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SUITE DU LIVRE PREMIER.

TITRE V.

DU MARIAGE.

OBSERVATIONS PRELIMINAIRES,

SOMMAIRE.

. Importance du mariage.

. Le mariage tient du Droit naturel par Uunion des sexes.

. Il puise aussi ses régles dans le Droit des gens.

. Le Droit de chaque peuple lui préte ses formes particuliéres.
. La religion lui imprime le caractére auguste de sacrement.
. Il n’est envisagé, dans ce traité, que comme un contrat civil.
. Lol pénale qui assure Uobservation des formes civiles.

. Définition du mariage.

. Iest indissoluble dans Uintention de ceux quile contractent,
. Le principal but dumariage est la reproduction de Uespéce.
. La division de la matiére du mariage adoptée par les ré-

dacteurs du Code péche en plusieurs points.

. Division plus réguliére.

4. De tous les engagemens que 'homme peut for-
1, 1



2 LIVRE 1.~ DES PERSONNES.
mer, le plus important, celui qui exerce le plus d’in-
fluence sur sa destinée, c’est le mariage.

Source des familles, le mariage est le lien qui unit
les membres de chacune d'elles par des rapports cer-
tains , rarement méconnus, et c’est par Iui que se
fondent et se perpétuent les empires : aussi a-t-il tou-
jours été, chez les peuples civilisés, I'objet de la solli~
citude particuliére dulégislateur, attentif a le préserver
de l'inconstance des désirs, et a le soustraire 2 la li-
cence des passions.

2. Le mariage tient du Droit naturel par I'union
des sexes. Les principes de ce Droit le protégent aussi
comme contrat’, parce que, abstraction faite des ré—
gles du Droit canonique, qui régissent le mariage chré-
tien, il consiste essentiellement dans le consentement
pur et Libre des deux contractans, de s'unir pour jouir
en commun des biens de la vie, et pour s’aider réci-
proquement a en supporter les maux; tellement, dit
Pauteur du Répertoire de Jurisprudence, que « les en—
« fans qu'une femme sauvage aurait eus d'un sauvage,
« dans un pays olt il n’y aurait point de lois établies,
« seraient regardés comme légitimes, méme parmi
« nous, quand méme le pére et la mére n’auraient
« suivi d’autres lois que celles qu’ils se seraient im~
« posées. »

3. Parla méme raison, le mariage puise aussi ses
régles dans le Droit des gens, non-seulement en ce

V Heiveceius, Elementa Juris, n® 148, fait toutefois observer que le
mariage n’est pas, & proprement parler, un contrat, puisque Pidée de

contrat ne s'applique qu'aux choses qui sont dans le commerce : § 19,
Inst. de inutil. Stipul,



TITRE V.— DU MARIAGE. 3
qu'il est reconnu et respecté par tous les peuples, mais
encore parce qu'il se contracte valablement entre des
personnes de nations différentes *.

4. Le Droit civil de chaque peuple lui préte ses for-
mes particulieres, pour lui donner plus de solennité,
pour en régulariser et assurer les effets; et c’est par
Paccomplissement des formalités et des conditions pres-

_crites par les lois de chaque Etat, que s'unissent vala-
blement les personnes qui en dépendent; en sorte que
nous regardons comme légitimes les enfans de deux
époux, russes ou persans, qui ont accompli les lois de
la Russie ou de la Perse, tandis que ceux de deux
époux francais seraient considérés comme enfans na-
turels, par cela seul que leurs pére et meére auraient

* négligé de remplir une des conditions dont les lois ont

fait dépendre, chez nous, la validité du mariage.

5. Enfin la religion, en attribuant au mariage le
caractere auguste du sacrement, le revendique comme
une société consacrée par elle : c’est sous ce rapport
que les canonistes le considérent, parce que, suivant
les lois de I'église, la bénédiction nuptiale est essen-
tielle & sa formation. Mais, ainsi que la Constitution
de 17917, le Code civil ne considére le mariage que

1 11 en était autrement suivant les principes du Droit romain, du moins
quant au mariage proprement dit, nuptie aut connubium ; car il n’avait
lieu qu’entre les personnes jouissant de la cité romaine, inter solos ci-
ves romanos. PP, lost., de Nuptiis. L'union qu'on appelait matrimo-
nium se contractait avec les personnes libres quelconques : ¢'est notre
véritable mariage; et I'association des esclaves se nommait contuber—
nium. ¥oyez Heineccius, loco citato, n° 150, note.

* L'article 7 du titre 2 de cette Constitution p ortait que « la loi ne consi-
« dére le mariage que comme un contrat civil, »
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comme un contrat purement civil, qui recoit sa per-
fection du consentement des parties, exprimé sous les
conditions et selon les formes déterminées par la loi.

6. Nous I'envisagerons comme le législateur I'a en-
visagé lui-méme; car les lois religieuses, qui n’ont
jamais cessé de le régir comme lien religieux, n’en—
trent point dans le plan d’un ouvrage uniquement
destiné a l'explication des lois civiles.

7. Pour donner une sanction plus efficace a ces lois,
et pour empécher que les contractans ne se crussent
suffisamment liés par la hénédiction de 'Eglise, et ne
compromissent ainsi, en éludant les formes purement
civiles, leur état et celui de leurs enfans, la loi! a éta-
bli des peines contre tout ministre d’un culte qui pro-
céderait aux cérémonies religieuses d’un mariage, sans
qu'il lui edit 6té justifié d’un acte de mariage préalable-
ment regu par les officiers de I'état civil.

8. Envisagé sous les rapports naturels et civils, le
mariage est 'union légitime de 'homme et de la femme,
qui s’associent généralement pour perpétuer leur es—
Péce, et toujours pour partager leur commune destinée.

Le Droit romain le définit ainsi : Nuptie sive ma-
trimonium est vir? et mulierss conjunctio, individuam
vete consuetudinem continens. § 1 Instit. de Patrid
potest.

9. Dans lintention de ceux qui la forment, cette
union doit durer jusqu’a la mort de 'un d’eux : tel est
Tobjet de leurs veeux en la contractant. Mais I'événe—
ment ne répond pas toujours i cette attente; car le

* Art. 199 et 200 du Code pénal,
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mariage peut &tre résolu dans les cas et pour les causes
déterminés par les lois. C'est ainsi qu’il se dissout par
la condamnation devenue définitive de I'un des conjoints
3 une peine emportant mort civile (art. 227); et c’est
aussi parce que, suivant les principes du Droit romain,
admis en France depuis 1792 jusqu’en 1816, le mariage
se résolvait par le divorce, que les interpretes de cette
législation, voulant faire concorder la définition du
mariage avec la réalité, disent qu’il est indissoluble ex
voto contrahentium, sed non semper ab eventu.

40. Le principal but du mariage est la reproduc-
tion de l'espéce, mais ce n’est point son but unique;
autrement il faudrait Uinterdire aux personnes a qui
I'dge a ravi le pouvoir de transmettre leur existence :
cependant il n’en est pas ainsi. Bien mieux, suivant
les principes du Code, tels qu'ils ont été développés
par I'éloquent orateur chargé d’exposer les motifs de
la loi sur le Mariage, il est incontestable que les ma-
riages contractés a l'extrémité de la vie, et qu'on
appelle, pour cela, mariages in extremis, sont trés-
valables, s'ils ne sont vicieux pour autre cause.

Il est vrai que la loi ne permet de contracter ma-
riage quaux individus qui sont arrivés a cet age ou
la nature a, pour l'ordinaire, requ assez de dévelop-
pemens pour étre habile a la reproduction ; mais ¢’est
parce qu'en effet le principal bul du mariage est la
procréation des enfans, et que, d’ailleurs, le mariage
étant un contrat, il faut, pour former ce contrat, étre
capable de discernement et de volonté.

En réalité, ce qui le constitue, ce qui en forme l'es-
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- sence, c’est le consentement exprimé suivant les for-
malités et les conditions déterminées par les lois ci-
viles; la cohabitation n’en est que la conséquence, et
la procréation des enfans en est seulement le fruit.
Cette fin, que se proposent les époux, n’est done pas
essentielle a la validité du contrat : le mariage est
plutdt I'union des esprits et des volontés, que celle des
corps : Nuptias non concubttus, sed consensus facit :
L. 30, ff. de Reg. jur.; — seu socielas animorum, et
affectio maritalis : L. 32, § 13, ff. de Donat. inter vir,
et uxor.

44. Dans Pexplication de ce titre, nous ne suivrons
pas exactement la division adoptée par les rédacteurs
du Code : elle nous parait fautive en plusieurs points.
D’abord, les formalités relatives & la célébration du
mariage sont traitées avant les oppositions, qui ne
sont que la conséquence de I'inobservation des condi-
tions requises pour la validité du mariage, et qui de-
vaient suivre immédiatement le chapitre ol ces condi-
tions sont exposées. En second lieu, on a confondu
dans un méme chapitre la preuve du mariage avec les
demandes en nullité, et la preuve du mariage n’a au-
cune relation avec les nullités; elle doit méme étre
administrée avant que le mariage puisse &tre attaqué,
lorsqu’ll y a lieu de le faire. On a divisé en deux
chapitres, les obligations qui naissent du mariage et
les droits et les devoirs des époux, tandis que, bien
que ces obligations, ces droits et ces devoirs soient
divers par leur nature, ils dérivent néanmoins d'un
méme principe, du mariage. Enfin on a cru devoir
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faire un chapitre particulier (qui est le huitiéme et
dernier) d'un cas de simple empéchement, qui aurait
naturellement trouvé sa place au chapitre premier,
parmi les conditions requises pour pouvoir contracter
mariage.

12. Nous adopterous donc une division plus régu~
liere, ainsi que nous l'avons déja fait pour d’autres
matiéres, en subdivisant ensuite, selon I'ordre des
idées, les membres de la grande division qui deman-
deront eux-mémes a &tre divisés.

Ainsi, nous traiterons, dans un premier chapitre, des
qualités et conditions requises pour la validité du ma-
riage ;

Au chapitre 1I°, des oppositions au mariage ;

Au chapitre 11I¢, des formalités relatives & la célé-
bration;

Au chapitre IVe, dela preuve du mariage ;

Au chapitre Ve, des demandes en nullité; .

Au chapitre VI°, des obligations qui naissent du ma-
riage, et des droits et des devoirs des époux;

Enfin, au chapiire Vile, de la dissolution du ma-
riage.

CHAPITRE PREMIER.

DES QUALIT}'JS ET GOXDITIONS REQUISES POUR POUVOIR CONTBACTER
MARIAGE.

SOMMAIRE.

13. En principe, toute personne pubére est capable de contrac-
ter mariage.
14, Des conditions exigécs parles lois a cet effet, les unes sont
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affirmatives, les autres négatives: celles-ci constituent ce
qu’on appelle emptchemens.
15. Division du chapitre.

45. En général , toute personne pubére est capable
de contracter mariage.

Mais la loi a tracé des conditions sans lesquelles cette
capacité n’existe cependant pas, ou du moins n’existe
qu’imparfaitement ; et c’est ce qu’il importe de bien
connaitre, pour faire une application exacte des prin-
cipes qui régissent cette importante matidre.

14. Plusieurs de ces conditions sont affirmatives,
c'est-a-dire qu'elles cousistent dans U'existence de tel
ou tel fait exigé pour que le mariage puisse étre célé-
bré de aveude laloi : telle est la puberté, tel est aussile
consentement des parties et des personnes sous la puis—
sance desquelles elles se {rouvent relativement au ma~
riage.

D'autres sont négatives, c¢’est-a-dire que, pour que
le mariage puisse étre valablement contracté, tel ou tel
fait ne doit pas exister; ce sont ces dernidres qu'on
appelle empéchemens : comme Vexistence d'un premier
mariage, la parenté, etc. Nous motiverons plus parti-
culierement dans la suite cette distinction.

45. Ce chapitre sera divisé en quatre sections :

La premiére traitera de la puberté ou de I'dge com~
pétent pour pouvoir contracter mariage ;

La seconde, du consentement des contractans;

La troisiéme, du consentement des personnes sous

la puissance desquelles ils se trouvent quant an ma-
riage;
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La quatriéme, des empéchemens légaux, soit a la
célébralion, soit a la validité du mariage.

Quant aux formalités prescrites pour la célébration,
et aux dispositions relatives 3 Ja compétence de Voffi-
cier de l'état civil, leur observation constitue aussi, il
est vrai, une des conditions requises pour la validité
du mariage ; mais, ainsi que nous l'avons dit, nous en
ferons, comme a cru d’ailleurs devoir le faire le légis-
lateur lui-méme, I'objet d'un chapitre particulier.

SECTION PREMIERE.

DE L’AGE COMPETENT TOUR POUVOIR CONTRACTER MARIAGE.

SOMMAIRE,

16. Comme contrat, le mariage ne peut avoir lieu qiu’entre
‘ q
personnes capables de discernement et de volonié.

17. De l'dge auquel les personnes peuvent coniracter mariage,

18. La régle devait étre uniforme pour toute la France conti-
nentale.

19. De la puberté suivant le Droit romain et le Droit canonique.

20. 11 est loisible au roi d'accorder des dispenses d'dge pour
des motifs graves.

21. Formalités a suivre & cet effet.

46. En ne considérant méme le mariage que comme
un contrat, abstraction faite de sa fin principale, les
lois ne pouvaient le permelire qu'aux personnes capa-
bles de discernement, puisque tout contrat ne peut étre
formé que par le concours de deux volontés sur le
méme sujet. Mais cet acte n'a pas seulement pour ob-
jet ’homme moral, il embrasse aussi 'homme physique,
car son but général est la reproduction de I'espéce, la
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perpétuité des familles : dés-lors, la raison voulait que,
pour pouvoir le former, 'homme fiit parvenu & cet dge
olt la nature lui donne la puissance de pouvoir accom-~
plir ce veeu du mariage.

47. Celte époque de la vie ot 'homme est habile 3
devenir pére n’arrive pas, il est vrai, an méme 4ge
pour tous les individus; mais ne pouvant suivre dans
chacun le développement des opérations secrdtes de
la nature, la loi s’est vue dans la nécessité d’établir
une régle pour tous, ef, aprés avoir consulté I'expé-
rience, d'ériger en présomption générale que '’homme
est parvenu & la puberté a tel 4ge. Cest aussi en con—
sultant I'expérience, qui atteste que la puberté est plus
accélérée dans un soxe que dans Vautre, qu'elle a
établi une différence quant &1'age auquel chacun d’eux
pourrait contracter mariage. Ainsi, porteParticle 144 :
« 'homme avant I'dge de dix-huit ans révolus, la
« femme avant quinze ans révolus, ne peuvent con~
« tracter mariage. »

48. Cette double régle devait étre uniforme pour
toute la France continentale®, quoique, en général, la
puberté soit plus précoce dans les départemens méri~
dionaux que dans ceux dunord. Indépendamment des
incertitudes sur lesquelles elles auraient été basées dans
beaucoup de localités, plusieurs régles auraient offert
la facilité de pouvoir les rendre illusoires, par des dé-
placemens préparés a 'avance. 1l était d’ailleurs plus
prudent de retarder pour quelques individus époque

t Peut-tire mériterait-elle d’éire modifiée dans les colonies, du moing re-
lativement aux femmes.
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a laquelle ils peuvent contracter mariage, que de trop
Vaccélérer pour d’autres.

19. Le Droit romain et le Droit canonique, dont les
régles, relativement au mariage, étaient autrefois sui-
vies en France, fixaient I'Age & quatorze ans pour les
hommes et & douze ans pour les femmes. Cet age était
probablement suffisamment avancé pour les climats de
la Gréce et de I'ltalie; mais on avait depuis long-
temps pensé qu'il I'était trop peu pour le climat plus
tempéré de la France : aussi, par la loi de 1792, cet
Age fut fixé & quinze ans pour le sexe masculin, et &
treize ans pour le sexe féminin. Les rédacteurs du
Code civill’ontencore reculé pour I'un et 'autre sexe, et
Pon doit applaudir & la sagesse deleurs vues politiques.

20. Au reste, & coté du principe se trouve I'excep-~
tion : la loi elle-méme prévoit le cas o il y aurait né~
cessité de le faire fléchir. « 11 est loisible au roi, dit
« Varticle 145, d’accorder des dispenses d’age pour
« des motifs graves. »

24. Ces dispenses sont délivrées par une ordonnance .
du roi, rendue sur le rapport du garde des sceaux.

I3

Voici ce que portent les articles 1, 2 et 5 de 'arrété
du 20 prairial an x1, qui régle les formes & suivre a
cet égard :

« Art. 1. Les dispenses pour se marier avant dix-
« huit ans révolus pour les hommes, et quinze ans
« révolus pour les fernmes, et celles pour se marier
« dans les degrés prohibés par I'article 163 du Code
« civil, seront délivrés par le gouvernement, sur le

¢« rapport du grand-juge.
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« 2. Le commissaire du gouvernement ! prés le tri-
« bunal de premiére instance de I'arrondissement dans
« lequel les impétrans se proposent de célébrer le ma-
« riage, lorsqu’il s’agira de dispenses dans les degrés
« prohibés, ou de I'arrondissement dans lequel I'impé-
« pétrant a son domicile, lorsqu’il s’agira de dispenses
« d’age, mettra sonavis au pied de la pétition tendant
« & obtenir ces dispenses, et elle sera ensuite adressée
« au grand-juge.

« 5. L’arrété du gouvernement portant les dispen-
« ses d’4ge, ou celles dansles degrés prohibés, sera, &
« la diligence du commissaire du gouvernement , et
« en vertu de l'ordonnance du président, enregistré
« au greffe du tribunal civil de 'arrondissement dans
« lequel le mariage sera célébré. Une expédition de
« cet arrété, dans laquelle il sera fait mention de U'en-
« registrement, demeurera annexée i l'acte de célé—
« bration du mariage. »

SECTION 1L

DU CONSENTEMENT DES PARTIES CONTRACTANTES.

SOMMAIRE.

22, Une des conditions essentielles du mariage est le consente-
ment des contractans.

23. Ce qui veut dire un consentement libre et pur, exempt de
violence et d’erreur sur la personne.

24. La loi a laissé les tribunaus appréciateurs dela gravité des
vices dont le consentement serait infecté.

25, Discussion au conseil -d'état sur Uarticle 146, relativement

¥ Aujourd’hui le procureur du roi,



26.

27.

28.
29

30.

31.

35.

36.
37.
38.

39.

40.
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a Pinterdit, au sourd-muet de naissance et au mort civi-
lement.

Si la violence et U'erreur sont par elles-mémes des causes de
nullité du mariage, il n’en est pas de méme du dol.

L'interdit pour cause de démence ne peut contracter ma-
riage.

Mais le conjoint n'a pas le droit de demander la nullité.

S'il exsitait des enfuns de ce mariage, les tribunaux rejet-
teraient peut-étre la demande en nullité formée par Uin-
terdit lui-méme, surtout si ['aulre époux ignorait, au
temps du mariage, létat d’interdiction du conjoint.

Cette demande, au surplus, ne pourrait étre Sformée par le
tuteur de Uinterdit.

Et la nullité serait couverte par la ratification expresse ou
tacite donnée depuis la main-levée de Uinterdiction : la
ratification tacile résulterait d’une cohabitation continue
pendant six mois depuis cette main-levée.

. Elle le serait aussi par le silence de Uinterdit pendant dix

ans depuis la main-levée de U'interdiction.

. Les collatéraux n’auraient pas le droit, ni pendant sa vie,

ni aprés sa mort, d’attaquer le mariage.

. Le mariage contracté par un individu en état d’imbécillité

ou de démence, mais non interdit, peut aussi étre annulé
sur sa demande, mais non sur celle de Uautre époux ou
des collatéraux. Du mariage d’un prétre : note.

Le prodigue peut contracter mariage, méme sans lassis-
tance de son consell.

Silence du Code surle mariage des interdits pour crime.

Le conjoint de bonne foi peut en demander la nullité,

Cette action n’appartiendrait pas & ses heéritiers, et elle se
couvrirait & son égard par une ratification expresse, ou
par une cohabitation continuée pendant six mois depuis
la découverte de Uerreur.

Les sourds-muets de naissance peuvent se marier, s'ils peu-
vent faire connatlre d’une maniére certaine leur consen-
tement

La violence ou la contrainte vicie le consentement, et rend
le mariage annulable.
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41, Elle peut §exercer de deux manicres, c'est-d-dire que la
violence peut étre réelle ou physique, ou bien morale ou
conditionnelle.

42, Méme dans le cas de violence physique, le mariage n’est
pas nul de plein droit.

43. Le Code a eu principalement en vue la violence morale.

44. Caractére que doit avoir la violence pour gwelle soit une
cause de nullité. ) )

45. On aégard & I'dge, an sexe, et méme & la condition des
personnes. ’

46. 7l r’est pas nécessaire que le mal soit présent, mais il faut

que la crainte soit acluelle.

La seule crainle révérenticlle ne vicierait pas le consenie-

ment. -

48. Lorsque la violence ale caractére de gravité déterminée par
la loi, elle est une cause de nullité, encore gqu'elle ait été

* exercée par urn tiers.

49. Elle est aussi une cause de nullité si elle est exercée sur
Uascendant ou le descendant de U'épou,

50. La crainte qu'aurait un individu qui a abusé d’une jeune
fille, d’étre poursuivi pour ce fait, ne suffirait pas pour
Uautoriser & demander la nullité du mariage qu'il aurait
contracté sous Uempire de cetle crainte.

51, Ilen serait autrement si l'individu apait été conlraint, par
des violences ou des menaces d’une autre nature, & épou~
ser cetle fille.

52. Il y avait autrefois deux sorfes de rapt : le rapt deviolence
et le rapt de séduction; ancienne jurisprudence sur le
rapt de violence. :

53. Cetie législation est abrogéé; le rapt ne donne liew qu'a
une action en nullité du mariage, et encore si la violence
s’est continude jusqu'a la célébration ; note relative aux
peires dont ce fait est aujourd hui puni.

54. La seéduction n’est point par elle-méme une cause de nullité
du mariage, a la différence de ancien Droit. Quant
la maniére dont ce fait est considéré par les lois pénales
actuelles, note qui explique.

65, L'erreur rend aussile mariage nul, lorsq'elle tombe sur la
personne avee laguelle on a voulu le contracter.

Iy
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Mais Uerreur surles qualités morales de cetie personne ne
vicie pas le consentement.

Il en est de méme de celle qui ne tombe que sur les avantages
que donne le hasard.

Et aussi de celle qui tombe seulement surles qualités de
Jamille, sur la légitimité.

L'erreur d'une femme frangaise qui épouse un éiranger n'est
pas non plus un cause de nullité du mariage.

Dans tous ces cas, quand bien méme il y aurait eu dol de la
part de I'épous, le mariage ne serait pas nul pour cela.
Discussions préliminaires du Code relativement & U'erreur en

matiére de mariage.

Le mariage contracté par erreur avec un forgat libéré pent,
selon Uauteur, étre annulé sur la demande du conjoint.
Il n’est pas vraisemblable, dans Uesprit du Code, gu'on ait
entendu restreindre la régle touchant Uerreur au seul cas
o il ¥y a eu substitution d’une personne & une autre au

moment de la célébration.

Mais y a-t-il erreur de nature @& vicier le mariage lorsqu’on
m’a fait épouser une fille cadette a la place de sa sceur
atnée, ayant d'ailleurs bien vu la personne avant et lors
de la célébration, et ayant agréée?

Dans ce cas, le dol de ceite personne, joint @ mon erreur,
peut-il motiver U'action en nullité »

L'erreur d'une femme catholique qui épouse de bonne foi
un moine profés esl-elle suffisanie pour faire annulerle
mariage ?

Suivant U'ancien Droit, Uimpuissance, dans Uun ou I'autre
sexe, était un empéchement au mariage, et en opérait la
nullité.

Le Code garde le silence & cet égard; mais I'impuissance
naturelle ne saurait aujourd hui étre une cause de nullité,

L'impuissance accidentelle antérieure au mariage, et igno-
rée de l'aulre époux, constitue une erreur d'une nalure
assez grave pour faire annuler le mariage.

Ce n’est pas, & cel égard, que la différence soit de principe,
mais elle tient a I'impossibilité de constater U'impuissance
naturelle, qui pour cela ne peut servir de base & une
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aclion en désaveu d’enfant ; tandis que cette impossibilité
n’est pas la méme quant & Uimpuissance accideniclle,

Ti. Arrét qui a néanmoins jugé que Uimpuissance naturelle
peut autoriser la demande en nullité; arrét contraire.

22. Une des conditions essentielles du mariage ,
c’est le consentement de ceux qui le contractent.Comme
contrat, le mariage ne se forme que par le concours des
volontés de 'une et de 'autre partie, et sans cet ac—
cord, point de mariage. L’article 146 consacre en ces
termes ce principe fondamental : « Il n'y a pas de
« mariage lorsqu'il n'y a pas de consentement. »

25. Mais si le principe parait aussi simple que
juste, son application n’est cependant pas toujours
facile. En effet, il n’a pas pour principal objet d’éta-
blir qwil n’y a point de mariage entre ceux qui n’ont
exprimé aucune espéce de consentement a cet égard :
évidemment il eft été superflu. Son véritable sens
n’est pas non plus qu'un consentement supposé dans
un acte par la fraude ne saurait constituer un mariage
valable; car ce serait 13 un crime dont il n’est point
iei question. Le législateur a done eu principalement
en vue de décider qu'un consentement exprimé dans
un acte, ne constitue néanmoins pas un mariage va—
lable, si ce consentement est infecté de quelque vice
qui en détruise 'essence, et n’en laisse subsister que
le simulacre. Mais c’est dans la juste appréciation des
caractéres de ces vices et de leur degré d’intensité, que
résident les plus graves difficultés que présente la ma-~
tiére du mariage, parce qu'en effet la question revient
toujours & cette proposition : le vice dont se plaint
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I'une des parties est-il tel, que I'on doive raisonna-
blement croire que, sans le fait qui le constitue, le
consentement n’efit pas été donné ?

24. En se bornant & établir, ou plutdt a recon-
naitre ce principe de raison évidente, qu’il n’y a pas
de mariage lorsqu’il n’y a pas de consentement, le
législateur a donc ainsi rendu les tribunaux apprécia-
teurs souverains des circonstances dans lesquelles est
intervenu celui qui a été exprimé, et de la gravité des
viees qu'on lui reproche : de sorte que leur décision
pourrait bien étre réformée en appel comme un mal
jugé, mais généralement elle échapperait & la censure
de la cour de cassalion, si elle lui étoit déférée; car la
foiblesse d’esprit qui ne va pas jusqu'a rendre inca—
pable de consentir, ne serait pas un empéchement au
mariage *.

23. C'est ainsi que, dans la discussion au conseil-
d’état sur Particle 146, tout fut ramené au principe
général.

Le projet de loi énoncait les incapacités dans deux
articles séparés : I'un de ces articles portait que
Uinterdit pour cause de démence est tncapable de contracter
mariage ; et Pautre, que les sourds-muets ne peuvent se
marter qu autant qu'tl serait constaté, dans les formes
prescrites par la loi, qu'ils sont capables de manifester
leur volonté. La section de législation ajouta méme une
troisieme disposition aux deux premiéres ; cette nou-
velle disposition portait : L'tndividu frappé d’une con~

1 Pocquet de la Livonniere , livre I, £i. 1, reg. 57 ; Lebret, liv. I, tit. 1,
décis. 5.

IL 2
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damnation emportant mort civile est incapable de con-
tracter mariage, méme pendant la durée du temps qui lm
est accordé pour purger la contumace.

Le conseil-d’état fut ensuite frappé de I'idée que
I'incapacité de I'interdit et du sourd-muet de naissance
ne peut exister que sous le rapport du défaut de con—
sentement ; que c’est parce que le premier ne peut pas
consentir avec réflexion et discernement, qu'il devient
incapable, et parce que le second ne peut pas toujours
manifester clairement ses conceptions et sa volonté,
qu'on pouvait douter s'il ne fallait pas le déclarer in-
habile & contracter mariage : aussi le conseil-d'état
crut-il devoir simplifier la loi proposée, en ramenant
tout & la condition unique du consentement, pensant
qu’on pouvait sans inconvénient supprimer article de
la section de législation, parce que les dispositions
qu'il contenait n’étaient que des conséquences natu-
relles de la régle générale, qui exige pour le mariage
un consentement valable.

L'article 146, ainsi resserré dans la seule disposi-
tion portant qu'il n’y a point de mariage lorsqu'iln’y a
point de consentement, fut ensuite communiqué au
tribunat, qui présenta l'observation suivante : « On
« observe que cette disposition exige un article formel
« qui établisse, comme régle certaine et invariable,
« que I'interdit pour cause de démence est, en fait de
« mariage, hors d'état de donner un consentement
« valable, lors méme qu'il aurait des intervalles luci-
« des. On propose 'addition suivante : L’interdit pour
« cause de démence ne peut contracter mariage. »
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Le conseil-d'état persista dans son sentiment; la
régle générale lui parut avoir suffisamment pourvu a
tout.

26. Mais ce n’est pas seulement sous le rapport du
défaut de raison que peut étre vicieux le consentement
donné au mariage : la violence et I'erreur sont aussi
des causes qui l'infectent dans son essence , et qui
peuvent le faire annuler. Nous traiterons de chacun de
ces vices en particulier.

Auparavant, nous ferons remarquer que le dol, méme'
tel qu'il est défini par I'article 1116 du Code, n’est point
par lui-méme un vice qui détruise le consentement
donné au mariage, de maniére & pouvoir servir de fon-
dement & une action en nullité.

En effet, ou il a les caractéres de la violence ou de
I'erreur, et alors il se confond avec l'un ou P'autre de
ces vices ; ou il n’a pas ces caractéres, et dans ce cas
la loi n’en a point fait le principe d’une action en an-
nulation du mariage. Le €ode, qui parle expressément,
au titre du Mariage, des vices de violence et d'erreur
(art. 180) comme causes de nullité, est muet sur le dol.

g I,

Du défaut de consentement par suite du défaut de raison, et, par
occasion, du mariage des interdits pour crime, et de celui des
sourds-muets de naissance.

27. Lors méme que la discussion élevée au conseil-

d’état sur la rédaction de Varticle 146 ne nous ap-
I

prendrait pas que l'interdit pour cause de démence,

d’imbécillité ou de fureur, ne peut valablement con—

tracter mariage , aucun doute raisonnable ne pourrait
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s'élever a ce sujet, d’aprés l'article 502, qui porte que
« tous les actes consentis par I'interdit, postérieure-
« ment au jugement d'interdiction, sont nuls de
« droit. » Or, le mariage est un acte, et le plus im~
portant de la vie de ’homme , assurément.

28. Mais ce principe doit étre combiné avec celui
que consacre l'article 1125, suivant lequel les person-
nes capables de s’engager ne peuvent se prévaloir de
I'incapacité de 'interdit avec lequel elles ont contracté :
dés-lors I'interdit seul, et non I'autre époux, pourrait
demander la nullité.

29. Ei comme en fait de nullité¢ de mariage, les tri-
bunaux prennent en trés grande considération les cir-
constances de la cause, il serait possible, s'il existait
des enfans du mariage attaqué, que la demande en
nullité formée par U'interdit lni-méme fit rejetée, s'il
était bien établi que celui-ci était dans un intervalle
lucide au temps du mariage, et surtout si autre époux
ignorait I'état de Dinterdit & cette époque. Mais nous
ne le jugerions pas ainsi ’.

30. Cette nullité ne pourrait, au surplus, étre de-
mandée par le tuteur de I'interdit. Une action de cette
nature aurait besoin, pour étre exercée, de 'autorisa-
tion du conseil de famille; et donner cette action au
tuteur, ce serait indirectement la donner aux collaté~
raux, qui n’ont pas le droit d’attaquer le mariage du
vivant de I'époux. (Art. 187.)

! Quelques auteurs pensent toutefois que le mariage contraeté par un
interdit pour cause de démence , pendant un intervalle lucide, est valable.

Voy. Pothier, du mariage, n° 92; Despeisses, tome 1, page 346 ; et parmi
les modernes, M. Zachariae, Droit civil frangais,tom. 111, § 464, note6.
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54. Dans le cas ou l'interdit serait ensuite relevé de
Pinterdiction, la nullité serait, selon nous, couverte
par une cohabitation continue pendant six mois depuis
la main-levée de I'interdiction. Il y a méme raison que
lorsque le consentement donné au mariage était vi-
cieux pour violence ou erreur : c¢’est toujours du dé-
faut de consentement qu'il s’agit dans I'un et 'autre
cas. Or, d’aprés l'article 180, le vice de violence, ou
d’erreur dans la personne, qui infectaii le consente—
ment et rendait nul le mariage, se purge par une ra—
tification tacite, que la loi reconnait dans cette coha-
bitation. Par la méme raison, le vice serait purgé, et la
nullité couverte, par une ratification expresse, qui
n’aurait pas méme besoin, ainsi que nous le dirons ul-
térieurement, de réunir les formalités prescrites par
larticle 1338.

52. Enfin, §'il n’y avait eu aucune ratification, ex-
presse ou tacite, soit parce que le conjoint est venu &
mourir pendant l'interdiction, soit parce que linterdit
n'a pas cohabité avec lui depuis que la main-levée en
a été prononcée, la nullité serait couverte par le laps
de dix années & partir du jugement de main-levée.
Nous appliquons, sans difficulté, & ce cas, le principe
de larticle 1304.

33. Si Pinterdit mourait en état d'interdiction, sans
laisser des enfans du mariage, ses héritiers auraient-
ils le droit d’en demander la nullité? La cour de Tou-
louse semble I'avoir reconnu, en rejetant une demande
en nullité¢ du mariage contracté par un individu en état
d’imbécillité, mais non interdit & I’époque de la celé—
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bration. La cour s’est fondée sur ce que 'interdiction
de cet individu n’avait été nt prononcée ni provoquée de
son vivant, et, dés-lors, que ses héritiers étaient,. d’a-
prés l'article 504, non-recevables & pouvoir attaquer
ses actes : donc, dans P'esprit de Varrét, il en efit 6té
autrement si P'interdiction avait été prononcée, ou
méme simplement provoquée du vivant de leur auteur,
et, & plus forte raison, s'il etit été interdit au moment
dumariage. L’arrét est du 26 mars 1824.(Sirey, 1824,
I,223.)

Mais la cour de cassation a jugé, au contraire, par
arrét de cassation, dont nous allons parler au numéro
suivant, que les collatéraux n’ont P'action en nullité
du mariage, que dans les cas seulement ot elle leur est
expressément accordée par la loi: or, la loi ne sest
point spécialement expliquée sur celui dont il s’agit. A
la vérité, dans I'espece jugée, I'individu n’était point
interdit au moment du mariage ; mais le motif général
quia dicté 'arréts’applique & 'un comme & lautre cas,
et, de plus, l'interdiction avait été prononcée depuis,
ce qui rendait les héritiers recevables & agir, du moins
d’aprés les principes du Droit commun (art. 504).
Cette -dérogation a ces mémes principes peut trés bien
s’expliquer par la disposition de Darticle 174, qui
donne aux collatéraux de la qualité qui y est désignée,
le droit de former opposition au mariage de leur pa~-
rent quand celui~ci est en état de démence. S'ils ne le
font pas, ils doivent s’impuler leur négligence.

54. Le mariage contracté par un individu en état
d'imbécillité ou de démence, mais non interdit, peut
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aussi, selon nous, étre annulé sur sa demande. lin’y a
pas de mariage lorsqu'il n'y a pas de consentement
(art. 146) . D’ailleurs, larticle 503 autorise la de-
mande en nullité des actes antérieurs a linterdiction,
si la cause de U'interdiction existait notoirement a 1'é—
poque ou ces actes ont été faits. A ce cas s’appliquent
les observations que nous venons de faire sur celui ol
Iinterdiction était déjd prononcée au moment dela cé-
lébration. En conséquence, si l'individu recouvre sa
raison, il pourra, surtout s’il n’existe pas d’enfans du
mariage, en demander la nullité ; mais aprés sa mort,
ses héritiers n’auront pas ce droit, « attendu, porte
« Tarrét de la cour de cassation dont nous venons de
« parler, que, dans I'état actuel de la législation, les
« collatéraux nesont recevables a attaquer le mariage,
« que lorsqu’ils y sont formellement autorisés par la
« loi; que ce principe est établipar la combinaison de
« Varticle 184 avec les articles 25, 144, 147, 161,
« 162, 163, 191 et 193 du Code civil ;

« Qaucune loi n’a conféré aux héritiers collaté-
« raux, dans les cas qui ont donné lieu a la demande
« en nullité du mariage dont il s’agit, le droit de for-
« mer cette demande;

« Que, sous ce rapport, en supposant que les nul-
« lités qui ont été la base de 1'action eussent été fon~
« dées, il aurait encore été nécessaire que la loi etit
« attribué aux héritiers du sieur Martin * le droit de

t Furor contrahi matrimonium non $init, quia consensu opus est.
Sed recté contractum non impedit. L. 16, § 2, ff. de Ritu nupt.

2 Le sieur Martin avait été prétre; son mariage , contracté en 1816, a
616 attaqué pour cette cause et pour celle de démence ; mais I'on voit que la
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« les proposer; que par conséquent la-cour royale de
« Paris, en déclarant ses héritiers collatéraux rece-
« vables & attaquer ledit mariage, sur le fondement
« des nullités dont ils se prévalaient, a violé I'article
« 184 du Code civil, et commis un exeés de pouvoir,
« en créant au profit des collatéraux un droit qu'au-~
« cune loi ne leur conférait; casse. » (Du 9 janvier
« 1821. Sirey, 1821, I, 157.)

55. Quant au prodigue, il n’est pas douteux qu'il

cour de cassalion n’a pas voulu s’expliquer catégoriquement sur Pimpor-
tante question de savoir sile mariage d’un prétre est valable. Elle a jugé
par forme de fin de non-recevoir, en se bornant & déclarer que les héritiers
collatéraux n’avaient pas qualité pour demander la nullité. Sa déeision ,
comme on le voit, embrasse méme le cas de mort civile, car Particle 25 y
est rappelé; et c’est ce que nous ne saurions admettre, attendu que, dans ce
cas, il n’y a pas de mariage’; il y a seulement la forme extérieure d’un ma-
riage.

Mais, antérieurernent a la Charte, 1a méme cour a reconnu plusieurs
fois que le mariage d’un prétre peut produire des effets civils : elle I’a
ainsi jugé, le 3 floréal an xm, & Pégard d’un mariage célébré en Pan 11,
c’est-a-dire sous Pempire de la loi 1792. Méme décision rendue le 22 jan-
. vier 1212 (Sirey, 12, 1, 161), relativement & un mariage aussi contracté en
Pan 1. Suivant Yarrét, ce mariage a pu légitimer Penfant que le prétre
avait eu en 1778, & une époque ol il était dans Vincapacité absvlue de se
marier. Enfin , elle a aussi jugé qu’un prétre non rentré en communion
avec son évéque depuis le concordat de 1801 avait pu contracter mariage.
L’arrét est du 16 octobre 1809. Sirey, 1810, I, 60.

Sur un rapport qui lui fut présenté & cet égard par e ministre de la jus-
tice, le 6 juillet 1805, le chef du gouvernement s’exprimait ainsi:« $’il n’a
= pas €té reconnu prétre depuis le concordat, il peut se marier, en s’ex po-
« sant néanmoins au blame, puisqu’il manque aux engagemens qu’il avait
« contractés. » Bt dans une lettre du ministre des cultes, du 9 février 1807,
adressée & M. I'évéque de Bayeux, on lit : « Il était vraiment scandaleux,
« de voir des prétres abdiquer leur état par un mariage que les canons de
« ’Eglise ne leur permettent pas de eontracter. Yen fis mon rapport a
« Pempereur. Ce rapport fut communiqué au grand juge. Sa Majesté pensa
« que les prétres qui n’avaient pas repris leurs fonctions depuis le con-
« concordat devaient étre abandonnés & leur conscience; mais que, pour
« Phonneur du sacerdoce, et méme pour la streté des familles, il impor-
« tait d’empécher le mariage de ceux qui ont repris leurs fonctions on qui
« ont ét¢ promus aux ordres depuis le concordat. »
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peut, méme sans l'assistance du conseil qui lui a été
donné, contracter valablement mariage. L’orateur®
chargé de présenter le projet de loi relatif a I'Interdic-
tion, I'a formellement déclaré. D’ailleurs, au nombre
des actes pour lesquels I'article 513 exige I'assistance
du conseil, on ne voit point figurer le mariage. En vain
est-il défendu au prodigue, par cet article, d’hypo-
théquer ses biens sans etre assisté; et vainement dirait-
on qu’ils seront hypothéqués 4 la femme par le fait seul
du mariage : on répondrait que ce n’est pas le prodi-
gue qui donne I'hypothéque, c¢'estla loi qui I'établit,
et elle n'a voulu interdire au prodigue non assisté que
I'hpothéque conventionnelle, car rien n’empéche qu'il
ne soit pris inscription hypothécaire sur les biens d'un
prodigue par suite de jugemens rendus contre lui pour
erime, délit, contravention, ou méme d’engagement

Cette question s’étant présentée depuis, divers {ribunaux de premiére in-
stance ont jugé qu'un prétre peut, en quiltant ’état ecclésiastique, con-
tracter mariage. Mais la cour de Paris, dans Paffaire du sieur Dumonteit ,
a jugé le contraire, aprés partage d’opinions : elle a pensé que engage-
ment daps les ordres sacrés est, aujourd’hui comme anciennement, un em-
péchement au mariage ; qWa cet égard, la Charte de 1830 na rien changé
au droit préexistant, résullant du concordat et de la loi organiyue de
I’an x ; qu’ainsi les prétres catholiques sont incapables de contracter ma-
riage; encore qu'ils aient déclaré renoncer au ministére ecclésiastique.
Foyez 'arrét du 14 janvier 1832, dans le recueil de Sirey, 1832, part. I,
page 65, ou se trouvent tous les raisonnemens que Pon a fait valoir pour
et contre. ‘

Sur le pourvoi formé contre cette décision, est intervenu arrét confir-
matif, du 21 février 1833 : « Attendu qu’il résulte des articles 6 et 26 de la
« loi organique du concordat de germinal an X, que les prétres catholiques
« sonl soumis aux canons qui alors étaient regus en France, et par consé-
« quent & ceux qui prohibaient le marjage aux ecclésiastiques engagés
« dans les ordres sacrés;

« Altendu que le Code civil et la Char{e ne renfermant aucune déroga-
« tion a celte législation spéciale, larrét attaqué, en interdisant le mariage
« dont il s’agit, n’a violé aucune loi, etc. Sirey, 1833, I, 168. »

¥ M. Emmery.



26 LIVRE I.— DES PERSONNES.
conventionnel contracté dans les limites de la capacité
qui lui est laissée *.

56. On ne s'est pas expliqué sur le mariage que
contracterait, pendant la durée de la peine, soit au
moyen d’'un changement de nom et de pieces fausses,
soit de toute autre maniére, un individu comdamné aux
travaux forcés a temps, 4 la détention, ou A la réclu-
sion, et qui parviendrait & s’évader; ce qui n’est pas
sans exemple. "

Nous croyons qu’il faut distinguer entre le cas ol
le conjoint ignorait I'état du condamné, et le cas con-
traire.

37. Dans la premiére hypothése, le conjoint peut
demander la nullité, 1° parce que, pendant la durée
de la peine, le condamné était en état d’interdiction
égale, aux termes de I'article 29 du Code pénal, et
par conséquent qu’il n’a pu valablement contracter
mariage ; 2° parce que I'erreur dans laquelle est tombé
le conjoint est d'une telle gravité, qu'elle vicie le con~
sentement, ainsi que nous le démountrerons en parlant

de P'erreur.

Dans le second cas, il serait non-recevable & invo-
quer la nullité, méme en se fondant sur T'article 29
précité. Il a bravé la loi, et dés-lors il ne doit point
s'en faire un appui pour faire annuler un contrat qu’il
a volontairement formé. En principe, le mai’iage était

! Mais ¢'il est formé opposition au mariage projeté de celui qui est
placé sous lassistance d’un conseil judiciaire, comme il ne peut plaider
sans Passistance de ce conseil (art. 499 et 513), il est clair quw’il aura be-
soin de celte assistance pour obtenir en justice la main-levée de Vopposi-

tion. Voy. Parrét de la cour de Toulouse, du 2 décembre 1839; Sirey,
40, 11, 161,
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nul ; mais il ne peut faire valoir cette nullité. Ce n’est
pas le seul cas ol en cette matiére, le contrat, quoique
formé au mépris du veeu de laloi, ne peut cependant
étre attaqué avec succés. Le cas jugé par la cour de
cassation , et que nous avons rapporté au n° 34, nous
en offre un exemple. A plus forte raison dans celui-ci
le condamné ne peut-il lui-méme demander la nullité du
mariage , surtout lorsque le conjoint était de bonne foi.
Et nous ne pensons pas que ses héritiers fussent rece~"
vables & Ja demander ; aucune disposition du Code ne
leur en donnerait le droit. Le mariage n'est pas une ma~
liére soumise aux régles du droit commun quant anx
nullités et quant & ceux qui peuvent les invoquer.

38. Aussi, nous pensons que le conjoint seul, et
non ses héritiers, aurait le droit de demander la nul-
lité ; que cette nullité se couvrirait par la ratification
expresse ou tacite, et que la ratification tacite résulte-
rait d une cohabitation continue pendant six mois de-~
puis la découverte de erreur. (Art. 180 et 1338.)

539. On a vu, par Pexposé des discussions prélimi-
naires du Code sur P'article 146, que l'on ne voulait
permettre le mariage aux sourds-muets de naissance,
quautant qu'il serait constaté, dans les formes pres—
crites par la loi, qu'ils sont capables de manifester leur
volonté. C'¢tait faire de leur incapacité une regle géné-
rale, et ne les admettre & la possibilité de se marier
(ue par exception.

M. Portalis disait, au contraire, qu’il faudrait ren~
verser la proposition, poser la régle générale que les
sourds-muets sont capables de se marier, et convertir
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ensuite en exceptions les incapacités particuliéres ;
mais la discussion se termina par la suppression de
Particle qui en faisait la matiére, suppression fondée
sur ce que, au moyen de la régle générale de la néces-
sité du consentement, il était sans inconvénient de se
taire sur le mariage des sourds—muets, puisqu’ils sont
capables de se marier sous la condition commune &
tous, de donner leur consentement. On se réserva toute—
fois de_décider, par une disposition particuliére, com-
ment ils devraient P'exprimer; mais cette disposition
n'a pas été rédigée. On a laissé 4 la sagesse des tribu~
naux, comme le voulait la section de législation, I'ap-
préciation des circonstances et des signes qui peuvent
faire juger si le sourd-muet a consenti.

Selon la décision dupape Innocent I1I, ceux quisont
sourds-muets peuvent se marier, si leur consentement
peut étre exprimé par des signes certains; mais comme
il est extrémement difficile de s’assurer de leur vo-
lonté, dont les signes peuvent éire trés équivoques, od
ne doit célébrer leur mariage qu’aprés qu'ils ont donné
des marques infaillibles qu'ils en connaissent la nature,
'objet et les engagemens.

g 1L

De la violence ou de la contrainte.

%0. Si le défant de raison vicie le consentement
donné aumariage, la violence doit également le vicier :
Nihil consensui fam contrarium est quam vis atque me-
tus : quem comprobare, contrd bonos mores est. L.. 116,
ff. de Reg. jur. '
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On ne peut pas dire néanmoins qu'il n'y a aucun
consentement dans celui qui est donné par violence,
puisque la partie a choisi entre le mal dont elle était
menacée , ou qu’elle éprouvait déja, etl'acte qu'on I'a
obligée de souscrire. Elle a fait un exercice de sa vo-
lonté ; et ¢’est probablement d’aprés ce principe, puisé
dans les lois romaines !, que I'article 1117 porte que
la convention contractée par violence n’est pas nulle
de plein droit; qu’elle donne simplement lieu & une ac-
tion en nullité ou en rescision, dans les cas déterminés
parla loi : et en effet, ex duobus malis minimum eleg:.
Drailleurs, les conventions ne devaient étre annulées
pour cause de violence, qu'autant qu’il serait démontré
que la violence avait réellement été la cause de leur
formation, et pour cela, une instruction était néces—
saire.

41. La violence peut s'exercer de deux maniéres ;
en d’autres termes, il est deux sortes de violence : la
violence réelle ou physique, et la violence morale ou
conditionnelle. La premiére a lieu, par exemple, dans
le cas du rapt exécuté & force ouverte par un individu
qui veut épouser une personne malgré elle, ou dans
celui d'un enlévement exécuté par des parens qui veu-
lent forcer un enfant & un mariage auquel il ne veut
pas consentir. Si la violence continue d’exister au mo-
ment de la célébration devant Vofficier de 'état civil,
qui est lui-méme complice ou violenté, il est évident

1 L. 21, § 5, ff. Quop METUS cAUSA : Quia, quamvis st liberum es-
set, noluissem, tamen coactus volui; sed per Pretorem restituendus
sum, ut abstinend: mihi potestas tribuatur.
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que le consentement donné par la personne n’est qu’ap-
parent, et qu'il sera facile de le faire rescinder, en
agissant dans les délais fixés par la loi.

42. Nous ne croyons pas, au surplus, que I'on doive
considérer le consentement, tout vicieux quil est,
comme n’existant pas du tout, comme absolument nul
de plein droit. Sil en était ainsi, il ne devrait pas étre
nécessaire de demander la nullité du mariage dans le
délai fixé par Varticle 180 ; il en devrait &tre de cecas
comme de celui d’un prétendu consentement exprimé
dans un acte faux; et cependant tout porte  croire,
d’apres les articles 180 et 1117, que la nullité doit &tre
demandée, a peine de déchéance, dans le délai fixé
par le premier de ces articles.

45. La seconde espéce de violence est celle qui agit
sur 1'esprit, quoique le corps soit libre. C’est une con-
trainte qui peut provenir de mauvais traitemens, de
menaces antérieures & la célébration du mariage, et
dont Peffet subsiste encore a cette époque. La crainte
que cette violence inspire 3 la personne peut &tre telle,
quelle la détermine & donner un consentement libre en
apparence devant V'officier de 'état civil.

Dans ce cas, plus particuliérement que dans le pré-
cédent, il y a consentement, il y a volonté réfléchie ,
puisque , entre deux choses qui lui répugnent, la per-
sonne choisit celle qui lui répugne le moins, et fait en
cela un acte de sa volonté. Mais comme ce n'est qu’un
consentement imparfait, vicieux, I’annulation en pourra
étre demandée.

C’est principalement cette espéce de violence que
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définit 'article 1112, en disant : « Il y a violence,
« lorsqu’elle est de nature a faire impression sur une
« personne raisonnable, et qu’elle peut lui inspirer la
« crainte d’exposer sa personne ou sa fortune & un
« mal considérable et présent. »

4%. 1l faut que la crainte inspirée & la personne qui
contracte, soil grave : St talis metus inveniatur tllatus
qu? potuit cadere in constantem virum.

43. Mais, en celte matitre, on a égard a 'age, au
sexe, et méme a la condition des personnes, attendu
qu'une menace capable de faire impression sur telle
personne, n’en ferait aucune, ou du moins qu’une trés
faible,, sur une autre. (Méme art. 1112.)

46. 1l faut aussi, comme nous I'apprend la loi 9,
ff. Quod metiis causd, dont le principe est adopté par
notre article 1112, que la crainte soit actuelle : Metum
presentem esse oportet, non suspicionem inferendt ejus.

On n’entend pas dire par la qu'il faut, pour qu'il y
ait violence capable de vicier le consentement, que le
mal soit présent et doive suivre immédiatement lerefus
de consentir; on veut dire qu'il faut du moins que la
crainte dumal dont on menace la personne existe déja
chez elle, parce que l'effet doit suivre la menace aune
époque plus ou moins éloignée. L’appréciation des ca-
ractéres de cette violence serait nécessairement dans
le domaine des tribunaux, qui prendraient en consi-
dération les circonstances dans lesquelles se trouvait
placée la personne qui se plaint de la violence, la
gravité des menaces et les moyens qu'elle avait d’en
prévenir les effets.
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47. D'aprés ces principes, la crainte révéren-
tielle, telle que celle de déplaire & un pére, alors
méme que l'emportement de son caractére serait
bien connu, ne suffirait pas pour faire annuler le
mariage, s'il n’y avait point en de violence exercée.
(Art. 1114.)

Et méme des menaces vagues, comme celles qu'un
pére ferait & sa fille de lui retirer & jamais son affec~
tion, de la priver de sa succession, ne suffiraient pas
non plus pour faire annuler le mariage. L'expérience
de tous les jours n’apprend que trop que beaucoup
d’unjons n’ontpas pour mobile dans chacun des époux
le désir bien vif de s'unir 'un a V'autre : ces répu-
gnances, pius ou moins fortes, vaincues par des con-
sidérations particuliéres, plutdt que dominées par une
crainte réelle, ne sauraient, sans jeter les plus grands
désordres dans la société, motiver des demandes en
nullité de mariage.

48. Mais, dans le cas ot la violence a un caractére
assez grave pour vicier le consentement, il est indiffé—
rent qu'elle ait été exercée par le conjoint ou par un
tiers : I'article 1111 porte positivement que la violence
donne lien & 'annulation du contrat, encore qu’elle
ait été exercée par un tiers; et il ne suppose pas que
la partie en ait été complice. Bien mieux, en donnant
4 chacun des époux l'action en nullité pour cause de
violence, 'article 180 suppose, par cela méme, que
tous deux ont pu étre contraints : or, ilsn’ont pu I'étre
que par des tiers, probablement par les parens de
chaque coté, agissant de concert pour contraindre
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leurs enfans & un mariage que 1'un ni I'autre ne vou-
laient contracter.

49. I y aurait également lieu & la nullité si la vio-
lence avait été exercée sur le pere, lameére ou un autre
ascendant de I’époux, ou sur son descendant. L’appli-
cation de ce principe, établi par l'article 1113 pour
les contrats en général, ne saurait &lre récusée en ma-
tiere de mariage. Dans la crainte que l'existence de
son péere ne fil compromise par un refus, une per-
sonne, dans beaucoup de cas, consentirait avec plus
de facilité & un mariage qui lui répugnerait, que si sa
propre vie était menacée.

50. Pothier dit, au n° 316 de son traité du Ma—
riage, que, si un homme qui a abusé d'une jeune fille
s'est porté a I'épouser par la crainte d’un décret de
prise de corps qu'elle a obtenu contre lui et qu’elle
était préte & mettre a exécution, le mariage sera va-
lable, et que cet homme ne sera pas recevable 3 dire
qu'il I'a contracté par violence; car le décret de prise
de corps obtenu contre lui était une voie de droit, et
non une violence adversus bonos mores.

81. Mais d’autres auteurs prétendent que le ma-
riage contracté par crainte ne serait pas moins nul
quand méme I'époux violenté aurait, par sa conduite,
occasionné la violence qu'il a éprouvée ; par exemple,
si un homme surpris avec une personne qu'il a désho-
norée, était, par violence et par menaces, forcé de
I’épouser.

Ces deux décisions paraissent contraires ; cependant
elles peuvent se coneilier, en supposant que Pothier

1L, 3
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a entendu restreindre la sienne au seul cas ot I'indi-
vidu n’a agi que par la crainte de voir mettre le décret
de prise de corps & exécution, et en appliquant I'autre
décision au cas ol la crainte aurait été inspirée par
tout autre moyen.

Ainsi, en admettant que, dans la crainte que la fille
enlevée, ou sa famille, ne pertit plainte, le ravisseur
épousit la fille, nous pensons, ecomme Pothier, qu'il
ne pourrait ensuite demander la nullité du mariage
pour cause de violence. H n’a fait que réparer le tort
qu'il a causé : en Je menacant de la plainte, la fille, ou
sa famille, n'a point exercé une violence adversisbonos
mores. La loi 21, ff. Quod metiis causd, nous offre
Vexemple d'un cas qui a beaucoup d’analogie avee
celui que nous discutons, et elle consacre un principe
qui parait devoir lui &tre applicable. Cette loi est ainsi
congcue : S7 mulier contra patronum suum ingrata facta,
sciens seingratam, cum de suo statu periclitabatur, aliquid
patrono dederit, vel promiserit, ne in servitutem rediga-
tur, cessat edictum, quia hunc sibi metum ipsa intulit.

On peut dire également du ravisseur qui a consenti
an mariage pour éviter I'effet de la plainte, ce que le
jurisconsulte dit de la femme affranchie coupable
d’ingratitude, et qui a voulu éviter de retomber dans
la servitude, 7pse metum stbs intulit.

A plus forte raison, la méme décision doit~elle avoir
lieu 8l 0’y a eu qu'une simple séduction, sans enldve-
ment ni déplacement de la fille, méme mineure,
puisque, dans la législation actuelle, aucune peine
n’étant portée contre le séducteur, celui-ci ne pourrait
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alléguer que c’est par crainte des suites que pouvait
avoir son action qu’il a consenti au mariage.

Mais, dans les deux cas, nous pensons que, si 'on
avait employé contre lui des violences et des menaces
particulieres, et sans lesquelles évidemment il n'efit
pas donné son consentement, le mariage pourrait étre
annulé *.

Cela nous amene & expliquer quel est aujourd'hui
leffet du vice de rapt. .

82, Anciennement, on efi distinguait de deux sor~
tes : le rapt de violence et le rapt de séduction.

Le rapt de violence est l'enlévement par force d'une
personne du sexe. C’est le fait qui caractérise au plus
haut degré la violence. Justinien avait déclaré * qu’il
formerait un empéchement de mariage perpétuel et
absolu entre le ravisseur et la personne ravie, quand
méme celle-ci, placée hors de sa puissance, consen-
tirait librement a I'épouser.

Le pape Innocent I avait modifié¢ la rigueur de
ces dispositions, en autorisant le mariage avec le ra-
visseur, sila personne ravie y donnait un libre con-
sentement.

1 Dans ’ancienne jurisprudence, on a plus d’une fois annulé de pareils
mariages , en condamnant néapmoins le coupable aux dommages-intéréts
envers la personne ravie. Mais comme alors le rapt de séduction était puni
avec sévérité, les tribunaux pouvaient facilement voir Veffet d’une crainte
grave dans le consentement donng par le ravisseur : aussi les décisions
rendues dans Paneien Proit ne seraient pas d’un {rés grand poids aujour-
d’huirelativement a la question ; mais le principe n’en demeure pas moins
vrai.

¢ Par la loi unique au Code, de Rapt. virg., qui porte : Ne sit facul-
tas rapte virgini vel vidue, raptorem ut suum sibi maritum expos-
cere.... NOLLO MoDo, nul/o tempore, datur ticentia.

Les capitulaires de Charlemagne portaient la méme défense.
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Mais pour que Von fitt plus certain de la liberté de

ce consentement, le concile de Trente décida que le

_mariage ne pourrait étre valablement contracté qu’a-

prés que la personne ravie aurait été mise hors de la

puissance du ravisseur : & raptore separate, et in loco
tuto constituta.

B3. Cette législation est abrogée. Le rapt, non plus
que toute autre contrainte, ne donne lieu qu’a une ac-
tion en nullit¢ du mariage, au profit de la personne
violentée ! ; et encore faut~il pour cela que la violence
ait été exercée lors de la célébration; car si la per-
sonne ravie avait recouvré sa liberté et donné un con-

B » . .
sentement exempt de contrainte, le mariage serait
inattaquable, malgré la violence précédemment exer—
cée : en sorte que-l'on doit plutdt considérer la vio-
lence au moment de la célébration, que le rapt en lui-
méme. Mais si la violence a été continuée jusqu’a cette
époque, la distinction que fait la loi pénale entre 'en-

¥ D’aprés les ordonnances, le crime de rapt avec violence était puni de
la peine de mort. Poyez Rousseau de Lacombe , Jurisprudence cano-
nique , V° Rapt.

Aujourd’hui ee fait, dégagé de tout attentat & la pudeur, n’est réputé
crime que lorsqu’il a été commis sur une personne mineure; et il n’est
méme qu'un simple délit, si le ravisseur n’avait pas encore vingt et un
ans. oy . pour la gradation des peines, les articles 354 & 357 du Code pénal,

M. Toullier dit, au tome Ier de son ouvrage, page 431, que le-Code pé-
nal actuel ne promonce pas de peine contre le rapt de violence, lorsqu’il
n’a été commis que pour épouser la personne ravig. Nous croyons que ¢’est
une proposition inexacte. L'article 357 dit seulement que le ravisseur qui a
épousé Ia fille ravie ne pourra é&tre poursuivi que surla plainte des per-
sonnes qui, d’aprés le Code civil, peuvent demander la nullité du mariage,
ni condamné qu’aprés que cette nullité aura été prononeée. 11 peut done
&tre poursuivi et condamné sur la plainte de ces personnes.

Le rapt pourrait d’ailleurs n’avoir été commis que pour épouser Ia per-
sonne ravie, et le mariage cependant n’avoir pas eu lieu ; auquel cas, si

cetle personne ¢lait mineure, P'aclion du ministére public ne serait point
enchainée.
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levement des mineurs et des majeurs n’est d’aucune
application quant & la nullité du mariage.

B4. Le rapt de séduction, que I'ancienne jurispru-
dence punissait aussi de mort !, s’exercait a I'égard
d’une personne mineure de I'un ou de 'autre sexe; il
était considéré comme commis aussi contre la famille
de la personne séduite : on I'appelait, pour cela, rap-
tus tn parentes. Il n’est point aujourd’hui une cause
d’annulation du mariage. La loi a suffisamment pourva
a lintérét de la famille, en lui donnant I'action en nul-
lité pour défaut de consentement. (Art. 182.)

§ L

De I'Erreur.

55. S'il est un vice qui infecte le consentement et en
détruise V'essence, c'est Verreur, puisqu'elle n’offre
qu’un vain simulacre, au lieu de la réalité; et si, dans
tous les contrats, elle est une cause de nullité, ce

+ La déclaration de 1730, en prononcant la peine de mort contre ceux et
celles «qui seraient convaincus du crime de rapt de séduction, défendait
néanmoins d’ordonner Pexécution de cette peine, s'ils aimaient mieux
¢pouser la personne ravie.

Le Code pénal ne punit ce fait d’aucunz peine lorsque 1a personne mi-
peure 1’2 €16 ni enlevée ni détournée des lieux ot elle était placée, et qu’il
1’y a pas eu outrage public a la pudeur. C’est une lacune dans laloi: on
peut s’en convaincre par le rapprochement des articles 330 4 334, et 354 &
357 du Code pénal; et nous avons €6 témoin de Pabsolution d’un indi-
vidu déclaré par le jury coupable d’avoir consommé un attental a la pu-
deur sur la personne d’une jeune fille de six ans, dans un lieu secret, mais
sans violence. Une telle action ne devait pas rester impunie. 1l nous
semble d’ailleurs qu’il y a toujours violence dans un tel cas.

Cette lacune, au surplus, a été comblée par larticle 331 du Code pénal
modifié par la loi du 28 avril 1832, ainsi congu : 8

« Tout attentat & la pudeur, consommé ou tenté sans violence sur la per-
« sonne d’un enfant de Pun ou de lautre sexe, 4gé de moins de onze ans,
« sera puni de la réclusion,
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“n’est pas dans acte le plus important de la vie, qu’elle
peut étre respectée comme la vérité méme.
Cependant, & raison de I'importance du mariage,
delinfluence qu'il exerce sur la société entiere, la loi a
dii le protéger de toute sa puissance, et n’en permettre
lannulation, sur le fondement de l'erreur, que dans
les cas seulement ot il n’est qu'une pure fiction, re-
vétue, il est vrai, de formes semblables & celles qui
environnent un mariage créé par un concours de vo-
lontés réelles, mais une fiction dépouillée de ce qui
constitue 'essence de tout contrat quelconque, le con-
sentement des contractans sur I'objet principal du con—
trat. Comment, en effet, le mariage etit-il été a 'abri
de Yinconstance des désirs et de la licence des passions,
s'il elit été permis de se plaindre de 'erreur dans laquelle
on prétendrait &tre tombé relativement aux qualités de
Vindividu auquel on s’est uni; d’alléguer, a cet égard,
'aveuglement, les méprises, les séductions? Le plus
grand nombre des mariages n’auraient point eu sans
doute A subir une telle atteinte; mais, sans juger 'hu-
manité avec trop de rigueur, on peut dire que beau-
coup d’'unions en auraient été compromises. La loi n'a
done di avoir égard qu’a cette erreur qui tombe sur la
substanceméme du contrat, surla chose qui en estl’objet
principal,, ¢’est-d-dire sur la personne. Les ualités
réelles ou supposées de cetle personne influent, il est
vrai, presque toujours sur le choix que 1'on fait d’elle ;
mais ces qualités ne sont point la personne elle-méme ;
leur valeur est plus ou moins arbitraire : elle est souvent
en raison de l'estime qu’y attache 'autre partie, et cette
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valeur varie aussi selon les lieux, les temps et les cir-
constances.

56. D’aprés ces principes, que 'on a toujours re-
gardés comme incontestables, et hors desquels le ma-
riage ne serait, dans beaucoup de cas, qu'un vain mot,
I'erreur sur les qualités morales de la personne, c’est-
a-dire sur ses meeurs, son caractére, ses inclinations,
ses talens, ne saurait vicier le mariage.

57. 1l en est de méme, et & plus forle raison, de
Verreur qui ne tombe que sur les avantages que donne
le hasard, comme la naissance, les richesses, ou qui
dépendent de 1'opinion, comme le rang dans la société,
la considération : quel que soit le prix que les hommes
attachent a ces qualités accidentelles, elles ne sont
point T'objet principal du mariage, elles ne sont point
la personne elle-méme ; et 'on a toujours regardé le
mariage comme inattaquable, quoiqu’on elit épousé
une fille pauvre que l'on croyait riche, une roturiére
que P'on croyait noble, une veuve pour une fille, parce
que le consentement au mariage a son principe dans
un sentiment d’affection pour Vobjet auquel on
veut unir son sort; cet objet, c'est I'étre que l'on
connait, que 'on voit, et non un étre moral et sup-
posé : aussi 'article 180 n’ouvre-t-il I'action en nul-
lité quautant que V'erreur tombe sur la personne elle-
méme.

58. L’erreur qui ne tomberait que sur les qualités
de famille, sur la légitimité, par exemple, n’annule-~
rait pas non plus le mariage; ce serait, disait-on au
conseil-d’état, dégrader la nature humaine, que de
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donner la préférence & ces qualités sur les qualités na-
turelles. Dans l'ordre des idées sociales, les qualités
civiles ont sans doute leur prix; mais il est quelque
chose de plus réel, comme la pureté des meeurs,
Iamour du travail, la douceur du caractére, et celui
qui les trouve dans Igtre auquel il a uni son sort est
pleinement dédommagé de s'étre mépris sur de simples
accessoires. Ainsi, croyant épouser une fille légitime
en m'unissant a Sophie, je n’épouse réellement qu’une
fille naturelle, parce qu’un jugement intervenu depuis
le mariage, enléve & Sophie son état : je ne pourrai
pour cela demander la nullité du mariage, si Sophie
est bien la personne que je voulais épouser, si c’est
bien avec elle que j'ai arrété mon mariage, si aucune
autre femme n’a été substituée i celle dont javais fait
choix. On est généralement d’accord sur ce point.

59. La méme décision a lieu pour le cas ol une
femme francaise épouse un étranger, le croyant Fran-
cais, et perd ainsi sa qualité de Francaise (art. 19).
Cette perte ne suffit point pour 'auloriser & demander
la nullité du mariage, non-seulement parce que le
mariage entre Francais et étranger est valable, mais
aussi parce que l'erreur ne tombe ici que sur la
qualité de la personne, et non sur la personne elle-
méme.

60. Suivant Pothier !, I'erreur sur les qualités dont
nous venons de parler, et méme sur de plus impor-
tantes encore, n’est point une cause de nullité, lors
méme qu’elle n’aurait été que le résultat des manceu-

' N° 310 et suivans de son traité du Mariage.
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vres frauduleuses de I'autre partie. En vain I'époux
trompé alléguerait-il que, sans ces manceuvres, prati~
quées pour le circonvenir et lui faire croire & I'exi-
stence de qualités chimériques, il n’efit point formé le
lien dont 11 demande maintenant la dissolution; que
s'il I'a formé, ¢’était dans la supposition de 'existence
de ces qualités, et que, dés qu'elles n’existent pas, la
condition résolutoire sous-entendue s’est accomplie, et
doit opérer la nullité du mariage : ce langage, vrai
peut-&tre dans certains cas, mais pouvant étre men~
songer dans mille aulres, ne serait pas écouté, parce
que généralement le dol n’est pas par lui-méme une
cause de nullité du mariage. Des considérations d'un
ordre supérieur, et puisées dans l'importance de ce
contrat , ont d faire repousser des demandes en nul-
lité fondées sur des causes incertaines de leur nature,
et elles ont dd créer la présomption légale que les par-
ties n’ont point entendu faire dépendre la validité de
leur mariage, de la réalité des qualités morales ou ci-
viles qu’elles se supposaient réciproquement.

61. Néanmoins, comme 'erreur en matiére de ma-
riage peut tomber sur des qualités civiles tellement im-
portantes, qu’il est naturel de croire que I'époux trompé
n'aurait point donné son consentement s'il elit mieux
connu la condition de 'autre et qu'elle peut tomber
aussi sur la personne civile plus facilement encore que
sur I'étre physique, il convient de bien voir dans quel
esprit a été discuté I'article 146, relativement a 'er—
reur. Ce n'est pas toutefois que nous pensions que les
difficultés quipeuvent s’élever a cet égard seront entié-
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rement aplanies par la connaissance de la discussion
gui a eu lieu, car on n’a rien arrété de positif sur ce
point important; mais du moins on pourra voir ce que
plusieurs des orateurs entendaient par I'erreur suscep-
tible de vicier le mariage.

La commission a laquelle avait été confiée la rédac-
tion du projet de loi avait proposé un article portant
que « le mariage n’est pas valable, s'il ya erreur dans
« la personne que I'une des parties avait 'intention
« d’épouser. » ‘

Le tribunal de cassation, dans ses ohservations sar
le projet, avait demandé qu’aux mots erreur dans la
personne on substitudt ceux—ci : erreur sur U'individu.
L’on voit que si ce changement elt été adopté, les
doutes sur ce qu'on doit entendre par erreur dans la
personne eussent été levés en trés grande partie, puis-
que, dés qu'il y aurait eu consentement sur I'étre phy-
sique, le mariage et paru inattaquable.

Mais la. section de législation du conseil-d’état pro-
posa un article dont la rédaciion offrait la méme am~
higuité que celui de la commission : « lln’y a pas de
« mariage, portait cet article, lorsqu’il n'y a pas de
« consentement; il n'y a pas de consentement lors-
« qu'il y a violence ou erreur sur la personne. »

Et sur cette proposition, les avis se partagerent, dit
M. Merlin, dans son Répertoire, an mot Empéchemens :
les uns voulaient que V'erreur sur la personne civile vi-
ciat le mariage dans tousles cas; les autres soutenaient
que le mariage auquel aurait donné lieu une erreur de
cette nature, ne devait étre annulé que dans le cas olt
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la personne sur qui cette erreur serait tomhée, en au-
rait été complice.

Tous convenaient du moins, dit encore M. Merlin ,
que, dans ce dernier cas, la nullité du mariage devrait
étre prononcée.

Cependant V'article proposé par la section de légis—
lation a été réduit & la premiére partie, qui porte sim-
plement, qu'tl n’y a pas de mariage lorsqu’iln’y apoint
de consentement.

Le tribunat parait avoir inféré de ce retranchement
que les tribunaux pourraient juger la question suivant
les circonstances. « Pour régler le cas ot il y a erreur
« sur la personne, disait Vorateur du tribunat au
« corps législatif, on a demandé s’il fallait s’attacher
« aux qualilés morales (c’est sans doute qualités ci-
« wviles que Yorateur a voulu dire). Dans tous les cas,
» les décisions de la justice dépendent nécessairement
« des faits particuliers & chaque espéce. Le plus grand
« acte de sagesse du législateur est de s’en remettre a
« celle des tribunaux !. Point de consentement, ou de
« consentement parfaitement libre, point de mariage.
« Ce fanal dirigera bien plus stirement les juges que
« des idées métaphysiques ou complexes, qui pour-
« raient ne faire que les embarrasser ou les égarer. »

Mais, d’un autre c0té, M. Portalis, portant la parole
au nom du gouvernement au corps législatif, avait pré-
senté Varticle 146 dans un sens absolument conforme

+ Nous ne pensons pas ainsi, surtout dans une pareille matiére : moins
il v a de cas laissés au pouvoir discrétionnaire du juge, plus la loi est par-
faite. C’est un principe que Bacon a pour ainsi dire rendu populaire, par la
force avec laquelle il I'a exposé.
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4 celui dans lequelle tribunal de cassation avait désiré
qu'il fat rédigé. « L'erreur en matiére de mariage, di~
« sait-il, ne s’entend pas d’une simple erreur sur les
« qualités, la fortune ou la condition de la personne &
« laquelle on s’unit, mais d’'une erreur qui aurait pour
« objet la personne méme. Mon intention déclarée était
« d’épouser une telle personne; on me trompe ou je
« suis trompé par ud concours de circonstances, et
« j'en épouse une autre qui lui est substituée & mon
« insu et contre mon gré : le mariage est nul. »

M. Malleville, qui a été membre de la commission
chargée de la rédaction du projet du Code civil, et qui,
A ce titre, a assisté A toutes les séances du conseil-
d’état, a donné a 'article 146 la méme interprétation :
voici comment il s’explique dans son Analyse raisonnée,
sur Varticle 180 : « Quant & I'erreur, suivant le Droit
« romain et canonique, elle ne rendait le mariage nul
« que lorsqu'elle tombait sur la personne méme. Si,
« par exemple, on m’a fait épouser par surprise Marie,
« tandis que je croyais épouser Jeanne, ce qui pour-
« rait arriver dans le cas ol, sous un voile, on con-
« duirait & I'autel oudevant l'officier public I'une pour
« Tautre, le mariage est radicalement nul. Mais 1er-
« reur dans la fortune, dans la vertu et dans les au-
¢ tres qualités de la personne ne vicie point le mariage.
Ainsi, tant pis pour moi si j’épouse une fille sans
« biens, sans naissance et sans honnéteté, croyant
¢ épouser une personne riche, vertueuse et d’une nais-
« sance illustre. On exceptail cependant le cas ot j’au-
« rais épousé une esclave, croyant qu’elle était libre.

-~
N

-~



TITRE V.~ DU MARIAGE. 45

« Les lois s’arrétaient aprés ces principes généraux,
« qu'on peut voir particuliérement dans p'Hericourr.
« On voulut aller plus loin, et distinguer l'identité
« morale de V'identité physique. On dit que, dans I'é-
« tat de nature, I'identité physique faisait tout, mais
« que, dans I'ordre social, il y avait d’autres qualités
« qui personnalisaient I'individu. Si, ecroyant épouser
« la fille d'un magistrat, d’un général, j'épouse celle
« d’'un homme sans nom, peut~on soutenir qu’il n’y a
« pas eu erreur dans la personne? Cependant, dans
« ce cas-la méme, on voulait distinguer 'erreur oc—
« casionnée par le dol de la personne épousée, d’a-
« vec celle qui provenait du dol d'un tiers, et ce n’é-
« tait que dans le premier cas qu’on prétendait faire
« annuler le mariage. Mais, aprés bien des élucubra-
« tions, on convint de ne pas entrer dans ces détails, et
« les choses en sont restées sur le pied des lois anciennes.»
62. Ce passage fait vivement sentir combien il eiit
été & désirer que le législateur se fit expliqué a cet

'3

égard. Quel est, en effet, le jurisconsulte qui pour-
rait se flatter d’avoir démélé, au travers de ces con-
tradictions et de ces opinions diverses, la véritable
pensée de la loi sur un objet aussi important?...

Si, d’apres ce que nous apprend M. Malleville, les
choses, dans l'esprit de la discussion élevée a ce su-
jet, en sont restées sur le pied des lois anciennes, il
faut donc regarder comme valable le mariage contracté
par erreur avec un forgat libéré'; car Pothier cite

' Poyes, pour le cas oll le mariage aurait été contracté pendant la
durée de la peine, pendant Pinterdiction 1égale, ce qui a été dit supra ,
au n° 36 et suivans.
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plusieurs décisions qui ont maintenu des mariages
contractés par erreur avec des individus condamnés
aux galeres & perpétuité, ‘qui s'étaient €vadés, ou
avec des condamnés au bannissement perpétuel. As-
surément le mariage contracté par un condamné aux
travaux foreés & perpétuité serait nul aujourd’hui,
puisque cette condamnation emporte mort civile, et
que le mort civilement ne peut contracter un mariage
qui produise des effets civils (art. 25); mais si I'on
appliquait les principes de I'ancienne jurisprudence,
celui d'un forcat libéré serait valable. Cependant ne
doit-on pas plutdt, dans Vesprit du Code, regarder ce
mariage comme nul, puisque la condamnation del'un
des époﬁx 4 une peine infamante est pour V'autre une
cause de divorce (art. 232)? Et en effet, sila loi n'a
pas voulu contraindre I'un des époux 3 vivre avec
un infime, elle semble, par cela méme, autoriser la
demande en nullité du mariage pour ceite cause,
quand elle était ignorée de l'autre époux. Dira~t-on que
I'art. 232 suppose que la condamnation est postérieure
au mariage, et, dés-lors, que le fait qui I'a entrainée
étant une violalion des conditions, nécessairement
sous—entendues dans le contrat, de vivre aveec hon-
neur, la loi a hien pu autoriser la demande en di-
vorce fondée sur ce fait, sans qu'on doive en conclure
qu'elle ait voulu I'autoriser également quand le fait,
comme dans l'espéce, estantérieur au mariage ? Mais
on pourrait répondre, ce nous semble, que la raison
principale qui a dicté la disposition de l'article 232 est
fondée sur l'injustice qu'il y aurait de forcer une per-
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sonne & vivre en marjage avec un infime, et de
donner ainsi le jour & des enfans qui auraient & souf-
frir, dans I'ordre des idées sociales, ou, si I'on veut,
de nos préjugés, d'une faute qui n’est pas la leur: or,
cette situation de 1'époux trompé est la méme, soit
que le conjoint ait encourue I'infamie avant le mariage,
soit qu'il ne l'ait encourue que depuis. Celui qui I'a
trompé doit &tre encore a ses yeux moins digne d’in~
dulgence, que dans le second cas. A la vérité, le di~
voree est aboli, et il ne pourrait y avoir lieu qu'a la
séparation de corps'; mais cela est indifférent quanta
la question qui nous occupe , puisqu'il sagit de con-
naitre quelle a pu &tre la pensée du législateur sur
une erreur de cette nature; en sorte que, s'il est vrai
qu’il ajt entendu autoriser la demande en divorce dans
le cas dont il s’agit, il est permis de croire qu'il a voulu,
par la méme raison, autoriser la demande en nullité
du mariage; et tel est notre sentiment. Mais comme
le fondement de la demande en nullité serait I'erreur,
laction, pour étre recevable, devrait étre exercée
dans le méme délai que dans le cas ot I'erreur tombe
sur la personne physique. En conséquence, elle serait
non-recevable aprés six mois de cohabitation continue
depuis que I'époux trompé aurait eu connaissance de
I'état du conjoint; ce délai passé, il y aurait renon-
ciation au droit de demander la nullité pour cette
cause, en un mot, ratification. (Art. 181.)

63. On peut ajouter, & I'appui de notre décision sur

' Foyez, au surplus, infra, n° 562, ou ce point est discuté, avec éten-
due, relativement 4 la séparation de corps.



48 LIVRE I.— DES PERSONNES.

la question de nullité, que, si 'on restreint la régle
sur l'erreur au seul cas ol il y a eu substitution d’une
personne & une autre, elle ne présentera, pour ainsi
dire, qu'une pure abstraction, attendu qu’au moyen de
la publicité dont est environné le mariage, il est pres-
que impossible que cette substitution puisse avoir lieu.
Que'l'on suppose, en effet, que, par un concours de
circonstances et de manceuvres, un individu soit
trompé au point de croire que la personne qu'il a sous
les yeux, en présence de l'officier de I'état civil et des
quatre témoins, est celle avec laquelle il a arrété son
mariage, et qui usurpe cependant la place d’'une au-
tre; la fraude a besoin d'aller plus loin encore pour
réussir : Vofficier de I'état civil doit donner aux par-
ties lecture des pidces relatives a leur état; il recoit
de I'une aprés I'autre la déclaration de se prendre pour
mari et femme ; 'acte est signé delles, ou contient leur
déclaration qu’elles ne savent ou ne peuvent signer :
si donc la personne substituée répond 4 des noms qui
ne sont pas les siens; si elle signe 'acte de mariage d'un
nom emprunté, il y a faux caractérisé, avee toutes ses
conséquences. Ces manceuvres ne pourraient d’ailleurs
guére réussir qu'autant que lofficier de I'état civil, qui,
dans les campagnes, connait généralement les parties,
et les témoins eux-mémes, qui sont ordinairement
pris parmis les parens, seraient tous complices de la
fraude. Mais quelle involution de suppositions! quel
concours de faits extraordinaires et invraisemblables !
Aussi plusieurs jurisconsultes qui ont écrit sur le Code
pensent-ils que la régle sur Perreur ne saurait raison-



TITRE V,— DU MARIAGE. 49

nablement &tre restreinte au seul cas de supposition
d’une personue & une autre au moment de la célébra-
tion du mariage. lls citent & I'appui de leur sentiment,
la disposition de 'article 180, qui accorde, pour de-
mander la nullité, le délai de six mois de cohabitation
continue depuis que 'erreur a été reconnue : d’ot ils con-
cluent que la loi suppose qu’elle ne le sera quaprés un
temps plus oumoins long, et nonimmédiatement aprés
la célébration, puisque, dans cette hypothése, le délai
aurait d naturellement courir du jour ot elle a eu lieu :
or, cette supposition est pour ainsi dire exclusive du cas
ou l'erreur tomberait sur la personne physique, attendu
qu'il ne faudrait qu'un instant pour la faire cesser.
64. Mais, pour étendre la régle & d’autres cas qu’a
celui ot U'erreur tombe sur lindividu, sur I'étre phy-
sique, on dit que celle qui tombe sur le nom et la
famille peut quelquefois dégénérer en erreur sur la
personne, ou plutdt renfermer Perreur sur la per-
sonne; ce qui ne peut toutefois guére arriver qu’a
Pégard d'une personne inconnue & lautre avant le
temps de la célébration du mariage. Par exemple, dit-
on, ‘un prince demande en mariage la fille ainée d’un
prince voisin, héritiére de la principauté de son pére;
on lui envoie la cadette, qu'il épouse croyant épouser
ainée : on dit qu'il y a erreur sur la personne aussi

! M. Toullier. M. Delvincourt dit aussi que le mariage contracté par er-
reur tombant sur d’autres points que la personne réeile, pourra étre an-
nulé dans le cas olt erreur sur la qualité emporterait erreur sur la per-
sonne : par exemple, dit-il, si, voulant épouser la fille de tel individu que
Je ne connais pas, on me fait épouser une autre femme que Pon dit étre sa
fille,

1L, 4



50 LIVRE I.— DE§ PERSONNES.

bien dans ce cas que dans celui ou P'on a substitué
Jeanne & Marie, parce qu'il est moralement certain
que le prince ne voulait épouser que I'ainée, héritiére
de la principauté de son pére; que cette considération
a déterminé son choix. A '
Pour étre conséquent, il faudrait aussi décider que
siun pair de France, qui a promis d’unir son fils ainé,
héritier de la pairie *, & la fille d’'un ami qui demeure
au loin, lui envoie son autre fils, qui dissimule sa
qualité de puiné, le mariage contracté par celui-ci
sera nul : car c'est U'héritier de la pairie que la fille et
sa famille ont voulu agréer. Il faudrait décider la
méme chose dans le cas ot le droit d’ainesse se bor-
nerait méme & un simple majorat, et ainsi de suite.
Mais ici y a~t-il bien erreur dans la personne? Cette
personne n’a-t-elle pas été vue avant et pendant la
célébration? n’est-ce pas elle qui a été agréée avant
de se présenter a Pofficier de I'état civil, et n’est-ce
pas elle qui a été agréée devant lui? Elle n’aurait point
été acceptée si sa condition elt été mieux connue,
soit; mais erreur dans laguelle Dautre partie est
tombée & cet égard, et qui excite ses regrets, parait
n'éire quune erreur sur la qualité de la personne,
erreur malheureusement trop commune en matiére de
mariage. Elle est moins grave que celle que je com-
mets en épousant une fille naturelle, sans parens con-
nus, ou une fille née d’'un commerce incestueux ou

1 On sent que ’hérédité de la pairie étant abolie (par la loi du 29 dé-
cembre 1831), notre exemple n’a plus d’application ; mais comme ce n’est
qu'un simple argument, pous n’avons pas cru devoir le supprimer,
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adultérin, croyant épouser une fille légitime, cas dans
lesquels néanmoins on convient généralement (et I'au-
teur sur P'opinion duquel nous élevons des doutes en
convient lui-méme) que le mariage n’est pas nul,
atlendu que c’est bien cette personne que j'ai voulu
épouser. Or, ne peut-on pas dire la méme chose dans
les deux cas? D’aprés ce qu'a dit M. Portalis au corps
législatif, et ce qu'a écrit M. Malleville, il scrait en
effet permis de croire que, pas plus dans I'un que dans
auntre, il n'y a cette erreur dans la personne, qui,
suivant eux, est la seule qui vicie le mariage; et
comme ici l'erreur ne tombe que sur une qualité peu
importante, puisqu’il ne s’agit pas, comme dans
I'espéce précédente, du déshonneur, de Vinfamie de
la- personne, nous serions porté a croire qu'il n'y a
pas nullité dans ce cas.

65. Quant & ce que 'un des époux aurait trompé
Pautre, cette circonstance ne donnant pas & l'erreur le
caractére de gravité voulu par la loi pour constituer
I'erreur sur la personne, on pourrait dire aussi avec
Pothier, n** 310 et suivans?, qu'elle ne vicie pas le
mariage.

66. La cour de Colmar a décidé, le 6 septembre
1811 %, que l'erreur d'une femme catholique qui avait

t MM. Portalis et Malleville ne considérent non plus que Perreur; et nulle
part, au titre du Hariage, il p’est fait mention du dol : il n’est parlé que
de Perreur ou de la violence comme pouvant vicier le consentement. Mais
il est vrai de dire que, dans la discussion au conseil-d’état, on a générale-
ment considéré le dol de 'une des parties comme pouvant donner A Per-
reur dans laquelle est tombée 'autre, un caractére de gravité plus pro-
noncé, et par conséquent susceptible de donner plus de poids a la demande
en pullité.

2 Sirey, 1812, 11, 89.
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épousé de bonne foi un moine profés, était suffisante
pour faire annuler le mariage. On a pensé que la loi
n’avait pu vouloir forcer une personne a faire violence
A sa conscience, qui, d'aprés ses principes religieux ,
lui reprocherait sans cesse de commettre.un adultére
continuel, en vivant en mariage avec un individu en-
gagé dans les ordres sacrés,

67. L’impuissance, dans 'un et auire sexe, était
autrefois un empéchement au mariage, et en opérait
la nullité, parce que la procréation des enfans est con-
sidérée comme sa fin principale. Ainsi, ¢’était moins
pour cause d’erreur que pour incapacité, que le ma—
riage pouvait étre attaqué pour cause d’impuissance.

68. Mais le Code garde 3 cet égard un silence ab-
solu. Serait-ce parce que nos mceurs répugnent  la
preuve, toujours difficile, toujours indécente, et ra-
rement stire, d'une infirmité enveloppée des mystéres
" de la nature? On doit le penser quant & 'impuissance
naturelle; et telle est la raison qui a fait proscrire toute
demande en désaveu de paternité fondée sur cette cause.
(Art. 313.) )

69. Mais l'impuissance accidentelle s'annonce par
des signes extérieurs et moins équivoques; sa preuve
ne blesse pas non plus les meeurs, comme celle de 1'im-
puissance naturelle : elle se réduit & une simple inspee- -
tion par les gens de Part. Clest pour cela que la loi
permet d’alléguer cette sorte d’impuissance pour prou-
ver que I'enfant n’est pas né du mari de la mére, et
en conséquence, pour autoriser celui-ci & le désatouer
(art, 312). Ainsi, dans le cas o lindividu aurait

%
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été privé, avant son mariage ', soit par une opération
de l'art, soit par un accident quelconque, des organes
nécessaires a la consommation du mariage, et aurait
induit en erreur la personne qui croyait en faire son
époux, on est généralement * d’accord que le mariage
peut étre attaqué parI'époux trompé, atlendu qu'il n'y
a point de consentement lorsqu’il y a erreur sur une
qualité de cette nature.

70. Ce n'est pas sans doute qu’a cet égard il y ait
une différence entre I'impuissance naturelle et Pim-
puissance accidentelle, puisque, dans I'une comme dans
'autre, 'erreur porte sur I'absence de la méme condi-
tion : mais c’est parce que, dans un cas, elle peut se
conslater, et non dans I'antre, ou du moins que dans
cclui-ci elle ne pourrait étre établie que d'une maniére
peu stre, et toujours au préjudice des bennes meeurs ;
en sorte que, lors méme que le mariage serait nul en
principe, la demande en nullité serait non-recevable,
comme elle I'est, ainsi que nous l'avons dit précé-
demment, dans plusieurs cas ot cependant le mariage
n’a pas été contracté suivant le veeude la loi.

71. Néanmoins, par arrét du 27 janvier 1808, la
cour de Tréves a décidé que la dame N serait visitée

! Nous disons avant son mariage, car un événement postérieur ne sau-
rait vicier un mariage valable dans son principe. Aussi, lors méme que
Paccident survenu depuis le mariage en aurait empéché la consommation,
ce mariage n'en serait pas moins inattaquable, puisqu’il était exempt de
vice lors de sa formation : Nuptias non concubitus , sed consensus fa-
cit. L. 30, fI. de reg. juris.

2 MM, Merlin, Toullier et Delvincourt le décident formellement ; le der-
pier de ces jurisconsultes pense méme que Pimpuissance naturelle est une
cause de nullité au profit du conjoint,
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par les gens de 'art; et par un second arrét, en date
du 1er juillet 1810 (Sirey, 1811, I, 401), elle a annulé
le mariage de cette dame. Si cette jurisprudence pré-
valait,  elle ouvrirait la porte & une sorte de divorce
par consentement mutuel, an moyen du refus que
ferait le défendeur d’exécuter le jugement qui ordon—
nerait la visite, et méme plus simplement encore, en
faisant défaut . La cour de Génes nous parait avoir
mieux appliqué les principes du Code & cet égard, en
décidant, au contraire, que l'impuissance naturelle
n’avait point été placée parmi les causes de nullité
du mariage. (Arrét du 7 mars 1811. Sirey, 1811,
H, 193.) :

SECTION 111

DU CONSENTEMENT DES ASCENDANS ET DE LA FAMILLE, ET, PAR OCCASION, DE CRLUL
DU MINISTRE DE LA GUERRE, RELATIVEMENT AU MARIAGE DES MILITAIRES.

SOMMAIRE.

72. Le mariage embrassant des intéréts de Uordre le plus élevé,
Phomme ne peut généralement le contracter & la majorité
ordinaire sans le consentement de ses pére et mére ou
autres ascendans.

73. Motifs de la puissance paternelle relativement au mariage
des enfans.

74. Suivant la législation romaine, quel que fut U'dge d’un fils
de famille, celui-ci ne pouvait contracier mariage sans
le consentement de son pére.

75. Modification que souffrait le principe.

76. Chez nous, le fils de famille 4gé de moins de vingt-cing ans,

1 Cet inconvénient peut, il est vrai, exister aussi lorsque le mariage
est attaqué pour cause d’impuissance accidentelle antérieure au mariage :
mais, indépendamment de ce que le cas sera infiniment rare, la simulation
sera bien moins facile que dans celui d’impuissance naturelle.



71.

78

80.

81

82,

83.

84.

w
U

86.

87

88.

89.

TITRE V.— DU MARIAGE. 55

et la fille de famille dgée de moins de vingt-un ans, ont
besoin du consentement de leurs pére et mére, ou autres
ascendans.

En cas de dissentiment, le consentement du pére suffit;
mais il y a obligation de consulter la mére, et de constater
que ceite obligation a été remplie : note.

Motifs de la différence relativement & I'dge requis dans l'un
et laulre sexe, pour pouvoir contracter mariage sans le
consentement des ascendans.

. 80 le pére oula mére est mort, ou s'tl est dans Uimpossibi-

lité de manifester sa volonté, le consentement de U'autre
suffit.

Le pére condamné aux travaux forcés & temps, & la déten-
tion ou ala réclusion est, pendant la durée de la peine,
dans Uimpossibiliié légale de manifester sa volonté,

Il en est de méme s'il a été condamné & une peine empor-
tant mort civile, quoique par contumace, et quoiqu’il fat
encore dans les cing ans : controverse sur cette derniere
partie de la proposition.

S’il @ été condamné au bannissement, il n’est point léga-
lement interdit; il peut donner son consentement; mais
Uenfant n’est point obligé dele produire; celui de la mére
ou des autres ascendans lui suffira.

L'interdit pour démence est dans Uimpossibilité de mani-
Jfester sa volonté.

Dans ces cas, Uimpuissance du pére est justifiée & Uofficler
de U'état civil parla représentation des jugemens.

Lorsquele pére dont les facultés intellectuelles sont aliénées
n’est point interdit, il n’est pas régulier de procéder & la
céleébration sur le seul consentement de la meére ou des
autres ascendans.

L'absent déclaré tel est censé étre dans Uimpossibilité de
manifester sa volonté.

En principe, il n'en est pas ainsi du pére simplement pré-
sumé absent: Uarticle 155 ne s’applique pas & ce cas.

Et l'avis du conseil-d'état, du 4 thermidor an sm, ne parle
que du mariage des majeurs.

Néanmoins, siles circonstances étaient graves, le mariage
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pourrait étre célébré du consentement de la mére ou des

ascendans, ou de la famille ; mais il serait plus régulier,

et méme plus sitr, d’obtenir @ cet effet "homologation du
- tribunal. '

90. Le consentement de la mére remariée, quoique non main-
tenue dans la tutelle, suffit au mariage de U'enfant, sans
que les collatéraus puissent s’y opposer, encore que U'en-
Jant fit mineur de vingt-un ans : controverse sur ce
point.

91. Le consentement donné par acte au mariage de I’enfant doit
porter sur une personne déterminée : loi romaine.

92. Mais sile nom du futur conjoint a été laissé en blanc, qui
a été ensuite rempli, le mariage est inatlaquable, bien que
ce mode ne fut pas selon le ven de la loi.

93. Le consentement donné par acte peut étre révoqué avant la
célébration.

94. Si le pere qui a donné son consentement par acte, meurt
ou est interdit avant la célébration, sans Uavoir révoqué,
celui de la mére ou des autres ascendans, ou méme de la
JSamille, sclon Uordre tracé par la loi, doit étre exigé par
Uofficier de létat civil. . -

95. Cependant le mariage célébré sur la présentation de cet
acte, sans opposition, devrait étre inattaquable.

96. i le pére et la mére sont morts, ou s’ils sont tous deux
dans Uimpossibilité de manifester leur volonté, les aieuls
et ateules les remplacent.

97. 8l y a dissentiment entre les deuw lignes, ce partage em-
porle consentement,

98. Conséquences de ce principe.

99. Maniére de suppléer au défaut de représentation des actes
de décés des pére et mere.

100. Lorsqu’il 'y a pas d'ascendans, la majorité quant au
mariage est, pour 'homme comme pour la femme,
vingt-un ans accomplis : jusqu’a cet dge, ils doivent
obtenir le consentement du conseil de famille.

101. La délibération réguliére de ce conscil, soit qu'elle ap-
prouve, soit qu'elle désapprouve le mariage, n’est point
soumise & I'action des tribunaux,
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102. Le conseil de famille n’est point obligé de motiver son refus
de consentir au mariage, lors méme que sa délibération
ne serait pas prise & Uunanimité,

103. Peine contre Uofficier de l'état civil qui a procédé a la
célébration des mariages contractés par des fils de
Sfamille agés de moins de vingi-cing ans, et par des
filles agécs de moins de vingt-un ans, sans le consen-

tement requis.

104. Obligation pour les enfans de famille au-dessus de I'dge
précité, de demander a leurs pére et mére, ou aulres
ascendans, leur consell.

105. On suit lordre établi pour 'obiention du consenlement.

106, Le conseil doit étre demandé au pére et @ la mére par un
acte notifié & chacun d'eux ; et ainsi de suite a l'égard
des ascendans d'un degré supérieur.

107. Depuis I'age de vingt-cing ans jusqu’a trente ans révolus
pour les fils de famille, et depuis vingl-un jusqu'a
vingt-cing pour les filles, l'acte respectueus, s'il '’y a
pas eu consenlement, doit ctre renouvelé deux fois, de
mois en mois, et un mois aprés il peut étre passé outre &
la célébration du mariage.

108. Aprés trente ans pour les fils, et vingt-cing ans pour les
Jilles, il suffit d'un acte respeciueuw.

109. Cet acte doit étre signifié par deuw notaires, ou par un
notaire et deux témoins.

110. 2l peut l'élre & personne ou domicile indifféremment.

111, Il n’est pas nécessaire que Uenfant soit présent & la noti-
fication.

112. Si le pére, par exemple, est absent, et que la mére soit
décédée, 'acte est notifié a Uaicul.

113. Peine contre Uofficier de Uétat civil qui a célébré le ma-
riage sans s'étre fait remettre les actes respectueux
requis. )

114. dApplication des articles 148, 149, 151, 152, 133, 154
et 155, aux enfans naturels légalement reconnus.

115. Ces dispositions ne sont point applicables & Uenfant re-
connu seulement par acte sous seing prive.

116. L’enfant naturel qui n’a point été reconnu, ou celui qui,
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aprés Uavolr été, a perdu ses pére et mére, ne peut,
avant 'dge de vingt-un ans révolus, se marier sans le
consentement d’un tuteur ad hoc.

117. Gomment est composé le conseil qui nomme ce tuteur.
118. .fulorisation nécessaire aux militaires en activité de service
pour pouaoir se marier.

72, Parvenu a sa majorité, 'homme peut généra-
lement faire tous les actes dela vie civile. Il a le droit
d’aliéner ses biens, comme il a celui d’en acquérir
de nouveaux; a cet égard, la loi lui reconnait une
intelligence suffisamment développée; et la majorité
est fixée, pour I'un et I'autre sexe, a I'dge de vingt et
un ans révolus (art. 488). Mais le mariage embrasse
des intéréts d'un ordre plus élevé; il fait naitre des
droits, il produit des obligations dont V'effet agira sur
la destinée de ceux qui le contractent; et cet acte,
qui demande un discernement plus éclairé, une raison
plus mtre, est précisément, par sa nature, celui qui
est le plus soumis a l'influence des passions qui as-
siégent ordinairement la jeunesse et I'environnent d’il-
lusions. Tous les législateurs P'ont senti, et tous aussi
ont donné & 'homme un guide pour le diriger dans
cet acte le plus important de la vie.

73. Ces considérations ne sont néanmoins pas les
seules qui aient dicté la disposition de la loi dans la
défense qu'elle fait aux fils de famille 4gés de mains
de vingt-cinq ans accomplis, de contracter mariage
sans le consentement de leurs pére et mére; car leur
intelligence n’est pas moins avancée que celle des
enfans de famille qui n'ont point d’ascendans, ou des
enfans naturels qui n’ont point été reconnus, lequels
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cependant sont habiles & former ce contrat par leur
seule volonté & I'age ot ils peuvent faire les actes or-
dinaires de la vie civile : mais la loi a sagement consi-
déré l'intérét moral des ascendans dans la bonté du
choix des enfans, le respect que ceux-ci doivent aux
auteurs de leurs jours, et ce reste de puissance pa~
ternelle qui est l'ouvrage de la nature, plus encore
que celui des institutions humaines. C’est en partant
de ces vues morales et politiques tout & la fois, qu'elle
commande aux enfans, quel que soit leur age, de
demander & leurs ascendans leur conseil pour con-
tracter mariage; et si cet acte de déférence et de sou-
mission ne prévient pas toujours une union mal
assortie et les regrets amers qui en sont la suite, du
moins il est un solennel hommage rendu par le devoir
aux droits sacrés de la nature.

74. Dans les principes de la législation romaine,
le consentement du pére de famille était nécessaire
pour la validité du mariage des enfans quel que fut
I'dge de ceux-ci. C'était une conséquence de la puis-
sance paternelle, quine cessait pas, comme chez nous,
a la majorité; en sorte que le mariage contracté sans
le consentement du pére de famille était nul et de nul
effet : ce n'était point un mariage, et les enfans qui
en provenaient ¢taient enfans naturels. (§§ 1 et 12,
InsT., de Nuptiis.)

75. Cependafit ce principe n’était pas absolu. Le
consentement du pere de famille était bien requis en
ce sens que celui-ci avait le droit de choisir la per-
sonne & laquelle devait s’unir I'enfant, et que ce der-
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nier d'ailleurs agréait; mais il n’était pas dans le
pouvoir du pére d’empécher, sans motif et arbitraire~
ment, ses enfans de contracter mariage *.

76. Suivant l'article 148, « Le fils de famille qui
« n’a pas atteint 1'dge de vingt-cing ans accomplis, la
« fille qui n’a pas atteint I'dge de vingt-un ans accom-
« plis, ne peuvent contracter mariage sans le consen-
« tement de leur pére et mére >, ,

« En cas de dissentiment, le consentement du pére
« suffit. »

77. Le pére est le chef dela famille, et ’on a com-
pris que, dans une soci¢té composée de deux personnes
seulement, toute délibération deviendrait impossible,
si T'on n'accordait pas la prépondérance au suffrage
de l'un des associés; et la prééminence du sexe a par-

1 - n p 3
tout garanti cet avantage au pére °.

' Capite 35 legis Juliee, qui liberos quos habent in potestate , in-
Juria prohibuerunt ducere uxorem, vel nubere ; vel qui dotem dare
non volunt, ex constitutione divorum Severi et Anfonini per Pro-
consules, Preesidesque provinciarum coguntur in matrimonium col-
locare et dotare. Prohibere autem videtur, et qui conditionem non
queerit. L. 19, ff. de Ritu nupt.

* Lors méme qu’il s’agirait d’un second mariage : les motifs qui ont dé-
terminé les pére et mére & consentir au premier, peuvent trés bien ne pas
exister quant au second. Et c’est le consentement du pére naturel, et pon
celui du pére adoptif, qui est nécessaire au mariage du fils de famille 4gé
de moins de vingt-cinq ans accomplis , puisque Padopté reste dans sa fa-
mille naturelle (art. 348).

® M. Portalis (exposé des motifs). Maisil ne faut pas conclure de 13 qu’il
n’est pas nécessaire de consulter la mére. La loi dit que ¢’est en cas de dis-
sentiment, que le consentement du pére prévaut; il faut donc qu'il y ait
dissentiment, et le dissentiment ne peut exister qu'autant que la mére a été
consuliée. Jusque-13, elle peut former opposition au mariage, sauf au tribu-
nal a en donner main-levée lorsque la mére aura été consultée, et que Ia
preuve en sera produite. Foyez a ce sujet un arrét de la cour de Riom, du
30juin 1817. Sirey, 1818, 11, 41,

Mais 'officie? de I’état civil ne devrait pas, en Pabsence de toute opposi-
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78. La différence que I'on a cru devoir mettre pour
le terme de la majorité quant au mariage enire les
femmes et les hommes, est fondée sur les développe—
mens plus rapides de la nature dans un sexe que dans
P'autre : la pudeur et la retenue naturelles au sexe of-
frent d'ailleurs la garantie que, rarement du moins,
une fille formera une union contre le gré de ses pa-
rens. Mais les passions de 'homme sont plus impé-
tueuses, parce qu’il est plus fort et plus audacieux, et
" puisque la nature ne lui a pas imposé le méme frein
qu'a la femme, la loi I'a soumis plus long-temps a un
pouvoir dont I'amour paternel, d’ailleurs, ne permet
pas de supposer l'abus.

79. Si lepere ou la mére est mort !, ou s'il est dans
I'impossibilité de manifester sa volonté, le consente~
ment de P'autre suffit. (Art. 149.)

tion de la part de la mére, se refuser, dans tous les cas queiconques, a pro-
céder & la célébration, sur le motif que son consentement ne lui est pas
représenté. La supposition qu’elle n’a point été consultée par le pére, qui
veut le mariage, n’est pas naturelle; il y a, au contraire, présomption que
le mariage de 'enfant lui est agréable puisqu’elle n’y forme point opposi-
tion. Les circonstances devraient donc le déterminer & préter son ministére,
ou 2 le refuser jusqu’a ce que le consentement de la mére lui et été rémis.
Du reste, le consentement de la mére devenue veuve n’est pas moins né-
cessaire pour le mariage de son fils 4gé de moins de vingt-cing aos ac-
complis, et de la fille agée de moins de vingt-un ans révolus, en—
core qu’ayant passé 4 de nouvelles noces, elle n’ait point été maintenue
dans la tutelle de ses enfans. La loi ne fait aucune distinction a ce sujet. Et
son assistance au contrat de mariage de ’enfant suffit pour la validité des
conventions matrimoniales de ce dernier. #oyez Varrét de la cour de Bas-
tia, du 3 février 1836 : Sirey, 36, 11, 247.

t Op produit Pacte de déeés a Pofficier de P'état civil : cela est nécessaire
surtout il s’agit du pére; car la mere ne peut consentir au mariage avec
effet tant que le pére est vivant et qu’il peut manifester sa volonté. Lors-
que c’est la mére qui est décédé2, comme la volonté du pére sufiit au ma-
riage , méme en cas de dissentiment, I'acte de décés est moins nécessaire ;
mais il est plus régulier de le présenter.
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80. Le pére condamné aux travaux foreés a temps,
ala détention ou ala réclusion est, pendant la durée
de sa peine, dans I'impossibilité légale de manifester sa
volonté, puisqu’il est légalement interdit (art. 29 du
Code pénal). En conséquence, le consentement de la
mére, si elle existe et qu’elle soit en état de le manifes~
ter, ou, a son défaut, celui des ascendans ou du
conseil de famille, dans les cas et dans Pordre réglé
par la loi, devra étre produit par 1’enfant.

84. A plus forte raison si le pére est mort civile-
ment ne peut-il donner un consentement avoué par la
loi civile. (Art. 25 du Code ecivil.)

M. Toullier dit que, si la condamnation a été.pro-
noncée par contumace, et que le condamné soit
encore dans les cinq ans, il faudra obtenir son consen-
tement ou constater son absence, suivant le mode tracé
a larticle 155. Nous croyons que le condamné ne
peut donner un consentement avoué par laloi (art. 28
du Code civil et 465 du Code d’instruction criminelle),
et qu'étant par conséquent dans Pimpossibilité de
manifester sa volonté, il est remplacé par la mére, les
ascendans ou la famille. Pothier, n° 331, est formel-
lement de notre avis. 1l cite & Fappui de sa décision la
loi 12, § 15, ff. de Captiv. et post., suivant laquelle le -
mariage d’un fils de famille contracté pendant la capti-
vité de son pére, est trés-valable, nonobstant le retour de
celui-ci, retour qui le fait cependant supposer n’avoir
jamais perdu ses droits : nouvelle preuve de la jus-
tesse de U'opinion que nous avons émise au n° 230 du
tome 1°,
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82. Si le pére a été condamné au bannissement, la
loi ne prononce pas, dans ce cas, l'interdiction légale
pendant la durée de la peine. On peut néanmoins
considérer I'individu comme étant dans I'impossibilité
de manifester sa volonté¢, & raison de son absence et
de la cause qui I'a produite. Au surplus, il pourrait
donner son consentement par un procureur fondé;
mais enfant ne doit pas étre réduit a 'obligation de
le produire, car il peut ignorer oli son pére s’est retiré.
Le consentement de la mére ou des autres ascendans
doit donc lui suffire.

83. L'interdit pour démence est aussi dans l'im-
possibilité de manifester sa volonté.

84. Dans ces cas, il faudra justifier a l'officier de
'état civil, de 'impossibilité ot1 est le pére de mani-
fester sa volonté, en lui représentant une expédition
en bonne forme du jugement de condamnation ou d’in-
terdiction.

85. Si le pére dont les facultés intellectuelles sont
aliénées, n’est point interdit, il serait plus prudent et
plus conforme aux principes de faire prononcer l'in-
terdiction, que de lui faire donner son consentement
au mariage de l'enfant. Souvent, sans doute, il ré-
pugne & la famille de provoquer linterdiction de son
chef, lorsque son état moral n’est pas tel qu'il le porte
a faire des actes qui lui soient préjudiciables; et il
pourrait arriver aussi que les retards occasionnés par
l'instance en interdiction fissent manquer un mariage
avantageux. Mais si ces inconvéniens ne sont pas sans
quelque gravité, d'autre part aussi il répugne a la
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raison de voir donner un consentement dans un acte
solennel par un individu entiérement dépourvu de
discernement et de volonté. Au reste, I'officier de I'é-
tat civil ne peut se rendre juge de la question de sa~
voir sile pére non présent est ou non dans 1'impossi-
bilité de manifester son consentement ; tant qu'on ne
lui représente point un acte qui constate cetle impuis-
sance, elle est censée ne pas exister, et dés-lors il ne
peut, sans s’exposer a 'application de l'article 193 du
Code pénal, célébrer le mariage, méme sur le consen-
tement donné par la meére ou par des ascendans d'un
degré ultérieur : la loi a établi une hiérarchie qu'il
doit respecter. S'il n’en était ainsi, dans une foule de
cas la puissance paternelle deviendrait illusoire rela—
tivement & l'acte qui est le plus spécialement soumis
4 Texercice de son action.

86. L’absent déclaré tel est pareillement censé dans
I'impossibilité de manifester sa volonté. Il est présumé
décédé, puisque son testament est ouvert et que ses
héritiers présomptifs sont envoyés en possession pro-
visoire de ses biens. En représentant a l'officier de I'é-
tat civil une expédition du jugement de déclaration
d’absence, cet officier pourra donc célébrer le mariage
sur le consentement de la mére, des ascendans ou de
la famille, selon 'ordre tracé par la loi '

87. Mais en est-il de méme dans le cas ol le pére
est simplement présumé absent? L'article 155 porte :
« qu'en cas d’absence de I'ascendant auquel ettt di
« étre fait 'acte respectueux, il sera passé outre 3 la

! Pothier, n° 329 de son traité du Mariage.
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« célébration du mariage, en représentant le jugement
« qui aurait déclaré 'absence, ou, & défaut de ce ju-
« gement, celui qui aurait ordonné l'enquéte; ou, s'il
« 1’y a point encore eu d'enquéte, un acte de noto-
« riété délivré par le juge de paix du lieu ot I'ascen~
« dant a eu son dernier domicile connu. Cet acte con-
« tiendra la déclaration de quatre témoins appelés
« d'office par le juge de paix.

Comme on le voit, cette disposition n’est relative
qu’a l'acte respectueux; elle suppose par conséquent
que U'enfant a acquis la majorité voulue pour le ma-
riage, vingt et un ans révolus si c'est une fille, vingt-
cing ans si ¢’est un fils; tandis qu'il s’agit, dans l'es-
péce, d un enfant de famille qui n’a pas encore I'age
compétent pour contracter mariage par V'effet de sa
seule volonté. On concoit trés bien le motif de la fa~
cilité accordée par la loi pour le cas sur lequel elle sta-
tue; mais ce motif n’a pas la méme force lorsqu’il s’a-
git de I'exercice de la puissance paternelle dans I'acte
qui intéresse le plus vivement un pére.

88. Un avis du conseil-d’état, du 4 thermidor
an xiu (Bulletin, n°858), porte, il est vrai, « 1o qu'il
« n’est pas nécessaire de produire les actes de déces
« des péres et méres des futurs mariés, lorsque les
« aieuls ou aieules aitestent ce déces; et dans ce cas,
« il doit &tre fait mention deleur attestation dans 'acte
« de mariage; 2° que si les péres, méres, aieuls ou
« aieules dont le consentement ou conseil est requis
« sont décédés, et si l'on est dans I'impos sibilité de
« produire I'acte de leur décés, ou la preuve de leu”

1, 5
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« absence, faute de connaitre leur dernier domicile, il
« peut tre procédé a la célébration du mariage des
« mageurs, sur leur déclaration & serment que le lieu
« du déces et celui du dernier domicile de leurs ascen-
« dans leur sont inconnus; que cette déclaration doit
« &tre certifiée parles quatre témoins du mariage, qui
« affirmeront aussi par serment qu’ils sont dans la
« méme ignorance ; enfin, qu’il doit étre fait mention,
« dans I'acte de mariage, desdites déclarations. »

De ces diverses dispositions combinées il résulte
bien que, dans le cas de disparition du- pére, sans
nouvelles, et pour le mariage de la fille de vingtet un
ans accomplis, I'acte respeclueux, dont nous parlerons
bientdt, doit &tre fait & la mére ou aux aieuls, suivant
les distinctions posées & U'article 151; que le fils de fa-
mille, mdjeur de vingt et un ans et mineur de vingt-
cing, n'a pas, dans le cas de non-présence de son
peére, sans nouvelles, nécessairement besoin de son
consentement, en ce sens quil peut &tre suppléé par
celui de la mére ou des ascendans; car nous croyons
bien que, par majeurs, V'avis du conseil-d'état a en—
tendu parler de la majorité ordinaire, d’autant mieux
qu'il serait inconséquent de permettre & I'enfant de se
marier & cet Age quand il n’a point d'autre ascendant
que son pére absent, ‘et de lui refuser ce droit lorsqu'il
y en a d'autres qui donnent leur consentement au ma-
riage. Mais il ne résulte pas de ces dispositions que la
fille et le fils de famille, 4gés de moins de vingt et un
ans accomplis, puissent, dans le cas d’absence non~
aéclarée du pere, se marier avec le seul consentement

3
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de la mére, des ascendans ou du conseil de famille,
puisque l'article 155 suppose nécessairement la majo-
rité requise pour le mariage, et que avis du conseil-
d’état,, dans sa seconde partie, statue sur le cas ou
les futurs époux sont majeurs. On reste donc sou-
mis & la régle générale, quela mére ne peut donner un
consentement valable, que lorsque le pére est mort ou
dans I'impuissance de manifester sa volonté. Or, cette
impuissance résulte-t-elle dela non présence du pére?
la loi veut bien le reconnaitre quand il ne s’agit que
d’un simple acte respectueux ; mais le silence qu’elle
garde sur lecas ol le consentement est nécessaire, fait
voir quelle n’a pas cru qu'il y avait parité de raison
dans les deux ‘cas. Pothier (n° 328) rapporte que le
mariage d'une demoiselle de la ville d’Orléans, mi-
neure, dont le pére était mort, fut annulé pour avoir
¢té contracté sans le consentement de la mére, qui de-
meurait alors a Saint-Domingue, quoique le prevot
d'Orléans etit homologué V'avis des parens, qui tous
avaient consenti au mariage. Il fut fait défense au pré-
vt d’homologuer & l'avenir de pareils avis. Pothier
approuve cette décision, en disant toutefois, au nu-
méro suivant, qu'il n’en est pas de méme lorsque le
pére ou la mére du mineur est absent de longue ab-
sence, et qu’on ne sait ot il est; que, dans ce cas, le
mineur peut, aprés tnformation faite de son absence, étre
dispensé d'obtenir son consentement, qui doit &tre
suppléé par celui du tuteur et de la famille. Il faudrait
done, d’apres cet anteur, que I'absence fiit constatée
par un jugement de déclaration d’absence,
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89. Mais nous n’allons pas jusque-13 : les circon-
stances pourraient &tre telles, qu'il n’y elit pas possi-
bilité d’attendre qu'une information sur Pabsence du pére
fit faite, et, selon nous, son consentement serait va—
lablement suppléé par celui de la mére, ete. Il serait
alors utile, selon nous aussi, d’obtenir 'autorisation
ou I'bomologation du tribunal. Au moyen de cette for-
malité, la nullité du mariage ne pourrait étre ensuite
demandée par le pére. Mais, dans le cas o elle n’au-~
rait pas été observée, la question de nullité dépendrait
beaucoup des circonstances de la cause. La demoiselle
Sommaripa, mineure, et sujette de 'empire ottoman,,
avait contracté mariage avec le conseutement de sa
mére, mais sans que celui de son pére, absent depuis
long-temps, eit été obtenu ni demandé; le mariage avait
é1é célébré a Constantinople, avec un Francais : vingt-
trois ans aprés, il a été annulé pour défaut de consen—
tement du pére. (Voyez I'arrét de cassation du 16 ayril
1817; Sirey, 17, I, 232.)

90. On a vu que, lorsque le pére est mort, le con-
sentement de la mére suffit. Malgré la généralité des
‘termes de larticle 148, un estimable jurisconsulte !
pense que, & la vérité, sile mariage a été contracté avec
le consentement de la mére remariée, il serait difficile
de Pattaquer pour raison d'insuffisance de ce consente—
ment; mais que s'il n'était point encore célébré et qu'il
y elt opposition de la part de la famille, les juges pour-
raient y avoir tel égard que de raison. Indépendam~
ment de plusieurs considérations, puisées dans les prin-

M. Delvincourt,
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cipes généraux de la tutelle, ce jurisconsulte invoque,
en faveur de son sentiment, la proposition qui fut faite
au conseil-d’état , d’ajouter au projet de loi, qu'en cas
de mort du pére ou de la mére, le consentement du sur-
vivant suffirait , quand méme 7! aurait contracté un se-
cond mariage; et il conclut, de la suppression de ces
mots, que 'on a sans doute pensé que la circonstance
du second mariage pouvait avoir, dans ce cas, quelque
influence ; d’autant mieux, ajoute-t-il, que, dans la
discussion, I'on a été jusqu'a dire qu’il pourrait arriver
que le juge efit & examiner jusqu'a quel point le con-
sentement du pére remarié suffirait au mariage.

11 nous semble que la suppression ne prouve rien
en faveur de ce sentiment, puisqu’elle eut lieu sur
I'observation que la régle générale suffisait ; et comme
le droit du pére remarié n’a point été modifié¢ par la
loi, bien que, dans la pensée de I'un des orateurs qui
ont pris part a la discussion, il pit I'étre, nous en
concluons qu'il n'y a rien & inférer de I'observation de
cet orateur : elle prouverait trop, ou elle ne prouve
rien ; elle fut méme réfutée par celle d’'un autre ora-
teur, qui pensa qu'il serait difficile de concilier 'opi-
nion émise a cet égard, avec le systéme de la puissance
paternelle. La discussion se termina par I'observation
que toutes ces questions devaient étre subordonnées
aux dispositions que I'on adopterait sur le divorce :
mais elles n'ont été décidées par aucune de ces dis-
positions ; en sorte que le principe de article 148 est
toujours général et absolu.

Sur quel texte, d’ailleurs, I'opposition des collatéraux
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serait-elle fondée? Ce n’est pas assurément sur Iar-
ticle 174, le seul cependant qui traite spécialement de
Popposition formée par les personnes de cette qualité;
« car il s'exprime ainsi : A défaut d'aucun ascendant,
« le frére ou la sceur, I'onele ou la tante, le cousin ou
¢ la cousine germains, majeurs, ne peuvent former
¢ opposition que dans les deux cas sutvans : 1° lorsque
« le consentement du conseil de famille n’a pas été
« obtenu, dans le cas ou il est requis; 2° lorsque
« Yopposition est fondée sur I'état de démence du
« futur époux. »

Ainsi, d’aprés ces dispositions, combinées avee
celles de l'article 160, ce n’est qu’a défaut d’aucun
ascendant, que les collatéraux sont recevables & former
opposition; et dans I'espéce, non-seulement il y a un
ascendant, mais il y en a un du premier degré, celui
dont P’affection est généralement la plus vive, et qui
veut le mariage. En sccond lieu, lorsque les collaté-~
raux ont qualité pour former opposition, ils ne
peuvent la fonder que sur l'une des deux causes

-

~

énoncées ci~dessus; tellement que les tribunaux ne
pourraient, sans contrevenir & la loi, admettre une
opposition fondée sur une autre cause. Dans le cas
dont il s’agit, elle serait donc arbitraire ; elle créerait
un empéchement.

Que l'on suppose, d'ailleurs, que le fils de famille
ait plus de vingt et un ans accomplis, mais moins de
vingt-cing : assurément Popposition des collatéraux ne
serait pas recevable ; et cependant le consentement de
la mére serait encore nécessaire d’aprés article 148 )
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et méme d’aprés le systéme que nous combaltlons, car
il ne restreint le pouvoir de la mére que relativement
au consentement, et non relativement au refus de
consentir. Or, s’il en est ainsi, c’est parce que le
pouvoir maternel subsiste encore, nonobstant le con-
vol de la mére; et s’il subsiste a U'effet d’empécher le
mariage, & plus forte raison doit-il subsister pour
l'autoriser, puisqu’on reconnait généralement quele
mariage est favorable, et quaucune affection n’est
comparable & 'amour maternel.

On dit, pour le cas ot la mére remariée n’a pas été
maintenue dans la tutelle, qu'il serait contre les prin-
cipes que son avis pht Vemporter sur celui de la fa-
mille ; que, d’apreés Darticle 1398, le mineur habile &
contracter mariage peut consentir valablement toutes
donations , pourvu qu’il soit assisté, dans son contrat,
des personnes dont le consentement est nécessaire pour
la validité du mariage, et que sile consentement seul
de la mére suflisait, il s'ensuivrait que ce consentement
suffirait aussi pour autoriser I'époux a disposer de tout
son bien par contrat de mariage, tandis que la mére
non maintenue dans la tutelle ne peut autoriser la dis-
position de P'objet le plus modique appartenant a ses
enfans ; enfin, que, soumise au pouvoir marital , elle
est placée dans I'impossibilité de manifester sa propre
volonté, qu’elle est supposée n’en avoir pas d’autre que
celle de son mari.

Comme la question est de la plus grande importance,
et qu’elle peut se présenter journellement, nous croyons
devoir ne point laisser sans réponse ces raisons, qui
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pourraient jeter des doutes sur la solution qu’elle mé-
rite, du moins selon notre opinion.

D’abord, et I'on en convient dans le systéme com-
battu , le raisonnement qui tend & établir que la mére
remariée est censée n’avoir d’autre volonté que celle
de son mari, s’applique aussi bien & la mére main-
tenue dans la tutelle, qu'd celle qui ne I'a point été,
et c’est pour cela que l'on finit par ne faire aucune
différence entre 'une et l'autre, quant au droit que
I'on reconnait aux collatéraux de former opposition au
mariage , en subordonnant toutefois cette opposition &
la sagesse des tribunaux. ’

Et quant & ce que l'on dit, qu'il serait contraire aux
principes, que la mére non tutrice piit autoriser le ma-
riage, et par conséquent le mineur & disposer de tout
son bien, tandis qu’elle ne pourrait, hors ce cas, 'au-
toriser & disposer de l'objet le plus modique, ceite ob-
jection n’est que spécieuse. Si elle était fondée, non-
seulement le consentement de la mére remariée et main-
tenue dans la tutelle pourrait étre combattu par le dis—
sentiment des collatéraux, mais celui du pére tuteur
pourrait I'étre aussi, car un tuteur n’a pas le pouvoir
d’autoriser valablement le mineur & donner une partie
de ses biens, et encore moins a les donner en totalité,
puisqu'il a lui-méme besoin d'une autorisation du con-
seil de famille pour aliéner les immeubles, intenter une
action immobiliére ou 'y acquiescer, pour provoquer un
partage, transiger, etc: done, si I'insuffisance du con-
sentement pour le mariage pouvait sinduire de I'in-
suffisance de l'autorisation accordée a l'enfant, de
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faire des donations par son contrat, il faudrait, pour
étre conséquent, décider aussi que le consentement
méme du pére est insuffisant pour le mariage, et rayer
ainsi la disposition de article 148. Il faudrait encore
bien mieux le préténdre pour le cas ot le pére veuf
n’est pas tuteur, & raison, par exemple, de ses infirmi-
tés; car alors il ne peut, non plus que la mére re-
mariée et non maintenue dans la tutelle, autoriser
U'enfant & disposer del’objet le plus modique (art.450).
Mais on.ne doit point argumenter de 1’étendue des pou-
voirs relativement aux biens, & I'étendue de la puis-
sance relativement au mariage ; ce sont des objets dis~
tinets par leur nature et leurs effets : les conventions
matrimoniales ne sont que des accessoires; l'objet
principal c'est le mariage, et la loi donne pouvoir aux
pére et mére de I'enfant mineur, de P'autoriser ou de
I'empécher. Pourrait-on prétendre, par exemple, que
le prodigue ne peut se marier sans |'assistance de son
conseil, parce que la loi lui défend d’hypothéquer ses
biens sans cette assistance, et qu'elle attribue & la
femme une hypothéque sur ces mémes biens? Non
certainement. Le raisonnement que nous réfutons n’é-
tant d’ailleurs applicable qu'au cas ot T'enfant ferait
des avantages & son conjoint, dans le cas contraire
Vopposition des collatéraux n’aurait plus de motif. Or,
peut-on naturellement supposer qu'une mére, quoique
non maintenue dans la tutelle, ira sacrifier les droits de
son enfant? On a pu lui retirer la tutelle, parce qu'on
a craint que le nouveau mari n'exercit sur I'adminis-
tration une influence préjudiciable aux intéréts du mi-
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neur ; mais on ne doit pas conclure de 1a, que 'affec-
tion maternelle soit effacée ni méme affaiblie. Ajoutez
que l'intérét du nouveau mari, qui, de fait, aurait été
I'administrateur de la tutelle, n’est point en contact
avec celui de 'enfant quand il s’agit du mariage de cet
enfant : aussi la loi ne fait-elle aucune distinction ; elle
dit positivement que si le pére est mort, le consente-
ment de la mére suffit. , .

91. Lorsque le pére ou la mére donne son con-
sentement par acte, est-il absolument nécessaire que
cet acte indique spécialement la personne que I'en-
fant doit épouser? La loi 34, ff. de Ritu nuptiarum,
parait vouloir que le consentement du pére porte sur
une personne déterminée : Generali mandato querend:
mariti filiefamilias non fiert nuptias, rationis est.
Itaque personam ejus patrt demonstrari qui matrimonio
consenserit, ut nuptie contrahantur, necesse est. Mais,
dans cette loi, c’est un mandataire chargé de choisir
un mari qui ferait choix d'un époux a la fille du
mandant, et il est naturel qu'un mandat général ne
soit pas valable pour un objet aussi important ; au liew
que, dans Uespéce de la question, c’est un pére qui
donne & son fils, par acte authentique, et d’une ma-
niére générale, le pouvoir de se marier. Or, ne peut—
on pas dire qu'il est le premier juge de la prudence et
du discernement de son fils? Sa confiance 3 cet égard
peut-elle &tre repoussée? Dans tel cas, le consente-
ment ne pourrait méme &tre donné avec utilité pour
Venfant, qu'autant qu'il serait donné d'une maniére
générale. Par exemple, un jeune homme s’embarque
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pour aller fonder dans un pays éloigné un établisse-
ment de commerce : il sent quil pourra s’y marier
avantageusement; mais que s'il fallait, lorsqu'il sera
parvenu dans ce pays, demander en France le consen-
tement de ses parens, les distances et des événemens
de force majeure pourraient apporter, pendant un
temps pour ainsi dire indéfini, des obstacles au ma—
riage qu’il a intérét de contracter : il préfere done
emporter avec lui le consentement de ses parens, qui,
tout en le donnant librement, ne peuvent cependant le
donner d’une maniére spéciale. On peut dire aussi que
Varticle 73, qui explique avec détail tout ce que doit
contenir 'acte portant consentement de I'ascendant,
ne fait aucune mention du nom de la personne avec
laquelle Tenfant doit contracter mariage. Cependant
tel n’est pas notre avis : la raison de la loi romaine est
également applicable; elle a méme plus de force, a
cause de I'obsession a laquelle les parens pourraient
étre forcés de céder. Nous pensons que tel est I'esprit
du Code; mais si le mariage était contracté, il serait
bien difficile de fonder I'action en nullité sur une de ses
dispositions.

92. Et comme la loi n’a pas défendu aux notaires
de recevoir l'acte portant consentement dans lequel
I'ascendant laisserait en blane le nom du futur conjoint,
si cela avait lieu, il semble, lorsque cet acte serait
rempli, que Vofficier de I'état civil ne pourrait se
refuser ala célébration, sur le niotif que le nom de ce
futur conjoint n’est pas écrit de la méme main que le
corps de l'acte ; et nous pensons aussi que ni l'ascen—
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dant ni Penfant lui-méme ne seraient recevables en—
suite & attaquer le mariage : P'acte ferait foi.

95. Lorsquele pere, ou la mére survivante, ou tout
autre ascendant, ont donné leur consentement par
acte, il n’est pas doutenx qu’ils ne puissent le révo-
quer avant la célébration; et pour cela, ils devront
retirer 1'acte t des mains de Uenfant, &'il lui a été
remis : dans le cas ol il ne leur serait pas rendu, ils
s'empresseront de former opposition. C’est leur con-
sentement libre qui est exigé par la loi, et il doit
exister au moment méme du mariage.

9. Mais si le pére qui a donné son consentement
par acte, meurt ou est interdit avant la célébrations
sans 'avoir révoqué, y a-t-il besoin de celui de la
meére ou des ascendans, ou enfin de la famille, suivant
Vordre tracé par laloi?

Ceux-ci peuvent-ils du moins s’opposer & la célé-
bration ?

On pourrait croire qu’un nouveau consentement de
la part de la mére, etc., n’est pas nécessaire, parce
que celui du pére serait censé subsister encore au
moment de la célébration. On pourrait d’autant mieux
le penser, que ce consentement n’a pas pour objet de
former un contrat entre le pére et 'enfant, et dés-
lors que le principe suivant lequel la mort de I'un des
contractans, arrivée avant que l'autre ait légalement
consenti, opére la caducité de acte, principe que nous
trouvons implicitement consacré par l'article 932,
n'est point applicable ici. Aussi M. Delvincourt, dé-

111 est ordinairement déliveé en brevet,
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terminé par cette raison, a-t-il écrit qu'un nouveau
consentement n’est pas nécessaire.On pourrait ajouter.
que le testament fait par un individu qui tombe ensuite
en démence, et qui meurt en cet état, est cependant, va~
lable; ce qui ne peut étre fondé que sur ce que la loi,
en exigeant la capacité dans le testateur au moment de
la confection du testament et au moment de la mort,
suppose qu'il a persévéré dans sa volonte, puisqu’il
n'a pu manifester quil en a changé. Or, dira-t-on,
le pere décédé ou interdit n’ayant point changé de
sentiment & I'égard du mariage, son consentement
subsiste toujours; de telle sorte que, non-seulement
celui de la meére, etc., n'est pas nécessaire, mais
encore que celle—ci ne peut empécher le mariage;
car, en cas de dissentiment, la volonté du pére a la
prépondérance.

Néanmoins nous ne sommes pas de cet avis : dans
Pesprit de la loi, le consentement de l'ascendant est
requis an moment de la célébration, parce que ce n'est
qu'a cette époque qu'il peut étre donné avec le plus
d'avantage pour V'enfant, ainsi que, par le méme motif,
'autorisation du tuteur, chez les Romains, devait étre
exprimée in prasenti negotio. Il est vrai que le con—
sentement du pére peut étre donné par acte antérieur
a la célébration, qu'il peut étre aussi exprimé par un
mandataire, toutes choses interdites dans I'antorisation
du tuteur, suivant les lois romaines *; et il est vrai aussi

T Qétait actus legitimus : or, les actes légitimes ne pouvaient se
faire par mandataire, L.77, . de Reg. juris. Heineccius, Elementa ju~
ris, n® 492 et suiv,
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que celui dont il s’agit n’a point ét6 révoqué; mais la
raison décisive, ¢’est que le consentement du péren’é-
tait que 'exercice de la puissance paternelle dans ses
effets relativement au mariage : or, eette puissance,
passant par sa mort dans la personne de la mere ou
des ascendans, ou dans la personne morale appelée
conseil de famille, tellement que le pére ne pouvait la
leur ravir qu’en en consommant I'usage par le mariage
méme de V'enfant, elle doit aveir I'effet de révoquer un
consentement que le pére elit pu anéantir par une vo-
lonté contraire. Ei comme elle réside maintenant en
propre dans la personne de la mére, c’est la mére qui
doit I'exercer, ¢’estson consentement qui doit présider
& la célébration. A cette raison de Broit, nous ajoute-
rons la considération que la position respective des
parties qui se proposent de contracter mariage a pu
changer depuis que le pére avait donné son consente-
ment, et que s'il élait vivant, il repousserait peut—étre
avec force un mariage qui lui paraissait d’abord devoir
faire le bonheur de son enfant. D’aprés cela, nous
pensons que, si I'acte de décés du pére était représenté
A l'officier de I'état civil, ou que cet officier etit d’une
antre maniére connaissance de sa mort ou de son état
de démence, il devrait se refuser a célébrer le mariage,
nonobstant I'acte portant consentement, tant que eelui
de la mére, etc., melui serait pas représenté. A plus
forte raison, ne pourrait-il procéder A la célébration
s'il y avait opposition.

93. Mais sile mariage avait 6t6 célébré sans oppo-
sition de la part de la mére, et sur le vu seulement de
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Vacte dont il s’agit, il serait bien difficile, méme en
invoquant les principes que nous venons de poser,
d’en pouvoir demander avec sucees I'annulation : on
verrait probablement dans le silence de la mére, une
confirmation de la volonté du pére, et nous le déci-
derions ainsi :

96. « Sile pére et la mére sont morts, ou s’ils sont
« dans I'impossibilité de manifester leur volonté, les
« aieuls et ajeules les remplacent.

« S'il y a dissentiment entre I'aieul et'1'aieule de
« la mémeligne, ilsuffit du consentement de I'ateul. »
(Art. 150.)

97. « S'il y a dissentiment entre les deux lignes,
« ce partage emporte consentement. » (Ibid.)

98. Ainsi, la volonté de I'aieul, paternel ou mater-
nel, doit étre suivie quand il n'y a ni aieul ni aieule
dans l'autre ligne ; il représente le pére ou la meérede
'enfant. Et quoique laloi se serve de ces expressions :

.« En cas de dissentiment entre 'aieul et I'aicule de
« la méme ligne, I suffit du consentement de I'aieul, »
cela ne veut pas seulement dire que la volonté de
Iaieul suffit pour le mariage : cela vent dire aussi que
sa volonté peut I'empécher; car les aieuls et aieules
remplacent les pére et meére, et la volonté du peére fait
loi aussi bien & l'effet d’empécher le mariage, qu’a
Veffet de I'antoriser.

1l résulte aussi de 'article que, s'il y a des aieuls et
aieules dans les deux lignes, le consentement d'un
aieul , méme de celui de la ligne maternelle, I'emporte
sur le dissentiment de l'ajeule de sa ligne et des deux
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ascendans de 'autre ligne; parce qu’en effet ce con-
sentement est censé celui de la ligne & laquelle ap-
partient cet aieul, et que, dés qu'il y a partage entre
les lignes, ce partage vaut consentement. A ce-degré,
la ligne paternelle n’a aucune prépondérance sur la
ligne maternelle. Bien mieux, si I'aieule maternelle
était seule de sa ligne, et qu’elle vouldit le mariage,
son consentement I'emporterait sur le dissentiment de
'aieul et de V'aieule paternels, puisqu’elle représente—
rait sa ligne, et que le partage vaudrait consentement.
On s’est plutot déterminé par la faveur du mariage,
que par les principes ordinaires d’aprés lesquels la tu-
telle est déférée.

Quoique l'article 150 ne parle que des aieuls et
aieules, nul doute que le principe qu'il consacre ne
s’applique aussi aux bisaieuls et bisajeules : c’est la
qualité d'ascendant que la loi a considérée, et si elle
s'est servie de dénominations dont le sens est plus res-
treint, c’est qu'elle a eu en vue les cas les plus fré-
quens : Statuit lex de eo quod plerumque fit. Mais la
graduation doit étre observée; en sorte que ’on devra
suivre la volonté de ’ascendant le plus proche en de-
gré , lors méme que des ascendans de la méme ligne,
mais & un degré plus éloigné, auraient une volonté
contraire : par exemple, la volonté del'aieule doit pré-
valoir sur celle du pére de cette derniére.

99. Comme ce n’est qu’en cas de décés des pere et
mere, ou lorsque ceux-ci sont dans I'impossibilité de
manifester leur volonté, que les ascendans les rempla-
cent, et qu'il est souvent difficile, surtout &, la classe
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pauvre, de se procurer les actes de déces, faute de
connaitre le dernier domicile des pere et mére, le con-
seil-d’état a décidé, par un avis approuvé le 4 ther-
midor an xmi, et dont nous avons précédemment
parlét, « que, & défaut d’actes de déces des péres et
« méres des futurs mariés, il suffit que le déces soit at-
« testé par les aieuls et aieules, et qu’il soit fait men-
« tion de cette attestation dans l'acte de mariage. »
400. Lorsque tous les ascendans sont morts ou dans
Pimpossibilité de manifester leur volonté, la majorité
pour le mariage est fixée, comme pour les autres actes
de la vie civile, & vingt et un ans accomplis pour les
hommes et les femmes indistinctement; jusqu’a cet
Age, ils doivent obtenir le consentement du conseil de
famille. (Art. 160.)
101. L article 883 du Code de procédure porte « que
« le tuteur, subrogé-tuteur oucurateur, méme les mem-
« bres de I’assemblée, pourront se pourvoir contre la
« délibération ; ils formeront leur demande contre les
« membres qui auront été d’avis de la délibération. »
Mais cet article n’est point applicable & celle qui est
prise d'une maniére réguliére relativement au mariage
" du mineur, qu’elle ait pour résultat de 'approuver ou de
Pempécher. La loi exige le consentement du conseil de
famille, et non pas une décision des tribunaux. Ce
point, selon nous, n’est pas susceptible de controverse
sérieuse, quoique cet article ne distingue pas entre les
diverses matiéres sur lesquelles délibere la famille.
102. Si le conseil de famille refusait son consente-
! Au n° 88,

IL ¢
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ment, on ne pourrait pas plus le forcer a donner ses
motifs, qu’on ne pourrait obliger un ascendant & don-
ner le» siens dans le méme cas. D’abord, la loine 1'o-
blige pas a les donner; en second lieu, il remplace
les ascendans ; enfin ses motifs pourraient 8tre peu ho-
norables pour V'autre partie, et la crainte raisonnable
qu'auraient les membres du conseil de s’attirer son ani-
madversion, et peut-&tre une demande en réparation
ou en dommages-intéréts, pourrait leur dter 'indépen-
dance nécessaire dans I'importante mission qui leur est
confiée, et les exposer ainsi & consentir & un mariage
qu’ils ne croiraient cependant pas propre & faire le
bonheur de leur parent*.

Cette décision s’applique aussi au cas ott la délibé-
ration ne serait pas prise & I'unanimité. L’article 883
précité dit bien, a la vérité, que toutes les fois que
les délibérations du conseil de famille ne seront pas
unanimes, I'avis de chacun des membres qui le com-
posent sera mentionné dans le procés-verbal ; mais il
‘ne résulte pas de 1a que T'avis de chacun doive étre
motivé : il suffit qu'il soit mentionné. A

103. Pour assurer I'exécution des dispositions ei-
dessus, l'article 156 porte que « les officiers de Vétat
« civil qui auraient procédé & la célébration des ma-~
« riages contractés par des fils n’ayant pas atteint
« I'Age de vingt-cing ans accomplis, ou par des filles
« n'ayant pas atteint I'dge de vingt et un ans accom-
« plis, sans que le consentement des péres et meéres,
« celul des aieuls et aieules, et celui de la famille,

1 M. Delvincourt est aussi de cetavis, M, Toullier a éerit le contraire,
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« dans les cas ol ils sont requis, soient énoncés dans
« V'acte de mariage, seront, 3 la diligence des parties
« intéressées, et du procureur du roi au tribunal de
« premiere instance du lieu ou le mariage aura été
« célébré, condamnés & I'amende portée par Particle
« 192, et, en outre, & un emprisonnement dont la
« durée ne pourra étre moindre de six mois. »

L’article 193 du Code pénal fixe I'amende 4 la som-
me de 16 francs & 300 francs, et I'emprisonnement, &
six mois au moins et 3 une année au plus.

La peine est applicable par cela seul que le consen-
tement des ascendans ou de la famille, dans le cas ol
il était requis, n’a point été énoncé, encore qu'il efit
été donné lors du mariage (art. 156, Code civil, ana~
lysé) *, ou, dans le cas ou il n’aurait pas été donné,
lors méme que la nullité du mariage n’aurait pas été
demandée ou aurait été couverte ; le tout, sans préju-
dice des peines plus fortes prononcées en cas de collu-
sion, et sans préjudice aussides autres dispositions du
titre V du livre Ier duCode civil. (Art. 195, Cod. pén.)

104. Laloin’exige pas absolument le consentement
des ascendans pour le mariage des hommes majeurs
de vingt-cing ans, et de la femme 4gée de vingt et un
ans accomplis ; mais comme l'enfant doit a tout Age
honneur et respect & ses ascendans, elle lui impose I'o-
bligation de demander leur conseil. C’est ce que nous
avons dit en commencant I'explication de ce chapitre.

t Lofficier est en faute d’avoir exposé par sa négligence un mariage 1é-
gitime & étre attaqué sous prétexte du défaut de consentement des ascen-
dans ou du conseil de famille.



84 LIVRE I.-— DES PERSONNES.

105. Ce conseil doit étre demandé aux ascendans
auxquels Denfant devrait demander le consentement
s’il était mineur pour le mariage, par conséquent aux
pére et mére; et si ceux-ci sont décédés ou dans
Pimpossibilité de manifester leur volonté, aux aieuls
et ajeules,; suivant le degré de proximité ( Art.
151.) '

406. Si les pére et mére sont tous deux en état de
manifester leur volonté, Vacte respectueux doit étre
notifié & chacun d’eux, attendu que si, d'une part, le
consentement du pére prévaut en cas de dissentiment,
d’autre part, il faut, pour qu'il y ait dissentiment,
quils soient consultés tous deux '; en sorte que si,
dans le cas oit les pére et mére sont tous deux dans
impuissance de manifester lear volonté, ily a plu-
sieurs ascendans au méme degré dans une ligne ou
_dans les deux, il faut notifier 'acte respectueux a cha-
cun de ces ascendans.

- 407. Depuis l'dge de vingt-cing ans accomplis jus-
qu’a celui de trente ans révalus pour les fils, et depuis
'age de vingt et un ans révolus jusqu’a 'dge de vingt-
cing ans accomplis pour les filles, 'acte respectuenx
sur lequel il n'y a pas de consentement au mariage *
doit #tre renouvelé deux fois, de mois en mois ®; et

1 Ainsi jugé par la cour de Bruxeﬂes, Ie 5 wai 1808 (Sirey, 1808,11,
840); par celle de Caen, le 12 décembre 1812 (7bid., 1813, 11, 157) ; et par
celle de Douai, le 25 janvier 1815 (Zbid., 1816, II, 114.)

2 8l y a consentement de 1a part d’un 2jeul de Pune oulautre ligne, ou
méme d’une aieule qui est seule dans la sienne, le mariage peut étre célé-
bré de suite. (Art. 150 analysé.)

® La cour de Paris a jugé, le 19 octobre 1809 (Sirey, 1810, 11, 271), que
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un mois aprés le troisieme acte, il peut étre passé ou-
tre & la célébration du mariage. (Art. 152.)

108. Apres age de trente ans pour les fils, et de
vingt-cing ans pour les filles *, il peut étre, 4 défaut
de consentement sur un acte respectueux, passé outre,
un mois apres, i la célébration dumariage. (Art. 153.)

409. L’acte respectueux doit étre notifié a celui ou
a ceux des ascendans auxquels I'enfant devrait, comme
nous 'avons dit, demander le consentement, s’il était
mineur pour le mariage. Il doit I'étre par deux no-
taires !, ou par un notaire et deux témoins. Dans le
procés-verbal qui en est dressé, il doit étre fait men-
tion de la réponse de I'ascendant. (Art. 154.)

Le défaut de réponse équivaut & un refus de ré-
pondre, et il doit étre aussi mentionné dans le procés-
verbal.

440. Quoique la loi prescrive de faire, dans le pro-
ces—verbal, mention de la réponse de 'ascendant, il
ne faut cependant pas conclure de 14 que P'acte ne peut
lui étre signifié qu’a personne; car il peut I'étre aussi
4 domicile : autrement, en s’éloignant, l'ascendant

Pacte signifi¢ le 20 juin, par exemple, avait pu étre renouvelé le 20 juillet
suivant ; que Particle 1033 du Code de procédure, qui veut que le jour de
1a signification et celul de ’échéance ne soient pas comptés dans les actes
faits & personne ou domicile, ne s'applique point aux actes respectueux ,
altendu que Varticle 152 dit simplement de mois en mois. En effet, on
a entendu parler de guantiéme a quaniiéme.

1 L’article 153 ne dit pas cela aussi clairement ; mais il doit se combiner
avec le précédent, dont il aurait di faire partie. La discussion au conseil-
d’état ne laisse d’ailleurs aucun doute.

2 La loi a repoussé le ministére des huissiers, qui généralement est un

ministére de rigueur, et dont Pemploi aurait pu indisposer P’ascendant.
Celui des notaires est plus révérentiel,
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éluderait le but de la loi, et rendrait ainsi arbitraire~
ment le mariage impossible *.

A14. Tl n'est pas nécessaire, non plus, que I'enfan
soit présent a la notification; la loi ne l'exige pas.
Dans les dispositions ot sont en ce moment lascen-
dant et lenfant & 1'égard 'un de I'autre, la présence de
celui-ci-ne produirait peut-étre pas 'effet qu’on pour-
rait désirer. En prescrivant an notaire de faire, dans
le procés~verbal, mention de laréponse de’ascendant,
I'article 154 parait d’ailleurs supposer que l'enfant
n’est point présent & la notification, et que ¢’est par la
lecture de ce procés-verbal qu'il pourra connaitre les
motifs de I'ascendant 2. :

442. Nous avons dit précédemment qu’en cas d’ab-
sence de I'ascendant auquel efit dti étre fait I’acte res—
pectueux, il sera passé outre a la célébration du ma~
riage, enreprésentant le jugement qui aurait été renda
pour déclarer I'absence, ou, & défaut de ce jugement,
celui qui aurait ordonné'enquéte, ou, s'il n’y a point
encare eu de jugement, un acte de notoriété déliveé
par le juge de paix du lieu ou I'ascendant a eu son
dernier domicile connu; et que cet acte doit contenir
la déclaration de quatre témoins appelés d’office par
le juge de paix (art. 155). Mais il ne faut pas con-
clure de la que si le pére, par exemple, est absent ou
non présent, et qu’il y ait un aieul, soit paternel, soit

' Jugé en ce sens parla cour de Douai, le 22 avril 1819. Sirey, 1820,
11, 116. .

3 Foyez un arrét de la cour de Bordeaux , qui a jugé en ce sens, le 22
mai 1806 (Sirey, 7, 11, 768). La cour de Caen avait toutefois jugé le con-
{raire, le 1°r prairial an x111, Sirey, 5, 11, 143.
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maternel, I'enfant est dispensé de faire les actes res-
pectueux ; car cet article doit se combiner avee I'ar-
ticle 151, suivant lequel V'aieul, quant & ces actes,
remplace le pére qui est dans I'impossibilité de mani~
fester sa volonté : par conséquent, s'il est vrai de dire,
d’une part, que c’est au pére qu’aurait dG étre fait
I'acte respectueux, s'il efit été présent, d’autre part on
doit dire aussi que l'aieul le remplace quant & cet acte,
comme il le remplacerait quant au consentement lui-
méme, si le peére était dans I'impossibilité réelle de ma-
nifester sa volonté, ainsi que le décide I'article 150.

413. Lorsqu'il n’y a pas eu d’actes respectueux
dans les cas ot ils sont prescrits, I'officier de I'état ci-
vil qui a célébré le mariage doit &tre condamné & I'a~
mende de 16 fr. 4 300 fr., et & un emprisonnement
qui ne pourra &tre moindre d'un mois. (Art. 157,
Code civ.)

Mais le mariage ne peut &tre attaqué pour cette
cause.

A44. Toutes les dispositions dont nous venons de
parler, relativement a la nécessité du consentement
des pére et mere !, siles futurs époux sont mineurs
guant an mariage, ainsi qu'aux actes respectueux, s'ils
sont majeurs, et qui sort établies par les articles 148,
149, 151, 152, 153, 154 et 155, sont applicables aux
enfans naturels légalement reconnus. (Art. 158.)

A13. Puisqu’il faut que l'enfant naturel soit léga-

1 Mais pon des aieuls et ajeules : car ’enfant naturel ne peut éire re-
connu que par ses pére et mere, et cette reconnaissance ne lui donne des
droits qu’a leur égard, et nullement & 1'égard de leurs parens.
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lement reconnu, pour que ces dispositions Iui soient
applicables, il résulte de 1A que celui qui ne I'a été
que par un actesous seing-privé n’y est point soumis ;
car une telle reconnaissance n’est point légale. Comme
elle ne produit généralement aucun effet au profit de
'enfant, il est conséquent qu’elle ne lui impose aucune
obligation. o

Nous déciderions méme que la disposition de cet
article 158 n’est point applicable & I'enfant adultérin,
alors méme que la filiation serait établie par un juge-
ment passé en force de chose jugée, et surtout s’il s’a~
gissait simplement d’actes respectueux.

416. L’enfant naturel qui n’a point été reconnu, ou
celui qui, aprés 'avoir été, a perdu ses pére et mére,
ou dont les pére et mére ne peuvent manifester leur
volonté, ne peut, avant dge de vingt et un ans ré-
volus, se marier qu'aprés avoir obtenu le consente~
ment d'un tuteur ad hoc, qui lui sera nommé (art. 159);
en sorte que s'il en a déja un, il faut que ce tuteur soit
spécialement autorisé i I'effet de consentir au mariage.

117. Ce tuteur ne peut &tre nommé par la famille,
puisque P'enfant naturel, méme reconnu; n’en a pas,
du moins aux yeux de la loi. On a supposé, dans la
discussion, que le conseil serait composé des amis de
I'enfant. S’il avait éié reconnu, le juge de paix pour-
rait aussi, conformément & l'article 409, appeler des
citoyens connus pour avoir eu des relations habituelles
d’amitié avec les pére et mére décédés.

448. Par décret du 16 juin1808 (Bulletin, n°3463),
les militaires en activité de service sont tenus, pour
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contracter mariage, de rapporter, savoir : les officiers,
la permission par écrit du ministre de la guerre, et les
sous-officiers et soldats, celle du conseil d’administra~
tion de leur corps, sous peine, pour les officiers, d’étre
destitués et de perdre tout droit, tant pour eux que
pour leurs veuves et leurs enfans, & toute pension ou
récompense militaire.

Tout officier de I'état civil, porte le méme décret,
qui-aura sciemment célébré le mariage d'une des per-
sonnes indiquées ci-dessus, sans s'étre fait remettre la
permission exigée, ou méme qui aura négligé de la
joindre & I'acte de célébration, sera destitué.

Mais le mariage n'est pas moins valable.

Ces dispositibns ont été étendues, par un décret du
28 aofit 1808 (Bulletin, n° 3682):

1° Aux commissaires ordonnateurs et ordinaires des
guerres®, & leurs adjoints et aux éléves en cette partie ;

2° Aux officiers de santé militaires, de toutes classes
et de tous grades ;

3° Aux officiers; sous-officiers et soldats en activité
de service dans les bataillons d’équipages ;

Par un avis du conseil-d’état, approuvé le 21 dé-
cembre 1818 (Bulletin, n° 4032), 4° aux officiers ré-
formés et jouissant d'un traitement de réforme ;

Drapres le décret du 3 aotit 1808 (Bulletin, n° 3604),
5° aux officiers et aspirans de la marine royale, aux
officicrs de troupes d’artillerie de la marine, aux
officiers du génie maritime, aux administrateurs de la
marine, et enfin 4 tout officier militaire ou civil du

? Aujourd’hui intendans et sous-intendans militaires.
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département de la marine nommé parle roi; lesquels,
en conséquence, ne peuvent se marier sans avoir
obtenu la permission par écrit du ministre de la ma-
rine. Sont néanmoins autorisés les capitaines généraux
des colonies et les chefs coloniaux, & consentir an
mariage des officiers qui leur sont respectivement
‘subordonnés, si toutefois les circonstances ne per-
mettent pas d’attendre la permission du ministre, et A
la charge par eux de lui en rendre compte par la plus
prochaine occasion ;

Enfin 6° Aux sous-officiers et soldats de troupes
appartenant au méme département : ils ne peuvent
pareillement se marier qu’aprés en avoir obtenu la
permission du conseil d’administration de leur corps.

SEGTION 1v.

DES EMPECHEMENS AU S!AR[AGB.

SOMMAIRE.

119. Définition, dans la doctrine, des empéchemens en prohi-
bitifs et dirimans.

120. Dans la loi, cette distinction n’etii pas été sans danger.

121. On distingue aussi, dans la doctrine, les empéchemens en
relatifs ez absolus.

122, Corrélation des empéchemens avec les nullités du mariage.

123. Les empéchemens sont des corditions négatives, tandis que
les qualités requises pour pousolr contracter maridge
sont des conditions affirmatives.

124, Le défaut de publications est un empéchement prohibitif.

125. Il en est de méme de tout acte d’opposition.

126. Le défaut de représentation des piéces requises constitue
pareillement un empéchement prohibitif.

127, Il est quelques empéchemens que la loi n’a pas caracté-



TITRE V.— DU MARIAGE. 91

risés, en sorte qu’ds ont fait nattre des opinions diver-
gentes sur la question de savoir s'ils sont dirimans ou
simplement prohibitifs.

128. Celui apporté par Uarticle 228 est de ce nombre.

129. Il en est de méme de celui établi par Uarticle 298.

130. L'engagement dans lesordres sacrés est-il,depuis la Charte,
un empéchement au mariage ; et, dans le cas de Uaffir-
mative, est-il dirimant ou simplement prohibitif @ renvoi.

131, La mort civile, le lien d’'un premier mariage subsistant, la
parenté et Ualliance, aus degrés déterminés par la loi,
sont des empéchemens dirimans.

132, Le mort civilement ne peut contracter un mariage qui pro-
duise des effets civils par rapport & lui ; renvoi,

133. 7!l en est autrement de Uindividu reniré dans la vie civile :
renvol.

134, Le mariage produirait néanmoins tous ses effets civils en

JSaveur du conjoint dé bonne foi et des enfans : renvol,

135. 1lles produirait méme en faveur des enfans congus depuis

que U'épour avrait conny Iétat du conjoint.

136. Dumariage contracté par lemort civilement en pays étran-
ger.: renyol.

137. Le fail de bigamie commis sciemment est un crime.

138. L'officier de Uétat civil qui a célébré le second mariage
connaissant Uexistence du premier, a aussi commis ur
crime.

La défense de contracter un second mariage avant la dis-
solution du premier ne résulte pas seulement de la loi
religieuse ; elle est fondée aussi sur la lol civile : consé-
quences.

140. L'absent dont le conjoint a contracté gne nouvelle union
est seul recevable & attaquer ce mariage, par lui-méme
ou par son fondé de pouvoir muni de la preuve de son
existence.

141. Quand il 'y a plus d'incertitude sur la vie de I'absent,
parce qu’il est de retour dans ses foyers, les principes
reprennent leur empire. Larticle 139 ne s’applique pas
nécessairement au cas oi, & 'époque du second mariage,
Uindividu n’était qu'en simple présomption dabsence :
renvol,

139
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142. L'absent n’aurait pas le droit de profiter de la faute ou de
Uerreur de son conjoint, pour contracter un second ma-
riage avant la dissolution du premier.

143. De cc qu'un mariage serait susceptible d'étre annulé, lun
de ceux qui l'ont contracté n’anrait pas le droit de passer
& de secondes noces avant d’en avoir fait prononcer la
nullité.

144. S les nouveaus époux opposent la nullité du premier ma-
riage, cette nullité doit étre préalablement Jugée.

145. .4prés leur mort, les enfans pourraient aussi invoquer l'ex-
ception préjudicielle.

146. Dans le cas oi Uaccusé de bigamié nierait la validité du
premier mariage, la cour criminelle ne pourrait faire
Juger cetie question par le jury, ni la juger elle-méme :
elle devrait surseoir et renvoyer devant les tribunaux
civils.

147, Bien qu'a I'époque ot le second mariage a é1é contracté,
Uépousx ett @ faire valoir contre le premier une nullité
temporaire, couverte au moment ois ée second mariage se-
rait attaqué, ce moyen de nullité serait sans effet, et

) 'éponx ne serait pas moins coupable du fait de bigamie.

148. De U'empéchement pour cause de parenté; ce que c’est que
la parenté,

149. Il y en a de trois sortes : la parenté raturelle, la parenté
naturelle et civile, et la parenté purement civile.

150. Dans la parenté, on distingue la ligne et le degré; ce que
c’est quela ligne: lu ligne est directe ou collatérale.

151, Les degrés sc comptent par les générations.

152. Ce qu’on entend par l'alliance ou Caffinite.

153, Les prohibitions de mariage pour cause de parenté ou
d’alliance étaient autrefois fort étendues.

154. En ligne directe, le mariage est prohibé entre tous les ascen~
dans et les descendans légitimes ou naturels et les alliés
dans la méme ligne.

155. Je ne puis donc épouser la veuve de mon pére naturel, ni
la veuse du pére de celui-ci; vice versy, mon pére naturel
ne peut épouser ma veuve ni la veuve de mon fils.

166. La discipline ecclésiastique reconnait unc sorte & affinité
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entre une personne et les enfans et descendans d’une
‘autre personne avec laquelle elle a vécu en concubinage.

187, L'esprit du Code ne permettrait pas qu'dl fit fait des re-
cherches pour établir le concubinage, ¢ 1 ‘effet d empécher
le mariage.

158. Sile concubinage était établi par la reconnaissance d'un
enfant naturél par deuwx individus, le mariage serait-il
interdit entre l'un d'eux et les enfans de U'autre? non.

159. Le mariage devrait cependant étre interdit, pour cause
d’honnéteté publique, entre un individu et la fille de celle
avec laquelle il avait contracté un mariage qui a été an-
nulé, lors méme que, attendula mauvaise foi des époux,
ce mariage ne produirait point les effets civils.

160, 1l est indifférent, quant & la prohibition, que la parenté
soit adultérine, incestueuse, ou naturelle simple.

161. En ligne collatérale, le mariage est prohibé entre le frere
et la sceur, légitimes ou naturels, et les alliés au méme
degré : modification apportée par la loi du 16 acril 1832.

162. Je ne puis donc, en principe, épouser la scur, méme na-
turelle, de ma femme.

163. La prohibition suit les individus en pays étranger, et rend
nul le mariage qu'ils y auraient contracté, encore quils
ne Ueussent pas fait transcrire en France, et qu'ils n’y
prissent pas publiquement la qualité d’épouz.’

164. Il en serait ainsi lors. méme que la femme serait étran-
gére et appariiendrait & une nation chez laquelle le
mariage entre beaus-fiéres et belles-sceurs serait permis.

165. Méme décision encore bien que le mari firt étranger.

166. Dans le cas.oit U'une des personnes qui se proposent de
coniracter muriage serait enfant naturel non reconnu,
le ministére public aurait-il le droit de rechercher, soit la
paternité, soit la maternité, a Ueffet d’établir 'empéche-
ment pour parenté ou alliance?

167. Quid si, aprés le mariage d'un individu avec un fille natu-
relle non reconnue, le pére de cet individu, qui n’a pas
consenti au mdriage, reconnatt sa bru pour sa fille?

168. Le mariage est également prohibé entre 'oncle et la niéce,
le grand-oncle et la petite-niéce; aut vice versa,



94 - LIVRE I.— DES PERSONNES.

169. Le roi peut lever la prohibition pour des motifs graves.

170. Chez les Romains, le mariage était aussi prohibé a ces de-
grés : il fallut un sénatus-consulte pour autoriser celui de
Claude avec Agrippine, fille de son frére Germanicus.

171. La prokibition ne s’étend point auw oncles et tantes, nidces
et neveus par alliance,

172. Elle n’a pas liew, non plus, & ce degré, dans le cas de
parenté naturelle.

173. De Uempéchement résultant de I"adoption.

174. La femme ne peut coniracter un nouveau mariage avaunt
diz mois révolus depuis la dissolution du premier.

175. Il fallait éviter la confusion des familles.
176. Mais, généralement, Uempéchement n’est que prohibitif.
177. Del'empéchement résultant du divorce prononcé pour cause

d’adultére ; il subsiste toujours, quoigue le divorce soit
aboli. :

178. Mais il n’est que prokibitif.
179. La prohibition n’existerait pas si I'époux innocent avait,
au liew du divorce, obtenu la séparation de corps.

180, Les épous divorcés ne peuvent, en principe, se réunir;
mals le rétablissement du mariage deorait étre vu avec
Javeur, surtout s’il y avait des enfans.

119. Les-empéchemens au mariage sont de plusieurs
sortes. ‘

Les uns, tout en formant légalement obstacle 3 ce
que le mariage soit contracté tant qu'ils subsistent, ne
sont néanmoins pas une cause suffisante pour en faire
prononcer la nullité *.

Les autres sont tout & la fois un obstacle & la célé-
bration du mariage et en méme temps une cause d’an-

1 11 n’en était pas ainsi suivant les principes de 1a législation romaine :
tout empéchement établi par la loi rendait le mariage nul de plein droit :
§ 12, Instit. de Nuptiis; et L. 5, Cod. de Legibus, qui s’appliquait méme
a toute espece de contrats , d’actes ou de clauses que la loi avait prohibés.
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nulation de celui qui aurait été contracté : de la vient
que, dans la jurisprudence, on appelle les premiers,
empéchemens simplement prohibitifs, et les seconds,
empéchemens dirimans. -

420. Cette distinction a peut-étre quelque utilité
dans la doctrine, en ce que, généralement du moins,
elle fait connaitre d’abord les causes d’annulation du
mariage et les simples obstacles & sa célébration. Mais
le Code nel’a point consacrée, probablement parce que,
dans ses conséquences, elle n’aurait pas été sans quel-
que danger; car tel empéchement que I'on efit classé
parmi ceux que 'on appelle dirimans , attendu qu’ordi-
nairement il suffit pour faire prononcer la nullité du
mariage, pouvant, dans certains cas, se résoudre en
un simple empéchement prohibitif, ainsi qu’on le verra
dans la suite, le juge, lié par la disposition générale
de la loi, n’aurait pu exercer le pouvoir discrétionnaire
qu'elle a cependant voulu lui laisser d’aprés les circon-
stances de la cause. Les classifications, et surtout les
qualifications des empéchemens, auraient donc eu des
inconvéniens sans avantages réels pour la juste appli~
cation de la loi. D’ailleurs elles appartiennent plutét a
Pécole:

12{. On distingue aussi , dans la doctrine , les em-
péchemens en relatifs et absolus. Les premiers sont
ceux qui n’apportent point obstacle au mariage en gé-
néral, mais qui s'opposent & ce qu'un individu le con-
tracte avec certaines personnes : la parenté, 'alliance,
sont des empéchemens de cette nature.

Les derniers sont ceux qui s'opposent cg qu’une
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personne contracte mariage avec qu1 que ce soit, tant
qu’ils subsistent : par exemple, P'existence d'un pre-
mier mariage.

122, Comme la théorie des empéchemens est en
corrélation intime avec celle des demandes en nullité ,
puisque les premiers produisent les secondes, il nous
suffira de rappeler succinctement, en ce moment, les
divers empéchemens, en remettant & traiter de leurs
effets quand nous parlerons des nullités du ma~
riage.

425. D’aprés la maniére d’envisager les conditions
requises pour la validité du mariage, on peut y voir
des empéchemens. En effet , les empéchemens sont des
conditions négatives, c’est-a-dire que, pour que le ma-
riage puisse étre célébré de 1'aveu de la loi, tel fait ne
doit pas exister. Ainsi, par exemple, nous avons dit,
et avec le Code, que I'dge compétent, quinze ans ré-
volus pour les femmes, dix-huit ans accomplis pour
les hommes, est une condition requise pour la validité
du mariage; qu'il en est de méme du-consentement
libre des contractans et de celui des personnes sous la
puissance desquelles ils se trouvent relativement au
mariage : 'absence de ces circonstances constitue donc
des empéchemens.

424, On doit considérer comme empéchemens sim~
plement prohibitifs :

1° Le défaut de publication (art. 192), en suppo-
sant d’ailleurs que les autres élémens constitutifs de la
publicité exigée par la loi pour la eélébration du ma~
riage n’aient point été non plus négligés; car alors 'em-
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péchement pourrait, comme on le verra par la suite,
produire la nullité du mariage. (Art. 191.)

425. 2° Tout acte d’opposition, quelle que soit la
personne qui l'ait fait signifier & I'officier de I'état civil,
et sur quelque cause qu’il soit fondé, est aussi un em-
péchement prohibitif tant qu'il subsiste : 'officier n’est
pas juge du mérite de cet acte (art. 68 ). Mais la cause
de l'opposition peut constituer un empéchement diri-
mant. C’est ce qu’on verra plus loin.

126. 3° Le défaut de représentation, a Vofficier de
Iétat civil, des actes respectueux, dans les cas ou ils
sont requis (art. 157); ou, & I'égard des militaires,
le défaut de représentation du consentement par écrit
du ministre de la guerre ou de la marine, ou du con-
seil d’administration du corps, selon les distinctions
précédemment établies. Le défaut de représentation des
pitces nécessaires, comme les actes de naissance, ou
de l'acte par lequel ils peuvent étre suppléés, forme un
empéchement de méme nature.

Nous avons parlé des actes respectueux et de I'au-
torisation nécessaire aux militaires : quant aux publi-
cations et aux actes d’opposition, nous en parlerons
ultérieurement. :

427, Mais il existe quelques empéchemens que le
Code n’a point caractérisés sous le rapport de la dis-
tinction des empéechemens en empéchemens dirimans
et en empéchemens simplement prohibitifs ; en sorte
qu'ils ont fait naitre des opinions divergentes sur la
question de savoir si le mariage contracté au mépris
de ces empéchemens, doit étre annulé ou maintenu, ou

I, 7
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du moins si les tribunaux ont, & cet égard, un pouvoir
discrétionnaire ? tels sont :

128. 1° L'empéchement apporté par I'article 228
a ce que la femme contracte un nouveau mariage dans
les dix mois de la dissolution du premier;

429. 2° La disposition de l'article 298, qui défend
a V'époux coupable d’adultére, et contre lequel le di-
vorce a été prononcé pour cette cause, de s’unir & son
complice, méme aprés la mort de ’époux innocent ;
et celle de larticle 295, qui interdit aux époux di-
vorcés, pour quelque cause que. ce soit, de pouvoir
jamais se réunir. Quoique le divorce soit aboli, la ques-
tion de savoir si les empéchemens créés par ces ar-
ticles subsistent encore, pourrait encore se présenter,
Elle peut aussi se présenter relativement a I'époux
contre lequel la séparation de corps a été prononcée
pour cause d’adultére, et qui veut s’unir ou qui s'est
uni & son complice depuis la mort de son conjoin¢ ;

430. 3° L’engagement dans les ordres sacrés est-
il, depuis la Charte, un empéchement an mariage? e,
dans le cas de l'affirmative, constitue~t-il un empé-
chement prohibitif, ou bien un empéchement diri-
mant ?

Quant & ce point, voyez ce que nous avons dit au
n° 34, note.

454, Nous traiterons des deux premiers empéche-
mens ci-dessus aprés avoir parlé de ceux qui, sans le
moindre doute, eréent réellement une cause de nullité
du mariage.

Ces derniers sont :
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1o L’état de mort civile dont est frappé 'un des
contractans;

2° Le lien subsistant d'un premier mariage;

3° La parenté et l'alliance aux degrés exprimeés par
la loi.

Nous n’avons plus & nous occuper, si ce n'est sous
le rapport de la nullité, de ce qui concerne le défaut
d’age compétent, le défaut de consentement de la part
des contractans et des personnes sous la puissance des-
quelles ils sont relativement au mariage.

Nous ne parlons pas non plus ici du défaut d’obser-
vation des formalités relatives a la célébration, ni de
la compétence de l'officier de I'état civil, parce que ces
formalités et cette compétence constituent plutdt des
conditions requises, comme le consentement lui-méme,
dont elles ont pour objet de garantir la certitude, qu'un
empéchement au mariage, quoique leur absence soit
d’ailleurs un empachement, ainsi que nous 'avons dit
plus haut. Ce sera 'objet du chapitre III

S Jer,

De Vétat de mort civile dont est frappé,I'un des contractans.

452, On a vu, au titre de la Jouissance et de laPri-
vation des Droits ¢ivils !, que P'individu qui est frappé
de mort civile ne peut contracter un mariage qui pro-
duise aucun effet civil ; que celui gu'il avait contracté
est dissous quant & tous ses effets civils. (Art. 25.)

On a méme va, au n° 25, supra, que le projet de
loi portait que le condamné par contumace & une peine

t Tome le*, no 256.
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emportant mort civile ne peut, méme dans les cing
ans donnés pour purger la contumace, contracter va—
lablement mariage, et qu'on a retranché cette dispo-
sition comme superflue, attendu que les principes gé-
néraux suffisaient.

La nullité résultant dela mort civile est perpétuelle,
parce que U'obstacle est perpétuel.

433. Cependant, si I'individu rentrait, par la clé-
mence du prince, dans la vie civile, I'incapacité étant
effacée, il pourrait contracter mariage *.

434. Sile conjoint ignorait 'état du mort civile-
ment au moment du mariage, ce mariage produirait
en sa faveur, et en faveur des enfans qui en seraient
issus, tous les effets civils (art. 202), méme en ce sens
que ces enfans pourraient succéder aux parens du mort
civilement *.

438. Nous le décidons ainsi, méme & I'égard des
enfans congus depuis I'époque ot I'époux de honne foi
aurait connu I'état de son conjoint. La décision con—~
traire tendrait a faire scinder les effets civils du ma-
riage, tandis quel’article 202 les attribue intégralement
a I'époux de bonne foi et aux enfans qui en sont issus.
En continuant de cohabiter avee le mort civilement ,
cet époux ne commet point d’ailleurs une action qui
blesse la morale, comme celle que commettraient des
individus qui, parens au degré prohibé par la loi pour
le mariage , se seraient unis d’abord de bonne foi, et
ayant ensuite connu leur état, auraient néanmoins

V Poyeztome I**, n% 240 et 252,
# Foyes tome 1+, n° 257 ¢t suivans.
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continué de vivre ensemble ; ou comme celle d’un in-
dividu qui, s’étant uni de bonne foi & une personne
engagée dans les liens d’un premier mariage, connai-
trait ensuite I'existence de ce mariage, et continuerait
cependant de vivre avec cette personne : dans le pre-
mier cas, il y aurait inceste ; dans le second, adultére.
Mais sans préjuger, quant & présent, la question de
savoir si, dans ces deux cas, les enfans congus depuis
I’époque ot la bonne foi a cessé pourraient jouir, comme
ceux nés antérieurement, de tous les effets civils du ma-
riage, question que nous traiterons ultérieurement,
nous pouvons néanmoins dire, dés & présent, que le cas
d’une union contractée de bonne foi avec le mort ci-
vilement différe de beaucoup des précédens. La mo-
rale n’y est point outragée par la continuation de la
vie commune depuis que Verreur a été découverte.
Ajoutez que la crainte de compromettre le conjoint qui
n’aurait point encore prescritla peine s’opposerait natu-
rellement & ce que 'autre époux se séparat de lui.Cette
séparation, lors méme qu'elle serait faite d'un com-
mun accord , pourrait éveiller les soupcons de la jus-
tice et la mettre sur la voie propre & en pénétrer la
cause; cc qui serait une raison assez puissante pour
que le conjoint n’osit pas se séparer du mort civile-
ment.

136. Relativement au mariage contracté par le
mort civilement en pays étranger, voyez ce que nous
avons dit au tome 1er, n° 245 et suivant.
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S 1IL

Du lien d'un premier mariage subsistant.

437. Suivant les lois francaises, cornme selon la
législation romaine *, la polygamie et la polyandrie sont
interdites : en conséquence , on ne peut contracter un
second mariage avant la dissolution du premier. ( Art.
147.)

La bigamie est méme rangée en France, et dans
presque tous les Etats de I'Europe, au nombre des
crimes qui portent Ia plus grave atteinte a ’ordre social.
Ce crime est puni, par l'article 340' du Code pénal,
de la peine des travaux forcés 4 temps, & moins quele
bigame ne puisse prouver une bonne foi qui le rende
excusable *.

158. Llofficier de V'état civil qui aurait prété son
ministére & ce mariage , connaissant I'existence du pré-
cédent, serait puni de la méme peine. (Ibid.)

459. La prohibition de contracter un second ma-
riage avant la dissolution du premier ne résulte pas
seulement de la loi religieuse; elle est fondée aussi sur
la loi civile : en sorte que les sectateurs d'une religion
qui admettrait la polygamie ne pourraient contracter
en France un second mariage avant la dissolution du
premier. Le Francais commettrait également le erime
de bigamie, si, marié, il allait épouser une- autre

1 § 6, Inst. de NVupt.; L. 2, Cod. de Incest. nupt.; et L. 18, Cod. ad
Leg. Jul., de adulter. Le christianisme repousse plus spéeialement en-
core la bigamie, & cause de Pinstitution primitive établie par Dieu méme.
Saint Matthieu, 19, vers. 8. oyez Heinneccius, Elementa jaris, no 149,

| W S ey
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femme dans un pays ot la polygamie serait permise; les
lois qui régissent sa personne le suivent partout.
( Art.3.)

Il en serait autrement si, lors du second mariage,
ce Francais avait perdu sa qualité de Francais.

440. Mais si, malgré la défense faite par la loi, &
un individu engagé dans les liens d'un mariage, d’en
contracter un nouveau avant d’avoir acquis la preuve
de la dissolution du premier, le conjoint d’un absent
contracte, de fait, une nouvelle union, cette nouvelle
union , ainsi que nous l'avons dit précédemment *, ne
peut étre attaquée que par Iabsent, soit par lui-meé-
me, soit par son fondé de pouvoir muni de la preuve
de son existence (art. 139); car lincertitude qui
régne sur sa vie et sa mort ne permet pas que I'on
s'expose & rompre un mariage qui est peut-étre trés
valable sous tous les rapports.

4%4. Quand cette incertitude n’existe plus, parce
que U'absent est de retour, alors les principes repren-
nent leur empire; et, selon notre opinion, contraire &
celle de quelques personnes, mais conforme & celle de
plusieurs autres, conforme surtout & I'’honnéteté pu-
blique et a la morale, le mariage peut étre attaqué par
le procureur du roi, par le nouvel époux et parle
conjoint lui-méme, surtout s'il étajt de bonne foi lors-
qu'il a contracté ce nouveau mariage *.

! Tome I°, n° 524.

¢ Poyez encore tome 1°F, n° 526, ol nous professons aussi P’opinion
que, en général, la disposition de I'article 139 a été portée pour le cas ou,
a ’époque de la célébration du mariage , Vindividu était déja déclaré ab-
sent, attendu que cet article est placé sous le chapitre quitraite des effets
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142. Au reste, Pabsent n'aurait pas le droit de pro~
fiter de la faute ou.de I'erreur de son conjoint qui a
formé une nouvelle union, pour en former lui-méme
une nouvelle avant la dissolution de son mariage : ce
mariage subsiste encore; il n’a point été dissous par
la nouvelle union du conjoint. Si la loi, lorsqu'il y a
incertitude sur la vie et la mort de l'absent, enchatne
'action du ministére public, et autorise méme cet ab-
sent A se taire, elle ne l'autorise point pour cela 4 con-
tracter un second mariage tant que le premier n’est pas
rompu. Le principe de U'article 147 lui est donc appli-
cable dans toute sa force.

145. De ce qu'un mariage serait susceptible d’étre
annulé, U'un de ceux qui 'auraient contracté ne se-
rait point pour cela auforisé & en contracter un nou-
veau avant d’avoir fait prononcer en justice la nullité
du premier. L'officier de I'état civil qui en connaitrait
Pexistence ne devrait point préter son ministére tant
qu’on ne lui remettrait pas une expédition en bonne
forme du jugement passé en force de chose jugée qui
en aurait prononeé 'annulation : il s’exposerait, dans
le cas ou le premier mariage serait maintenu, a 'ap-
plication de la disposition de I'article 340 du Code pé-
nal, précité; et, lors méme qu’a raison de I'annulation
de ce premier mariage, il serait affranchi de cette
peine !, il serait toujours coupable d’une faute grave.
de l’absence, par conséquent, de I’ahsence déelarée ; mais ol nous disons
aussi yue la disposition de cet article pourrait , & raison des circonstances,

s'appliquer également au cas oit 'individu n’était qu’en présomption d’ab-
sence au moment ou le second mariage a été contraclé.

~ ! Nous n’exprimons sur ce second point quun doute, car nous trouvons

B
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144. Mais quoique les principes défendent & un in-
dividu engagé dans les liens d'un mariage susceptible
d'dtre annulé, d’en contracter un nouveau avant d’a-
voir fait prononcer la nullité du premier, néanmoins
il est possible que, de fait, ce second mariage ait été
contracté : alors, si les nouveaux époux opposent la
nullité du premier, cette nullité doit ¢lre préalablement
jugée (art. 189). La question élevée & cet égard est
une de celles qu'en Droit on appelle préjudicielles : car
sile prerﬁier mariage est nul, comme il n’a pu pro-
duire aucun effet, il n’a point empéché, par consé-—
quent, V'existence du second. Mais les fausses décla-
ralions faites pour parvenir a le faire célébrer pour-
raient étre 'objet d’une instruction criminelle contre

dans un arrét de la cour de cassation (da 19 novembre 1807. Sirey, 1813,
1, 389) ce considérant remarquable : « Attendu, sur le second moyen, que
« le second mariage du réclamant ayant les formesextérieuresde la loi;
« sa pullité n’aurait point couvert le délit,, et que dés-lors il 0’y avait lieu
« & aucune question préjudicielle, ete. » Mais, comme oa va le voir,
celte jurisprudence n’a pas prévalu.

Dans Uespéce, un individu fut poursuivi criminellement pour fait de bi-
gamie, et condampé pour ce crime A douze années de fers. Il n’avait pas
fait valoir devant la cour criminelle un prétendu moyen de nullité¢ de
forme-dans le second mariage, et il voulut ensuite s’en prévaloir devant la
cour de cassation, qui n’y eut aucun égard, non-seulement parce que
n’ayant pas 616 proposé dans la défense, les jurés avaient déclaré en fait
la culpabilité , mais encore parce que, a dit la cour de cassation, la nullité
n’aurait point eouvert le délit. Cet arrét est rapporté au Répertoire de ju-
risprudence de M. Merlin, v® Bigamlie, avec une observation qui n’est,
certes , pas approbative de ce principe, mais qui est fautive en un point
essentiel, en ce que Pauteur dit que, si Pexception de nullité elt été pré-
sentée devant la cour criminelle, cetfe cour et dit la juger; ce qui n’est
pas, ainsi qu’on va le voir au n® 146, ou1 nous citons un arrét, aussi de la
cour de cassation, qui 2 méme jugé que la nullité du premier mariage
couvre le délit résultant du second, en décidant que les tribunaux crimi-
nels doivent surseoir et renvover préalablement devant les tribunaux ci-
vils. Au surplus, cette premiére décision de la cour de cassation fait voir
que lofficier de Pétat civil s'expose grandement en célébrant un second
mariage avant que la nullité du premier ait été légalement prononcée.
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les contractans et contre ceux ¢ui auraient assité comme
témoins & la célébration.

A4%. Les époux ne sont désignés dans V'article 189
que d’une maniére énonciative : aprés leur mort, ou
celle de 'un d’eux, les enfans issus du second mariage
pourraient également faire valoir l'exception préjudi-
cielle. .

4%6. Dans le cas ou P'époux accusé de bigamie,
nierait Vexistence valable du premier mariage, la cour
criminelle ne pourrait ni la juger elle-méme , ni la faire
juger par le jury : elle devrait en délaisser la décision
aux tribunaux civils, et surseoir aux poursuites crimi-
nelles jusqu’a ce que les tribunaux civils enssent statué *.
En effet, les tribunaux civils sont seuls-compétens pour
juger les questions d’état. Peu importe qu’aux termes
de Darticle 198, la preuve de la célébration d'un ma-
riage puisse résulter d’une procédure criminelle; car
ce qui est jugé par les tribunaux criminels, c’est sim-
plement le fait de suppression ou d’altération d’un acte
de mariage réellement existant; aun liet que lorsqu'un
époux accusé de bigamie oppose la nullité du premier
mariage, cette exceplion se résout réellement en une
question d’état proprement dite, question d’état d’é-
poux , comme serait une question d’état d’enfant.

147. Si, lorsqu'a 'époque ot le second mariage a
6té contracté, 'époux avait  faire valoir contre le

T Ainsi jugé par la cour de cassation, section criminelle, le 25 juillet
1811. Sirey, 1813, I, 390.

Cet arrét a toutefois décidé que la cour criminelle n’était point, par suite
de Yexception préjudicielle de Paccusé, obligée d’ordonner sa mise en li-
berlé provisoire.
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premier un moyen de nullité susceptible d’étre op-
posé seulement dans un certain temps qui se trouve-
rait expiré au moment ou le second mariage serait
attaqué, cet époux aurait-il le droit de faire valoir
Uexception préjudicielle? Par exemple, une fille de
famille s’est mariée & l'dge de dix-huit ans sans le
consentement de ses pére et mere; elle avait, sui-
vant Particle 183, le droit d'attaquer son mariage
jusqu'a ce qu'elle efit accompli sa vingt-deuxiéme
année, s'il n’y avait pas eu ratification expresse ou
tacite de leur part; et il n’y a en effet pas eu de ra-
tification. Elle s’est de nouveau mariée avant cet age.
Le premier époux qu'elle avait quitté, instruit de
I'existence de ce mariage, mais postérieurement a
I'époque ou la femme a en accompli sa vingt-deuxiéme
année, en demande la nullité, aux termes des arti~
cles 147, 184 et 188, combinés.

Cette femme n’a pu, par son délit, prolonger la
durée de l'action en nullité que la loi lui donnait, il
esl vrai, contre son premier mariage , mais qu’elle ne
lui donnait que sous la condition de I'exercer dans
un certain temps quelle a laissé passer : le premier
mariage est devenu inattaquable, et le second doit
étre annulé. Il y a véritablement higamie, parce que
le premier mariage subsistait réellement. Les mariages
ne sont pas nuls de plein droit, si ce n’est peut-éire
dans le cas de mort civile, et encore, commeilya un
acte public, il est plus régulier d’en faire prononcer
I'annulation, lorsque le conjoint du mort civilement
vent contracter un nouveau mariage. Voyez, au sur-
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plus, en ce sens, un arrét de la cour de cassation, du
$ avril 1811 (Sirey, 1813, 1, 388), qui'a rejeté le
pourvoi formé contre une déeision de la cour de
Nancy, chambre des mises en accusation, sur un cas
analogue : « Attendu, porte ce dernier arrét, que les
¢ irrégularités reprochées a l'acte de mariage n'en
¢ opéraient pas la nullité, et qu'en tout cas ce ne
¢ serait 13 qu'une action en nullité susceptible d’étre
« couverte par le renonciateur *.

-~

~

g 1L

De la parenté et de Valliance.

148. La parenté est unlien qui unit deux personnes
par des rapports dérivant de la nature ou de la loi, et
le plus souvent de la nature et de la loi tout ensemble.

149. On distingue, en effet, trois sortes de parenté :
la parenté purement naturelle, c’est-a-dire le lien qui
unit les enfans naturels * et leurs descendans a leurs
pére et mére, et aux parens de ceux—ci;

La parenté naturelle et civile tout & la fois, et que,
pour cela, on appelle parenté mixte : elle a lieu entre
les enfans légitimes, leurs pére et mére, et tous les pa~
rens de ces derniers. )

Dans P'un et 'autre cas, la parenté s’appelle aussi
consanguinité, puisqu’elle est formée par le sang.

La troisiéme est la parenté purement civile, parce

' Poyez aussi Parrbt de la cour de cassation cité au no 143, note.

2 En Droit , le mot enfant naturel se prend dans diverses acceptions.
Opposé au mot ldgitime, il désigne enfant né hors mariage ; opposé au
mot adoptif, il signifie Penfant légitime et quelquefois méme ’enfant na-
turel de I'adoptant.
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qu'elle est 'effet de la loi seule : c’est celle qui résulte
de I'adoption. Elle a lieu entre I'adoptant, 'adopté et
les descendans de celui-ci, ainsi qu’entre I'adopté et
les enfans légitimes ou adoptifs de I'adoptant.

430. On distingue dans la parenté® la ligne et le
degré.

La ligne est la série des parens : elle est directe ou
collatérale. Elle se forme de la suite des degrés.

La ligne directe est la série de ceux qui descendent
I'un de 'autre. Les personnes qui la composent sont
désignées sous la dénomination générique d’ascendans
et de descendans; aussi la ligne directe se divise-t-elle
en ligne ascendante et en ligne descendante. (Art.736.)

La ligne collatérale est la série des personnes qui,
sans descendre 'une de I'autre, descendent néanmoins
d’'un auteur commun. (Ibid.)

134, Le degré est la distance d’'un parent & un
autre parent. Les degrés se comptent par génération.
(Art. 735.)

Ainsi, dans la ligne directe, autant ily a de per-
sonnes engendrées, autant il y a de degrés : le fils est
a un- degré de son pére, le petitsfils & deux degrés de
son ajeul, etc. (Art. 737.)

Dans la ligne collatérale, les degrés se comptent en
partant de I'un des parens et remontant jusqu’a I'au-
teur commun, qui n’est pas compté, et en redes-
cendant 3 l'autre parent; et autant, d’aprés ce cal-

1 Mais, 4 proprement parler, il n’y a pas de degrés dans 'alliance ,
parce que les alliés ne descendent point les uns des autres, ni d’un auteur
commun; il 0’y en a que par similitude avec le cas de parenté.
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cul, il se trouve, dans les deux lignes, de personnes
engendrées, autant il y a de degrés de parenté: ily
en a donc deux entre deux fréres, trois enire un oncle
et son neveu, quatre entre deux cousins germains, et
ainsi de suite. (Art. 738.)

152. L’alliance ou I'affinité est le lien qui unit I'un
des deux époux aux parens * de'autre conjoint : Est ne-
cessitudo inter unum ¢ conjugibus et alterius conjugis
cognatos. D’oulil suit que tous les parens de ma femme
sont mes alliés, comme tous mes parens sont les alliés
de ma femme.

135. Les prohibitions de mariage pour cause de
parenté ou d’alliance étaient autrefois fort étendues, et
la discipline ecclésiastique avait beaucoup varié sur ce
point , selon les temps. '

Voici les régles que le Code civil a établies & cet
égard , en matiére de parenté naturelle ou mixte, et
en matiére d’alliance. Quant & la parenté, purement
civile, ou résultant de I'adoption, nous en parlerons
plus loin. .

154. 1° « En ligne directe, le mariage est prohibé
« entre tous les ascendans et descendans légitimes

1 Aux parens, mais non aux alliés, de I'autre époux. Ainsi la femme du
frére de mon épouse n’étant point la parente, mais l'alliée de celle-ci,
n’est pas, par conséquent, moan alliée, et il n’y a point entre elle et moi pro-
hibition de mariage pour cette cause. Aprés avoir dit que tout juge peut
8tre récusé s"il est parent ou allié¢ de Pune des parties, Particle 378 du
Code de procédure ajoute qu'il peut &lre aussi récusé si sa femme est pa-
rente ou allide de 'une des parties : donc I'allié de la femme du juge n’est
pas Vallié de ce dernier, autrement ce second cas de récusation ne serait
que la répétition du premier. Dans la société on regarde ordinairement
- comme alliés, comme beaux-fréres, ceux qui ont épousé les deux sedurs :
mais il 0’y a point alliance entre eux dans le sens dela loi ; il y a toutefois
alliance suivant les régles canoniques. (7o, Pothier, n® 161). Mais le con-
cile de Latran leva la prohibition de mariage pour cette prétendue affinité,
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« ou naturels, et les alliés dans la méme ligne. »
(Art. 161.)

Tous les peuples ont eu en horreur les mariages
entre les ascendans et descendans. De telles unions
sont repoussées par les lois divines et humaines.
M . Portalis, Exposé des motifs.)

455. Puisque le mariage est prohibé entre tous les
ascendans et ‘descendans légitimes ou naturels et les
alliés dans la méme ligne, il faut conclure de 13 que
Vaffinité naturelle est un empéchement dans toute la
ligne : ainsi je ne puis épouser la veuve de mon pére
naturel ni la veuve du pére de celui-ci; comme, vice
versd, mon pére naturel ne peut épouser ma veuve ni
la veuve de mon fils.

456. La discipline ecclésiastique reconnait une
autre sorte d’affinité* dont elle a fait aussi, dans cer-
tain cas, un empéchement de mariage. Elle dérive
du concubinage , et a lieu entre 'individu qui a vécu
en mauvais commerce avec une femme, et les enfans
de celle-ci, ou vice versd.

A87. Cette sorte d’affinité, comme I'appelle Pothier,

' Le dernier canon du concile d’ANcIRE, tenu en 'année 304, et le con-
cile de TRENTE , chap. 4 de la session 24, ainsi que plusieurs décrétales ,
ont reconnu cette sorée d’afiinité. Un arrét du 20 aolit 1664 a méme cassé
un mariage sur la preave qui fut faite que le mari avait publiquement en-
tretenu la fille de sa femme avant son mariage. #vyez Pothier, du Ha-
riage, n° 162 et suiv.

La loi 4, Cod. de Nupt., porte : Liberi concubinas parentum suorum
uxores ducere non possunt. Mais tout en disant qu’il est 4 croire que les
Romains, religieux observateurs des meeurs, repoussaient le mariage entre
un individu et la fille de celle avec laguelle il avait vécu en mauvais com-
merce, Pothier fait néanmoins observer que cette loi ne décide cependant
pas la question telle qu’elle peut se présenter aujourd’hui, attendu qu’elle

statue sur le cas du concubinage, qui, chez les Romains , était une sorte de
mariage , quoique les enfans qui en provenaient fassent enfans naturels,
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forme-t-elle, dans le Droit actuel, un empéchement
au mariage ?

-

D’abord la négative ne peut &tre douteuse dans le
cas ot la preuve du commerce illicite ne serait pas ac-
quise, soit par un précédent mariage annulé , soit par
la reconnaissance que les individus auraient faite I'un
et I'autre d’'un enfant naturel. Les allégations de I'op-
posant, que I'un des futurs a vécu en mauvais com-
merce avec le pére ou la mere de celui ou de celle qu’il
se propose d’épouser, fussent-elles appuyées sur une
rumeur publique plus ou moins fortement prononcée,
ne devraient point &tre écoutées : la loi actuelle, qui pro-
hibe la recherche de la paternité, ne permet pas la
preuve de faits de cette nature. Ce serait livrer la vie
des citoyens & des investigations tout-a—fait contraires
a son esprit, et ressusciter des ahus dont le moindre
inconvénient était le scandale qui en était inséparable.
La question a été jugée en ce sens par la cour deé Ni-
. mes, le 3 décembre 1811 (Sirey, 1812, II, 438),
dans une espéce ot cependant ¢'était le pere qui s’op-
posait au mariage de sa fille majeure , en alléguant que
celui qu’elle se proposait d’épouser avait vécu avee sa
femme , mere de cette fille, avant qu’elle fiit mariée, et
depuis. « Considérant, porte 'arrét, quel’article 161
« du Code civil, qui prohibe le mariage entre les as—
« cendans et les descendans, légitimes ou naturels,
« et les alliés dans la méme ligne, doit étre entendu,
« tant & I'égard des ascendans et descendans et alliés
« naturels, qu'a I'égard des légitimes, d'une affinité
« ou d’une parenté déja constante et légalement établie
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« & I'époque o 'empéchement est opposé, genre de
« preuve qui n'existe point dans I'espéce de la cause ;
« rejette I'appel de Vopposant. »
~ 488. Dans Vesprit de cet arrét, que nous croyons
etre aussi celui de la loi, comme il faut que Paffinité
sott légalement établie an moment de V'opposition , le
mariage ne serait point non plus interdit, dans le cas
dont nous venons de parler, quand bien méme le con-
cubinage se trouverait prouvé par la reconnaissance
d’un enfant naturel faite par I'une et I'autre personne ;
car le concubinage n’est point légal, et par conséquent
il ne saurait produire une affinité légale entre des indi~
vidus qui s’y sont livrés et les descendans ou ascendans
de Tautre. C'est d’ailleurs un fait qui peut n’étre que
peu notoire, et les mceurs publiques seraient plus sen~
siblement affectées par l'admission des oppositions
pour une telle cause, et par l'éclat qu’elles feraient
nécessairement , qu'elles ne le seraient par le mariage
lni-méme. « Gardons-nous, disait M. Portalis (Exposé
« des motifs), de donner & cette censure, confiée au
« ministére public pour I'intérét des meeurs et de la
« société, une étendue quila rendrait oppressive, et
« quila ferait dégénérer en inquisition. Le ministére
« public ne doit se montrer que quand le vice du ma-
« riage est notoire, quand il est subsistant,, ou quand
« une longue poursuite n’a pas mis les époux & I'abri
« des recherches directes du magistrat. Il y a souvent
« plus de scandale dans les poursuites indiscrétes d'un
« délit obscur, ancien ou ignoré, qutln'y en a dans le
« délit méme, »

iL 8
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459. Mais si le marjage de deux individus étaitan—
nulé pour une cause quelconque, nous pensons qu’il
pourrait étre interdit & I'un d’eux d’épouser I'enfant
de I'autre. Les bonnes mceurs seraient, en effet, gra-
vement offensées, si un individu, aprés avoir publi-
quement épousé la mére, pouvait aussi épouser lafille :
les lois romaines interdisaient le mariage entre une
personne et I'enfant de celui ou de celle avec qui elle
avait divorcé (§ 9, Inst. de Nuptiis). Ajoutez, d’ail-
leurs, que si, attendu la bonne foi des époux, le ma—
riage annulé était susceptible de produire tous ses ef-
Iets civils, aux termes de l'article 201, I'alliance pour-
rait étre considérée comme existant aux yeux de la loi
entre I'un d’eux et les enfans de 'autre. Dans ce cas,
Pempéchement pourrait étre dirimant; mais, dans 'hy-
pothése ot 'article 201 ne serait point applicable, I'em-
péchement pourrait n’étre que simplement prohibitif.

160. Au reste, il est indifférent, quant & la prohi-
bition, que la parenté d’ol vient lalliance soit adul~
térine ou incestueuse, ou naturelle simple : la loi ne
distingue pas. Ainsi, un mari devenu veuf ne pourrait
épouser la fille que sa femme avait eue d’'un premier
mariage, el qui avait été désavouée avec succes par
le premier mari, fille évidemment adultérine. Pareil-
lement, un oncle, au mépris de la loi, avait épousé sa
ni¢ce; de ce mariage, qui a été annulé, est néeune
fille; la mére, aprés s’8tre remariée, est venue & dé-
eéder : la fille ne pourra épouser le second mari de sa
mére, car cétte fille est née d'un commerce inces-
fueux.



TITRE V.— DU MARIAGE. 115

164. 20 En ligne collatérale, le mariage est prohibé
entre le frére et la sceur 1égitimes ou naturels, et les
alliés au méme degré. (Art. 162.)

Etil n’y a aucune différence, 3 cet égard, entre les
consanguins ou les utérins par rapport aux germains,
et les germains entre eux *.

« La famille, disait M. Portalis, dans I'Exposé des
« ‘motifs au corpslégislatif, estle sanctuaire des mceurs;
« et I'espérance du mariage entre des étres qui vivent
« sous le méme toit, et quisontdéja invités par tant de
« motifs & se rapprocher et & s’unir, pourrait allumer
« des désirs eriminels et entretenir des désordres qui
« souilleraientla maison paternelle, en banniraient1’in-
« nocence, et poursuivraient ainsila vertu jusque-dans
« son dernier asile. »

Ces raisons, exprimées avec éloquence, n’ont toute-
fois pas prévalu chez tous les peuples : le mariage en-
tre le frére et la sceur était en usage chez les anciens
Perses, et la loi de Moise autdrisait aussi, mais entre
les fréres et sceurs qui n’étaient pas unis par le double
lien.

Quant aux alliés, on s’est décidé par les principes
ecclésiastiques, suivant lesquels lesépoux ne font qu'une
seule et méme chair. Cependant, si, suivant le Léviti-
que (xx, Xx1, et au chap. xvir, vers. 16), le mariage

V' Mais il n’y a ni parenté ni affinité entre un enfant que j’ai eu d’un
premier mariage , et celui qu’a eu aussi, d’un premier mariage, la femie
que j’ai épousée en secondes noces; et lors méme qu’il y aurait des enfans
de cette nouvelle union, I'enfant de mon premier lit pourrait épouser ce-
lui de ma femme. § 8, IxsT., de Vuptiis, Ces enfans sont appelés com-
privigni, dans le Droit romain,
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était interdit entre les alliés & ce degré, il était recom-—
mandé par le Deutéronome (xxv, 5) lorsque le défunt
n’avait pas laissé d’enfans; auquel cas son frére devast
épouser la veuve. ( Pothier, n° 154, note.)

D’aprés la loi du 16 avril 1832, Varticle 164 du
Code civil est rectifié ainsi qu'il suit :

« Néanmoins il est loisible au roi de lever, pour des
¢ causes graves, les prohibitions portées par larti-
« cle 162 aux mariages entre bgaux-fréres et belles—
« seeurs, et par larticle 163, aux mariages entre
¢ l'oncle et la nidee, la tante et le neveu . »

Ainsi, le mariage entre le beau-frére et la belle-sceur
n’est plus prohibé d’une maniére absolue, puisque 'em-
péchement peut &tre levé. .

462. Maisde ce que, en principe, le mariage est in-
terdit entre le frére et la sceur légitimes ou naturels,
et les alliés au méme degré, il suit de 14 que je ne puis,
sans dispense, épouser la sceur méme naturelle de ma
femme; mais, comme nous le dirons plus loin, je puis
tres bien épouser la fille de cette sceur, celle-ci fit-elle
sceur légitime de ma femme. -

465. La prohibition ne s'applique point seulement
au cas ou les individus voudraient contracter mariage
en France : elle les suit partout, parce qu’elle est un
statut personnel, qui accompagne le Francais méme en
pays éiranger. En conséquence de ces principes, on
doit décider que le mariage contracté en pays étranger
entre un Francais devenu veuf et sa belle-seur, ou

-

~

1 Poyez quant aux formes 3 suivre pour obtenir les dispenses, ce quia
€46 dit supra, n° 21,
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vice versd, sans dispenses accordées par le roi des Fran-
cais, peut étre déclaré nul, quand bien méme il n’au-
rait point été transcrit sur les registres de I'état civil
en France, et que les époux ne prendraient point pu-~
bliquement cette qualité. Le ministére public a le droit
d’en faire prononcer I'annulation, conformément aux
articles 3, 162, 170 et 184, combinés. La cour de
Colmar avait néanmoins jugé le contraire, par la con-
sidération que le mariage n’avait pas été transerit sur
les registres de Iétat civil en France, et que les époux
ne prenaient point publiquement eette qualité ; mais sa
décision a été cassée, par arrét du 8 novembre 1824.
(Sirey, 1824, I, 428.)

464. llen devrait étre ainsi, lors méme que la femme
serait étrangére et appartiendrait & une nation chez la-
quelle le mariage entre les beaux—fréres et les bel-
les—sceurs serait autorisé par la loi, ou par 'autorité
du prince. L’action en nullité serait ouverte non seule-
ment au ministére public et au mari (art. 184 ), mais
elle leserait aussi a la femme ; car si, en ce quila con-
cernait personnellement, cette femme ne violait pas
la loi spéciale de son pays, elle violait du moins la loi
générale de tous les pays civilisés, qui proscrit I'in-
ceste : or, d’aprés nos lois, son mari commettait un
inceste; donc le mariage ne pouvait étre contracté
entre eux. L’empéchement dont il s’agit n’est pas
comme celui qui résulte du défaut d’age compétent,
lequel est relatif : cet empéchement est absolu, en
sorte que I'incapacité de 1'un des contractans rejaillit
sur Pautre. Enfin, par son mariage, cette femme étran-
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gére devient frangaise, et par conséquent son unionl'a
conduite & un point ol elle ne peut vivre avec son
beaun-frére francgais sans commettre un inceste; et
¢’est le cas de dire : Corrumpitur conventio, si in eum
casum inciderit & quo trcipere non potutsset.

465. Quoique cette derniére raison ne soit point ap-
plicable au eas inverse, celui oli ¢’est le mari qui est
étranger et que la femme est {rancaise, la nullité n’en
aurait pas moins lieu : car, pour prétendre que la
femme francaise est affranchie, par son mariage avec
un étranger, de l'obligation d’observer les lois fran-
caises qui régissent sa capacité personnelle, il faut sup-
poser ce que l'on nie, que son mariage est valable.
Ce serait ainsi mettre 'effet avant la cause.

166. Dans le cas ot 'une des deux personnes qui se
proposent de contracter mariage serait enfant naturel
non reconnu, le ministére public, quoi qu’il ait, ainsi que
nous le démontrerons plus tard, le droit de s’opposer &
la célébration des mariages dont il pourrait demander
la nullité aux termes de P'article 184, le ministére pu—~
blic, disons-nous, n’aurait pas le droit, pour s’opposer
& celui dont il s’agit, de rechercher la paternité contre
Penfant naturel, sur le motif que ces personnes sont
frére et sceur ou alliés naturels. Cette recherche est
interdite (art. 340) d’'une maniére absolue. On- doit,
selon nous du moins, porter la méme décision, encore
que ce fit la maternité que le ministére public vouldt
rechercher : cette recherche pourrait compromettre
I’honneur d’une femme sans motif réel. Si article 341
I'autorise en faveur de l'enfant, c’est lorsquil a un
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commencement de preuve par écrit, et qu'il offre de
prouver qu’il est identiquement le méme dont la femme
est accouchée. Mais si le ministére pnblic était muni

de cette preuve, et qu’il offrit d’établir clairement I'i- -

dentité, son opposition prévenant un inceste, devrait
étre accueillie.

167. Une fille naturelle non reconnue épouse Paul,
qui, 4gé de plus de vingt-cing ans, s’est marié sans
le consentement de son pére, et apreés lui avoir fait si-
gnifier les actes respectueux requis. Le pére reconnait
ensuite comme sa fille naturelle celle qui est mainte~
nant sa bru; le mariage devra-t-il étre annalé ?

En principe, nous ne le croyons pas, 1° parce qu’il
ne doit pas étre laissé au pouvoir du pére de faire ainsi
arbitrairement annuler un mariage qui est peut-étre
trés valable; 2° parce que ce serait mettre dans la main
des époux le moyen trés-facile de divorcer par consen-
tement mutuel ; 5° enfin, parce que, ainsi que I'a re-
connu l'arrét de la cour de Nimes cité aun° 157, il
faut, du moins en général, pour que la parenté soit
un obstacle au mariage, qu’elle soit constante et léga-
lement établie au moment ol I'empéchement est op-
posé. Nous répondons ainsi & l'argument tiré de ce
que la reconnaissance a un effet rétroactif au jour de
la naissance. Mais si la reconnaissance ne présentait
aucun caractére de fraude, si elle était le résultat
d’un concours de circonstances propres & porter une
conviction intime dans l'esprit des juges, surtout si
elle était faite par une mére, alors il devrait y avoir
lieu & Vannulation du mariage, qui produirait toute-

N
+
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fois tous ses effets civils, attendu la bonne foi des
époux. (Art. 201). o

168. 3° Le mariage est aussi prohibé entre I'oncle
et la nidce, la tante et le neveu (art. 163 ); et d’aprés
un avis du conseil-d’état, approuvé le 7 mai 1808,
il est également prohibé entre le grand-oncle et la pe-
tite-niéce; et par la méme raison, il doit I'étre entrela
grand’tante et le petit-neveu; en un mot, entre tous
ceux qui inter eos se referunt imaginem parentum et
Liberorum. !

469. Mais il est loisible au roi de lever, pour des
causes graves, la;prohihition portée & l'article 163, et
celles résultant de l'interprétation du conseil-d’état
(art. 164). Les formes & suivre sont celles que nous
avons rapportées en parlant des dispenses d'dge,
n° 21. -

170. Le mariage était également prohibé chez les
Romains entre 'oncle et la niéce, la tante et le neveu,
et ainsi de suite; et ce fut pour s’affranchir de la loi,
que P'empereur Claude, violemment épris des charmes
d’Agrippine, fille de son frére Germanicus , et séduit
par elle, fit rendre un sénatus—consulte qui permettait
aux oncles d’épouser la fille de leur frére. Mais Suétone
(vie de Claude ) dit que ces mariages furent toujours
regardés comme incestueux , que ad 7d tempus incesta

* Quelques auteurs décident cependant que le mariage n'est point pro-
hibé entre le grand oncle et la petite nidee. Poyez Locré, Legislat.
tome 1v, page 620; Dallos, Dict., v° mariage, page 49, n° 27; et Zacha-
riee, Droit civil frangais, tome 111, § 464, notes 26, 27 et 28,

Mais MM. Merlin, Toullier, Delvincourt et Prondhon, sont de notre sen-

timent , et 'avis du conseil-d’état, cité au texte, y ajoute aussi un grand
poids.
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habebantur, et que Claude n’eut pas d’imitateurs : non
repertis qui sequerentur exemplum.

A71. En rapprochant larticle 163 des deux pré-
cedens , I'on voit clairement que la prohibition ne §’é-
tend point aux oncles et tantes, niéces et neveux par
alliance ; en sorte que si je ne puis épouser la sceur Ié-
gitime ou naturelle de ma femme (art. 162), je puis
du moins épouser la fille naturelle ou légitime de cette
sceur.

172. Le Code ne reconnait aussila parenté natu—
relle, méme quant aux prohibitions de mariage, qu’en-
tre les ascendans et les descendans, et les fréeres et
sceurs. Ainsi je puis épouser sans dispense la fille de
mon frére ou de ma sceur naturels; je puis, par la
méme raison, épouser la fille naturelle de mon frore
ou de ma sceur, méme légitimes.

175. Comme Yadoption est une image de la pa-
renté légitime, on a voulu metire la fiction en har-
monie avec la réalité : pour cela, on a ern devoir
établir des prohibitions de mariage entre Padoptant *,
I'adopté et ses descendans ; -

Entre les enfans adoptifs du méme individu ; entre
Vadopté et les enfans?® qui pourraient survenir & 'a~
doptant ;

1 Mais non entre les ascendans de V'adoptant et Padopté. En cela, la fic-
tion n’est point en concordance avec les effets de la parenté 16gitime. Se-
rait-ce parce que ceux de adoption ne commencent que dans la personne
de Padoptant? Mais neserait-il pas inconvenant, et contraire aux principes,
qu’une fille adoptive fit cependant la belle-mére de son pére adoptif?
quelle fat ainsi tout a la fois , & Pégard du méme individu, descendante
et ascendante ?

¢ Méme naturels : Ja loi ne dislingue pas.
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Entre I'adopté et le conjoint de 'adoptant, et réci-
proquement , entre I'adoptant et le conjoint de I'a-
dopté. (Art. 348.)

§ 1V,

De Yempéchement résultant du délai que doit observer la femme
entre la dissolution d'un premier mariage et la célébration d'un

nouveau,

A74. Suivant D'article 228, la femme ne peut con-
tracter un nouveau mariage qu’aprés dis mois révolus
depuis la dissolution du premier.

Et d’aprés Particle 194 du Code pénal, Vofficier de
I'état civil doit &tre puni d’une amende de 16 fr. 3
300 fr. lorsqu’il a recu avant ce terme I'acte de ma~
riage.

175, Le législateur a eu pour objet d’éviter la con-
fusion des familles, ce qu’on appelle en Droif partas
confusio ' ; car, si une femme se remariait anssitoi apreés
la mort de son mari, et qu’elle vint & accoucher aprés
les cent quatre-vingts jours, mais avant les trois cents
jours depuis la dissolution du premier mariage, 'en-
fant, d’apres les présomptions de la loi, pourrait étre
réputé le fruit des ceuvres du premier mari comme
celui des ceuvres du second, parce qu’en effet les lois
de la nature se préteraient & 'une et & 'autre supposi-
tions. Son état serait done incertain. Nous traiterons,

! L'empéchement, quoique le Code ne s’explique pas littéralement sur
ce cas, deyrait élre le méme, si le mariage dans lequel élait engagé la
femme a été annulé ; car, bien que ce ne soit pasla, a proprement parler,
une dissolution de mariage (art. 227), 1a raison est la méme que dans le
cas d’une dissolution véritable.
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au surplus , de ce casen parlant de la paternité et de la
filiation.

176. Mais empéchement créé par larticle 228
est~il dirimant ou simplement prohibitif?

11 est bien vrai que la disposition est congue en ter-
mes absolus (la femme ne peut); néanmoins la loin’a
pas prononcé la peine de nullité, ni dans cet article
ni dans aucun de ceux qui se {rouvent placés au cha-
pitre des Demandes en nullité du mariage : dés-lors il
y aurait une rigueur exagérée & annuler I'acte le plus
important et le plus favorable de la vie civile, par
Papplication trop étendue de cet article, qui n’a créé
qu'un empéchement temporaire, de précaution et de
police, quand d’ailleurs, pour en remplir le veeu et
en assurer 1'exécution, il est des moyens suffisans dans
I'attention des officiers de 1'état civil, dans la peine
qui maintenant leur est infligée (art. 194, Cod. pén.),
et dans la surveillance active des magistrats exercant
le ministére public. Enfin, si larticle devait éire en-
tendu avec cette rigueur, il faudrait annuler le ma-
riage d’une femme parvenue & un age ol, ne’ pouvant
plus concevoir, la confusion de part ne serait plus &
craindre ; et ¢’est ce qui nous paraitrait aussi contraire
a Tesprit de la loi qu’a la raison. 1l faudrait aussi,
pour étre conséquent, annuler le mariage contracté
seulement quelques jours, un jour méme avant I'expi-
ration des dix mois, encore que le premier mari et été
pendant un temps plus ou moins long avant sa mort
dans Uimpossibilité de cohabiter avec sa femme, par
'effet de la maladie qui I'a conduit au tombeau, ou
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pour autre cause. Une doctrine aussi absolue ne sau-~
rait étre admise. Nous considérons done I'empéche-
ment comme simplement prohibitif, du moins généra—
lement. La question a été jugée en ce sens, le 3 juil-
let 1807, par la cour de Dijon, dont P'arrét a été con~
firmé par la cour de cassation, le 29 octobre 1811.
(Sirey, 1812, 1, 46.) Méme décision rendue par la
cour de Colmar, le 7 juillet 1807. (Sirey, 1889, II,
168.)1 .

§V.

Des empéchemens qui naissaient du divorce.

A77. Suivant les principes du Code civil, adultére
n’est un empéchement au mariage que dans un seul cas,
lorsque le divorce a été admis en justice pour cette
cause. Alors, d’aprés I'article 298, 1'époux coupable ne
peut jamais se marier avec son complice.

Cet empéchement est perpétuel ; en sorte que I'é=
poux coupable ne peut épouser son complice, méme
aprés la mort de 'époux innocent.

Le divorce est aboli par la loi du 8 mai 1816; mais
les lois n’ayant pas d’effet rétroactif , celui produit par
le divorce prononcé avant cette loi doit continuer de
subsister, tellement que I"époux coupable ne pourrait,

1 Celle de Tréves a jugé, le 30 avril 1808 (Sirey, 6, 11, 139), que Vofficier
de Pétat civil s’tait sagement refusé & la célébration d’un nouveau mariage
qu’une femme voulait contracter dans les dix mois de 'annulation du
premier. En vain la femme prétendait-elle qu’un mariage annulé est censé
mavoir pas existé , et en conséquence, que I'article 228 n’est pas applica-
ble & ce cas : la cour a pensé, avec raison, qu'il pouvait également y ayoir
lieu & la confusion de part , et qu’il fallait P’éviter.
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méme aunjourd’hui, du meins selon notre opinion,
épouser son complice, quoique le conjoint fiit décédé.

478. Mais cet empéchement est-il simplement pro-
hibitif, ou est-il dirimant?

Malgré les termes absolus de Varticle 298, nous
pensons qu’il n’est que prohibitif. L’'article 184, qui
énumére les cas dans lesquels le ministére public peut
demander la nullité du mariage, ne parle point de ce-
lui dont il s’agit. Or, d’aprés la jurisprudence constante
de la cour de cassation, l'action en nullité, dans I'es—
prit de la loi sur le mariage, ne peut &tre exercée hors
les cas formellement prévus. D’ailleurs, on ne saurait
dire que nous rendons ainsi la loi illusoire, car la pro-
hibition prononcée par elle aura un puissant effet, et
cet effet sera méme rarement éludé. L'empéchement
résultant de l'existence d'un premier mariage est bien
d’une nature plus grave; et cependant, quand I'un des
époux est absent, cet empéchement, dans le fait, n’est
plus en quelque sorte qu'un empéchement prohibitif,
puisqu’il »’y a que I'époux absent qui ait le droit d’at-
taquer le nouveau mariage, par lui-méme ou par son
fondé de pouvoir. (Art. 139.)

A79. Mais le Code se tait sur le cas ot I'époux in-
nocent aurait, au lieu du divorce, obtenu la sépara-
tion de corps pour cause d’adultére. L'époux coupa~-
ble, devenu veuf, ne peut-il épouser son complice ? La
raison de décider affirmativement parait étre la méme
que dans le cas du divorce ; et cependant nous ne pen-
sons pas que l'on doive, enl'absence d’une loi expresse,
étendre la prohibition d'un cas & I'antre. La jurispru-
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dence de la cour de cassation est aujourd’hui formelle :
les dipositions pénales du titre du divorce ne s’appli-
quent point au cas de séparation de corps *. En con-
séquence , comme 'empéchement est une ineapacité,
dés-lors une sorte de peine, nous croyons qu'iln’a pas
lieu dans ce cas. :

480. Quant & Vempéchement temporaire, créé par
Yarticle 297, pour le cas ou les époux ont divorcé par
consentement mutuel, il est clair que maintenant il est
sans application , du moins si Y'on ne consulte que la
loi civile. ,

Mais Yempéchement perpétuel et relatif prononcé
par Yarticle 295, qui défend aux époux divoreés, pour
quelque cause que ce soit, de se réunir, est-il mainte-
nant sans effet?

En principe, on devrait décider la question négati-
vement. Cette prohibition était une peine portée pour
mettre un frein au divore. On n’avait pas voulu et on
n’avait pas da permettre que le mariage ptt étre con—
sidéré comme un simple contrat ordinaire; qu’il ft
loisible de le rompre et de le rétablir tour & tour. Par
leur séparation, les époux avaient donné la preuve
qu’ils n’étaient pas nés Pun pour 'autre. Cependant
comme , d’une part, 'empéchement n’était probable-
ment pas dirimant, et ‘que, d'autre part, la réunion
des époux est favorable dans I'état de nos meeurs, sur-

* Cette cour anotamment décidé, par plusieurs arréts de cassation, que
la révocation ‘des donatiens prononcée contre ’époux ingrat par Particle
228, dans le cas du divorce, n’a pas lieu dans celui de simple séparation
de corps. L'un de ces arréts est du 17 juin 1822 (Sirey, 1828, 1, 359) ; un
autre, du 19 aofit 1823. (Sirey, 1824, I, 30.)
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tout lorsqu’il y a des enfans, il est & croire que si quel-
que opposition était formée sur cette seule cause, les
tribunaux en donneraient. main-levée, encore qu'elle
efit été signifiée 4 la requéte du ministére public, ce
qui trés probablement n’aura pas lieu.

Telles sont les conditions requises pour pouvoir con-
tracter mariage. Nous allons parler des oppositions que
Pon peut former & sa célébration, et qui sont généra-
lement la conséquence de l'inaccomplissement de ces
conditions.

CHAPITRE II.

DES OPPOSITIONS AU MARIJAGE.

SOMMAIRE.

181, En général, du droit de consentir au mariage dérive celui
de s’opposer & ce qu’il soit célébré.

182. Ee droit d’opposition est bien moins étendu qu'il ne U'était
dans Uancienne jurisprudence.

183. Dans le systeme du Code, le droit d’'opposition est, en
général, fondé sur la qualité de la personne & qui il est
attribué.

184. Division du chapitre.

481. En général, du droit de consentir au mariage
dérive celui de s’opposer & ce qu’il soit célébré. 1l vaut
mieux, d’ailleurs, prévenir un mariage qui serait con-
tracté au mépris de la loi, que d’avoir ensuite a le faire
annuler.

482. Maisla loi actuelle s’éloignant des usages abu-
sifs de 'ancienne jurisprudence, qui autorisait assez
fréquemment des oppositions dictées plutdt par la cu-
pidité ou la vanité, que par un véritable attachement
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pour la personne, a resserré ce droit dans les limites
qu'il n’est pas permis de franchir. Ces limites sont—
elles trop étroites? l'intérét des familles est-il suffisam-

-ment garanti par elles? ou fallait-il géner davantage
la faculté naturelle qu’a tout homme, doué de la plé-
nitude de sa raison, de former un engagement dans le-
quel son intérét est placé en premiére ligne, et qui,
trompant toutes les prévisions, peut cependant lui pro-
curer une existence plus heureuse ? Ce sont des ques—
tions théoriques, susceptibles, selon nous, d’étre jugées
en sens divers, suivant la maniére d’envisager les in-
convéniens de I'un et de I'autre systéme. Quoi qu’ilen
soit, c'est aprés avoir mirement pesé les uns et les
autres, que le législateur a cru devoir poser ces limites,
aimant mieux tolérer ainsi quelques unions désavouées
par les convenances sociales, et méme par la raison
générale, que d’exposer une foule de mariages & subir
des entraves suscitées par la cupidité ou apportées par
un zéle irréfléchi. :

185. C’est par ces motifs qu'il a jugé utile de ne
point séparer les causes des oppositions au mariage ,
des personnes auxquelles il a donné le droit de les for-
mer, parce que, quelquefois, la qualité de Popposant
renferme implicitement la cause de1’opposition, comme
dans le cas ou elle est formée par un ascendant, et
que, d’autres fois, c’est la cause qui donne qualité &
I'opposant , comme dans celle formée par les collaté-
raux & raison de la démence du futur époux.

Nous aurons & voir sur ce sujet :

484. 1° Quelles sont les personnes qui peuvent for-
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mer opposition -au mariage, et les causes qui autori-
sent les oppositions ;

20 Les formes & suivre, et comment les oppositions
sont jugées.

SECTION PREMIERE.

QUELLES SONT LES PERSONNES QUI PEUVENT FORMER OPPOSITION AU MARIAGE, ET
QUELLES SONT LES CAUSES QUI AUTORISENT LES OPPOSITIONS.

SOMMAIRE.

185. Qualre classes de personnes peugent former opposition &
la célébration du mariage.

186. Ce droit appartient & la personne engagée par mariage
avec Pune des parties contractantes.

187. Mais une promesse de mariage ne donne pas ce droit; en
prineipe, elle est sans effet.

188." Les peres, méres, et aulres ascendans, peuvent former
opposition, encore que Uenfant ait plus de vingt-cing
ans accomplis.

189. Ils ne le peuvent que dans Uordre tracé relativement au
consentement,

190. Leur droit n'est pas limité & certaines causes : il est absolu.

191. Mais lorsque U'enfant a acquis 'dge compélent pour poi-
voir contracter mariage par Ucffet de sa seule volonté,
Uopposition des ascendans est rejetée, siellen’est Sfondée
sur un empéchement d’ordre public ou sur Uétat de dé-
mence de Uenfant.

192. Arrét de cassation, fondé sur la loi, qui donne liew de
regretter qu’elle n’ait pas plus étendule droit d'opposi-
tion dans la personne des ascendans.

193. A défaut d’ascendans, les collatérauz de la qualité expri-
mée a Uarticle 174 ont personnellement le droit de for-
mer opposition pour défaut de consentement du conseil
de famille, dans le cas oit i était requis, et pour démence
du futur épous. .

1N 9
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194. Les alliés n’ont jamais personnellement le droit d’oppo-
sttion.

195. L'ascendant placé dans I’ zmposszhltté de manifester sa
volonté est considéré comme n’existant pas; en consé-
quence, Uarticle 174 regoit aussi son application dans
ce cas.

196. Iln'est pas nécessaire, lorsque U'opposition est fondée sur
la démence, que | ‘opposant poursuive I'interdiction avant
que la main-levée de Uopposition soit demandée.

197. A défaut d’ascendant, le conseil de famille peut, par une
délibération, charger le tuteur, ou un de ses membres,
de former opposition aw mariage du mineur de vingt-
un ans.

198. Cela ne peut s'appliquer & Uindivide majeur non interdit,
lors méme qu’il serait en état de démence : alors iln’y a
que les parens de la qualité exprimée a Uarticle 174 qui
aient le droit de former opposition.

199. S8i le majeur était interdit, le tuteur, en sa seale qualité,
pourrait former opposition, etle conseil de famille pour-
rait lui ordonner de le faire.

200. Il est du devoir des parens qui n'ont pas qualité pour _/br-
mer opposmon, et quz ont connaissance d'un empéche-
ment d’ordre public, d’en prévenir l’o_[/‘ cier de 'état civil,
et méme le minisiére public.

201. Dans le cas d'inceste, de bigamie et d’incompétence de
l'qff cier de Uétat civil, le ministére public a le droit de
s'opposer & la célébration du mariage.

202. 11 peut interjeter appel du jugement qui a rejeté son op-
position.

203. De quelque personne que provienne I’ opposzt:on, I ofﬁcze;
de Uétat civil ne doit point célébrer le mariage Jusqu ‘a
ce que la main-levée lui en ait été remise.

204. L'officier de I'état civil doit Jfaire, sans délai, mention som-~
maire des oppositions surle registre des publications.

485. Quatre sortes de personnes peuvent’ former
opposition au mariage :
f° Le conjoint ; .
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20 Les ascendans ;

3 Les collatéraux , sous les distinctions exprimées
parlaloi;

4° Le ministére public, dans certains cas.

C’est ce que nous allons expliquer successivernent.

186. « Le droit de s’opposer & la célébration du
« mariage, porte 'article 172, appartient & la per-
« sonne engagée par mariage avec l'une des deux
« parties contractantes. »

Cette personne devait incontestablement avoir la fa-
culté de défendre son titre, et d’empécher I'usurpation
de ses droits.

187. Mais une simple promesse de mariage arrétée
entre deux personnes ne motiverait point I’opposition :
elle n’est point obligatoire. Quant & la question de sa—
voir sila convention de payer une somme en cas d'i-
nexécution, et qu'on appelle dédit, constitue une obli-
gation valable, nous la décidons, en principe, négati-
vement, au titre des Contrats et des obligations conven-
tionnelles en général’. La jurisprudence est conforme &
notre opinion. Du reste, 'inexécution de la promesse
de mariage peut, suivant les eirconstances, donmer
lieu & des dommages ét intéréts, si elle a réllement
causé un préjudice.

488. On a vu précédemment que, pour éirée vala-
blement contracté, le mariage des mineurs doit &tre
célébré avec le consentement des ascendans; en con-
séquence, le pére, et & défaut du pére, la mére, et &

' Tome X, n° 319 et suiv., et tome x1, n° 329,
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défaut des pere et mere, les aieuls et aieules, peuvent
former opposition au mariage de leurs enfans et des-
cendans. (Art. 173.)

489. EtVon suit, & cet égard, V'ordre tracé par les
articles 148, 149 et 150, relativement au consente-
ment ; en sorte que si les pére et mere consentent an
mariage, ou méme s'ils gardent le silence, lorsqu’ils
sont en état de manifester leur volonté, les aieuls et
aieules sont sans droit & former opposition, puisque le
mariage ne pourra étre célébré que de 'aveu des pére
et mére. Par la méme raison, la mere, lorsque le pére
est en état de manifester sa volonté, et qu'il veut le
mariage, ne peut s’opposer & sa célébration®.

4190. Le droit qu’ont les ascendans de former oppo-
sition n’est pointlimité & certaines causes particuliéres :
il est absolu. Il n’est méme pas restreint au cas ol
I’enfant n’aurait point encore atteint la majorité déter-
minée pour le mariage, vingt-un ans pour les femmes,
vingt-cing ans pour les hommes; il s’étend aussi a celui
ot I'enfant a acquis cette majorité, quoiqu'il eit pré-
cédemment contracté, de 'agrément de ses ascendans,
un mariage qui est venu & se dissoudre. L’article pré-
cité leur donne ce droit de la maniére laplus générale,
en disant : « encore que ceux-ci (les enfans) aient vingt-

« cinq ans accomplis. »

194. Cependant si, d’une part, la loi a permis aux
ascendans de former opposition, afin de donner a Ven-
fant, quel que fit son fge, le temps de réfléchir sur les

' Mais voyez ce qui a élé dit au n° 77, note, pour le cas oul la mére n’a
point été eonsultée.
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conséquences de engagement qu'il se propose de con-
tracter, d’autre part, elle n'a pu vouloir se contredire
elle-méme, en n’exigeant leur consentement que jus-
qu'a la majorité fixée par P'article 148, et en autorisant
néanmoins une opposition dont Ueffet serait absolu. Il
faut, au contraire, distinguer : si I'enfant n’a point ac-
quis la majorité relative aumariage, 'opposition des as-
cendans est péremptoire ; elle n’a pas besoin d’étre
motivée, ni dans la forme ni quant au fond. L’idée du
consentement exigé par la loi pour la validité du ma-
riage, est incompatible avec I'obligation de déduire les
motifs du refus de consentir; car, de deux chosel'une:
ou les tribunaux auraient le pouvoir d’ordonner la cé-
lébration, si les motifs ne leur paraissaient pas fondés,
et alors ce seraient réellement eux qui consentiraient
au mariage, tandis que la loi exige le consentement des
ascendans ; on bien, dans la méme hypothése, ils se-
raient cependant forcés de respecter la volonté de ces
derniers , et alors il y aurait plus que de l'inutilité &
obliger ceux—ci & déduire les motifs de leur opposition :
il y aurait de graves inconvéniens. Mais lorsque I'en~
fant a acquis la majorité requise , Uopposition des as-
cendans arrétera bien le mariage, si les actes respec=-
tueux n’ont pas été faits, ous’ils ne I'ont pas été dans
les formes et avec les conditions prescrites ; mais dans
le cas contraire, cette opposition, quoique admise par
la loi, et sans qu'il soit méme besoin de la motiver, est
plutdt autorisée comme un avertissement salutaire ,
que comme un empéchement absolu, quand d’ailleurs
le mariage projeté ne serait infecté ni du vice d’inceste
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ni de celui de bigamie, et que 'opposition ne ‘serait
point non plus fondée sur état de démence du futur
époux. (Art. 174, & fortiori.)
192, Ces principes ont été appliqués par la cour de
cassation & un cas qui a pu faire naitre dans de bons
esprits le regret que la loi n’ait pas plus étendu le droit
d’opposition , du moins dans la personne des ascen—
dans. La cour de Bourges, par son arrét du 30 mars
1815 (Sirey, 1813, 11, 169), avait maintena celle
formée par un pére au mariage de sa fille, qui avait
élé séduite par un domestique, forcat libéré. Mais cet
arrét, dénoncé a la cour supréme, a été cassé, le 7 no-
vembre 1814 (Sirey, 1815, 1, 245), par les motifs
qu’il tendait & prolonger I'autorité paternelle, relative~
ment au mariage, au-deld de I'époque déterminée par
la loi; quil ouvrait la porte a l'arbitraire, et qu'il
créait ainsi un empéchement. En principe, nul doute
que P'arrét de la cour de Bourges, quoique trés moral
dans I'espéce sur laquelle il estintervenu, ne violat la
loi; par conséquent il devait étre cassé. En cela, nous
différons d’opinion avec M. Delvincourt; mais nous
pensons, comme lui, qu’il y a lieu de regretter que le
droit d’opposition n’ait pas été plus étendu dans la
personne des ascendans, lorsqu'ils auraient, comme
dansU'espéce, 4 faire valoir de graves motifs, dont, an
surplus, les tribunaux seraient les appréciateurs *.
195. « A défaut d’aucun ascendant, le frére ou la
« sceur, l'oncle ou la tante, le cousin ou la cousine

' La cour de Caen a jugé dans le méme sens que celle de Bourges, le 9
Jjuin 1813, (Sirey, 1813, 11, 377.)
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« germains ', majeurs, ne peuvent former aucune
« opposition que dans les deux cas suivans :
te « Lorsque le consentement du conseil de famille,
« requis par 'article 160, n’a pas été obtenu;

2° « Lorsque P'opposition est fondée sur I'état de
« démence du futur époux : cette opposition, dont le
« tribunal pourra prononcer main-levée pure et sim-
« ple ?, ne sera jamais recue qu'a la charge, par I'op-
« posant, de provoquer l'interdiction , et d’y faire sta-
« tuer dans le délai qui sera fixé par le jugement. »
(Art. 174.) . ,

Dans le premier cas, il est évident que celui ou celle
qui se propose de contracter mariage n’a pas encore
vingt-un ans accomplis, car autrement le consente~
ment du conseil de famille, puisqu’il n'y a point d’as-
cendans en état de manifester leur volonté, ne serait
pas nécessaire (art. 160). Dans le second cas, ce peut
étre un mineur ou un majeur, mais si c¢’est un majeur,
ce n’est du moins pas un interdit, puisqu’il s’agit de.
Iinterdire. Si ¢’est un mineur, il faut supposer quele con-
seil de famille a autorisé le mariage , car dans I'hypo-
theése contraire, le frére ou la sceur, 'oncle ou la tante,

T Mais non le neveu ou la ni¢ce , quoiqu’ils soient & un degré de parenté
plus rapproché que les cousins germains. On a eu plutdt égard & Ia nature
des rapports qu’a la proximité des degrés: or, Poncleet le neveu referunt
inter se speciem parentum et liberorum. Le neveu n’aurait pas le droit
d’opposition, lors méme, ce qui n’est pas sans exemple, qu’il serait plus
4gé que son oncle.

¢ M. Tronchet a observé que le juge, en ce cas, « userait du droit qui lui
« appartient, de faire comparaitre d’office le prévenu de démence, de ’exa-
« miner, et de prononcer la main-levée de Popposition, s’il la trouve mal
« fondée. » Et larticle a été rédigé dans le sens de Pobservalion de
M. Tronchet.
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le cousin ou la cousine germains, majeurs, n’auraient
pas besoin de fonder leur opposition sur I'état de
démence du futur époux, ce qui leur imposerait 'o-
bligation, pour que leur opposition et effet, de pro-
voquer l'interdiction ; ils la fonderaient sur le défaut
de consentement du conseil de famille au mariage , ce
qui serait bien plus simple. Mais dans le cas ot le con~
sentement du conseil de famille au mariage de ce mi~
neur aurait été donné, un des parens de la qualité
exprimée ci-dessus, qui ne faisait point partie du con—
seil de famille, ou dont l'avis n’a pas été du coté de
la majorité, ne peut fonder son opposition que sur I'é<
tat de démence du futur époux, et a la charge de pro-
voquer Pinterdiction et d’y faire statuer dans le délai
déterminé parle tribunal. Et dans les deux cas de notre
article 174, les parens de la qualité quiy est exprimée
ont individuellement le droit d’opposition ; cet article
n’exige pas cfu’elle soit le résultat d'une délibération
d’un conseil de famille : il fallait prévenir le mariage.
Dans le premier cas, se sera au futur époux mineur &
requérir la convocatlion d'un conseil de famille, afin
d’obtenir, s'il y a lieu, son consentement; et au
moyen de ce consentement, il obtiendra la main-levée
de Popposition. Les frais devront, au surplus, rester
a sa charge, nonobstant la généralité des termes de
larticle 130 du Code de procédure, attendu que I'op~
position avait été légalement formée.

194. On voit que les alliés n’ont point individuel-
lement le droit de former opposition : 'article ne parle
que des parens. Lorsqu'elle a voulu leur assimiler les
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alliés du méme degré, elle I'a dit positivement, no-
tamment aux articles 161 et 162.

Et cet article 174 n’autoriserait pas un enfant ou un
descendant, & former opposition au mariage de son
pére ou de son ascendant, en se fondant sur I'état de
démence de ce dernier : l'article 174 parle du frére ou
de la sceur, de 'oncle ou de la tante, du cousin oude
la cousine germains, majeurs, et non des enfans ou
descendans *.

Nous déciderions toutefois le contraire s'il y avait
déja interdiction de P'ascendant, puisque celui-ci, aux
termes de Particle 146, combiné avec P'article 502, ne
pourrait contracter valablement mariage, et qu’il vaut
mieux prévenir le mal que d’étre ensuite obligé de le
réparer, ce qui n’est pas toujours possible.

495. Et Pon voit aussi que ¢’est seulement a défant
d’aucun ascendant, que 'opposition des personnes de la
qualité exprimée & cet article 174 peut &tre reque. Mais
comme I'acendant qui se trouve dans I'impossibilité de
manifester sa volonté est considéré, (uant au mariage
du mineur de vingt-un ans, comme s’il #tait décédé,
et que c’est pour cela que, suivant 'article 160, son
consentement est suppléé par cclui du conseil de fa-
mille, on doit penser que, dans le cas méme ou il y
aurait un ascendant, mais placé dans 'impossibilité
de manifester sa volonté, 'opposition de ces person-
nes serait recevable, si, d’ailleurs, elle était fondée
sur I'une des causes mentionnées a 'article 174.

1 La question a été jugée en ce sens parla cour de Toulouse, le 9 janvier
1839; Sirey, 39, 11, 274,
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196. Suffit~il que I'opposant motive son opposition
sur I'état de démence, sans étre obligé de se pourvoir
devant les tribunaux pour faire statuer sur U'interdie~
tion tant que la demande en main-levée de I'opposition
n’est pas formée ? Nous le croyons, car, tant que celui
sur qui porte I'opposition garde le silence, il prouve
par cela méme qu'elle est bien fondée. Mais dés qu'il
en demande la main-levée, alors 'opposant doit pro-
voquer Dinterdiction, sinon lopposition tomberait :
pour cela, il doit se conformer & la disposition de
Tarticle 493, c’est-a~dire articuler les faits par écrit,
présenter les témoiuns et les pidces, ainsi que I'a jugéla
cour de Colmar, le 15 décembre 1810 (Sirey, 1811, II,
93). Que 'on remarque bien, en effet, que lopposition
est un acte extrajudiciaire, et, par conséquent, que ce
n’est pas le tribunal qui la recoit; il la recevra lors—
qu’elle lui sera déférée : alors linterdiction devra &tre
provoquée par I'opposant, pour qu’il soit recevable dans
la maintenue de son opposition. Voila ce qu'a voulu
dire l'article. D’ailleurs, si la loi etit entendu que lop~
posant dit nécessairement provoquer Pinterdiction
avant méme d’étre assigné en main-levée, elle eit dit
fixer un délai & cet effet, et elle n’en fixe pas; elle dit
seulement que les tribunaux en fixeront un pour quil
ait & faire statuer sur Iinterdiction par lui provequée,
ce qui, certes, n’est pas la méme chose. Nous ne
sommes entré dans cette explication que parce que la -
discussion au conseil-d’état sur cet article est fort
obscure; qu'elle permettrait en quelque sorte de
penser que 'opposant doit nécessairement provoquer
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'interdiction avant méme d’éire assigné en main-
levée, et c'est ce que nous ne croyons pas, par la
raison, encore une fois, que la loi n’a pas fixé de délai,
a partir de I'opposition, pendant lequel l'interdiction
devrait &tre provoquée, ce qu'elle a bien eu soin de
faire en matiére de saisie-arrét, relativement a la
dénonciation de la saisie et & I'assignation en validité.
(Art. 563, Cod. de procéd.). Aussi, dans l'espéce
de Yarrét précité, Popposant avait été assigné en
main-levée, et ce qu’on lui reprochait, ce n’était pas
de s'étre laissé prévenir, mais de n’avoir pas ensuite
articulé les faits de démence.

197. 11 faut remarquer, bien que l'on ait écrit le
contraire, que la loi ne limite pas aux seules personnes
de la qualité exprimée a Varticle 174, le droit qu’ont,
en général, les collatéraux de s’opposer au mariage
des enfans de famille mineurs de vingt-un ans qui
n’ont point d’ascendans en état de manifester leur
volonté, et qui n’ont pas obtenu le consentement du
conseil de famille; car il serait bien inconséquent de
déclarer, d'une part, le mariage nul ou du moins
susceptible d’étre annulé (articles 160 et 182 combinés),
et, d’autre part, de méconnaitre dans ceux qui au-
raient le droit de demander la nullité, celui de former
opposition. 1l vaut mieux prévenir les contraventions,
que d’étre obligé de les punir ou de les réparer, ce qui
n’est pas toujours possible : ¢’est sur ce principe de
raison évidente qu'est fondé le droit d’oppoesition aux
mariages. 11 résulte de la quun conseil de famille
composé de parens ou méme d'alliés plus €loignés,
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pourrait, non pas former lui-méme opposition, mais
autoriser le tuteur a la former (art. 175); et ¢’est une
différence notable d’avec les personnes désignées a.
larticle 174, qui peuvent, comme nous l'avons dit,
former opposition en vertu de leur seule qualité, et qui
le peuvent individuellement. Ainsi, comme I'article 160
ne restreint pas l'cbligation du mineur, d’obtenir le
consentement du conseil de famille, au seul cas ol ce
conseil devrait, par le fait, étre composé de parens
de la qualité mentionnée a Varticle 174; que méme un
enfant naturel non reconnu, 4gé de moins de vingt-un
ans, ne peut se marier sans le consentement d'un tu-
teur ad hoc, il nous parait certain que, dans le cas
dont il s'agit, le conseil de famille, en général, a
qualité pour. autoriser le tuteur et méme pour lui
prescrire de former opposition au mariage. Que dit,
d’ailleurs, cet article 1747 « Qu'a défaut d’aucun
« ascendant, le frére ou la sceur, etc., ne peuvent
« former opposition que dans les deux cas sutvans. »
La restriction n’est donc relative qu’aux cas dans
lesquels V'opposition est avouée par la loi: elle ne
porte point sur les personnes. Quant & elles, la dispo-
sition est simplement explicative. Enfin Particle 175,
en donnant au conseil de famille le droit d’autoriser
le tuteur & s’opposer au mariage, ne distingue en
aucune maniére la qualité des parens qui ont com-—
posé ce conseil : & cet égard le législateur s’en est
référé par la pensée aux régles de la tutelle, relatives
4 la composition du conseil de famille. Et nous
croyons aussi que, Jors méme que des parens de la
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qualité exprimée a Varticle 174, qui n’auraient pas
cru devoir user du droit personnel qu’ils ont de s’op-
poser au mariage, seraient appelés a faire partie du
conseil, et seraient méme d’avis du mariage, si la ma.-
jorité était d’'un avis contraire, nous croyons, disons—
nous, que 'opposition serait bien fondée; car Particle
160 n’exige pas seulement le consentement de tel ou tel
parent, comme l'article 148 exige seulement celui du
pére : il exige le consentement du conseil de famille,
dont la délibération est indivisible.

198. Au surplus, notre décision ne serait point ap~
plicable au cas ou Popposition serait fondée sur 'état
de démence de Vindividu majeur, attendu que, dans
ce cas , 8'il n'est point interdit, il n’y a point de con-
seil de famille, et dés~lors 'article 160, sur lequel nous
appuyons principalement cette décision, n’est point
applicable. L’opposition ne serait done regue qu’antant
quelle serait formée par lune des personnes de la
qualité exprimée a Particle 174, et a la charge de pro-
voquer U'interdiction et d'y faire statuer dans le délai
déterminé par le tribunal.

199. Mais si ce majeur était interdit, non-seule~
ment le conseil de famille, en général , pourrait auto~
riser le tuteur & former opposition, mais le tuteur, en
sa seule qualité, pourrait la former. Ce n’est point &
ce cas que s'applique larticle 175, ainsi concu :
« Dans les deux cas prévus par le précédent article,
« le tuteur ou curateur ne pourra, pendant la durée
« de 1a tutelle ou de la curatelle, former opposition,
« quautant quil y aura éié autorisé par un conseil



142 LIVRE .~ DES PERSONNES.

« de famille, qu’il pourra convoquer. » Car cet article
175 ne régit pas deux cas, mais bien un seul, celui ot
le futur époux est mineur, jouissant de sa raison ou en
état de démence, n'importe. Sa lettre, nous en conve~
nons, est contraire a cette interprétation; mais 'inter~
prétation opposée renferme un non-sens, ou une dis~
position incompatible avec les vrais principes. En effet,
veut-on supposer que, méme dans le second cas de
Varticle 174, il s’agit d’un individu mineur? mais
alors il n'y a pas néeessité pour qu'un oncle, par
exemple, puisse valablement s’opposer au mariage,
qu'il se fonde sur Pétat de démence de son neveu, et
qu’il soit obligé ensuite de provoquer son interdiction :
le défaut de consentement du conseil de famille est une
cause suffisante de son opposition, aux termes de V'art.
174 lui-méme, o° 1°°. Supposera~t-on que le conseil
de famille a consenti au mariage? mais I'opposition
individuelle de V'oncle ne serait plus que Papplication
de P'article. 174-2°, sur le cas de démence, et 'on ne
‘serait plus dans celui de Varticle 175, qui suppose,
au contraire, que le conseil de famille est opposé au
mariage, loin d’y consentir.

Enfin, supposera-t-on que l'individu est majeur?
mais il faut supposer aussi qu’il estinterdit, puisqu’il
a un tuteur ; article 175 le dit positivement : or, pré~
cisément I'article 174 suppose qu’il n’est point inter~
dit, puisquil faut le faire interdire; et d’ailleurs,
pourquoi le tuteur n’aurait-il pas, en sa seule qualité,
le droit de former opposition? ce serait pour lui un
devoir de le faire, plutdt que de laisser contracter un



TITRE V.~ DU MARIAGE. 143
mariage qui serait nul pour défaut de consentement de
la part de cet interdit; car, dans la discussion au con-
seil-d’état, sur I'art. 146, ila eté formellement reconnu
que linterdit pour cause de démence est incapable de
contracter un mariage valable, et d’ailleurs l'article
502 ne permet aucun doute & cet égard. Que I'on re-
marque bien, en effet, quil n’en saurait étre du ma-
jeur interdit comme du mineur : celui-ci est protégé
par la nécessité d’obtenir le consentement du conseil
de famille (art. 160); mais celui-la n’est protégé que
par son tuteur, si le conseil de famille garde le silence :
donc le tuteur peut, dans ce cas, et en sa seule qua~
lité, former opposition ; done l'article 175, qui parle
des deux cas prévus & l'article 174, ne s’applique
réellement qu’a un seul, en ce qui concerne 'opposition
formée par un tuteur *.

200. Les parens qui n’ont pas, d’aprés la loi;
qualité pour former opposition, peuvent du moins
avertir le ministére public des causes qui motiveraient
une nullité d’ordre public; ils peuvent aussi, et c’est
méme pour eux un devoir, prévenir U'officier de 1'état
civil, afin qu’il se refuse & procéder & la célébration.

201. Nous disons que, dans les cas ol les parens
n’ont pas, d’aprés le Code, spécialement qualité pour

1 Nous avons, toutefois, entendu donner une autre explication de cet
article 175, et qui consiste & dire que le conseil de famille a pu donner
d’abord ‘son consentement au mariage du mineur de vingt-un ans, et
qu’ensuite il autorise le tuteur & y former opposition pour cause de
démence, si le mineur lui parall ne plus jouir de sa raison. Mais puis-
que, par 13, on retirerait, ’autorisation, pourquoi le conseil de famille
wautoriserait-il pas simplement le tuteur & former opposition pour défaut

de consentement du conseil de famille? car le consentement donné d’abord,
¢t révoqué ensuite, est comme s’il n’avait pas ét¢ obtenu,
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former opposition au mariage, ils peuvent du moins
instruire le ministére public de 'empéchement dirimant
qui existerait ; et en effet, dans tous les cas d’empé-
chemens dirimans et d’ordre public, résultant de I'exi-
stence d’une premiére union, de I'inceste ou du défaut
d’4ge compétent, le ministére public, selon nous, ale
droit d’empécher la celébration du mariage, puisque
son devoir lui prescrirait d’en demander la nullité s’il
était contracté . Nous en disons autant pour le cas ol
Vofficier de 1'élat civil qui se proposerait de le célé-
brer serait incompétent a raison du domicile des par-
ties, attendu que la nullité quien résulterait serait aussi
d’ordre public. Enfin, nous portons la méme décision
relativement au mariage que voudrait contracter un
mort civilement.

1l ne faut point en effet conclure, de ce que, au cha-
pitre des Oppositions, la loi a gardé le silence sur le
ministére public, qu’elle a entendu lui refuser le droit
de s’opposer au mariage dont elle lui prescrirait de de-
mander la nullité §’il était célébré : si telle edt été sa
pensée, il faut le dire, elle eit été dirigée par des vues
contradictoires et tout-a—fait opposées & la saine rai-
son. Il a méme été formellement reconnu par un arrét
de la cour de cassation, cité au n° 176, que le minis—
tére public peuts’opposer au mariage que la femme se
propose de contracter avant les dix mois révolus de-
puis la dissolution du premier, et cependant il fut re-

Y Cest aussi avis de MM. Delvincourt et Proudhon, mais non celui de
M. Merlin, Répertoire, v° Mariage, n° 4, quest. 3; de M. Toullier, t. 1,
n° 591; et unarrét de 1a cour de Paris du 24 avril 1833 (Sirey 33, 11, 286),
a jugé dans ce dernier sens,
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connu aussi que lempéchement résultant de larti-
cle 228 n’est point dirimant. A plus forte raison en
doit-il étre ainsi lorsque la cause sur laquelle le mi-
nistére public fonde son opposition serait de nature a
entrainer la nullité du mariage, sur sa poursuite. En-
fin, d’apréslaloi du 20 avril 1810, sur I'organisation
de Vordre judiciaire, et Uadministration de la justice,
article 46, le ministére publie, en matiére civile, agit
d’office dans les cas spécifiés par la loi. Il surveille
V'exécution des lois, des arréts et des jugemens; il
poursuit d’office cette exécution dans les dispositions
qui intéressent I'ordre public. Or, la loi prohibe le
mariage dans les cas dont il vient d’étre parlé; pour
qu’elle soit exécutée, il faut done que sa prohibition
soit mise en action , qu'elle soit effective. D’aprés ces
principes, il nous parait juste de décider que le minis-
téere public doit pouvoir former opposition dans les
cas dont il a été parlé, et méme qu'il peut et doit
s’opposer au mariage d'un prétre rentré depuis le con-
cordat en communion avec son évéque, et encore
mieux d'un prétre entré dans les ordres depuis le
concordat *.

202. Du droit que nous reconnaissons au ministére
public de former opposition & un mariage uine pour-
rait &tre célébré qu’au mépris du bon ordre, résulte
nécessairement celui d’interjeter appel de la décision
qui aurait rejeté son opposition. Cette opinion n’est
point contraire & la jurisprudence de la cour de cas-

3 Poyez, sur ce point délicat, le mariage d’un prétre catholique, les
arréts que nous avons cités plus haut, n° 34, note,

1L 10
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sation, suivant laquelle le ministére public, hors les
cas mentionnés a I'article 184, n’a pas la voie d’action
pour faire annuler un mariage , ni, dans auecun cas, la
voie d’appel pour faire maintenir un mariage annulé
par un jugement de premiére instance. Nous revien—
drons, au surplus, sur ces points, & la section 2 du
_chapitre V, olt nous citerons deux arréts de cassation,
susceptibles toutefois de quelques observations, qui ont
ainsi jugé *.

205. Au reste, de quelque personne que provienne
Vopposition , Vofficier de I'état civil & qui elle est si-
gnifiée ne peut célébrer le mariage avant qu'on lui en
ait remis la main-levée, sous peine de trois cents francs
d’amende et de tous dommages-intéréts. (Art. 68.) 1l
n’est pas juge de la qualité de 'opposant, ni dumérite
de l'opposition. La loi, d'ailleurs, par les dispositions
des articles 176 et 179, que nous allons expliquer, of-
fre aux citoyens une suffisante garantie contre I'abus
qui pourrait résulter des suppositions inconsidérées.

204. L'officier de I'état civil doit faire, sans délai,
une mention sommaire des oppositions sur le registre
des publications; il doit faire aussi mention, en marge
de linscription desdites oppositions, des jugemens et
des actes de main-levée dont expédition lui aurait été
remise. (Art. 67.) '

SECTION 1.
DES FORMES DE L’OPPOSITION, ET DE LA MANIERE DE LA JUGER.
SOMMAIRE.
205. Formalités de I'acte d’opposition,

A Poyez infra, ne 314,
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De ce que Uacte serait déelaré nul en la Jorme, les tribu-

naux ne devraient pas ordonner, dans tous les cas, de
passer outre & la célébration du mariage.

La loi n’exige pas que l'opposant justifie & Uofficier mi-
nistériel, de la qualité qui Iui donne le droit de Jormer
opposition.

Dans quelle commune Uopposant doit faire élection de
domicile par Uacte d’opposition. .

A qui Uacte d’opposition doit étre signifié.

Il Rest pas nécessaire de le signifier & Uofficier de I'état
civil de chacune des communes o le mariage peut étre
célébré.

Le tribunal doit prononcer dans les dix jours de la de-
mande en main-levée ; la matiére requiert célérité : con-
séquences.

Quel est le tribunal compétent.

Mais le fond ne peut toujours étre jugé dans le délai de
dix jours. .

8'il y a appel, il doit y étre statué dans les dix jours de la
citation.

Le pourvoi en cassation contre U'arrét qui a rejeté U'oppo=
sition est-il suspensif ?

Si Uopposition est rejetée, les opposans, auires que les
ascendans, peuvent étre condamnés aux dommages-
intéréts.

En principe, Uopposant qui succombe doit supporter les
dépens.

203. Suivant l'article 176, « tout acte d’opposition
« doit énoncer la qualité qui donne & l'opposant le
« droit de la former ;

«

11 doit contenir élection de domicile dans le lien

« ou le mariage devra &tré célébré ;

«

1l doit aussi, & moins qu’il re soit fait & la re-

« quéte d’'un ascendant, contenir les motifs de 'oppo-

« sition :
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« Le tout, & peine de nullité et de l'interdiction
« delofficier ministériel qui aura signé 'acte d’oppo-
« sition. »

206. Mais il ne faut pas conclure de ce que le tri-
bunal annulerait I'acte d’opposition pour vice de forme,
qu'il pourrait ordonner, dans tous les cas, de passer
outre & la célébration du marjage. Cela ne pourrait
évidemment avoir lien si 'opposition était formée par
un pére ou tout autre ascendant dont le consente-
ment serait requis pour la validité du mariage, ni dans
le cas de bigamie ou d’inceste, et probablement dans
quelques autres. ‘

La cour de Bruxelles a jugé, le 26 décembre 1812
(Sirey, 1813, I, 379), qu'une opposition nulle en la
forme ne pouvait &tre réitérée. D’abord, il serait
contre tous les principes, sl s'agissait d'une nullité
d’ordre public, ou si l'opposition était formée a la
requéte d'un ascendant dont le consentement était
requis, d’ordonner, en annulant I'opposition quant &
la forme, de passer outre & la célébration. En second
lieu, une nullité de forme dans une signification d’op-
position ne doit pas plus empécher la réitération de
P'acte, qu'elle n’empéche la réitération de tout autre
exploit, ou la réitération d’une demande pour vice
de forme : seulement, les frais, dans tous les cas,
restent & la charge de celui qui a fait signifier I'acte
irrégulier.

207. En disant que Pacte d’opposition doit énoncer
la qualité qui donne & I'opposant le droit de la former,
la loi n’a point entendu constituer Pofficier ministériel
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juge de cette qualité : autrement il faudrait lui soumettre
l'arbre généalogique de la famille, les actes de nais-
sances, etc., ce qui exigerait souvent un temps trés
long. La qualité de I'opposant se confond d'ailleurs,
dans plusieurs cas, avec la cause de 'opposition, dont
assurément 1'officier ministériel ne pourrait apprécier
le mérite dans toutes les hypothéses. La loi a done
voulu simplement dire que I'opposition doit énoncer la
qualité d'aprés laquelle 'opposant se prétend en droit
de la former.

208. Quant a I'élection de domicile dans le lieu ou
le mariage devra étre célébré, comme il peut I'étre en
deux endroits différens, si les parties ont leur domi-
cile, quant an mariage, dans des communes distinctes,
'opposant est dans l'incertitude relativement & celle
dans laquelle il doit, pour obéir au veeu de la loi, faire
cette élection.

Cette incertitude s’augmenterait encore si chacune
des parties avait tout a la fois une résidence de six
mois dans une commune et son domicile réel dans
une autre, et si, comme 1'a dit M. Tronchet, dont
au surplus le sentiment ne fut point partagé par
MM. Malleville et Bigot-Préameneu *, le mariage
pouvait étre indifféremment célébré dans l'une ou
Pautre commune; car alors il pourrait I'étre dans
quatre endroits. Quoi qu'il en soit, méme dans ce
systéme, nous pensons qu’il suffit que I'opposant fasse
élection de domicile dans la commune ol celui sur
qui opposition est formée a son domicle réel ou une

1 Poyez lene 221 et suiv., infra.
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résidence de six mois, sans quil soit besoin de la
faire dans I'une ou I'autre des communes ou1,  raison
de I'autre partie, le mariage pourrait aussi étre célébré.
L’opposant ne peut en effet savoir si les contractans
choisiront cette commune. Nous dirons, de plus, que
I'élection de domicile est attributive de compétence;
elle est prescrite afin que la partie sur qui I'opposition
est formée ne soit point foreée d’aller plaider au loin
- pour en demander la main-levée. D'aprés cela, elle
doit méme, pour remplir plus spécialement le but de
la loi, étre faite au domicile ou 4 la résidence de. cette
partie. Mais si la célébration peut avoir lieu dansune
ou I'antre commune de la partie au mariage de laquelle
on s’oppose, I'élection de domicile peut dtre valable—
ment faite dans I'une comme dans Pautre commune :
la loi n’a pu vouloir que Iincertitude dans laquelle
est forcément 'opposant & cet égard, fit une cause
de nullité de I'opposition. Au reste, il est plus pru-
dent de faire 1'élection de domicile dans toutes les
communes o le mariage pourrait étre célébré; on
éviterait de cette maniére toute difficulté sur ce point.

909. L’acte d’opposition doit étre signé, sur Pori-
ginal et la copie, par I'opposant ou par son fondé de
procuration spéciale et authentique; il doit étre signi-
fié, avec la copie de la procuration, 4 la personne ou
au domicile des parties, et & I'officier de I'état civil,
qui met son visa sur Poriginal. (Art. 66.5

La loi prescrit de signifier I'opposition aux parties
indistinctement , non pas afin que celle qu’elle ne con-
cerne pas puisse en demander la main-levée, mais
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afin qu'elle soit avertie de I'obstacle apporté au ma-
riage, qu’elle puisse en connaitre les causes et agir en
couséquence.

210. Il faut observer que, lors méme que, a raison
de la diversité des domiciles ou résidences, le mariage
pourrait étre célébré dans plusieurs communes, il n’est
pas nécessaire de signifier Popposition a 'officier de
Iétat civil de chacune d’elles, attendu que celui qui
procédera & la célébration ne pourra le faire que sur le
vu d'un certificat de chacun des officiers des communes
ot les publications ont été faites qu'il n'y a pas eu
d’opposition, ou qu’il en a été donné main-levée(art.67,
69 et 76 combinés); car le mariage ne peut étre célé-
bré” que dans une commune ot les publications ont été
faites.

Cependant il peut résulter une difficulté de U'inter-
prétation donnée par M. Tronchet a 'article 74, com-
biné avec la disposition de 'article 176, et voici com~
ment : Le mariage, snivant M. Tronchet, peut étre
célébré au domicile réel comme au lieu de la résidence.
L’opposant, d’aprés cela, a fait, dans son acte d’op-
position, élection de domicile dans la commune du do-
micile réel, et a notifié son opposition seulement a I'offi-
cier de I'état civil de cetle commune ; mais les publica-
tions n’y ont pas été faites, parce que la résidence dans
'autre commune était de plus de six mois, qu’elle était
méme, nous le supposons, de plus d'une année, et que,
dans ce cas, l'article 167 était inapplicable '. L officier
de I'état civil de cette résidence, choisi ensuite pour cé-

¥ Poyes le n® 230, infra.
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lébrer le mariage, n’a évidemment aucune connais—
sence de I'opposition, puisqu’il ne lui est présenté au-
cun extrait de la part de celui du domicile réel. Vice
versd, I'opposition a été signifiée seulement a 'officier
de la résidence, parce que I'opposant croyait que le
mariage y serait célébré ; mais les parties, qui, confor-
mément a Uinterprétation donnée par M. Tronchet, le
font célébrer au domicile réel, n’ont point fait faire
les publications au lien de la résidence, attendu qu’an-
cune loi, du moment que le mariage n'y devait pas
étre nécessairement célébré, ne leur preserivait de les
yl faire faire, comme elle leur prescrit, en sens inverse,
de les faire faire 41'ancien domicile lorsque le mariage
est célébré a la résidence de six mois senlement. Dans
notre maniere d’entendre I'article 74, cette difficulté
w'existerait pas. Au surplus, cela fait sentir & tout op-
posantl'utilité de faire élection de domicile dans toutes
les communes ou le mariage peut étre célébré, et de
" notifier Vopposition & chaque officier de ces diverses
communes.

211. Les demandes en main-levée & opposition
aux mariages sont des matiéres qui requiérent célérité :
en conséquence, le tribunal doit prononcer dans les
dix jours sur ces demandes. (Art. 177.)

Le demandeur en main-levée peut demander et doit
obtenir la permission d’assigner 3 bref délai. Voyez, &
cet égard, article 72, Code de procédure. 11 n’ya pas
lieu, par cela méme, au préliminaire de conciliation.

Par ces mots, dans les dix jours, on doit entendre
les dix jours a partir de celui ot le tribunal a été saisi
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de la demande, quoique 'article suivant dise qu’il sera
statué sur appel dans les dix jours de la citation.

212. Le tribunal est celui dans le ressort ducuel est
la commune (ou l'une des communes) dans laquelle
I'opposant a fait élection de domicile. Le demaudeur
en main-levée peut, au surplus, porter sa demande au
tribunal du domicile réel de l'opposant. (Art. 59 du
Cod. de procéd.) A

215. Ladisposition de l'article 477 ne doit toutefois
pas étre entendue en ce sens, que le fond doive tou-
jours étre décidé dansle délai de dix jours ; il n’est pas
toujours susceptible de I'étre: par exemple, dans le
cas ot lopposition serait formée pour cause de dé-
mence du futur époux, pour I'admission ou le rejet de
laquelle il peut étre nécessairé de procéder préalable-
ment sur son interdiction , ou si elle est fondée sur un
précédent mariage , dont 'époux conteste Iexi-
stence, ete. Mais il est nécessaire, méme dans ces
cas, que le tribunal prononce préparatoirement dans
~ les dix jours.

244. S’ilyaappel, il doity étre statué dans les dix
jours de la citation. (Art. 178.)

Ce délai n’est an surplus établi que dans U'intérét de
celui qui se propose de contracter mariage, pour que
son mariage ne soit pas arrété trop long-temps au cas
ou U'opposition serait en définitive jugée mal fondée;
en conséquence, il ne peut étre invoqué contre lui
comme une péremption, dans le cas ot il n’aurait pas
616 statué, dans ce méme délai, sur 'appel interjeté
par lui.
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215. La loi n’a pas prévu le cas ou l'arrét aurait
rejeté I'opposition, et quil y aurait pourvoi en cassa~
tion : ce pourvoi est-il suspensif? La raison de le pen-
ser se tire de ce que, dans le systéme contraire, le
mariage venant a étre céléhré, il serait inutile, du
moins généralement, que 'arrét fit cassé. Or, lors-
que 'exécution d'un arrdt produirait un mal irré-
parable en définitive, le pourvoi en cassation con-
tre cet arrét en suspend I'exécution. Tel est le prin-
cipe en matiére criminelle, et nous le voyons aussi
consacré en matiére de mariage par Uarticle 263,
au titre du Divorce. Néanmoins le contraire a été jugé
par la cour de Paris, le 19 septembre 1815 (Sirey,
1819, Il, 343),« attendu qu’en matiére civile le pour-
« voi en cassation ne suspend I'exécution des arréts
« que dans les cas d’exception indiqués par la loi, et
« qu'aucune loi n’a introduit, relativement aux oppo~

-« sitions aux mariages, d’exception au principe. »

216. Silopposition est rejetée, les opposans, an-
tres néanmoins que les ascendans, qui sont toujours
présumés agir par de bons motifs !, pourront étre con-
damnés a des dommages-intéréts (art. 179). La loi
laisse anx tribunaux le pouvoir d’apprécier le tort réel
qu’a pu causer Uopposition, le motif qui a dirigé 'op~
posant, sa qualité, et toutes les circonstances de la
cause. :

247. Quant aux frais et dépens, Vopposant qui
succombe doit les supporter (art. 130, Cod. de proc.),

' Celte présomption, qui est absolue & Iégard des ascendans, existe
aussi & I’égard du ministére public.
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4 moins que, & raison de la qualité des parties, surtout
lorsque 'opposant est un ascendant, le tribunal n’es-
time convenable, en vertu de T'article 131 du méme
Code, de les compenser, en tout ou partie.

CHAPITRE IIL

DES FORMALITES RELATIVES A LA CELEBRATION DU MARIAGE, ET
DU DOMICILE EN CE QUI LE GONCERNE.

De ces formalités, les unes précédent le mariage ; les
autres sont celles de la célébration. Nous les traite—
rons dans les deux sections suivantes.

SECTION PREMIERE.

DES FORMALITES QUI PRECEDENT LE YARIAGE.

SOMMAIRE.

218. Division de la section.

219. Le mariage doit étre célébré dans la commune o U'une des
parties a son domicile ; et ledomicile, quant au mariage,
§’établit par siz mois d’habitation continue dans la méme
commaune.

220. Le mariage ne peul élre célébré & un domicile abdiqué, ni
dans la commune ot 'on n’a pas encore une résidence de
sizw mois continus, quand méme on y aurait son domicile
féel : coniroversé.

221. Peut-on, lorsqu'on a résidé pendant six mois consécutifs
dans une commune, célébrer aussi le mariage dans celle
du domicile réel? discussion aw conseil-d’élat sur ce
poind.

299, Résumé de la discussion.

293, L’article T4 semble vouloir parler dela résidence actuelle,
continude pendant siz mois, et non du domicile oit U'on
ne demeure plus depuis plus de six mois.

224. Le mariage ne serait toutefois pas nul pour avoir été céle-
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bré au domicile réel, au lieu de I'avoir été dans la com-
mune de la résidence actuelle,
Domicile des mineurs quant au mariage.
Résumé de notre doctrine sur le domicile en matiére de
mariage.
Avant la célébration du mariage, Uofficier de Uétat civil
JSait deusx publwat:ons.

Il est loisible au roi de dispenser de I'une d’elles : Jorma-
lités & suivre.

Le mariage ne peut étre célébré avant le troisiéme jour de-
puis et non compris celui de la seconde publication.

Dans quelles communes les publications doivent étre faites.

Pigces qui doivent étre remises & officier de U'état civil
avant le célébration du mariage.

. Le mariage contraclé en pays étranger entre Frangais, ou

entre Francais et élranger, est valable, s'il a été célébré
suivani les formes usitées dans le pays, pourvu que le
Frangais n’ait point contreveny aux lois qui régissent sa
personne.

La capacité de I'éirangere qui épouse un Frangais se régit
par la loi du pays de cette étrangére.

Le mariage enire Frangais, regu en pays étranger, peut
étre z'ndi/féremment célébre suivant les formes et par les
officiers du pays, et, suivant les lois fmngazscs, par les
agens diplomatiques frangais.

Le mariage entre Frangais et étranger, en pays étranger,
n'est valuble qu'autant qu'il a été célébré suivant les
Jormes et par les officiers du pays.

Arréts qui ont jugé, nonobstant la régle, le militaire
sous le drapeau est censé en France, que le mariage d’un
militaire en pays étranger est valablement célébré suivant
les formes el par les officiers du pays.

Le mariage célébré en pays étranger doit étre précédé de
publications faites en France. .

Mais le défaut de publications n’entraine pomt nécessai-
rement et dans tous les cas, la nullité du mariage.

Dans les trois mois aprés le retour du Frangais en France,
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Pacte de célébration doit étre transcrit sur le registre de
son domicile.

240. Ce delai n’est point fatal, la transcription pourra étre

Jaite & toute époque : conséquences de la transcription
tardive.

218. Les formalités qui précédent la célébration
du mariage, sont : 1° les publications; 2° la remise
des pidces exigées par la loi. Mais nous parlerons d’a-
bord du domicile relativement au mariage, et nous
traiterons, dans un quatriéme paragraphe, de la célé-
bration du mariage en pays étranger.

§ Ier.

Du domicile en ce qui concerne le mariage.

219. Suivant 'article 74, « le mariage sera célébré
« dans la commune ol P'un des deux époux aura son
« domicile. Ce domicile, quant au marjage, s’établira
« par six mois d’habitation continue dans la méme
« comune, »

1l suffit done d’avoir résidé sans interruption pen-
dant six mois dans une commune, pour pouvoir y-cé-
1ébrer son mariage. Il n'est pas nécessaire d'avoir eu
Iintention d’y fixer son principal établissement,
comme cela est exigé pour acquérir le domicile réel
et ordinaire : une simple habitation continue remplit
le veeu de la loi; tellement que le militaire qui aurait
demeuré en garnison pendant six mois dans une com-
mune du territoire frangais, pourrait s’y marier, en
faisant d’ailleurs les publications ordinaires *.

1 Avis du conseil-d’état, approuvé le 4 complémentaire an x111.
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Mais deux questions se sont élevées sur le domicile
relatif au mariage.

220. La premiére est celle de savoir sil'individu qui
a abdiqué le domicile réel qu'il avait dans telle com~
mune, mais qui n'a point encore acquis une habita-
tion continue pendant six mois dans le lieu ot est son
nouveau domicile *, peut célébrer son mariage a I'un
ou a l'autre lieu, ou s'il ne peut le célébrer que dans
le nouveau, et seulement aprés six mois de résidence
non interrompue ?

La seconde est celle-ci : 'individu qui a une rési~
dence de six mois dans une commune, mais qui a son
domicile réel dans un autre lieu, peut-il se marier in-
différemment dans I'une ou I'autre commune ?

On doit dire, suivant nous, sur la premiere ques-
tion, que le mariage ne peut éire célébré au domicile
abdiqué, ni au nouveau tant qu’il ne sera pas accom-
pagné d’une résidence de six mois.

Il ne peut étre célébré & I'ancien domicile, parce
“que ce domicile abdiqué est censé n’avoir jamais exis-
té; et si, avant qu’il fit changé, la personne y avait
une résidence plus que suffisante pour y célébrer son
mariage, cette résidence n’existe plus. Ainsi, comme
il 0’y a ni domicile réel ni résidence & cet endroit,
Pofficier de 1'état civil de cette commune serait in-
compétent.

Le mariage ne peut non plus, disons-nous, étre cé-

' D’aprés ce que nous avons dit au tome 1%, n® 357, il suffit d’une babi-
tation réelle quelconque dans une commune, jointe & Vintention d’y fixer

son principal établissement, pour y acquérir le domicile réel et civil pro-
prement dit,
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1ébré au nouveau lieu; car, bien que la personne y ait
acquis un domicile réel, elle 0’y a néanmoins pas en-
core une habitation continue pendant six mois, comme
I'exige l'article 74. Il ne faut pas, en effet, oublier
que les rédacteurs du Code ont entendu adopter, du
moins en général !, les principes de I'ancienne juris-
prudence ; les discussions préliminaires et les discours
des orateurs du gouvernement font foi de la justesse
de cette observation *. Or, suivant l'ancienne juris-
prudence, I'on ne pouvait, de droit commun, se marier
dans une paroisse qu'aprés y avoir résidé sans inter—
ruption pendant six mois; et sil'on avait changé de
diocése, il fallait une résidence d'une année °.

' Nous disons en général, parce qu’on verra, sur la seconde question,
que, dans la discussion qui a eu lieu au conseil-d’état, on a paru s’en éloi-
gner pour le cas ou le futur époux qui a une résidence de six mois dans
une commune, a néanmoins conservé son domicile dans une autre.

e L’orateur du gouvernement s’exprimait ainsi : « La célébration doit
« avoir lieu dans la commune ou ’un des deux époux a son domicile. Le
« domicile, quant au mariage, s’établit par six mois d’habitation: ¢’est un
« principe consacré par toutes les lois. » Ainsi on n’a pas voulu innover
sur ce point.

3 Voici ce que portait 'édit de 1697 : « Défendons & tous curés et pré-
¢ tres..... de conjoindre en mariage autres personnes que ceux qui sont
« leurs vrais et ordinaires paroissiens, demeurant actuellement et publi-
« quement dans leurs paroisses, au moins depuis six mois & I’égard de
« ceux qui demeuraient auparavant dans une autre paroisse de la méme
« ville ou du méme diocése, et depuis un an pour ceux qui demeuraient
a dans un autre diocése; si ce n’est qu’ils en aient une permission spé-
« ciale du propre curé des parties qui contractent, ou de ’archevéque ou
« évéque diocésain. » #oyez Pothier, n® 355 et suiv.

L’édit était tellement suivi & la rigueur, que le parlement de Paris a an-
nulé des mariages parce qu’il manquait quelques jours au temps prescrit,
Un mariage a méme été annulé parce qu’il manquait un seu! jour. Poyez
Denisart, au mot Hariage.

Quant aux mineurs, comme ils ont le domicile de leurs pére et mére ou
tuteur, leur résidence dans un autre lieu, ou ils font leurs études, n’était
point considérée : ils devaient, d’aprés Pédit précité, se marier au domicile
des personnes sous la puissance desquelles iis étaient placés; tandis qu’a
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L’avis du conseil-d’état, du quatriéme jour com-
plémentaire an xur, précité, a confirmé ces principes,
en défendant aux militaires de se marier en France
avant d’avoir acquis une résidence continue pendant
six mois dans une commune, & moins que leurs futures
épouses n'y eussent cette résidence. :

On peut cependant faire quelques objections : on
peut dire que P'article 74 n’a entendu exiger une rési-
dence de six mois dans la commune ou 'on veut célé-
brer un mariage, que parce quon n'y a pas encore
son domicile; que sa disposition a eu pour objet de
favoriser le mariage, en établissant un domicile spé-

“cial, tandis que l'autre interprétation I'entraverait. On
peut ajouter, & I'appui de ce raisonnement, que I'ar—
ticle 102 dit d’une maniéreé générale que le domicile
de tout Francais, quant a 'exercice des droits civils,
est au lieu ot il a son principal établissement, et que,
dans l'espéce, le principal établissement est dans le
nouveau lieu, quoique la personne n’y réside pas de-
puis six mois. Enfin le systeme contraire n’est pas
sans inconvéniens : un individu qui aurait changé de
domicile, soit par 'acceptation de fonctions conférées
a vie, soit pour toute autre cause, et qui serait obligé
d’attendre, pour se marier, d’avoir résidé pendant
six mois dans la commune ou est son nouveau domi-
cile, serait exposé, par V'effet de ce retard, & manquer
un mariage avantageux. Il ne pourrait non plus y faire
P’égard des majeurs, on considérait moins le domicile que la résidence, Il
en devrait étre de méme sous le Code, sauf que les mineurs pourraient tou-

jours se marier, conformément 3 P'article 74, dans la commune oil ils au-
raien{ une résidence de six mois continus,
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célébrer celui de ses enfans mineurs, qui n’ont d’autre
domicile que le sien; et, probablement, telle n’a pas
été la pensée du législateur.

Mais nous répondons que Darticle 74 a précisément
exigé une résilence continue de six mois dans la com-
mune ot doit tre célébré le mariage, sans distinetion
entre le cas ot la personne y a acquis ou non un domi-
cile réel, attendu que c'est le lieu ot les oppositions
peuvent étre signifiées avec le plus d'efficacité : car ce
liew est plus particuliérement connu des tiers, que le
domicile réel, qui, résultant de Iintention, et souvent
d’un fait passager d’habitation, ne présente assurément
pas les mémes caractéres de certitude; et voild pour—
quoi, dans I'ancienne jurisprudence, on s'attachait uni-
quement & la résidence, qu'elle fiit ou non accompa~
gnée du domicile réel, c’est-a-dire, qu'elle ft ott non
accompagnée de V'intention d'y fixer le principal éta—~
blissement.

1l n’est pas vrai de dire qu'en autorisant les parties &
faire célébrer le mariage dans la commune ol l'une
delles a une habitation continue de six mois, la loi a
eu pour but d’en faciliter la célébration, et non de les
priver du droit de le faire célébrer dans la commune
du domicile réel ; car, précisément, an contraire, on a
eu pour but de prévenir les mariages clandestins, par
la facilité qu'a un citoyen de changer, d'un moment a
I'auire, son domicile réel : il suffit pour cela du fait
d’une habitation réelle dans un autre lieu, joint & I'in-
tention d’y fixer son principal établissement; et cette

intention se prouve par la déclaration faite, tant a la
1L 11
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municipalité du lieu que 'on quitte, qu’a la municipa-
lité du lieu ot I'on veut fixer son domicile (art. 103
et 104). Or, lindividu qui voudrait, autant que pos-
sible, cacher son mariage, irait prendre un domicile
dans un lieu ignoré, o il ne serait connu de personne,
pour s’y marier aussitdt; car son domicile serait ac-
quis de suite dans ce lieu; et c'est ce que laloia
voulu et di vouloir empécher. Si 'on ohjectait que,
d’aprés larticle 167, les publications devraient étre
faites aussi au lieu du dernier domicile, ce qui pré-
viendrait la clandestinité, nous répondrions que cet ar-
ticle parle du cas ol le domicile actuel n’est établi que
par six mois de résidence, ce qui s'applique évidem-—
ment au cas d’'une simple résidence, d'un domicile
pour le mariage; tandis que, dans I'espéce, le domicile
étant réel, lapartie se croirait méme dispensée de faire
faire les publications au.dernier domicile; c’est du
moins un point sujet & controverse.

Quant aux inconvéniens qui pourraient résulter des
retards, ils sont peu graves, au moyen de la faculté
qu’ont les époux de célébrer le marjage dans la com-
mune de 'un ou de Vautre, & leur choix. Ainsi, soit
que l'on se reporte & I'ancienne jurisprudence, soit
que 'on consideére I'esprit dans lequel les rédacteurs du
Code ont con¢u I'article 74, on doit demeurer con-
vaincu, selon nous du moins, que le mariage ne peut
dtre célébré ni au domicile abdiqué ni au nouveau,
‘tant que celui-ci ne sera pas accompagné d'une habi-
tation continuée pendant six mois.

221. La seconde question, celle de savoir si l'indi-
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vidu qui a une résidence de six mois dans une com-
mune, mais qui a son domicile réel dans une autre,
peut se marier indifféremment dans 'une ou Yautre
commune, a son choix, cette seconde question, disons-
nous, parait encore offrir plus de difficulté que la pre-
miére. Assurément, §'il fallait la décider d’aprés les
anciens principes, elle n’en offrirait point de sérieuse;
car on dirait que le mariage ne peut &tre célébré qu’au
lieu de la résidence actuelle , puisque, 3 I'exception du
domicile relatif au mariage des mineurs, qui était celui
des pére et mére, quoique les mineurs résidassent ail-
leurs pour leurs études, cette résidence était le véritable
domicile quant au mariage *. Mais la discussion au con-
seil-d’état, et qu’il n’est pas inutile de retracer ici, a rai-
son de I'importance de la question, fait naitre des doutes.

« M. Tronchet dit qu'il s’agit, dans I'article 74, de
« la stimple habitation.

« Le premier Consul répond qu’alors il faut chan-
« ger la rédaction, et ne parler que d’'une habitation
« de six mois, afin que Particle n’apporte aucune
« modification aux dispositions sur le domicile.

' 11 nest toujours question, dans les édits et dans les commentateurs,
que de la demeure, de la résidence : or, si cestermes sont parfois synony-
mes de domicile, d’autres fois aussi ils sont loin de 1’étre : nous ’avons
suffisamment démontré au litre du Domicile, et dans Pancien Droit ils ne
Pétaient pas mon plus toujours : les monumens de la jurisprudence en of-
frent de nombreuses preuves. Ainsi, dans 1'esprit de 1’édit, on n’entendait
pas, par demeure, un domicile ancien et ignoré, comme celui que le sieur
Carrangeau avait conservé a Paris, aprés avoir demeuré pendant soixante-
quatre ans en Bretagne, comme directeur des fortifications; on entendait
la demeure, 1a résidence réelle et actuelle. 7oy ez Pothier, n® 355.

® Sauf toujours P’effet de la permission du propre curé ou de Pévéque
diocésain, suivant ce qui a été dit au numéro précédent, en citant Pédit de
1697.
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«

«

(«

« M. Malleville dit qu'il est nécessaire d’expliquer
que la loi entend parler de la derniére résidence, et
d’une résidence continue.

« M. Tronchet répond que la rédaction ne laisse
aucun doute @ cet égard.

« M. Réal propose de rédiger ainsi l'article : Le
mariage sera célébré dans la commune ow l'un des
époux aura son domicile ; ¢l pourra Uétre également
dans la commune ot l'un des époux aura six mots
d’habitation. ,

« M. Bigot-Préameneu demande qu’on ne se serve
pas du mot pourra, pour ne pas déroger a la régle
générale.

« Le premier Consul demande si une personne
pourra célébrer son mariage dans le lieu de son
domicile, quoique depuis six mois elle ait résidé
aillears.

« M. Tronchet répond qu'elle le pourra, parce
qu'on ne perd pas le droit de célébrer son mariage
dans le lieu de son domicile, pour avoir acquis le
droit de le célébrer ailleurs.

« Mais M. Bigot-Préameneu observe que la célé-
bration du mariage est entourée d’dne plus grande
publicité lorsqu’elle est faite dans le liew de la rési~
dence . :

« Enfin, M. Tronchet répond que la publicité d
mariage a pour objet de donner aux personnes in-

! Nous partageons Popinion de M. Bigot-Préameneu, el cétait, comme

Bous Pavons dit, dans cet esprit qu’étaient congus les anciens édits rendus
sur cette matitre.
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« téresséesd I'empécher, le moyen de former leur op-
« position : or, le domicile d'un homme est toujours
« plus certain et plus connu que sa résidence *. La
« disposition qui permet de célébrer le mariage dans
« le lieu de la résidence n’est qu'une exception a la
« régle générale : d’ailleurs les publications sont
« faites et au lieu de la résidence et au lieu du domi-
« cile?. »

222, On voit, d’'une part, que MM. Malleville et
Bigot-Préameneu entendaient la disposition de ’article
74 dans le sens de 'ancienne jurisprudence, s’atta-
chant & la résidence actuelle, qui est un fait, plutdt qu'an
domicile réel , qui, dépendant de 'intention, n’est pas
tonjours bien connu des tiers, ni méme des tribunaux
appelés a juger la question , quoique toutes les circon-
stances caractéristiques de 'intention soient exposées
devant eux avec la contradiction nécessaire pour les
faire ressortir ou les énerver. Suivant ces orateurs,
larticle 74 n’établit pas une simple faculté, mais
bien une défense de pouvoir célebrer le mariage ail-
leurs qu’au lieu de la résidence actuelle. Cette maniére
d’entendre Varticle a été confirmée, comme nous I'a-

1 Nous ne le croyons pas, attendu que le domicile est subordonné 2 Pin-
tention, ce quirend souvent les questions sur ce sujet tres difficiles a juger,
tandis que la résidence est un fait, tres-facile a constater.

2 Cela n’st pas exact; car, si la loi dit que, lorsque le domicile n’est éta-
bli que parsix mois de résidence, les publications seront faites, en outre, au
dernier domicile (art. 167), c’est qu’elle suppose évidenunent que les par-
ties veulent célébrer le mariage dans le liey de cette résidence. Mais 8%l
peut étre célébré au domicile réel, et qu'en effet les parties veuillent P’y
célébrer, aucune loi ne leur prescrit de faire les publications au lieu de la
résidence; elle est considérée comme non avenue. C'est dans opinion de
MDM. Malleville et Bigot-Préameneu, que Pobservation de M. Tronchet se-
rait vraie, mais non dans la sienpe,
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vons dit, par Vavis du 4¢ complémentaire an xu, qui
interdit aux militaires de se marier en France tant
qu'eux ou Jeurs futures épouses n’ont pas acquis une
résidence de six mois dans une commune; car il est
de principe que le militaire, en entrant au service,
conserve son domicile; par conséquent, dans le sys-
téme de M. Tronchet, il pourrait s’y marier, tandis
que V'avis du conseil-d’état, par la généralité de ses
expressions, semble lui refuser cette faculté.

D’autre part, on voit que M. Tronchet entendait
larticle 74, non pas comme imposant l'obligation de
ne célébrer le mariage que dans la commune ot l'une
des parties aurait acquis une résidence de six mois,
mais comme créant une simple faculté a cet égard *.

225. Nous n’entendons pas cet article de la méme
maniére ; il dit : « Le mariage sera célébré dans la
« commune ol I'un des deux époux aura son domi-
« cile. Ce domicile, quant au mariage, s'établira par
« six mots d’habitation continue dans la méme com-
« mune. » Ainsi, le mariage sera célébré dans la com-
mune ol I'une des parties a une habitation continue
depuis six mois; cela parait évidemment résulter de
cet article : or,.lorsqu’on a demeuré six mois continus
dans une commune, on n’a point eu pendant ce temps
une habitation continue dans une autre, quoiqu’on y
elit encore son domicile réel; et comme il a été géné-

} MM. Merlin et Toullier décident 1a méme chose, en s’appuyant sur
P'observation de M. Tronchet, et en disant, d’une maniére générale, mais 2
tort, que cela flt reconnu au conseil-d’état. Tout ce quon peul’dire,
¢’est que M. Tronchet a parlé le dernier. M. Locré a écrit dans le sens de
Pobservation de M. Tronchet, et M. Delvincourt dans un sens opposé.
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ralement reconnu , et par M. Tronchet lni-méme, que
la loi entendait parler de la derniére résidence, il est
évident , selon nous dumoins, qu'ilne s’agit pas, dans
Pespéce , de la commune du domicile réel, puisque
depuis six mois la personne n’y réside plus.

Nous ferons enfin observer que, dans le systéme
opposé, le mariage, dans tel cas douné, pourrait étre
célébré indifféremment dans quatre communes dis—
tinctes * : ce serait celui ou chacune des parties aurait
tout 4 la fois un domicile particulier et une résidence
de six mois dans une autre commune. Or, sil'on est
quelquefois embarrassé de savoir 3 quel officier de I'é-
tat civil les oppositions doivent étre signifiées, confor-
mément 3 I'article 66, on le serait bien davantage si,
par le fait, quatre officiers de I'état civil étaient com—
pétens.

224, Au surplus, & raison du doute que présente la
question, daprés la discussion qui a eu lieu au conseil-
d’état sur ce point, nous n’hésitons pas & penser que
le mariage qui serait célébré dans la commune du do-
micile réel, au lieu de I'étre dans celle de la résidence
actuelle, ne saurait étre annulé pour cette cause. Les
parties ne doivent point souifrir de I'obscurité de la
loi. Mais, selon nous, il est plus régulier de le célé-
brer au lieu de la résidence actuelle de six mois an
moins, et Vofficier de I'état civil du domicile réel pour-
rait et méme devrait refuser son ministére jusqu’a ce
que les tribunaux en eussent autrement décidé.

1 Au reste, dans quelque commune qu’il soit céiébré, it faut toujours que
les publications y aient ¢lé faites.
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225. Quant aux mineurs, on doit suivre 'ancienne
jurisprudence, c¢’est-3-dire avoir plutdt égard a leur
véritable domicile, qui est celui de leurs pére, meére ou
tuteur, qu’a leur résidence dans un autre Lieu, ol ils font
leurs études. Il y aurait, en effet, trop d’inconvéniens &
arréter pendant six mois le mariage des filles, que 'on
sort ordinairement de leur pension pour les marier. If
est vrai qu'il pourrait &tre célébré a la résidence du
mari; mais les bienséances ne se prétent pas toujours
& l'adoption de ce parti. Si ces inconvéniens ne nous
ont pas paru déeisif sur la premiére question, c’est
parce que les pére et mére n’ont point encore un do-
micile de six mois d’habitation dans le nouveau lieu,
et que la loi s’oppose alors 4 ce que le mariage y soit
célébré; tandis que, dans le cas dont il s’agit mainte~
nant, les pere et mére ont cette résidence de six mois.
Mais, en vertu de I'article 74, les mineurs pourraient
aussi célébrer leur mariage dans la commune ou ils
auraient une résidence de six mois continus.

226. Nous terminerons cette discussion par les ob-
servations suivantes :

1° Le domicile, quant au mariage , ne serait point
perdu par des absences plus ou moins prolongées du-
rant les six mois qui auraient précédé le mariage.

2° Il ne le serait méme pas par une absence de
plus de six mois, si la personne n’avait pas résidé
dans une autre commune, mais voyagé : n’ayant
acquis dans aucun autre endroit la faculté d’y célébrer
son mariage, elle a naturellement conservé le droit de
le célébrer & son domicile.
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3° Mais si Pabsence avait été trés-longue, si,
comme les colporteurs, la personne avait conservé son
domicile plutot en drodt qu’'en fait, alors nous croyons
quwelle devrait acquérir une résidence de six mois
dans une commune quelconque pour y célébrer son
mariage, si I'autre partie n’avait pas elle-méme une
telle résidence : I'avis du conseil-d’état relatif aux
militaires nous parait en effet applicable & tout gyro-
vague, par argument.

4° Enfin si, aprés avoir résidé pendant six mois
entiers dans une commune autre que celle de son do-
micile réel, une personne la gpittait pour aller résider
dans une autre commune, ou elle habiterait déja de-
puis quelque temps, mais depuis moins de six mois au
moment ot elle voudrait se marier, ce ne serait pas la
précédente résidence qu'on devrait considérer comme
son domicile quant au mariage , attendu qu’elle n’exis-
terait plus, qu’elle ne remplirait plus le veeu de la loi;
il Tui faudrait completter la nouvelle résidence par six
mois, ou en acquérir ailleurs une de cette durée. Car
nous croyons que l'article 74 entend par domicile,
quant au mariage, une résidence actuelle continuée
pendant six mois au moment ol 'on veut faire célé-
brer son mariage dans la commune ou l'on a cette
résidence : demeurant actuellement et publighement dans
leurs paroisses (de tous curés oun préires), au moins
depurs six mots, a U'égard de ceux qui demeuraient au—
paravant dans une autre paroisse de la méme ville ou du
méme diocése, elc., disait I'édit de 1677, précédemment
cité.
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g 1.

Des publications de mariage.

227. Avant la célébration du mariage, Vofficier de
Iétat civil doit faire deux publications, & huit jours
d’intervalle, un jour de dimanche, devant la porte de
la maison commune. Ces publications, et I'acte qui en
doit &ire dressé, énonceront les prénoms, noms, pro-
fessions et domiciles des futurs époux, leur qualité de
majeurs ou de mineurs, et les prénoms, noms, pro-
fessions et domiciles de leurs péres et meres. Cet acte
énonce, en ouire, les jours, lieux et heures ot les pu~
blications ont été faites. '

Il est inscrit sur un seul registre, qui est coté et
paraphé, comme il est dit a larticle 41, et déposé,
a la fin de chaque année, au greffe du tribunal.
(Art. 63.)

228. 11 est néanmoins loisible au roi, ou aux
officiers qu'il a préposés 4" cet effet, de dispenser,
pour des causes graves, de la seconde publication.
(Art. 169.)

Cette dispense est accordée au nom du roi, par son
procureur pres le tribunal dans I'arrondissement du-
quel les pétitionnaires se proposent de célébrer leur
mariage. Ce magistrat est tenu de rendre compte au
ministére de la justice des causes qui ont donné lieu a
la dispense.

Elle est déposée au secrétariat de la commune ot le
mariage doit étre célébré; le secrétaire en délivre une
expédition, dans laquelle il est fait mention du dépdt, et
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qui demeure annexée & 'acte de célébration. (Arrété
du 20 prairial an 11.)

229. Un extrait de 'acte des publications est affi-
ché et doit rester affiché a la porte de la maison com-
mune pendant les huit jours d’intervalle de I'une &
l'autre publication. (Art. 64.)

Le mariage ne peut étre célébré avant le troisitme
jour, depuis et non compris celui de la seconde publi-
cation ', c’est~a-dire, avant le mercredi; mais il peut
I'étre ce jour-1a.

Sl n’a point été célébré dans Iannée & compter de
Vexpiration du délai des publications, il ne pourra
plus étre célébré qu’aprés que de nouvelles publica-
tions auront été faites en la forme ci-dessus prescrite.
(Art. 65)

Mais le jour @ quo ne doit pas étre compté. Ainsi le
mariage qui aurait pu étre célébré au plutdt le 1o juillet
1842, pourra I'étre au plus tard le 1er juillet 1843.

250. Mais les publications ne doivent pas seulement
étre faites dans une commune lorsque les deux parties
et les personnes sous la puissance desquelles elles sont
placées relativement au mariage n'y ont pas aussi
leur domicile. v,

Suivant V'article 166, elles doivent étre faites & la
municipalité du lien ou chacune des parties contrac—
tantes a son domicile.

Et si le domicile n’est établi que par six mois de rési-
dence, elles doivent étre faites, en outre, & la municipa~
lité du dernier domicile. (Art. 167.)

! Ou celui de Ia publication unique, §'il y a eu dispense.
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Il est indifférent, & cet égard, que ce domicile existe
encore ou non : la loi, par ces mots, dernier domicile,
laisse méme supposer qu’il n’existe plus comme domi-
cile réel et ordinaire; et bien que, dans notre opinion,
le mariage, régulierement, ne doive pas y étre célé-
bré, néanmoins les publications doivent y &tre faites.
La loi prescrit bien d’ailleurs de les faire dans telle
commune ol le mariage ne pourrait cependant étre
célébré, parce que les époux n'y auraient ni résidence
ni domicile. (Art. 168.)

Mais & quelle époque, aprés les six mois de rési-
dence, avec ou sans domicile réel dans une commune,
cessera I'obligation de faire les publications au der~
nier domicile? Evidemment la loi n'a pas voulu limi-
ter cette obligation au seul cas d'une résidence de six
mois juste, car sa régle ne serait qu'une pure abstrac-
tion ; 1l suffirait, pour la rendre illusoire, d’atlendre
un jour de plus pour célébrer le mariage. Elle n’a pas
voulu non plus contraindre le futur époux & faire faire
les publications & son dernier domicile, quelque longue
que fit sa résidence dans le lieu ot il vent célébrer
son mariage : autrement il et été bien inutile de spé-
cifier le cas ou la résidence est seulement de six mois.
A cet égard, nous croyons qu'il faut distinguer : si la
résidence est accompagnée d'un véritable domicile, on
sera dispensé, aprés un an depuis qu'elle existe, dé
faire faire les publications au dernier domicile. Dans
V'ancienne jurisprudence, on était, en effet, dispensé de
les faire faire ailleurs aprés un an de résidence dans la
paroisse ot le mariage devait étre célébré, Mais si ce
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n'est qu'une simple résidence, nous croyons qu’a toute
époque les publications doivent &tre faites au domicile
réel dtiment conservé. Il n’y a pas d’inconvéniens &
ce qu’un individu fasse connaitre son mariage dans le
le lieu ou est le siége de son principal établissement,
et il pourraity en avoir beaucoup & ce qu'il ne le fit pas.

Si une personne qui a conservé un domicile réel dans
telle commune, avait eu, successivement depuis, plu-
sieurs résidences de six mois au moins dans d’autres
communes, dans la derniére desquelles elle veut faire
célébrer son mariage, les publications eommandées
par I'article 167 devraient étre faites au lieu du domi-
cile réel, ainsi que, bien entendu, dans celle de la ré-
sidence actuelle. Ces résidences intermédiaires ne de-
vraient étre d'aucune considération. La loi parle du
dernier domzcile.

Si les futurs époux, ou I'un deux, sont, relative-
ment au mariage , sous la puissance d’autrui, les pu-
blications doivent encore étre faites & la municipalité
du domicile de ceux sous la puissanée desquels ils se
trouvent. (Art. 168.)

Ainsi, le mariage va étre célébré & Paris, parce que
l'une des parties, le futur, par exemple, y réside de-
puis six mois continus , mais ayant son domicile réel
a Orléans ; son pére, ou fout autre ascendant du con—
sentement duquel il a besoin, a le sien & Lyon : les
publications devront étre faites dans ces trois villes.

Si Pon suppose aussi que la future a son domicile &
Bordeaux , et que l'ascendant sous la puissance duquel
elle se trouve placée quant au mariage, a le sien a

%
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Marseille, les publications devront étre faites aussi dans
ces deux villes.

Siles futurs n’ont ni péres niméres, ou queleurs péres
et meres se trouvent tous deux dans I'impossibilité de
manifester leur volonté; qu’il y ait des aieuls ou aieules
dans chacune des deux lignes, ayant leurs domiciles
dans des communes distinctes, les publications devront
avoir lien aussi dans chacune de ces communes.

Enfin, sl n’y a point d’ascendans, ou s’ils sont tous
dans Pimpossibilité de manifester leur volonté, comme
I'on ne peut, avant I'dge de vingt et un ans accomplis,
contracter mariage sans le consentement du conseil de
famille, les publications devront étre faites 3 la mu-
nicipalité du domicile du lien ot I'én peut supposer
qu'existe moralement ce conseil.

Mais & cet égard il y a une difficulté lorsque le do-
micile du tuteur n’est point dans la comnmune ou la
tutelle s’est ouverte, ¢’est-a—dire dans celle ou1 le sur-
vivant des pére et mére du mineur avait le sien au
moment de samort : est-ce au domicile qu'avait le mi-
neur quand il est passé sous la nouvelle tutelle, que les
publications de son mariage doivent étre faites, ou bien
au domicile de son nouveau tuteur? Il résulte bien dela
combinaison des articles 166 et 108, qu’elles doivent
étre faites dans la commune ou le tuteur a son domi-
cile, puisque c’est a ce domicile qu’est celui du mi~
neur, et que le premier de ces articles veut que les
publications soient faites & la municipalité du lieu ot
chacune des parties contractantes aura son domicile ;
mais I'article 168 veut aussi, dans le cas ou les par-
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ties contractantes, ou I'une d'elles, sont, relativement
au mariage, sous la puissance d’autrui, que les pu-
blications soient faites, en outre, & la municipalité du
domicile de ceux sous la puissance desquels ils se trou—
vent. Or, le mineur, quant & son mariage , n’est pas
sous la puissance de son tuleur, mais bien sous celle de
sa famille, puisque c’est. du consentement de cette fa-
mille, réunie en conseil, qu'il 2 besoin pour se marier,
aux termes formels de I'article 160; et il est clair que
I'étre moral appelé conseil de famille ne suit pas le
tuteur dans une commune différente, ot il aurait son
domicile, et dans les divers domiciles qu'il lui plairait
de choisir successivement ; autrement un mineur se-
rait facilement isolé de sa famille, et privé de son ap-
puidans les cas ot il en aurait le plus besoin. 1l importe
surtout en matiére de mariage, que les parens auxquels
la loi donne le droit de former opposition & la célébra~
tion pour défant de consentement du conseil de famille,
alent connaissance du mariage projeté, et les publi-
cations ont pour objet de le leur faire connaitre; or,
ils n'acquerraient pas cette connaissance si les publi-
cations n’élaient faites que dans une commune éloj~
gnée, ol le tuteur aurait son domicile. Les publica-
tions doivent donc nécessairement étre faites aussi dans
la commune o1 la nouvelle tutelle s’est ouverte, par
le décés du survivant des pére et mere. La cour d’An-
gers et celle de cassation ' ont jugé que l'article 406
du Code, qui veut que le conseil de famille, pour la

! Voir Parrét du 29 novembre 1809, Sirey 1810, I, 63. Voir aussi ce que
nous disons & ce sujet, au tome 111, n® 453,
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by

nomination d’un tuteur & un mineur resté sans pére ni
mére, ni tuteur élu par le dernier mourant de ceux—ci,
soit convoqué devant le juge de paix du domicile du
mineur , ces cours, disons-nous, ont jugé que cet ar—
ticle doit étre entendu du cas o la tutelle s'ouvre pour
la premiére fois, et non en ce sens que les autres con-
vocations de conseil de famille, soit pour la nomination
d’un nouveau tuteur, soit pour d’autres objels, doi-
vent avoir lieu devant le juge de paix du domicile du
mineur, quialégalement pris celui de son tuteur; que,
au contraire, ces convocations doivent avoir lien de-
vant le juge de paix qui était celui du domicile qu’avait
alors le mineur quand il a passé sous cette seconde tu~
telle, nonobstant le changement de domicile du tuteur,
parce qu'il serait contraire aux intéréts des mineurs,
que la convocation des conseils de famille suivit les
divers domiciles que prendraient successivement les tu-
teurs : cela pourrait les isoler entiérement de leur fa-
mille.

D’aprés cette jurisprudence, I'étre moral appelé
tutelle aurait un domicile qui ne varierait pas en.ce qui
concernerait le lieu ou cet autre &tre moral appelé
conser! de famsille exercerait ses fonctions, et ou par
conséquent les publications du mariage devraient étre
faites, indépendamment de celles qui doivent avoir
lieu dans la commune ol le mineur a son domicile 16~
gal, c’est-d-dire dans la commune ou le tuteur a le
sien, si ce domicile n'était point au premier lieu.
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g L.
Des piéces esigées par la loi, et qui doivent étre remises & Vofficier
de Iétat civil avant le mariage '

251. Ces piéces sont :

19 L’acte de naissance de chacun des futurs époux.
Celui des deux qui serait dans 'impossibilité de se le
procurer, peutle suppléer en rapportant un acte de no-
toriété délivré par le juge de paix du lieu de sa nais-
sance, ou par celui de son domicile. (Art. 70.) Cet
acte doit contenir les déclarations faites par sept té-
moins, de l'un ou l'autre sexe, parens ou non parens,
des prénoms, nom, profession et domicile du futur
époux , et de ceux de ses pére et mére, s'ils sont con-
nus, le lien, et, autant que possible, 'époque de sa
naissance , et les causes qui empéchent d’en rapporter
Iacte. Les témoins doivent signer 'acte de notoriété
avec le juge de paix; et 8l en est qui ne puissent ou ne
sachent signer, il en doit &tre fait mention. (Art. 71.)

2. Les certificats des publications faites dans les
divers domiciles. (Art. 69.)

3° L’acte portant le consentement des ascendans ou
de la famille (lorsque les ascendans ne sont pas pré-
sens & la célébration ). Cet acte doit étre authentique,
et il doit contenir les prénoms, nom et profession de
I'époux auquel” ce consentement est nécessaire, ainsi
que de tous ceus qui ont concouru & l'acte, et leur de-
gré de parenté. (Art.73.)

* Lorsqu'il v a du doute sur lidentité de la personne qui veut se marier,
avee celle dont il est mention dans les pitces exigées par la loi, c’est aux
tribunaux, et non A 'autorité administrative, de décider surcette contesta-
tion. Décret du 19 aotit 1808, Sirey, 1816, 11, 394,

I 12
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La loi n’exige point qu’il soit produit par un man-
dataire chargé de représenter I'ascendant; en sorte
qu'’il suffit que I'époux lui-méme le produise *.

4° A défaut du consentement des ascendans, ex—
primé par leur présence ou par acte authentique, les
futurs'époux qui ont atteint 1'Age compétent pour pou-
voir consentir par eux-mémes au mariage, doivent
représenter les procés-verbaux des actes respectueux
qui ont dd étre faits.

5° Dans le cas ou les futurs époux, ou l'un deux,
ne pourraient représenter ni le consentement de leurs
ascendaps, ni les actes respectueux, parce que ces as~
cendans seraient morts ou absens?, il faudrait, dans le
premier cas, représenter les actes de déeés, ou ysup-
pléer de la maniére expliquée précédemment, n°88, e,
dans le second, justifier de'absence par-la représenta-
tion des jugemens qui Uont déclarée, ou qui ont. or-
donné I'enguéte, ou enfin par un acte de notoriéts,
dans la forme explignée au n° 8§7°. (Art, 155.)

6° La main-levée des oppositions, s’il y en a en,
ou les certificats délivrés par les officiers de 1'état ci-
vil des communes ou les publications ont été faites, at-
testant qu'il n'existe point d opposition. (Art. 69.)

¥ Sur la question de savoir g’il peu} contenir Vautorisation générale don-

née a Penfant de se marier avec qui bon lui seinblera, ou sl peut étre dé-
liveé en blanc, voyez ce qui a éié dit au n® 91 et suiv., supra.

* Poyez, pour le cas ol le pre est interdit pour crime ou démence, ce
qui a é1é dit aux n°* 34, 80 et suiv., supra.

3 Mais nous disons cela principalement pour le cas ou c’est ’acte respee-
tueux qui est exigé, parce que époux a acquis la majorité relative au ma-
riage; car lorsqu’il s’agit du consentement de'l’ascendant, il faut faire les
distinctions que nous avons établies aux endroits cités,
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7° Enfin, une expédition authentique des dispenses
qui ont été accordées.

S IV.

De la célébration du mariage en pays Stranger.

232. Par application de la régle locus regit actum ,
consacrée par I'article 47, le mariage contracté en pays
étranger ! entre Frangais, et entre Francais et étran-
ger, est valable, §'il a été célébré dans les formes usi-
tées dans le pays, pourvu qu'il ait été précédé des pu-
blications prescrites par 'article 63, et que le Frangais
n’ait point contrevenu aux dispositions relatives aux
conditions requises pour la validité du mariage (art.
170), c’est-a~dire, & celles qui concernent sa capacité,
I'age requis, le consentement des ascendans, etc.

235. Mais ces dispositions ne sont relatives quau
Francais : la capacité de I'étrangére a laquelle il s'u~
nit est régie par les lois du pays de celle-ci; en sorte
que si ces lois lui permettent de se marier & douze,
treize ou quatorze ans, elle peut se marier & cet age
avec un Francais, quoiqu’une Francaise ne puisse nulle
part se marier avant d’avoir accompli sa quinziéme
année, sielle n’a obtenu des dispenses du roi.

4. Quant au mariage contracté entre Fra.ncals,
non seulement il est valable s'il a été célébré dans
les formes et par les officiers du pays ; mais il est va-
lable aussi s’ila été recu, conformément aux lois fran—-

1 La 101 n’exige pas qu'ony ait une résidence de six mois : la régle des
six mois de résidence continue n’est que pour les mariages célébrés en
France,
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caises, par les agens diplomatiques francais ou par les
consuls. Gela résulte de I'art. 48, qui porte que « tout
« acte de I'état civil des Francais en pays étranger
« sera valable s'il a é16 recu, conformément aux lois
« francaises, par les agens diplomatiques ou par les
« consuls. » Cet article ne distingue pas entre les ac-
tes qui ne concernent qu’un Francais, comme ceux
de naissance et de déces, et ceux qui concernentdeux
Francais, comme ceux de mariage. « Aujourd’hui,
« dit M. Merlin, dans son Répertoire, au mot Ma—
« riage, section 4, § 2, aujourdhui tout Francais
« peut semarierenpays étranger sans la permissiondu
« gouverneraent ; et son mariage est valable, pourvu
« qu’il ait été célébré, soit dans les formes usitées
« dansle pays, comme le permetl'art. 170, soit devant
« les agens diplomatiques ou consulaires de France,
« dans les formes prescrites par les lois francaises,
« comme le permet I'article 48. »

Mais tout en citant cette décision, nous ne I'adop-
tons toutefois pas en son entier; elle a besoin, pour
étre juste, d'unedistinction qu’elle ne fait pas : elle va
au deld du véritableesprit du Code!. Quoi qu'il en soit,
nous croyons la nétre d’autant mieux fondée,, qu’elle
a été confirmée par arrét de cassation, du 10 aotit (819
(Sirey, 1819, I, 492). « Attendu, dit cet arrét, que, si
« les agens diplomatiques ou les consuls ont été au-
« torisés & recevoir les actes de 1'état civil des Fran—

! En effet, le mariage entre Frangais et étranger ne peut pas indifférem-
ment étre célébié par les agens diplomatiyues francais et par les officiers
du pays : il ‘doil Pétre par ces derniers; c’est ce que nous allons dé-
montrer. -
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« gais en pays étranger, conformément aux lois fran—
« gaises, il résulte clairement, et de l'essence des
« choses et du texte de la loi, qu'il ne s’agit ici que

-~

« des Francais uniquement, noslois et nos agens n’ayant
« de pouvoir a I'étranger que’ sur les nationauz, ete. »
Donc le mariage des Francais entr’eux peut étre célébré
par nos agens diplomatiques ou nos consuls. Ainsi,
nous croyons que c'est & tort quil est dit, dans le
Répertoire de M. Favart de Langlade ?, ouvrage
d'ailleurs bien fait et d'une trés grande utilité, que le
mariage enire Francais ne peut étre célébré que sui-
vant les formes usitées dans le pays étranger, par les
officiers de ce pays. L'article 170 n’est point, & cet
égard, concu en termes restrictifs, mais bien en termes
simplement énonciatifs ; il n’a point entendu déroger
a la disposition générale et absolue de I'article 48.

255. Mais le mariage entre Francais et étranger
peut-il indifféremment étre célébré suivant les forma-
lités usitées dans le pays, par les officiers du pays,
et, conformément aux lois francaises, par les agens di-
plomatiques francais ou par les consuls ?

On Ta prétendu, en invoquant mal & propos les
dispositions combinées des articles 47 et 48. La cour
de Rouen avait méme adopté cette doctrine, par son
arrét du 24 février 1818 * (Sirey, 1812, 1, 139);

! Aumot Mariage, sect. 3, § 2.

* La cour de Paris, dans la méme affaire, avait bien, avant la cour de
Rouen, déclaré le demandeur, le sieur Sommarippa, non-recevable dans
sa demasnde en nullité; mais c’élait faute, par son mandataire, de justifier
suffisamment de ’existence de celui au nom duquel l1a pullité était deman-
dée. L'arrél de la cour de Paris fut cassé pour un autre motif, et 1'affaire
renvoyée a la cour de Rouen,
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mais sa décision a €té cassée, par l'arrét du 10 aofit
1819, dont il vient d’étre parlé, et c’est avec raison.
En effet, on congoit trés bien que le mariage entre
Prancals et étranger puisse étre célébré suivant les
formalités u51tees dans le pays, attendu qu'il se trouve
alors régi, en ce qui concerne I'étranger, par les lois
auxquelles celui~ci est soumis, et en ce qui touche le
Frangais, par la régle locus regit actum. Mais lorsqu’il
est célébré suivant les lois francaises, évidemment
I'étranger se trouve gouverné par des lois qui n’ont
aucun e;npire sur lui, etil a pour ministres dumariage
des officiers incompétens : il n’y a donc pas mariage,
tellement‘ que le Francais lui-méme pourrait en de-
mander la nullité.
~ 256. Nous avons dit, au tome Ier, n° 332, d’apres
la régle, le militaire sous le drapeaw, en pays étranger,
est censé en France, que ce n’est pas Particle 47 qui lui
est applicable relativement aux actes de I'état civil
qui le concernent, mais bien les lois francaises. Cela
parait en effet résulter des articles 88 et suivans du
Code, et de I'interprétation qui leur a 6té donnée par
I'instruction ministérielle du 24 brumaire an xu1. Ce-
pendant un arrét de la cour de Colmar, du 25 janvier
1823 (Sirey, 1824, I, 156), a décidé que le mariage
d’un militaire francais (rien n’indique qu’il fit pri-
sonnier de guerre) avait pu aussi bien &tre recu sui-
vant les formes et par les officiers du pays, que par
les officiers frangais, d’apres les articles 88 et suivans
du Code civil, attendu que la qualité de Francais est
indivisible, et dés-lors, que le militaire francais peut
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invoquer le bénéfice de Darticle 47, établi pour tous
les Frangais qui sont en pays étranger. La méme chose
avait été jugée par la cour de Paris, le 20 juillet 1820.
(Sirey, 1820, II, 307.)

237. La disposition de cet article 170, relative aux
publications, parait absolue, et faire de ces publications
une condition de la validité du mariage : « pourvu
« qu'il ait été précédé, etc. » Probablement on a eu en
vue la facilité qu'auraient eue les habitans des fron-
tieres, d’aller se marier en pays étranger, pour s'af-
franchir de I'obligation de donner & leur union la pu-
blicité voulue par les lois, et I'on a voulu, en leur
inspirant la crainte salutaire de s’exposer & la voir
annuler, les détourner du dessein de les éluder. Aussi
nous pensons que l'article 170 exige que les publica-
tions soient faites en France, attendu que, faites en
pays étranger, les Francais intéressés a s’opposer au
mariage n'en auraient aucune connaissance, et qu’ainsi
le but de la loi serait manqué. Cela d’ailleurs résulte
clairement de la discussion.

M. Toullier, tome Ier, page 485, dit que la forma-
lité des publicatious prescrites par cet article 170, ne
peut concerner que les Francais qui n’auraient établi
leur domicile en pays étranger que par six mois de ré-
sidence; et M. Delvincourt pense que cet article ne
concerne point le Francais qui demeure depuis long-
temps en pays étranger....., et qui n’a conservé au-
cun domicile en France, car les articles 63 et 66, aux-
quels se réfere I'article 170, ne peuvent plus s’appli-
quer, puisqu'il n’y a plus de domicile ni de résidence out
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puissent se faire les publications. Nous adoptons I'opi-
nion de M. Delvincourt.

Quant & celle de M. Toullier, qui ne distingue pas
si le Francais a encore ou non un domicile réel en
France, nous ne saurions l'admettre : car, quid sila
résidence a I'étranger n’est que de six mois et quel-
ques jours, et que le Francais aif un domicile en
France? S'il s’y mariait, il devrait faire faire les pu-

blications & son domicile (art. 167); & plus forte rai-

son doit-il les y faire faire lorsqu’il se marie en pays
étranger, puisque l'article 170 les prescrit bien plus
sévérement encore dans ce cas, qu'elles ne sont pres-
crites lorsque le mariage a lieu en France. Ajoutez que
M. Toullier suppose une résidence de siz mois ; qu'il
exige, dans ce cas, que les publications soient faites
en France, et qu’il dit cependant que, lorsque Ja rési-
dence a une plus longue durée, la formalité des pu-
blications en France n’est plus exigée; ce qui rédui-
rait la régle & peu prés & une pure abstraction.

258. Au surplus, nous pensons que le défaut de
publications n’entraine point la nullité du mariage,
lorsqu’il n’a pas été d’ailleurs célébré a I'étranger en
vue seulement d’empécher que la célébration en fat
connue en France; de méme qu'il ne entraine point
a l'égard des mariages coniractés en France, quand
-d’ailleurs les tribunaux jugent que les autres élémens
de publicité se rencontrent & un degré suffisant. La
cour de Colmar a jugé en ce séns, par I'arrét du
25 janvier 1823, cité au n° 236. Mais la nullité
pourrait étre prononcée, si, des circonstances de la
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cause, il résultait bien évidemment que les parties
n’ont été & Pétranger célébrer leur mariage qu’en vue
d’éluder la publicité en France; et dans ces derniers
temps, plusieurs arréts ont annulé des mariages con—
tractés en Angleterre, ou les parties ne s'étaient ren-
dues que pour saffranchir de I'obligation de faire les
publications en France, pour contracter un mariage
clandeslin.

Sur cette importante question, les auteurs sont fort
divisés, et la jurisprudence elle-méme est loin d’étre
uniforme. Nous croyons que notre distinction laissant
aux tribunaux une raisonnable lattitude, entre par-
faitement dans l'esprit de la loi. Et nous pensons
aussi que, dans les cas ou il y aurait en France une
possession d'état suffisamment caractérisé, cette cir~
constance devrait fournir une puissante fin de non-
recevoir contre la demande en nullité, soit que le
mariage et éé contracté entre deux I'rancais, soit
quil et été entre un Francais el une élrangére, ou
une Francaise et un étranger. L'article 196 fournirait
un argument & I'appui de cette décision '

259. Dans les trois mois apreés le retour du Francais
sur le territoire du royaume, 'acte de célébration du
mariage contracté en pays étranger doit étre transcrit
sur le registre public des mariages du lieu de son do-
micile. (Art. 171.)

' Poyes, dans le sens de cette opinion, Parrét de Ia cour de cassation,
confirmatif d’une décision de celle de Paris, en date du 12 février 1833,
Sirey 33, 1, 194 ; autre arrét de la cour de Paris, du 13 juin 1836. Sirey, 36,
11, 297 et enfin celui de la cour de Renpes, du 6 juillet 1840. Sirey 40,
11, 397.
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240. Le délai n’est point fatal : la loi n’attache
pas la nullité du mariage au défaut de transcription
pendant ce délai; les héritiers pourront méme, apras
la mort de 'un des époux, la faire faire.-Ainsi nous
pensons que, lors méme que la loi du 14 juillet
1819 ' n'existerait pas, les enfans de ce mariage
pourraient succéder en France, et réclamer, aprés
avoir fait transcrire l'acte, les successions que d’autres
auraient recueillies & leur préjudice, sauf i ceux-ci le
droit de garder les fruits par eux percus jusqu'a ce
qu’ils eussent légalement connaissance de la célébra-
tion du mariage.

Mais, suivant nous, si le mariage n’avait pas été
transcrit dans le délai fixé par I'article 171, la femme
n'aurait d’hypothéque sur les biens de son mari, que
du jour de la transcription tardive de son mariage, et
ni elle ni- le mari ne pourraient, en invoquant I'ar-
ticle 225, demander l'annulation des engagemens
qu’elle aurait, jusque-la, contractés sans étre autori-
sée. Car la disposition du Code, & cet égard, ne peut
pas étre dépourvue de toute sanction, n’étre qu’une
lettre morte....

Ne- concluons toutefois pas de 13 que la femme,
parce que la transcription n'aurait pas été faite dans
les trois mois, ne pourrait demander la nullité d’un
nouveau mariage contracté par son mari antérietire—
ment a la transcription : I'inobservation de cette for-
malité ne saurait produire une fin de non-recevoir

1 Qui accorde aux élrangers le droit de succéder, recueillir et disboser
en France comme les nationaux.
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propre a couvrir ainsi indirectement une nullité d'une
nature aussi grave. Elle pourrait toutefois rendre
excusable celui qui aurait contracté en France un
mariage avec 'un des époux mariés en pays étranger,
parce qu’il serait censé l'avoir coniracté de bonne
foi, dans lignorance de I'existence du premier ma-
riage.

SECTION 1.

DES FORMALITES DE LA CELEBRATION.

SOMMAIRE.

241, Formalités de la célébration.
242, Formalités de lacte de célébration.

241. Ces formalités sont tracées dans les articles 75
et 76, ainsi concus :

« Le jour désigné par les parties, aprés les délais
« des publications, officier de I'état civil !, dans la
« maison commune *, en présence de quatre témoins,
« parens ou non parens, fera lecture aux parties des
« piéces ci-dessus mentionnées, relatives a leur état
« et aux formalités du mariage, et du chapitre v1 du

' Ainsi, pour tout mariage contracté en France, méme par une Franeaise
avec un étranger, c’est Vofficier de I’état civil qui est seul compétent pour
le célébrer. Le ministre du culte ne Pest point, quand méme le futur mari
aurait pu, suivant la lot de son pays, faire célébrer son mariage par un
ministre du méme culte, s’il sy était marié. La compétence est territoriale.
Peu importe que, par son mariage, la femme francaise doive suivre la con-
dition de son mari, et ensuite les lois du pays de celui-ci; elle n’est point
encore sa femme quand elle se marie ; on ne doit pas mettre Veffet avant
- la cause. Poyez en ce sens l'arrét de la cour de Paris du 18 décembre
1837, qui a jugé nul un pareil mariage. Sirey, 38, 11, 113,

® Nous verrons, en traitant des nullités du mariage, que Pobligation
de le célébrer dans la maison commune n’est point prescrite 4 peine de
nullité,
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« titre du Mariage, sur les droils et devoirs respectifs des
« épour. 1l recevra de chaque partie, I'une aprés
« lantre, la déclaration qu’elles veulent se prendre
« pour mari et femme’; il prononcera, au nom de la
« loi, qo’elles sont unies par le mariage, et il en dres-
« sera acte sur-le-champ *.

242. « On énoncera dans I'acte de mariage,

« 1° Les prénoms, noms, professions, 4ges, lieux
« de naissance et domiciles des époux ;

« 2° S'ils sont majeurs ou mineurs ;

« 3° Les prénoms, noms, professions ct domiciles
« des péres et méres;

« 4° Le consentement des péres et méres, aieuls et

1 On a jugé en cassation, par arrét de cassation, que la déclaration
des futurs époux, lors de la célébration du mariage, qu’ils veulent se
_prendre pour mari et femme, et celle de Pofficier de I'état civil, que les
futurs sont unis par mariage, sont des formalités substantielles, sans I’ac-
complissement desquelles il ne saurait y avoir de mariage valable ; en con-
séquence, que 'inscription de faux tendant a établir, contrairement a Pacte
de célébration du mariage, que ces formalités n’ont pas été observées, ne
peut &ire écartée comme non-concluante..... (ou sur le motif que la signa-
ture de lacte de célébration par les époux en aurait couvert le nullité ).
Arrét du 22 avril 1833. Sirey, 33, 1, 645,

2 Le mariage est donc célébré par ce prononcé de Vofficier de Pétat
civil, puisqu’il a prononcé Punion des parties: d’ou 'on peut conclure,
avec la cour de Montpellier, (arrét du 4 février 1840. Sirey, 40, 11, 160) que
e défaut et méme le refus de signature de 'une des parties contrac-
tantes, ‘aprés ce prononcé, n’empéche point le mariage d’étre valable; et
que, dans tous les cas, ce défaut de signature ne pourrait étre invoqué par
des tiers pour faire déclarer 1a nullité dumariage. Sans doute, Ia loi veut
un acte de mariage, mais elie le veut pour la preuve du mariage. Et de-
vrait-on annuler un mariage dans le cas oll, aprés le prononcé de Vunion
des parties par Poflicier de Pétat civil, ce magistrat viendrait a étre tout
a coup frappé d’apoplexie, et se trouverait ainsi dans Pimpuissance de si-
guoer Pacte de célébration, qui est cependant, on le suppose, revétu de
la signature des parties el des témoins? Nous ne croyons pas que I'on osAt
avancer une pareille docirine, et cependant Ia lof recommande tout aussi
impéricusement la signature de Pofficier de Pétat civil, que celle des par-
ties, et bien mieux encore, puisque cette derniére peut étre suppléé par la
mention de la cause qui les a empéché de signer.



o«

TITRE V.— DU MARIAGE. 189
aieules, et celuide la famille, dans les cas ot ils sont
requis ; :

« 5° Les actes respectueux, s'il en a été fait ;

« 6° Les publications dans les divers domiciles ;

« 7° Les oppositions, s'ilyen a eu; leur main-
levée, ou la mention qu’iln’y a point eu d'oppo-
sition ;

« 8° La déclaration des contractans de se prendre
pour époux, et le prononcé de leur union par I'offi-
cier de I'état civil;

« 9° Les prénoms, noms, ige, professions et domi-
ciles des témoins, et leur déclaration s'ils sont pa-
rens ou alliés des parties, de quel coté et & quel de-
gré. »

CHAPITRE IV.

DE LA PREUVE DU MARIAGE.

SOMMAIRE.

-243. Nul ne peut réclamer le titre d'épousx, s'il ne présente un

acte de célébration de mariage inscrit sur les regisires,

244, Un acte inscril sur une feuille volanie ne prouve donc pas

le mariage.

245. La possession d’état la plus longue ne peut dispenser le

prétendu époux qui invoque, de représenter U'acte de
célébration ;

246, Encore que le réclamant fit veuf et qu’il ent été reconnu

comme époux par les collatéraux de U'autre partie.

247, Le principe s'applique aussi aux prétendus époux entre

eusx.

248. Lorsqu'il n'a pas existé de registres, ou qu'ils ont été

perdus, et que cela est établi, le mariage peut étre
prouvé tant par registres et papiers domestiques, que
par témoins,
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249. Il en est de méme si, au liew de la perte des registres,
quelques feuillets ont été supprimés; mais, dans ce cas,
les tribuhaux ont un pouvoir discrétionnaire quant &
Uadmission de la preuve testimoniale : arrét conforme,

250. Lorsqu'il y a possession d'état, el que U'acte de célébration
est représenté, les éponx sont respectivement non-rece-
vables & demander la nullité de lacte.

251. Méme dans ce cas, si lacte n’a été inserit que sur une
Jeuille volante, il ne prouve pas le mariage : controverse
sur ce point.

252. De ce que, au moyen de la possession d’état, les épous
sont respectivement non-recevables & demander la nullité
de Uacte inscrit sur les registres, il ne s’ensuit pas qu’ils
ne puissent demander la nullité du mariage, s'il a été
contracté au mépris des dispositions de la loi,

253, Les enfans de deux individus décedés qui ont vécu pubdli-
quement comme mari et femme, et qui ont la possession
d’état d’enfans légitimes, sont dt'spensés de représenter
Uacte de célébration.

254
255

Ancienne jurisprudence sur ce point,

Les enfans pourraient également étre dispensés de repreé-
senter Uacte de célébration si le survivant des pere et
mére étail dans U'impossibilité de faire une déclaration,
pour cause d'absence ou de démence.

256. Les droits des enfans ne sont pas irrévocablement Sixés
d’aprés leur position au moment du décés du prémourant
de leurs pere et mére, qui ont vécu publiquement comme
mari et femme, et dont acte de mariage n’est pas re-
présenté; c’est un point qui est subordonné aux circon-
stances,

257. De la suppression d’état,

258. Maniéres dont sé commet le crime de suppression d’é¢fat.

259. L'omission de Uinscription d’'un mariage sur les registres,
ou Uinscription sur un autre registre que célui & ce des-
tiné, ou sur une feuille volante, ne constitue pbint le
crime de suppression d’état,

Mais la suppression frauduleuse de cet acte par Uofficier
de U'état civil le soumeitrait toutefois & Uapplication de
Varticle 173 du Code pénal.

260,
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261. Dans le cas de suppression de I'acte de mariage, !'inscrip-
tion.du jugement criminel sur les registres assure au
mariage tous ses effets civils du jour de sa célébration.,

262, Si Uauteur du fait est décédé, Uaction est dirigée au civil
par le ministére public, sur la réquisition et en présence
des parties.

245. Relativement & la preuve du mariage, il im-
porte de .distinguer si c’est aux époux ou 4 I'un d’eux
que celte preuve est demandée, ou si ¢’est aux enfans.

Si ¢’est aux époux ou & 'un d'eux, Vacte de célé-
bration du mariage doit, en général, étre représenté.

Ainsi, porte l'article 194, « nul ne peut réclamer
« le titre d’époux et les effets civils du mariage, §’il
« ne représente un acte de célébration inserit sur les
« registres de 1’état civil, sauf les cas prévus par I'ar~
« ticle 46, au titre des Actes de I'état crvil. »

244. Un acteinserit sur une feuille volante ne prou-
verait donc point le mariage. En cela, le Code civil a
établi des principes plus sévéres et en méme temps
plus stirs que ceux de I’ancienne jurisprudence, qui, &
ce qu’il parait, ne resireignait pas aussi rigoureuse-
ment la preuve des mariages aux seuls registres de1'é-
tat civil; car larticle 9 de la déclaration du 9 avril
1736, tout en attachant des peines trés fortes & I'in-
scription d'un acte de célébration de mariage sur une
feuille volante, laissait néanmoins aux parties, en gé-
néral, le droit d’en tirer la preuve du mariage: « En
« auecun cas, portait cet article, lesdits actes de célé~
« bration ne peuvent &tre écrifs et signés sur des
¢ feuilles volantes; ce qui sera exécuté a peine d’étre
« procédé extraordinairement contre le curé ou autre-

-
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« prétre qui aurait fait lesdits actes, lesquels seront
« condamnés & telle amende, ou autre plus grande
« peine qu'il appartiendra, suivant I'exigence des cas,
« et & peine, contre les contractans, de déchéance de
« tous les avantages et conventions portés par le con—
« trat de mariage ou autres actes, méme de privation
« d'effets civils, s’ily échet. » Ces derniers mots, sl y
échet, laissent clairement entendre que la loi ne re-
poussait pas péremptoirement la preuve du mariage
tirée de cette feuille volante, mais seulement que ce
mariage pouvait étre privé des effets civils, dans cer-
tains cas*. Aujourd'hui la régle est plus positive : Nul
ne peut réclamer la qualité d’époux et les effets civils du
mariage, s'il ne représente 'expédition d’un acte de cé-
lébration inscrit sur les registres, sauf les cas prévus a
larticle 46, et sauf aussi ce que nous allons dire tout

' Le parlement de Paris avait déja jugé, par arrét de 1733, rendu dans
Vaffaire Kerbabu, qu’une feuille volante ne prouve pas le mariage, que ¢'est
une pigce informe ; et, en conséquence, la cour a déclaré nul le prétendu
mariage entre la demoiselle de Kerbabu et le comte de Hautefort. Cochin
plaidait pour la famille de ce dernier, laquelle prétendait que le mariage
N’avait jamais existé. (#oyez au tome Il de ses OEuvres, le 49° plai-
doyer.) ' .

Au Répertoire de M. Metlin, au mot Hariage, onlit: s« La cour a privé
« la demoiselle de Kerbabu des avantages de son contraf de mariage avec
« le sieur de Hautefort, dont 1a célébration n’avait été inscrite que sur une
« feuille volante. Denisart, qui cite cet arrét, dit que le mariage fut déclaré
< nul; c’est ce quin’a pas da étre, puisque la déclaration de 1736 ne pro-
« pongait point cette peine. »

Mais, 1° Tacle portait la date de 1726, et par conséquent il u’était point
régi par la déclaration de 1736 ; 2° 'arrét est méme antérieur A cette dé-
claration ; et 8%il y a erreur dedroit de la part de ’auteur de article du Ré-
pertoire, lorsqu’il dit que le mariage n’a pu étre déclaré nul, attendu que
Ia déclaration ne portait pas celte peine; car, par ces mots : et méme de
privation d’effets civils, s’i/ y» échet, elle laissait évidemment aux fri-
bunaux un pouvoir discrétionnaire & cet égard, Nous allons revenir sur
ce point, .
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I'heure sur la suppression de Uacte de mariage, ce qui
est une suppression d'état d’'époux.
'243. La possession d'état d’époux la plus longue,
la moins contestée, ne suffirait done pas pour prouver
le mariage, pour dispenser les prétendus époux qui
JPinvoqueraient, de représenter 'acte de célébration
inserit sur le registre de I'état civil. A cet égard , nous
n’avons pas adopté les principes de la jurisprudence
romaine, suivant laquelle la longue cobabitation
T'honneur que le mari avait rendu a celle quiil disait
étre sa femme, l'opinion publique, la croyance des
voisins, paraissaient des preuves suffisantes de exi-
stence du mariage . Il n’est pas rare de voir, surtout
dans les grandes villes, des individus qui, sans étre
mariés , se font cependant passer pour I'étre, se don-
nant, par rapport au mariage, une possession d’état, la
confirmant méme faussement par un contrat de mariage
et par les qualités qu’ils prennent dans des actes pu-
blies, et veulent ainsi attribuer au concubinage les droits
qui n’appartiennent qu’au mariage. Les époux ne

peuvent ignorer le lieu ol ils se sont mariés, et il est
' juste qu’ils produisent 'acte qui fait foi de leur ma-

! Poyes laloi 9, Cod., de Nupt.

Le parlement de Paris a toutefois appliqué le principe du Droit romain,
par arrét du 7 jagvier 1676, rapporté par Seéfve, tome I1, cent. 4, ch. 92.
Get arrét a reconnu, comme ayant existé, le mariage de Ia veuve d’André
Dohin, procureur au parlement, et dont celle-ci ne rapportait point la
preuve. Mais il y avait une possession publique de trente-huit ans, et le dé-
funt passait pour un homme de meeurs trés-réglées; cest ce qui sauva la
veuve, car elle avait fait une déclaration qui devait Ia perdre: elle avait
déclaré s'étre maride tel jour, 2 telle paroisse, et vérification faite du re-
gistre, qui fut trouvé sain et entier, son mariage 0’y était point inscrit. Le
principe du Gode est infiniment plus sage,

1, 13
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riage. « La possession d’état, porte I'article 195, ne
« pourra dispenser les prétendus époux qui 'invoque-
« rontrespectivement, de représenter I'acte de célé-
« bration devant lofficier de Iétat civil. » ‘

246. Il en est de méme de celui qui se prétend étre
I'époux veuf d’une personne, encore que I'état de I'é~
~ poux prétendu ne soit contesté que par des collatéraux
plus de cing ans aprés la mort du défunt, et que ces
héritiers collatéraux paraissent avoir reconnu le ma~
riage, en qualifiant leur adversaire veufde défunte, etc.,
et en acceptant la tutelle de son enfant comme d'un
_enfant 1égitime. Ainsi jugé par la cour de Bruxelles, le
7 juin 1806. (Sirey, 1806, II, 350.)

247. La méme décision a lieu & I'égard des pré-
tendus époux entre eux. Si I'un contestait le mariage,
I'autre ne pourrait lui opposer, comme fin de non-
recevoir, qu'il I'a laissé jouir du titre et des droits d’é-
poux légitime. Cette possession seule est sans effet.

248. Mais 8’il n’a pas existé de registres & I'époque
de la célébration, ousi ceux qui ont existé sont perdus,
les époux et tous ceux qui ont intérét & établir que le
mariage a eu liew, pourront, comme nous’avons dit en
parlant des actes de I'état civil *, prouver ce faii, tant
par titres que par témoins, et prouver ensuite le ma~-
‘Tiage, tant par registres et papiers domestiques que par
‘témoins. (Art. 486.)

249. Si, au lieu de la perte des registres, il y avait
eu seulement suppression ou lacération de quelques
feuillets, la disposition de 'article 46 pourrait égale-

! Tome I**, ne 293 et suiy.
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ment &tre applicable, attendu que cette suppression
est pour la partie la méme chose que la perte du re-
gistre lui-méme, chaque citoyen n’ayant intérét qu’aun
feuillet qui contient V'acte de son état. Ce point a €té
jugé par la cour de cassation dans une espéce qui mé-
rite d'étre rapportée, d’autant mieux que, par le
méme arrét, la cour a pareillement jugé que la célé-
bration dans la maison commune, dont nous parlerons
ultérieurement, n’est pas absolument essentielle & la
publicité voulue par la loi, et que la présence des
quatre témoins n’est pas non plus exigée a peine de
nullité; que, sur tous ces points, les tribunaux sont
appréciateurs des faits constitutifs de la publicité du
mariage.

Apres le déces de Jacques Sabouds, arrivé le 25 sep-~
tembre 1809, Frangoise Sarrade s’est prétendue son
épouse légitime *.

A cet effet, elle a articulé que, vers la fin de février
ou au commencement de mars de la méme année, elle’
a contracté mariage avec lui devant I'adjoint de la
commune de Renung.

Ayant demandé une expédition de I'acte de célé-~
bration, elle ne put I'obtenir ; et le 10 novembre 1809,
le maire de la commune de Renung dressa procés-

* C%était, 3 ce qu'il parait, un mariage tenu secret, du nombre de
ceux qui, bien que contractés suivant les régles ordinaires, étaient néan-~
moins privés des effets ciyils par Pordonnance de 1639 , ainsi que les ma-
riages in extremis , c’est-d-dire contractés i Vextrémité dela vie. Mais les
dispositions de cette ordonnance se trouvent abrogées par la loi du 30 ven-
tose an x11, sur la réunion en un seul Code, des lois qui compoesent le
Code civil. Dailleurs M. Portalis a déclaré formellement, dans I'exposé

des motifs de la loi sur le Mariage, au corps législatif, que les mariages in
extremis ne sont point défendus par le Code,
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verbal, portant en substance que Francoise Sarrade
ayant demandé une expédition de son acte de mariage,
le maire a mandé le secrétaire de la mairie; qu'il Iui a
ordonné de délivrer cetle expédition, mais qu’alors ce
dernier a répondu que les feuilles sur lesquelles les
publications et l'acte de mariage avaient été inscrits
n’étaient pas dans les registres ; que Jacques Sahoués,
durant une maladie grave, s’était marié; qu'étant
revenu en santé, il avait paru craindre que son ma—
riage ne fiit déclaré nul par le défaut de consentement
de son pére; qu’en I'absence du secrétaire de la mu-~
nicipalité, il s’était introduit dans son cabinet, §’était
saisi des registres, en avait enlevé les feuilles qui le
concernaient, et en avait altéré les chiffres cotés par le
président du tribunal; que le secrétaire s’étant apercu
de ces soustractions et falsifications, Sabouds convint
qu'il en était I'auteur, et dit au secrétaire d’4lre sans
inquiétude, parce que, st d’avoir le consentement de
son pére, il se proposait de contracter incessamment
un mariage plus régulier.

Ce proces-verbal constataif aussi que les registres
se composaient de huit feuillets chacun, et qu'il en
avait été arraché quatre dans celui des publications,
et deux dans celui des actes de mariage, et que,
dans la vue de faire disparaitre la trace de ces
soustractions, on avait changé les mots et les chiffres
servant & constater le nombre des feuillets ou a les
coter.

Le mariage fut contesté par Zuc Sabouds, pere de
Jacques, défunt,
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La cause portée au tribunal de Saint-Sever, Fran-
coise Sarrade demanda & prouver par témoins le fait
de son mariage avec Jacques Saboues, et cette de-
mande fut accueillie.

Appel; et, le 12 mars 1812, arrét confirmatif de la
cour royale de Pau. Apres les enquétes respectives,
Luc Saboués et ses trois filles, intervenues au proces,
ajoutent & leur défense, quen supposant qu’il et
existé un mariage entre Frangoise Sarrade et Jacques
Saboués, ce mariage serait nul, soit parce qu'il n’a
pas été célébré dans la maison commune, soit parce que
Pun des quatre témoins signataires de l'acte n’avait pas
été présent a toule la célébration.

19 mars 1812, arrét définitif qui reconnait I'existence
dumariage et le déclare valable.

Pourvoi en cassation de la part de Luc Saboues et de

ses trois filles, contre deux les arréts de lu cour royale
de Pau.
- ls soutiennent que cette cour a violé, 1° article 46
du Code civil, qui n’admet la preuve testimoniale que
lorsqu’il n’a pas été tenu de registres, ou lorsqu'ils ont
été perdus, et non lorsque quelques feuillets seulement
en ont été enlevés '; 2° article 75 du méme Code,
qui exige la présence de quatre témoins A Pacte de
mariage; et 3° encore ce méme article, qui veut que le
mariage soit célébré dans la maison commune.

1 Nous avons parlé- de ce cas au tome 1°f, no 296, et cité Darrét de 1a
cour de cassation.

Nous ferons remarquer, au surplus, que, sans le moindre doute, les
articles 198 et 200 combinés donnaient i Francoise Sarrade le droit d’éta-
blir, mais au civil, & cause de la mort de auteur du fait , Pexistence de
son mariage par la seule preuve testimoniale,
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Mais, par arrét de la section civile, du 21 juin 1811

(Sirey, 1814, I, 291), le pourvoi a été rejeté en ces
termes :

« La cour, sur les conclusions de M. le procureur-
général, statuant sur le pourvoi dirigé contre I'arrét
du 4 mars 1812, vu larticle 46 : attendu que la
disposition de cet article n’est aucunement limitée
au seul cas de la perte totale et absolue des regis-
tres de D'état civil; que la perte ou la soustraction
d'une seule feuille desdits registres peut, selon les
circonstances, étre considérée par les juges comme
équivalente a la perte totale de ces registres, dans
Pintérét de la partie qui prétend que son acte de
naissance, mariage ou décés a dii étre inscrit sur la
feuille perdue ou soustraite ;

« Que-cest 13 un fait dont les conséquences appar-
tiennent & Varbitrage des juges, qui peuvent, en
pareil cas, admettre la preuve testimoniale de I'acte
dont elle a intérét d'établir I'existence; qu'il suit de
13 que la cour royale de Pau, aprés avoir reconnu
et constaté en fait, dans Iespece, les altérations et
soustractions de feuilles pratiquées aux registres de
Pétat civil de la commune de Renung, a pu, en ap-
préciant les circonstances de la cause, et notam-
ment en rapprochant les dates auxquelles se référait
la lacune existante sur ces registres, avee I'époque
assignée au mariage de Jacques Saboués et de Fran-
coise Sarrade, admettre cette derniére a la preuve
par témoins dudit mariage, sans encourir le repro-
che d'une fausse application de I'article sus-énoncé;
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« Statuant pareillement sur le pourvoi dirigé contre
Parrét du 19 aout 1812 : vu les articles 75, 165,
193 du Code civil, attendu que, si la célébration du
mariage dans la maison commune est prescrite par
V'article 75, cependant cet article ni aucun autre de
la loi n’attachent & l'inobservation de ce précepte
la peine de nullité du mariage; que cette inobserva-
tion n’est méme pas rappelée dans le chapitre IV du
titre V du méme Code, qui traite de celles qui peu~
vent donner lien aux demandes en nullité du ma-
riage, et notamment dans Particle 193, qui se ré-
fore plus spécialement & l'article 165, et dont la
constatation est le fait du juge; en sorte que 8’il lni
apparait d'aillenrs par le rapprochement des autres
faits et circonstances, que cette publicité est suffi-
samment constatée, et que le veeu de la loi est en
ce point suffisamment rempli, le juge peut s’abste-
nir d’annuler le mariage pour le seul motif du défaut

.de célébration dans la maison commune; qu’ainsi,

en rejetant la demande en nullité du mariage de Sa-
houes et de la fille Sarrade, en ce qu’ilavait été cé-
1ébré dans le domicile de Saboués, aulieu de I'étre
dans la maison commune, la cour royale n’a fait
qu'user d'un pouvoir discrétionnaire qui lui était con-
féré par la lot.....;

« Sur le troisiéme moyen, ue les principes énoncés
plus haut, par rapport au défaut de célébration dans
la maison commune , s’appliquent également au dé-
faut de présence de I'un des quatre témoins signa—
taire de Pacte de mariage ; que cette présence n’est
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« pareillement qu'un des élémens de la publicité voulue
« parla loi, et qu'a cet égard, c'est d’aprés la nature
« et le rapprochement des faits qui attestent ou re-
« poussent cette publicité, que les juges peuvent ad-
« mettre ou rejeter la demande en nullité du mariage,
« en tant qu’elle est fondée sur P'insuffisance du nom-
« bre des témoins présens a l'acte * : rejette. »

250. « Lorsqu’il y a possession d'état, et que l'acte
« de célébration du mariage devant Uofficier de 1'état
« eivil est représenté, les époux sont respectivement
« non-recevables & demander la nullité de cet acte. »
(Art. 196.)

Ainsi, Vun des époux n’en pourrait demander la nul-
lité sur le fondement que les formalités suivant les—
quelles il devait étre rédigé n’ont point été observées;
que l'un des témoins n’avait pas les qualités requi-
ses, que le nombre n'était pas complet 2; qu'il n'a
point été fait mention des consentemens des familles,
ou des actes respectueux, etc.

251. Mais nous ne pouvons adopter l'opinion de
MM. Delvincourt et Toullier, qui décident, transitoire-
ment, il est vrai, que, quand méme l'acte ne serait ins-
crit que sur une feuille volante, les époux, s’ily a pos-
session d'état, sont non-recevables & en demander

! Cest en conformité de ces principes, que la cour royale de Caen a,
par son arrét du 13 juin {819 (Sirey, 1819, II, 225), annulé un mariage
auquel ¢rois femmes avaieot assisté comme témoins signataires de Pacte.
La nullité étail demandée entre épous, pour défaut de publicité; etla cour
a reconnu que rien ne pouvait couvrir ce vice lorsqu’il existait & un tel
degré de gravité; que le voeu de la loi avait €6 complétement méconnu,
Au surplus, nous reviendrons sur ces points,

* Poyes loutefois Ia note précédente,
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la nullité ; ce quirevient & dire qu'il prouve le mariage
entre eux, contre eux, et a leur profit, comme on va
le voir. :

D’abord, si cette feuille n’était point signée des par-
ties, tous les principes la repousseraient, lors méme
qu’elle contiendrait-la mention de leur déclaration de
ne savoir signer, la signature de l'officier de I'état
civil et celle des témoins; car cet officier est incapable
lorsqu’il inserit un acte ailleurs que sur les registres &
ce destinés, la loi ne I'ayant préposé que pour inscrire
sur les véritables registres les actes dont elle lui a
confié¢ la rédaction. Nous ne saurions voir, en effet,
le ministére d'un officier de I'état civil dans le fait de

_celui qui inscrirait, par exemple, sur ses registres et
papiers domestiques , les actes de I'état des citoyens :
en ce moment il se dépouille de son caractére. Ce n’est
point 1 un simple vice de forme, dont veut évidem-
ment parler I'article 196 , qui, par son rapprochement
avec ceux qui le précédent, suppose nécessairement
que l'acte irrégulier a &té inscrit sur les registres ; ¢’est
P'absence de tout acte de mariage : dés-lors, lofficier
de I'état civil n’a pu imprimer 'authenticité & la pré-
tendue déclaration des parties qu'elles ne savaient si-
gner; c’est un acte qui est resté sans force obligatoire
pour elles, suivant le principe général consacré par
article 1318. Le mariage n’est donc point prouvé par
cette feuille.

Mais allons plas loin : supposons le cas ot la ques—
tion peut présenter un doute plus grave, le cas ot la
feuille volante est signée des parties, de l'officier de
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Iétat civil et des témoins, comme celle que produisait
la demoiselle de Kerbabu, et qui fut cependant déclarée
sans effet, quoique la déclaration de 1736 ne fiit pas
encore rendue.

En premier lieu, les époux sont en faute de n’avoir
point fait incrire leur acte de mariage sur le registre a
ce destiné. Ils savaient ou devaient savoir que c’était
sur ce registre qu’ils devaient sceller leurs conventions,
immédiatement aprés le prononcé de leur union par
Vofficier de I'état eivil (art. 75). Aussi la déclaration
de 1736, précitée, les punissait-elle de cette faute par
la déchéance absolue de toutes les conventions matri-
moniales, et permettait méme de priver le mariage de
tous effets civils, s’ y échéait.

En second lien, V'article 45 n’attache l'authenticitd
aux extraits des actes de 1'état civil, qu'autant que ces
extrails sont conformes aux registres, et légalisés par
le président du tribunal de premiére instance : or, ici
'acte n’est point inscrit sur les rvegistres. Méme déei-
sion dans Uarticle 194 : « Nul ne peut réclamer le titre
« d'époux et les effets civils du mariage, s'il ne re-
« présente un acte de célébration, inserit sur le re-
« gistre de I'état eivil; sauf les eas prévus par l'ar-
« ticle 46.» L’on voit que cet article est infiniment
plus impératif que la déclaration, quoi qu’elle autori-
sit Vanpulation du mariage, s'il y échéait, puisqu’il
n'apporte que cette seule exception : le cas ou les re-
gistres ont été perdus ou qu'il n'en a pas existé. De
plus, Varticle 195 porte que « la possession d’état ne
« peut dispenser les prétendus époux qui 'invoqueront
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« respectivement, de représenter l'acie de célébra-
« tion; » et il est bien évident que c’est Vacte de célé-
bration dont il vient d'étre parlé, c¢’est-a-dire V'acte
de célébration ¢nscrit sur les registres. Enfin, si l'article
196 dit que : « Lorsqu'il y a possession d’état , et que
« Tacte de célébration du mariage devant Pofficier
« civil est représenté, les époux sont respectivement
« non-recevables & demander la nullité de cet acte, »
cet article entend également parler de I'acte dnscrit sur
les registres.

Ainsi, comme une feuille volante ne constitue point
un acte authentique, parce que P'officier del'état civil,
en I'écrivant, ne remplissait point son ministére, on
doit dire que la signature des parties, apposée & cetle
feuille, ne pourrait, d’aprés 'article 1318, que lui don-
ner la force d’écriture privée, et les actes de I'état ci-
vil ne valent pas comme écriture privée : il faut qu'ils
soient authentiques; ils ne font prenve que lorsqu'ils
ont cette qualité.

Tel est I'esprit de la loi. Voyons maintenant les con-
séquences qui résulteraient du systéme contraire.

Si les époux, dans ce cas, étaient respectivement
non-recevables & demander la nullité de 'acte, et par
conséquent si le mariage se trouvait prouvé par lui, il
faudrait dire aussi que le survivant pourrait s’en pré-
valoir contre les héritiers du prédécédé, comme la de-
moiselle de Kerbabu voulait se prévaloir, contre les hé-
ritiers du comte de Hautefort, de son prétendu acte de
mariage, inscrit aussi sur une feuille volante. En effet,
si Varticle 196, dans le systeme quenous combattons,
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rend les époux respectivement non-recevables & de-
mander la nullité de l'acte, c'est assurément parce
qu'il reconnait l'existence du mariage : or, évidem—
ment, il ne la reconnait qu'en considération de I'acte,
puisque, d’apreés I'article précédent, la possession d’é-
tat la plus constante, seule, est sans force entre les
époux. Ainsi done, si cet article 196 suppose que le
mariage existe, s'il le regarde comme suffisamment
prouvé par cet acte informe, soutenu de la possession
d’état, il faut dire que la mort de I'un des époux est
une circonstance indifférente, qu’elle n’empéche point
que le mariage n’ait existé, et des-lors que le survivant
peut, au moyen de ce méme acte et de la possession
d’état, le prouver vis-d-vis des héritiers du prédécédg,
comme il aurait pu le prouver vis-a-vis de ce dernier
lui-méme. Viceversa, on devrait dire aussi, par laméme
raison, que les héritiers de celui-ci, et surtout les enfans,
peuvent prouver de la méme maniére le mariage vis—
a-vis du survivant, puisqu’ils ont les droits de leur au-
teur : car, en disant que les époux sont respectivement
non-recevables & demander la nullité de Vacte, 'ar-
ticle ne veut pas dire uniquement qu’ils sont non-
recevables entre eux; il veut dire aussi que ni 'un ni
Tautre n'est recevable & se prévaloir de la nullité, quel
que soit son adversaire.

Il v aurait d’ailleurs de linconséquence a refuser
aux enfans le droit qui serait accordé & 'époux décéds,
eux qui sont aux yeux de la loi bien plus favorables,
puisque, dans le cas prévu al'article 197, leur légitimité
ne peut &tre contestée sur le seul défaut de représen-
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tation d’acte de célébration du mariage, tandis que les
prétendus époux n’en peuvent invoquer les effets qu’en
- représentant cet acte, sauf les cas prévus & 'article 46.

Ainsi, le résultat de ce systéme serait qu'un ma-
riage dépouillé de la plus importante des formalités
prescrites par la loi, se trouverait néanmoins prouvé
entre les époux, pour ou contre le survivant, et pour
ou contre les héritiers, méme collatéraux, quoique le
principe fondamental en cette matiére soit que nul ne
puisse réclamer le titre d'époux et les effets civils du
mariage, s'il ne représente un acte de célébration 7ns-
erit sur les registres, sanf le cas de perte de ces regis-
tres; ce quinous parait inadmissible.

252, Aureste, il ne faut pas confondre Pacte avec
le mariage lui-méme. Le mariage peut étre attaqué,
nonobstant le titre et la possession, pour toutes les
causes auxquelles s’appliquent les articles 184 et 191 :
bigamie, inceste, défaut d’age compétent, défaut de
publicité, incompétence de I'officier public, ainsi que
pour les causes qui produisent une nullité relative,
toutes nullités dont nous parlerons bientdt.

253. Les époux, avons-nous dit, ne peuvent igno-
rer la commune ot ils se sont mariés, et la loi a dd, en
général, les obliger & rapporter un acte de célébration
du mariage dont ils réclament les effets. Mais il n’en
est pas ainsi des enfans : ils peuvent ignorer le lien
ol le mariage de leurs pére et mére a été célébré; et,
dans cette supposition raisonnable, la loi ne pouvait
les ‘assujettir & produire I'acte de célébration. Aussi
V'article 197 les en dispense-t-il en ces termes ;
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« Si, néanmoins, dans le cas des articles 194 et
« 195, 1l existe des enfans issus de deux individus qui
« ont vécu publiquement comme mari et femme, et
« qui soient tous deux décédés, lalégitimité des enfans
« ne peut étre contestée sous le seul prétexte du dé-
« fautde représentation de I'acte de célébration, toutes
« les fois que cette légitimité est prouvée par une pos-
« session d’état qui n’est point contredite par I'acte de
« naissance *. » (Art. 197.)

1l faut done le concours de ces quatre conditions,
pour que les enfans qui réclament les effets de la légi-
timité soient dispensés de produire I'acte de célébration
du mariage de leurs pére et mere :

1o Que ceux-ci aient vécu publiquement comme
mari et femme, ce qui constitue la poésession d’état

d’époux ;

' Ce principe a été consacré par le Parlement de Paris dans I'affaire
Bourgelat , plaidée par Cochin , et dans laquelle ce grand avocat jeta les
premiers fondemens de cette célébrité si justement attachée i son nom,
( Poyesz tome 11 de ses CEuvres, 32° plaidoyer. )

Pierre Bourgelat, échevin de Lyon, avait eu deux enfans d’Hiéronyme
Caprioli, originaire de Rome, et qui avaient été baptisés comme leurs en -
fans légitimes; il jugea a propros, aprés Ja mort de leur mére, et en
vue de passer & de nouvelles noces, de traiter le seul fils qui lui restait
comme enfant naturel. Hiéronyme Caprioli avait été enterrée en qualité de
femme Bourgelat ; et par son testament, ses enfans étaient qualifiés légi-
times. Le sieur Bourgelat y était nommé son mari. Pierre Bourgelat étant
mort , ses enfans du second lit contestérent 'état de P'enfant du premier.
Leur moyen était qu’on ne rapportait point Pacte de célébration du mariage
entre Pierre Bourgelat et Hiéronyme Caprioli, qu’ils disaient avoir été con-
cubine de leur pére. Mais le fils du premier lit (et aprés lui sa veuve) ré-
pondait que le mariage avait été céiébré en Italie, oli les usages sont diffé-
rens de ceux de France. 1l avait fait entendre des témoins, en exécution
d’un arrét de la cour, qui ’avait admis & prouver que le contrat de mariage
de ses pére et mére avait été vu de plusieurs personnes; la preuve était
compléte. Par ces raisons, la veuve du fils de Hiérenyme Caprioli, son
hérititre testamentaire, fut admise & partager la succession de Pierre Bour-
gelat avec les autres enfans, par arrét du 20 juillet 1728. Cochin en cite
plusieurs autres rendus dans le méme sens.
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20 Que tous deux soient décédés ;

3° Que les enfans eux-mémes aient la possession
d’état d’enfans légitimes, dont les caractéres sont
expliqués & Particle 321;

Et 4° Qu'on ne leur oppose point un acte de nais—
sance qui contredirait leur possession d’état d’enfans
légitimes, en les qualifiant enfans naturels.

D’ou il suit qu’ils n'ont pas besoin de produire un
acte de naissance : la possession d’état leur suffit
(art. 197 et 320); seulement il faut qu’on ne leur en
oppose point un qui serait contraire a leur possession,
et qui prouverait par cela méme qu'elle a été usurpée;
en sorte que ceux.qui leur opposeraient un acte de
naissance qui les qualifierait enfans naturels, seraient
obligés d’établir I'identité de P'individu avee celui dé-
nommé & cet acte. Nous reviendrons sur ces points
lorsque nous traiterons de la preuve de la filiation des
enfans légitimes, au titre de la Paternité et de la filia-
tion; mais nous ferons cependant ici quelques obser-
vations sur cet important article 197.

254. 1l faut que les pére et mére sofent tous deux
décédés. M. Delvincourt dit qu’anciennement il suffisait
quun des époux fit mort pour que les enfans fussent
dispensés de rapporter 1'acte de célébration du ma-
riage de leurs pére et mére, parce qu'on pensait qu’il
ne fallait pas laisser & I'un des époux la faculté de
priver 'enfant de son état par une réticence coupable.
Ce jurisconsulte ajoute que I'on a bien fait d’exiger le
déeés des deux époux, attendu qu’il est difficile de
supposer qu'un pére ou une mére haisse ses enfans
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au point de vouloir les priver de leur état, au risque
de passer lui-méme pour avoir vécu en concubinage ;
que si cela arrivait, ce serait un de ces malheurs ré-
sultant de I'imperfection qui caractérise, en général,
les ouvrages des hommes. Mais cela, dit-il, n’est pas
4 comparer aux dangers qu'il y aurait de procurer &
des enfans issus d'un commerce criminel, la facilité
d’acquérir I'état d’enfans légitimes par une possession
d’état, toujours si aisée & acquérir, lorsque le pére et
la. mére sont d’accord pour la favoriser. '
Les nombreux arréts cités par Cochin, et quelques
autres que nous avons trouvés dans les divers réper-
toires, ont tous statué sur des cas out les deux époux
étaient décédés; mais nous n’inférons pas de 1d que
Iobservation de M. Delvincourt manque d’exactitude :
seulement nous dirons que le raisonnement de ce ju-
risconsulte, vrai en général, serait sans force dans le
cas ol le survivant des époux, voulant, comme
Bourgelat, dont il vient d’étre parlé, contracter plus
avantageusement un second mariage, méconnaitrait la

légitimité de ses enfans du premier lit, nonobstant la

possession d’état de ceux-ci et leur acte de naissance
conforme & cette possession, sur le fondement que
T'acte de célébration du mariage dont ils sont issus ne
lui est pas représenté. Dans ce cas, nous I’avouerons,
le systéme de D'ancienne jurisprudence, tel que le
présente M. Delvincourt, serait préférable a celui
consacré par Darticle 197, qui exige que les deux

“époux soient décédés pour que les enfans soient dis-

Pensés de représenter 'acte de célébration du mariage,
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Et que dirait-on, en effet, si les actes de naissance
des enfans étaient signés du survivant des époux, qui
conteste maintenant la légitimité de ces mémes en-
fans? Cet époux ne devrait-il pas étre déclaré non-
recevable ? Nous le pensons.

Mais a 'égard des tiers, par. exemple des parens de
la mére décédée, les enfans ne pourraient argumenter,
tant que leur pére vivrait, de la possession d’état des
époux, de leur propre possession, ni de leur acte de
naissance , quoiqu’il fit signé de leur pére; car ce n'est
pas dans un acte de naissance qu’il faut aller puiser
les preuves de la légitimité : elle ne résulte que du
mariage des pére et mére.

255. Sil'on suppose que, pour cause de démence
ou d’absence déclarée, le survivant des pére et mére
est dans I'impossibilité de déclarer ot il s’est marié,
les enfans pourront-ils invoquer le hénéfice de 'ar—
ticle 197 ?

Si I'on s’attachait rigoureusement aux termes de la
loi, i] faudrait décider pour la négative : Iarticle 197
ne dispense de rapporter 'acte de mariage que dans le
cas ou les pére et mére sont décédés. On pourrait méme
ajouter quil s’agit ici d'une dérogation au Droit com-
mun, d'une exception qui, suivant les régles, doit étre
sévérement restreinte au cas pour lequel le législateur
I'a établie.

Mais si 'on consulte I'esprit de cet article, et les
motifs qui Pont dieté, il nous parait évident qu’en ce
cas, l'impossibilité o est le survivant des pére et mére
de manifester ses conceptions et de donner des ren-

! 14
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seignemens, doit avoir, vis-3-vis de I'enfant, le méme
résultat que son décés : lenfant, dans 'un et 'autre
cas, se trouve dans 'impuissance de désigner le lieu
de la célébration du mariage dont il est issu. Ce n’est
pas seulement l'existence physique du pére ou de la
mére que le législateur a dd avoir en vue, pour lui
donner de linfluence sur 'état de enfant : ¢’est aussi
son existence morale ; et quand cette existence morale
est anéantie par suite de démence ou de fureur, le
motif de Ia loi parlant hautement, son application doit
aussi avoir lieu.

Cependant, il faut le dire, cette décision restera gé-
néralement soumise & 'interprétation discrétionnaire
des tribunaux, car il serait difficile que la cour su-
préme annulat un arrét qui se serait attaché a la lettre
de T'article 197.

Si le survivant était mort civilement, et que son
existence fit connue, les enfans ne devraient point
étre admis & invoquer la disposition de P'article précité.
Le mot décédss, dans V'esprit de cette loi, s’entend du
déces naturel; la mort civile n’est d’ailleurs jamais
appelée décés. (Art. 22, 25, 617, 718, 1441 et 1982.)

256. Il faut done, en principe, pour que I'enfant
puisse réclamer les effets de la légitimité en vertu de
Particle 197, que les pére et mére soient tous deux
décédés, tellement qu'a la mort de 'un d’eux, P'enfant
ne pourrait prétendre 4 sa succession comme enfant
légitime, s’il ne rapportait 1'acte de célébration du
mariage. Mais doit~on conclure de 14 que ses droits &
cet égard sont irrévocablement fixés d’aprés son état,
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ou pour mieux dire sa position, au moment de I'ou-
verture de la succession ?

Non sans doute : P'article n’est pas attributif, mais
bien déelaratif (implicitement du moins) de la légiti-
mité. L’accomplissement de toutes les conditions qu'il
renferme tient lieu & I'enfant de la représentation de
I'acte de mariage, et doit, en principe, produire les
mémes effets. La 1égitimité s’est identifiée avec I'en-
fant & 'époque méme de sa coneeption. Ainsi, aprés la
mort du survivant des pére et mére, cet enfant pourra
réclamer ses droits d’enfant 1égitime aussi sur la sue-
cession du prédécédé, pourva qu'il n’ait pas pris en
majorité la fualité d’enfant naturel , pour avoir, i ce
titre, une part dans cette succession, ou, s'il était mi-
neur, que le survivant des pére et mére ne la lui ait
pas fait prendre, et n’ait pas tenu a son égard une con-
duite qui I'aurait dépouillé de sa possession d’état, en
cessant de le traiter comme enfant légitime ; et c’est ce
qui serait arrivé s’il ne I'avait pas défendu contre la pré-
tention de ceux qui ont réclamé la succession. Lesilence
de V'enfant qui est présent, ou celui du survivant des
pére et mére quand 'enfant est mineur, prolongé pen-
dant un temps plus ou moins long, pourrait aussi, sui-
vant les circonstances, le mettre en dehors de'art. 197,
de maniére que, méme aprés le déces du dernier mou-
rant, il lui serait impossible de prétendre sur la succes-
sion de I'un ou de I'autre les droits d’enfant légitime.

Mais si la possession d’état n’a point été altérée par
suite de I'ouverture de la succession du prédécéds, par
exemple, si les pére et meére sont morts 3 des époques
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rapprochées, sans qu'il ait pris ou quil lui ait été
donné la qualité d’enfant naturel par le survivant, alors
il pourra réclamer la succession de I'un et 'autre, at-
tendu que Particle doit produire, aprés le décés des
pére et mére, le méme effet que produirait la repré-
sentation de leur acte de mariage, toujours dans la
supposition que 'enfant remplit parfaitement toutes les
conditions exigées par cet article; car il ne suppose
pas nécessairement qu’il est déja enpossession de I'hé-
rédité de ses pére et mere lorsqu’on veut contester sa
légitimité; il ne lui donne pas seulement le droit d’éta-
blir son état par voie d’exception, et comme défen-
deur a Vaction en pétition d’hérédité : il est absolu, et
il devait I'étre, puisque sila loi n’elit pas reconnu, dans
ce cas, 'existence de la légitimité, elle ne Ietit pas plus
reconnue dans les enfans défendeurs sur la pétition
d’hérédité , que dans les enfans demandeurs.

257. Lorsqu’a I'époque de la célébration du ma-
riage il existait des registres, que ces registres n’ont
point été perdus depuis, qu’il n'y a point été commis
de suppression ou destruetion de feuillets, nul ne peut,
avons-nous dit, réclamer le titre d’époux ni invoquer
les effets du mariage s'il ne représente un acte de cé-
1ébration inscrit sur les registres; car aucune preuve
testimoniale , aucuns registres ou papiers domestiques
ne seraient avoués par la loi, méme dans une action
intentée au civil, et bien que le réclamant n’agit, a
cet égard, que par voie d'exception : c'est la faute
des prétendus époux de n’avoir pas fait inscrire leur
acte de mariage sur les regisires,
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Mais le crime a pu rendre vaine la précaution qu’ils
avaient prise a cet égard ; l'officier de 'état civil, ou
tout autre, a pu frauduleusement supprimer le regis-
tre des actes de mariage, ou le feuillet qui contenait
celui dont il s’agit, ou le dégrader, le rendre illisible :
dans tous ces cas, cette fraude donne aux époux, et 3
tous ceux qui ont intérét a faire déclarer le mariage
valable, et méme au ministére public, le droit de pour-
suivre criminellément le coupable : c’est une crime de
suppression d’état d’époux.

258. 1l y a trois sortes de suppression d’état; d’a-
prés le Code pénal actuel :

L’une s’opére par la destruction des preuves de 1'é-
tat civil d’'une personne, soit par sousiraction, soit
par lacération des registres publics qui constatent cet
état. Si le crime a été commis par un dépositaire des
registres, la peine est celle des travaux forcés a temps
(art. 173, ibid. ) ; et s'il est commis par tout autre, la
peine est celle de la réclusion (art. 439, ¢bid.). Mais
le dépositaire des registres n’est pas moins civilement
responsable des altérations ou suppressions (art. 51,
Cod. civil), & moins qu’il n’y ait eu force majeure a la~
quelle il n’a pu résister.

La seconde consiste dans I’enlévement, lerecel oula
suppression d'un enfant; elle est punie de la peine de
la réclusion. (Art. 345, Cod. pén.)

Enfin la troisiéme s’opére par la substitution d'un
enfant & un autre, ce qui forme & la fois deux sup-
pressions d’état; ou par la supposition d'un enfant a
une femme qui n’est pas accouchée. Ce crime est pa-
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reillement puni, par le méme article, de la peine dela
réclusion.

259. Mais il n'y a pas suppression d’état dans le
fait prétendu d'un officier de I'état eivil qui a omis
d’inserire un mariage sur les registres. D’abord, les
parties doivent s'imputer de ne 'avoir point fait ins-
crire : elles savaient ou devaient savoir qu'elles de-
vaient signer leur acte de mariage immédiatement
aprés son inscription sur les registres. En second lieu,
il n'y a pas, dans ce cas, suppression d’acte ou de ti-
tre, en prenant ce mot dans le véritable sens qui y est
attaché par l'article 173 du Code pénal. Enfin, s'il
était permis aux prétendus époux de venir alléguer la
fraude de lofficier de I'état civil, qui, selon eux, a omis
volontairement d’inscrire sur les registres leur soi-di-
sant acte de mariage, ils arriveraient indirectement, a
I'aide d’une procédure criminelle, autorisée par I'article
198, mais pour d’autres cas, & établir le mariage par
la preuve testimoniale, contre le veeu formel de 'ar~
ticle 194.

Quand l'acte de mariage a été inscrit sur un autre
registre que celui 4 ce destiné, ou sur une feuille vo-
lante, et qu'il n’a point été détruit, évidemment encore
il n'y a pas suppression d’état : il y a seulement lieu
d’appliquer les dispositions des articles 50, 52, Code
civil, et 192, Code pénal. Elles seraient appliquées
méme sur la plainte des parties, bien que celles-ci
soient en faute de n’avoir pas fait inscrire leur acte
de mariage sur le registre, ol elles devaient le signer
immédiatement aprés le prononcé de leur union par
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lofficier de I'état civil (art. 75, Cod. civ.). Plus in-
dulgente pour elles que pour lofficier en qui elle a
placé sa confiance, la loi les autorise méme a former
contre lui une demande en dommages-intéréts.

260. Mais s’il supprimait frauduleusement cet
acte, y aurait-il suppression d’état? La raison de
douter se tire de ce que nous avons dit précédemment,
qu'une feuille volante, méme soutenue de la posses—
sion d’état, ne prouve point le mariage; d’ou l'on
peut conclure que la suppression de cet acte n’est
point la suppression du titre des parties, puisque ce
n’en était pas un valable. Mais, d’'abord, I'officier de
I'état civil n’était point juge du meérite de cet acte :
dans certains cas, les tribunaux auraient pu y avoir
tel égard que de raison, car ce que nous avons dit &
ce sujet n’est qu'une opinion personnelle; en second
lieu, il y a eu suppression d'un acte quelconque, dont
Vofficier était dépositaire, et par conséquent il serait
toujours passible de la disposition de l'article 173 du
Code pénal, quand méme, a cause de l'inefficacité de
cet acte, il n’aurait pas commis une véritable sup-
pression d'état d'époux; enfin, il ne doit point se
faire, de son propre délit d’avoir inserit 1'acte autre-
ment que sur le registre a ce destiné, une excuse pour
le erime qu'il a commis en le supprimant : la faute
qui préceéde le crime ne 'excuse pas plus que la faute
qui le suit.

264. Dans le cas de suppression de I'acte de ma-
riage, ou d'altération ou falsification des registres,
comme aussi dans celui d'inscription sur une feuille
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volante'!, ou autrement que sur les registres & ce
destinés, il y a lieu, soit de la part de tous ceux qui
ont intérét a faire reconnaitre 'existence du mariage,
soit, de la part du ministére public, & une action cri-
minelle ou correctionnelle, suivant les différens cas,
et, « Si la preuve de la célébration du mariage se
« trouve acquise par le résultat d’une procédure cri-
« minelle®, V'inseription du jugement sur les registres
« de I'état civil assuré au mariage, & compter du jour
« de sa célébration, tous les effets civils, tant a
« I'égard des époux qu’d 1'égard des enfans issus
« de ce mariage ®. » (Art. 198).

« Si les époux, ou I'uh d’eux, sont décédés sans
« avoir découvert la fraude, V'action criminelle peut
« étre intentée par tous ceux qui ont intérét de faire
« déclarer le mariage valable, et par le procureur du
« roi. » (Art.199.)

Ces mots, sans avoir découvert la fraude, sont sim—
plement employés dans un sens énonciatif, attendu
qu’il ne serait pas juste que U'insouciance ou la négli-
gence des époux, qui, pour ne pas se jeter dans les

' Nous supposons ici, sur cecas, que le mariage n’est pas contesié.

2 On doit prendre ce mot Jafo sensu, comme exprimant aussi bien le
cas ol I’action serait seulement de la compétence des tribunaux corree-
tionnels { par exemple lorsqu’il y a eu inscription de Pacte sur une feuille
volante ), que le cas ol elle serait portée devant la cour d’assises pour sup-
pression de Pacte de mariage. Hors du Code pénal, ou Pon s'est soigneu—
sement attaché & bien qualifier les crimes, les délits et les contraventions ,
les mots crime, action criminelle,, sont souvent des expressions géné-
riques qui embrassent aussi les simaples délits; comme le mot délii com~
prend aussi les crimes proprement dits. On en trouve la preuve daos la
yubrique qui précéde Particle 1382 du Code civil, et le Code pénal de P'an
1v était méme intitulé : Code des délits et des peines.

& Nous verrons qu'il en est autrement en matidre de filiation. (Art. 326
et 327.)
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embarras d'un procés criminel, quand d’ailleurs per-
sonne ne contestait leur qualité, n’ont point réclamé
contre la suppression de leur acte de mariage, pit
priver les enfans du moyen que la loi a voulu leur
accorder pour établir leur état.

262. Enfin, « Si I'officier public est décédé lors
« de la découverte de la fraude, P'action doit étre
« dirigée au civil contre ses héritiers, par le procureur
« duroi, en présence des parties intéressées, et sur
« leur dénonciation. » (Art. 200.)

En donnant, dansce cas, la direction de Paction au
ministére public, on a voulu éviter I'effet de la con-
nivence entre les héritiers de Vofficier de I'état civil et
des individus qui chercheraient & se procurer la
preuve de la célébration d’'un mariage qui n'a jamais
existé. D’antre part, comme le crime est éteint par
la mort du coupable, le ministére public n’a pas le
droit d'intenter T'action de son propre mouvement :
il faut que le fait lui soit dénoncé par les parties
intéressées, et que les parties soient elles~mémes
en cause, puisqu’il ne s’agit maintenant que de leur
intérét.

Quoique cet article ne parle que de la mort de Uoffi-
cier public, son application n’est pas néanmoins res-
treinte au cas seulement ol cet officier était I'auteur
du crime; l'article 51 suppose aussi que d'autres
peuvent s’en é&tre rendus coupables, parce qu'en effet
il n'est pas impossible qu'un tiers ne supprime un
feuillet du registre : dans ce cas, il est bien certain
que l'application de I'article 200 sera déterminé par la
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mort du coupable, et non par celle du dépositaire des
registres.

CHAPITRE V.

DES DEMANDES EN NULLITE DU MARIAGE.

SOMMAIRE.

263. Le mariage n’est pas nul de plein droit, quels que solent
les vices dont il est infecté; il faut en faire jugerla
* nullité,
264, Lorsqu'un acte de mariage est repoussé comme Sauax, il
Jaut faire juger le fauz.
965, L’inobservation des conditions et formalités n’entraine pas
toujours la nullité.
266. Iln’y a pas, a cet égard, de principes généraux et absolus.

267, Division du chapitre.

265. Lorsqu'un mariage, dont on produit la preuve
par la représentation d’'une acte de célébration, est
atlaqué comme ayant été contracté au mépris des dis-
positions de la loi, il faut en faire prononcer la nullité.
Le mariage n'est pas nul de plein droit, quels que
solent les vices dont il est infecté : il y a un titre pu~
blic, authentique, dont il faut faire anéantir l'effet,
et les parties auxquelles il s’applique, ou auxquelles
il est opposé, n'en sauraient élre constituées juges.
Le vice dont elles ont & se plaindre fait seulement
naitre une question qui doit étre soumise aux tribunaux
chargés d’appliquer le droit au faif allégué : eux seuls
sont appréciateurs des caracteéres de ce fait; eux seuls
peuvent décider si, dans I'esprit delaloi, il produit
une nullité du mariage, et si cette nullité n’est point
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couverte !. Ainsi, en tragant les conditions requises
pour le mariage, le législateur aurait sans doute laissé
son ouvrage imparfait, s'il n’elit ensuite attaché,
comme sanction, la peine de nullité a I'inobservation
de ces conditions : mais aussi, en ne donnant pas,
dans tous les cas, aux tribunaux seuls le pouvoir d’ap-~
pliquer cette peine, il et abandonné le mariage a la
discrétion de ceux pour lesquelsil ne serait plus devenn
qu'un joug importun , et il elit ainsi souvent liveé 1'é-
tat des enfans, la tranquillité des familles, a I'avidité
des collatéraux.

264. Ces principes s’appliquent méme au cas ou
I'on prétendrait que l'acte produit est faux, supposant
un consentement qui n'a jamais été donné, un mariage
qui n'a jamais existé ; car foi est due au titre, jusqu'a
ce qu'il soit déclaré faux.

Mais, dans ce cas, I'on ne procéderait point direc-
tement par voie de nullité : on devrait attaguer V'acte
par inscription de faux principal, c'est-a-dire par la
plainte en faux, au grand criminel, 'si I'auteur ou le
complice du faux vivait encore, et si le crime n’était
pas d’ailleurs éteint par la preseription; dans le cas
contraire, on agirait par l'inseription de faux incident.
(Art. 45 et 1319, Cod. civ., et 239, Cod. de procé-

171 n'en était pas de méme selon les lois romaines : le mariage était nul
de plein droit dés qu'il avait é1é contracté au mépris d’une loi qui le pro-
hibait ou qui le déclarait nul. Alors il wexistait ni mariage, ni époux, ni
dot. Les enfans étaient bAtards; ils n’étaient point soumis & la puissance
paternelle; § 12, InsTiT., de Vuptiis. 1l en élait de méme de tout ce qui
avait é1é fait au mépris d’une loi prohibitive. L. 5, Cop., de Legibus.
C'était , comme nous dirions dans notre Droit, par voie d’exception, que
Pallégation du prétendu mariage était repoussée. )
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dure '.) Le titre ainsi reconnu faux, la non-existence
du mariage en serait la conséquence.

265. Au reste, V'inobservation des conditions et
formalités n’entraine point toujours la nullité du ma-
riage ; en second lieu, lors méme que le mariage serait
nul, toute personne n’est pas admise & proposer la
nullité, et enfin , celles qui sont recevables & la faire
valoir ne le sont pas dans tous les temps.

266. Nous n’établirons pas, & cet égard, des prin-
cipes généraux et absolus, attendu que chaque espéce
de nullité a ses régles particuliéres, dont 1'application
a d’'autres cas serait fautive, ou du moins pourrait
'étre en certains points, soit relativement aux per-
sonnes qui ont le droit de demander la nullité, soit par
rapport aux maniéres dont elle peut se couvrir. Nous
traiterons, au contraire, séparément chaque espéce
de nullité.

Dans le projet de loi, on avait classé les nullités de
mariage en raison des causes sur lesquelles elles sont
fondées; mais au conseil-d’état on pensa qu’il valait
mieux les classer suivant I'ordre des personnes qui ont
le.droit de les faire valoir; ce qui revient an méme,
parce que les causes de nullité du mariage ne peuvent
pas plus, méme dans la théorie , étre séparées des per-
sonnes qui ont & les faire valoir, que les personnes ne
peuvent étre séparées des causes de nullité.

267. Nous diviserons cette matiére en trois sec—
tions :

1 Poyez au surplus ce qui a €6 dit sur Particle 45, tome I, n® 299
et suivans. -
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La premiére traitera des nullités appelées relatives,
parce qu’elles ne peuvent étre invoquées que par cer-
taines personnes indiquées par la loi;

La seconde, des nullités absolues, comme étant d’or-
dre public, et pouvant, a ce titre, &tre invoquées par
les deux époux indistinctement, par les ascendans, par
les collatéranx, lorsqu'ils y ont un intérét né et actuel,
et enfin par le ministere public.

Dans la troisiéme , nous parlerons des effets du ma-
riage annulé, ou mariage putat:f.

Nous éviterons, autant que possible, les répétitions,
mais sans cependant laisser de lacune dans l'explica-
tion du sujet.

SECTION PREMIERE.

DES NULLITES RELATIVES,

SOMMAIRE.

268. Des diverses espéces de nullités relatives.

269. Le mariage contracté sans le consentement libre des époux,
ou de l'un d’eus, on par suite d’erreur dans la personne,
ne peut étre attaqué que par les épouzx, ou par celui des
deux qui a été coniraint on induit en erreur.

270, Si Pépoux mourait dans le delai utile pour demander la
nullité, et sans avoir approuvé le mariage, ses héritiers
auraient-ils Uaction

271, 8¢ U'époux mourait pendant U'instance, ses héritiers pour-
raient continuer Uaction,

272, Si les pere et mére, dont le consentement était requis, n'ont
euzx-mémes consenti au mariage que par contrainte ou
par erreur, ils peuvent, de leur chef, demander la nullité
pour celte cause.

273, Délai dans lequel ils devraient agir,
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274. L'époux violenté ou induit en erreur n'est plus recevable
dans sa demande en nullité aprés siz mois de cohabi-
tation continue depuis la cessation de la violence ou la
découverte de 'erreur.

o
-3
o

Pourquoi n’a-t-on pas vu une ratification tacite dans une
cohabitation moindre de six mois depuis la cessation de
la violence ou de Uerreur?

276, Larrét qui déclarerait Uépoum non-recevable pour avoir
intenté son action aprés les siz mois depuis le mariage,
devrait constater en fait que la violence ou Uerreur avait
cessé depuis plus de siz mois; sinon il serait susceptible
de censure. '

C’est au demandeur prouger, lorsque Uaction est inteniée
aprés les siz mois depuis le mariage, que la violence ou
Uerreur s’est conlinuée.

277

278. Ne résulterait-il pas une approbation tacite du silence
gardé pendant dix ans depuis la cessation de la violence
ou de Uerreur, quoiqu’il n’y ett pas eu de cohabitation ?

279. 8i la femme devient enceinte dams les six mois de la cessa-~
tion de la violence ou de Uerreur, résulte-t~il de ce Jait
une approbation tacite ? .

-

280. La naissanced’un enfant dans ce délai ne saurait constituer
une approbation du mariage.

281. Cet enfant n'est pas moins légitime de plein droit, sauf le
désaveu. .

282. Une approbation expresse purge également le vice de vio-
lence ou d’erreur.

283. Il n’est pas nécessaire pour ccla que Uacte renferme les
conditions prescrites par Uarticle 1338.

284, S8i Uépoum contraint ou violenté ratifie en minorité, sa
ratification purge-t-elle le vice.?

285, Le mariage contracté sans le conseniement des pére et
mere, des ascendans ou du conseil de famille, dans les

" “cas ont il était nécessaire, ne peut étre atlaqué que par

ceux dont le consentement était requis, ou par celui des
époux qui en avait besoin.

286. Mais Uaction en nullité n’est ouverte que dans Uordre réglé
parles articles 148, 149, 150, 158 et 160.
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287, 8t le pére meurt dans le délai utile sans avoir approuvé
le mariage, la mére peut demander la nullité.

8i, @ Uépoque du mariage, le pére était dans Uimpossibi-
lité de manifester sa volonié, mais qu'il en ait recouvré
la puissance dans le délai ulile, ¢’est & lui et non 2 la
mére qu'appartient {action en nullité.

289. L’action des pére et mére s éteint par leur mort

290. Il en serait ainsi lors méme que Uaction aurait déja été

commencée.

288

Lorsque le consentement des aieuls élait requis, et qu'il y
en a dans les deux lignes, chacune d’elles peut attaquer
le mariage; mais Uapprobation de Uautre, méme donnée
en appel, met fin a laction. )

292. Dans le cas oix le consentement du conseil de famille était
requis, Uaction en nullité ne peut éire exercée qu'en vertn
d’une délibération du consell.

293. La mort de I'épous arrivée avant que la délibération fut

prise empécherait la demande d étre formée.

Le mariage d’un enfant naturel non reconnu, contracté
sans le consentement d’un tuleur ad hoc, ne peut étre
atlaqué que par cet époux. -

295. Motifs de la loi en donnant laction en nullité a 'époux

qui @ contracté mariage sans le consentement de ses

291

294

.

parens.,

296, L'époux qui aurail employé des moyens frauduleux pour
tromper son conjoint sur son dge, serait non-recevable
dans sa demande en nullité.

297. L’action des parens est éleinte lorsqu’ils ont approuvé le

mariage.

Elle ne Uest pas par la mort de U'épous arrivée dans le

délai utile ;

299. Ni par sa ratification.

300. Mais Uaction de l'époux est éteinte par l'approbétion des
parens.

301. De l'approbation expresse ou tacite des ascendans.

302. Il y a aussi approbation tacite de leur part lorsqu’il s'est
écoulé une année sans réclamation depuis qu'ils ont
eu connaissance du mariage; mais il faut que Uarrét

298
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- constate positivement ce fait, sinon il serait susceptible
de censure.

303. De Uapprobation du conseil de famille.

304. L'approbation des ascendans donnée méme pendant Vin-
stance introduite par Uépous, devrait en arréter le
cours,

305, La connaissance du mariage qu'auraient euwe depuis un
an les ascendans, rendrait U'époux non-recevable dans
sa demande en nullité,

308. Mais Uexpiration de ce délai d'un an durant Uaction in-
tentée par Uenfant ne metirait pas fin & son cours.

307. L'dge compétent dont parle l'article 183 est vingt-cing ans
pour le fils de famille qui avait des ascendans en état
de manifester leur volonté au temps du mariage, et dont
il n’a point demandé ou obtenu le consentement : con-
troversé,

308. L'¢époux ne peut valablement, en temps de minorité, rati-
fier, méme en ce qui le concerne, le mariage qu'il a con-
tracté sans le consentement de ses ascendans.

309. Cela s’applique, en principe, au fils de famille mineur
de vingt-cing ans, quoique majeur de vingt-un ans :
controversé,

310. Probablement les tribunaux le déclareraient non-recevable
dans sa demande en nullité; mais, suivant Uauteur, tel
n’est pas le texte, ni méme lesprit de la loi,

3t1. Il devrait Uétre si, a I'époque ov il a ratifié, il et pu, 2
cause de la mort de son ascendant, contracter mariage
par Ueffet de sa scule volonté.

312. Dansle cas du mariage contracté sans le consentement des
parens, une cohabitation quelconque depuis que Uépoux

" a atteint U'age compétent le rend-elle non-recevable ¢
demander la nullité »

268. Les nullités relatives sont, comme nous
'avons dit, celles qui ne peuvent étre invoquées que
par certaines personnes spécialement déterminées par
la loi.
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Elles soiit fondées sur le défaut de consentement,
soit parce que 'époux était en état de démence au
moment du mariage, soit parce qu’il a été contraint
par l'effet de la violence, ou induit en erreur sur la
personne de son conjoint.
Le défaut de consentement des ascendans ou de la
" famille, dans les cas ou il était requis, produit égale—
ment une nullité relative. )

S fer,

De la nullité pour défaut de consentement’de la part des époux ou
' de P'un d’eux.

- 269. Nous avons développé précédemment les ea-
ractéres que doivent avoir, aux yeux de la loi, les vices
qui infectent le consentement, pour. qu’ils puissent
servir de bhase & laction en’ nullité du mariage ; nous
ne reviendrons pas sur ¢e point * : nous partirons, au
contraire, de la supposition que P'action en nullité est
réellement ouverte.

Suivant Darticle 180, « Le mariage qui a été
« confracté sans le. consentement libre des deux
« ‘époux, ou de I'un d’eux, ne peut &tre attaqué que
« par les époux, ou par celui des deux dont le con~
« sentement n’a pas été libre. -

« Lorsqu'il y a eu erreur dans la personne, le ma~
« riage ne peut étre attaqué que par celui des deux
« époux qui a été induit en erreur. »

' Voir supré, au n®27 et suivans, par qui peut étre demandée la nul-
lité du mariage.contracté par un individa privé de sa raison; combien de

temps dure Paction, comment se couvre la nullité; et le n° 36 et suivans ,
quant au mariage contracté par un individu interdit pour crime.

IL 15
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Ces deux moyens de nullité procédent d’une méme
cause, le défaut de consentement : aussi la loi les met-
elle sur la méme. ligne quant aux personnes qui
peuvent les faire va101r, au délai pendant lequel on
peut les proposer, et a la maniére deles effacer par la
ratification ; en sorte que l'on peut dire que cest la

‘méme action en nullité dans les deux cas, quoique les
faits qui la produisent soient de nature différente sous
certains rapports.

270. Les époux ou I'époux contraint, ou I'époux
induit-en erreur, ont donc seuls le droit'de demander
la nullité du mariage. Mais a~t-on simplement voulu
dire par 12, et par application des principes ordinaires
en matiere’ de violence ou d’erreur, que le conjoint
dont le consentement a été pur et libre ne pourrait se
prévaloir de la violence ou de 'erreur, et que tant
que P'époux qui en a été victime est vivant et ne se
plaint pas, ses parens ne peuvent se plaindre? Ou bien
le sens de la loi serait-il que, lors méme que cet époux
mourrait dans le délai-de six. mois fixé par l'art. 181,
avant d’avoir approuvé le mariage, ses ascendans ni
ses collatéraux ne pourraient, méme en leur qualité
d’héritiers, en demander la nullité, comme ils le pour-
raient incontestablement s’il s’agissait de tout autre
contrat? :

On tient généralement pour cette derniére interpré-
tation : on dit que P’époux.seul peut. savoir il a 6té
induit en erreur ou violenté. Mais cette raison n’est
pas d'un trés-grand poids, puisqu’elle § ‘appliquerait
aussi hien aux autres contrats qu’ au mariage, ef
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qu'elle n’a cependant point empéché le législateur de
donner Paetion en nullité aux héritiers ¢, a la ch‘airgé
par eux, comme ils y seraient ¢bligés en wmatieré de
mariage, de prouver que le conSénternent a été I'effét
de la violence ou de I'erveur. On ajotte que l’epoux
n’aurait peut-étre pas demandé la nullité, que soit
silence est une présvmption en faveur de cette suppo-
smon Ceﬁe raison n est pas plus concluante que la
qué pour la méme cause par les héritiérs, on ne peut
pas dife non plus si le défunt aurait ot non dethandé
la nullité, et néanmoins, lors méms qull se’ seraif
écoulé dix ans rioins' un jour depuis Ia cessatlon
dé“la vivlerice' ou de Terreur, niul doute qu fit's ne
pussent agir, quoique ce laps de temps dut'bien mietix
faire présumer une approbation’ taeits; que le silénee’
gardé par Pépoux qui’ est venti' & miourir' dans leg
six  miois: En- effet, queﬂe presomptmn pourralt-on
assedir sir ‘ce sﬂence, si- I'époiix éthit mort, par
exempte, quelqnes _]OHI’S aprés’ avoir acqms 52 hberte

conjofnt, et surtoit”si la vidlenee ou Verréur 1 "aivait
pomt encore cessé} cas dang 1equel oil ne dénie” pas
wmoins Paction atix hermers, toujours par 1a'raison que
1’ep0ux auralt’peut—etre ratifié, et que, dans le d6ute;
la“ favenr’ du'thariage doit Vemporter?

' Dans 16 Droit romain et dans’ notre ancienne” Junsprudence, les
hérifiers de lapartie qui avait formé un contrat” -par suite de violence ou
d'erreur, et quiétait morte dans le délai utile pour pouvoir intenter l’actmn
en pullité, pouvaient en effet ‘eXercer céfté action; cela n’a jamais fait de’
doute, et n’en fait pas non plus sous le Code” cxvxl quoique M. Toulher
paraisse avoir adopté une doctrine contraire,
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Le projet de loi portait, il est vrai, que la nullité
pourrait &tre proposée par les pére, meére, aieul et
aieule; et au conseil-d'état, M. Malleville demanda
méme pourquoi la famille n’exercerait pas le droit des
ascendans, lorsqu’ils sont morts. M. Cambacérés dit
qu'il suffisait de n'ouvrir la réclamation qu’aux pere’
et mére, afin d’exclure les collatéraux, et 'article 180
ne fait mention ni des uns ni des autres. Mais que
faut-il conclure de cette suppression ? o

D’abord, dans la supposition que I'époux était mi-
neur pour le mariage, et qu’il ne I'a point contracté
avec le consentement de ses ascendans ou de la fa~
mille, il était bien inutile de leur donner I'action en
nullité pour violence et erreur, puisqu’ils ont pour
défaut de consentement. L’enfant lui-méme laurait
aussi pour cette cause, dans les limites posées par
Varticle 183. Et si I'on suppose qu’il était majeur, on
a dit aussi npaturellement refuser l'action en nullité
aux parens quelconques pendant sa vie. On devait
également la leur refuser aprés sa mort s'il avait
laissé passer le délai utile pour l'intenter. Mais quand
il est mort dans ce délai sans avoir ratifié, surtout
quand il est mort avant la cessation de la violence ou
la découverte de Uerreur, on ne voit pas pourquoi les
ascendans, non pas comme ascendans, mais comme
héritiers, ne pourraient exercer une action qu’il pou-~
vait exercer lui-méme. La loi leur en donne une hien
plus délicate encore, elle la. donne méme aux colla~
téraux, celle en désaveu d’enfant (art. 317), qui re-
pose sur des faits dont V'époux, dans certains cas,
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peut seul avoir connaissance, action que peut-éire il
naurait point intentée. Quoi qu'il en soit, d’aprés la
jurisprudence de la cour de cassation, ceux-1a seuls
auxquels la loi a expressément donné le droit d’atta~
quer le mariage peuvent en demander la nullité !; et
comme l'article 180 ne I’accorde formellement qu’a
I'époux induit en erreur ou violenté, qu'il dit méme
que lui seul a le droit de se plaindre, il faut tenir en
effet que lui seul al’action pourles causes dont il s’agit.

271. Néanmoins, s’il mourait pendant Pinstance, ses
héritiers quelconques pourraient, selon nous, continuer
son action, en vertu de la régle omnes actiones que
morte aut tempore pereunt, in judicio semel incluse, salve
manent (L. 139, f. de Reg. jurds.), régle consacrée dans
notre Droit par les articles 330 et 957. Ce ne serait
point 3, intenter 'action, ce serait smaplement suivre
une actlon déja intentée.

72. Au reste, comme nous I'avons dit, les pére
et mére ou autres ascendans qui n’ont point consenti
au mariage de I'enfant violenté ou induit en erreur,
peuvent, si leur consentement était nécessaire, de-
mander la nullité pour cette cause.

S’ils y ont consenti, mais aussi par contrainte, ou
par erreur tombant sur la personne, ils peuvent de-
mander la nullité de leur chef, car leur consentement
est nul, ou du moins il est susceptible d’étre annulé;
ce qui raméne 2 leur égard la question A celle du dé-
faut de consentement ; en sorte que les articles 1109,
1111 et 182, régissent la cause.

! Poyez, au n® 34, Parrét qui consacre ce principe,
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. Toutefois , les ascendans n'auraient pour agir
que le délai fixé par larticle 183, & partir de la ces-
sation de la violence exercée contre eux, ou de la dé-
couverte de 'erreur ; et le vice se purgerait aussi par
leur approbation expresse ou tacite.

Enfin, s'ils avaient consenti au mariage sans avoir
été confraints ou induits en erreur, ﬂs seraient hon
recevables & en demander la nullité, et d’aprés Varti--
cle 180, et d’apres Varticle 186, par argument.

274. La demande en nullité pour cause de v101@nce
ou d’erreur n’est plus recevable tontes les fois qu il y
aeu cohab;ltauon continuée pendant six mois depuis que

I'époux a acquis sa pleine liberté, ou que Verreyr a
ét6é par lui reconnue (art. 181). Am51 Yon n’applique
point au mariage la régle quod ab injtio vitiosum est,
nullo traciu temporis convalescere potest. On ne appli-
que pas davantage aux autres contrafs, puisque. les
vices dont ils sont infectés se purgent auss1 tractu tem-
poris. (Art 1304.)

275. 11 fallait sans doute donner & I'époux un délai
quelconque pour intenter Iaction en nullité, et ce (},,elal
ne pouvait commencer & courir que du jour ou il au-
rait acquis sa pleine liberté ou découvert I'erreur; jus-
que-la le vice du consentement ne pouvait s’effager,
d’aprés cet adage, contrd non valentem agere, non cur-
rit preseriptio. On pouvait fixer ce délai a tant de
mois, tant d’années. Mais comment n "a-t-on pas vu
une approbation tacite, une exécution volontaire du
contrat, dans le fait d’une cohabitation continuée bien
librement, comme on le suppose, pendant un, deux
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ou trois mois? Serait-ce parce que cette cohabitation
a paru n’étre qu'une conséquence pour ainsi dire né-
cessaire du mariage, tant qu’elle ne s’est pas prolongée
pendant un temps assez long pour faire disparaitre ses
caractéres incertains? Il faut bien le croire, car on voit
d’abord que le laps de temps, détaché du fait de co-
habitation, ne s’est pas présenté & la pensée du légis-
lateur; on voit méme qu’on ne s’est point occupé de
Papprobation expresse, dont nous allons parler tout &
I'heure : I'attention de la loi s’est portée tout entiére sur
la cohabitation , comme étant la ratification tacite la
plus naturelle et la plus ordinaire; et parce que ce mode
d’approbation a paru équiveijue, on a exigé, non seule-
ment que la cohabitation fiit continue, mais encore
qu'elle fiit continuée pendant six mois depuis la cessa—
tion de la violence ou la découverte de’erreur. Cen’est
done qu'aprés ce délai quel'action n’est plus recevable.

276. Et I'arrét qui, sans rejeter la demande comme
fondée sur des. faits non pertinens et admissibles, dé-
clarerait le demandeur non-recevable pour n’avoir in-
tenté son action qu’aprés six mois depuis le mariage,
sans reconnaitre en fait qu’il y a eu la cohabitation
dont parle 'article 181, ou qui rejetterait simplement
la demande en déclarant d’'une maniére vague qu'elle
n’a point été exercée dans le délai utile, cet arrét, di-
sons-nous, contiendrait une infraction 2 la loi, et serait
susceptible d’étre annulé par la cour supréme, s’il lui
était déféré. Voyez, a cet égard, P'arrét de cassation
du 4 novembre 1822. (Sirey, 1823, I, 219.)

Dans l'espece, la demanderesse avait contracté
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mariage a I'Age de treize ans et onze mois, et par
suite de violence exercée envers elle par ses parens :
cet acte, & ce qu’il parait, ne fut suivi ni de célébra~
tion a I'église, ni de cohabitation. Le, tribunal de
premiére instance et la cour royale de Pau rejetérent
la demande tendant & Padmission de la preuve des
faits de violence, sur I'étrange motif que I'action
n’avait pas 6té intentée dans les six mois & partir du
jour ot la demanderesse avait atteint sa quinziéme
année. La cour avait ainsi econfondu la nullité résul-
tant du défat d’dge compétent, dont le principe est
dans l'article 144, et la fin de non-recevoir dans
I'article 185, avec la nullité pour cause de violence,
laquelle ne se couvre que par une cohabitation con~
tinuée pendant six mois depuis la cessation de la vio-
lence. Et comme elle n’avait pas reconnu en fait
qu’il ya,\?éit. eu cette cohabitation, sa décision a é18
cassée par ce motif : « "Attendu que le deuxiéme
« moyen ne pouvait &tre rejeté, qu'antant qu’il au-
« rait été reconnu en fait par la cour royale qu'il y
« avait eu cohabitation, ainsi que cela résulte de
« Tarticle 181, ou que les faits de violence allégués
« n’étaient pas pertinens et admissibles; que I'arrét
« ne s'est pas expliqué sur ce point, et n’a écarté
« le moyen qu’en y appliquant Varticle 185, ete.;
t« casse. »

277. Ce sera au demandeur a prouver que la vio-
lence ou l'erreur s’est prolongée jusqu’a telle époque,
pour établir que T'action, quoique intentée aprés les
six mois depuis le mariage, Fa cependant été en
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temps utile, s'il a cohabité au moins pendant six mois
continds avec le conjoint; car, quoiqu’il ait prouvé
Pexistence de la violence ou de I'erreur au moment
de la célébration, il n’y a néanmoins pas présomption
qu'elle sest continuée : derandeur, il doit done faire
lapreuve. Nous n’affranchissons pas, de cette maniére,
le défendeur de V'obligation de prouver son exception,
puisque la nullité n’est point couverte par la seule
cessation de la violence ou de I'erreur; que ce n’est
réellement que la cohabitation continuée pendant six
mois qui produit la fin’de non-recevoir, et, dés-lors,
que le défendeur, 2 son tour, devra prouver cette
cohabitation, 8'il prétend qu’elle a existé, suivant les
régles de Droit, reus excipiendo fit actor, et onus pro-
bandr encumbrt el qui-dicit. -

278. Mais, de ce que le fait de cohabitation a paru
équivoque, et que-pour cela on a voulu, pour qu’il
couvrit la nullité, qu’il fat continué pendant six mois,
faut-il en conclure que la loi n’a entendu reconnaitre
d’approbation tacite que dans ce seul fait, de telle
sorte que le silence gardé par I'époux pendant dix ans
et plus, depuis la cessation de la violence ou la découn-
verte de Verreur, et qui suffit pour purger ces vices
dans les contrats en général (art. 1304), ne les purge-
rait cependant pas en matiére de mariage ?

Le silencé de la loi sur ee point donne lien de penser
que le principe général de I'article 1304 serait appli-
cable ici, d’autant mieux que, dans 'esprit du Code,
les fins de non-recevoir sont favorables en cette matiére;
et c'est méme pour cette raison que le vice du consen-—
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tement pour minorité se purge par une année écoulée
en temps de capacité (art. 183), tandis que dans les
autres contrats il faut dix ans. On ne peut done, sans
préter des vues contradictoires au législateur, récuser
Papplication des principes généraux au cas dont il s’a-
git. L'article 181 est d'aillenrs évidemment rédigé dans
un sens explicatif, et nullement dans un sens restrictif ;
antrement il faudrait aller jusqu’a Vabsurde, et dire
que, méme la. ratification la plus formelle, la plus au-
thentique, donnée en temps de pleine liberté, ne purge
pas le vice de nullité, car I'article n’en parle pas. Enfin,
que I'on suppose que le conjoint de I'époux violenié ou
induit en erreur meure dans les six mois; alors la ra-
tification par la cohabitation continuée pendant ce
teraps n’est plus possible, et néanmoins il est évident
que l'action en nullité pour cette cause ne peut étre
perpétuelle : autant vaudrait-il dire, contre tous les
principes, que le mariage était nul de plein droit. On
reste donc dans les termes du Droit commun pour les
autres espéces de ratification non prévues par la loi
qui régit le mariage, puisque, & raison méme de la fa-
veur dont il est environné, les fins de non-recevoir y
sont plus facilement admises que dans les antres con-
trats : or, d’apres le Droit commun, le vice de violence
ou d’erreur se purge par le laps de dix ans, & partir
du jour de la cessation de la violence ou de la décou-
verte de 'erreur.

279. Si la femme devenait enceinte dans les six
mois de la cessation de la violence ou de I'erreur, ce
fait serait-il considéré comme une approbation du ma-
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riage ? On avait proposé au conseil-d’état de 'admettre
comme fin de non-recevoir; mais la proposition fut re-
jetée !, par 1a raison qu’il ne fallait pas, dans le cas
ol ce serait le.mari qui aurait été violenté ou induit
en erreur, donper & la femme le trop facile moyen de
paralyser Paction par Iadultére. Cette raison ne s’ap-
,pliq_ue pas, il est vrai, au .cas ol ce serait la femme
qui serait demanderesse; mais on a probablement
pensé que la crainte des mauvais traitemens l'obligerait
4 cohabiter avec son mari. Cependant on doit croire
que si, & ce fait, venaient se joindre d’autres faits ca-
ractéristiques d’une approbation volontaire, les tribu-
naux pourraienf y puiser une fin de non-recevoir.
» 280. Si un enfant était né dans les six mois de la
cessation de la violence ou de l'erreur, il est clair que
le fajt.de sa conception ne saurait fourmr aucune preuve
de la ratification du marjage, puisqu'il remonterait 2
une- époque antérieure a celle ou cette approbation
pouvalt étre efficace.

281. Mais de ce que la naissance d'un enfant ar-
rivée dans les six mois de la cessation de la violence
ou de l'erreur n'opére pas une fin de non-recevoir con-
tre 'action en nullité, il ne faut pas conclure que cet
enfant est. illégitime; au contraire, il est légitime de
plein droit, lors méme qu'il serait né dans les cent
quatre-vingts jours du mariage , sauf le désaveu dans
le cas out laloi Vautorise. (Art. 314.)

282. Jusqu'a présent nous n’avons parlé que de
I'approbation résultant d’une cohabitation continuée

1 Poyez M. Locré, tome 11T, p. 317, €dit, in-8°.
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pendant six mois depuis la cessation de la violence ou
la découverte de l'erreur, et du laps de dix années de-
puis cette époque; mais, & plus forte raison, une ap-
probation expresse de 'époux contraint ou induit en
erreur , donnée en temps de pleine liberté, purgerait-
elle le vice dont son consentement était infecté; de
méme que , d’aprés I'article 183, celle des parens ef-
face le défaut absolu de consentement de leur part,
et rend méme I'époux non-recevable i demander la
nulljté.

- 285. Et il ne serait pas nécessaire pour cela que
I'acte portant approbation renfermat les conditions
prescrites par l'article 1338, c’est-d-dire la substance
de la convention (de mariage ), la mention du motif
de I'action en nullité, et I'intention de réparer le vice
sur lequel cette action était fondée. Le mariage est une
matiére spéciale, qui admet plus facilement tout ce qui
peut réhabiliter le consentement, ce qui peut en couvrir
les vices, lorsque d'ailleurs I'ordre public n’est point
intéressé & son annulation. On en voit bien la preuve
danslaratification tacite des ascendansqui n’avaientpas
consenti au mariage de P'époux mineur. En consé-
quence, tout acte de I'époux violenté ou induit en er-
reur, portant une approbation évidente, et fait & une
époque ot I'époux avait recouvré sa pleine liberté ou
découvert I'erreur , méme, suivant nous, ure simple
lettre, produirait une fin de non-recevoir contre I'ac~

tion en nullité *.

1 1l y aurait également approbation, selon nous, si le mari, qui avait
Yaction en nullité, avait autorisé sa feinme a contracter ou & ester en ju-
gement.
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- 284, 1l en serait ainsi, encore que l'époux au ma-
riage duquel les parens ont consenti fiit mineur de vingt
et un ans a 'époque de la ratification par lui donnée.
Pourquoi ne serait-il pas, en effet, aussi bien capable
de consentir maintenant qu'a I’époque ottil a contracté
le mariage dont il veut purger le vice, lorsque, ainsi
gu’on le suppose, il ne manquait & ce mariage qu’un
consentement plus libre de sa part? Dira-t-on qu’il
renonce.ainsi & une action en nullité, et qu'il ne peut
le faire en minorité ? Mais il y renoncerait bien vala-
blement par une cohabitation continuée pendant six
mois, car l'article 181 ne distingue pas : done il peut
y renoncer expressément.

§ I

De la nullité pour défaut de consentement des parens.

285. La seconde nullité relative est celle qui ré-
sulte du défaut de consentement des personnes sous la
puissance desquelles étaient les époux, ou I'un d’eux,
relativement au mariage. A cet égard, voici ce que
porte I'article 182 : '

« Le mariage contracté sans le consentement des
« pére et meére, des ascendans, ou du conseil de fa-
- « mille, dans les cas of ce consentement était néces-
« saire, ne peut étre iattaqué que par ceux dont le
« consentement était requis, ou par celui des deux
« époux qui avait besoin de ce consentement. » -

Nous parlerons du droit de l'époux aprés avoir
traité de celui des parens en général,
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286. Ainsi, le mariage peut &tre attaqaé par ceux
dont le consentement était requis; mais en suivant
VYordre établi par les articles 148, 149, 150, 158 el
160. " o

De 14, si les peére et mere, qui étaient tous deux en
état de manifester leur volonté, n’ont point consenti
au mariage de leur fille 4gée de moins de vingt et un
ans accomplis, ou de leur fils 4gé de moins de vingt-
cing ans'révolus, la mére ne peut agir seule; le pére
gardant le silence est censé approuver le mariage;, et
sa volonté fait loi- en cas de dissentiment. D’ailleurs,
pour agir, la mére aurait besoin d’¢tre autorisée de
son mari ou de justice, et la justice n’accorderait point
autorisation sans avoir entendu le mari.

287. Mais sile pére meart dans le délai utile sans
avoir approuvé le mariage, la mére peut demander la
nullité, attendu que son consentement était nécessaire
aussi (art. 148), et que ce n’edt été qu'en cas de dis--
sentiment, que celui du peére aurait suffi': or, il'n’y a
pas eu dissentiment, puisque ni Pun ni I'autre, on'le
suppose, n’ont consenti. |

288. Si, a I'époque du mariage, le pére était dans
Pimpossibilité de manifester sa volonté, par exemple
pour interdiction ou ahsence déclarée, la mére qui n’a
point donné son consentement a hien Iaction en'nul-
lité : elle’T’a méme tant que dure I'impuissance’ du
pére, et dans les limites de I'article 183 ; mais lorsqie
le pére arecouvré la faculté de manifester sa volonté,
'est lui qui doit agir : s'il ne' le fait pas, il est” cénsé
ap'prouver le mariage, et 8'applique alors ce qui vient
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d’étre dit. Cette décision n’est pas conforme a la lettre
de Varticle 182, car, dans Pespéce, c’était le consen—
tement de la mére qui était requis, et par conséquent
ce seraif & elle que compéterait I'action en nullité;
mais elle est conforme & l'esprit général de laloi surle
mariage.

289. Dans les diverses hypothéses que nous venons
d’établir, Paction qu’avaient les pére et mére, ou I'un
deux, s'éteint par leur mort, quoique arrivée dans
les délais utiles : elle ne passe point aux ascendans
d’un degré supérieur, et bien moins encore aux colla-

“téraux. Cet article 182 ne laisse aucun doute & cet
égard.

290. Si l'ascendant mourait aprés avoir intenté
action, qu’il y etit des ascendans d’un degré supé-
rieur, ou que I'époux ne fit pas seul héritier, ouw qu'il
elit renoncé a la succession de I'ascendant, applique-
rait-on 3 ce cas le principe omnes -actiones qua
morte * aut tempore pereunt, in judicio semel incluse,
salve manent? Daprés cela, les autres ascendans ou
les fréres et sceurs continuerajent-ils P'action? On
voit, dans V'article 330, que les héritiers de 'enfant,
qui n’ont pas I'action lorsqu'il est mort en minoritéou
dans les cing ans qui ont suivi sa majorité, peuvent
cependant; quoiqu'il meure aprés cet 4ge, continuer
celle' qu'il- avait- commencée; et nous avons méme

1.0n-entennd par 13 les actions purement personnelles, telles que:celles
dinjures , actio ijuriarum , et quelques autres qui s’éteignent, du moins
dans le Droit romain, et parfois-aussi dans le Droit frangais, parda mort

de celui A qui elles compétaient, lorsqu’il ne les avait pas encore intro-
duités en justice au temps de sa mort,
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appliqué ce principe au cas ol I'époux. contraint par
violence ou induit en erreur est venu & mourir aprés
avoir intenté son action, et durant I'instance; mais
¢’est parce que, dans ce cas, les héritiers ont le méme
intérét que I'époux; au lien que, dans Pespice en
question, I'époux a un intérét contraire au leur; il a
intérét & maintenir son mariage : 14 loi le suppose,
puisqu’elle lui donne V'action en nullitéet qu'il n’en
fait pas usage. Ajoutez que le principe de l'action, la
violation du respect que I'époux devait & son ascen-
dant, s’est évanoui par la mort de celui-ci. Enfin
Tarticle 187, en ne permettant aux héritiers collaté—
raux de demander la nullité du mariage que dansles
cas ot cette nullité est d’ordre public, et en leur dé-
fendant de le faire du vivant des deux époux, et
avant d’avoir un intérét né et actuel, nous semble
concu dans un esprit qui repousserait la prétention
des collatéraux, de vouloir suivre I'action pour faire
annuler le mariage. Cet article n’est sans doute pas
applicable aux ascendans ; mais, en supposant méme
que I'époux eiit renoncé & la succession de celui du
consentement duquel il avait besoin, ceux du degré
supérieur ne sauraient continuer une action dont le
résultat serait de faire annuler, contrairement aux
intéréts de cet époux, un mariage pour lequel leur
consentement n’était point exigé. A plus forte raison,
si Iépoux était héritier, ces ascondans seraient-ils
écartés, puisqu'ils ne pourralent méme pas 1nvoquer
en leur faveur la régle précitée.

291. Siles pere et meére étaient tous deux décédés
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ou dans I'impossibilité de manifester leur volonté lors
du mariage, et qu'il y et des aieuls ou ajeules dans
les deux lignes, chacune des lignes pourrait I'attaquer
pour défaut de consentement. Toutefois, le tribunal
devrait ordonner la mise en cause del'autre ligne, afin
de connaitre sa volonté; car si elle donne son appro-
bation, elle empéche par la lautre de pouvoir agir,
puisque le partage entre les lignes vaut consentement,
et que la ratification équivaut au consentement donné
dés le principe *. (Art. 183.)

Si l'autre ligne n’a point été appelée, elle pourra
intervenir de son propre mouvement, et, de cette ma~
niére, elle arrétera action déjd commencée et non
décidée par un jugement passé en force de chose ju-
gée. Bien mieux, elle pourrait intervenir * sur appel
interjeté par la ligne qui aurait succombé en premiére
instance, ou par I'époux, et son consentement arréte-
rait encore le cours de 'action. En vain dirait-on que
le jugement a un effet rétroactif au jour de la de-
mande ?, car précisément celui de la ratification serait
d’empécher que ce jugement ne fit prononcé, ou qu’il
ne fat confirmé sur I'appel, et il rétroagirait bien da-
vantage encore, puisqu’il se reporterait au jour du
mariage. ,

1 Clest ce que nous expliquerons tout & ’heure avec plus d’étendue.

2 L’article 466 du Code de procédure dit bien, il est vrai, gqu’aucune
intervention ne sera regue en appel, si ce n’est de la part de ceux quiau-
raient le droit de former tierce-opposition, et ici les ascendans n’auraient
aueune tierce-opposition & former contre le jugément qui, sur la demande
de P’autre ligne, annulerait le mariage : mais comme le principe de latierce-
opposition est Pintérét des tiers, et qu’ici intéret ou le droit des ascen-
dans est incontestable, nul doute que leur intervention ne dut étre regue.

s L, 20, ff. de Reivind,

1[‘ 1 6
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292. Dans le cas ou c’était le consentement du con-
seil de famille qui était requis, I'action en nullité ne
peut étre intentée par ceux (ui auraient pu, en vertu
de I'article 174, former individuellement opposition :
la loi exigeait le consentement, non pas de tel ou tel
parent, mais du conseil de famille; et comme elle
n’accorde 'action qu'a ceux dont le consentement était
requis , elle 'attribue par cela méme a ce conseil, qui
chargera, par une délibération formelle, le tuteur du
soin de I'exercer, parce qu’il ne peut I'exercer lui-
méme. Il pourrait aussi déléguer son pouvoir, & cesu-
jet, & un de ses membres, dans les lumiéres duquel il
aurait une confiance plus grande que dans celles du
tuteur; car il nes’agit pas, dans ce cas, d'un acte dont
le principe est puisé dans le droit du mineur, ce qui
rendrait le tuteur seul habile dle faire, d’aprés I'article
450, du moins en thése générale; il s’agit d’'un droit
que laloi a conféré au conseil de famille, qui peut par
conséquent en déléguer I'exercice & une autre personne
que le tuteur.

Il faut, au surplus, bien remarquer, au sujet de cette
action, quelle est I'économie de la loi. Ainsi, quoique,
dans V’espéce, le conseil de famille soit composé de col-
latéraux, il pourra, par le ministére du tuteur ou de
I'un de ses membres, demander la nullité du mariage,
méme du vivant de 1’époux: Ce n’est point le cas d’ap-
pliquer P'article 187, attendu que ce ne sont pas des
collatéraux, mais bien 1'étre moral appelé conseil de
famille, qui demande la nullité en vertu de I'article 182.
Au contraire, quand les collatéraux agissent comme



TITRE Vo= DU MARIAGE. 243

héritiers, ils ne peuvent faire valoir que les nullités
d’ordre public (art. 184), et seulement apres la mort
de I'époux, c'est-a-dire lorsqu'ils ont un intérét né et
actuel. (Art. 187.)

295. 1l faut observer aussi que, sil'époux venait &
décéder avant que le conseil de famille efit pris sa dé-
libération, la demande en nullité ne pourrait plus étre
formée en son nom; car un individu déecédé n’a plus
ni conseil de famille ni tuteur; le décés de I'époux
mineur couvrirait donc la nullité¢ dans ce cas.

294%. Sic'est un enfant naturel non reconnu qui s’est
marié sans le consentement du tuteur ad hoc, exigé par
Particle 161, personne autre que cet enfant ne pourra .
attaquer le mariage, attendu que nul ne peut dire qu'il
avait le droit d’y donner son consentement. Et d’aprés
ce que nous avons dit précédemment, si V'enfant natu-
rel avait 6té reconnu, mais que ses pére et mére, ou
celui d’entre eux qui I'a reconnu, fussent venus & dé-
céder, quoique dans les délais utiles, sans avoir fait
prononcer la nullité, Venfant seul pourrait la deman-
der. ‘

295. Cela nous améne & parler du droit qu'a Y'é-
poux lui-méme de demander la nullité du mariage
qu'il a contracté sans le consentement des personnes
sous la puissance desquelles il était placé relativement
an mariage. L’article 182 lui donne formellement ce
droit. La loi ne s’est pas déterminée par la considéra—
tion que l'enfant qui a commis un tel oubli de ses de-
voirs est un peu digne d'intérét, et qu'il ne devrait
pas se faire de sa propre faute le principe d'une ac-
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tion !, d'aprés la régle nemo ex delicto suo actionem conse-
qut debet ; elle a porté plusloin ses regards : elle a pensé
que les mineurs sont plus faibles, plus accessibles aux
séductions, et elle a voulu les protéger le plus possi-
ble contre I'effet de ce danger. Par 13, le nombre de
ces mariages contractés sans l'aveu des parens sera
nécessairement diminué, parce que généralement on
veut contracter avec slireté, surtout quand il s’agit de
acte le plus important de la vie. 11 était d’ailleurs con-
séquent, puisqu'on déclarait 'enfant inhabile & pou-
voir contracter mariage parl'effet de sa seule volonté,
de lui donner laction en nullité, comme on la lui
donne dans les autres actes de la vie civile qui excé~
dent les hornes de sa capacité. Ses plaintes doivent
méme &tre écoutées avee plus de faveur lorsque , sui-
vant I'expression de M. d’Aguesseau, il demande a étre
restitué contre l'aliénation qu’il a faite de tous ses
biens et de sa personne. D’aprés cela, si ses parens
n’agissent point, 8'ils témoignent, pour ce qui I'inté-
resse & un si haut degré, une froide indifférence, il
peut agir lui-méme : voila le principe.

296. Mais s'il s'était servi, pour tromper son con-
joint et I'officier de I'état civil, d'un acte de naissance
qui ne lui appartenait point, par exemple de celui de
I'un de ses fréres ou de 'un de ses cousins paternels,
qui portait les mémes prénoms, cette fraude devrait
lui fermer toute voie a se faire restituer contre son
engagement. On devrait lui appliquer la disposition de

1 C%tait méme, dans Pancien Droit, Popinion de plusieurs juriséon-
$ultes graves.
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Iarticle 1307, qui, en disant que la simple déclaration
de majorité n’est point un obstacle a la restitution, laisse
clairement entendre qu'il en doit étre autrement si, au
lieu d’une simple déclaration de majorité, le mineur a
employé des moyens frauduleux pour persuader qu’il
était majeur : or, 'emploi d’un acte de naissance pseu-
donyme est un moyen frauduleux, d’une nature trés
répréhensible. Au reste, les parens dont 1'autorité a
été méprisée n’en auraient pas moins le droit de de-
mander la nullité du mariage.

297. L’action en nullité pour défaut 'de consente-
ment de la part des pére, meére, ou autres ascendans,
ou de la famille, ne peut plus étre intentée ni par les
époux ni par lesparens dont le consentement était re-
« quis, toutes les fois, dit 'article 183, que le mariage a
« été approuvé expressément ou tacitement par ceux
« dont le consentement était nécessaire, ou lorsqu’il
« s’est écoulé une année sans réclamation de leur part
« depuis qu’ils ont eu connaissance du mariage. Elle
« ne peut &tre intentée non plus par I'époux, lorsqu’il
« s’est écoulé une année sans réclamation de sa part
« depuis qu’il a atteint ’4ge compétent pour consen-
« tir par lui-méme au mariage. »

298. D’abord, onpeut demander si 'action des as-
cendans s'éteindrait par la mort de ’époux arrivée
dans le délai utile? L’article 182, combiné avec le
suivant, ne permet pas de croire qu’il en doive &tre
ainsi. L’antorité des parens a été méprisée, et le vice
dont le mariage a été frappé dés le principe ne s’est
point effacé par un événement tout-a-fait étranger a
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leur volonté, expresse ou tacite, volonté qui seule
pouvait le faire disparaitre. :

299. Aussi la ratification de I'époux donnée, méme
a I'dge de vingt-cing ans, mais quand les ascendans
sont encore dans le délai utile, ne saurait éteindre
l'action quela loileur a conférée; sauf  cet époux, il
persiste dans son ehoix, & contracter un nouveau ma-
riage avec la méme personne, en remplissant toutes
les conditions requises, comme les actes respec—
tueux, etc. En effet, si 'article 183 dit que, par la
ratification des ascendans, P'époux n’a plus le droit
d’agir, il ne dit pas, en sens inverse, que, par 'ap-
probation de I'époux, résultant de son silence pendant
une année depuis qu’il a atteint dge compétent pour
consentir par lui-méme au mariage, les ascendans sont
désormais non-recevables : 1aloi a voulu, au contraire,
qu'ils eussent, dans les limites qu’elle a posées, le.droit
de venger leur autorité méprisée; par conséquent,
elle n’a point entendu que celui-13 méme qui s’est rendu
coupable de cette violation piit en éluder les effets.

300. Mais pourquoi, dira-t-on, V'approbation des
ascendans ou de la famille ravit-elle & I'époux le bé-
néfice de la nullité? on le suppose mineur, du moins
quant au mariage : or, il est de principe quun tuteur
ne pourrait arbitrairement priver le mineur du droit de
demander la nullité d'un engagement quelconque par
lui consenti. La raison de la disposition de la loi est
puisée dans les principes du mariage. D'aprés ces
principes , si 'époux était mineur, et par suite ineca~-
pable, c'est parce qu'il n’avait pas, en contractant,
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le consentement de ses parens : mais ceux~cile don-
nant maintenant, et la ratification donnée aprés coup
équipollant au consentement, il en résulte que le ma—
riage est validé, et qu'il est considéré comme parfait
ab tnitio * : done I'époux ne peut plus Iattaquer.

501. Quant & I'approbation expresse de la part des
ascendans, elle peut étre donnée par tout acte quelcon-
que, méme par une lettre qui ne laisserait aucun doute
sur leur volonté.

L’approbation tacite se démontre par des actions, des
faits, des écrits qui supposent que I'ascendant a par-
donné V'offense faite & son autorité, par exemple, en
recevant dans sa maison son gendre ou sa bru, en les
traitant comme ses enfans, en leur donnant ce nom,
soit dans la famille, soit dans les sociétés ou dans les
lettres qu'il leur écrit. Pothier (n° 446) rapporte une
décision qui a jugé, avec raison, qu'il y avait ratifica~
tion tacite de la part d’un grand-pére dans le fait d’a-
voir été parrain d'un enfant né du mariage. Les tribu-
naux pourraient aussi voir une approbation tacite dans

' Suivant les INsTITUTES de Justinien, il parait que le consentement
du pére de famille devait nécessairement préeéder ou au moins accompa-
gner le mariage; de sorte quela ratification était de nul effet pour le passé
du moins c’est ainsi que Vinnius interpréte ces mots du pp. du tit. b
NUPTUS : Nam hoc fieri debere et civilis et naturalis ratio suadet,
in tantim, ut jussus parentis preecedere debeat ; caril dit: 4ded
consensus aut potiis assensus parentis in nuptiis filiorum-familias
necessarius est, ut etiam preecedere debeat, neque ratihabitione patris
retro legitime fiant , nimirium cium ratihabitio in iis tantiom locum
habet , quee non statim ipso jure nulle sunt, sed aliquo modo consis-
tunt aut pendent. Au reste, selon lui, le mariage devient valable par la
ratification du pére , maissans effet rélroactif. Huberus, Preelect. ad InsT.,
hoc tit., § 10, combat le sentiment de Vinnius sur ce dernier point, et
Heineccius, £lementa juris, n® 150, le rejelie pareillement.
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d’autres faits que .ceux que nous venons d’énoncer;
nous ne les avons donnés que comme exemples.

502. Il y a aussi approbation tacite lorsqu’il s’est
écoulé une année sans réclamation de la part de ceux
dont le consentement était nécessaire, depuis qu’ils ont
eu connaissance du mariage. Leur silence est, aux
yeux dela loi, un témoignage de leur assentiment & ce
qui s'est fait d’abord sans leur aveu. Mais quoique la
faveur du mariage doive rendre sévére sur I'admission
des demandes en nullité, et, par suite, facile sur celle
des fins de non-recevoir, il faut néanmoins, pour que
les ascendans et le conseil de famille puissent étre dé-
chus de l’action en nullité pour défaut de consentement,
qu'il soit constant, en fait, qu’ils avaient connaissance
du mariage depuis un an a I’époque ou ils élévent leur
réclamation en justice. C’est ce qui a été jugé par arrét
de cassation, dans l'affaire Sommaripa, dont nous
avons déja parlé sous un autre rapport . A I'époque
ot le pére attaquait le mariage *, il s’était déja écoulé
vingt-trois ans depuis la célébration, et, par arrét du
8 janvier 1816, la Cour de Paris, en confirmant la dé-
cision des premiers juges, avait rejeté la demande en
nullité, sur le fondement « Qu’on ne peut supposer que
« Sommaripa ait ignoré pendant vingt-trois ans le
« mariage de sa fille, coniracté publiquement, et qui
« n'a pas 6té secret ; gie cemariage, quant & la forme,

' Au n® 89. Foyez aussi le no 235,

2 On élait censé Pattaquer; car ¢’était un mandafaire qui agissait, et on
prétendait qu'il ne justifiait pas de Pexistence du mandant. La fille, qu
avait méconnu Pautorité paternelle, s’adjoignit aussi & la demande en
nullité.
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« a été céléhré comme il pouvait I'étre, dans le lieu et
« d’apres les circonstances. »

Cet arrét, déféré ala cour de cassation, a été cassé,
le 16 avril 1817 (Sirey, 1817, 1, 232), par ces motifs :
« Considérant qu’il résulte de l'article 183 du Code
« civil, qu'un pére ne peut étre déclaré non-receva-
« ble a atlaquer le mariage que son enfant mineur a
« contracté sans son consentement, qu’autant que sa
« demande n’a été formée que plus d’un an aprés la
« connaissance par lui acquise de ce mariage;

« Que, dans l'espéce, 'arrét attaqué ne prononce
« pas d’'une maniére expresse que Sommaripa n’ait
« attaqué le mariage de sa fille que plus d'un an apres
« la connaissance par lui acquise de ce mariage; que
« par conséquent P'arrét, en déclarant cette action
« non-recevable, a violé¢ la loi ci-dessus : la cour
« casse. »

.505. Quant & Papprobation du conseil de famille,
dont le consentement était requis, elle doit, pour va-
lider le mariage, étre donnée, non pas par tel ou tel
parent qui, & raison de son degré de parenté, aurait
eu qualité pour former opposition, aux termes de l'ar-
ticle 174, et devrait faire partie du conseil; elle doit
émaner de 1'étre moral dont le consentement était né-
cessaire, qui est le conseil de famille, puisqu’elle a pour
effet d’équipoller & ce consentement. Elle aura lieupar
une délibération en forme. Mais la ratification tacite
résultant de simples faits, et si facile & concevoir de
la part d'un ascendant, ne sera guére praticable de la
part du conseil de famille. On pourrait méme croire,
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au premier aspect, que celle résultant du défaut de
réclamation pendant une année depuis que la famille a
eu connaissance du mariage, n'est plus applicahle
lorsque 'époux a atteint sa majorité, attendu qu’alors
il 'y a plus de conseil de famille. Cependant, sur ce
dernier point, comme les articles 182 et 183 donnent
formellement I'action en nullité & la famille, que le
dernier de ces articles déclare que cette action ne s’é-
teint que par un an depuis que ceux dont le consente-
ment ¢tait requis ont eu connaissance du mariage, et
dés-lors que la loi n’a pas voulu que cette action pht
finir par la majorité de I'époux, nous pensons, pour
concilier cette disposition avec ce que commande la na-
ture des choses, que les parens sont présumés avoir
cette connaissance au jour olt s’est accomplie la majo-
rité ; par conséquent, qu’ils n’ont qu'une année & par-
tir de cette époque pour attaquer, comme conseil de
famille, le mariage dont il s’agit. 1l serait, en effet, dé-
raisonnable.que des collatéraux pussent venir, sous le
nom de conseil de famille, attaquer un mariage qui
subsisterait depuis, par exemple, quinze ou vingt ans,
sous leprétexte qu'ils n’ont pas connu plus tdt son exis-
tence. Ce conseil ne subsiste plus depuis long-temps,
et si, par exception quant au mariage, et pour donner,
en ce point, effet aux articles 182 et 183, nous ad-
mettons qu’on peut le supposer encore moralement
existant pendant 'année qui suit la majorité, cela
doit avoir un terme : or, celui qui se présente le plus
naturellement est d’'un an depuis qu’elle est accomplie.

504. On a vu que, dans tous les cas o les ascen~
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dans et la famille ont ratifié le mariage, 'époux ne peut
Vattaquer; de telle sorte que, quand bien méme I'ap-
probation n’interviendrait qu’aprés qu’il aurait formé
sa demande en nullité, cette demande n’en devrait pas
moins étre rejetée. I’ascendant donnerait encore uti-
lement en appel sa ratification; et tout ce que nous
avons dit an n° 291, pour le cas ol c’est une des li-
gnes qui attaque le mariage pour défaut de consente-
ment, et que l'autre approuve pendant I'instance,
ou méme en appel, est également applicable lorsque
c’est 'époux lui-méme qui demande la nullité.

'505. I serait également non-recevable, encore que
Papprobation tacite des ascendans ne résultit que du
défaut de réclamation de leur part pendant un an de~
puis qu’ils ont eu connaissance du mariage ; I’écono-
mie de Varticle 183 ne permet aucun doute a cet égard,
puisqu’il dit : « L’action en nullité ne peut plus étre
intentée , ni par les épous ni par les parens dont le con-
sentement était requis, toutes les fois que le mariage a
été approuvé expressément ou tacitement par ceux
dont le consentement était nécessaire, ou lorsqu’il s’est
écoulé une année sans réclamation de lewr part depuss
qu'ils ont ew connaissance du mariage. » C’est a 'époux,
quand les parens n’agissent pas, a former lui-méme
sa demande en nullité, ainsi qu'il en a le droit tant
qu'il ne s’est pas écoulé une année depuis qu'il a at-
teint I'dge auquel il aurait pu consentir par lui-méme
au mariage.

306. Nous avons bien dit que, lorsque les ascen~
dans intervenaient sur la demande en nullité formée
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par I'époux, et qu'ils donnaient leur consentement,
Paction était arrétée dans son cours; mais la nullité
serait-elle de méme couverte si le délai d”un ans depuss
que les ascendans ont eu connatssance du mariage, venait
seulement a expirer pendant I'instance? Nous ne lepen-
sons pas. Si les ascendaus n’ont pas agi dans ce cas, on
doit supposer qu'ils ont regardé comme inutile de le
faire , puisque ’époux avait intenté son action. Leur
silence ne peut étre considéré comme une ratification;
il n’y a aucune conséquence & en tirer. Ce cas est dif-
férent du précédent, ou la nullité était déja couverte
quand I’époux a intenté son action.

507. Mais, quel est, par rapport au fils de famille,
Page compétent dont parle Varticle 183 ?

Nous avons A voir également sil'époux peut, en ce
qui le concerne, ratifier valablement son mariage avant
d’avoir atteint 'Age compétent?

Et enfin si une cohabitation queleconque , aprés I'é-
poque & laquelle il a atteint cet 4ge, le rend désormais
non-recevable & demander la nullité?

Suivant MM. Delvincourt et Toullier, I'dge compétent
est, pour 'homme comme pour la femme, vingt-un
ans accomplis, sans distinction entre le cas ot ¢’étaitle
consentement des ascendans qui était requis, et le cas
ot ¢’était seulement celui du conseil de famille. Les rai~
sons sur lesquelles ces savans jurisconsultes fondent leur
opinion, ¢’est que sile fils de famille qui n’a point d’as-
cendans est capable de contracter mariage a la majo-
rité ordinaire, par I'effet de sa seule volonté, |'existence
d’ascendans en état de manifester leur consentement
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lors du mariage, doit étre sans influence sur sa capa-
cité; qu'a la vérité, leur consentement était exigé,
mais qu’il ne V'était que propter reverentiam iis debitam,
tellement que leur ratification empéche I'époux de de-
mander la nullité ; enfin, que cet époux ne saurait tirer
des tiers le droit d'attaquer un mariage qu’il ne pour-
rait attaquer si ces tiers n’avaient pas existé : d’ott’on
doit conclure, selon ces jurisconsultes, que Particle 183
seréfére, quant aufils de famille, non pas a 'article 148,
mais & Darticle 160 ; des-lors, quele fils de famille qui
a contracté mariage a 'age de vingt-un ans accomplis
ne peut jamaijs en demander la nullité pour défaut de
consentement de ses ascendans, et qu’il ne peut plus
attaquer celui qu'il a contracté avant cet 4ge, lorsqu'il
I'a approuvé expressément ou tacitement aprés I'dge
de vingt-un ans.

Ces raisons ne nous paraissent pas d’un trés grand
poids.

D’abord il est impossible de méconnaitre que le 16~
gislateur, dans V'article 183, derniére disposition, a en-
tendu parler aussi bien du fils de famille 4gé de plus
de vingt-un ans, mais de moins de vingt-cing, que de
celui qui n’avait pas vingt-un ans lors du mariage; car,
suivant Uarticle 148, le consentement des ascendans
était nécessaire an premier comme au second ; d’aprés
I'article 182, les ascendans et I'époux ont le droit d’at~
taquer le mariage ; et enfin, selon I'article 183, 'époux
a ce droit tant qu'il ne s’est pas écoulé une année de-
puis Vépoque alaquelle il a acquis I'Age compétent pour
le consentir par lui-méme. Cet 4ge est donc celui qui
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est exigé par l'article 148; c’est done & cet article que
se réfere nécessairement la loi, puisqu’elle régle D'effet
d'une incapacité qu’elle a d’abord supposée.

Quant & ce raisonnement, que I'époux aurait été ca-
pable & I'dge de vingt-un ans il n’avait pas eu des
ascendans, et que l'existence ou la non-existence de
ces ascendans n’influe en rien sur sa capacité, c’est,
nous le croyons, une confusion fautive de lintelligence
naturelle avec la capacité légale. Oui, et nous Pavons
dit nous-méme (au n° 73 ), le discernement et la pru-
dence des contractans ne recoit aucune influence de la
circonstance qu’ils ont ou non des ascendans; mais leur
capacité légale pour contracter mariage a dge de vingt-
un ans, et d laquelle le législateur s’est attaché, est au
contraire subordonnée a la non-existence de ces as—
cendans, ou & leur consentement. C’est ce que dit po-
sitivement l'article 488, en ces termes : « La majorité
« est fixée & vingtun ans accomplis; & cet dge on est
« capable de tous les actes de la vie civile, sauf la res—
« triction portée au titre du Mariage; » car cette res—
triction ne s’applique qu’au fils de famille qui a des
ascendans en état de manifester leur volonté : done
c’est lni que la loi déclare ici incapable de contracter
par lui-méme le mariage; donc c’est lui qui n'a pas
age compétent dont parle 'article 183; par conséquent,
comme incapable, il peut attaquer celui qu'il a con-
tracté sans le consentement des personnes i la puis-
sance desquelles il élait soumis par rapport a cet acte.
Cen’est d’ailleurs pas le seul cas on le législateur fasse
dépendre la capacité d’une personne, de la volonté
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d’autrui. Ainsi une fenme libre de vingt-un ans a tout
le discernement nécessaire pour aliéner ses biens, pour
en acquérir, méme pour se marier sans avoir besoin du
consentement de ses ascendans, a la charge de leur
faire les actes respectueux : la loi lui reconnait , & cet
égard, une intelligence compléte, et elle a mesuré sa
capacité sur son intelligence. Mais lorsque cette femme
sera mariée, elle ne pourra, méme a I'dge de einquante
ans, contracter sans &tre autorisée, bien qu’elle ait
une intelligence plus formée, une prudence plus mire
qu'a I'age de vingt-un ans; car alors la loi ne mesure
plus sa capacité sur son discernement et sa prudence,
elle n’a voulu la faire résulter que de I'antorité mari-
tale ou judiciaire. Or, elle n’a voulu aussi, relativement
au mariage , faire résulter la capacité d'un fils de fa-
mille 4gé de moins de vingt-cing ans, et qui a des as-
cendans en état de manifester leur volonté, que du
consentement de ces derniers. Et comme la femme ma-
riée qui a contracté sans étre autorisée peut demander
la nullité de son engagement, méme aprés la mort de
son mari, par la méme raison, I'’époux peut demander
la nullité du mariage qu’il a contracté sans 'antorisa-
tion de ses ascendans , oique cenx-ci gardent le si-
lence ou soient morts.

Autre exemple qui confirme cette vérité, que la ca-
pacité n’est pas toujours mesurée sur 'dge des per-
sonnes, méme relativement A tel ou tel acte : un homme
de vingt-un ans accomplis peut former le contrat
d’adoption sans le consentement de personne, s’il n’a
ni pére ni mére ; mais, au contraire, s’il a ses peére et
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mére, il a besoin, pour cela, de leur consentement tant
qu'il n’a pas accompli sa vingt-cinquiéme année. (Art.
346.) - -

Enfin, & Rome, l'individu pére de famille pouvait,
par sa seule volonté, contracter mariage 3 I'dge de
puberté !, tandis que le fils de famille ne le pouvait,
quel que fit son Age, qu'avec le eonsentement du pere
de famille, parce que ce n’était point non plus sur le
degré d'intelligence réel ou présumé qu’était fondée la
capacité, c’était sur le consentement du pére. Or, chez
nous aussi, mais seulement jusqu’a I'dge de vingt-cing
ans, c'est sur le consentement des ascendans qu'est
fondée la capacité de I'époux : done, mineur pour le
mariage, il doit pouvoir en demander la nullité.

508. Laseconde question, celle de savoir si I'époux
peut valablement, en ce qui le concerne, ratifier son
mariage avant d’avoir acquis 'ige compétent, nepeut,
en principe, souffrir aucune difficulté : il est clair que
la ratification est sans effet; car celui qui est incapable
de former un contrat est par cela méme incapable de
donner une approbation qui équipollerait au consente-
ment nécessaire A la validité de ce contrat. 1l y a lieu
d’appliquer au mariage la régle établie aux articles

' L. 25, ff., de Reg. juris; L. 20, ., de Ritu nupt.; L. 8, €od., de
Nuptiis. D’aprés ces lois, ’enfant émancipé n’avait besoin, pour contracter
mariage, ni du consentement de son pére, ni de celui du curateur , ni de
celui de sa famille. Tel est le'droit des Pandectes. Mais cela fat changé par
1a loi 18, au-Gode, de Nuptiis, relativement aux veuves qui voulaient con-
voler & de secondes noces; la loi 17, au méme titre, parait méme aussi
avoir dérogé d celles citées ci-dessus; enfin Ia loi 1°°, méme titre, au
Code Théodosien , exigeait le consentement de la mére aprés 1a mort du
pere. Zoyez, au surplus, les n° 74 et 75, note , suprd,
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1311 et 1338, que, pdur dtre efficace, la ratification
doit &tre donnée en état de pleine capacité.

509. Mais comme, selon nous, ou plutét selon les
articles 148, 183 et 448, la majorité des fils de famille
qui ont des ascendans en état de manifester leur Yo-
lonté , est fixée & I'dge de vingt-cing ans accomplis,
nous nous trouvons encore en opposition d’opinion avec
MM. Delvincourt et Toullier, relativement & I'dge au-
quel le mineur peut valablement ratifier son mariage :
¢’est une conséquence nécessaire de la maniére diffé-
rente dont nous entendons I'dge compétent. Ainsi, selon
ces jurisconsultes, le fils de famille qui ratifie expres-
sément ou tacitement, & la majorité ordinaire, le ma-
riage qu'il a contracté sans le consentement de ses as-
cendans, n’enléve pas, il est vrai, & ceux-ci le droit
qu'ils ont de I'attaquer, dans les limites établies & V'ar~
ticle 183, mais il se l'enléve & lui-méme; d’on il swi-
vrait, si cette opinion était admise, que le mariage
contracté par un fils de famille 4gé seulement de dix-
huit ans, mais que celui-ci a approuvé expressément
ou tacitement & vingt-un ans, ne pourrait plus étre
attaqué par lui, tandis que celui contracté par un indi-
vidu 4gé de vingt-cing ans moins un jour pourrait
Vétre par les ascendans, tant qu'il ne se serait pas
écoulé une année depuis qu’ils auraient eu connais~
sance de son existence. Cela ne nous parait pas étre
fondé sur les motifs qui ont-dicté les dispositions de
la loi, combinées entre elles. Si la ratification expresse -
ou tacite, 4 I'dge de vingt-un ans, doit couvrir la nul-
lité quant & I'époux, nous aimerions autant dire qu’elle

I 17
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est couverte de plein droit par le seul fait qu'il a atteint
cet 4ige; car personne n'ignore que les mariages con-
tractés sans le consentement des parens ne sont que le
fruit de la séduction ; M. Delvincourt lui-méme dit, avee
raison, qu'elle est légalement présumée. Or, on le de-
mande, la ratification, surtout celle qui résulte, selon
le sentiment de ces jurisconsultes, d'une cohabitation
quelconque, n’en sera-t-elle pas une conséquence né-
cessaire ? Dans ce systéme, que devient la protection
que laloi a voulu accorder aux familles, et surtout aux
mineurs, contre le danger de la séduction, et qu'elle a
cru rendre plus efficace encore en leur attribuant a
eux-mémes le droit d'attaquer le mariage?

510. Nous ne disconvenons pas, au surplus, que,
dans P'obscurité que présente sur plusieurs points la
loi sur cette matitre, et dans son insuffisance sur beau-
coup d’autres, les tribunaux n’aient une grande lati~
tude pour accueillir les fins de non-recevoir : d’aprés
cela, I'individu qui a confracté mariage & I'dge, par
exemple, de vingt-quatre ans, et qui I'a ensuite ratifié,
serait probablement vu avec défaveur dans sa demande
en nullité; et nous croyons bien que la décision qui la
repousserait ne serait point censurée par la Cour su-
préme; mais nous croyons aussi que, si cette décision
avait annulé le mariage, méme en déclarant en droit
que la ratification n’avait pu étre valablement donnée
par I'époux, attendu qu'il n'avait pas atteintl'age com-=
pétent pour pouvoir le contracter par lui-méme, c’est-
a-dire vingt-cing ans, nous eroyons, disons-nous, que
cette décision ne violant aucune loi, étant méme une
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application exacte, quoique rigoureuse, de ses disposi—
tions, ne saurait &tre non plus'objet d’aucune censure.

314. Nous ajouterons que si, & 'époque & laquelle
la ratification a 6té donnée, I'époux avait acquis le
droit de pouvoir consentir par lui-méme au mariage,
paree que l'ascendant ou les ascendans étaient morts ,
la nullité serait alors couverte sans aucune difficulté.

512. La derniére question consiste & savoir si, de
ce que, en principe, la ratification tacite a le méme ef-
fei que la ratification expresse, pourvu qu’elle soit cer~
taine, non équivoque, I'on doit, dans le cas du mariage
contracté par un mineur sans 'aveu de ses parens,
considérer comme approbation valable le fait d'une
cohabitation quelconque ? '

M. Toullier professe qu'on ne peut appliquer a ce
cas la disposition de I'article 181, suivant lequel la co-
habitation n’est une preuve de ratification qu’autant
qu’elle a été continuée pendant six mois depuis la ces-
sation de Ja violence et de I'erreur, attendu que, sielle
a paru un signe équivoque, tant qu'elle n’avait pas une
durée de six mois au moins depuis cette époque, iln’en
est pas de méme lorsqu'il s’agit du mariage contracté
par un mineur sans le consentement de ses parens;
que, dans ce cas, on suit la régle générale, d’apres la-
quelle le mineur n’est plus recevable A revenir contre
l'engagement qu’il a pris, lorsqu’il I'a ratifié en majo-
rité (art. 1311 ), ou, & défaut de ratification expresse,
lorsquil I’a volontairement exécuté & I'époque ou il
pouvait valablement le ratifier (art. 1338). Et comme,
suivant I'opinion de ce jurisconsulte, et celle de M. Del-
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vincourt, le fils de famille ne peut attaquer le mariage
qu’il a contracté i I'age de vingt-un ans, ni demander
lanullité de celui qu'il a contracté avant cet fge, lors-
qu’il 'a ratifié a sa majorité ordinaire, il résulterait de
la combinaison de ces deux décisions, qu'un fils de fa~
mille qui-s’est marié avant 'age de vingt-un ans sans
le consentement de ses parens, ne pourrait plus, quel-
ques jours apres avoir atteint cet ige, agir en nullité, s'il
ne s’était point séparé de celle quil’a séduit. Cependant
laloi nesuppose point cette séparation : elle donne an mi-
neur I'action en nullité jusqu’a ce qu’il se soit écoulé une
annéedepuis qu'il a atteint I’dge compétent pour consen-
‘tir par lui-méme au mariage, sans distinguer entre le cas
ouily aeu, ounon, cohabitationdepuis cette époque. De
méme, unefille mineure, séduite par un individu quela fa-
mille n’aurait point agréé, s’est mariée sans le consente~
ment de ses parens, et, comme il arrive presque toujours
en pareil cas, elle a cohabité avec son mari; parvenue
a V'dge de vingt-un ans, elle demeure encore avec lui
pendant quelques jours : elle est maintenant non-rece-
vable & demander la nullité d’un mariage que la famille
outragée affecte de voir avec indifférence. Tel est le
résultat du systéme que nous venons d’exposer, puis—
que les jurisconsultes qui le professent ne déterminent
aucune durée & la cohabitation effectuée depuis I'4ge
competent , pour en faire résulter la fin de non-rece—
voir. Nous doutons trés fort que telle ait ¢t la pensée
du législateur. Cette cohabitation a pour le moins, dans
le cas dont il sagit, des caractéres aussi équivoques
que celle de cing mois et vingt-neuf jours depuis la
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cessation de la violence ou de l'erreur, et cependant
celle-ci est encore imparfaite pour couvrir la nullité.
Dailleurs ce n’est pas dans tous les cas que 'exécution
d’un contrat rend non-recevable a 'attaquer; car, lors-
que les faitspostérieurs a ce contrat n’en sont, pour ainsi
dire , qu'une conséquence nécessaire, ils n’emportent
point ratification. Nous en trouvons un exemple dans
Particle 1681, analysé; nous en trouvonsun autre en-
core plus direct dansla loi 3, § 2, ff. de Minoribus, ol
un mineur qui a accepté une succession, et qui, de-
venu majeur, a recu quelque chose des débiteurs de
I'hérédité , n’est pas pour cela déchu du droit de se
faire restituer contre son acceptation, attendu qu'en
recevant ainsi ce qui était di & la succession, il faisait
un acte qui était plutdt la conséquence nécessaire du
premier, qu'une exécution volontaire de ce méme acte.
Or, la cohabitation ne peut-elle pas étre considérée,
dans beaucoup de cas du moins, comme une consé-
quence nécessaire du mariage ? et n’est-ce pas proba-
blement pour cela que, bien qu’elle ait duré un temps
assez long depuis la cessation de la violence ou la dé-
couverte de I'erreur, elle n’emporte néanmoins ratifi-
cation qu’autant qu’elle s’est prolongée d'une maniére
continue pendant six mois? Nous le croyouns ferme-
ment. Mais nous pensons aussi que les circonstances
de la cause devraient &tre prises en considération par
les tribunaux ; que, s'il s’agissait du mariage d'un fils
de famille, contracté, soit avant I'dge de vingt-un ans,
soit aprés cet ge, la cohabitation qui aurait eu lieu
avant I'dge de vingt-cing ans, quoique depuis la ma-
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jorité ordinaire, devrait avoir des caractéres plus pro-
noncés pour pouvoir couvrir la nullité, que si elle n’a-
vait eu lieu qu'aprés cet dge ; car, comme nous 'avons
dit, Zage compétent pour les fils de famille est vingi-cing
ans, el ce n’est qu'aprés cet ge, que, régulidrement, ils
peuvent ratifier leur mariage. Enfin, nous le répétons,
dans I'insuffisance de la loi sur ces points, les décisions
des tribunaux , quoique rendues en droit, ne seraient
probablement 'objet d’aucune censure de la part de la
cour supréme.

SECTION 11 .

DES NULLITES iBSOLUES OU D'ORDRE PUBLIC.

SOMMAIRE.

313. Il y a cing causes de nullités absolues.

314. Lemariage contracté avant I'dge compétent peut étre alia-
qué par les époux, par tous ceuw qui y ont un intérét
né et actuel s i peut U'étre aussi par le ministére public ,
mais lorsqu’il subsiste encore.

315, L'époux qui a su, en contractant mariage, que son con-
Joint n'avait pas U'dge requis, peut-il en demander la
nullité? controversé.

346, Les parens qui ont consenti au mariage, dans ce cas, sont

non-recevables & en demander la nullité,

317, Lorsqu'ils n’ont pas consenti, Uaction leur appartient dans
Uordre réglé pour le consentement; mais la mort de l'as-
cendant du premicr degré n’étcint pas Uaction.

318. Siles pére et mére ont consenti au mariage de I'enfant im-
pubere, les ascendans d'un degré supérieur n’ont pas,

- du vivant des premiers, U'action en nullité; mais ils U'ont
aprés leur mort, si la nullité n’est pas couverte,

319. La nullité est couverte lorsqu’il s’est éconlé siz mois depuls
que Uépour a atieint I'dge compétent, ou lorsque la
Jemme qui n’avait pas cel age, a congu avant I'échéance
de ces siw mois.
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320. Difficultés que doit faire nattre, dans la pratique, la jus-
tification de cette derniére fin de non-recevoir.

321. Lorsque la femme dont le mari n’avait pas ldge compé-
tent devient enceinte dans les six mois avant cet dge,
cette circonstance produit-elle la fin de non-rececoir?

322, L'existence d’'un premier mariage est une cause de nullité
absolue d’un second. Quant au droit d’attaquer le mariage
contracté par le conjoint d'un absent de retour, et aux
personnes qui peuvent Uexercer, renvoi.

323. Aprésla mort de l'absent, ceux quiont intérét & la nullité
du second mariage peuvent Uattaquer, en prouvant que
Pabsent existait lors de sa célébration, sauf les effets
résultant de la bonne foi des nowveaux époux ou de
l'un d’eux.

324, L'époux qui a contracté un nouveau mariage peut lui-
méme en demander la nullité,

325. Le nouvel époux le peut pareillement, encore qu’il fitt de
mauvaise foi, ou qu'il ne pitt croire & la nullité du pre-
mier mariage que par erreur de droit.

326. A plus forte raison, U'épousx an préjudice duquel un second
mariage a été coniracté peut-il en demander la nullité.

327, Les collatéraux et les enfans nés d’'un autre mariage le
peuvent aussi, mais non du vivant des deux épous.

328. A quelle époque les ascendans peuvent-ils demander la
nullité du second mariage ?

329. La nullité résultant du vice de bigamie ne se couvre par
aucun temps, par aucune ralification, ri parla dissolu-
tion. du premier mariage.

3380. Mais Uaction du ministére public ne peut étre exercée que
durant Uexistence simultanée des deux mariages.

331. Par qui que ce soit que le second mariage soit attaqué, si.
les nouveaux époux ou l'un d’enx opposentla nullité du
premier, celle nullité doit étre préalablement jugée :
renvoi pour plusieurs questions.

332. Le mariage nul pour vice d’incesle peut étre attaqué par
les épousx, par tous ceux qui y ont intérét, et par le mi-
nistére public : parles collatérauw et les ascendans, aprés
la mort del’époux leur parent ; et par le ministére public,
seulement tant que le mariage subsiste,
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333.
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336.

337,

338.

339.

340.

344,

342,

343

344.

345,
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‘Du défaut de publiciié, et par qui la nature du mariage

peut éire demandée.

Que doit-on entendre par la publicité exigée pour le ma-
riage? Le seul défaut des publications ne constitue point
la clandestinité.

La célébration hors de la maison cotnmune ne rend pas non
plus, seule, le mariage clandestin.

Les tribunaux sont les juges souverains du point de savoir
si les élémens constitutifs de la publicité se trouventa un
degré suffisant.

Affaire Philippeaux oz Thémines.

Ancienne jurisprudence relativement au mariage célébré
parun autre prétre que le propre curé des parties; pas-
sage du discours de Uorateur du gouvernement touchant
les vices de clandestinité et d’incompétence de lofficier.

Il est & eraindre que la régle touchant la compétence de
Pofficier ne soit bientdt, comme celle relative & la publi-
cité, abandonnée au pouvoir discrétionnaire des tribu-
nauzx.

L'officier peut étre incompétent sous deux rapports : ou
parce qu'il n'est point celui du domicile d'ancune des
parties, ou parce qu'il célébre le mariage hors de son
territoire.

Ancienne jurisprudence touchant la délégation du pouvoir
de célébrer le mariage : cette délégation n’est point au-
torisée sous le Code.

Lors méme qu’elle le serait, U'officier ne pourrait procéder
a la célébration hors de son territoire.

Arrét qui a cependant jugé que le mariage célébré parun
officier hors de sa commune n’était pas nul, et quoique
le nombre des témoins requis & la célébration fut in-
complet.

Suivant la jurisprudence de la cour de cassation, le minis-
tére public n’ayant la voie d’action, en matiére de ma-
riage, que pour en demander la nullité, et dans les cas
prévus & Uarticle 184, il n’a pas le droit d’interjeter
appel d’un jugement qui prononce I'annulation d’un ma-
riage ; danger de U'insuffisance de la loi en ce point.

Il w'en a pas moins le droit de s’opposer & la célébration
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d’un mariage dont son devoir lui preserirait de demander
la nullité, et d’appeler du jugement qui a rejeté son op-
position.

515 11y a cinq causes de nullités absolues, ¢’est—
a~dire quipeuvent étre invoquées, en général, par tous
ceux qui ont intérét a le faire, et, dans lintérét du
bon ordre, par le ministére public :

1o Pour défaut de puberté ou d’Age compétent ;

2° Pour bigamie ;

3° Pour inceste ;

4o Pour défaut de publicité;

5° Et pour incompétence de l'officier de I'état civil.

Quant a.]la mort civile, qui est aussi un empéche-
ment absolu au mariage (art. 25), nous en avons
parlé en traitant de la Mort civile !, et en parlant des
Empéchemens aw mariage, supra, n° 132 et suivans.

Les trois premiéres de ces nullités sont renfermées
dans V'article 184, ainsi congu :

« Tout mariage contracté au mépris des disposi-
« tions contenues aux articles 144, 147, 161, 162
« et 163, peut élre attaqué, soit par les époux eux-
« mémes, soit par tous ceux quiy ont intérét, soit
« par le ministére public. »

Et les quatriéme et cinquiéme se trouvent régies
par larticle 191. Nous allons expliquer chacune d’elles
en particulier.

S I,
e la nullité pour défaut de puberté ou d’dge compétent.
51%. Le mariage contracté par un homme 4gé de
1 Tome I, n° 256 et suivans,
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moins de dix-huit ans révolus, ou par une femme
Agée de moins de quinze ans accemplis, peut étre at-
taqué non-seulement par I'époux qui n’avait point cet
fge, mais encore par le conjoint. Il peut V'étre aussi
par les ascendans, par tous ceus qui y ont intérét, et
enfin par le ministére public; mais ce magistrat ne
peut demander la nullité du mariage qu’antant qu'il
n’est point encore dissous. (Art. 190.)

Quant & I'époux qui n’avait pas 'age requis, il ne
saurait y avoir de difficulté : il était incapable, et a
ce titre il peut demander la nullité, lors méme que
'ascendant ou les ascendans ‘du consentement desquels
il avait besoin auraient consenti au rﬁariage; car ce
consentement était nul. S'ils n’ont pas consenti, I'é-
pous aurait 'action en nullité sous un double rapport,
ou pour mieux dire, il aurait deux actions en nullité,
dont I'une se couvrirait suivant les régles consacrées
par larticle 183, que nous venons d’expliquer; I'au-
tre, suivant celles posées a l'article 185, dont nous
allons parler tout a I'heure:: tellement que le jugement
passé en force de chose jugée, rendu sur 'une de ces
causes sewlement, ui aurait rejeté sa demande en
nullité, ne ferait point obstacle & ce que la nullité pat
encore étre demandée pour autre cause, si elle n’é-
tait point couverte. ( Art. 1351.)

5135. L’autre époux peut aussi demander la nullité :
il le peut, quoiqul et connu I'dge de son conjoint.
Cette nullité est d’ordre public, et laloia pensé que
plus les mariages contractés au mépris de ses dispo-
sitions seraient soumis & des chances d’annulation,
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moins on se porterait facilement & former des nceuds
qu'elle désavoue : aussi P'article 184 dit-il d'une ma-
niére générale, que le mariage peut étre attaqué par
les épous eux-mémes, sans distinguer, comme le fait
'article 182 sous un autre rapport, entre I'époux qui
n'avait pas I'ige compétent et celui qui avait cet age.
Cependant cette opinion est controversée. M. Del-
vineourt, argumentant de Varticle 186, dit que le
conjoint devrait étre déclaré non-recevable. Il le
serait peut-étre , mais la loi ne dit pas qu'il diit Pétre.

546. Quant aux pére, mere ou autres ascendans,
et & la famille, qui ont consenti au mariage dont il
s'agit, ils ne peuvent en demander la nullité (art.
186 ) : leur faute, aux yeux de la loi, les rend non-
recevables & se plaindre de la violation de ses dispo-
sitions. La méme raison paraitrait devoir exclure 'ac-
tion de celui des deux époux qui avaitl'dge compétent;
mais cette action étant ouverte en termes expres par
Particle 184 , et ne se trouvant point rappelée dans la
modification apportée par V'article 186, la disposition
de ce dernier article ne doit point lui étre appliquée.
Néanmoins ,- comme il vient d'¢tre dit, la question
peut étre sérieusement controversée.

517. Si les ascendans dont le consentement clait
requis 1'ont point consenti, ils peuvent, disons-nous,
demander la nallité : toutefois Paction ne leur appar-
tient que dans D'ordre que nous avons précédemment

_exposé au n° 286 et suivans, avec cette différence
cependanl , que si les seuls ascendans dont le consen-
tement était requis peuvent agir, et non les ascendans
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d'un degré supérieur, ni les eollatéranx, néanmoins,
dans le cas dont il s’agit ici, si les premiers mouraient
avant que la nullité fit couverte, laction pourrait
étre exercée par les autres ascendans, et, i leur dé-
faut, par les collatéranx, sous les conditions établies &
Varticle 187 ; car ici la nullité ne résulte pas du défaut
de consentement des ascendans; elle est d’ordre pu-
blic : Vaction est attiribuée aux ascendans en général,
et 1a loi ne fait pas résulter de fin de non-recevoir de
la mort de celui dont le consentement était requis. Ce
n’est pas seulement Pautorité de cet ascendant qui a
été méprisée, et dont il résulte un vice qui s’éteint par
sa mort, c’est celle de la loi; c’est Pordre public qui
a été blessé. Il est vrai que, du vivant de cet ascen—
dant , nous refusons I'action & ceux d’un degré supé-
rieur, mais c’est parce qu’il est plus naturel que ce
soit lui qui lintente, puisqu’il a d’ailleurs un autre
motif de se plaindre. Mais lorsqu’il est mort, le prin—
cipe de D'article 184 reprend son empire.

548. On peut demander si, dans le cas ot les pére
et meére avaient consenti au mariage dont il s’agit, les
aieuls et aieules auraient le droit d’en demander la nul-
lit¢ ? Tant que les pére et mére sont vivans, nous pen-
sons que ni les ascendans d’un degré supérieur, ni les
collatéraux , n'ont qualité pour attaquer le mariage;
mais, aprés leur mort, nous croyons que ces ascen—
dans et les collatéraux, dans le cas prévu a larticle
187, peuvent demander la nullité, en supposant qu’elle
ne filt pas couverte; car, d’'une part, le mariage a pu
¢tre attaqué par tous ceux qui ont intérét, par les
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époux eux~mémes, par le ministére public; et, d’autre
part, la loi ne fait exception qu'a I'égard des pere,
mere, ascendans et de la famille, qui ont consenti au
mariage : or, si les pére et mére y ont consenti, les
ascendans et la famille n’ont pas commis la méme
faute, nous le supposons, et incontestablement ils sont
compris dans la classe des personnes qui ont intérét &
attaquer le mariage dont il s’agit. Mais ils ne pourront
Pattaquer qu’aprés la mort de I'époux leur parent (art.
187), et en supposant, comme nous venons de le
dire, qu’alors la nullité ne fat pas couverte. *

519. « La nullit¢ du mariage contracté par des
« €poux qui n'avaient point encore I'Age requis, oun
« dont I'un n'avait point cet 4ge, ne peut plus étre
« demandée,

« 1° Lorsqu'il s’est écoulé six mois depuis que cet
« époux ou les époux ont atteint 'Age compétent.

Alors la nullité n’existe plus : 'effet ne doit pas sur-
vivre a sa cause.

« 2° Lorsque la femme qui n’avait point cet age a
« congu avant I'échéance pe six mois. » (Art. 185.)

La nullité était fondée sur le défaut de puberté; des
que la preuve de la pubert¢ existe, Pannulation du ma-
riage n’a plus de motif.

Iei Pon s’est servi de la préposition de, qui a un'sens
absolu, et qui exprime naturellement le délai de six
mois & partir du mariage; tandis que ¢’était la parti-
cule relative des, qui était le terme propre, parce que
ce mot doit se référer aux six mois écoulés depuis que

1 Voir infra, n° 328,
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la femme a atteint Pdge compétent, dont il venait
d’étre parlé, ou quinze ans révolus. Si la disposition
était entendue dans le sens qu’elle offre grammaticale-
ment, elle pourrait avoir un résultat que repousseraient
la raison et les principes du Droit. En effet, s'il fal-
lait, pour que la nullité fat couverte, qué la femme ;
qui n’avait pas I'age compétent, conciit avant I'é-
" chéance de six mois, il s'ensuivrait que le mariage
contracté par celle qui était alors dgée de quatorze ans
et dix mois, mais qui n’aurait con¢u qu'a Pige de
quinze ans et cing mois, pourrait étre annulé, tandis
que celui contracté par une femme dgée de douze ans
seulement, et qui aurait con¢u avant I'ige de douze
ans et demi, serait inattaquable, quoique la loi elit été
bien mieux violée encore dans ce cas que dans le pre-
mier, puisqu’il était fort incertain que la femme con-
cevrait avee tant de précocité. Il faudrait dire aussi
‘que le mariage contracté & I'age de treize ans, par
exemple,, pourrait étre attaqué , méme aprés la, nais-
sance d'un enfant, si cet enfant ne naissait qu’aprés
seize mois depuis la célébration, attendu cue la con-
ception n’aurait pas eu lien dans le délai de six mois
A partir du mariage; et c'est ce qui nous semblerait
aussi contraire & la raison qu’a la véritable pensée du
législateur. Qu’a-t-il dii vouloir, en effet, si ce n’est que
la conception couvrit la nullité, comme elle est cou-
verte par le laps de six mois depuis les quinze ans ré~
volus? Or, il importe peu qu’elle ait eu lieu dans Ies six
mois du mariage, ou depuis, pourvu que ce soit avant
quinze ans et demi. « 1l serait encore peu raisonnable,
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o~

« disait M. Portalis, dans 'exposé des Motifs devant
« le corps législatif, que I'on pat exciper du défaut
« d’dge, quand une grossesse survient dans le mariage
« avant P'échéance des six mois donnés pour exercer
« Paction en nullité. Laloi ne doit pas aspirer au droit
« d'étre plus sage que la nature. La fiction doit céder
« & la vérité. » Ainsi, suivant M. Portalis, les six mois
durant lesquels la femme a con¢u sont bien évidem-
ment ceux qui ont suivi les quinze ans révolus, et &
plus forte raison si la conception a eu lieu avant cet

age.

La fin de non-recevoir ne doit pas, en effet, résulter
uniquement d’une exception aux lois ordinaires de la
nature. Dira~t-on que, lorsque la femme a congu dans
les six mois du mariage, c’est une preuve qu’elle était
pubére ou sur le point de le devenir quand elle s'est
mariée, tandis que cette preuve n’est point offerte
par celle qui ne congoit qu’apreés les six mois, et sur~
tout par celle qui ne concoit qu’aprés I'dge de quinze
ans, quoique ce soit dans les six mois qui suivent cet
age ? Nous convenons de cela; mais il ne s’agit pas de
savoir si le veeu de la loi a été rempli dans un cas et
non dans 'autre : il ne I'a été dans aucun ; il s’agit de
savoir sila nullité est couverte par le fait de la concep-
tion, comme elle 'est par le seul laps de six mois de-
puis que la femme a accompli sa quinziéme année ; et
il nous semble qu’il y a bien plus de raison encore de
le décider ainsi.

520. Mais il peut se présenter plusieurs difficultés
dans V'application de cette disposition : l'une de fait,
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et qui n’est pas la moins grave, c’est de constater es
fait si équivoque, si incertain, de la conception, lors-
qu'elle ne sera que trés peu avancée au moment ol
Paction sera intentée. L’autre consiste en Droit, et elle
nous parait grave aussi. En effet, si, sur la demande
en nullité, la femme prétend qu'il doit résulter pour
elle une fin de non-recevoir de ce qu'elle concevrait
avant I'Age de quinze ans et demi, Vaction devra-t-elle
rester suspené[ue jusqu’a ce qu'il soit prouvé que ses
espérances ne se sont pas réalisées?

La nullité ou la validité du mariage n’est point con-
ditionnelle. Si elle 'était, il faudrait,, d’aprés les prin-
cipes, pour déclarer le mariage valable ou nul, at-
tendre 'accomplissement ou l'inaccomplissement de
la condition, et jusque-la I'action devrait rester sus-
_pendue. Mais il n’en est pas ainsi : le mariage était
nul; seulement la nullité pouvait se couvrir. C’était
la fin de non-reecevoir qui dépendait d'une condition :
or, pour que cette condition efit effet , non-seulement
il fallait que la conception efit lieu avant les quinze ans
et demi, mais encore avant que 'action fit intentée;
car si elle a 6té exercée & une époque ol la femme n’é-
pas enceinte , elle 'a été légalement.

Nous avons décidé, il est vrai, lorsque la nullité
du mariage est fondée sur le défait de consentement
des ascendans, que l'action, méme intentée, tombe
devant leur ratification : mais cette différence de solu-
tion résulte de ce que la ratification équivaut au con-
sentement donné dés le principe (ratihabitio mandato
@quiparatur ), et qu'elle a conséquemment un effet ré-
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troactif? ce qui détruit entierement les motifs et la base
de l'action. Mais on peut raisonnablement soutenir
qu'il n’en est point ainsi de la conception postérieure a
I'époque o I'action est exercée, et prétendre que ce
n’est qu’'a celle survenue antérieurement que sont at-
tachés la fin de non-recevoir et D'effet rétroactif aun
jour du mariage. Nonobstant.ces principes, que nous
regardons comme certains, nous pensens que si la nul-
lité n’était demandée qu’a une époque voisine de eelle
ou la femme aurait quinze ans accomplis, et encore
mieux si elle n’était demandée qu'aprés cette époque,
les tribunaux pourraient surseoir jusqu’a ce que la
femme et justifié de I'accomplissement de la condi-
tion dont dépendait sa fin de non-recevoir. Mais si
cette justification n’était pas faite dans le délai énoncé
ci-dessus, la nullité devrait étre prononcée; d’autant
mieux que, dans ce cas, tout n’est pas irréparable,
puisque les époux ayant maintenu I'dge compétent, ils
peuvent, en remplissant toutes les conditions requises,
réhabiliter leur union.

524. Si ¢’était le mari qui n’edit pas1’age compétent,
et que la femme, quil'avait, fit devenue enceinte, la
nullité n’en serait pas pour cela couverte. Le crime
sans doute ne se présume pas ; mais le législateur le
prévoit, et cherche & le prévenir, et il a senti qu’il ne
fallait pas laisser & la femme le moyen de maintenir un
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