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" QUATRIEME PARTIE.

CHAPITRE 1L

ARTICLE VII.

Des oppositions qui se forment aux saisies-réelles.

§. L. Combien il y a d’'oppositions, et comment elles se
forment.

Il y a quatre sortes d’oppositions aux saisies-réelles:

1° L'opposition a fin d’annuler;

2° L'opposition a fin de distraire;

3" L’opposition a fin de charge;

4° L’opposition a fin de conserver.

Les oppositions se forment quelquefois entre les
mains du sergent qui fait les criées, lequel en doit
faire mention en son procés-verbal, et faire €lire a
l'opposant domicile au lieu ol la saisie se poursuit.

Elles se forment le plus ordinairement au greffe de

Traité de la Procédure civile. 1
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la juridiction oir la saisie se poursuit, et le. greffier
doit a cet effet avoir un registre pour enregistrer les
oppositions. Déclaration du 16 juillet 1669, art. 7;
coutume de Paris , art. 356 : il est méme d'usage,
lorsqielles ont été formées entre les mains du sergent,
de les inscrire au greffe, et on prétend que cela est né-

cessailre. .
St 'opposant ne sait pas le greffe dans le registre

duquel la saisie a été enregistrée, 1l doit sommer le
procureur du saisissant de le lui déclarer, et le procu-
reur doit le faire, a peine d’étre responsable des causes
de I'opposition. |

Celui qui forme opposition doit élire domicile dans
le lieu de la jundiction o la saisie se poursuit: le
domicile dure méme aprés la mort du procureur, on
autre chez qui 'opposant a élu domicile, et toutes les
significations qu’on y fait aprés leur mort sont vala-
bles. Coutume de Paris, art. 360.

Les procureurs qui, étant chargés des piéces pour
faire des oppositions, négligent de les faire, sont tenus
des dommages et mntéréts des parties; c’est ce qui a été

‘jugé par un arrét du 26 avril 1644, cité par d’Héri-

court, en son Traité de la vente des Immeubles, ch. g,
somin. 2.

§. IL. De Yopposition a fin d’annuler.

L’opposition a fin d’annuler est celle qui est formée
ordinairement par la partie saisie aux fins de faire dé-
clarer la saisie nulle.

Un tiers peut aussi former une opposition a fin d’an-
nuler, v. g. le propriétaire d’'un héritage saisi réelle-
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ment, comme appartenani a un autre, car il n’y a
pas de nullité plus certaine que celle d’une saisie faite
super non domino.

Cette opposition peut étre fondée, ou sur des moyens
du fond, lorsque le saisi prétend ne rien devoir-des
choses pour lesquelles la saisie-réelle est faite, ou sur
les moyens de forme, v. ¢. s1 on prétend qu’il y a eu
quelque défaut de formalité, soit dans 'exploit de
saisie-réelle, soit dans les crides et procédures de la
salsie.

Cette opposition n’est plus recevable aprés lap-
pointement A décréter, autrement appelé congé d’ad-
juger; mais la partie saisie peut en ce cas appeler de
cet appointement, s'il n'a pas force de chose jugée, et
il peut sur appel attaquer la saisie par les mémes
moyens par lesquels 1l auroit pu Pattaquer, en s’oppo-
sant avant le congé d’adjuger.

Cette opposition, jusqu’a ce qu’il y soit statué, em-
péche le cours de la saisie jusqu'au congé d’adjuger.

La partie qui veut aller en avant donne assignation
a l'audience pour faire statuer sur cette opposition.
Sile juge la trouve fondée, il donne mainlevée de la
saisie-réelle, et méme avec dommages et intéréts, s'il
paroit que le saisissant n’étoit pas créancier; mais il
n'y a pas de dommages et intéréts lorsque la saisie est
déclarée nulle pour des moyens de forme : on se con-
tente en ce cas d’en prononcer la mainlevée avec dé~
pens.

Si le défaut de formalité ne se trouve que dans la
procédure qmi a suivi la saisie-réelle, on n’en donne
pas mainlevee, car la saisie subsiste; 1l n’y a de nulle

Ta
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que la procédure qui a suivi la saisie-réelle, et dans
laquelle se trouve lo défaut de forme; le juge doit donc
se contenter de déclarer nulle cette procédure; et
jusqu’a ce qu'elle ait €té recommencee et réparée, le
saisissant ne peut obtenir le congé d'adjuger.

Si l'opposition se trouve mal fondeée, le juge en dé-
boute la partie, et, sans y avoir €gard, rend I'appointe-

ment & décréter.
‘Léditde 1551, art. 15, veut qu'en ce cas I'opposant

soit condamné, par corps, en trente livres d’'amende
parisis envers le toi, et autant envers le poursuivant.

§. II1, De Yopposition a fin de conserver.

L’opposition a fin de conserver est celle qui est for-
meée par les créanciers hypothécaires pour étre conser-
vés dans le droit d’hypothéque quiils ont dans Phéri-
tage saisl, et en conséquence étre colloqués suivant
'ordre de leur hypotheque dans I'ordre et distribution
qui se fera du prix que I’héritage saisi aura éi€ vendu.

Il suffit d’étre créancier hypothécaire pour former
cette opposition; il n'est pas nécessaire d’avoir un titre
exécutoire.

Ces oppositions peuvent étre formées en quelque
temps que ce soit, avant ou aprés le congé d’adjuger,
méme aprés I'adjudication qu’on appelle proprement
décret. Avant que ce décret ait été levé et scell€, il doit
étre vingt-quatre heures entre les mains du scelleur,
pour recevoir les oppositions. Coutume de Paris, ar-
ticle 354 et 356.

Apres que le décret est scellé et levé, les oppositions
a fin de conserver ne peuvent plus étre formées, le dé-
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eret a purgé les hypotheques des créanciers qui ont
manqué & former leurs opgpsitions; c’est pourquoi il
ne leur reste plus que la voie de la saisie-arrét pour étre
payés au sol la livre, comme simples créanciers chiro-
oraphaires, sur ce qui restera du prix, aprés que les
créances de ceux qui auront formé les oppositions an-
_ront €té acquittées entiérement en principal et frais.

Il est évident que ces oppositions 4 fin de conserver
n’arrétent pas le cours du décret m1 la vente de I'héri-
tage saisi: ces oppositions se convertissent ordinaire-
ment en saisles-arréts sur le prix.

Il nous reste 4 observer qu'on distingue deux sortes
d’oppositions a fin de conserver, les directes etles oppo-
sitions en sous-ordre.

Les directes sont celles qui sont formées par les
créanciers de la partie saisie.

Les oppositions en sous-ordre sont celles qui sont
formeées par les créanciers de quelque ciéancier de la
partie saisie, afin d’étre colloqués sur une partie du
prix du bien saisi qui pourra revenir a leur débiteur,

“dans l'ordre d’hypothéque qu’ils ont sur les biens de
ce débiteur, et étre admis a le recevoir a sa place.

" 81 le créancier de la partie saisie n’avoit pas formé
son opposition directe, les créanciers du créancier,
aprés sommation faite de la former, peuvent, sur son
refus, étre autorisés a la former pour lui, et a ses ris-
ques; car c'est une maxime que les créanciers peuvent
exercer les droits de leur débiteur, quand il néglige de
les exercer lui-mémbs.

Il a €€ jugé que les créanciers du saisi et de sa femme
pouvoient, sans faire cette procédure contre la femme,
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étre colloqués en sous-ordre sur ce que la femme peut
prétendre dans le prix des biens de son mari; c’est ce
qui résulte d'nn arrét de réglement du 31 aoft 1_690 .
dont les dispositions sont rapportées par Dénizart.
Collection de jurisprudence, verbo, oppositions, 0. 33.

§. IV. Des oppositions a fin de distraire et a fin de charge.

L’opposition a fin de distraire est celle qui est formée
par un tiets gui se prétend propriétaire de quelque hé-
ritage compris dans la saisie-réelle, afin quiil en soit
distrait et lui soit délaissé€.

Cette opposition est une vraie demande en reven-
dication de ’héritage dont on demande distraction.

L'opposition a fin de charge est celle qui est formée
par un tiers qui prétend avoir quelque droit réel dans
I'héritage sais1i, comme de rente fonciére, d’usufruit,
de servitude, aux fins que I'héritage soit vendu a la
charge de ce droit.

La procédure qui se fait sur ces oppositions est que
le procureur de l'opposant fait signifier I'acte de son
opposition a celui du saisissant, avec copie des piéces
qui servent de fondement a son opposition, lequel le
dénonce au saisi et au procureur ancien des opposants,
ce qui forme une instance particuliére sur laguelle le
juge prononce 4 audience, ou, s'il n’est pas en état,
rend un appointement.

Silopposant a fin de distraire prétendoit étre en pos-
session de I'héritage compris dans la saisie-réelle, et
que cette possession fit déniée, le juge permettroit
e faire enquéte , comme dans la complainte posses-
so1re.
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Cette opposition, en ce cas, équipolle & une com-
plainte.

Ces oppositions retardent 'appointement a décréter
ou congé d’adjuger, auquel le juge doit surseoir, jus-
qu’a ce qw'll ait statué sur ces oppositions. Editde 1551,
art. 0.

§’il y avoit un procés pendant dans une autre ju-
ridiction sur le décret auquel l'opposant a formé son

opposition, le juge devroit fixer un temps dans lequel
les parties serolent tenues de faire juger le procés dans
la derniére junidiction, et faute de le faire juger dans
ce délai, le procés doit étre évoqué devaut le juge oix
se poursuit la saisie-réelle, et ot a €té formée I'oppo-
sition. Edit de 1551, art. 16.

Il n’est pas douteux que ces oppositions ne peuvent
se former aprés 'adjudication; en quoi elles différent

" des oppositions a fin &= conserver qui peuvent se for-
mer aprés I'adjudication, jusqu'a ce que le décret soit
levé et scellé; c’est la différence qu'établit entre elles
la coutume de Paris, art. 354.

Clest une question si ces oppositions peuvent se for
mer apres Pappointement a décréter; il semble qu’elles
pourroient étre formées, méme apreés ce temps, pourvu
que ce soit avant I'adjudication ; car il n’y a que P'ad-
judication qui, en attribuant a 'adjudicataire un droit
de propriété des héritages, franc et quitte de toutes
charges et droits, non compris dans I'affiche, purge et
étemt le droit de propriéié, et autres droits réels qui
appartiennent & des tiers dans ces héritages; ceux qut
les avolent n’cn étoient donc point dépouillés avant
Padjudication; il semble donc quils peuvent jusqu’a
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ce temps les réclamer, en formant une opposi.tioll;
Tart. 6 de Pédit de 1551 n'a rien de contraire; 1l est
vrai qu'il suppose que ces oppositions doivent se juger
avant I'appointement a décreéter; mais cela doit s’f{n-
tendre de celles qui ont été formées avant cgf appoin-=
tement; et cela n’emporte point une défense de les
former aprés: enfin, la coutume de Paris, art. 354,
dit seulement qu’elles doivent se former avant Padju-
dication, et ne défend point de les recevoir aprés lap-
pointement.

Nonebstant ces raisons, ces oppositions ne sont pas
recues, aprés le congé d’adjuger, aux saisies-réelles
qui se poursuivent fautparlement; soit que les salsies
y.aient été portées directement, soit qu’elles y aient
été évoquées ou renvoyées en d’autres siéges; cest la
disposition du réglement de la cour, de 1593, art. 4
et 6.

La raison est afin d’eneourager les enchérisseurs qui
enchériront plus ibrement lorsqu’ils seront assurés de
n’avolr a craindre aucune contestation de la part des
opposants. h

Au reste, ce reglement ne concerne que les saisies-
réelles pendantes au parlement; il fait méme expres-
sément mention des différents usages des autres juri-
dictions, car il est dit ala fin de cet article, sans déroger,
pour ce qui se décréte devant les juges ordinaires, a ce
qu'ils ont accoutumé garder suivant la coutume des
lieux : aussi, au Chatelet de Paris, Pusage est de rece-
voir les oppositions i fin de distraire et 4 fin de charge,
meme aprés le congé d'adjuger, jusqu’a I'adjudication,
SuiVaI{t Part. 354 de la coutume de Paris, ainsi que
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I'atteste d’Héricourt, chap. g, somm. 4; voyez lacte

de notoriété du 21 mars 1725, dans le Recueil de
Dénizart.

Au Chatelet d'Orléans on suit 'usage du parlement,

et ces oppositions n’y sont point recues apres le congé

d’adjuger, comme latteste 'auteur des notes sur la
coutume. Edition de 1711.

La junsprudence a établi une exception a 1'égard
de I'Eiglise et des mineurs, et recoit, aprés le congé
d’adjuger, leur opposition i fin de distraire et 4 fin de
charge, en refondant les dépens, pourvu qu'ils se pré-
sentent avant Padjudication. Voyez l'arrét du 23 mars
1709, au 5¢ tome du Journal des Audiences.

Les oppositions a fin de distraire ou de charge, qui
sont formées apres le congé d'adjuger, dans les juri-
dictions ol elles ne sont pas recues aprés ce temps,
méme celles qui sont formées aprés I'adjudication,
avant que le décret soit scellé et délivré, sont conver-
ties en oppositions a fin de, conserver, et les opposants
sont colloqués sur le prix de I’héritage saisi, pour la

somme 3 laquelle on estime la valeur du droit qui leur
appartient dans I'héritage.
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ARTICLE VIIIL

De plusieurs espéces d'incidents qui arrivent pendant le cours de
la saisie-réelle.

§. I. De la,contestation sur la préférence entre deux
salsissants.

’

Suivant la maxime du droit francais, saisie sur saisie
nevaut, il ne peut y avoir qu'une sa151e-reelle du méme
héritage qui subsiste : c’est pourqum lorsque deux sai-
sissants ont, par différentes saisies, saisi reellement les
mémes herltages 1l ne peut y avoir que I une des deux
saisies qui doive tenir; Pautre doit étre converiie en
opposition.

Lorsqu’ill y a contestation entre deux saisissants sur
celle des saisies qui doit prévaloir, la régle ordinaire
est que cest celle qui a €ié enregistrée la premiére qui
doit subsister, 'autre ne doit pas méme étre envegis-
trée, quand méme elle seroit antérieure en date a celle
qui a été enregistrée, et elle doit étre convertie en op-
position a celle faite par celul qui a été le plus diligent
a faire enregistrer la sienne, comme nous 'avons vu
ci-dessus, art. 4.

Cette régle recoit exception lorsque la seconde saisie
se trouve plus ample que celle qui a été enregistrée la
premiére, ¢ est-a-dire lorsque, outre les héritages com-
pris dans la premiére saisie, elle en comprend encore
d’autres; en ce cas l'usage est de faire prévaloir la se-
conde, et de convertir en opposition a cette saisie celle
qui a €té enregistrée la premiére; cela se fait pour évi-
ter la multiplicité des frais que causeroient deux diffé-
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rentes saisies, Pune des héritages compris dans la pre-
miére, et l'autre de ceux qui, n’étant pas compris dans
la premiére, le sont dans la seconde. _

Néanmoins, s'1l y a quelque lieu de soupconner de
Vintelligence entre la-partie saisie et le second saisis-
saut, on ne lul donne point la préférence, mais on
ordonne que le procureur du premier saisissant aura
la poursuite des deux saisies, en remboursant au se-
cond les frais de la seconde, qui n’en fait plus qu'une
avec la premiére. Arrét du 7 septembre 1713, cité par
d’Héricourt, chap. 6, somm. 23.

§- II. De la demande en subrogation a la saisie.

Lorsque le saisissant a donné mainlevée de la saisie,
un créancier opposant peut demander a y étre su-
broggé.

Quoiqu'll ne soit pas nécessaire d’avoir un ftitre
exécutoire pour étre opposant, je peuse quil en faut
un pour obtenir cette subrogation; la raison est que
I'opposant, par cette saisie, est réputé le saisissant, et
1l ne peut I'étre sans un titre exécutoire.

Entre plusieurs créanciers opposants qui demande-
roient cetie subrogation, c’est celul qui a été plus di-
ligent 4 la demander qui doit étre préféré.

En égalité de diligence on doit préferer celui qm a
plus d’intérét a la poursuite, tel qu’est celui qui a hy-
pothéque la plus privilégiée et la plus ancienne, ou
qui est créancier d’'une somme plus considérable.

Cette subrogation peut étre demandée, non seule-
ment lorsque le saisissant a donné mainlevée de la
saisie, mais méme lorsqu'il est en demeure de la pour-
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suivre, soit que ce soit par collusion, soit par négli-
sence, ou faute d’argent. | -

Le procureur d’un créancier opposant doit avoir un
pouvoir spécial de sa partie pour demander cette sub-:
rogation; car, de ce quun créancier fait une oppo-
sition, il ne s’ensuit pas qu'il veuille s’engager dans la
poursuite cofiteuse d’une saisie. D’Héricourt dit qt:f’('m
peut désavouer un procureur faute d’un pareil pouvolr,
et Bruneau, en son 7Zraité des Cri€es, chap. 15, rap-
porte un arrét du 22 juin 1675, qui a jugé que M°® Noel
Gobreau avoit €té bien désavoué par la veuve Magy,
au nom de laquelle il s'étoit fait subroger a une saisie-
réelle, sans une procuration spéciale.

La procédure pour cette subrogation est que celui
qui la demande donne requéte au juge devant qui est
la saisie-réelle, aux fins de laquelle il donne avenir
aux procureurs du saisissant, du saisi, et de I'ancien
procureur des opposants.

Lorsque cette subrogation est demandée pour cause
de négligence a poursuivre, le juge devant qui I’assi-
anation est donnée doit, si le saisissant conteste la sub-
rogation, ordenner que, dans un certain délai par
lu1 fixé, le saisissant rapportera les diligences par lui
faites pour la poursuite de la saisie-réelle; et, aprés le
délai expiré€, s'il paroit que le saisissant persévére dans
sa négligence, le juge doit accorder la subrogation au
demandeur, et en conséquernice condamner le saisis—
sant & lui remettre la saisie-réelle, et toute la procé-
dure, a la charge, par le demandeur en subrogation,
de rembourser le saisissant des frais de cette procédure.

Cette obhgauon qui lui est imposée de rembourser
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les frais du saisissant ne comprend que ceux utilement
et valablement faits; pour cet effet il doit examiner la
procédure avant que de rembourser les frais, et ra-
battre ce qu’il croira étre mal fait; mais 1l n’est pas
écouté a demander que le saisissant et son procureur
s'obligent envers lul a la garantie de la procédure
dont 1l rembourse les frais. On a donné€ congé d’'une
pareille demande par arrét du 6 juillet 1673, rapporté
par d’Héricourt, chap. 6, somm. 24, et qui se trouve
au Journal de Palais, tom. 1.

Le créancier subrogé a la saisie doit-il faire un acte
de reprise au greffe? D'Héricourt, dans le méme cha-
pitre que nous venons de citer, dit que l'usage des re-
quétes du palais est qu’il fasse cette reprise, et qu’an
contraire I'usage du Chatelet de Paris est de n’en point
faire, suivant un acte de notoriété de M. le Camus,
dun 11 janvier 16go, ce qui est plus raisonnable, parce-
que le jugement de subrogation tient lien de reprise.

€. III. De la demande du créancier privilégié, ou ancien,

pour se faire livrer 'héritage saisi, pour estimation qui
en sera faite. |

Lovsque des héritages sont saisis réellement sur le
curateur 4 une succession vacante on a un délai, la
jurisprudence perﬁlet qu'un créancier privilégié puisse
demander que, sans poursuivre la saisie-réelle, I’hé-
ritage lui soit adjugé pour le prix quil sera estimé, st
mieux n’aiment les autres créanciers U'enchérir & plus
haut prix, en donnant caution de faire porter I’héritage
a st haut prix que le créancier privilégi€é soit payé de
ce qui lui est ddi, tant en principal qu'intéréts et frais.

T
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Par la suite on a admis cette demande, non'segle—
ment de la part des créanciers privilégiés, .lorsqu_’ll y
en a, mais méme de la part d'un créancier qui est
simplement Pancien, et qui doit venir en oirdre. _

Cette jurisprudence est bien équitable; il-ne d.mt
pas dépendre de la mauvaise humenr d’l:lll_ dern-u?r
créancier de faire consommer en frais I'héritage saisi;
nihil exinde laturi, nisi ut officiant antiquiori creditori.

Un créancier postérieur, en remboursant 'ancien,
et étant par ce paiement subrogé a ses droits, peut for-
mer la méme demande.

Plusieurs prétendent que cette demande du créan-
cier privilégié ou ancien créancier doit étre formée
avant le congé d’adjuger, et qu’il n’est plus temps de
la former aprés; la raison en paroit assez spécieuse: le
juge, dit-on, ne peut rétracter lui-méme son jugement;
or ce seroilt le rétracter si, aprés avoir ordonné par le
congé d’adjuger que I'héritage saisi seroit vendu et ad-
jugé par décret, il faisoit ensuite droit sur cette de-
mande, et ordonnoit que cet héritage seroit adjugé an
créancier, sans suivre la saisie-réelle, etesans décret :
ce seniiment est méme.appuyé€ sur deux arréts, 'un
du 23 janvier 1693, et I'autre du 10 aofit 1695, rap-
portés au cinquiéme tome du Journal des Audiences.
Nonobstant ces raisons, d’'Heéricourt, au chapitre ci-
dessus cité, somm. 21, est d’avis contraire; il dit que
le congé d’adjuger ne donne pas plus de droit aux
derniers créanciers, sur les biens saisis, quils enavoient
lors des premiéres procédures ; que les-mémes raisons
d’empécher que T'héritage ne soit consommeé en frais,
au préjudice du premier créancier, sans que les der-
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niers en profitent, sont des raisons qui subsistent aprés
le congé d’adjuger, comme avant, et qui doivent faire
décider la méme chose.

D’Héricourt cite une sentence des Requétes du pa-

lais du 5 juillet 1724, pour son sentiment; ce qui fait
voir que les derniers arréts cités n'ont pas fixé la ju-
risprudence; mais il ne répond pas-a la raison sur
laquelle on se fonde pour 'opinion contraire : il parofit
qu'on peu répondre que, si les lois décident qu'un
juge ne peut pas retracter ses sentences définitives,
parce qu’alors l'affaire est consommée, elles décident
aussl qu'il ne lmi est point interdit de déroger a son
jugement interlocutoire; or le congé d’adjuger n'est
qu'une espéce de jugement 1nterlocutoire.
_ D’Héricourt néanmoins, chap. 10, somm. 10, re-
garde ce jugement comme un jugement définitif, ce
qul ne me paroit pas vrai, car le jugement définitif
est celul qui met fin & Paffaire, et qui consomme la
fonction du juge, ce qu’on ne peut pas dire d'un congé
d'adjuger; ce n'est polnt ce jugement qui est la fin
d’une sasie-réelle, c’est 'adjudication dont le congé
d’adjuger n’est qu'un préparatoire.

§. IV. De l’incident 4 fin de vendre, sans observer les
formalités nécessaires.

Lorsque l'héntage saisi réellement est de peu de
valeur, le créancier qui I'a saisi forme ordinairement,
aussi-tot apres, I'incident & ce que, attendu que I’hé-
ritage ne meérite pas les frais d’'un décret qui absorbe-
roit le total, ou la plus grande partie du prix de ’hé-
ritage, 1l lui soit permis de le faire vendre sur une
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simple affiche et trois publications, et le juge doitle lus

permettre.
Cette vente n’a pas le méme effet que le décret, elle

ne purge point Ihypothéque que des tiers peuvent
avoir sur la chose qui a €té vendue.

§. V. Des demandes en provision.

Ces demandes sont formées par le saisi, ou par
quelque créancier dont la créance est favorable, ou

par le saisissant, pour remboursement d’avances par
lui faites pour la conservation de la chose saisie.

1° Le saisi est quelquefois en droit de demander
une provision alimentaire sur le revenu des biens
saisis: v. ¢. sl un débiteur a obtenu des lettres de ré-
pit, lordonnance de 1669, tit. des répits, art. 6, dé-
cide que ces lettres n'empéchent pas que les biens de
ce débiteur ne puissent étre saisis réellement, et don-
nés a bail judiciaire; mais elle ajoute, art. 8, qu’il
sera accordé en ce cas au saisi, sur les biens saisis,
une provision alimentaire telle que de raison.

Il en est de méme, a plus forte raison, dans le cas
des lettres d’état; comme elles nempechent pas le
cours du bail Judlmalre s1 elles n’ont été préseniées,
I'impéurant doit au moins étre admis i toucher, sur le
revenu des biens saisis, une pension alimentaire qul
le mette en état de servir le roi.

La minorité de la partie saisie peut auss1 passer
pour une cause suffisante, i l'effet d obtenir des pro-
visions alimentaires sur le revenu des biens saisis.

On peut tirer pour cela argument des lois 33 et
39, {t. derebusautorit. judic. possid., quoiqu’elles soient
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dans le cas du jugement prétorien, et par conséquent
dans une espece difféerente de la saisie-réelle.

Méme a I'égard des majeurs, 1l paroit que la partie
saisie dont tous les biens sont saisis réellement, a
beaucoup plus de biems que de dettes; quelle est
digne de compassion et ne cherche point de mau-
vaises voies pour prolonger la saisie-réelle, il est de
la sagesse du juge de faire droit sur la provision
- qu'elle demande; au contraire, le juge doit la refuser

au chicaneur qui tend, par ses chicanes, & faire con-
sommer en frais tous ses biens qui devroient servir &
Pacquitter de ses dettes.

-

Ces provisions s'obtiennent sur une requéte que le
saisi donne, et sur laquelle il donne avenir au procu-
reur du saisissant, et & Pancien des opposants, 4 'au-
dience ou le juge statue.

2° Il y a certains créanciers dont la créance mérite
une faveur singuliére, et qui sont en conséquence
admis & demander une provision sur le revenu ides

- biens saisis : v. g. une femme créanciére de la sucees-
sion de son mari pour son douaire, est admise & de-

“mander des provisions 4 compte de ses créances pen-
dant le cours de la saisie-réelle, pour subvenir a ses
ahments.

Des enfants, créanciers de leur pére ou meére, sont
aussi admis dans de pareilles demandes, lorsque tous
les biens de leur pére ou mére sont saisis.

On admet méme cette demande de la part des col-
latéraux du saisi, pour des créances favorables, comme
si c’est un frgre qui est créancier pour sa légitime, ou

Traité de la Procédure civile. 2
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pour un compte de tutelle de son frére atné, dont les
hiens sont saisis.

Ces provisions s'obtiennent pareillement par une
requéte qu’on signifie avec un avenir a l’audlt?nce au
procureur du saisi, du saisissant, et a l'ancien des
opposants sur laquelle le juge statue.

3° Le saisissant qui a fait des avances pour Ia con-
servation de la chose saisie, comme pour payer la pau-
lette d’un officier, pour de grosses réparations urgentes,
pour acquitter des profits, avolr mainlevée d’'une sai-
sie féodale , peut, sur une pareille procédure, obtenir
par la suite un jugement qui ordonne qu’ll sera rem-
hoursé sur le revenu des biens saisis. ’

Dans tous ces cas, le juge doit ordonner que les
provisions qul accorde, soit au saisi, soit a des créan-
ciers privilégiés, solt au saisissant, pour rembourse-
ment d’avances, seront payes sur les revenus des biens.
saisis par le commissaire aux saisies-réelles. Il est
défendu aux juges, par 'édit de 168g, d’ordonner
quelles seront payées par les mains du fermier ju-
diciaire, s1 ce n’est quil sagisse du payement des
sommes en acquitiement de droits seigneuriaux.

Le commissaire doit payer, s’il-a des fonds, les pro-
visions aussitdt que le jugement qui les accorde lui a
été signifié, lorsquil est contradictoire avec toutes les
parties.

Sl est par défaut, il ne doit payer que trois jours
aprés la dénonciation qui en a été faite aux parties,

afin qu'elles aient le temps &’y former opposition, si
bon leur semble.

L ]
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ARTICLE IX.

Du congé d’adjuger, de 'adjudication, et de la procédure
pour y parvenir.

Le congé d’adj uger est un jugement qul ordonne
que I'héritage saisi sera vendu et adjuge’ au bout de la

quarantaine dans la forme ordinaire, et qu'a cet effet
affiches seront mises.

§. I. De la procédure pour parvenir au congc d’adjuger.

Pour obtenir cet appointement, le saisissant doit,
selon l'édit de 1551, art. 5, assigner le saisi pour voir
adjuger le décret. Les conclusions qui se prennent
ordinairement sont «a ce que le saist fournisse de
« moyens, sil en a, contre la saisie, les criées et leur
« certification, pour voir ordonner que I'héritage saist
«'sera vendu par décret, aprés quarante jours, avec les
« formes ordinaires » ; si le saisi avoit formé son oppo-
sitton, on concldrott par cette assignation, au débouté
de son opposition.

Il y a des coutumes qui prescrivent des formalités
particuliéres pour cette assignation.

Celle de Paris, art. 359, porte que sl cette assigna-
tion ne peut étre faite & la personne méme du saisi,
elle doit lui étre faite 2 son domicile, et en outre, au
prone de IEglise paroissiale du lieu our 'héritage saisl
est situé, avec affiches contre la principale porte. Au
lieu de la publication au prone, que 'édit de 1695 a
défendue, la publication de cette assignation doit se

7
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faire par le sergent & la porte de I'Eglise, a l'issue de

la messe paroissiale.
Cette formalité n’est requise que dans les countumes

qui I'exigent. Notre coutume d’Orléans n’ayant requis
aucune formalité pour cette assignation, dont elle ne
parle pas, il suffit de la faire comme les autres, & la

personne du saisi, ou 4 son domicile.

Aprés I'assignation donnée pour rendre le congé, le
saisissant doit déposer an greffe le procés-verbal des
criées, et signifier l'acte de dép6t au saist et aux oppo-
sants, pour le passer, ou contredire, dans la huitaine,
et leur déclarer, par ce méme acte, que les oppositions
ont 'été formées pour donner les contredits contre les
productions des opposants, aprés quoil, sur un simple
acte, il peut faire rendre 'appointement. Reglement

du baillage d'Orléans, du 15 février 1685, art. 22.

§. II. Quand et comment le congeé doit-l étre rendu.

Ce congé ne peut étre rendu qu'un mois aprés que
la saisie-réelle a été enregistrée. Arrét du 24 jan-
vier 1634, au Journal du Palais. !

S1l y a quelques oppositions afin de distraire, ou
de charge, qui alent été formées, ces oppositions’
dolvent étre termin€es et jugées avant de rendre le
congé, et par le méme jugement; le congé d’adjuger
ne peut cependant étre rendu par le méme Jugement
que celui de certification des criées, par Péditde 1551,
art. 5 ¢ 6, parle de ces deux jugements comme de
deux choses absolument distinguées; il ne faut donc
pas les confondre; d’ailleurs, le saisi peut empécher
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fe congé, en proposant des moyens de nullité contre
le jugement méme de certification des criées.

La sentence portant congé d'adjuger doit se rendre
a audience, en la méme forme et de la méme ma-
niére quen toute autre matiére. Yoyez les actes de
notoriété du Chételet de Paris, des 21 mars 1725, et
g janvier 1726.

§. IIL S1 le congé d’adjuger peut s’exécutar *.onobstant
Pappel.

S'il y a appel du congé d’adjuger, il ne peut s’exé-
cuter par provision ; I'appel le suspend jusqu’a ce quil
ait été confirmé; cela a été jugé par grand nombre
d’arréts en forme de reglements, rapportés par Louet
et Brodeau, lettre D, n° 65. ~

La raison n’est pas, comme le dit d’Héricourt, que
ce Jugement soit définitif ; mais quoiqu’l ne soit pro-
prement qu’un jugement interlocutoire, qui réguliére-
ment devroit s'exécuter nonobstant appel, néanmoins
1l y a une raison particuliére pour que celui-ci ne s’exé-
cute pas: c’est 3fin que I'incertitude de I’événement de
Pappel ne détourne pas les enchérisseurs, dans la
ctainte que l'adjudication qui leur seroit faite ne
- subsistdt pas si lappointement & décreter étoit in-
firmé. _

Mais, lorsque le congé d’adjuger est obtenu, les
décrets ne peuvent plus étre évoqués par aucun des
créanclers en vertu de leur droit de committimus, ou
autres priviléges, et 'adjudication doit se faire dans
le méme siége, ot le congé d’adjuger a été obtenu par
le poursuivant. C’est ce qul a été jug€ par um arrét’
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célébre du 22 aoiit 1676, rendu sur les conclusions de

M. P'avocat-général Talon. -

’ ’ - - y LY
§.IV. Procédure en exécution du congé d’adjuger jusqua
Padjudication.

Le jugement du congé d’adjugfer doit étre signifié
au procureur du saisi, et a celuil des OPPosants. Le
. saisissant, en exécution du congé, lorsqu’il n’y a pas
d’appel, ou que sur l'appel il a €té (lzonﬁrmé', do1it .
mettre au greffe une enchére qui contienne le som-
maire des criées, la déclaration des héritages saisis,
leur enchére, et le jour auquel doit échoir I'assignation
pour procéder au décret.

On lui délivre au greffe une expédition de cette en-
chére, qu’il doit signifier au procureur du saisi, et a
'ancien procureur des opposants, et faire afficher aux
portes du bien saisi, et & celles de 'audience ou1 se pour-
suit le décret. *

- L’huissier doit dresser un procés-verbal de cette ap-
-position d’affiches, qui doit étre signé de denx témoins.

Ces affiches doivent demeurer quinze jours, suivant
I'art. 7 de 'édit de 1551. Ceux qui arracheroient, ou
effacerolent ces affiches, avant la quinzaine, doivent
étre condamnés 4 une amende et punis méme corpo-
rellement, suivant arrét de vérification de ce méme
édit.

Il paroit que I'édit de 1551, en ordonnant que ces
affiches resteroient quinze jours, a seulement voulu
défendre de les détacher, mais n’a pas voulu qu’il en
résultit une nullité, si elles I'avoient été; cest pour-
quol on n’est pas recevable & attaquer le décret sous ce
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prétexte, a moins qu'on ne pit justifier que clest par
le dol de adjudicataire que les affiches ont été bi€es.

Le délai de quarante jours ne.court que du jour du
procés-verbal d’apposition d’affiches. Coutume d’'Or-
léans, art. 471. Le jour que Paffiche a €té mise ne doit
pas étre compté dans les quarante jours, suivant cette
regle générale, dies non computatur in termino.-

Pendant cette quarantaine, on recoit au greffe les
enchéres qui se présentent; au jour qu'échet la qua-
rantaine, et que I'héritage doit étre vendu, on lit a
Paudience les enchéres, on recoit celles qui se présen-
tent, et on adjuge I'héritage au dernier enchérisseur.

Cette adjudication n’est pas pure et simple, mais
sauf quinzaine, c’est-a-dire avec la clause qu’elle n’aura
lien qu'au cas qu’il ne survienne pas de plus fortes en-
chéres pendant un délai de quinzaine, & I'échéance
duquel on remet a crier de nouveau I'hénitage. Cette
adjudication doit se signifier au procureur du saisi,
et 4 'ancien des opposants.

Au jour auquel échet la quinzaine, on fait de nou-
veau 4 l'audience la publication de Penchére, et on
recoit celles qui se présentent; mais ce n’est qu’apres
trois remises, de quinzaine en quinzaine, (ue se fait
l'adjndication pure et simple, suivant les ast. 25 et 26
du reglement du bailliage d’Orléans de 1685.

Il 0’y a que le jugement d’adjudication sauf quin-
zaine, qui est rendu aprés la quarantaine, qui se si-
gnilie; le jugement de remise et de continunation ne
se signifie point, mais se dénonce sealement, par un
simple acte, au procureur du saisi, et a Vancien des
opposants.
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81, le jour de ’échéance de la quinzaine, i} se ren-
controit une féte, 'adjudication doit se faire 4 la hui-
taine suivante, sans qu’il soit besoin d’obtenir aucune
sentence pour la remise. Acte de notoriété du Chitelet
de Paris du 1q février 1667, confirmé par arrét du 3

avril suivant, Journal des Audiences, tom. 3.
Et suivant un autre acte de notoriété du méme chi-

telet, du 11 janvier 169o, le délai de quinzaine court
du jour que la remise a €té donpée, et non du jour de

. . . 4 .
la signification qui en a été€ faite. '

. V. De la forme et de la nature des encheres et de leur
différence d’avec I'adjudication sauf quinzaine.

I'enchére est un acte par lequel une personne offre
une certaine somme pour le prix de la chose exposée
en vente, et s'engage a l'acheter pour ce prix, au cas
que personne n’en offre davantage. '

Lesenchéres se fontau greffe, oual'audience; si elles
se font au greffe, 'enchérisseur doit nommer son pro-
cureur, et €élire domicile chez lui. Edit de 1551, art. 1Q.

Cette enchére se signifieau dernier enchérisseur, ou
a son procureur; méme édit, art. 18.

Pareillement on ne recoit les enchéres-a 'audience
que par des procureurs, ou des personnes assistées de
procurenr, ibid., art. 10; et cela a été ainsi ordonné
pour empécher les enchéres de personnes inconnues
el suppos€es, quon ne susciterolt que pour traverser
I'adjudication.

C’est par la méme raison que le méme édit, art. 1 I,
défend aux procureurs d’enchérir pour des inconnus,
ou pour gens notoirement insolvables, ou pour les
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parties saisles, a peine d'étre garants, en leur nom, du
prix de 'adjudication; ils en sont pareillement garants,
st la personne pour qui 1ls ont enchéri, dont ils n’ont
point de pouvoir spécial,.refuse de ratifier 'enchére.
Reglement de 1593, art. 10. -

1l résulte de la définition de 'enchére, qu’elle con-
tient un engagement de lenchérisseur d’acheter la
chose pour le prix auquel’1l I'a enchérie, et que cet
engagement dépend d'une condition, si personne ne
Penchérit & plus haut prix; car alors son engagement
cesse.

L’enchérisseur seroitil déchargé si celu1 qui a sur-
enchéri, et dont 'enchére a été recue n’étoit pas solva-
ble? Oui; ainsi le décide laloi 14, §. 2, ff. de in diem
addictione. |

La raison est que, quoique celul qui a enchér ne
soit pas solvable, il n'en est pas moins vrai quil ya en
une sur-enchére de recue, ce qui suffit pour révoquer
la condition sous laquelle le précédent enchérisseur
avolt contracté I'engagement, l'ayant contracté sous
condition quil ne surviendroit aucune sur-enchére;
la jurisprudence en est certaine. D’Héricourt rapporte
plusieurs arréts.

Il en seroit autrement s1 'enchére étoit nulle dans
la forme, car une enchére nulle n’est pas une enchére:
v. g. si une femme avoit enchér sans la volonté de
son mari.

Il y a donc une grande différence entre 'engage-
ment qui se contracte par une enchére, et le droit qul
résulte d'une adjudication sauf quinzaine.

I’enchére ne renferme aucun contrat de“vente qul
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soit fait & I'enchérisseur, mais une simple promesse
’ . ' 'achéte pas actuellement
de P’acheter; Penchérisseur n'achete p

mais s’engage a acheter la chose pour le prix porté
en son enchére, sl ne survient aucun autre enchéris-

seur; il contracte cet engagement avec toutes les par-
. A ?
ties intéressées au décret, qui de leur coté n'en con-

tractent aucun envers lul.
L] a - r a 1
De lail surt que la chose que J’al enchérie n’est pas

2 mes risques, jusqua ce quelle me soit adjugeée; s)
cette chose vient a périr auparavant, mon engage-
ment cesse, parceque je ne peux plus acheter ce qui
n'est plus. |

Sil'héritage étoit notablement détérioré depuis l'en-
chére, quoique sans la faute de personne, et par cas
fortuit, je pense aussi qu'en ce cas 'engagement de
I'enchérisseur devroit cesser, car 1l ne doit étre censé
s'étre engagé d'acheter héritage, qu’autant qu’il seroit
tel quil étoit lorsqu’il a enchéri; d’ailleurs, il n'auroit
point profité des augmentations sl en fiit survenu;
car 1l s'étoit bien engagé a acheter, mais il n’avoit €té
contracté envers lulaucun engagementréciproque; c’est
le sentiment de d'Héricourt.

[l n’en est pas de méme del’adjudication sauf quin-
zaine; cette adjudication renferme une vraie vente qul
est faite a l'adjudicataire; 1l est véritablement ache-
teur, sous la condition qu’un autre n’offrira pas,dansla
quinzaine, un plus grand prix, et sans entrer dans la
question de savoir si cette conditionj doit étre simple-
ment regardée comme résolutoire, auquel cas 1] seroit

- sans difficulté que la perte de la chose Jugée doit tom-
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ber sur I'adjudicataire, suivant la loi 20, ft. de in diem
addicl.

Je disméme qu’en la supposant suspensive, elle doit
tomber sur lui; car, en méme temps que la chose pé-
rit, la CODdlthll sous laquelle la ventd lui a été faite
S dccompht, puisqu’il devient dés-lors certain que pe-
sonne n’enchérira.

ARTICLE X.

De linterruption et péremption des instances de saisies-
réelles,

g

L'instance de saisie-réelle peut étre interrompue,
comme les autres Instances, par la mort de quelqu’une
des parties, ou son changement d’état, ou par la mort
de son procurenr.

ILes parties sont le saisissant et le saisi: a I'égard des
opposants, quolqu’ils solent aussi en quelque facon par-
ties en la saisie réelle, ni leur mort, n1 celle de leur
procureur n'interrompt point l'instance de saisieréelle,
ct 1l n’est point nécessaire de les assigner en constitu-
tion de nouvean procureur, ni d’assigner leurs hértieys
en reprise d'instance ; 'instance de saisie-réelle ne laisse
pas de se continuer valablement entre le saisissant, le
sals1 et les autres opposants.

Si le saisissant meurt ou change d’état, comme s
c’est une femme qui se rematie, la saisie-réelle est 1n-
terrompue, jusqua ee que les héritiers, ou le mari,
alent repris l'instance, et, s'ils tardent a le faire, un
créancler opposant peut les assigner en reprise, et, ol
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ils refuseroient et seroient en demeure de le fa'{re, il
peut se faire subroger en leur place a la poursuite.

Pareillement, sile procureur du saisissant écoit mort,
interdit, ou avoit résigné son office, la saisle est inter-
rompue, jusqu’a ce qu’il ait constitué un autre procu-
reur, et si le saisissant tarde a le faire, un opposant
peut I'assigner A ce qu'il soit tenu de constituer un
nouveau procureur, et suivre la saisie, sinon que l'op-
posant y sera subroge.

Pareillement si la partie saisie meurt, ou change
d’état, il faut assigner les héritiers, ou le mari, pour
faire déclarer exécutoire contre eux le titre en vertu
duquel la saisie se poursuit, et ordonner en consé-
quence qu’elle sera suivie contre eux, et si_elle avort
constitu€ un procureur qui mouriit, ou efit vendu sa
charge, 1l faudroit Passigner en constitution de nou-
veau procureutr.

Les saisies-réelles se périment aussi par la disconti-
nuation de procédure pendant trois ans, comme les
autres instances, lorsqu’il n’y a pas de bail judiciaire;
s1ly en a, elles ne tombent pas en péremption. Arrété
du 28 mars 1692, art. 3 et 4.

Cette distinction entre les saisies-réelles, qui ne sont
pas suivies de baux judiciaires, et celles o1 ces baux
ont éte faits, est fondée sur ce principe du droit ro-
main , suivant lequel toute prescription est inter-
rompue par une possession de I'immeuble obligé,
et hypothéqué a la dette; 1. cum notissimi, §. immo
cod. de prescript. 30 vel 4o annorum ;-car la justice
po‘sse'dant pour le créancier qui a saisi, et par le fer-
mier judiciaire, la péremption, qui est une espéce de
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prescription, ne peut courir contre le saisissant. D"Hé-
ricourt, chap. 6, somm. 17.

ARTICLE XI.

De I'adjudication pure et simple.

Aprés les remises, on parvient enfin i I'adjudica-
ton pure et sitmple qui se fait & 'audience, au plus
offrant et dernier enchérisseur; sur quoi nous devons
voir quelles sont les personnes qui peuvent, ou ne
peuvent pas se rendre adjudicataires? Quelle obliga-
tion contracte I'adjudicataire? Quels sont les effets de
cette adjudication? Enfin quels sont les droits qu’elle
purge ou ne purge pas’

§. L. Quelles personnes peuvent se rendre adjudicataires.

Toutes les personnes qui peuvent contracter des
engagements; et acheter hors justice, peuvent se ren-
dre adjudicataires en justice.

Les personnes qui ne sont pas sujettes 4 la con-
trainte par corps, telles que sont les femmes, les sep-
tuagénaires, les ecclésiastiques, et qui pour cette raison
ne sont pas admises a se rendre fermiers judiciaires,
ne laissent pas d’étre admises a se rendre adjudica-
taires des biens qui se vendent par décret, parceque,
si elles ne payent pas dans la huitaine, 1l y a un re-
mede, qui consiste 4 faire revendre les biens a leur
folle enchére, suivant que nous le verrons ci-aprés.

Les- reglements ont néanmoins excepté certaines
personnes, dans la crainte que, par leur autorité, ou
autrement, elles ne fussent & portée d’écarter les en-
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chérissears, et de se faire adjuger les choses a vil

PTIX.
C'est par cette raison que I'ordonnance de 1029,

- z i F :
art. 17, défend aux lieutenants-généraux et particti=
liers, et autres officiers, méme aux greffiers et c!e::cs
de greffe, tant des présidiaux que des autres juridic-
tions, d’acquérir par décret les héritages qui se ven-
dent en leur juridiction.

Il est vrai que I'ordonnance de 1629 n’est point sui-
vie dans le ressort du parlement de Paris, quoiqu’elle
le soit dans d’autres parlements; mais il y a des regle-
ments du parlement de Paris qui contiennent les

mémes défenses.
Gourges rapporte un arrét en forme de reglement

rendu contrelelieutenant-général de'Troyes, en 1553.
Troncon en rapporte uh autre du 14 aofit 1614, qm
fait défenses a tous juges, procureurs-fiscaux et gref-
fiers d’acquérir par décret dans leurs sieges. Le Bret
en rapporte un de 1611, qui le défend aux procureurs
du rol.

Le reglement de 1663, art. 13, porte que les juges
et autres officiers ne pourront se rendre adjudica-
taires, dans leurs sieges, directement ni indirectement,
ni méme les acheter, dans les trois ans, des adjudi-
cataires.

Ces reglements doivent étre restreints aux princi-
paux officiers; car, par arrét du 18 janvier 1072, on
a confirmé une adjudication faite 4 un conseiller dun
présidial d’Amiens sur un décret poursuivi dans son
slege.

Il y en a quiles restreignent encore davantage, en
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les restreignant au seul j juge qui a fait Padjudication;
mais cest trop les restreindre. D’Hér 1court, chap. 10,
somm. 24, in fine, rapporte un arrét qui a cassé une
adjudication faite au lieutenant-général de Roan-
nois, quoique ce fit son vice-gérent qui lefit faite.

Ces reglements n’ont pas lieu pour les décrets vo-
lontaires : la raison en est évidente; le saisi peut étre
adjudicataire, lorsque la saisie est faite sur un héritier
bénéficiaire, ou sur un tiers qui a laissé saisir sur lm
Phéritage pour les hypotheques de ses auteurs; nec 0b-
stat, que, ret sue emptor esse non polesi; nam esse
potest, ut sit magis sua, a nexu creditorum, quibus
ob[zgata erat, sit libera; mais le débiteur saisi pour ses
propres dettes, ne peut se rendre adjudlcatalre , parce-
qu'il est notoirement insolvable.

Observez que les mémes reglements défendent aussi
au receveur des consignations de se rendre adjudica-
taire, et d'acheter dans les trois ans, des adjudica-
taires.

Mais ces reglements ne parlent pas des avocats et
procureurs, et il semble qu'on n’en doit pas étendre
jusqu'a eux les dispositions. On I'a ains1 jugé pour un
avocat, par un arrét du 19 septembre 1601, cité par
M. Le Prétre. )

Le saisissant et les opposants peuvent-ils étre adju-
dicataires? Il n’est pas douteux, dans I'usage, qu'ils le
peuvent: on pourroit peut-étre proposer pour raison
de douter,.que selon les lois romaines, le créancier
qui vendoit, lege pignoris, la chose qui lui étoit hypo-
théquée , n’en pouvoit étre lu-méme l'acheteur, parce-
qu'il répugne que la méme personne soit le vendeur
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et I'achetenr d’vihe méme chose; la réponse est que,

s @ - 5
parmi nous, ce n'est pas le saisissant qul vend, c'est

plutét la justice qui vend, ou qui force de vendre,
celul sur qui la saiste est faite. '

§. IT. Quand J'adjudication pure et simple et parfaite, et du
tiercement par lequel elle peut étre détruite.

L’adjudication n’étoit autrefois censée parfaite qu’a-
prés la délivrance du décret, c’étoit la loi générdle du
Royaume; mais aujourd’hut les usages sont différents
dans les différents tribunaux; il y en a dans lesquels
I'adjudication n’est point censée parfaite, jusqu’a ce
que le siége soit levé, et on recoit les enchéres, méme
aprés la prononciation, tant que le juge est encore sur
son slége.

La coutume d’Orléans, art. 2176 , a adopté cet.usage,
et ellé permet expressément d’enchérir aprés I'adju-
dication le siege tenant.

Dans quelques tribunaux, on admet les enchéres
aprés adjudication pure et simple, jusqu’a ce que
I'expédition ait été délivrée. -

A Orléans, on n’admet point de simples encheres
aprés que lé siége, ol 'adjudication pure et simple
est faite, s’est levé; mais on admet dans la huitaine
I’enchére du tiercement.

On appelle enchére du tiercement, ’enchére qui est
du tiers au-dessus du prix pour lequel T’héritage a été
adjugé; par exemple, st I'héritage a étd adjugé a
soixante €cus, 'enchére de tiercement doit étre de

vingt écus au-dela; c’est I'exemple que rapporte notre
coutume, art. 476.

'd
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Cette enchére doit étre faite dans la huitaine apres
le jour de l'adjudication; par exemple, si 'adjudica-
tion a €été faite le 1°" mars, 1l est encore temps de la
faire le g mars, qui est le jour auquel expire la hui-
taine d'aprés l'adjudication: passé ce temps, on n’y
est plus recu, méme art.

L’enchérisseur qui a fait le tiercement doit signifier
son enchére a Padjudicataire, au saisissant et au saisi,
avec avenir au procureur du siege auquel cette en-
chére doit se publier; et aprés la publication, I'hén-
tage est de nouveau crié et adjugé an méme siége.

Aprés I'adjudication faite sur ce tiercement, on ne
recoit plus aucune autre enchére, & quelque somme
gu’elle soit portée. Coutume d’Orléans, art. 476.

Ces différents usages donnent lieu & la question de
savoir, lequel, de celu1 du lieu oun ’héritage est situé,
ou de celui ou le décret de 'héntage se poursuit, doit
étre suivi? Je pense que cest usage du lieu ou le dé-
cret se poursuit: 1l est certain que c’est cet usage qui

décide de I'admission, ou de Vexclusion des opposi-
tions & fin de distraire, et de charge aprés le conéé
d’'adjuger; et c’est ce qul a €té jugé in terminis, par
arrét du 21 avril 1760, rapporté par Denizart, verbo,
Enchére, n® 10 et 11, pour la terre de Sedage en
Auvergne, dont Padjudication avoit été faite aux re-
quétes du palais. R

Il y a méme raison pour suivre cet usage du siege
sur 'admission ou I'exclusion des enchéres, aprés
Yadjudication pure et simple : ces choses font parte
du style de chaque juridiction, et c'est un principe

Traité de la Procédure civile. 3
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certain, qu’en fait de style, qu’on peut appeler litis
‘ordinatio, cest la coutume du lieu ou l'acte se passe
qui doit décider.

§. I11. De l’expéditi(;n des lettres d’adjudication, ou décret.

L’adjudlcatwn étant prononcée, et n étant survenu
aucune enchére de tiercement, le grefﬁer doit en faire,
pour l’adJudlcatalre une exPédltlon qu’on appelle la

orosse du décret.
Elle doit contenir -une mention de la dette pour

laquelle la saisie-réelle a été poursuivie, et un détail
sommaire de toute la procédure de la saisie-réelle,
jusqu’a Padjudication, & l'effet de quoi, le procureur
du saisissant remet au greffier toutes les procédures.
Cette expédition doit étre envoyée chez le scelleur,
pendant vingt-quatre heures, pendant lequel temps
on peut encore former des oppositions afin de con-
server; ce temps passé, la grosse péut étre scellée et
délivrée a 'adjudicataire.

Aujourd’hui on n’appose plus de sceau; on se con-
tente de faire mention sur la grosse qie P'acte a été
scellé, et du recu des droits.

Observez aussi que le procureur de l'adjudicataire
doit remettre au greffe la quittance du réceveur dés
consignations , du prix que Padjudicataire a dii consi-
gner; le grefﬁer la garde comme minute du décret,
et la transcrit au bas de la grosse du méme décret.
Edit de février 168q, art.-3o0.

Il est expressément défendu aux greffiers, par le
mémie article, de délivrer les décrets, soit en entier,
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solt par extrait, que la quittance de consignation ne
leur ait été remise.

§- IV. Des obligations du procureur qui s'est rendu
adjudicataire pour la partie.

L'obligation du procureur qui s’est rendu adjudi-
catairé pour sa partie, consiste i faire, dans la hui-
taine de l'adjudication , la déclaration de la personne
pour qui 1l s’est rendu adjudicataire. Réglement du
29 aoiit 16738.

Cette déclaration se fait an greffe et doit contenir
le nom, les qualités et la demeure.de la personne pour
qui il s’est rendu adjudicataire. Le procureur, faute
d’avoir fait,cette déclaration , peut étre poursuivi pour
le paiement, comme s’il étoit adjudicataire en son
propre nom. .

Le procureur, apreés avoir fait cette déclaration, en
rapportant la procuration spéciale de la personne
pour quu il s'estrendu adjudicataire, ou sa ratification,
est déchargé de toutes ses obligations et ne peut étre
recherché pour la représenter, ni encore moins pour
la faire payer; c’est ce qui a-€été jugé par un arrét du
14 janvier 1634, rapporté par d’'Héricourt, chap. io,
somm. 22.

I faut en excepter le cas ot un procureur se seroit
rendu adjudicataire pour une personne notoirement
insolvable, et dont il ne pouvoit ignorer I'imsolvabilité,
ou pour une personne incapable d'acquérir, telle que
sont, depuis I'édit de 1749, les gens de mainmorte,
telle qu'est une femme non autorisée de son mari;
auxquels cas il pourroit étre poursuivi en son nom.

3.
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Mais si la solvabilité de la personne pour laquelle
le procureur s’est rendu adjudicataire est apparente,
c’est sur elle seule qu'on peut poursuivre la folle en-
chére; on trouve deux arréts récents dans Denizart,
verbo , Enchére, n. 6; qui ont déchargé en pareil cas
le procureur; le premier est du g mai 1730, en faveur
de Me Tourette , procureur au parlement, et le dernier
du 26 janvier 1770, en faveur de M¢® Dulion, procu-

cureur au Chéitelet.
§ V. De la consignation que doit faire l'adjudrcataire.

L’adjudicataire est obligé de consigner, dans la hui-
taine, le prix de Padjudication, et cette consignation
doit se faire entre les mains du receveur des consigna-
tions, & moins que, lors de I'adjudication, il n’y eft
aucune opposition ou saisie subsistante. Edit de février
1689, art. 12; car, en ce cas, l'adjudicataire ne doit pas
consigner entre les mains du receveur des consigna-
tions, mais 1l peut payer le prix de son adjudication
au saisissant, ou a telle autre personne que le juge.or-
donnera de payer.

Quoique l'adjudicataire soit créancier, il ne laisse
pas de devoir consigner tout le prix, sauf & retirer,
apres l'ordre fait, la somme pour laquelle il sera col-
loqué.

Si l'adjudication étoit faite sous la condition qu'il
retiendroit le prix, ou une partie, pour siireté de quel-
que douaire, substitution, etc., il ne seroit pas obligé
de consigner, mais les droits n’en seroient pas moins
dus, en ce cas, au receveur des consignations. Edit

de 1689, art. 13.
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Observez qu'il est d’usage au Chatelet de Paris, que
sl a été fait une délégation du prix, et qu'elle ne soit
point contestée, non seulement il n'y a point lieu a la
consignation, mais encore 1l n’est dit aucun droit sui-
vant un acte de notoriété du 17 mai 1697.

En Provence 1l n’est dii aucun droit de consigna-
trons sur le prix des immeubles vendus, en consé-
quence de I'abandonnement de ces mémes biens, fait
par un débiteur a ses créanciers, par contrat homolo-
gué en justice. Arrét du parlement de Provence, du 23
mai 1724. '

Cette consignation libére 'adjudicataire du prix de
son adjudication; car une consignation équipolle en-
tidrement au palement, suivant ce principe de droit,
obligatione totius debite pecunie solemniter factd, li-
berationem contingeré manifestum est, 1. g, cod. de
solut.

Le saisi est-1l pareillement libéré jusqua due con-
currence envers ses créanciers, en telle sorte que, de
cette consignation, les intéréts cessent de courir contre
lui, des sommes pour lesquelles ses créanciers se trou-
veroient par la suite utilement colloqués a l'ordre, et
que les espéces consignées soient dés-lors aux risques
de ses créanciers? Cette question dépend entiérement .
de la maniére dont se fait le paiement, cest-a-dire s
le receveur des consignations recoit cet argent au nom
du saisi, et pour le saisi, ou s1l le recoit an nom et
pour les créanciers, tant saisissants qu'opposants. S
le recoit au nom des créanciers, ceux-ci sont deés-lors
payés jusqu’a due concurrence, et par conséquent le
saisi est enticrement libéré; si au contraire, 1l le recoit
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pour le saisi, a la charge de payer ensuite aux créan-:-
ciers, a-'sa décharge, lotsque I'ordré sera fait, le saist
n’est puint libéré, jusqua ce que les créanciers, aprés
I'ordre fait, aient recu leur collocation.

Cette question dépend encore de savoir qul on dqit
considérer comme le vendeur de la chose adj ugée par
décret; si ce sont les créanciers qui vendent, I'acheteiir
est censé payera celui qui luivend, et par conséquent,
le prix consigné seroit censé recu au nom des créan-
ciers. Par le droit romain, c’étoit le créancier qui étoit
le vendeur du gage: aussi ne pouvoit-il en étre l'a-
cheteur; parnotre droit, ce ne sont point les créanciers,
tant saisissants qu'opposants, qui vendent, puisqu’is
peuvent, comme les autres, se rendre adjudicataires;
c'est la justice qui vend, ou plutdt c’est le sais1 quu est
forcé par la.justice 4 vendre; €’est pour lui et en son
nom que le juge vend, et par conséquent c’est a lui
que le prix doit étre réputé payé: ce prix est sous la
main de justice, entre les mains du receveur des con-
signations, jusqua ce quil ait été réglé par 'ordre a
quels créanciers il doit étre payé; mais il est, jusqu'a
ce temps, le bien du saisi; les créanciers ne sont point
payés jusqu’a la distribution; d’ott 1l suit:

1°Quejusqu’aladistribution, lesintéréts dessommes
qui en produisent doivent courir;

2° Que la diminution qui surviendroit Jusqu’a ce
temps, sur les especes, doit étre soufferte par le saisi,
et que, vice versd, laugmentation qui y surviendroit
doit étre a son profit.

Est-il juste, dira-t-on, que le saisi souffre des con-
testatlons qu: surviennent entre ses créanciers a l'ordre?
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Ou, parceque cest lui qui y donne lieu; car il n'y a
lieu & ces contestations que parcequ’il n’a pas de quol
satisfaire a ses engagements envers chacun de ses créan-
clers; néanmoins si, par les mauvaises chicanes de
quelqu'un de ses créanciers, la distribution. étoit re-
tardée pendant un temps considérable, le saisi qui
souffre de ce retard, par les intéréts qui courent con-
tre lm, pourroit prétendre des dommages et intéréts
contre ce créancier chicaneur.

Observez que, quoique les créanciers ne soient pro-
prement payeés que lorsqu’aprés Pordre et distribution
faite 1ls ont retiré leur collocation du receveur, néan-
moins, dés que la collocation est faite, et toutes les
contestations définitivement réglées, comme il ne tient
qu'a eux de recevoir et de retirer la somme pour la-
quelle ils sont colloqués, les intéréts de cette somme
cessent de courir, et la perte qui surviendroit depuis
sur les espéces doit étre portée par lui; ce sont les ef-
fets de la demeure en laquelle sont ces créanciers de
recevoir.

S1, au contraire, 1l survenoit une angmentation sur
les espéces, je pense que le saisi qui est toujours pro-
priétaire, jusqu’a ce que le créancier ait retiré sa col-
location, en ddit profiter; car la demeure en laquelle
le créancier a été de recevoir pouvoit bien lui nuire,

mais ne pouvoit pas la1 proﬁter. J

§. VI. Comment I’adjudicataire est contraint au palement, €t
de la réadjudication sur sa folle enchere.

Si I'adjudicataire manque de payer, dans la hui-
taine, le prix de son adjudication, il y peut étre con-
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traint par corps,. 2 moins quil ne soit de qualité i
n’étre pas sujet & cette contrainte par corps, COmme si
c’étoit une femme, un prétre, etc.; c'est ce qui résulte

de I'édit de 168¢q, qui porte, art. 12, que LOUs déposi-
taires sefont contraints, comme dépositaires de biens

de justice, cest-a-dire par les mémes voies, et par con-
séquent par corps.

L’adjudicataire est sujet & cette contrainte, tant pour
le principal que pour les intéréts, gai faute de paie-
ment fait par ldi dans la huitaine, doivent courr
contre lui du jour de I'adjudication.

Il est encore sujet & une autre peine, qui est que
héritage peut étre recrié i sa folle enchére.

Il ne faut pas pour cela le crier de nouveau, car
I'adjudication ne I'en fait pas propriétaire tant quil
ne paie pas.

Pour parvenir a cette réadjudication sur la folle en-
chére de 'adjudicataire, le poursuivant doit assigner
Vadjudicataire, pour voir ordonner que ’héritage sera
cri€é et adjugé a sa folle enchére, aux frais de cet ad-
judicataire.

I’adjudicataire peuat éviter cette peine en consi-
gnant, avant le jugement, et méme sur Pappel qu’il
interjetterolt du jugement, le prix et les intéréts dus
par son retardement.

Par ce jugement, qui ordonne que I'héritage sera
recri€ et adjugé a la folle enchére de adjudicataire,
Vadjudication est rescindée ; le saisissant, pour parve-
nir & une nouvelle adjudication, dresse une nouvelle
affiche; il la fait publier 4 Paudience, il la signifie au
procurcur du saisi, et 4 Pancien des opposants, il la
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fait afficher-aux lieux accoutumés, et dans les délais,
et, aprés les remises ordinaires, il fait procéder a la
nouvelle adjudication.

S1 Phéritage est adjﬁgé 4 un moindre prix, Pancien
adjudicataire, a la folle enchére de qui il a été adjugd
peut étre contraint de payer ce qui s'en manque, par
forme de dommages et intéréts, résultants de 'inexé-
cution du contrat, ensemble les frais faits pour parve-
nir & cette nouvelle adjudication, qui font partie des
dommages et intéréts.

S1 la nouvelle adjudication est faite 2 un plus haut
prix que la premiére, Pancien adjudicataire n’est tenu
de rembourser les frais faits, pour parvenir a la nou-
velle adjudication, que sous la déduction de 'excédant
du prixde lanouvelle adjudication; car les parties pour
les dommages et intéréts desquels il est tenu ne souf-
frent de ces frais que sous la déduction du profit qui
leur revient de 'excédant du prix (1).

81 le prix de la nouvelle adjudication surpasse non
seulementle prix delapremiére, maisencore lasomme
a laquelle peuvent monter les frais pour parvenir a la
seconde, I'ancien adjudicataire ne peut pas prétendre

— i

(1) On trouve cependant dans la collection de Denizart, verlbo,
folle encheére, n. 5, un arrét du 13 février 1962, rendu sur les con-
clusions de M. I'avocat-général Le Pelletier de Saint-Fargeau, par le-
quel il a été jugé contre I'adjudicataire des biens d’'une direction,
moyennant 330,500 livres qui avoient été revendus 4 sa folle enchere,
moyennant 332,500 livres, que les 2,000 livres d’excédant serolent
distribuées entre les créanciers de la direction. L’Arrétiste ne dit pas

que les frais de cette nouvelle adjudication aient été prélevés sur cet
xcédant.
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en profiter, car ce n’est pas lu1 qui est le vendeur, ce
sont le saisi et les créanciers qui en profiteront.

§. VIL De P’effet de I'adjudication.

L’adjudication contient une véritable vente que_la
justice, pour le saisi et malgrélui, fait 2 'adjudicataire
de I'héritage sais.

Cette vente a cela de moins que les ventes contrac-
tuelles, qu'elle ne donne point & I'adjudicataire d’ac-
tion en garantie, au cas qu’il souffre éviction de ce
qui lui a été adjugé; ce qui peut arriver, y ayant cer-
tains droits, comme nous le verrons au paragraphe
suivant, que le décretne purge pas, qui peuvent donner

lieu 4 des évictions.
| Quoique I'adjudicataire n’ait pas en ce cas une ac-
tion de garantie, 1l est néanmoins équitable quil ait
au molns action pour la répétition du prix qu’il a payé,
ou en total, s'1l souffre éviction du total, ou a propor-
tion de la perte dont il souffre éviction.

Par le droit romain, lorsque le créancier avoit vendu
le gage jure pignoris, Pacheteur qui souffroit éviction
n’avoit point I'action pour la répétition de ce prix con-
tre le créancier, qui suum receperat, mais contre le
débiteur qui avoit été libéré par le prix que son créan-
cier avoit touché.

Par notre jurisprudence, on donne cette répétition
contre les créanciers qui ont touché a lordre, et lors-
que {'éviction n’a €té que pour partie, il n'y a répéti-

f

ton que pour-partie du prix; ce sont les derniers.

recevants a l'ordre qui sont seuls tenus de cette resti-
tution du prix.
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L’adjudication a cela de plus que les ventes ordi-
naires, qu’elle n’est point sujette a rescision, pour
cause de lézion d’outre moitié du juste prix; la raison
est que les publications et les enchéres assurent assez
que la chose a été vendue autant qu’elle pouvoit étre.

Par une disposition particuliére de la coutume d’Or-
léans, art. 4oo, les ventes par décret ne sont point

sujettes au retrait lignager; mais cette disposition ne
peut s étendre au retrait féodal.

I’adjudication ne renferme point un-simple contrat
de vente, elle transfére aussi la propriété a 'adjudica-
taire sans quil intervienne tradition, car 'adjudication
est mise au rang des maniéres de transférer le do-
maine des choses par le droit civil.

§. VIIL Quels sont les droits que purge ou ne purge pas le
décret.

1. ’héritage, adjugé par décret, est transféré & adju-
dicataire avec seules charges exprimées par l'affiche;
le décret purge toutes les autres et éteint tous les droits
de propriétés, et autres droits réels que des uers au-
roient pu avoir dans cet héritage.

Cela est fondé sur I'édit de 1551, art. 13, qui veut
que tous prétendants droits non seigneuriaux sur les
choses criées, soit fonciéres, ou autres, soient tenus
de s’opposer pour lesdits droits.

Il y a néanmoins .certaines provinces o cet édit
n’est pas suivi, et ol le décret ne purge que les simples
hypothéques, et non les droits fonciers; telles sont
les provinces d’Artois et de Bresse; 1l n'est pas SUlV1
non plus, quant a cette disposition en Normandie. il
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faut suivre a cet égard la loi du lieu ot I’hétitage est
Situé.

Quoique la éoutume d’Anjou, art. 479_: et celle du
Maine, art. 489, aient une disposition qul dls[')ense de
s'opposer pour les rentes anciennes, néanmoins, par
un réglement du 7 septembre 1688, rapporté par
d’Héricourt, chap. g, somm. 6,1l a ét€ jugé que I'édit
de 1551 seroit, a cet égard, exécuté dans ces pro-
vinces, et que l'opposition seroit nécessaire pour la
conservation de tous les droits fonciers non seigneu-
r1aux.

Cet €dit a lieu, quelles que soient les personnes a
quli ces droits appartiennent, et ni I'Eglise, ni les mi-
neurs, ne peuvent étre restitués contre ce défaut, parce-
que le sceau de la justice, qu’on peut appeler fides au-
toritatis publice, doit prévaloir sur la faveur de ces
personnes.

Cela a lieu, quand méme les mineurs n’auroient
eu aucun tuteur. ‘

Il y a néanmoins quelques droits que le décret ne
purge pas.

Ce sont 1° les droits seigneuriaux, c’est-a-dire les
drouts de directe féodale et censuelle sur I'héritage
adjugé par décret, et tous les droits attachés par les
coutumes des lieux a ces droits de directe.

Clest ce qui résulte de 1'édit de 1551, art. 13, ci-
dessus cité; cet €dit obligeant tous ceux qui prétendent
des droits non seigneurianx, dans Phéritage mis en
criées, a s'opposer, il s’ensuit, suivant la regle, inclu-
Sto unius est exclusio allerius, qu’il n'oblige pas les
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seigneuss a sopposer pour leurs droits de directe sei-
gneuriale, et conséquemment que le décret ne peut
purger ces droits faute d’opposition.

Cela doit sur-tout avoir lieu dans les provinces o
la maxime, nulle terre sans seigneur, est recue; car
'adjudicataire a dii s'attendre que l'héritage qui lui
étoit adjugé relevoit en fief, ou a cens, de quelque
seigneur; c’est pourquol, quoique cette charge de te-
nure féodale, ou censuelle, n’ait pas été exprimée par
affiche, elle y est suffisamment sous-entendue, et
l'adjudicataire est censé acquérir a cette.charge, sans
qu’il soit nécessaire que le seigneur s'oppose an décret
pour conserver son droit.

On doit décider la méme chose dans les provinces
de franc-alleu, ou les héritages sont présumés francs,
si un seigneur ne justifie par titres les droits de sei-
oneuries qu'll prétend sur ces héritages; car, quoique
la raison ci-dessus alléguée ne milite pas dans ces
provinces, et quon ne puisse pas dire que 'adjudica-
taire a dfi s’attendre que 'héritage relevoit de quelque
seigneur, et étoit sujet a des droits seigneuriaux, il y
a une raison générale qui doit faire décider que le
décret n’a pas purgé les droits du seigneur; cette rai-
son est que personne ne peut étre dépouillé ma!gré
lui de quelque droit qui lul appartient qu'en vertu
d’une loi précise; or, il n’y a aucune lo1 qui dépouille
un seigneur de son droit de seigneurle directe sur
I’héritage adjugé par décret, faute d’avoir formé oppo-
sition , puisque I’édit de 1551 n’oblige & cette opposi-
tion que ceux qui ont des droits non seigneuriaux.
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La coutume de Troyes, quoique coutume fle franc-
alleu, art. 51, én a une disposition. -Gette raison-Sext

a la décision de la question suivante. | '

Si le seignear, par des titres particuliers, avoit des
droits seigeuriaux autres et plus forts que ceui"l!égildis
par la coutume du lieu o1 I'héritage est sitné, seroit-l
obligé de s’opposer au décret & fin de charge de ses
droits? Par exemple; si upe terre située en D}mom,
oit les fiefs ne sont, par la coutume, sujets quan fa-
chat, rélevoit en fief de quint et requint, en vertu de
titres particuliers, le seigneur ne s’étant point opposé
au décret, ne poutroit-il plus, en vertu de ses titres
particuliers, se faire reconnoftre & droit de quint, et
le décret auroit-il purgé ce droit? La raison de douter
est que Fadjudicataire n'a pas dii s’attendre a cesdroits
qui résultent de titres particuliers qu’il ne pouvoit
connoitre. -

La raison de décider, au contraire, que le décret ne
les purge point, est que 'édit de 1551 ne donne point
au décret la vertu de purger les droits seigneuriaux,
et ne‘fait a cet-égard aucune distinction; tout ce qui
résulte de la raison de douter est que l'adjudicataire
aura répétition-contre les créanciers, derniers rece-
vants, de ce quanti minits emisset.

Observez que le seigneur n’est pas a la vérité obhigé
de s’opposer pour le fond de son droit, mais il est
tenu de s'opposer pour les anciens profits qui lui sont
dus.

La raison est que Padjudicataire ne peut ignorer
que héritage quil acquiert reléve de quelgue sei-
gneur, et est sujet & des droits seigneuriaux; mais il
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n'est pas obligé de savoir quil y a d’anciens profits de
dus; cest ce qui est décidé par lart. 355 de la coun-
tame de Paris, et par Part. 480 de celle d’Orléans.

2° Par une disposition particuliére de ce méme
article de la coutume d’Orléans, le droit de champart,
méme lorsquil n’est pas seigneurial, n’est pas purgé
par le décret.

L’édit de 1551, art. 13 qul ordonne que tous pre-
tendants droits non seigneuriaux soient tenus de s’op-
poser au décret, ne détruit point cette disposition de

“la coutume d’Orléans, par rapport au droit de cham-

part, la coutume étant une loi postérieure a I'édit,

revétue, aussl bien que I'édit, de l'autorité royale et
fondée en raison, qu est que la perception s’en fai-
sant pubhquement, Padjudicataire a d en avoir con-
noissance.

3° Par la méme raison, les droits de- servitude que
les maisons voisines ont sur la maison adjugée par

décret, ne se purgent pas par le décret, lorsqu’elles
sont visibles , tels que sont les droits de vues, ou
d’égouts.

Il en est autrement de celles qu1 ne se voient pas;
telles, par exemple, que sont le droit de passage, le
droit de servitude, altius non tollendi, etc.: le décret
les purge, lorsque le propriétaire de 'héritage, 4 qui
ces servitudes sont dues, a manqué de sopposer.
Voyez Louet, lettre S n° 1. Voyez Chenu, Le Prétre,
et autres,

4° Le douaire que la femme, ou les enfants du saisi,
ont sur 'héritage adjugé par décret, ne se purge point
par le décret, tant qu’il n’est point encore ouvert par
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\ .
la mort du saisi, car le décret ne peut pas éteindre un
droit qui n’est pas encore ouvert; il faut étre né avant

de pouvoir mourir.

Cette décision a lieu, non seulement a I'égard du
douaire coutumier, mais aussi a 'égard du conven-
tionnel d’une certaine somme , ou d'une certaine rente
4 prendre sur les biens du marl.

Le douaire des enfants se purge-t-il par le décret
aprés la mort du pere, du vivant de la mére? Il ya

un arrét du 13 décembre 1758, rapporté par Denizart,
verbo, Douaire, n° 63, qui a jugé Paffirmanve. D’Hé-
ricourt, chap. g, somm. 10, rapporte deux arréts con-
traires, et il fait une distinction qui ne paroit pas
fondée : il faut s’en’ tenir 4 celui qui a jugé que le
douaire des enfants est purgé dans ce cas; car 1l est
ouvert, quoique les enfants n'en aient pas encore la
jouissance qui appartient a leur mére, 1ls en ont la
propriété certaine.

5° Par la méme raison le décret ne purge pas les
droits de subsutution, lorsque la substitution n’est
pas encore ouverte. Lz nouvelle ordonnance des sub-
stitutions, da mois d’aofit 1747, tit. 1, art. 35, veut
méme que le décret ne puisse purger les substtutions,
quoiqu’elles soient ouvertes, quand elles sont insi-
nuées; la raison de cette disposition est que les substi-
tutions €tant registrées, dans un registre public, I'ad-
judicataire a pu les connoftre.

Nous avons vu quels droits réels étoient ., ou n’étoient
pas purgés par le décret.

A Fégard des droits d’hypothéques, c’est une regle
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géndrale, et qui ne souffre point d’exception, que le
_décret les purge tous, faute d'opposition.

(’est pourquoi, lorsque quelgu’un, pour purger les
hypotheques de son vendeur, fait décréter sur lui un
héritage dont il se rend adjudicataire, par le décret
volontaire quil en fait faire, il doit s'opposer au dé-
cret qu’l fait faire sur lui pour les créances hypothé-
caires qu’il avoit lui-méme contre son vendeur, et en
paiement desquelles 'héritage lui a été vendu ; comme

aussl, pour les créances qui lui auroient été déléguées
par son vendeur, autrement le décret purgera ces

hypotheéques, et les créanciers qui étoient postérieurs
en hypothéques, et qui se seront opposés au décret;
'obligeront de consigner le prix entier de son acqui-
sition, etseront payés sur ce prix en principal et frais,
sans qu'll plisse en rien retenir en déduction des
siennes et de celles dont 1l s'est chargé sur ce qui res-
teroit, aprés que les opposants anrolent été entiére-
ment payes.

Le décret purge 'hypotheque des créances condi-
tionnelles, lorsque le créancier ne s’est pas opposé,

quolque la condition d’otr elles de’pendoient n’efit pas
encore existé au temps du décret.

ARTICLE XIJ.

De P'ordre et distribution du prix qui se {ait, apres
Padjudication, entre les créanciers.

k] v a y
L'ordre estle jugement qui régle le rang dans lequel
les créanciers, tant le saisissant que les opposants,
doivent étre payés de leurs créances, tant sur le prix

Traité de la Procédure civile. 4
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de l'adjudication, que sur le revenu des biens saisis,

qui peuvent rester entre les mains du commissasre

aux saisies-réelles, dont, pour cet effet, il doit rendre
compte.

Les revenus pergus depuis le bail judiciaire, par le
commissaire , ne se distribuent pas comme un simple
mobilier, mais dans le méme ordre de privilege et
d’hypothéque que le prix méme du fonds; la raison est
que, dés que le‘débiteur a été dépouillé de la joms-
sance de son héritage par la saisie-réelle, suivie du
bail judiciaire, le commissaire en a joui pour et au
nom des créanciers hypothécaires; la jouissance en a
dés lors appartenu aux eréanciers, en acquit de leurs
créances, selon l'ordre des priviléges et hypotheques
de chacun d’eux.

Pourtraiterméthodiguementcequiconcerne Uordre,
nous verrons , 1° quelle est 1a procédure pour y par-
venir.

2° Quelles sont les régles pour fixer le rang de cha-

que créancier dans U'ordre.
3° Nous parlerons des sous-ordres.

€.1. De la procédure pour parvenir a l'ordre.

_Le procureur du poursuivarit, sur un simple acte
signifi¢ au procureur du saisissant et a l'ancien des
opposants, fait rendre un jugement, portant qu’il sera
procédé a Yordre devantle commissaire. Ce jugement
est signifié au procureur du saisi, et a Tancien des op-
posants, et on fait une sumple sommation 4 chaque
procureur des opposants de produire leurs dtres de
créances entre les mains du commissaire.
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Le commissaire ne peut pmcédm a l'ordre que hui-
taine aprés la sommation,

Lie commissaire dresse l'ordre sur les productions
de chaque créancier, et quand il est dressé, le pour-
survant fait sommation a chaque procureur des oppo-
sants d’en prendre communication.

S1, & la communication, il survient quelques con-
testations, le commissaire en donne acte, et renvoie
les parties & Pandience pour les régler.

Cela nedoit point empécherles procureurs des créan-
ciers, auxquels on ne fait point de contestations, de re-
cevoir les sommes pour lesquelles ils sont colloqués.

Lorsqu’il y a plusieurs contestations sur 'ordre, on
appointe en droit; le poursuiyant forme ses contredits
contre les productions de chacun des opposanis, lors-
qu'llyena a proposer, etles opposants y répondent par
des salvations; le tout est signifié a I’'ancien procureur
des opposants.

Pareillement, I'ancien des opposants contredit les
titres et productions du saisissant quiy répond par des
salvations.

§- 1L ﬁég]es pour fixer le rang dans lequel chaque créancier
doit étre colloqué dans I'ordre.

1° Les droits de consignation se prennent sur les de-
niers consignés, par préférence & tous créanciers, méme
aux frais de justice. Edit de 1689, art. 28.

2" Immédiatement apreés le receveur des consigna-
tions, le poursuivant doit étre colloqué pour ses frais
extraordinaires des criées.

A T'égard des frais ordinaires, ils ne se prennent

4.
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point sur les deniers consignés, mais ils sont rembour-
sés et payés par 'adjudicataire, suivant Iédit de 1551,
art. 12, qui porte que tous héritages cri€s seront adju-
oés, a la charge des frais et mises des criées.

La raison est que, de méme que dans les ventes vo-
lontaires, les frais du contrat sont portés par 'acheteur,
de méme dans les ventes judiciaires, les frais ordinaires
descriéesdoiventétre portés parl'adjudicataire; ces frais
sont, en quelque facon, les frais du contrat judiciaire,
etrépondent aux frais du contratdes ventes volontaires.

On appelle frais ordinaires de criées, tous les frais
de procédure qui, indépendammenid’aucunincident,
sont nécessaires pour parvenir a I'adjudication, 4 com-
mencer depuis le commandement qui précéde la saisie.

Lesfrais extraordinaires sont ceux que le poursuivant
a été obligé de faire sur les incidents survenus pendant
le cours de la saisie-réelle; par exemple, les frais sur un
appel de la saisieréelle, sur les oppositions, les frais
d’ordre, les incidents sur Pordre.

Le poursuivant, en faisant ces frais, a géré 'affaire
commune de tous les créanciers.

Illes a faits pour I'mtérét commun de tous les créan-
clers, qui avoient tous intérét que la saisie fiit mise i
chef, pour pouvoir étre payés de leur créance, et ces
frais étolent nécessaires pour I'y mettre; il est donc
juste que celui qui les a faits en soit remboursé par
préférence.

On ne doit pas méme obliger le poursuivant a se
POUrVOIr contre ceux qui ont fait les incidents , et qui
ont été condamnés aux dépens envers lui: il est seule
ment tenu de céder, a cet égard, ses actions aux créan-
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ciers sur lesquels I'ordre manquera, pour, par eux,
les exercer en sa place, ainsi qu'ils pourront. _

Il y a de bons auteurs qui exceptent de cette régle
les droits seigneuriaux, et prétendent que les seigneurs
doivent étre colloqués avant les frais de criées, pour
les anciens profits et arrérages de cens qui leur sont
dus; c’est Pavis du présidentLe Maitre , qui en rapporte
un ancien arrét; c’est celul de Duplessis et de d’Héri-
court; la raison est que ces seigneurs n’avolent pas be-
soln de la saisie-réelle pour se faire payer ces droits,

qu’on ne peut par conséquent prétendre qu’ils alent €té
faits pour leurs intéréts.

Néanmoins on m’a assuré que I'usage est contraire
a lavis de ces auteurs, et que les frais de criées sont
colloqués, méme avant les droits seigneuriaux; la rai-
son de cet usage, qui sert en méme temps de réponse
a celle alléguée, pour Pavis contraire, est que les sei-
gneurs avolent, a la vérité, le droit de demander a
rentrer dans Phéritage, a défaut du paiement des droits
qui leur étolent dus, s1 mieux n’aimolent les créan-
ciers se charger deleur dii; mais les seigneurs n'ayant
point usé de ce droit qu’ils avoient, ils sont censés avoir
préfe’re’ la voie de la saisie-réelle, pour parvenirau paie-
ment de leur dii; c’est pourquoi le saisissant a saisi
pour eux comme pour les autres créanciers, et, par
conséquent, ils doiventsouffrir, comme les autres créan-
ciers, que les faits pour mettre a chef cette saisie solent
prélevés comme ayant été faits pour Paffaire commune.
L article 458 de la coutume de Paris, qui porte que
les seigneurs seront prélérés a tous créanciers, n’a rien
de contraire i cette décision; car cet article s'entend



54 TRAITE DE LA PROCEDURE CIVILE,

des créanciers ordinaires, et non de ceux qu1 durorent
un privilége plus fort que le leur. | |

Apres les frais de justice, on colloque les créanciers
privilégiés suivant l'ordre de leur privilege. '

Le premier privilége est celu des frais funéraires,
et de la derniére maladie; mais il n’est accordé quau
cas qu'il n’y auroit pas én dans le mobilier de la suc-
cession de quoi payer cette dette

1/e second privilégé est de celu1 qui a conserve 'hé-
ritage; il est évident qu'il doit étre préféré a tous les
autre créanciers; méme aux droits seigneriaux, car,
en conservant I’héritage, 1l a-travaillé pour tous les
créanciers, pour le seigneur comme pour les autres;
fecit ut res esset in bonis debitoris; 1l leur a conservé
leur gage, ils doivent donc tous souffrir qu’il préléve
avant eux ce qu'il a dépensé pour la conservation de
I'héritage, ayant fait cette dépense pour la cause com-
mune.

Il ne doit néanmoins étre colloqué qu’aprés les frais
de justice, car il auroit été lui-méme obligé de faire
ces frais de justice pour se faire payer de ce qu’il a
dépensé pour la conservation de I'héritage.

A l'égard des frais funéraires, s’ils sont colloqués
avant ce créancier, c’est par une pure raison de piété.

Observez une différence entre celui qui a conservé
I'héritage, de telle maniére qu’il seroit totalement péri
sans le travail qu’il y a fait: tel est celui qui auroit fait
faire une digue, sans laquelle la riviére auroit emporté
tout ’héritage, qui en €toit voisin; et celui qul a seu-
lement rendu I’héritage meilleur, soit en y construi-
sant des bduments. soit en réparant ceux qui y €toient. #
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Le premier a un privilége sur le total de I'héritage,
-ayant conservé le total aux créanciers, ayant fait ut
res esset in bonis debitoris; mais l’autre ne doit avoir
de privilege que sur la plus-value de I'héritage, car il
n’a pas fait ut res esset in bonis debitoris, mais seule-
ment ut res esset melior; c’est pourquot il faut faire une
ventilation du prix de 'adjudication, lui donner pri-
vilége seulement sur ce qu'on estimera que Ihéritage
aura €té plus vendu qu’il ne l'auroit été sans la dé-
pense quil y a faite de ses deniers, et distribuer le
surplus, sans-avoir égard & son privilége.

A Pégard de ceux dont le travail n’a eu pour objet
que les fruits, leur privilége ne doit avoir lieu que sur
les fruits, et non sur le fonds.

I.e troisieme privilége est celui des droits seigneu-
rlaux.

Le quatriéme privilége est celui de cenx dont les
oppositions a fin de distraire, ou 4 fin de charge, ayant
été formées a tard, ont été renvoyées a l'ordre; s™l est
jugé quils avoientun droit de propriété, ourente fon-
ciére, 1ls doivent étre préférés sur le prix de la chose
sur laquelle ils avoient ce droit, préférablement & tous
autres créanciers.

Observez que si leur droit ne s’étend que sur une
partie des héritages adjugés, leur privilege n'a lieu
que sur la partie du prix-qui, par la ventilation qui s'ens
doit faire, répond 2 la partie sur laquelle s’étend leur
droit.

Le cinquiéme privilége est celui du vendeur de 'hé-
ritage; ce privilége ne va quaprés les précédents.

Le 'copartageant a un privilége semblablc a celul du
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vendeur sur tous les héritages échus dans lés lots de ses
copartageants, pour tout ce que Se€s copa.rtageant,s
peuvent lui devoir pour raison du partage soit pour la.
garantie de ceux échus dans le sienr, soit pour les re-

tours dont ils seroient chargés envers lui.
Observez aussi que les créanciers des auteurs du

saisi sont PI‘iVilégiéS par rapport aux créanciers simples
hypothécaires du saisi; le saisi n’ayant pu hypot_héc!u er
ses biens qu’a la charge des hypothéqyes qu’avoient
constituées ses auteurs, ne les ayant lui-méme qua
cette charge.

Apres tous ces priviléges vient celui du roi sur les
biens acquis par le comptable, depuis qu’il a manié -
les deniers royaux, suivant I'édit de 1669, art. 3.

Ce privilége est fondé sur ce que les biens du débi-
teur sont présumés acquis des deniers royaux qu'll
avoit entre les mains. )

Entre priviléges, on n’a aucun égard a la date de la
créarice privilegiée, estimantur non ex tempore, sed ex
causd.

Apres les privileges, on colloque les simples créan-
ciers hypothécaires, chacun selon I'ordre de la date de
son hypotheque; et s’il restoit encore quelque chose,
aprés tous les créanciers privilégiés et hypothécaires
payés, 1l se distribue au marc la livre, entre tous les
chirographaires.

Le créancier dont les deniers ‘ont servi 4 acquitter
une créance privilégiée, ou plus ancienne, et qui a
acquis la subrogation aux droits de ce créancier, est
colloqué, pour la somme qui a servi a payer Pancien
¢réancier, au méme rang auquel auroit été colloqué
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cet ancien'créancier: et, sils sont plusieurs qui ont
prété en différents temps leurs deniers, pour payer par
partie a ce créancier, et qui aient agquis la subrogation,
ils seront colloqués, par concurrence au rang auquel
auroit été colloque ce créancier auquel ils sont subro-
g€s, sans quon ait €gard 4 celurd’entre eux qul a préte,
le premier-ou le dernier, ses deniers.

Sl restoit encore quelque chose de dii A cet ancien
créancier, 1l seroit préféré, pour ce qui lui reste di,
aux créanciers qui lui ont été subrogés pour la somme
qui lui a été payée; car on ne subroge pas contre soi-4%
méme; mais sl un tiers venoit a payer ce restant avec
subrogation, 1l ne viendroit que par concurrence avec
ceux dont les deniers ont servi a payerce qui a été payé
en premier lieu. Arrét du 17 juillet 16g4.

Les créanciers sont colloqués, pour les intéréts, et
les frais qu1 leur sont dus, dans le méme rang que
pour le principal, suivant la jurisprudence du parle-
ment de Paris; mais si j'ai prété une somme pour ser-
vir a acquitter des arrérages, ou intéréts dus 4 un an-
cien créancler a qui je me suis fait subroger, je sera:
colloqué, pour mon principal et mes frais, au rang
auquel auroit €té colloqué cet ancien créancier; mais
Je ne serai colloqué, pour les arrérages et intéréts de
mon principal, que du jour demon propre contrat; car,
ce qul a été payé a ce créancler de mes deniers, étant
des arrérages qui n’auroient jamas pu lui produire
d’intéréts, je ne peux lui étre subrogé que pour mon

principal , qui a servi & le payer, et non pour les
arrérages et 1téréts qul m’en sont dus; autrement
la subrogation m’accorderoit plus que n’aurolt pu
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avoir celui A qui je suis subrogé, ce qui ne peut étre.

Les créanciers conditionnels, quoique la condition
d’oir leurs créances dépendent soit encore pendante,
ne laissent pas d’étre colloqués dans 'ordre pour la
somme qui leur seroit due, si par la suite la condition
venoit A exister; mais ils ne la doivent pas toucher jus-
qu'a ce que la condition existe; les créanciers sur les-
quels le fond manque peuvent, chacun dansleur ordre,
et jusqu’a concurrence de ce quileur est di, la toucher
en leur place, en donnant caution de rapporter a leur

—$roﬁt, lorsque la condition existera.

{.IIL. Du sous-ordre.

Le sous-ordre est 'ordre dans lequel la somme, pour
laquelle un créancier a €té colloqué utilement, est dis-
tribuée entre les créanciers de ce créancier.

Comme le sous-ordre n’intéresse point le saisissant
ni les autres créanciers du saisi, 1l n’est pas juste qu'ils
supportent aucune chose des frais qui se font pour y
parvenir.

Par cette raison 1l a €té ordonné, par larrét€ de la
cour du 22 aofit 1691, que les oppositions en sous-
ordre ne seront Jugées et réglées qu'aprés qu'on aura
prouoncé sur l'ordre, et par un jugement séparé, et
que les frais pour parvenir au sous-ordre seront pris
en entier, seulement sur la somme pour laquelle a été
colloqué le créancier, pour le fait duquel il y a en des
oppositions en sous-ordre, art. 1 et 3.

Cela n’empéche pas que les créanciers opposants en
sous-ordre,, pour lefaitd’un créanciersaisi, ne puissent
intervenir & Pordre, pour y faire valoir la créance de
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leur débiteur commun, lequel pourroit négliger de Ia

~faire valoir, ibid., art. 4; mais on ne doit allouer dans
l'ordre que les frais quauroit €té obligé de faire le
créancier leur débiteur, sl edit lui-méme fait valoir
ses droits.

La procédure pour parvenir au sous-ordre est sem-
blable & celle pour parvenir a 'ordre.

On suit les mémes régles pour dresser le sous-ordre
qui se sutvent pour l'ordre; les frais pour y parvenir
sont pris les premiers, par privilége, sur la somme
qui doit se distribuer en sous-ordre, et les créanciers
opposants en sous-ordre sont colloqués sur ce qui reste,
selon P'ordre des hypothéques quils ont sur les biens
de leur débiteur commun.

On pourroit objecter que cette somme, pour laquelle
le créancier est colloqué, n’étant qu’une chose mobi-
liaire, et par conséquentnon susceptible d’hypotheque,
cette somme devroit se distribuer entre les créanciers
de ce créancier au marc la livre de leurs créances, et
non point par ordre d’hypotheque. La réponse est

" que, si les créanciers de ce créancier ne s'étoient pour-
vus que depuis le décret par saisie et arrét de la somme
pour laquelle il a été colloqué, cette somme se distri-
bueroit effectivement comme une chose mobiliaire,
au marc la livre, entr'eux tous; mais s’étant opposés au
décret de Vhéritage pour venir en sous-ordre de la
somme pour laquelle leur débiteur commun seroit
colloqué, cest le droit d’hypothéque qu’avoit leur dé-
biteur commun a I'héritage saist, qu’ils ont saisl, uil
droit dans Phéritage, un droit par conséquent imno-
bilier; c’est par cette raison qu’ils doivent venir par
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ordre d’hypothéque, suivant la régle, pignus pignort
dari potest; 1. 1, cod. si pign. pign.

ARTICLE XIII.

De Uappel du décret , et quelles peuvent étre les différentes
maniéres de se pourvoir contre le décret.

. I. Quelles personnes peuvent interjeter appel de
’adjudication par décret.

Le saisi peut interjeter appel de I'adjudication par
décret, lorsqu’elle a été faite par un juge quin’est point
souverain. Ces adjudications sont sujettes a l'appel
comme tous les autres jugements et ordonnances qui
émanent de ce juge.

Non seulement le saisi peut interjeter appel, des
créanciers postérieurs, qui ne se trouverolent pas uti-
lement colloqués, et qui prétendroient que I'adjudica-
tion a été faite a vil prix, sont aussi recevables a in-
terjeter appel de l'adjudication, et & opposer contre
cette adjudication les moyens de nullité et de fraude -
que le saisi auroit pu opposer sur I'appel; car ils ont
intérét, aussi bien que le saisi, a faire détruire cette
adjudication, et ils peuvent, comme créanciers du
sais1, exercer le droit qu’il auroit d’en interjeter appel,
lesaisine pouvantabandonner ce droita leur préjudice.

Un tiers peut aussi interjeter appel du décret, s'il
prétend qu'on a mal-a-propos compris dans 'adjudi-
cation quelque chose qui lui appartenoit, et dont il
étoit en possession: Je dis, dont il éloit en possession;
car, s'1l n’en €toit pas en possession, que la saisie eilt
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été faite sur celui qui possédoit cette chose , ce proprié-
taire doit simputer de ne s’étre pas opposé a fin de dis-
traire; le décret a purgé son droit de propriété; si néan-
moins son droit €toit un de ces droits qui ne se purgent
pas par le décret, il pourroit interjeter appel de I’ad-
judication.

Ceux méme dont les droits sont de nature & étre
purgés par-le décret, lorsque la procédure du décret a
été réguliére, et les créanciers hypothécaires, qui ont
manqué de s'opposer au décret, peuvent en interjeter
appel, lorsqu’ils prétendent que la procédure n’en a
pas été réguliére, et1ls sont en droit de demander, sur
cet appel, la communication de la procédure sur la-
quelle le décret est intervenu, afin de la débattre.

Mais cette communication ne peut plus étre deman-
dée aprés les dix ans écoulés depuis le décret; toutes
les procédures énoncées dans la grosse du décret sont
présumées avoir ét€ faites régulierement ; mais si quel-
gue procédure essentielle n’y étoit pas énonceée, cette
omission donneroit un moyen valable d’appel contre
le décret, 2 moins que l'adjudicataire ne fiit en état
de représenter I'acte dont la mention auroit été omise.

§- II. Du temps d’interjeter appel du décret.

Le temps d’interjeter appel des adjudications par
décret est celui qui est réglé par l'ordonnance pour I’ap-
pel de tous les autres jugements.

On a néanmoins agité la question de savoir si on
peut interjeter appel pendant trente ans, lorsque P'ad-
judication n’a point été signifiée comme il faut aun
saisi, de méme qu'on peut interjeter appel de tout

/
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autre jugement pendant trente ans, lorsqu’il n'a point
été signifié; quelques auteurs ont voulu, a cet égard,
faire une différence entre les adjudications par décret
¢t les autres jugements, et ils ont prétendu qu'on o
pouvoit interjeter appel du décret aprés dix ans, quel
qu’ll n’eit pas €te signifié. Ce sentiment a €té adeptd
par I'ordonnance de 1629, art. 164, qui porte expres-
sément que les majeurs peuvent se pourvelir contre lg
décret, méme par voie d’appel, aprés dix ans (1); ma
on sait que 'ordonnance de 1629 n’a point eu d'exé~
cution. La raison sur laquelle ces auteurs se fondent
est que celui qui a acheté en justice de bonue fo1 est
aussi favorable que celul qui a acheté par contrat vo-
lontaire; or, un acheteur de bonne fo1, par contrat
volontaire (2 'exception de quelques contumes comme
celle d’Orléans, art. 260, qui excluent toute prescrip-
tion d’héritages moindre que trente ans), acquiert,
inter presentes, héritage par lu1 achet€ par une pos-
session de dix ans; 1l ne pent plus, aprés ce temps,
étre évincé par le propriétaire de cet héritage : donc,
disent-ils,, un adjudicataire,, qui a acquis de bonne foi
en justice, ne doit pas pareilllement étre évincé aprés
ce temps.

Le sentiment de ces auteurs a été rejeté par les ar-
réts du parlement de Paris. Brodeau, lettre D, n. 26,
en rapporte plusieurs qui ontjugé qu’on recoit 'appel,
pendant trente années, des adjudications par décret

d T —

. (1) Denizart, dans sa collection, verbo, Adjudication, cite un arrés

du 31 aoat 1761, rendu aux enquétes, par lequel il prétend qu'on 2
1ugé que l'appel d'une sentence d’adjudication n’étoit plas recevable
apres dix ans.
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qui n'ont pas été duemeut signifiées, et il ajoute que
telle est la pratique du palais: Gallicd enim fori ob-
servatione, provocandi jus ad tricenum usque annum
porrigitur. L réponse a la raison ci-dessus alléguée
est facile; celu1 qui a acquis par contrat volontaire, de
bonne fo1, a non domino, ne peut étre évincé, aprés
dix .ans, par le propriétaire, parcequ’il posséde de
bonne foi, ex justo titulo, en vertu d'un titre qui p’est
point attaqué; mais le titre de l'adjudicataire est atta-
qué par l'appel qui en est interjeté; il ne peut done
point servir de fondement i la prescription de dix ans,
que P'adjudicataire réclameroit en sa faveur.

§- 1II. Quels peuvent étre les moyens d’appel d’'un décret.

Ies moyens d’'appel d’'un décret peuvent étre urés
du fond ou de la forme.

" Du fond. Lorsqu’un tiers appelle du décret comme
{ait super non domino, ou lorsque le saisi appelle du
décret comme fait pour une somme qul n’étoit point
due; le §aisi peut étre non-recevable en ce moyen, si
on y a déja statué sur l'appointement & décréter.

Les moyens d’appel tirés de la forme sont cenx tirés
des défauts de procédure, jusqu’a 'appointement & dé-
créter. _

Mais on peutopposer des défauts de procédure, dans
celle faite en exécution de I'appointement 4 décréter,
pour parvenir a l'adjudication qui fait le sujet de
'appel.

I appelant peut demander au saisissant la commu-
nication de la procédure sur laquelle est intervenue
I’adjudication pour relever les défauts qm s’y rencon-



-l g oy —

62; TRAITE DE LA PROCEDURE CIVILE,

treroient, et le saisissant est obligé de faire cette com-
munication ; mais le sentiment commun est que, lors-
qu'il s’est passé onze ans depuis l'ad] udi.cati-on , le sai-
sissant n’est plus obligé a cette communication, et que
toutes les formalités sont présumées avoir €té obser-
vées: statur narralivis ex eo quod contrarium non
probatur. Le Maitre, Traité des Cries, chap. 45,'n. 4,
in fine.

On peut encore proposer pour moyen d’appel contre
I’adjudication, le défaut de la personne de I'adjudica-
taire, s'il est du nombre de celles & qui les reglements
défendent de se rendre adjudicataires; comme aussi
la fraude, la collusion.

La seule cause de lésion dans le prix n’est pas un
moyen suffisant, comme nous le verrons ci-apreés.

et

) §. IV. De Peffet de appel du décret. ~

L’appel de I'adjudication, interjete par le saisi, ne
me paroit pas devoir en suspendre exécution, ni
par conséquent pouvolr empécher que I'adjudicataire
entre en possession de I'héritage qui lui est adjugé;
la raison est que cette adjudication se fait en vertu
d’un titre qui est exécutoire contre le saisi, et auquel
la provision est due.

A plus forte raison, si Pappel n’est interjeté qu’a
prés que ladjudicataire est entré en possession, cet
appel ne doit pas empécher qu’il n’y reste pendant
lappel.

S1 F'adjudicataire entre en possession, nonobstant
Fappel, 1l doit aussi, nonobstant Iappel, consigner le
prix de son adjudication: Pordre se fera aussi nonob-
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tantl'appel, mais il peut obligerles créanciers de lui don-
nercaution pour recevoirdu receveur des consignations
les sommes pour lesquellesils auront été colloqués.
Cela est conforme & la loi 18, §. 1, ff. de peric. el
comm. rei vend. qui décide que le vendeur ne peut exi-
ger de l'acheteur le prix de la chose vendue, sans lur
donner caution, dés que quelqu’un a intenté & Pache-
teur contestation sur la propriété de la chose, dominiz
questione mold; or par Uappel dominii questio movetur
emptori: les créanciers ne peuvent donc recevoir ce
prix sans lui donner caution, mais Pacheteur ne peut
pas, sous prétexte de appel, se dispenser de consigner,
parceque, parlaconsignation, lesdenierssontensiireté.
On a agité la question, siPadjudicataire pouvoit de-
mander & étre déchargé de son adjudication, lorsqu’on
en interjette appel? Quelques anteurs décident quil
est recevable én cette demande: je ne le penserois pas;
car de méme gu’un acheteur, par contrat voloniaire,
n’est pas recevable a demander contre son vendeur le
résiliement du contrat, sous le prétexte d’une contesta-
tion qui loi seroit faite sur la propriété de I'héritage
par lui acquis; de méme cet adjudicataire ne doit pas
étre recevable 2 demander la décharge de son adjudi-
cation, sous prétexte de la contestation qui lui est for-
mée par P'appel de Padjudication; I'appel étant une
voie de droit, il a pu la prévoir, etil en a courn les rs-
ques en se rendant adjudicataire: il doit lui suffire de
pouvoir sommer en garantie le poursuivant, qui dot
sarantir la validité de 'adjudication qu’il a poursuivie.
Il neseroit pas juste qu'il dépendit du saisi, en mter-

- Traité de la Procédure civile. 5
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jetant un appel mal fondé, de détruire 'obligation
qu’acontractéel’adjudicataire ,etencore moinsqu’il dé-
pendit de 'adjudicataire lut-méme de s'en déchargel",
ce qpi lui seroit facile en engageant, par quelque peut
préseiit, le saisi, qui n’a rien-a perdre, a interjeter un

appel.
§-V.De l;efi"et de Parrét qui sur Pappel infirme adjudication.

Lofsque, sur l'appel interjeté de Padjudication,
elle a été déclarée nulle, il importe de savoir sur quels
movyens la nullité a €t prononcée.

Lorsque la nullité procéde de la part du saisissant,
celui-ci est tenu de tous les dommages et intéréts de
I'adjudicataire; il est tenu de rembourser 4 I'adjudica-
taire tout ce qu’il lui en a coiité pour I'adjudication, et
a Pacquitter des-¢condamnations prononcées contre lui,
soit pour les dépens, soit pour la restitution des fruits;
a la charge, par 'adjudicataire, de céderses actions au
salsissant, soit contre les créanciers qui ont touché leur
part du prix de 'adjudication, lesquels doivent la rap-
porter lorsque l'adjudication est déclarée nulle, soit
contre le receveur des consignations, pour la répétition
des droits de consignations, qui, pour la méme raison,
se trouvent n’étre pas dus.

Lorsque 'adjudication est déclarée nulle par un dé-
faut de procédure, le procureur du saisissant doit I'ac-
quitter de ses condamnations.

Lorsque c’est par le fait de l'adjudicataire que I'ad-
judication est déclarée nulle, comme si ¢'étoit une per-
sonne prohibée, 1l est évident qu'en ce cas le saisis-
sant R’est tenu envers lui d’aucuns dommages et inté-
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réts; au contraire cet adjudicataire paroit devoir étre
condamné, en ce cas, aux frais qui se feront pour par-
venir & une nouvelle adjudication: cet adjudicataire
peut seulement, en ce cas, retirer des consignations
le prix qu’l a payé, sl y est encore, et répéter les pro-
fits seigneuriaux qu’il a payés; si les deniers ont éié
distribués, 1l peut seulement répéter du receveur des
consignations les droits de consignation, et répéter des
créanciers ce qu’lls ont recu.

On pourroit peut-étre néanmoinsdispenserles créan-
ciers de cette restitution, en subrogeant 'adjudicataire,

pour recevoir a leur place sur le prix de la nouvelle
ad J udication qui sera faite.

§. VL. Des autres moyens de se pourvoir contre les
adjudications.

Lorsqu'il ne peut y avoir lieu & 'appel de 'adjudi-
cation, parcequ’elle a €té faite par un juge en dernier
ressort, on ne peut se pourvoir contre,, de la part d'un
tiers qui n’auroit point été partie, que par la voie de la
tierce-opposition.

A T'égard du saisi, il ne lui reste que la voie de la
requéte civile, dans le cas ot il peut y avoirlien; comme
s1 la saisie avoit ét€ faite sur un titre de créance, dont
on prétendroit prouver la fausseté, ou si on alléguoit
du dol de la part de Vadjudicataire. (Nous avons traité
c-dessus des moyens de requéte civile qui peuvent
sappliquer ici. )

C'est une question si la lésion d’outre moitié du prix
donne lieu de se pourvoir contre I'adjudication, de
méme qu'elle donne lieu de se pourvoir contre une

9.
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vente purement conventionnelle? Nous avons troiscou-
tumes qui excluentformellement, en pareil cas, la res-
titution contre les adjudications par décret; savorr,

celle de Bourbonnois, art. 487; celle d’Auvergne,
chap. 16, art. 22, et celle de la Marche, art. 122; mais

‘Dumoulin étoit d’avis qu’on devoit 'accorder, et en sa
note, sur Part. 122 de la coutume de la Marche, il taxe
cette coutume, de coutume 1njuste; I'ordonnance de
163y, art. 164 ,accordoit, en ce cas, la restitution,
mais seulement lorsque le sais1 €toit mineur. L'orden-
nance de 1629 n’a point ét€, coinme l'on sait, exé-
cutée; la jurisprudence du parlement de Paris est de
ne point accorder cette restitution, ni au mineur, m
au majeur; les arréts en sont rapportés par Brodeau,
sur Louet, D, n. 32. Les raisons que 'on donne de
cette jurisprudence sont, que la vente par décret, étant
revétue de l'autorité de la justice, doit étre plus hors
d’atteinte qu’un simple contrat de vente: d’ailleurs, le
prix des choses étant, dit-on, quanti emptorem inve-
nire possuni, on ne peut pas dire que le prix de I'ad-
judication ne soit pas le juste prix, puisqu’aprés avoir
pris toutes les précautions possibles, pour faire con-
noitre que la chose étoit 4 vendre, et apres plusieurs
remises, la chose n’a pu étre vendue davantage ; clest
ce qui fait dire a Dumoulin, sur P’art. 48 -, de la cou-
tume du Bourbonnois, que le prix du décret est pré-
sumé le juste prix, post publicationem et licitationem
plus offerenti factam; quce preesumptio juris est, et de
jure, que non-admittit probationem in contrarium.
Ces raisons ne me paroissent pas bien solides: le prix
d’une chose n’est pas précisément quanti ea res deter-
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munaté emptorem invenire potuit, mais quanii venire
solent res ejusdem generis et qualitatis; or, il peut arri-
ver, comme l'expérience nous apprend qu'il arrive
assez souvent, qu'un héritage est vendu par décret
plus de la moitié au dessous de la valeur ordinaire
de ce qu'ont coutume de se vendre des héritages de
pareille qualité; 1l est donc vrai qu’en ce cas héritage
adjugé par décret a été vendu plus de la moitié au-des-
sous de sa juste valeur, et qu’il y a lésion d’outre moi-
tié du juste prix; or, si cette lézion énorme se rencon-
tre dans l'adjudication, pourquoi ne pas admettre la
restitution, comme contre toutes les ventes? L’autorité
de la justice, dont est revétue I'adjudication, est une
autorité qui doit étre employée pour faire régner la
justice, et non pas pour autoriser l'iniquité d’une vente
dans laquelle se rencontre une lésion énorme.

ARTICLE XIV.

Des décrets volontaires (1).

On appelle décret volontaire celui qui intervient sur
une saisle-réelle qu'un acquéreunr fait faice sur lui, de
Phéritage qu’il a acquis, & Peffet de purgerles hypothe-
ques, et autres charges que ses auteurs auroient pu
imposer sur 'héritage.

(1) L'édit du mois de juin 1771, art. 37, a abrogé les décrets vo-
lontaires, a peine de nullité; et, par le méme édit, portant création
de conservateurs des hypothéques, Louis XV y a substitué les lettres
de ratitication, qui s’obtiennent aujourd’hui par les acquéreurs, pour
purger les hypothéques et priviléges. Voyez les lettres-patentes du 7

I
juillet suivant, registrées au bailliage d’'Orléans, le 19 novembre de la

méme année.
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On Pappelle décret volontaire, parceque cette saisie-
réelle se fait du consentement de Facquéreur sur qm

elle est faite, et que c'est lui-méme qur 1nterpose un
créancier vrai ou simulé, pour faire cetie saisie-réelle

sur lui.

Les décrets volontaires se font aussi quelquefois sur
le vendeur, lorsqu’on en est convenu.

Non seulement un acheteur, mais quelque acqué-
reur que ce soit, méme un donataire, peut décréter sur
lui Phéritage qu'il a acquis, dont il se rend adjudica-
taire pour un prix quiil y porte, lequel est un prix
imaginaire, s'il ne survient point d’opposition.

Un acquéreur peut faire un décret volontaire sur lui,
quoiqu’il n'y a1t pas de clause pourcela dans son contrat
d’acquisition; son vendeur n’en est pas moins tenu de
lui faire donner, a ses frais, mainlevée des oppositions
qui y surviennent; car cela fait partie de 'obligation
de garantir de tous troubles, qui est de la nature da
contrat de vente.

Quoique le décret se fasse sur I'acquéreur, on doit,
dans les procédures, nommer le vendeur, et déclarer
que cest pour purger les hypothéques qu’il auroit
constituées, que le décret se poursuit, afin que les créan-
ciers solent avertis.

On observe pour les décrets volontaires toutes les
formalités des saisies-réelles, depuiis le commande-
ment qui doit précéder la saisie, jusqu’au décret, sauf
quon ne fait pas ordinairement procéder au bail de
Phéritage saisi volontairement ; ce bail néanmoins peut
avoir quelquefois son utilité; car si quelqu’un, aprés
le décret, réclamoit la propri€te de quelque morceaun



PARTIE IV, CHAPITRE II. 71

d’héritage compris dans le décret, dont il prétendroit
avoir été en possession au temps du décret, Pacquéreur
ne pourroit opposer le décret qui ne peut purger les
droits d'un tiers dans un morceau d’héritage, tant qu’il
ne paroit pas que celui sur qui il a été saisi en étoit en
possession, ce quétablit le bail judiciaire dans lequel
il seroit compris.

Les créanciers du vendeur, quoiqu’ils alent été dé«
légués par le contrat a 'acheteur, qui s’est obligé de
les payer en acquit de son vendeur, ne doivent pas
moins sopposer au décret volontaire; car, s1 d’autres
créanciers postérieurs, dont les créances ahsorberoient
le prix de I'héritage, y formoient oppositions, il ne
resteroit plus rien pour les créanciers délégués, dont
les hypothéques auroient €té éteintes par défaut d’op-
position, et 'acquéreur, qui auroit été obligé de le
payer aux opposants, ne pourroit pas étre obligé de le
payer une seconde fois a ceux qui lui aurolent été dé-
légués.

Il y a plus de difficulté sur la question de savoir
si 'acquéreur, qui fait décréter sur lui, est obligé de
former lui-méme opposition pour les créances hypo-
thécaires qu'il a contre son vendeur; il y a de trés fortes
raisons pour soutenir qu’ill y est obligé, et que faute
par lui de le faire, il ne peut rien retenir sur le prix de
Padjudication qu’aprés que les créanciers opposants,
quoique postérieurs a lui, auront été payés: ces raisons
sont que la loi qui oblige tous ceux qui ont des hypo-
théques a sopposer anx décrets, et qui purge celles
pour lesquelles il n’y en aura pas eu de formees, est
générale, et ne contient aucune exception en faveur de

e |
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acquéreur, qui fait décréter sur lui pour des créances
hypothecalres quiil peat avoir contre son vendeur;
néanmoins d’ Héricourt, chap 15, somm. 4, cite un
arrét du 24 mars 1676, qu'on trouve t. 1 du Journal
du Palais, qui a ]uge quel acquereurn étoit point obligé
de s’opposer pour pouvoir retenir dans son ordre d’hy-
pothéque les créances hypothécaires quil avoit droit
d’exercer contre son vendeur; mais il est beaucoup
plus siir de former cette opposition.

L’acquéreur, aprés toute la procédure requise pour

parvenir 4 I'adjudication, se fait adjuger a I'audience
’héritage, pour le prix pour lequel il I’a acquis par le
contrat de vente qm lur en a été fait.
- Ilnegagneroitrien aselefaireadj ugerpourune moin-
dre somme, car il n’en seroit pas moins cbligé a payer
le prix total convenu par le contrat de vente; le décret
qu’il a fait faire sur lui ne pouvant a cet égard étein~
dre n1 diminuer Pobiigation qu’il a contractée envers
son vendeur.

Il n’y gagneroit rien non plus par rapport aux pro-
fits et au centiéme denier; car, lorsque I'adjudication
est faite & I'acheteur pour un prix moindre ou égal a
celu1 de son contrat, c’est le contrat de vente qul est
son titre d’acquisition, le décret n’en est que la conhr-
mation , et par conséquent ce n’est que pour raison du
contrat qu ‘Il doit les profits féodaux et le centieme de-
nier; et il les doit en égard au prlx port€ par je contrat
qul est son vrai titre d acqmsmon

De ce que 'adjudication n’est qu'un acte confirma-
uf du contrat, il suit que, si le vendeur avoit des
moyens pour se faire restituer contre le contrat, pour

¢
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cause de lésion d’outre moitié du juste prix, la resci-
sion du contrat entraineroit la rescision de I'adjndica-
tion par decret car lacte confirmatif ne peut plus
subsister lorsque la chose confirmée est détruite.

De ce que cette adjudicaiion n’est qu'un acte con-
tirmauf, 1l suit ausst que ceux auxquels il est in-
terdit de se rendre adjudicataires des biens saisis réel-
lement, peuvent néanmoins se rendre adjudicataires
des biens qu’ils ont acquis par un centrat, et qu’ils ont
fait decréter volontairement sur eux.

.Clest pourquolila CEEJU?'G qu’un juge peutse rendre
adjudicataire, a son siege, d'un héritage qu’il fait dé-
créter volontairement sur lui.

Lorsqu’il y a des oppositions de la part des créan-
ciers du vendeur, pour une plus grande somme que
n’est le prix porté par le contrat, et que I'héritage est
enchér1 4 un plos haut prix que celu1 de son contrat,
'acheteur qui, sur ces enchéres, enchérit lui-méme, et
;e rend adjudicataire pour an prix plus haut que celui
de son centrat, n'acquiert point en ce cas en vertu de
son contrat, mais en vertu de l'adjudication qui lui en
est faite; lacquisition qu’il avoit faite par son contrat
est détruite par les enchéres qui sont portées au-dela
du prix du contrat; c’est une éviction qu’ll souffre de
Uhéritage , qu'll ne peut conserver pour le prix porté
par son contrat, et pour laquelle il a un recours de
garantie contre son vendeur pour I''ndemniser de ce
qu'il lui en cofite de plus.

Dela 1l suit que les profits et le centiéme denier ne
sont point dus en ce cas pour le contrat de vente, et
ne se réglent point sur le prix du contrat, mais sont
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dus pour I'adjudication, et se réglent sur le prix de
» - . . = Y s » W

Padjudication, qui est en ce cas le utre d’acquisition,

celui qui résultoit du contrat étant détruit par la sur-

encheére. .
Lorsqu'il y a des opposants, 'acheteur est obligé de

rapporter le prix de son acquisition, pour étre payé

aux créanciers opposants, et 1l ne peut jouir vis-a-vis
d’eux des termes qui lui auroient €té accordés par son

contrat pour le paiement; car le prix de toute adjuds-
cation par décret doit étre pay€ comptant.

Par cette méme raison, il a été jugé par l'arrét du
23 janvier 1738, connu sous le nom de I'arrét de Pont-
chartrain, qu'un créancier de rente constituée, qui
s’étoit opposé au décret volontaire, soit que son oppo-
sition efit €té convertie en saisie-arrét, ou ne l'eiit pas
été, et quoiqu’il elit été délégué a 'acquéreur qui offront
de lui continuer sa rente, pouvoit Fobliger au rappors
du prix en principal et arrérages.

Le prix de 'adjudication par décret volontaire n’est
point sujet aux droits de consignation, s'il n’y a aucune
opposition subsistante au temps du décret, et pourva
que l'ordre et distribution du prix ne se fasse point en
justice sur les contestations des créanciers. Edit de
février 163qg, art. 16.

Pour éviter les droits de consignation , on fait rendre
unjugement qui convertit lesoppositions que descréan-
ciers ont formeées au décret volontaire, en saisies et
arréts sur le prix, sur lequel les créanciers seront payés,
survant 'ordre de leurs hypothéques.

Le méme édit, art. 17, permet de faire prononcer
cette conversion, méme apreés 'adjudication, et veat
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[u’en ce cas 1l n'y ait point lien aux droits de consigna-
«0n, pourvu que ce soit dans la quinzaine du jour que
les oppositions auront été formées.

(Quoique les oppositions aient été converties en sai-
sies-arréts, 1l peut y avoir lieu aux droits de consigna~
tion, st lordre s'en fait en justice sur les contestations
des créanciers.

S'il n'y a eu de contestation portée en justice que pour
la collocation d’un seul créancier, celles des autresayant
été réglées a 'amiable, il a ét€ jugé favorablement en
ce cas gue les droits de consignation n’étoient dus que
pour la somme pour lagquelle ce créancier seroit collo-
qué, etnon point pour le total du prix de 'adjudication.

Arrét de 1714, sur les conclusions de M. Chauvelin,
confirmatif d’une sentence du conseil d’Artois.

1 ARTICLE XV.

De 1a saisie-réelle des offices.

Les offices venaux de judicature et de finance, étant
réputés immeubles, penvent étre saisis réellement, et
vendus par décret comme les autres tmmeubles.

§. L. Procédures pour la saisie-réelle des offices.

Il y a une procédure particuliére pour la saisie-réelle
des offices dont nous allons parler.

A DPégard des offices domaniaux, pour lesquelsil ne
faut pointde provision, la saisie-réelle se faitde laméme
maniére que celle de tous les autres immeubles, et 1l
n’est pas par conséquent ici question de ces offices.

Il est encore moins question des offices personnels;
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tels sont ceux de la maison du roi et des militaires, car
ces offices n’étant pas in bonis, ne sont pas susceptibles

de saisie-réelle. ) .
[.édit de février 1683 prescrit les formalités pour la

saisie réelle des offices.

Cette saisie-réelle se fait, comme les autres saisies,
aprés un commandement recordé de témoins, fait a
Pofficier débiteur; on la signifie 4 la partie saisie, a
M. le chancelier, ou a M. le garde des sceaux, en la
personne du garde du rdle, afin quil ne sont expédié
aucune provision 4 personne, et au payeur, afin qu'il
ne puisse payer les gages qu’entre les mains du com-
missaire aux saisies-réelles.

La copie de cette saisie s’affiche & la porte de I'église
du lieu ou se fait 'exercice de loffice, qui est réputé
le lieu de sa sitnation.

Cette saisie-réelle doit étre enregistrée au greffe du
lieu d’oi dépend et ou se fait la principale fonction
de la charge, quand méme la saisie se poursuivroit en
une autre juridiction. Edit de février 1683, art. 6.

On ne fait pas de criées ni de bail judiciaire des of-
fices, mais six mois aprés I'enregistrement signifié au
saisl, s1 cest un officier d’une compagnie supérieure, et
trois mois apreés 'enregistrement a I’égard de tous au-
tres, le saisissant, sur une assignation donnée au sais,
peut faire ordonner que le saisi sera tenu de passser
procuration ad resignandum, en faveur de celui quise
rendra adjudicataire, sinon que le jugement, sans quil
en soit besoin d’autre, vaudra procuration ; ibid. , art. 6.

Lorsque ce juge&_lem n'est pas rendu par un juge
en dernierressort, il peut étre suspendu par appel.
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Lorsqu’il n’y a point d’appel de ce jugement, ou,
lorsquil a €€ confirmé par arrét, trois mois apreés la
signification de ce jugement, ou trois mois aprés la
signification de l’arrét quiI'a confirmé, faite & personne,
ou domicile du saisi, et au greffe du lieu d’ott dépend
Foffice du sais1, le saisi demeure interdit de plein droit
de son office; ibid., art. 8.

Ce délai, pour donner procuration, ne peut étre
prorogé pour quelque cause que ce soit; ibid.
- En exécution de ce jugement, pour parvenir a I’ad-
judication de Poffice, le sergent doit faire trois publi-
cations, de quinzaine en quinzaine, aux lieux accou-
tumés, et méme au lien ou la saisie-réelle aura ét€ enre-
o1strée; thid. , art. 6.

L’édit entend par lieux accoutumés, ceux ou les dif-
férentes coutumes veulent que les criées soient faites;
la nétre, art. 484, ne prescrivant qu’un lieu ou se doi-
vent faire les crides des offices, savoir, en la paroisse
du lieu ou est le principal exercice de loffice, qui est
aussi le lieu on la saisie-réelle est enregistrée , 11 paroit
-qu’ll n’est nécessaire de les faire que la, et je ne vois
pas pourquoi de Lalande veut qu’elles se fassent aussi

_en la paroisse de I'ofhicier.

Ces proclamations se font par un sergent, & jour de
dimanche, & I'issne de la messe paroissiale.

Apréscesproclamations, surl’enchére miseau gretfe,
dont on délivre une expédition, qui est affichée pen-
dant quinzaine, aux lieux accoutumés, et sur la lec-
ture (ui est faite de cette enchére a 'audience, on crie
Poffice & vendre, mais il ne peut étre adjugé qu'apres
deux remises de mois en mois; #bid., art. 7.
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Il y a une forme Particuliére pour la saisie-réelle, ¢t
vente des offices des comptables, prescrite par I'édit
de 166q.

§. II. De Popposition au sceau et au titre, et de leffet
du sceau.

Il ne suffit pas aux créanciers de former leurs oppo-
sitions au décret de I'office, ils doivent s'opposer au
sceatl.

Cette opposition est une signification qu'un créan-
cier fait 2 M. le garde des sceaux, en la personne du
garde des rbles, qu’il est créancier d’un tel pour une
telle somme, et qu’en conséquence il s'oppose a ce
gu’il ne soit délivré aucunes provisions a personne de
Poffice dont il est revétu , qu’a la charge de 'opposition.

Les directeurs ou syndics, valablement établis par
les créanciers d’'un officier, peuvent, en leur nom de
directeurs, former cette opposition, laguelle conserve
les droits de tous les créanciers.

L'effet de cette opposition est gu’on ne délivre les
provisions, sur la résignation de celui pour le fait de
qui 'opposition a été faite, qu’a la charge de I'oppo-
sition, et en conséquence le pourvu doit rapporter le
prix entier de son office, pour étre distribué entre les
créanciers qui ont formé ces oppositions.

Ces oppositions doivent éue renouvelées tous les
ans.

Il y a une autre espéce d’opposition qui se forme an
utre de loffice, par ceux qui vy prétendent quelque
droit de propriéié; l'effet de ces oppositions est d’em-
pécher quil ne soit délivré aucunes provisions Jusqu'a
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ce qu’il ait €té statué sur ces oppositions. Voyez i ce
sujet la déclaration du 29 avril 1738, non enregistrée,
mais publiée, le sceau tenant, composée de 27 arti-
cles, et rapportée en entier par Denizart, verbo, Oppo-
sitions au titre des offices, n

C’est au consell qu'on plaide sur cette opposition;
elle doit étre renouvelée tous les six mois. Méme dé-
claration, art. 21 et 26.

S1 celul qui a un droit de propriéié sur Voffice, an
lieu de s'opposer au titre, ne s'opposoit qu’au sceau, il
ne pourroit empécher les provisions du résignataire,
et ne pourroit prétendre qu'un privilege sur le prix.

L’effet du sceau est de purger non seulement toutes
les hypothéques, mais tous les droits qui pourroient
étre prétendus sur 'office par ceux qui n’ont pas formé
d’appositions.

Le sceau a cela de plus que le décret, qu’il purge
méme les droits de douaire et de substitution, quoi-
qu’ils ne fussent pas ouverts; la raison est que le pourvu
tient son office du roi plutdét que du résignant, et par
conséquent il ne peut le tenir qu'aux charges sous les-
quelles les provisions ont été accordées. Voyez Renus-
son, T'raité du Douaire, chap. 3, n. 61 et 62, et les
arréts rapportés par Denizart, verbo, Sceau.

L’effet des oppositions au scean est de conserver aux
créanciers qui s’y sont opposés le droit de se faire payer
sur le prix.

Quoiqu’il n’y ait point eu de saisie-réelle, le rési-
onataire est, en vertu de ces oppositions, obligé de
rapporter aux créanciers opposants le prix entier de
Poffice, non seulement lorsqu’il I’a acheté, mais loxs—
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qu’il se fait pourvoir, soit comme héritier du défunt

titulaire, soit a quelque titre que ce soit.
Il n'est pas méme recu a offrir aux creanciers de

rentes constituées, qui ont formé opposition, de leur
continuer leurs rentes, et de leur en passer titre nou-
vel; le remboursement en peut étre exige : telle est la
jurisprudence des arréts, qu1 a néanmoins excepté le
cas d'un fils qui se fait pourvoir, soit par mort, soit
par résignation, de l'office de son peére.

§. I11. De la distribution du prix des offices adjugés -
par décret.

Autrefois, suivant la coutume de Paris, art. g5, et
celle d’Orléans, art. 485, quoique les offices fussent
réputés immeubles, et pussent étre cri€s et adjugés par
décret, le prix, apzes les privileges acquittés, s’en dis-
tribuoit nédanmoins au marc la livre.

L’édit de 1633, art. 10, a dérogé en cela expressé-
ment a nos coutumes; suivant cet édit, les créanciers
opposants au sceau doivent étre préférés a tous autres
qu1 aurolent manqué de sopposer, quoique privilégiés,
salsissants,, ou opposants i la saisie-réelle.

Entre les créanciers qui se sont OppOs€s au sceau,
voici l'ordre qui doit étre suivi:

1° On doit colloquer en premier lieu le poursuivant,
pour les frais de poursuite, avant tous autres, car ces
frais ont servi & procurer le paiement  tous les autres.

2° On doit colloquer celui dont les deniers ont servi
a payer la paulette du dernier bail; car il a conservé
Voffice a tous les autres créanciers.

Ceux qui ont payé la paulette pour les précédents
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baux n'ont aucun privilége, car le paiement qui en a
€té fait n’a pas servi & conserver Voffice qui auroit été
conservé indépendamment.

3° On colloque ceux qui sont créanciers du saisi
pour raison des fonctions de son office; par exemple,
si c'est L'office d'un receveur des consignations qui est

saisl, ceux qul sont ses créanciers pour raison de de-

niers consignés entre ses mains en sa qualité d’officier,
et quil a dissipés, sont créanciers privilégiés sur le prix
de l'office.

4” On colloque la créance pour prix de Poffice.

Aprés les privileges, les simples créanciers hypo-
thécaires sont colloqués, chacun selon I'ordre de son
hypothéque.

Aprés eux, ce qui reste est distribué au mare la livre,
entre lcs créanciers chirographaires, opposants an
sceau. Méme édit de 1683, art. 3.

Apres tous les opposants au sceau payés, s'1l reste
encore quelque chose, ce qui reste doit étre distribué
entre les autres créanciers, 3 commencer par les pri-
vilégiés, ensuite les simples hypothécaires, chacun
selon lordre de leur hypothéque, aprés lesquels
viennent, en dernier lieu, les chirographaires qui par-
tagent entre eux ce qui reste, au marc la livre de leur
creance.

§- IV. Des offices de perruquiers et autres semblables.

Les offices de perruquiers et autres semblables dif-
P q
férent des autres offices en ce que les titulaires n’ont
point besoin de prendre de provisions du roi, et qu'en
Traité de la Procédure civile. 0
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justifiant de leur titre d’acquisition 1ls sont recus au
burean de la communauté. Edit du mois de juil-
let 1746, registré au parlement le 11 octobre suivant.

Ils ont cela de commun avec les autres offices, qu'ils
se saisissent réellement de la méme maniére que les

antres offices.
Ils ont encore cela de commun que, de méme qu’il

faut s’opposer au sceau des provisions des autres of-
fices, pour conserver les droits d’hypotheques ou auntres
droits qu’on peut y avoir, de méme ceux qui ont quel-
que droit d’hypotheque, ou autre droit sur ces sortes
d’offices , doivent faire tous les ans leurs oppositions
au bureau, a ce quaucun ne soit recu en l'office qu’a
la charge de P'opposition.

Ces oppositions ont le méme effet & I’égard de ces
offices que l'opposition au sceau a I'égard des autres

offices.
Pareillement la réception a ces offices a presque le

méme effet que le sceau des provisions a I'égard des
autres offices; car elle purge les droits de ceux qui
n’ont point formé d’oppositions; elle ne purge pour-
tant pas le douaire, en quoi son effet est moins étendu.

APPENDICE.

Des lettres de ratification.

Les lettres de ratification ayant, a I'égard des rentes
sur la ville de Paris, un effet a-peu-pres semiblable a
celur qu'a le sceau a I'égard des offices, nous en di-
rons 1ci quelque chose par forme d’appendice.

1 2 .
Ces iettres sont celles qu'obtiennent, en Ia grande

-
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chancellerie, les acquéreurs des rentes sur la ville de
Paris, a Deffet de purger les hypothéques des créan-
ciers de leurs auteurs.

En effet, ces lettres purgent les hypotheques de tous
ceux qui n'ont point formé leurs oppositions entre les
mains du receveur des hypothéques, et ces oppositions,
pour étre recevables, doivent se renouveler tous les
ans; cela est ainst réglé par un édit du mois de mars
1673.

Ces lettres s’'obtiennent non seulement par ceux qui
acquiérent, soit a titre onéreux, soit a titre gratuit, la
propriété de ces rentes, mais méme par ceux qul en
acquiérent l'usufruit, pour affranchir ce méme droit
d’usufruit.

Les oppositions au sceau des lettres de ratification
se forment entre les mains des greffiers-conservateurs
des hypothéques, et I'édit de 1673, que nous venons
de citer, veut que ces conservateurs soient garants de
I'effet des oppositions qu'ils auroient négligé ou omis
d’inscrire sur les lettres de ratification.
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CINQUIEME PARTIE.

Nous allons traiter, dans cette derniére partie, de la

procédure particuliére aux contraintes par corps, au
hénéfice de cession, aux lettres de répit, aux lettres
de rescision, aux scellés, et au faux incident, et nous,

en formerons six chapitres sépareés.

CHAPITRE PREMIER.

De la contrainte par corps.

Le droit de la contrainte par corps est le droit qu'a
un créancier, pour certaines especes de eréances, de
faire, par le ministére d’'un sergent, arréter son débi-
teur, et le constituer prisonnier, jusqu’a l'entier paie-
ment de la dette.

§. L. Pour quelles espéces de créances peat-on exercer la
contrainte par corps.

Autrefois celui qui avoit obtenu un jugement de
condamnation d’une somme pécuniaire, certaine et
liquide, pouvoit, lorsque ce jugement étoit en dernier
ressort, ou qu'll n’étoit point suspendu par aucun ap-
pel, contraindre par corps au jugement la partie con-

damnée, quatre mois aprés la signification du Juge-
nient.
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C’est ce qui est porté par l'art. 48 de Pordonnance
de Moulins, qui donne au créancier qui a obtenu le
jugement le choix ou de cette contrainte par corps, ou
de faire prononcer contre le condamné une condam-
nation du double ou du triple, pour pemne de sa con-
tumace a satisfaire au jugement.

L’ordonnance de 1667, tit. 34, art. 1, a abrogé cette
disposition de Pordonnance de Moulins, et a défendu
de condamner par corps pour dettes purement ci-
viles.

[l y en a néanmoins quelques unes pour lesquelles,
en matiére civile, la contrainte par corps peut avoir
lien.

1° La contrainte par corps peut étre ordonnée pour
les dépens quatre mois aprés la signification du juge-
ment de condamnation, lorsque cette condamnation
de dépens monte a deux cents livres et au-dessus;
ibid. , art. 2.

Cela a pareillement lieu en matiére criminelle, or-
donnance de 1670, tit. 23, art. 20. Le cofit des épices
et du jugement que la partie a levé entre dans les dé-
pens pour lesquels la contrainte par corps peut étre
ordonnée, lorsquils montent a deux cents livres.
M. Jousse~en ses notes sur Part. 2 du tit. 34, cite
deux arréts qui l'ont ainsi jugé, le premier du 13 juil-
let 1707, et le second du 3 février 1708.

S1les dépens sont compris en différents exécutoires
qui composent ensemble la somme de deux cents li-
vres, la contrainte par corps pourra-t-elle étre ordon-
née, lorsqu'ils procédent d’'un méme fait?

Il a été Jugé pour laffirmative, par arrét du 16 jau-
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vier 1692 , rapporté par Boniface, tom. 5, liv. 5,0t 9,
chap. 11. _

La raison pour laquelle on a conservé la contrainte
pour les dépens est parcequil n’y a pas d’autres ma-~
niéres de réprimer les téméraires contestations de plai-
deurs qui plaident d’auntant plus hardiment qu’étant
ordinairement sans biens, ils n’ont rien a perdre.

2° I'ordonnance, méme art. 2, porte que ce qu’'elle
a ordonné pour les condamnations de dépens aura pa-
reillement lieu pour les condamnations de restitutions
de fruits, et pour les condamnations de dommages et
intéréts, lorsqu’elles excéderont la somme de denx
cents livres.

3° La contrainte par corps peut pareillement étre
décernée contre les tuteurs et curateurs apreés les
quatre mois de la signification d'un jugement défi-
nitif de condamnation, pour le reliquat de leur
compte, pourvu que la somme soit certaine et li-
quide; ibid., art. 3.

Cette disposition de ordonnance s'étend a toutes
les autres personnes qui ont quelque administration
publique, telles que sont des fabriciers, des adminis-
trateurs d’hdpitaux, des receveurs des deniers de villes.

Lesjuges peuventaussi condamner par corps, méme
avant les quatre mois, dans les cas suivants, mention-
nés en 'art. 4 du méme titre.

1° Pour stellionat. Le stellionat est un terme géné-
rique qui comprend toute espéce de dol, de fraude,
et d’imposture qui n’a pas de nom particulier; 1. 3,
S- 1, . stellionatus. Par exemple, si quelqu’un a pris
de moi une somme d’argent a constitution, sous Phy-

o
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potheque d’un héritage qu’il m’a assuré étre franc de
tout autre hypothéque, et que cet héntage se trouve
avolr été par lui précédemment hypothéqué a d’autres
dettes qui subsistent, ce mensonge est de sa part un
stellionat qui 'oblige 4 me rembourser la somme que
je ne lui ai donnée a counstitution que sous la fo1 que
I'héritage n’étoit pas hypothéqué a d’autres, et 1l doit
par conséquent y €tre condamné par corps. On peut
imaginer une infinité d’autres especes de stellionat.

2° En matiére de réintégrande, celur qui s’est mis
par violence en possession d’'un héritage peut étre
condamné par corps a le délaisser & celui sur lequel
1l Pavoit usurpé.

3° En matiére de dépdt nécessaire ou judiciaire, le
dépositaire peut étre condamné par corps a la restitu-
tion des choses qui lul ont été confiées.

On appelle dépot nécessaire celul qui se fait dans
les circonstances d'un naufrage ou d’un incendie, ou
de la ruine d’un édifice qui vient a s’écrouler, ou dune
émotion populaire; les lois romaines appellent cette
espece de dépodt depositum miserabile.

La condamnation par corps, pour la restitution de
ces sortes de dépdts est fondée sur la protection parti-
culiére que les lois donnent & ces dépots faits dans des
circonstances aussi tristes et dans lesquelles on est
obligé de confier ses effets au premier venu, pour les
sauver d’'un péril imminent.

On trouve méme, dans le troisiéme tome du Jour-
nal des Audiences, un arrét du 8 aoit 1673, qui a
condamné par corps un exécuteur testamentalre a
payer les legs, quoique I’exécution testamentaire ne
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puisse étre considérée que comme un dépot volon-
taire, i cause du dol personnel de l'exécuteur.

Il y a trois espéces de dépdts judiciaires qui sont
tous les trois, par cet article de I'ordonnance, sujets &

la condamnatmn par corps.
La premlere espece de depot JIIdlClalI'e est de ceux

qm sont faits en conséquence d'une ordonnance de
justice, soit quils soient faits & une personne publ-
que, soit qu’ils soient faits a une personne privée.

Les séquestres établis par I'ordonnance de justice,
au régime des biens litigieux, sont réputés déposi-
taires judiciaires, et, comme tels, nommément com-
pris en cet article, parmi ceux qui sont sujets 4 la con-
damnation par corps, quoique leur office soit plutdt
celui d’'un mandataire que d’un dépositaire.

La seconde espece est de ceux qui sont faits & une
personne publique, en sa qualité de personne publi-
que, quoique sans ordonnance de justice; comme sont
ceux qui sont faits aux receveurs des consignations,
car étant faits & une personne €tablie par la justice
pour les recevorr, ils peuvent étre appelés dépots judi-
ciaires.

Un huissier qui recoit des deniers pour sa partie,
comme porteur de contrainte, passe aussi pour dépo-
sitaire judiciaire de cette seconde espéce, et est sujet
a4 la condamnation par corps, pour la restitution de
ce quil a recu, quoique le contrat qui se passe entre
sa partie et lul soit plutét un mandat qu'un dépot;
mais, quant a la condamnation par corps, cest la
méme chose.

Non seulement les officiers publics passent a cet
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égard pour personnes publiques, et sont sujets a la
condamnation par corps, mais tous ceux qui, par leur
état et leur profession, se chargent des effets des au-
tres, sont aussi réputés a cet égard pour personnes pu-
Lliques, et sujets & la condamnation; tels sont les ho-
telliers, les messagers, les courtiers, proxenétes, agents
de change, ils sont sujets a la condamnation pour la
restitution des marchandises qu’on leur a donné a
vendre, ou du prix quils en ont recu, comme aussi
des billets et papiers qu’on leur a remis entre les mains.

La troisiéme espece de dépositaires judiciaires sont
ceux qul sont établis, non par une ordonnance de
justice, mais par un officier de justice; tels sont les
gardiens et dépositaires des meubles saisis, les com-
missaires aux fruits saisis.

I’ordonnance ne parle pas des cautions judiciaires;
néanmoins il est d’usage, suivant que P'atteste M. Rous-
seau, que les cautions judiciaires s’obligent par corps,
ce qull limite néanmoins aux cautions judiciaires pro-
prement dites, c’est-a-dire a ceux qui se rendent cau-
tions, ou pour l'exécution provisoire d’un jugement,
ou pour surséance a 'exécution d'un jugement: a Pé-
gard des autres cautions qui sont données pour satis-
faire aux dispositions des coutumes, comme pour jouir
d'un usufruit, quoiqu’elles solent re¢ues en justice,
elles ne sont point sujettes a la contrainte par corps.

4° Suivant le méme art. 4, la condamnation par
corps peut étre prononcée pour lettres de change,
quand 1l y a remise de place en place.

La méme chose s'observe pour les billets de change,
c’est-a-dire pour les billets portant promesse de fournir
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des lettres de change de place en place. Arrét du con-
seil de 1669, rapporté par Bornier. Edit de 1755,
page 308.

Cela a lieu, non seulement 3 'égard des marchands,
mais & I'égard de toutes personnes, de quelque qualité
qu’elles soient, qui tirent, endossent, ou acceptent de
pareilles lettres de change; car l'ordonnance ne dis-
tingue point: c'est ce qul a €té jugé par un arrét
de 1682, contre le marquis de Choiseul; par un autre
de 1687, contre un procureur, et par un de 1704, contre
un conselller du Chatelet de Paris. Ces trois arréts sont
cités par M. Jousse, en ses notes sur cet article.

Il n’en est pas de méme des simples billets pour
valeur recue, soit quils solent payables & un particu-
lier dénommé, ou a ordre, ou au porteur; ceux qui
les ont subis, ou en ont passé l'ordre, ne sont point
sujets & la condamnation par corps, 2 moins qu’ils ne
fussent marchands.

Par la déclaration du 26 février 1692, tous les fi-

nanciers comptables sont i cet égard comparés aux
marchands, et sont sujets 4 la condamnation par corps,
pour les billets pour valeur recue, qu’ils subissent pen-
dant le temps qu’ils sont pourvus des charges et em-
plois de comptables, soit que ces billets soient payables
a un particulier y dénommé, ou i son ordre, ou an
porteur.

5° Lia condamnation par corps peut étre prononcee
pour dettes entre marchands, pour fait de marchan-
dises dont ils se mélent.

On appelle marchands ceux qui achétent pour re-
vendre; les artisans qui achétent de la matiere pout

&



PARTIE V, CHAPITRE I. 01

employer aux ouvrages qu’ils vendent sont aussi ré-
putés marchands; par exemple, un cordonnier peut
étre condamné par corps comme marchand, pour le
prix des cuirs quil a achetés d'un corroyeur, parce-
quil a acheté ces cuirs pour les employer & faire les
souliers qu’il vend : cette dette est une dette entre matr-
chands pour fait de la marchandise dont ils se mé-
lent. - b
Celu1 qui n’est pas marchand par €tat, mais qui fait
néanmoins quelque trafic de certaines marchandises,
lorsqu’il est prouvé qu’il fait ce trafic, peut aussi étre
condamné par corps pour les dettes relatives a ce tra-
fic; la raison est que, quoique son principal état ne
- soit pas celui de marchand, néanmoins, quant au
trafic dont il se méle, 1l est marchand, et c’est en cette
. qualité de marchand qu’il contracte dans ce qui a rap-
_port & ce trafic. C'est ce qul a €té Jugé contre un gen-
tilhomme, gendarme, qui se méloit d'acheter et re-
, vendre des pierreries, par arrét du conseil du 7 fé-
. Vrier 1709.
. Cette condamnation par corps, pour deties entre
, marchands, pour fait de marchandises, est permise
. par Pordonnance, non seulement par la seule consi-
; dérazion de la dette, mais aussi par la considération
" de la personne qui a contracté la dette, et de la qua-
' 1lité de marchand en laquelle elle I'a contractée.
. C’est pour cela que la condamnation par corps n'a
_pas lieu contre I'héritier de celur qui a contractée.
" Arrétdu conseildu 15 janvier 16/42;réglement du 3 jan-
vier 1613, rapportés par Bornier, sur l'art. 16 du tit. 12

Pm[ de I'ordonnance de 1673, ce qui devroit néanmoins
3

1
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avoir lieu, si la seule cause de la dette donnoit lieu i

la condamnation par corps. . .

L’héritier n’est pas sujet a la condamnation par corps
quand méme il seroit lui-méme mar?hand , car ce 1:: est
pas en sa qualité de marchand, mais en qualité &’hé
ritier, qu’il en est débiteur. - |

Il suit de ce principe que celul qui se rend caution
pour un marchamwd pour dette contracté€e pour fait de
marchandises, ne doit pas étre condamné par corps;
car cette condamnation n’étant pas accordée par la seule
considération de la cause de la dette, il ne suffit pas,
pour qu’il puisse étre condamné par corps, quil se
soit, par son cautionnement, rendu débiteur d'une
dette contractée entre marchands, pour fait de mar-
chandises; au contraire, il suffit, pour qu1l ne soit pas
sujet & cette condamnation, que ce ne soit pas en qua-
lit¢ de marchand, mais comme caution, et faisant un
office d’ami, qu’ll a contracté cette dette.

M. Jousse rapporte néanmoins un arrét da 7 juillet
1676, qui a condamné par corps une caution ; mais il
se peut faire que ce soit par des considérations part:-
culiéres, puta, parcequ’il y avoit lieu de présumer que
la caution étoit secrétement intéress€e au marché, an-
quel cas la caution auroit vraiment contracté comme
marchand. .

Je pense méme que si la caution €toit marchand
par €tat, et quil n’y efit aucun lieu de présumer
quelle fat intéressée an marché (ce que sa qua-
hité doit faire présumer plus facilement), elle ne de-
vroit pas étre sujette i la condamnation par corps.

Lorsqu'un bourgeois a vendu des marchandises de
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son cru & un marchand, peut-il obtenir contre lui une
condamnation par corps? Il peut bien assigner en
Justice consulaire ; mais je ne vois pas décidé que le
marchand soit en ce cas sujet & la condamnation par
corps, l'ordonnance ne parlant que des dettes entre
marchands. Néanmoins c’est le sentiment de M. Rous-
seau qu’ils y sont sujets, et c’est la jurisprudence.

Outre les cas mentionnés en l'art. 4, il y a encore
d’autres especes de dettes pourlesquelles il peut yavoir
lieu a la condamnation par corps.

1° Pour tous les contrats concernant le commerce
et la péche de mer; tels que sont les contrats i la grosse
aventure, les contrats d’assurance, les contrats pour
fret, naulage, vente etachat de vaisseaux, engagements,
ou loyers de pilotes, matelots, etc., ordonnance de
1673, it. 7, art. 2, ordonnance de la marine de 1681,
liv. 1, tit. 3, art. 5.

On appelle contrat de grosse aventure, celui qui est
appelé dans le digeste feenus nauticum, pecunia tra-
jectitia; c’est un contrat par lequel une personne préte
aun maitre de vaissean une somme d’argent pourservir
2 un voyage de mer aux conditions que s1 le vaissean
périt sur mer, lemprunteur ne rendra rien de lasomme
a lu1 prétée, et que si au contraire 1l arrive 4 bon port,
il 1a rendra avec un gros intérét dont ils conviennent,
en récompense du risque de la mer dont le préteur se
charge.

Le contrat d’assurance est celui par lequel 'assureur
promet, moyennant tant pour cent qu'on lui donne,
d'indemniser un marchand, qui envoye quelque part
des marchandises, de la perte qu’il en pourroit faire
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par les risques du trajet. Voyez ces deux es!)éces. de
contrats dans notre traité des Contrats Aléatoires , im-
primé en 1767. _

On appelle fret, le prix dont on convient avec le
maftre d’un vesseau, pour le transport des marehan-
dises qu'on y charge; naulage, le prix que payent les
passagers.

2° Suivant plusieurs coutumes, du nombre des-
quelles est celle d’'Orléans, art. 428, les acheteurs de
bétial, vin, blé, et autres grains, en marché€ publie,
de poissons, tant d’eau douce, que salés, peuvent étre
contraints au palement par corps, dans la huitaine; ce
que 'ordonnance de 1667 a confirmé, en déclarant,
art. 5, qu'elle n’entend déroger aux priviléges des foi-
res, ports, étapes, marchés, pourla contrainte par corps;
la raison se tire de la faveur que mérite la foi publique
des marchés, et de ce qu’il ya une espece de dol dela
part de 'acheteur qui, n’ayant point d’argent, achéte
a-la charge de payer comptant.

3° La méme raison rend aussi sujets & la condam-
nation par corps ceux qul achétent des biens meubles
ou immeubles en justice, lorsqu’ils n’en payent pasle
prix. La coutume d'Orléans, art. 439, en a une dis-
position précise; on ne doit pascroire que l'ordonnance
y ait dérogé: les ventes en justice méritent pour le
moins autant de faveur que celles faites en marchés
publics, pour lesquelles 'ordonnance ne déroge point
a la contrainte par corps.

4° Ceux qui ayant été condamnés a délaisser un hé-
ritage, par un arrét, ou jugement qui n’est point sus-
pendu par Pappel, n'obéissent pas, peuvent, pour
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leur contumace, quinzaine aprés la sommation qui
leur en a été faite, étre condamnés par corps a le faire;
tit. 27, art. 3 de 'ordonnance de 1667,

5° Par l'ordonnance de 1673, tit. 6, art. 8, celui qui
a recu des gages, sans en passer acte pardevant notaire,
peut étre condamné par corps a la restitution et re-
présentation des gages: cela a lieu en cas de faillite du
débiteur, les syndics des créanciers peuvent obtenir
cette condamnation; cela est ordonné pour empécher
les fraudes.

6° Suivant plusieurs reglements rendus pourla ville
de Paris, il y a lieu 4 la condamnation par corps, pour
ce qui est dii aux nourrices et sevreuses. Déclaration
des 29 janvier 1715, et mars 1727, et arrét de regle-
ment du 4 juin 1737.

7° Les juges peuvent aussi condamner par corps en
'amende, en matiére de police, pour cause d'irrévé-
rence et trouble fait a audience.

8o L’article 5 de I'ordonnance de 1667 déclare qu’il
n’est point dérog€ a la contrainte par corps, qui a lieu
pour les deniers royaux: elle a lieu, au profit du ro1,
contre tous les comptables, etellea pareillementlicu au
profit des fermiers contre les sous-fermiers, et contre
les commis. Voyez aussi la déclaration du 26 févnier
16g2.

Elle a lieu aussi pour les droits d’aides contre les ca-
baretiers. Ordonnance des aides, du droit de détail,
tit. 6. art. 3.

Hors les cas exprimés par les ordonnances, les par-
ticuliers ne sont point sujets a la contrainte par corps,,
pour ce qu’ils doivent au roi; par exemple, on ne peut
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contraindre quelqu’un par corps pour la taille, la ca-
pitation, le dixiéme, etc. .
9° Les bourgeoisde certaines villes ontpar p.r1V1legele
droit d’y faire arréter et constituer prisonnier les fo-
rains pour les dettes qu’ils y ont contractces; on appelle
ces villes, villes d'arrét; 'ordonnance de 1667, uit. 34,
art. 5, décldre qu’elle,ne déroge point a ces priviléges.
Dans la plupart des cas auxquels nous avons dit
qu'il pouvoit y avoir lieu a la contrainte par corps, il
faut qu’elle soit expressément prononcée par une sen-
tence de condamnation, autrement il n’y a pas lieu.
Il y a néanmoins quelques cas ou elle peut avoir
lieu, méme sans sentence de condamnation ; par exem-
ple, pour les droits du roi, elle a lieu sur une simple
contrainte décernée par les fermiers; pour les con-
trats maritimes, lorsque le débiteur s’y est soumis par
le contrat. Ordonnance de la marine, tit. 13, art. 6.
Hors les cas que nous avons rapporteés, les juges ne
peuvent condamner par corps pour dettes civiles, les
sujets du roi, suivant 'article 4 ci-dessus cité,, qui porte:
« Défendons aux cours, et i tous autres juges de con-
« damner aucuns de nos sujets par corps, sinon, etc. »
La défense n'étant faite qu'a Pégard des sujets du
roi, 1l suit de la que 'ordonnance de Moulins subsiste
encore & 1'égard des étrangers, et quils peuvent étre
sujets & la contrainte par corps, apres les quatre mots,
dujour que le jugement de condamnation a été signifié.
A T'égard des sujets du roi, il ne peuvent pas méme,
valablement, se soumettre, en contractant, 4 la con-
trainte par corps, pour Iexécution de leurs engage-
ments; tit. 34, art. 6.
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Cette regle souffre exception & ’égard des baux a
ferme des héritages de campagne, par lesquels il est
permis aux bailleurs de stipuler, de ceux a qui ils les
afferment, la soumission a la conwainte par corps;
tbid. , art. 7.

Cette clause de soumission i la contrainte par corps
(quoique permise) étant une clause exorbitante, elle
doit étre expresse, et par conséquent elle n’a poinilien
pour la tacite réconduction.

Elle n’a aussi lieu que contre la personne du fermier
guli s’y est soumis, et non contre ses héritiers; car il ne
peut soumettre & cette contrainte que sa propre per-
sonne, il n’a pas droit de disposer de la personne de ses
hériters.

§. Il. Des personnes qui ne sont pas sujettes & la contrainte
par corps.

1° Les ecclésiastiques constitués és ordres sacrés ont
été exceptés, par l'article 57 de l'ordonnance de Bloais,
de la disposition de lordonnance de Moulins, qui
soumeitolt, comme nous I’avons dit, les débiteurs a la
contrainte par corps, quatre mois aprés la signification
du jugement de condamnation.

La déclaranion du roi du 3o juillet 1710, art. 3,
porte aussi que les personnes constituées dans les or-
dres sacrés ne peuvent étre contraintes par corps pour
dépens dans lesquels elles succomberont, et elle dé-
fend a tous juges de décerner contre elles des contrain-
tes par corps, pour raison de ces mémes dépens.

Les simples clercs pourvus de bénéfices jouissent-ls
de ce privilége? La raison de douter est qu'ils jouissent

Traité de la Procédure civile. 7
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de la plupart des autres priviléges accordés aux ecclé-
siastiques; néanmoins il a été jugé par arrét du 14
juillet 1688, rapporté au Journal des audiences, qu’ils
ne jouissent pas de celui-ci, cet arrét ayant déclar¢
valable 'emprisonnement d’un chanoine clerc, pour
dépens aiuxquels il avoit €té econdamné ; la raison est
que P'ordonnance de Blois n’ayant parlé que des ecelé-
siastiques constitués aux ordres sacrés, 11 n’y a qu’enx
qui puissent prétendre a ce privilege, inclusio unius
est exclusio alterius. La déclaration de 1710 n’a pareil-
lement parlé que des personnes constituées aux ordres
SACres.

Si un ecclésiastique, depuis la condamnation par
corps contre lui prononcée, se faisoit promouvoir aux
ordres sacrés, pourroit-l étre emprisonné aprés quil y
auroit été promu? Je le pense; car il ne peut par son
propre fait, en se faisant promouvoir aux ordres, se
libérer d’'un droit acquis contre lui; il paroit par le
procés-verbal de 'ordonnance de 1667, que tel étoit le
sentiment de ceux quil’ont rédigé. Voyez ce procés-ver-
bal, p. 433.

Les ecclésiastiques peuvent quelquefois étre condam-
nés par corps, lorsque, par quelque fourberie insigne,
ils se sont rendus indignes de leur privilége, sur-tout
s'1ls ont caché leur qualité, pour prendre celle de mar-
chand, ou, sils ont changé de nom; il y a des arréts
rapportés par le Prétre, et par Filleau, qui I'ont ainsi
jugé. .
2" Lies femmes et les filles, suivant I'art. 8 du tit. 34
de 'ordonnance de 1607, ne sont point sujettes a la
contrainte par corps, si ce n’est en deux cas.
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e premier, lorsqu’elles sont ‘marchandes publi-
ques; en ce cas elles sont sujettes 4 la contrainte par
corps comme tous les autres marchands, pourles dettes
qu’elles ont contractées pour le fait de leur commenrce.

Observez que la femme d’'un marchand n’est pas
marchande publique, ni par conséquent sujette a la
contrainte par :corps pour les dettes qu’elle contracte-
roit avec-son mari, pour le fait.du commerce de son
mari; on nappelle marchande publique, que celle
qui fait un commerce séparé dont son mari ne se méle
point. Voyez la coutume de Paris, art. 235, et celle
d’Orléans, art. 197.

A Végard de la.veuve d'un marchand, qui continue
le commerce de son mari, il n’est pas douteux qu’elle
devient marchande publique,: et par conséquent su-
jette & la contrainte par corps.

Le second cas auquel les filles et les femmes sont
contraignables par cdrps, c'est pour: stellionat procé-
dant de leur fait. On appelle stellionat, comme nous
Pavons d€ja observé -un dol caractérisé, une fourberie
marquee.

L’ordonnance veut que le stellionat procéde du fait
de la femme , c’est-a-dire comme 'interprete I'édit de
1680, pour celu1 quelles ont commis en contractant,
lorsqu’elles étoient libres, et méme depuis qu’elles sont
mariées,- en contractant séparément de leur mari,
d’avec qui elles seroient séparées; mais a 'égard des
contrats que les femmes communes font avec leurs
maris, quelque stellionat qu’il y ait dans ces contrats,
Pédit ne veut pas que la femme soit réputée stelliona-
taire, ni sujette a la contrainte par corps; la raison est

—
i
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qu'on présume en ce cas que le stellionat vient de la
part du mari; la puissanceé du mari sous laquelle est la
femme I'excuse en quelque facon, suivant cette regle
de droit, non videtur consentire qui obsequilur imperio
patris vel domini. '

L’ordonnance n’ayant excepté que ces deux cas, il
s’ensuit que les femmes et les filles ne peuvent emr au-
cun autre cas, en matiére civile, étre contraignables
par corps, ni pour dépens, ni pour adjudications en
justice, ni en vertu des priviléges des villes d’arrét, ce
qui avoit méme été jugé avant ordonnance.

Doivent-elles y étre sujettes pour lettres de-change
par elles tirées ou acceptées, avec remise de place en
place? La raison de douter est que c’est une espéce de
commerce, et que la femme, ou fille, qui les tire ou ac-
cepte, se constitue a cet égard marchande ; néanmoins,
par arrét du conseil du 2 septembre 1704, une fille
majeure a €té en ce cas déchargée de la contrainte par
corps; la raison est que Fordonnance n’excepte que le
cas auquel les femmes, ou filles, sont marchandes
publiques, c'est-a-dire marchandes d’état et de profes-
s1on.

Il ne suffit donc pas qu’elles aient fait un acte par-
ticulier de mercantile.

3° Les septuagénaires, par lart. g, du tit. 34, ne
peuvent étre emprisonneés pour dettes purement civi-
les, mais ils peuvent I'étre pour stellionat, recélés, et
dépens en matiére criminelle.

Les septuagénaires sont ceux qul ont passé 'age de

soixante-dix ans, et non pas ceux qui sont seulement
entrés dans la soixante-dixiéme année - cest ce qui a été
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jugé par un arrét.du 6 septembre 1706, rapporté par
Augeard, et par deux autres de 1737, et de 1742, rap-
portés par Lacombe, en son Recueil d’arréts, imprimé
en 1743, chap. 12. Le contraire avoit €té jugé par ar-
rét du 24 juillet 1710, rapporté au Journal des Au-
diences; mais les derniers arréts doivent prévaloir, et
sont conformes aux lois romaines, qui ne réputoient
septuagénaires, a I'effet de jouir de certains priviléges,
que ceux qui avoient passé cetige; la loi 2 ff. de excus.
tut. s'exprime ainsi: Excusantur a luteld et curatorid,
qui septuaginta annos compleverunt. Excessisse autem
oportet septuaginta annos tempore illo, etc.

Les septuagéntures doivent jouir de 'exemption de
la contrainte par corps, méme pour les dettes qu’ils
aurolent contractées avant cet dge, et pour lesquelles
ils auroient été emprisonnés avant cet dge; en consé-
quence, lorsqu’ils ont accomph cet age, ils peuvent,
en justifiant de leur 4ge, faire prononcer leur €largis-
sement sur une assignation donnée au créancier qui
les retient; c’est ce qul a €té Jjugé. Voyez les arréts du
conseil rendus en interprétation de l'ordonnance; a la
fin de Bornier. -

L’ordonnance n’ayant excepté que les cas de stel-
lionat, recélés, et dépens en matiére criminelle, 1l
s’ensuit que les septuagénaires ne peuvent étre empri-
sonnés pour quelqu autre cas que ce solt, méme pour
deniers 1oyaux cest ce qui a été Jugé par arrét de la
cour du 23 février 1716; on rapporte un arrét con-
wrare du parlement, de la méme année; mais il pou-
voit y avair des circonstances particuliéres.

4° 11 est de jurisprudence que les mineurs, pour



102 TRAITE DE LA PROCEDURE CIVILE,

dettes civiles, et hors le cas de dol, sont aussi exempts

de la contrainte par corps, il en faut excepter les mi-
neurs marchands par état et de profession; car, pour
raison de leur commerce, ils sont réputés majeurs, et
par conséquent sujetsa la contrainte par corps.

1l en est de méme des mineurs financiers; 1ls sont
réputés majeurs, et contraignables par corps, pour
raison de ce qui concerne leur état, et par consé-
quent pour raison des hillets subis par eux pour va-
leur recue. :

A Tégard des mineurs bénéficiers, quoiqu’ils solent
réputés majeurs, pour raison de leurs bénéfices, et
qu’en conséquence ils puissent plaider pour raison de
ce qui concerne leurs bénéfices, sans assistance de ca-
rateurs, néanmoins ils ne sont pas sujets a la con-
trainte par corps pour les dépens auxquels 1ls aurolent
été condamnés, dans les procés ou ils auroient sume-
combé. Arrét du-2+ mars 1676, rapporté au Journal du
Palais.

5° Les fermiers du domaine-du roi, snivant un ar-
rét du conseil du 3 février 1672, ne peuvent étre con-
traints par corps, pour ce qu’ils doivent 4 des partica-
liers; ce qui a €été établi en faveur du domaine du roi,
afin que les domaines ne fussent pas négligés, pendant
que les fermiers serotent emprisonnés.

6° Lies gens de guerre ne peuvent pareillement éure
contraints par corps, pendant qu’ils sont en service ou
en garnison.

7° Les maitres, patrons, pilotes, matelots, étant a
bord pour faire voile, ne peuvent aussi étre contraints

par corps pour dettes, si ce n’est pour celles qu'ils ont
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contractées pour raison du voyage. Ordonnance de 13
marine, l. 2, tit. 1, art. 14.

§- IIL. De ce qui doit précéder I'arrét de la personne
contraignable par corps.

Dans les cas exprimés par les articles 2 et 3 de l'or-
donnance de 1667, auxquels le condamné n’est sujet
a la contrainte par corps quaprés les quatre mois de-
puis la signification du jugement, il faut que le créan-
cier, aprés ce déla1 de quatre mois expiré, léve au
greffe de la cour, ou Juridiction, ol le premier juge-
ment de condamnation a été rendu, un second arrét,
ou sentence, qui porte, que la partie condamnée,
faute de payement dans la quinzaine, sera contrainte
par corps.

Le créancier ayant levé cet arrét, ou sentence, quon
appelle d'iterato, doit le faire signifier a la partie con-
damnée, et, la quinzaine apreés cette signification ex-
pirée, sans autre procédure, la contrainte par corps
peut étre exercée, et la partie saisie an corps et empri-
sonnée; tit. 34, art. 1o0et 11.

Dans les cas auxquels on peut obtenir condamnation
par corps, sans attendre les quatre mois, il suffit an
créancier de signifier le jugement qui contient la con-
damnation par corps, et de faire un commandement
au débiteur, avec déclaration, que, faute par lu1 de
payer, il sera contraint par corps, etil n’est point en ce
cas nécessaire de lever au greffe un second ]ugement

ni de faire aucune procédure, pour pouvou ekercer la
contrainte.

Le créancier doit-1l laisser quelque intervalle de
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temps, depuis la signification du jugement portant
condamnation par corps, et le commandement, av?nt
de pouvoir exercer la contrainte? L’'ordonnance-ne s en
explique pas; mais de ce que, dans les cas a}u{quels 1l
faut, aprés les quatre mois, lever un second jugement
pour contraindre par corps, elle décide, qu’avant de
P’exercer, il faut laisser passer quinzaine, 1l me paroit
qu’on en doit conclure que dans le cas auquel le juge-
ment porte condamnation par corps, sans quil soit
besoin d’en lever un second aprés les quatre mois, et
dans le cas auquel le titre porte, méme sans jugement,
I'exécution par corps, le créancier doit pareillement
laisser passer au moins quinzaine avant de mettre sa
contrainte 4 exécution, en arrétant le débiteur; laméme
raison subsiste; il est de ’humanité, avant de pouvoir
saisir au corps le débiteur, de lui laisser un certain
temps pour chercher del'argent, creditor non protinus
cum sacco adire debet. Il y a méme plus de raison de
lui donner ce délai dans ce dernier cas, que dans le cas
précédent, puisque dans celui-ci il avoit déja joui d'un
délai de quatre mois pour chercher son argent.

On ne peut saisir au corps la partie condamnée en
vertu d'un jugement suspendu par un appel, ou par
une opposition signifiée au créancier qui I'a obtenu;
le créancier est obligé de sursoir, en ce cas, 1 ses pour-
suites, Jusqu’a ce qu’il ait été statué sur Pappel, ou sur
'opposition, etil ne peutles exercer quaprés qu’il aura
signifié arrét, ou jugement qui aura confirmé celui -
d.o.nt on avoit appelé, ou qui aura débouté de 'oppo-
sition.

Mais si la partic condamné avoit été emprisonnée,
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en vertu du jugement, avant que son appel, ou son
opposition, eussent été signifiés au créancier, Fempri-
sonnement tiendroit pendant lappel, tit. 34, art. 12.

Si le jugement portant condamnation par corps est
du nombre de ceux gui doivent s'exécuter nonobstant
Pappel, on peut, en ce cas, nonobstant 'appel, tant
qu’il n’y a point de défenses, exercer la contrainte par
corps.

Lorsque la partie condamnée a été déboutée par un
arrét, quoique rendu par défaut, de son opposition 2
I'arrét d’iterato obtenu contre elle, elle ne peut plus
former une seconde opposition a cet arrét qui ’a dé-
boutée de la premiére qu’elle avoit formée, alioquin
nullus esset litium finis; et en conséquence, si elle la
forme, elle pourra étre emprisonnée, nonobstant une
pareille opposition dans laquelle elle n'est pas rece-
vable.

§. 1V. En quel temps 1a contrainte par corps peut-elle étre
exerceée.

La contrainte par corps, comme tout autre acte de
justice, ne peut étre exercée que de jour. Un empri-
sonnement devroit donc étre déclaré nul, s’il avoit été
fait apreés le soleil couché.

Pareillement elle ne peut s'exercer les jours de di-
manches et de fétes, non plus que tous les autres ex-
ploits de justice; cela est conforme & un acte de no-
tori€té du Chatelet de Paris du 5 mai 1703, et & un
airét du 14 janvier 1708, rapporté par Augeard en
ses arrets, t. 3.

Néanmoins, quand un débiteur s'est tenu caché en
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sa maison long-temps sans en sortir que les fétes et
dimanches, les créanciers, sur une.requéte presentée
au juge, obtiennent quelquefois, en certains cas, la
permission d’exercer la contrainte par corps, méme les

jouljs de fétes et de dimanches.
Cette permission est-fondée sur l’impossibilité quil

y a d’exercer cette contrainte en un autre temps: de
méme qu'en cas de nécessité, on peut faire d’autres
actes de justice, méme les jours de fétes et de diman-
ches, puta, de donner une assignation, cium dies ac-
tionis extitura est, de méme en ce cas, le juge peut
permettre d’exercer la contrainte les jours de fétes et
de dimanches, parcequ’il y a une nécessité, la con-
trainte ne pouvant s’exercer dans un autre temps par
I'obstination que témoigne le débiteur 4 ne point sor-
ur un autre jour.

Bomiface, t. 1, l. 1, tit. 17, rapporte un arrét du par-
lement de Provence du 16 avril 1663, qui a confirmé
un semblable emprisonnement.

Cependant Lacombe, en son Reccueil de jurispru-
dence civile, verbo Emprisonnement, n. 4, rapporte
un arrét du 5 mai 1744, qui a infirmé 'ordonnasmce
du juge de Chinon, qui avoit permis d’arréter un dé-
biteur en sa maison, méme les dimanches et fétes
Ainst cette’ permission ne doit s'accorder, comme on
voit, que trés rarement, et dans des eas extraordinaires.

Enfin la contrainte par corps ne peut s’'exercer con-
tre les bouchers de Paris, queles mardis et les samedis;
différents réglements les affranchissent de cette con-
trainte les autres jours, afin de ne les pas priver des .
moyens qu'ils ont pour faire les achats de bestiaux aux
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marchés de Sceaux et de Poissy, ains1 qu’a la place aux
Veaux. Arrét de reglement du 13 juillet 1699, édit du
mo1 de décembre 1743, art. 6.

§- V. En quel lieu la contrainte par corps peut-elle étre
exercee.

La contrainte par corps doit étre exercée loco con-
gruo; elle ne seroit pas faite loco congruo, si on arré-
toit un débiteur a I'église, surtout pendant le service
divin, ou & Faudience d’un juge, ou dans une univer-
sité, pendant la lecon d’un professeur.

On ne peut pas non plus, régulierement, arréter
un débiteur dans sa maison, citm domus tutissimum
cutque refugium, atque receptaculum sit, ditlaloi 18,
ff. de in jus vacando, dans un cas qui a quelque affinité
avec le notre: de 1a cette regle, nemo de domo sud ex-
trahi debet. L.. 103, ff. de requlis juris. Arrét de regle-
ment du 19 déeembre 1702, dans le Recueil chronolo-
gique de M. Jousse, tome 2, pag. 292 arrét du 17
septembre 1507, rapporté au Recueil des reglements
de justice, tome 2, pag. 223.

Cette regle souffre exception : 1° & I'égard des sen-
tences de la conservation de Lyon, en vertu desquel-
les, par un privilége particulier, la partie condamnée
peut étre arrétée tous les jours sans distinction,, méme
les fétes solennelles, et en sa maison. Edit du mois
d’aolit 1714, rapporté au Journal des Audiences,
tome 6.

La seconde exception est qu’aprés des procés-ver-
baux dressés par un huissier de la retraite du débi-
teur en sa maison, d’our il ne sort point, le créancier
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peut, en certain cas, Sur une requéte,. obtenir du
juge une ordonnance d’arréter le débiteur en sa
maison. ,

Cette ordonnance ne doit pas s’accorder indistinc-
tement, mais selon les circonstances ; par exemple, si
la dette est considérable, s'il y a malice de la part du
débiteur; on doit aussi avoir égard a la qualité et

dignité du débiteur. |
Denizart, en sa collection de junisprudence, verbe

Contrainte par corps, rapporte un arrét du r7 aoi
1731, qui a déclaré nul Pemprisonnement du baron
de Caule, fait & la requéte du vicomte de Melun,
dans un appartement que le baron de Caule occupoit
chez un baigneur. Le vicomte de Melun avoit exposé
que son débiteur, qu’il avoit fait condamner comme
stellionataire, a lui payer 160,000 liv., ne sortoit point
de son chiteau d’Heuqueville, ou il se tenoit ren-
fermé, et sur cet exposé 1l avoit obtenu arrét qui lm
avoit permis de le faire arréter dans le chdteau d’'Heu-
queville, et partout ailleurs; mais comme le baron de
Caule soutenoit que cet arrét avoit €té obtenu sur un
faux exposé, et sans enquéte ni procés-verbal préa
lable, son emprisonnement fut déclaré nul.

On peut se pourvoir par opposition, ou par appel,
contre les commissions accordées pour arréter un dé-
biteur dans sa maison. *

Les heux ot on arréte le plus communément des
débiteurs, ce sont les rues et les chemins.

—
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§. V1. Par qui et comment s'exerce la contrainte.

C’est un huissier ou sergent qui doit exercer la con-
tralnte par corps.

Cet huissier doit étre compétent, cest-a-dire quil
do1t avoir le droit d’explonter dans le lieu oii 1l arréte
le débiteur.

Il doit étre porteur des titres en vertu desquels il
exerce la contrainte, tels que sont, par exemple, 'exé-

cutoire de dépens, le jugement d’iterato,~ etc. Ces
titres doivent étre en bonne forme et revétus des for-

malités nécessaires pour ces saisies; c’est pourquoi ils
doivent étre scellés, et en parchemin. Voyez ce que
nous avons dit ci-dessus en parlant des saisies.

L’huissier; muni de ces piéces, fait commandement
au débiteur, lorsqu’il le rencontre, de le suivre en
prison, faute de paiement de la somme pour laquelle
il est contraignable, et, sur le refus qu’il feroit de I'y
suivre , il le fait conduire de force par les gens dont il
s’est fait, pour cet effet, assister.

L’huissier, arrivé a la prison, remet le débiteur
quil a arrété, a la garde du gedlier, et il dresse son
procés-verbal, qu’il inscrit sur le registre de la prison,
~ destiné pour cet eftet; ce procés-verbal s'appelle écrou,

et le registre sur lequel on Dinscrit, regisire des
€crous.

Cet acte d’écrou doit faire mention, 1° des arréts,
jugements, et autres actes en vertu desquels 'empri-
sonnement est fait; 2° du nom, surnom, et qualité du
prisonnler; 3° de ceux du créancier a la requéte de
qui emprisonnement est fait; 4° il doit contenir
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une élection de domicile, dans le lieu ou est la pri-
- b | L .

son, ordonnance de 1670, tit. 13, art. 13; Phuissier

donne copie de ce procés-verbal au prisonnier, en

parlant & sa personne.

I huissier doit, outre cela, a peine d’interdiction,
consigner-entre les mains du geblier, la somme taxée
par le juge des lieux pour un mois de nourriture du

prisennier. Déclaration du 10 janvier 1680.

§. VII. Des recommandations.

Larecommandation est un acte par lequel un créan-
cier qui a une contrainte par corps contre son débi-
teur, qui est déja constitué prisonnier, déclare quil
entend pareillement le tenir prisonnier, et charge:le
gebdlier de sa garde.

Les personnes emprisonnées en vertu-de décret
peuvent étre recommandées pour dettes-lorsque le
créancier a obtenu contre elles la contrainte . par
corps. La jurisprudence eést a cet égard uniforme.

Cette recommandation se fait par le ministére d'an
huissier, qui en dresse un acte qu'il inscrit sur le. fe-
oistre des écrous.

Cet acte étant de rigueur, 1l doit contenir les mémes
formalités que celles prescrites pour les emprisonne=-
ments, et les actes des écrous : savoir; 1° la mention
des jugements, et autres actes en vertu desquels la
recommandation est faite ; 2° le nom, surnom et qua-
lité du prisonnier recommandé; 3° ceux du eréancier
a la requéte de qut la recommandation est faite;
4° une élection de domicile de ce créancier au lieu ol
est la prison. Ordonnance de 1070, tit. 13, art. 13.
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Cet acte doit étre signifié au prisonnier, entre les
deux guichets, parlant & sa persenne; il lu1 en doit
étre laissé copie, et 1l en doit étre fait mention dans
le procés-verbal de Phuissier qui fait la recommanda-
tion. Ordonnance de 1670, tit. 13, art. 12.

L’huissier qui fait la recommandation doit, outre
cela, consigner-un mois d’aliments, si la consigna-
tion n’en a pas €té faite par celm qui a.fait emprison-

ner le débiteur, ou par ceux qui l'ont précédemment
recommandé. Déclaration de 1680, art. 2.

§. VIII. De l'effet de 'emprisonnement.

I’emprisonnement a cet effet, que le créancier
peut retenir le prisonnier dans les prisons, jusqu’a ce
qul lui ait payé la somme pour laquelle il a été em-
prisonné, a la charge par le créancier de payer de
mois en mois d’avance, et entre les mains du geélier,
la somme taxée par le juge pour les aliments du pri-
sonnier pendant tout le temps qu’il le retiendra en
prison ; sauf a ce créancier a s'en faire rembourser sur
les biens du prisonnier, sur lesquels il a pour cet effet
un privilege, comme nous l'avons vu ci-dessus.

[’emprisonnement fait, par le créancier, de la per-
sonne de son débiteur, n’empéche point le créancier
de saisir et faire vendre les biens de ce débiteur, pour
avoir paiement de ce qui lui est di. Ordonnance de

1667, ut. 34, art. 13.

§. IX.Dela mainlevée que le débiteur obtient de sa personie.

Le débiteur peut obtenir mainlevée de sa personne,
soit & cause de la nullité de son emprisonnement, soit
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pour quelque cause survenue depuis son emprison-
nement valablement fait.

Le débiteur qui prétend que son emprisonnement
est nul, doit faire signifier, au créancier qui I'a fait
arréter, un acte par lequel il déclare quil s'oppose a
Pemprisonnement fait de sa personne, Iassigner pour
voir déclarer la nullité de 'emprisonnement, et en
conséquence prononcer la mainlevée de sa personne,
avec dépens, dommages et Intéréts.

On plaide sur cette opposition, et les moyens de
nullité concernent, ou le fond, ou la forme.

Ce sont des moyens de fond, lorsque le débiteur
prétend qu’il ne doit rien, ou que le titre par lequel il
est constitué debiteur n’est pas un titre qui le rend

sujet a la contrainte par corps.
Les moyens de nullité qui concernent la forme

sont, lorsque le débiteur a été arrété dans un temps,
ou dans un lieu qui n’étoit pas convenable, ou lors-
quil se trouve quelque défaut de formalité dans
Pacte d’emprisonnement.

Lorsque I'emprisonnement est déclaré nul dans la
torme, sa nullité entraine celle des recommandations
survenues depuis.

Au contraire, il est déclaré nul par quelques
moyens du fond, putd, parcequ’il n'étoit rien dii 2
celur a la requéte de qui il a éié fait, et que dail-
leurs 11 ait été régulierement fait, avec toutes les for-
malités requises, les recommandations ne laissent pas
de subsister.

La raison de différence est que les créanciers qu
ont recommand¢ le débiteur, peuvent bien employer
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pour enx l’emprisonnement qul a été {ait de leur dé-
biteur 4 la vequéte d’un autre, comme s'il efit été faic
a leur propre requéte, en y accédant, lorsque I'em-
prisonnement a €té fait avec toutes les formalités re-
quises pour les emprisonnements; mais lorsquil se
trouve quelque défaut de formalités, inutilement
l’emplbieroient-ils comme {ait & leur requéie, puisque
cet emprisonnenient peche dans la forme; 1l n’en se-
roit pas moins nul, quand méme ce seroit a lear re-
quéte qu’ll auroit été fait (1).

Les causes survenues depuis 'emprisonnement va-

lablement fait, pour lesquelles le débiteur doit avoir
mainlevée de sa personne, et 1ssue des prisons, sont
celles qui suivent:
- 1° Le débiteur, en rapportant un consentement par-
devant notaires des créanciers a la requéte de qui il a
été fait prisonnier et recommandé, doit étre mis hors
de prison, sans méme qu’ll soit nécessaire de le faire
ordonner par le juge. Ordonnance de 1670, tit. 13, ar-
ticle 31.La raison en est évidente; le débiteur n’étoit
tenu que par lordre, et sur la requéte des créanciers;
cet ordre étant révoqué, 1l ne subsiste plus de cause
pour le retenr.

2° 1l doit ‘pareillement étre mis hors de prison, en
consignant entre les mains du geodlier les sommes pour

[ F =]

(1) Denizart, en sa Collection de jurisprudence, verbo Recom-
mandation , n. §, rapporte un arrét du 2 aot 1760, qu1 paroit avoir
rejeté cette distinction, et il ajoute que M. Séguier, avocat-général,

r a A ? r
qui porta la parole dans cette affaire, cita un autre arret de 'année

1758, par lequel la méme chose avoit été jugée en faveur du sieur

Bentabol.
Traiié de la Procédure civile. 3
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lesquelles il est retenu, sans qu’il soit besoin de juge-
ment, ibid., art. 32; cest la-méme raison, la cause
pour laguelle il étoit détenu étant le défaut de paie-
ment, cette cause ne subsiste plus lorsquil a payé, ou

du moins lorsqu’il a consigné de quol payer.
Il en seroit de méme s’il remettoit au gedhier la quit-

tance des sommes qui aurolent €t€ payées aux créan-
clers; mais comme le gedlier n’est point obligé de
connoitre leurs écritures, elles doivent étre par-devant

notaires.
S; un débiteur offroit a son créancier de lui donner

bonne et suffisante caution, et, sur son refus, ’assi-
onoit devant le juge pour accepter cette caution, et
voir ordonner qu’en conséquence il auroit mainlevée
de sa personne, le juge devroit-il 'ordonner? Régu-
licrement 1l ne le doit pas; car la lo1 donne au créan-
cier le droit de retenir en prison son débiteur jusqu’au
paiement, et il ne doit point étre privé malgré lui du
droit qu'il a; I'offre d’une caution n’est point un paie-
ment, non est solutio, sed satisfactio; 1l faut, pour
quelle produise l'élargissement du deébiteur que le
créancier s’en contente, solvitur quidem invito, sed
non satisfacit nisi volenti: le juge néanmoins, en cer-
tains cas, et eu égard aux circonstances, pourroit Por-
donner.

3° Le défaut du créancier a fournir les aliments est
une cause d’élargissement qui €toit exprimée par lor-
donnance de 1670, tit. 13, art. 24, dont voici les
termes ;' Sur deux sommations faites & différents jours
aux creanciers qui seront en demeure de fournir la
nourriture au prisonnier, et trois jours aprés la der-
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niére, le juge pourra ordonner ['élargissement du pri-
sonnier, partie présente, ou duement appelcée.

Mais comme il arrivoit que souvent le prisonnier
n’avolt pas le moyen de faire ces sommations (c’est
le mouf exprimé dans le préambule de Pédit du 10 juil-
let 1680), le ro1, par ce méme é€dit, art. 5, ordonna
qu'aprés l'expiration des premiers quinze jours du
mois pour lequel la somme nécessaire aux aliments
n’auroit point €té payée, le juge, sur la simple régui-
sition du prisonnier, et le certificat du geblier, que la
somme n'a point €té payée, ordonneroit I'élargisse-
ment du prisonnier, pourvu que les causes de I'em-
prisonnement et des recommandations n’excédassent
pas la somme de deux mille livres; et, si les causes
excédoient cette somme, que élargissement, en ce
cas, ne pourroit étre prononcé qu'au siege.

Dans le second est-il nécessaire d'appeler le créan-
cier pour ordonner I'élargissement? L’édit de 1680 ne
parle pas plus de sommation en ce cas-ci que dans le
premier. C’est pourquoi Pauteur des additions sur
Bornier décide que l'élargissement peut s’ordenner,
sans sommation faite au créancier, dans ce cas-ci
comme dans le premier, et que toute la différence
entre I'un et 'autre est que dans le premier cas I'élar-
gissement peut éire ordonné par le seul juge commis-
saire, au lreu que dans le second cas 1l doit étre or-
donné par tout le siége; néanmoins cela me paroit
souffrir difficulté; car, a quoi bon auroitl été ordonné
que la requéte seroit rapportée a la cour, et 'élargisse-
ment prononce par tout le tribunal, s'il s’y prononcoit

sans connoissance de cause? Qu’est-il nécessaire d'as-

o 2
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sembler tout le tribunal, sl suffit, comme dans lg

premier cas, de voir le certlﬁcat du geoller?

Le pllSOIllllEl pourroit-il avant les quinze jours pas-
sés du mois, temps réglé par I'édit de 1680, demander
son élarglssement, en satisfaisant aux sominations.
prescrites par 'ordonnance de 1670, qui avort lieu
avant cet édit? L’auteur des additions sur Bornier
pense qu'il le peut: sa raison est que I'édit a été fait
en faveur du prisonnier débiteur. pour le dispenser
de satisfaire aux formalités des sommations, et d’ap-
peler les créanciers, d’ou il conclut qu’il n’est pas née-
cessaire d’attendre passer les quinze jours; l'édit
de 1680 ayant voulu que le seul laps des premiers
quinze jours du mois constituét le créancier également
en demeure, comme l'auroient constitué les somma-
tions prescrites par l'ordonnance de 1670 ; mais
lorsque le débiteur y satisfait, le créancier ne peut
pas, pour se prolonger un terme, se servir de I'édit
de 1630, qui n’a point été fait en sa faveur; cette dé-
cislon me paroit assez juste.

Il arrive quelquefois que le débiteur emprisonné
déclare quil n’entend point recevoir d’aliments du
créancler qui I'a fait emprisonner, auquel cas il est
évident que le créancier n’est point obligé de lui en
fournmir, et méme, en ce cas, ceux que le créancier
aurolt consignés lui doivent étre rendus. Déclaration
de 1680, art. q.

Mais, comme il arrivoit quelquefois que des sergents
insérolent faussement dans leurs procés-verbaux d’em-
pnsonnement que le débiteur emprisonné, qui ne

savoit pas signer, avoit fait cette déclaration, la cour,
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pour prévenir cet abus, a fait défenses aux huissiers,
a pemne d'interdiction pendant six mois, d’'emprison-
ner, ou de recommander ancun prisonnier pour dettes,
sans consigner, nonobstant le prétendu refus que le
prisonnier pourroit faire de recevoir des aliments de
son créancier, a moins que l'acte de refus ne fit passé
devant notaire. Réglement de la cour, du 1°" juil-
let 1681, rapporté dans le Recueil chronologique de
M. Jousse, tom. 1, page 4g2.

Quoique le débiteur ait refusé de recevoir des ah-
ments de son créancier, il peut changer de volonté par
une simple sommation quil fera au créancier, au do-
micile €lu par I'écrou, de lui donner des aliments, de
laquelle 11 doit étre fait mention sur le registre des
écrous, et en cas de refus, ou demeure du créancier, 1l
pourra obtenir son élargissement. Déclaration de 1630,
art. g.

L'age de soixante-dix ans accomplis, depuis Pem-
prisonnement, est une cause pour obtenir 'élargisse-
ment suivant que nous Favons déja vu ci-dessus.

Le bénéfice de cession est encore une cause pour
laquelle le débiteur emprisonné peut obtenir son élar-

gissement; nous allons en traiter dans un chapitre
Jparticulier.
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CHAPITRE 1L

Du bénéfice de cession.

6. I. Ce que Cest, et son origine.

Le bénéfice de cession est la remise que la lo1 fait
de la contrainte par corps 2 un débitenr, en faisant
cession et abandon de tous ses biens a ses créanciers.

I’origine du bénéfice de cession vient des lois ro-
maines; on en trouve l'origine dans la loi Julia, por-
tée par Jules César, ou par Auguéte, car 1l n'est pas
certain lequel de ces deux empereurs avolt ordonné
que les citoyens romains qui feroient abandon en
justice de leurs biens ne pourroient étre emprisonneés
pour leurs dettes. Cette loi fut par la suite étendue aux
provinciaux. Voyez le titre de cessionne bonorum, ff.

1 .
§. II. Quelles personnes peuvent jouir du bénéfice de cessions

Il n'y a que les Francois naturels, ou naturalisés,
gut soient adimis au bénéfice de cession. Les étrangers
non naturalisésn’ysontpasrecus. Ordonnance de 1673

tit. 10, art. 2.

Les Francois qui ont perdu la vie civile par une
condamnation a peine capitale ne dolvent pas y étre
recus; car, en perdant la vie civile, ils ont perdu tous
les droits de citoyen francois; finge: un homme a €té
c?ndamné aux galéres perpétuelles, par contumace; il
n'a pu étre arrété pendant tiente ans, depuis 'exécu-
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tion de la sentence par effigie; on ne peut pas, apres
ce temps, larréter et le mettre a la chaine, mais iln’en
a pas moins perdu la vie civile, que le laps de temps ne
peutluirendre; c’'est pourquoi, sl contracte des dettes,
1l ne sera plus recu au bénéfice de cession.

§. 1IL. Pour quelles dettes n’a pas lieu le bénéfice de cession.

1° Le bénéfice de cession n'a pas lieu pour dettes -
qui procedent de crime, dol, ou fraude, v. g. s1 quel-
quun a été condamné, quoique en matiére civile, a
une restitution de deniers, pour cause de stellionat,
ou de détournements; la raison est que le hénéfice de
cession, qul a été inventé pour subvenir aux déhiteurs
misérables, ne doit pas servir & procurer 'impunité
aux fripons.

Dela il suit que tous dépositaires et administrateurs
ne doivent point étre recus au bénéfice de cession pour
la restitution des deniers et autres choses qu1 leur ont
été confiés, ou quils ont recus pour autrui; car c’est
un dol de leur part de s’en étre servi, et de s'étre
mis par la hors d’état de les rendre. Clest pourquoi,
par le droit romain, la condamnation in judicio tutele,
mandati, depositi et societatis, emportoit infamie.

Clest sur ce fondement que, suivant notre coutume
d'Orléans, art. 429, les courtiers et proxeneétes sont
exclus du bénéfice de cession.

C’est encore sur ce fondement qu'on trouve des ar-
réts qui ont jugé qu'un tuteur n’étoit pas recu au bé-
néfice de cession, et je pense que cela ne doit avolr
lien que lorsque le tuteur est débiteur pour le reli-
quat des sommes quil a recues, et qu'il en devroit
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étre autrement, s1 la cause de la dette du tuteur ne

procédoit que de sa négligence dans sa gestion,.qui le
rendit responsable des pertes souffertes par le mineur.

(C’est aussi une espéce de dol de la part d'un fermier
de détourner les fruits et autres effets qui servent de
aage pour les fermes et moissons qui sont dues au pro-
priétaire de la métairie; je pense que les arréts rappor-
tds par Louet et Brodeau, lettre G, n. 57, qui ont jugé
quun fermier n’étoit pas recevable au hénéfice de ces-
sion, doivent éwre présumés rendus dans cette espece,
et ne doivent étre suivis que dans ce cas.

A plus forte raison, je pense qu’on ne doit pas sui-
vre un arrét rapporté dicto loco, qui a exclu du béné-
fice de cession la caution du fermiter.

Si le debiteur est privé du bénéfice de cession, en
matiére civile, toutes les fois qu’il y a du dol, a plus
forte raison ce bénéfice ne doit pas avoir lieu en ma-
tiere criminelle pour réparation civile.

Mais le bénéfice de cession peut avoir hieu pour les
dépens auxquels quelqu’un a été condamné, quoiqueen
matiére criminelle lorsque cette condamnation de
dépens est, par le jugement, distingué de la condam-
nationr de la réparation civile; car, en ce cas, clest la
cette de la réparation civile qui procéde du crime, la
dette des dépens procéde plutdt du proces, et elle ne
procede qu'indirectement du crime: cest ce qul a €été
jugé par arrét du 14 juillet 1661, rapporté au tom. 2
du Journal des Audiences, conformément 2 plusieurs
autres précédemment rendus qui y sont cités.

S1 ces dépens étoient adjugeés pour tenir lieu des
dommages et intéréts, en ce cas, le bénéfice de cession
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n’auroit pas lieu: c’est la distinction que fit M. Talon,
sur les conclusions duquel fut rendu Parrét de 1661.

2° Le bénéfice de cession n'a pas lieu pour les som-
mes qui font le prix de marchandises achetées en mar-
ché public, comme le bétail, vin, bled et autres grains.
Coutume d’Orléans, art. 428.

Il est dit en ce méme article, que les acheteurs de
poisson d'eau douce et salée n’y sont pas admis non
plus; ce qui doit pareillement s'entendre , lorsqu’il est
acheté en hieu public, comme sur les ports et chaus-

sées de ’étang.

G
La coutume d’Orléans, art. 439, décide la méme

chose a 'égard de tous acheteurs de biens meubles ou
immeubles vendus & I'encan. La raison de ce droit est
tirée de la fo1 publique, des marchés publics et de en-
can; et on peut dire que ces ventes se faisanta la charge
de payer comptant, c’est, de la part de lacheteur,
violer la fo1 publique, et commettre une espece de
dol, que d’acheter sans avoir son argent prét.

Comme cette raison cesse, lorsque le vendeur veut
bien faire crédit a I'acheteur, 1l a été jugé par arrét de
1056, confirmatif d’'une sentence du bailliage d’Or-
léans, qu'un acheteur de bled acheté au marché pu-
blic étoit recevable au benéfice de cession envers le
vendeur, parcequ’il en avoit passé obligation.

37 Lie bénéfice de cession n’a pas lieu pour les dettes
de deniers royaux; l'ordonnance des fermes du mois
de juillet 1681, au titre communs des fermes, art. 13,
Je décide en ces termes: Ne seront recus au bénéfice
de cession ceux de nos sujets qui sont contraignables
par corps au paiement de nos droits.
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Cette décision ne doit pas étre étendueaux dettes pour
deniers publics. Brodeau, lettre E, somm. 14, n. 14,
rapporte un arrét du 15 décembre 1620, donné en la
chambre de P’édit du parlement de Grenoble, qu1 a ad-
mis au hénéfice de cession un receveur des deniers
communs de la ville de Montélimart. _

Je pense néanmoins que cet arréi ne doit étre suivi
que dans le cas oll un receveur serout débiteur de de-
niers qu’ii auroit omis par sa négligence de faire payer,
et dont on Vauroit rendu responsable; mais il ne doit
noint y étre admis pour la restitution des deniers qu'il
a recus; car c'est un dol de sa part de ne les avoir pas
conservés, comme nous I'avons remarqué a 'égard des

iuteurs.

§- IV. Quand peut-on obtenir le bénéfice de cression, et que
doit-on faire pour cela?

Le bénéfice de cession peut étre obtenu par le dé-
biteur, soit avant, soit depuis qu’il a été constitué pri-
sonnier par ses créanciers.

Le débiteur, pour cet effet, doit déposer au greffe
de la yuridiction du lieu o1 1] demeure un état, signéde
lui, de tous ses biens meubles et immeubles, qu'il cer-
tifie sincére et veritable, avec déclaration quil en fait
cession et abandon a tous ses créanciers.

Il donne sa requéte au juge, par laquelle il demande
a étre admis au bénéfice de cession, et & ce qu'il ait en
conséquence mainlevée de sa personne, s'il est déja
constitué prisennier; ou, & ce qu’il soit fait défenses
d'attenter & sa personne, s'il ne I'est pas encore.
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Il donne assignation aux créanciers aux fins de cette
requete.

La cause est portée a l'audience sur un avenir, et il
doit comparoir en personne a I'audience, pour y af-
firmer que 'état gu'il a donné comprend tous ses biens.

Les ordonnances défendent qu’il soit admis a de-
mander cette cession par procureur; il faut absolument
quil se présente 4 Paudience en personne; et, s’1l est
prisonnier, le juge I'y fait amener. Ordonnance du
commerce de 1673, tit. 10, art. 1; ordonnance d’Ab-
beville pour le Dauphiné, art. 260.

Silescréanciersn’alléguentaucunsmoyenssuffisants
pour le faire débouter de sa requéte, le juge, apres
avolr pris le serment du débiteur, que I'état qu’il a
donné de ses biens est véritable, Fadmet au bénéfice de
cession,

I’ordonnance de 1693, au titre des cessions, veut
qu'outre cela, celu1 qui a €té admis a faire cession,
sl est marchand en gros ou en détail, ou banquier,
soit tenu de comparoir en personne i 'audience du
consulat; ou, s’ill n’y a point de consulat établi dans la
ville, en I'assemblée de la ville, et qu’il y déclare son
nom, surnom, qualité on demeure, et qu’il a été ad-
mis & faire cession, et que cette déclaration soit lue et
publiée par un greffier, et insérée dans un tableau.

-
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€. V. De la condition de porter le bonnet vert, que le juge a
coutuime d’'imposer a celui qu 11 admet au beneﬁce de ces- -

S1011.

Il est d'usage que les juges, en admettant quelqu’un
au bénéfice de cession, lui imposent, pour condition
de la décharge de la contrainte par corps qu ‘s Iur ac-
cordent, la charge de porter dans le public un bonnet
vert, qui lui sera fourni par ses créanciers, et a leurs
dépens, sous peine de décheoir du bénéfice, et de
pouvoir étre arrété, sl ne le portoit pas.

J’al toujours vu prononcer ici cette condition de
porter le bonnet vert; mais je n’al jamais v que des
créanciers alent fait nsage de ces sentences, et alent
fourni a leur débiteur un bonnet vert pour le porter.
On prétend qu’a Bordeaux les créanciers ne man-
quent pas de faire porter le bonnet vert a leur débi-
teur.

La raison pour laquelle on fait porter le bonnet vert
au débiteur qui a fait cession, ne me paroit pas celle
quon a coutume d’apporter; savoir, qu'il soit connu,
et quil ne puisse pas tromper ceux qui contracteroient
avec lui; car si I'obligation de porter le Lonnet vert
étort fondée sur cette raison, il ne devroit pas étre au
pouvoir des créanciers de les y obliger, ou de les en
uécharger. Il n’y a point d’autre raison, sinon qu'on a
voulu obliger les citoyens, par la crainte de cette igno-
minie, & gouverner sagement leurs affaires, et a ne
point s'exposer a étre dans le cas de faire cession.

De 14 1l suit que il paroissoit quun débiteur fiit
tombé dans I'indigence, et réduit & faire cession par
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des accidents qu’aucune prévoyance humaine n’eiit pu
éviter, il seroit, en ce cas, de I'équité du juge de ne le
pas assujetur a cet affront.

Au reste, la qualité de la personne qui fait cession
n’est pas une raison suffisante pour dispenser de su-
bir cette confusion. Brodeau sur Louet, lettre G, n. 50,
rapporte deux arréts, I'un du 4 mai 1609, qui a con-
damné un gentilhomme ag€ de plus de soixante-dix ans
a porter le bonnet vert, et le second du 10 mai 1622,
qul a infirmé une sentence du juge de Chaullon-sur-
Marne, qui avoit dispensé€ le cessionnaire de porter le

bonnet vert, en conséquence de sa qualité de genuil-
homme. ’

§. VL. Deleffet de la cession de biens.

La cession de biens que le débitenr fait en justice
ne donne aux créanciers que le droit de les vendre,
pour se payer de leurs créances sur le prix.

La propriété demeure vers le debiteur qui a fait
cession, jusqu’a ce qu'elle passe & ceux qui les acheéte-
ront des créanciers; il n’est dépouilié que de la jouis-
sance des biens qui sont régis par un syndic, ou autre
personne préposée par les créanciers.

De la il suit que, tant que les créanciers n’ont pas
encore vendu les biens, le débiteur peut, en payant,
y rentrer; 1. 3 et 5, ff. de cess. bon; L. 2 et 4, cod. qui
bon. ced.

La cession n’a d’autre effet que de décharger
le débiteur de la contrainte par corps; elle ne le li-
bére point de ses dettes envers ses créanciers, sl ce
n'est jusqu’a concurrence seulement de ce qu’ils ont
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touché de ses biens lorsqu'ils l'ont touché apreés la vente
qu'ils en ont faite; 1. 1, cod. dicto ut. |

C’est pourquoi les créanciers, nonobstant lz} cesslon
de biens, peuvent encore contraindre leur -de’blteur Sur
les biens qu’il pourroit acquérir par la suite; 1. 4, f£.
de cessione bonorum.

Mais, en ce cas, ces contraintes ne doivent pas étre
exercées a la rigueur, et on doit laisser au débiteur, sur
ses biens acquis depuis la cession, ce qui lui est néces-
saire pour vivre. Cest la disposition des lois 6 et 7 ff.
cod. tit.

La cession de biens n’emporte aucune infamie de
droit; mais elle emporte une espece d’infamie de fait.

C’est pour cet effet que 'ordonnance de 1673, tit. g,
art. 5, veut que ceux qui ont obtenu des lettres de ré-
pit (& plus forte raison ceux qui ont fait cession) ne
puissent étre élus maires, échevins, ni juges-consuls,
n1 parvenir & d’autres fonctions publiques, et méme
qu'ils en soient exclus, sils étoient en charge. Elle veut
aussl qu'ils soient interdits de toute voix active et pas-
sive dans les assemblées des marchands.

On trouve aussi des arréts qui ont défendu, en pa-
reil cas, a des officiers de judicature d’exercer lenss
fonctions, etles ont obligés 2 se défaire de lenrs charges,
en donnant leur procuration ad resignandum.

Lorsque celui qui a fait cession a acquité par la
suite toutes ses dettes, tant en principaux qu’intéréts,
1l purge cette espéce d’infamie, et il peut éue promu
aux charges publiques.

| L4
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CHAPITRE IIL

Des délais qu'on accorde quelquefois aux débiteurs pour le
paiement de leurs dettes, autrement des répits.

Le mot répit, que quelques auteurs font dériver du
mot latin respirare, signifie la méme chose que délai.
L’ordonnance du mois-d’aotit 1669, ut. 6, I'emploie
pour le terme ou délal qui est accordé a des deébiteurs
qui, se trouvant hors d'état de satisfaire leurs créanciers,
n’ont besoin que d’un certain temps pour sacquitter.

Les débiteurs qui veulent obtenir ce délai doivent
demander en grande chancellerie des lettres qu'on ap-
pelle lettres de répit. Elles s’accordoient autrefois par
les juges, et il étoit méme défendu par l'art. 61 de
'ordonnance d’Orléans d'en expédier en chancellerie:
mais 'ordonnance de 166g, art. 1 et 2 du ut. 6, a dé-
rogé a cette usage, et avec raison, puisque ces lettres
étant une grace qui blessele droit d’autrui, elles ne peu-
ventémaner que de la puissance souveraine. C'est pour-
quot, suivant 'art. 1 du tit. 6 de cette ordonnance, les

~ juges, méme les cours, ne peuvent plus donner aucun

terme, atermoiement, répit, ni délal de payer, qu'en
conséquence de ces lettres, prises en chancellerie, a
peine de nullité de leurs jugements, d'interdiction
contre les juges, de dépens, dommages et intéréts des
parties en leur nom, de 100 livres d’amende contre la

partie et de pareille somme contre le procurenr qui
aura présenté la requéte
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Ces termes de I'ordonnance sont trop précis pour
quon puisse s-adresser au parlement pour avolr des
défenses générales et équipollentes a aes lettres de ré-
pit. Cependant Savary, part. 2, liv. 4, chap. 1, prétend
qu'on peut, ou obtenir des lettres de répit du roi, ou
demander au parlement des défenses générales; et ce
sentiment de Savary paroitroit méme fondé€ sur lar-
ticle 1 du tit. g de I'ordonnance de 1673 ; mais ces dé-
fenses générales ne peuvent étre accordées par les ju-
ges que lorsqu’il s’agit d’homologuer un contrat d’ater-
moiement pass€ entre le débiteur et la plus grande
partie de ses créanciers, ou pendant le cours de Fin-
stance, a fin d’entérinement des lettres de répit. Dans
ces deux cas, les juges peuvent faire défenses d’atten-
ter 4 la personne ou aux biens du débiteur.

Au reste, les juges peuvent, en ordonnant le paie-
ment de quelque somme, donner surséance a l'exé-
cution de la condamnation, qui ne peut néanmoins
étre que de trois mois au plus, sans qu'elle puisse étre
renouvelée. Ordonnance de 1669, tit. 6, art. 1, in fine.

Ces lettres ne s’accordent que pour cing ans, et
c'est ce qui les faisoit appeler autrefois quinquenelles;
terme dont se sert encore la coutume de Bourbon-

nois, art. 68.

§. 1. Pour quelles personnes et pour quelles dettes on ne peut
obtenir des lettres de répit.

Les étrangers ne peuventobtenir des lettres de répit,
, :
parcequelles contiennent une faveur accordée aux
cifoyens; ceux-cl méme en sont exclus dans quelque
cas, ot les lois les en réputent indignes.
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Ainsi, on n’accorde pas de lettres de répit: 1° pour
pensions, aliments, médicaments, loyers de maison et
moisson de grains. Ordonnance de 1669, tit. 6, art 1 1.

Ce mot mcisson s’entend ici du paiement qu'un
fermier doit faire du prix de sa ferme en blé ou autres

grains : c'est ce quon appelle moissons dans plusieurs
provinces. .
L'ordonnance ne parle point des fermages ; mais 1l
y a méme raison de décider que pour les moissons:
aussi notre coutume d'Orléans, art. 424, comprend-
elle expressément les fermes tenues, et lexploitation
d’héritages, fruits et revenus d’iceux parmi les choses
pour lesquelles le répit n'a pas hieu. La coutume de
Bourbonnois a une semblable disposition, art. 68; et
L.ange, en son Praticien francois, liv. 5, chap. 19, dit
que l'usage est de ne point recevoir au répit les fer-
miers, soit que leur fermage soit dii en grain, ou en
argent, comme tenant liea d'aliment au propriétaire.
2" On n’accorde point pareillement de lettres de
répit pour gages de domestiques, journées d’artisans
ou mercenaires, reliquats de compte de tutelle. Or-
donnance de 166q, ibid, et notre contume d’Orléans,
dans le méme art. 424, ajoute pour reliquat de ladmi-
nistration et gouvernement que les débiteurs ont eu des
biens de J’Eglise, chose publique, prodigues et in-
Senses.
3° Le bénéfice de répit n’a lieu, m1 pour dépots
nécessaires ou volontaires; déclaration du 23 décem-
bre 1699, art. 10; ni pour maniement de deniers
publics et lettres-de-change, qui participent de la na-
Traité de la Procédure ¢ivile. 9
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ture du dépdt, ainsi quil a €té jugé pa'l: arrét du 4
mars 1672, rapporté an Journal du Palais, tome 1.
4 L'ovdonnance de 1669 défend encore d'accor-
der des lettres de répit pour marchandises prises sur
l'étape, foires, marchés, halles et port public; pour
poisson de mer frais, sec et salé; et notre coutume
d’Orléans, art. 428, décide la méme chose pour le
p::)isson d’eau douce; ce qui doit s’enténdre, lorsqu’il’
est vendu sur la chaussée de I’étang dans le temps de

la péche, ou en autre liew public.
£° La méme ordonnance refuse le bénéfice "de“réplt

a Pégard des cautions judiciaires, des frais funéraires,
des arrérages de rentes fonciéres et redevaqce‘de baux
emphytéotiques; ce qui doit s'étendre @ fortiori aux:
cens et droits de fief.

6° La déclaration de 1699, art. 23, ajouteé’les cas:
du stellionat, des réparations-ét domimages et Intéréss-
en matiére criminelle; et ces derniers mots sont comh-
pris dans ceux que notre coutame emploie, art. 424,
en disant pour les dettes qui procédent de crimes et
délits, ce qua ne doit pas s’étendie aux dépens.

7° Les coobligés , cautions et certificateurs ne
peuvent jouir du bénéfice des lettres de répit accor--
dées au principal débiteur, 2 moins qu’ils n’y soient-
compris nommément. Ordonnance de 166q, art. 1o
du tit. 6 : mais s'ils sont poursuivis, ils ont leurs re~
cours contre le principal obligé . nonobstant ses lettres
de répit, par les mémes voies qu’on exerce contre eux.
Déclaration du 23 décembre. 1669, art. 10. Voyez les:
Regles du Droit francois, par Pocquet de Livonniére,
liv. 5, chap. 6, n. 12. |
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Notre coutume, art. 429 et 439, exclut pareille-
ment du bénéfice de répit les proxénetes, courtiers et
autres qui sentremettent de faire vendre, ou acheter
des blés, vins, chevaux ou autres marchandises, et
ceux qui achetent des hicns vendus a l'encan, la so-
lennité de justice gurdée.

La coutume de Paris, art 111, ajoute deux autres
cas : savolr, celui ou 1l s’agit de dettes contractées
par des mineurs, avec eux, ou avec leurs tuteurs du-
rant leur minorité, et celui o1 1l sagit de dettes ad-
Jugées par sentence définitive et contradictoire : mais,
comme l'ordonnance de 1669, ni la déclaration de
1699, ne font aucune mention de ces deux cas, la
disposition de la coutume de Paris ne peut &tre éten-
due aux autres coutumes.

Drailleurs, quelques auteurs observent, sur le pre-
mier cas, que l'article 111 n'est pas indistmctement
observé a Paris, et que, dans l'usage, on le restreint
au seul cas on il s’agit de dettes contractées des de-
niers des mineurs, et non quand ces dettes provien-
nent des deniers de ceux auxquels ils ont succédé.

A l'égard du second cas, Ferriére prétend, dans son
introduction a la pratique, que cela ne s'observe que
pour des dettes privilégiées, v. g. pour des réparations
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