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TITRE X. o

DE LA COMMUNAUTE D'ENTRE HOMME ET FEMME.

INTRODUCTION AU TITRE.

ARTICLE PRELIMINAIRE.

1. LA communauté dont 1l est traité sous ce titre
est une espece de société de biens que contractent un
homme et une femme lorsqu’ils se marient.

Ja1 dit une espéce de société; car elle est trés exor-
bitante des sociétés ordinaires. I’homme, qui en est le
chef, est en cette qualité réputé, pendant qu’elle dure,
le seul seigneur et maitre de tout ce qui la compose: la
femme n’y a pendant ce temps qu'un droit informe,

Coutumes d’'Orléans, T. II I
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2 i INTRODUCTION

qui n’est proprement autre chose que le droit de par-
tager un jour ce qui composera cette communauté
lors de sa dissolution; ce qui a fait dire & Dumoulin,
sur I'article 119 de 'ancienne coutume de Paris, que
la-femme, durant le mariage, non est proprié socia,
sed speratur fore; et alleurs, que cette communauté
est };lut‘c")t in habitu quam in actu.

2. On distingue cette commuinavté en convention-
nelle, qui est établie par une convention expresse du
contrat de mariage; et en coutumiére, qui a lieu sans
convention expresse. Elle est ainsiappelée, non qu’elle
a1t lien vi ipsius consuetudinis immediaté et in se, mais
parcequ’a défaut de convention expresse, c’est la cou-
tume qui regle ce dont les parties sont censées étre
convenues touchant la communauté de biens: car les
parties-qui contractent mariage & défaut de convention
expresse, sont censéess’en étre rapportées alacoutume,
et étre tacitement, ou du moins implicitement conve-
nues de tout ce dont il est d’'usage de convenir; et par
conséquent étre convenues de la communauté, telle
que la coutume l'établit, suivant ce principe de drmt
In contractibus veniunt ea quce sunt moris et consuetu-
dinis in regione.

3. De 1a il suit que lorsque deux Orléanois se sont
mariés sans faire de contrat de mariage, leur commu-
nauté de bien s'étend méme aux héritages que le
mari acquiert hors le territoire de la coutume,'et dans
des provinces dont la loi n’établit pas de communauté:
car ce n’est pas la coutume d’Orléans, qui, a la vénité,
n’a point d’empire sur ces héritages situds hors son
territoire, qul les rend conquéts; mais'c’est la conven-
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AU TITRE X. 3
tion implicite, de communauté qu’on suppose €étre in-
tervenue entre les parties. Molin. ,arrétdu 8 avnl 1718,
au 7° tome du journal. Cela a lieu quand méme un
Orléanois épouseroit sans contrat de mariage une
femme d’une province dont la lo1 n’établit pas de
communauté: car dans le doute, si c’est selon les lois
et usages du pays du mari, ou selon ceux delafemme,
que les parties ont voulu se marier, il est plus naturel
de présumer que c'est selon ceux du pays du mari,
qui par le mariage devient aussi celui de la femme.

4. 11 suit aussi de nos principes, qu'une aubaine
mariée sans contrat de manage 4 un Orléanos, peut
prétendre droit de communauté: car ce n’est pas tant
la coutume qui donne aux femmes le droit de com-
munauté, que la convention implicite de communaut,
qui est supposée 1ntervenue; laquelle convention est
du droit des gens, dont les aubalns sont capables.

5. Pour traiter avec ordre ce qui concerne la com-
munauté, il faut trater: 1° de quo1 la communauté
coutumiére est composée, tant en actuf que passif;
2° des différentes conventions touchant la commu-
nauté et autres; 3° des maniéres dont la communauté
se dissout; 4° de lacceptauon et 1épudlat10n de la
communauté 5 du partage de la communauté 6° des
différentes 1epuses ou créances que chacun des con-
joints, ou ses héritiers, ont droit d’exercer contre la
communauté, et des différentes re’compenseé quils
peuvent devou ala communaute; 7° comment chacun

des con]01nts est-il tenu des deties de la communaute
apres sa dissolution.

&

1l est aussi parlé sous ce titre de la puissance mari-
|
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4 INTRODUCTION

tale surla personne et les biens de la femme, et de I'édit
des secondes noces.

CHAPITRE PREMIER.

De quot la communauté coutumiére est-elle composée, tant en

actif qu'en passif?

ARTICLE PREMIER.

De quoi est-elle composée en actif?

6.La communauté, selon 'art. 1 de ce titre, est com-
posée 1° de tous les bhiens meubles de chacun des
conjoints, tant de ceux qu’ils avoient déja lors de la
célébration du mariage, que de ceux qu’ils acquiérent
depuis durant la communauté, & quelque titre que ce
soit; 2° des conquéts; 3° des fruits des immeubles
propres de chacun des conjoints qui sont percus durant
la communauté.

§. I. Des meubles dont la communauté est composée.

7. Les biens meubles dont la communauté est com-
posée comprennent tant les meubles corporels que les
incorporels, comme sont les créances d'une somme
d’argentexigible, ou dequelque autre chose mobihaire.

Voyez, sur ce qui doit étre réputé meuble, I'Intro-
duction générale, chap. 3, art. 1 et 2.

[l fant excepter ce qui est dfi & I'un des conjoints
pour le prix de quelgque propre, ou de quelque droit
dans quelqu’un de ses propres aliénés durant la com-

-t
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AU TITRE X. 5

munauté.. Cette créance, quoique mobihiaire, est pro-
pre de communauté, comme l'étoit 'immeuble pro-
pre dont elle tient lieu; et lorsqu’elle est payée au con-
joint durant la communauté, les deniers ne se con-
fondent dans la communauté qu’a la charge de la re-
prise de pareﬂle somme au profit de ce conjoint. Hl en
est de méme de la créance d’'une somme d’argent due
a 'un des conjoints pour retour d'un partage dim-
meubles fait durant le mariage. Mais si I'héritage a
été vendu, ou le partage faitavantle mariage, la créance
du prix ou du retour tombe en communauté, comme
toutes les autres créances mobihaires.

§. II. Des conquéts, et quels immeubles sont conquéts
ou propres.

8. On appelle conquéts tous les acquéts fait durant
la communauté par 'un ou par 'autre des conjoints.
9. Ceux qu1 aviennent & titre de succession a I'un
des conjoints, lul étant propres et non acquéts (Intro-
duction générale, n. 58), ils ne peuvent étre conquéts,

quoique la succession lui soit avenue durant la com-
munauté.

Néanmoins s1 un Orléanois, durantsa communauté,
avoit recieilli des rentes constitudes de la succession de
son parent domicilié sous la coutume de Troyes, qui
les répute meubles, ces rentes n’étant pas en ce cas
propres en la personne de cet Orléanois (ibid., n. 59),
c’est une conséquence qu'elles doivent éwre conqueéls.
Lebrun est néanmoins d’avis contraire.

Lorsque I'un des conjoints est en continuation de
communauté avec le survivant de ses pére et mére, les

.
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6 INTRODUCTION
conqiéts de la continhation de’corymunauté faits de-
puis son mariage, sont, pour la part gtii Tui en appar-
tiént, conquéts de sa com'munauité: car quolque ce soit
comme héritier du prédécédé quil ést en continuation
dé *communamé néanmoins il né tient pas la part
qu fl a ddns lesdlts donquéts, de la’succession du pré-
décédé. iqui n'ya jarﬂa‘is eu ancun droit; 1l les a véri-
tablemetit dequis pendant son mariage par le minis-
‘tére’du survivant, qul est densé acqu érir tant pour lui
que pour ses assoclés. ' x

10. Les immeubles qui sont acquis & tout ‘autre
titre que celui de succession, étant a¢quéts (Introdiic-
ton générale, n. 53 ), sont par conséquent conquéis,
lorsqu’ils ont été acquis durant la communauté. Cest
pomqum les 1mmeubles donnés ou légués a l’un des
conjomts sont. conquets si'la donation a-été faite ou
la inort du testatéur arrivée' durant la communauté.

11. Cette régle souffre exception; 1° dil’égard de ce
qul est donné ou légué’ par les ascendants ces titres
dtant censés tenir lieu dé 'succession ; 2° 2 ]’egard de
ce qui est donné ou flég*ﬁ;é h la éharge d’étre propf‘é
au donataire. Voyez sur ce l'art. 211, et les notes.

1211 est évident auSSI que les choses acqulses par ‘T'un
des conJ olnts, quil sont' de hature a ne pouvoir se ¢om-
muniquer 4 un autre qu'a célui qui les a acquises, ne
peuventétre conquéts. Parexemple, sipendantmacom-
munauté de biens avec ma femme’j’al acquis pour ma
maison propre un droit de vues, 6u d’autre servitude
sur la maison voisine, ce droit de servitude, quoique
acquis durant la communauté, ne sera fpas un conquét,
parceque étantun droitde'ma maison, dontil est insépa-

-1
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AU TITRE .%. 7
-rable, il est-dematiire & nepouvoirse communiquer g
appartenir & aucun antre: u'au propriétaize; al y.aura
seulement lieu en ce ¢as a une nécompe_ii_s,gf(génfrc‘i_); :
Par la mémeraison, si durant ma communauté, le
‘créancier d’une rente que'je. devois, dés avant ;man
mariage, m’en fait remise, le don de cette remise-ne
tombera pas dans la cominunauté: car la remise et li-
bération d’une rente ne pent subsister .que dans Ja
personne de celai, qui-en-étoit Je debiteur, et ne pent
.se. communiqier & d’autres. Il en seroit autrement, si
ce oréancier m'avoit- donné .ou-légué la rente gue je
lui dois; elle seroit conquét, et ne,se confondroit que
pour ma part.en la communauté.. L o
L’action de retrait lignager n’étant n1 cessible, -m
communicable & un autré qu'au lignager, au profit
-duquel senl elde peut.étre exercée, Phéritage retiré en
vertu-de cette dction par I'un des conjoints durant la

communauté, lni jest propre, sauf la récompense.
Voyez I'art. 382. L ' :

- 13. Lies conquéts étant les acquéts fait durant.fe ma-
-miage.parlun ou:par 'autre des conjolts, 1lisput _de:la
que tout ce qu'ils ont acquis, non durant leur mariage,
mars auparavant, leur-est propre de communaute.

Il suffit méme que l’acquisition: alt un principe an-
térieur au mariage, quoiqu’elle n’ait, été confirmée
-que;par le martage, ou quoiqu’elle n’ait été effegtuée
et consommeée-que durant-le méfiage, pour que.l'hé-
ritage ainsl acquis soit propre de communaute,

14. Suivant ces principes, les immeubles donnés a
Ian des conjoints par le contrat.de mariage, et en

considération du mariage, lui seront propres: quoique

T M A e g ——— —



8 INTRODUCTION

la donation ne se confirme que par le mariage, 1l suffit
qu’elle ait un principe antérieur, qui est le contrat.
Cela a heu, quand méme la donation seroit faite en
es termes, aux fulurs époux; car, ou le donateur est
l&¢ proche parent de Pun des conjoints; et en ce cas, il

‘est ‘cen's€ n’avolr voulu donner la propriété de la chose

qu’a celul des conjoints qui est son parent, et n’avoir
envisagé par ces termes ; aux futurs époux, dont il s’est
servi, que la jouissance gui leur en devroit étre com-
mune & cause de leur communauté de biens: Ren. 1, 3,
n.20, etseqq.; ou le donateur est un'parent ou ami com-

‘'mun des futurs époux; et en ce cas, quoigue la dona-

tion soit faite aux deux, et que ’héritage soit commun
entre eux il n'y a pas pour cela conquét, mais propre &
chacun d’eux pour la moitié qu'il y a.

Observez que lorsque la donation est faite par un
parent'de lafuture au futur époux, la donation ne laisse
pas d’étre présumée faite a la future, ‘et I'hénitage
donné lu1 est propre: le futur époux n’est censé nommeé
par la donatien, qu’a cause du bail et gouvernement
qu’il doit avoir de cet héritage comme de tous les au-
tres propres de sa femme; Ren., ibid. Mais lorsque la
donation est faite par un parent du futur a la future,
on ne peut pas la concevoir autrement que comme

‘ faite effectivement i la-future.

15. Suivant nos principes, I’héntage que l'un des
conjoints a acheté avant le mariage par un contrat su-
jet & rescision lm est propre, quolque son acquisition
n’ait €té confirmée que depuis, par le supplément du
juste prix qu'il a payé depuis le mariage.

Il y a plus: quand méme le conjoint ne seroit de-
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venu propriétaire d’'un héntage que depuis le mariage,
il ne laissera pas d’étre propre, si la cause en vertu de
laquelle 1l I'est devenu est antérieure au marilage. Par
exemple, si }ai acheté un héritage avant mon manage,
quoique la tradition ne m’en ait €té faite que depuis, et
que je n’en sois par conséquent devenu propriétaire
que depuis, I'héritage m’est propre. Il en est de méme
si j’al acheté avant mon mariage cet héritage d'une
personne qui me l'a vendu comme se faisant fort du
propriétaire qui n’a ratifié que depuis mon mariage;
car, méme en ce cas, c’est la vente qui m’a été faite
avant mon mariage quli est mon titre d’acquisition : le
propriétaire, qui a ratifié, est censé m’avoir dés ce
temps vendu lui-méme I'héritage par le ministére de
celui qu1 me 'a vendu comme se faisant fort de lm,
suivant cette régle, Ratihabitio mandato comparatur;
et celui-ci, Qui mandat, ipse fecisse videtur.

Il n’est pas méme nécessaire pour qu'un héritage
solt propre, que j’ale eu, dés avant mon mariage, un
droit & cet héritage qui fiit dés-lors un droit formé; un
droit, quoique encore informe, suffit; il suffit que
'acquisition que j’en ai faite depuis mon mariage ait
eu un germe et un principe antérieur i mon mariage.
Par exemple, s1, par l'accomphssement du temps de
la prescription pendant mon mariage, je suis, péndant
ce temps, devenu propriétaire d'un héritage que j’ai
commencé de posséder sans droit dés auparavant mon
mariage, cet héritage m’est propre: car lacquisition
que J'a1 faite pendant mon mariage de la propriété de
cet héritage a pour cause, germe et principe, Iacqui-
sition de la possession que j'en avois faite avant mon
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mariage. Pareillement, si, par le testament d’une per-
sorine morte avant mon marlage, un hérrtage m'a été
légué sous une condition qui n’est accomplie que-de-
puis, quolque Je n'en sols devenu propriétaire que
depuis mon mariage par 'accomplissement de la con-
dition ‘et que je n’y aie eu aucun'droit formé aupara-
vant, I'héritage m’est propre, car le testament qui ren-
ferme le legs qui ma été fait, et qui, dés auparavant
mon mariage, avolt, par la mort du testateur, acquis
son étre de testament, est le germe et la cause prin-
cipale de 'acquisition que j’a1 faite de I'héritage ; I'ac-
complissement de la:condition n’a été que causa-con-

currens, qui a fait éclore ce germe, qui efit avorté si
la condition efit défailli.

Lorsqu'une commission qu’avoit le mari avant son
mariage est érigée en-titre d’office que le mari acquirert
durant le mariage, il n’est pas douteux que cet office
est«conquét. On ne;peut dire qu’il ait eu avant le ma-
riage un droit a cet office; car on ne peut pas avoirde
droit & ce qui n’existe pas encore. Mais lorsqu'un of-
fice propre de communautié est supprimé durantle ma-
riage, et'ensuite rétabli sans que le mani ait été obhgé
de prendre de nouvelles provisions, cet office rétabli
est censé le méme office, et est propre de commu-
nauté; la suppression est censée s'étre convertie en une
simple taxe.

16. Lies héritages dans lesquels I'un des conjoints
rentre durant la communauté plutdt qu’l ne les ac-
quiert, sont aussi propres de'communauté. Cette dé-
cision a lieu, non seulement lorsque le conjoint y
rentre en vertu d’'un droit antérieur au mariage, mais
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AU TITRE X, I1

inéme lorsgu'il'y réntre ex cansd novd ; comme lorsque
depuis le mariage il rentre dans T’héritage qu il avoit
‘vendu avantle mariage, en vertu d’'un désistement du
.éontrat convenu entre Iacheteur et lui avant le paie-
ment du prix : midis, en ce cas, 1l doit récompense a
la.communauté du prix dont il quitte lacheteur, lequel
séroit tombédinsla communauté.

‘Lorsque le mari, durant le mariage , fait prononcer,
pour-cause d’ingratitude, la révocation de la donation
d’un héritage qu’il ‘avoit 'faite & quelqu’un avant-son
‘tnariage, il ‘est tehsé pareillement rentrer dans cet hé-
‘ritage plutdt que lacquiérir; d’otr il suit que héritage
"est propre. ;
i“}f7. Tout ¢e qui est'dit en’l'Introduction sénérile,
‘'n. 81, 82 et 83, ‘au sujet des propres de succession,
touchant ce qui est uni 4 un héritage propre, ce qui
el 'reste, les'dréits que celui & qui il appartient se're-
tient dans cet héritage, ou par rapport a cet héritage
lorsqufll Pali¢he, tecoit apphcatlon a I'égard des pro-
prés de commun‘éhté J’y renvole,'pour ne pa’s répe’ﬁér

18. Tout ce qui tient lien 2 lun ‘des con]omts de
son pi*dlire de citnmumnauté lui ‘est pareillement pro-
ﬁre conrme Fhéritage quil a recu’én échange de son
propre infra, art. 385, le prix qui en estdii, la Ferite
const;tuee pour ce prix. S

* 19."Lorsque le'mari'acquiert durant le mariage, de
ses deniers stipulés propres ou provenus de son propre,
un héritage, ¢i*par le contrat il fait déclaration qu’il
I'acquiert pour lui tenir lien d’emploi de ses' deniers
propres, I'héritage lui sera propre. Mais il feroit inu-
tilément cette déclaration ex intervallo: car I'héritage
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ayant été une fois acquis 4 la communauté faute de
cette déclaration par le contrat, elle ne peut en étre
dépouillée, et le mari n’a, en ce cas, qu'une simple
action de reprise de ses deniers contre la communauté.

20. Lorsque c’est des deniers propres de la femme

. quele mariacquiert un héritage, pour qul soit propre
a la femme, outre la déclaration d’emploi qui doit étre
faite par le contrat d’acquisition, il faut que la femme
accepte cet héritage pour emploi de ses deniers; mais
cette acceptation peut se faire ex infervallo.

Sans cette acceptation I'héritage est conquét; et la
déclaration faite par le contrat d’acquisition, que les
denters qui sont payés pour le prix sont les deniers
propres de la femme, n’a d'autre effet que de subroger
la femme aux droits et privileges du vendeur pour la

'reprise de ses deniers.

, Lebrun, hiv. 3, chap. 2, sect. 2, dist. 1, ajoute avec
raison que cette décision doit avoir lieu, méme dans
le cas auquel la femme auroit acheté I'héritage con-
jointement avec son mari, s1l n’est dit qu’elle I'accepte
pour son remplo.

21. Ceux qui, dans les temps que les billets de
banque avoient cours, avoient recu en ces effets le
rachat des rentes propres de leurs femmes, ont €té
autorisés, par une déclaration du roi1, & en faire 'em-
plo1 sans leur consentement, en rentes sur la ville de
Paris, ou en rentes provinciales.

Lorsqu’on ne trouve pas les titres d’un héritage, et
quon ignore s’il a été acquis avant ou durant la com-
munauté, aucune des parties ne pouvant établir qu’ll
luiest propre, il doit, dansle doute, étre réputé conquét.

ey — et —



’T.,-\Am

off

AU TITRE X. / 13
22. Lebrun, liv. 1, chap. 5, dist. 4,n. 93, dit qu’une
rente constituée an profit du mari par un billet sous
signature privée, d’'une date antérieure au mariage,
doit, 4 cause de la facilité de 'antidate, dans le doute
si la date est véritable ou non, étre réputé conquét, et
que le mari doit simputer de n’en avoir pas assuré la
date avant le mariage. Cette opinion, qui suppose une
fraude, et dans le mari et dans le débiteur qui a sou-
scritle billet, ne me paroit pas devoir étre suivie; fraus
nunquam presumitur. La décision de ces sortes de cas
peut dépendre beaucoup des circonstances.

§. IIL. Des fruits des propres.

23. Les fruits des propres de chacun des conjoints,
lorsqu’ils ont été percus avant que la communauté ait
commencé, y tombent, non en tant que fruits, mais
comme faisant partie des biens meubles des conjoints
que la coutume fait tomber en la communauté.

A T'égard de ceux qui se percoivent ou naissent pen-
dant qu’elle dure, 1ls tombent en la communauté, non
seulement parceque par leur perception et naissance
ils deviennent meubles, mais encore parceque la com-
munauté devant porter les charges du mariage, doit
en récompense avolr la jouissance des biens des con-
joints.

(est en conséquence de cette derniére raison, que
lorsqu'une femme a ét€, durant le mariage, condam-
née pour quelque délit en quelque somme, la con-
damnation ne peut étre executée sur ses 1)18118 au pré-
]udlce dudroit qu’ale mari, & cause de sa communauté,

. d’en ]ouu

Dl —
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Lia coutume n’a pas néanmoins sy)vi Lexacte pro-

portion du droit romain, qui accordoit’au mar la |

jouissance des biens dotaux a proportion, du temps

quavoit duré le mariage pendant lequel 1l en avoilt

supporté les charges : notre coutume charge la com-
munauté de toutes les charges qui seront a supporter
pendant le mariage, et lul donne & forfait tous les
fruits qui se percevront pendant le mariage, quelque
long temps ou quelque pen de temps quil ait duré.

A T'égard des fruits qui étoient pendants lors de la
dissolution de communauté, ou qui ne sont nés que
depuis, la communauté n’y peut rien prétendre. Voyez
les art. 207 et 203.

ARTICLE II.

Du passif de la communauté.

24. La communauté est chargée, ¥ de toutes les
dettes mobiliaires dont chacun des conjoints étoit
débiteur lors du mariage. C'est une syite de ce que
tous leurs biens meubles y tombent; car, suivant les
principes de 'ancien droit francois, dont notre cou-
tume ne s’est écartée que dans la matiére des succes-
sions, et qu’elle a conservé dans toutes les autyes ma-
tieres, les dettes mobiliaires suivent le mobilier, et en
sont une charge.

On appelle dettes mobiliaires toutes les dettes de
quelque somme d’argent exigible, ou de quelque autre
chose mobiliaire, comme d’une certaine quantité de
vin, de blé, etc.

SiP'un des conjoints est, lorsqu’il contracte manage,

\

Tw——
————— ¥
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débiteur solidaire d'une dette mobiliaire avee d’autres
personnes, il n’est pas douteux qu’elle tombe pour le
total dans la communauté; sauf & la communauté le
recours contre ses codébiteurs. Mais s1 Pun des con~
joints, héritiers pour un quart de quelqu'un de ses
parents, €toit, lorsqu'il a contracié mariage, débiteur
d’une dette mobiliaire hypothécaire de cette succes-
sion ; quoiqu’ll soit tenu comme biens tenant pour le
total de cette dette , néanmoins n’en étant tenu person-
nellement que pour le quart pour lequel il est héritier,
cette dette ne doit tomber en sa communauté que pour
le quart : car cette dette est pour les trois autres quarts
une charge des biens immeubles auxquels il a succédé,
qui ne tombent pas en sa communauté; et non une
dette de sa personne.

25. Les rentes dont chacun des conjoints est débiteur
lors du mariage ne sont point réputées dettes mobi-
liaires, si ce n’est pour les arrérages qui en sont échus:
la communauté n’est chargée que de ces arrérages, et
de ceux qui courront pendant tout le temps qu'elle

durera; elle n’est point tenue des principaux. Voyez
laxt. 191. |

1.a communauté étant tenue des arrérages, le mari,
comme chef de la communauté, est tenu de passer
utre nouvel aux créanciers des rentes dues par sa
femme : mais Uobligation résultante de ce titre cesse
par la dissolution de communauté, sauf pour les ar-
rérages courus jusqu’a la dissolution.

26. La jurisprudence a excepté de la régle qui fait
tomber les dettes mobiliaires en communauté, 1° celles

qui ont €té contractécs pour raison de quelque im-
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meuble que le conjoint possédoit lors du mariage,
telles que la dette du prix pour lequel il I'a acheté; celle
d'un retour en deniers & la charge duquel il lui est
tombé en partage, etc. On a trouvé quil seroit trop
dur que le conjont it payer 4 la communauté le prix
d’'un immeuble qu’il garde pour lui seul. Livoniére,
liv. 4, chap. 1, r. 22. |

27. 2° La communauté est chargée de toutes les
dettes passives que le mart contracte durant icelle,
soit dettes mobiliaires, soit rentes, pour quelque cause
que ce soit qu'il les ait contractées , méme de celles qui
naissent de ses délits, Livoniére, ibid., r. 24 : ¢’est une
suite de Part. 193, et de ce que nous avons dit, su-
pra, n. 1.

Il faut pourtant excepter celles quil auroit contrac-
tées pour ses propres affaires, ou en faveur de quel-
quun de ses enfants d’'un précédent lit, ou de quel-
quun de ses hértiers présomptifs; la communaunté
devant en étre indemnisée par le mari, de méme
qu’elle doit P’étre par la femme, de celles qui auroient
été contractées pour le profit particulier de la femme,
ou de ses enfants d’un premier lit.

Observez que la communauté n’est point tenue de
lamende jointe 4 une peine capitale 2 laquelle le mari
auroit été condamné : car la dette de cette amende ne
peut paroitre contractée durant la communauté, puis-
quelle ne nait que du jugement qui, par la peine capi-
tale qu'il prononce, dissout la communauté. Le cou-
pable est bien digne de 'amende avant la condamna-
tion; mais ¢’est la condamnation qui I’en rend débiteur.

Il y a plus de difficulté a Pégard de la réparation



AU TITRE X. 17

civile: car le mari a contracté dans I'instant méme du
délit I'obligation de réparer le tort qu’il causoit. Cette
dette a donc été contractée dans un temps auquel le
mari, comme seigneur de la communauté, avoit le
pouvoir de la charger de ses dettes: le jugement de
condamnation n’a fait que la liquider. Néanmoins on
juge favorablement que lorsque la réparation civile
est prononcée par un jugement capital, la commu-
nauté n’en est tenue que jusqu’a concurrence de ce
qu'elle auroit profité du crime. Livoniére, ibid. , r. 24.

28. 3° Les dettes de la femme contractées durant la
communauté sont charges de la communauté, lorsque
le mari les a approuvées, soit expressément, en auto-
risant sa femme pour les contracter, soit tacitement,
en permettant que sa femme fasse le commerce pour
raison duquel elle les a contractées: les autres dettes
contractées par la femme, quoique valablement con-
tractées,, comme lorsqu’elle a été autorisée par justice
pour contracter, ne sont charges de la communauté
que jusqu’a concurrence de ce dont la communauté
a profité du contrat. )

29. 4 A l'égard des dettes des successions échues a
I'un ou & l'autre des conjoints durant la communauté,
1l y a plusieurs sentiments. Je me détermine au sen-
timent de ceux qui pensent que comme dans notre
coutume les deties des successions, soit rentes, soit
dettes mobiliaires, se répartissent proportionnelle-
ment sur les différents biens de la succession, tant sur
les meubles que sur les immeubles, la communauté

dans laquelle tombent les meubles de la succession

Coutumes d’Orléans, T. 11. 2
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échue a 'un.des conjoints-doit portex. une: part, tant
des dettes mobiliaires gue des rentes § qui soit’ en méme
raison et proportion qu’est la valeur dés meubles avec
celle du total de la succession, et que le surplus doit
étre porté par ce conjoint en son particulier, comme
charge des immeubles auxquels i1l succéde qui ne
tombent pas-en communauté; sauf néanmoins que la
communauté qui a la jouissance desdits immeubles
doit, 4 cause de ladite jouissance, avancer la part des
dettes mobiliaires dont le conjoint est tenu en son par-
ticulier; et jusqu’a ce qu’elle les acquitte, elle est tenue
des intéréts desdites dettes mobiliaires, de méme hque
des arrérages des rentes qui courront pendant tout le
temps que durera la communanté. On oppose contre
cette opinion qu’il paroit contre les principes de la
communauté qu’elle ne soit pas chargée de toutes les
dettes mobihaires de chacun des conjoints, art. 186,
et que les dettes mobiliaires de la succession échue au
COlleii’lt étant devenues les dettes de ce conjoint, sa
communauté doit en étre chargée. La réponse est que
la jurisprudence a excepté de cette regle les dettes que
le conjoint contracte pour raison des immeubles qui
lu1 sont propres, suprd, n. 26: or les dettes de cette
sueecession,, pour la portion dont les immenbles de
cette succession anxquels il succede, et quil a hors la
communauté, sont chargés, sont dettes qu'il a contrac-
tées pour raison dimmeubles qu lui sont propres; et
par conséquent elles doivent étre exceptées de la regle
gqwt fait tomber en la communauté les dettes mobi-
tiaires des conjoints.

Observez unc différence entre le mari et la femme,
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quil est que lorsqud la succession échue a la femme est
onéreuse, et qu’'elle n’a point été autorisée parson mari,
mais par justice, pour l'accepter, la communauté n’est
tenue de la part des dettes que le mobilier de cette
succession doit porter que jusqu’a concurrence de la
valeur de ce mobilier; ce qui est une suite de ce qui a
été dit, n. 28; au lieu qu’elle est tenue 1ndéfiniment
lorsque c’est au mari & qui la succession est échue.

Observez, a 'égard des dettes des successions, que
si 'un des conjoints avoit lors du mariage une créance
contre un tiers, laquelle, ou par sa nature, ou par la
convention du contrat de mariage, n’est pas tombée
en sa communauté, et que depuis, durant sa commu-
nauté, la succession de son débiteur lu1 soit échue, et
y.soit tombée, soit par la nature des choses dont elle
étoit composée, soit par la convention du contrat de
mariage, la communauté devient, en ce cas, débitrice
envers ce conjoint de cette dette, nonobstant que ce
conjoint semble en avoir fait confusion et extinction,
devenant héritier de son débiteur : car la communauté
est vis-a-vis de ce conjoint ce qu’est vis-a-vis de ’héri-
tier un cessionnaire de droits successifs, lequel étant
obligé d'indemniser son cédant de tout ce qu'il lui a
cotité pour étre héritier, doit lui faire raison de tout
ce qui lul est di par le défunt dont il a cédé les droits
successifs; 1. 2, §. 18, ff. heered. vend.

Contra vice versd, si 'un des conjoints, lors du ma-
riage, €toit débiteur envers un tiers d’une dette qui,
ou par sa nature, ou par la convention du contrat’de
mariage, n'est pas tombée en sa communauté, et qu'il
devienne cnsuite, durant la communauté , héritier de

2.
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son créancier, cette créance, nonobstant la confusion
qu’il semble en avoir faite en devenant héritier de son
créancier, ne laisse pas de tomber en sa communauté,
si elle est de nature a y tomber; et ce conjoint en sera
débiteur envers la communauté, de méme qu'un hé-
ritier qui a cédé a quelqu'un ses droits successifs est
débiteur envers son cessionnaire de ce qu’il devoit aun
défunt; 1. 37, ff. de pecul.

3o0. 5° Enfin la communauté est chargée des ali-
ments des conjoints, de P'éducation des enfants, de
I’entretien des héritages propres des conjoints dont

elle a la jouissance.
Les frais de I'inventaire qui doit étre fait lors de la

dissolution de communauté, ceux des compte mobi-
lier, liquidation et partage, sont aussi des charges de
la'communauté.

31. Mais les frais funéraires du prédécédé ne sont
point une charge de la communauté, et doivent étre
payés en entier sur sa part; car la communauté a été
dissoute par sa mort.

Lorsque le mar1 est prédécédé, les frais du deuil de
la veuve sont censds faire partie des frais funéraires du
mari. On les arbitre suivant ’état du man et les facul-
tés de sa succession ; mais il n’est pas d’usage ici d’avoir
aucun égard a la quantité du douaire pour les régler.
Lorsque c’est la femme qui est prédécédée , 1l n’appar-
tient rien au mari pour le deuil de sa femme; Aryg.
l. 9, his qui not. inf.

Il est évident que les legs faits par le prédécédé ne
sont pas chargesde la communauté. Cette décision a
lieu quand méme ceux faits par le mari prédécédé se-

- b o
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roient prétextés de restitution pour torts par lm faits
durant le mariage ; 4 moins que la cause ne fat justi-
fie; auquel cas ce seroient des dettes dont la commu-
nauté est tenue; supra, n. 27.

CHAPITRE 11

De la communauté conventionnelle, ou des clauses qui
concernent la communaute.

. 32. La communauté légale ou coutumiére, dont il
a été traité au chapitre précédent, na lieu qu’au dé-
faut de la conventionnelle, c’est-a-dire de celle qui est
stipulée par le contrat de maniage.

Cette communauté conventionnelle dépend;, de
méme que toutes les autres conventions port€es anx
contrats de mariage, de la condition tacite, st nuptice
sequantur. C’est pourquoi, si le mariage ne se con-
tracte pas, ou si cest un mariage auquel les lois re-
fusent les effets civils, la communauté stipulée n’aura

pas lieu, non plus que toutes les autres conventions
portées au contrat de mariage.

Elle est censée convenue, pour commencer seule-
ment du jour que le mariage commencera.

Lses parties peuvents’écarter, a Pégard de cette com-
munauté, des régles de la communauté légale; elles
peuvent la (}Ol’l’ipOSBI‘ différemment.

On peut ne Vaccorder qu’a la seule personne de la
femme ; comme lorsqu’il est dit qu’en cas de dissolu-
tion de communauté par le prédéces de la femme ses
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héritiers n’y pourront rien prétendre. Cette clause ex-
clut les enfants aussi bien que les collatéraux : Lebrun,
I, 1L, 8. Enfin, on peut exclure tout-a-fait la commu-
naute. S - (
Les clauses qui concernent la communauté sont les
clauses d’apport, d’ameublissement, de réalisation, de
séparation de dettes, de reprise de 'apport de la femme

en.cas de renonciation, de préciput; les clauses d'ex-

clusion de communanté, celle qui réduit la femme ou
les hérinérs du prédécéﬂé 4 une certalne somme pour
son droit de communauté. La clause par laquelle le
futur ou la future sont mariés francs-de dettes a paru
anssi a4 guelques auteurs concerner'la icomymunante.
Nous parlerons de ces différentes: clauses séparément;
aprés avoir prémis quelque chose-en général sur les
conventions de mariage. . L y

&
F r L] L)
{ r % | 1 ¥ i

ABTICLE PREMIER. i, R

C oy

Des conventions de mariage en géneral.
133, Les conventions.de mariage dolvert se faire par
le:contrat de mariage . ou par des actesfaits en présence
des mémes parents qui.ont assisté.au contrat. Les actes
tauts depuis hors lenr présence sont nuls;f-art.l'zz?).
Voyez cet article. o Cont e
- Ce contrat et ces actes dowent étre faits avant la ‘Cé-
lébration, art. 202 et passés devant notajres, ‘pour
prévenir les antidates donties actes soussignature pri-
vée sontsusceptibles.. ST

34. Réguliérement toutes conyentions sont permises
dans un contrat de mariage; art. 202. . . v

130 }

-y
¥

R,



AU TITHE X/ - 23

- Tl faut en excepter, 1 rcélles‘éfui blessersisntdabies
séance ]_mbhquse telles sontirépufées selow Rodafiongrs,
celles quiendroiént & soustraire en queTqu"e facoit' 1a
femme a la pulssance maritale. Cest sur ce fondemém
que les'arréts ont Téprouvé dansles cf}n'trats?ié"mariage
les clauses par lﬂsquelles desfemmes étorent autdridées
% dlSPDS&i" ) leﬁrﬂgré méme dedears immenbles et
olit restreintices’ clauses dux: S‘euls»‘actes q’ admlmstra-
tions Arréigidu .g mars 1772, au tohe8 6-dus Jorrriidd,
du 19 f,fmllet 117 o1 ; tome "7 du'3 mai 15672 , - dans
Augna;rd FYOCL aU L L T BTR

1035, 1d faut 2° 'en ‘excepter “célles qm tehdroient ‘&
éluder quElqllﬁ‘lO"li prohibitive. iGlest pour celarqire led
clauses qui.laissent indirectement! auimari‘ 1e poiivdir
dersavamtager-des® bien's:die< a: :commun&uté aux té-
pens desatfemmie; ou-d’en :.a.vzmta?e1i sa fERmMiER $68
dépens ; ne, sont p‘as valableg, 0’ 3¢ 0 & A BRaLp
o.Pelle est ‘delle’ par 1aq11e11e bit! coniviendrott ’que Jes
conj oints n’anréient ducun ﬂen’ﬁprm du: prl’xfdies ljrbpves
aliénési-ear cette clause laissé ihditectenrenit At Mark
le”pouvﬁlr ‘davintager durant ¥ mariage’ igal fethne
en. aliérant les hiéritages: propﬁes' de“luidﬁfa'fi" ?tﬁrdé
savantager lui-méme an¥ dépens de sa‘fermrme’) en
ahénam Feb‘hélﬁ“tagns on ’Proc fant de: remlj‘au’rge ‘ent

des rentes: P‘Popvés desa fenttné.! A
-i361 Aéalle est: fpa'relfllenment célle ?ar“laqﬁéﬂef]?es
p’am)es dén.$é miaTiant sans ‘comMfiunautd dé birens’; se
réserveroientuéifiimoins le:pouvmr de établir; si bon-
leursembloit: Tﬂénélanll letar marm e T-car-eettet bohiu-
- nauté quilsétablirosgnt pat ti?nﬁﬂouveau cHhsentemiént
durant levr nidmagé seroft tm"favanthge faic dvrant: le
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mariage A celle des parties 4 qui elle seroit avantageuse.
C’est pourquoil une telle clause est nulle, comme lais-
sant aux parties le pouvoir de s’avantager durant le ma-
riage. ., - ..
37.Telle est aussi celle par laquelle 1l seroit.convenu
que la,femme n’auroit que le tiers dans les meubles et
conquéts, et seroit tenue néanmoins de la moité des
dettes; ou celle -par laquelle on conviendroit qu’elle
aurolt le uiers des meubles et conquéts franc de dettes:
car la premiére clause laisse au mari-le pouvoir de

s'avantager aux dépens de sa femme, en faisant de.

grosses acquisitions dont le prix seroit di; et la seconde
lu laisse le pouvoir d’avantager par le méme moyen sa
femme, a ses dépens,: c'est pourquor, dans ces deux
especes, la femme, nonobstant ces clauses, doit parta-
ger par.moitié Lactif et le passif. Qu'on ne dise. pas
que la seconde clause doit au moins étre-jugée valable,
quant a la premiére partie qui restreint-la part de la
femme au tiers; car cette premiére partie est insépa-
rable de la-seconde, la femme n’ayant consent1 4 la
réduction de sa part au tiers.que parcequ’on la lug ac-
cordoit franche de‘dettes: c’est pourquoi la nulhté de
I'une entraine celle.de Iautre. : Coy

38 Ce principe, que les clauses qui tendent & laisser
aux conjoints la faculté de s'avantager durant le ma-
riage 'sont nulles, ne.doit pas étrc pris trop a la ri-

L

gueut, car I'ordonnance de 1731, art. 18, approuve,

les donations universelles faites par contrat de mariage
entre conjoints, avec la réserve de disposer d’une cer-
taine somme (ui demeurera comprise en la donation,
si le donateur n’en dispase pas; quoique cette réserve

-
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laisse en quelque facon au GOIlJOll’lt donateur la hiberté
d’avantager ou non l'autre conjoint durant le mariage,
en disposant.de cette somme, ou n'en disposant pas.
39. 3° Lies clauses qm tendent & engager les propres
de la femme sont aussi nulles; telles que celle par la-
quelle il seroit dit que la femme seroit tenue des dettes
de la communaité pdur sa part au-dela de 'émolu-
ment qu’elle y-a ;o gufiellen’ auroit-pas d'indemnité
pour les dettes Poup‘lesquelles elle se seroit obligée
POUr SON MATL:, ~ 7 ~7 * ) s

L ]
L}
H

1o .

- ARTICLE1I:

L
i

Des différentes clauses des contrals de mariage.

ti‘

. I. De la clause de I'apport.

Y
A

40. 11 est trés ordinaire dans les contrats de mariage
que chacune des parties fasse Papport d'une certaine
somme A la communautéd. - - -

Leffet de cette clause.est que le conjoint qui n'avoit
pas en biens mobiliers, lorsqu’il s’est marié, la sommeé
quil a promis mettre én communauté, est fait par
cette clause débiteur envers elle de ce qui s’en mandue.

41. On n'impute pas sur cette somme le mobilier
quirlul avient depuis le mariage, par succession ou
autrement: car c'est sur ses biens présens qu’il est censé
avojI: promis d'apporter la somme contenue en la clause
d’apport. r

42. Le conjoint ne peut pas aussi imputer sur la
somme qu’il 2 promis apporter, les fruits qui étoient
pendants sur son héritage lors du mariage, quoique
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la rétolte en fiit pour lors iImminente;.car les fruts
ayant €té percus durant la communauté; y sonttom-
bhés, en vertu du droit. général qu'a la communauté
de percevoir, ad sustinenda onera matrimonii, tous les
fruits'des héritages des conjoints, qui-sont & percevoir
pendant:tout le temps qu’il dure. Lebrun ajoute quie
cette décision.doit avoir lieu, méme dansle casauguel
I’héritage auroit étédonné en dot avec vetie-expression,
avegiles fruits qui y 'sont pendants, et queicette’expres-
sion doit étre regardée comme superflue;,- et -comine
nesignifiant autre chose, sinon que ’héritage est donné
en’dot tel qu’il est et.sans ‘en véserver les fruits.

43. Lorsque ce n'est pas I'héritage qui a été donné
en dot, mais les fruits de cet hérltage pendant un
certain nombre d'années, ces fruits faisant en ce cas
le capital de la dot, 1. 4, ff. de pact. dot., non seule-
ment peuvent étre imputés-sur la somme gue e con-
jonti & qui ils ont €t€ donmnés en:dat a promis:appor-
ter en communauté; mais méme s'ils .excédoient cette
somme ;.1ls seroient, pour cet excédant, compris ddns
la réserve de propres que le conjomt aurmt farte duy
surplus de ses biens:: - P N AL

Al en est.de méme, lorsque les pére et mére:de l?trnt
des' conjoints se sont obligés parle contrat de. maniage
devnourm chez eux les futurs cenjoints pendant! une
ou plusreurs années: ces années de mourriture -sont
censdes faire parue de Ia dot de ce; conjoint; et par

conséquent le prix doit s 1mputer sur apport a la gomb
munaute, S . . C

4

A I en est aubrememﬂiqrsqu’on a denné en dot le
drort dlusufruit dun certain héritage.au conjoint. Les

l
b

IR Bk et S
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fraits de Phéritige percus eniverta déce droivd usufiuit
durant la conimunau;é‘ ne siimfmiém pas plu;sr}s'ﬁﬁlaf
somme qu’il'a promis apporter en communaut\é&!qﬂe
si ¢'étoit I'héritage méme qui lui efit été donné én dot:
car;ce ne-sont pas ces fruits qui sont la dot, lelest e
droit d’usufruit; et les fruits percus en vertu desie-
ch'ou, ne -sont que’ ﬁomme"lgs fruitsde ce droit. A“nq .

7,§, ¥, fE. défju"rndot CoF T T © b
- A5, C’est au Don] olnt qul a promis apporteren cohds
mitnauté une'certdine sommie, ‘2 ]usf.lﬁer de 1a quah{e
deson febilier ¢gtil y -est entré; faute de quo‘i 1l est
débiteur envers la communauté de toute la somie
qguil a promis y apporter. Lia quantité de’ce-mobilier
peut se just}‘ﬁer ‘1°-pat - le coitrat de mam*;agreﬂ lors<
qu’elle v est déelavde, @ - 00 Y T

Observez que l'apport de la-femmnie doit: dtre quit-
tancé 'par le mari. AVégard-de cehiidu mark, conime
ori.1ie se donne pas quittance &-sol-méme; 4l suffitg
pour qu'on’le juge acquitté, ‘qpe de mari ‘déelare qulil
a'éen mobilier lasomime qu’il dppotte en commriautés
cest & la famille de la femme 2 s’en informeér. JArdss
Jugé par areét du 23 _]ulllet 1 71‘2 antom. 6da Sour-
nal des Airdiences.’ FEDE e Sl AN S AR IS S L1 6

46. 2° Lia quantité du m{abiliei" que chacun des'con-
jomts avoit-lors.du mariage peut aussi se justifierpap
un état faitientre les conjoints, quoique depuis le mias
riage,, et qumque sous leurs signatures privées. - Ces
conjoints ne Serolent pas méme recevables a allégues
que le t:onjomtwla oT0SS1 dfans cet état) ou I'a diminué
poiir avantage¥ Fautre conjomt car on n’est pas rece-
vable & alléguer sa frande. Leurs héritiers pourroiept
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y étre plus recevables, quoiqu’ils ne le. doivent étre
que difficilement. Qu’on ne dise pas que I'héritier n’est
pas plus recevable que le défunt a alléguer la fraude
du défunt: car ce principe souffre exception lorsque
la fraude a été commise envers héritier en tant qu’hé-
ritier. # J

47. 3° Cette quantité peut méme se prouver par
quelque acte non suspect fait avant ou peu aprés le
mariage ; tel qu'un compte de tutéle rendu par ce con-
joint & ses enfants d’'un précédent mariage, quoique
ces actes aient été faits hors la présence de I'autre con-
joint. . ’

48. Lorsque la quantité du mebilier du conjoint
n’est pas justifiée par aucun acte, on lui permet, et
encore plus a ses héritiers, d’en justifier par enquétes
de commune renommée.

On doit dans cette preuve par commune renommée
plus subvenir 2 la femme qu'a son mari, parcequil n’a
pas €té souvent en son pouvoir de constater son mobi-
lier, & cause de la puissance de son mari sous laquelle
elle étoit.

49. Observez une autre différence, qui est que les
dettes actives du mari ne doivent étre imputées sur la
somme qu.il s’est obligé d’apporter en communauté,
quautant qu’il est justifié qu’elles ont été effective-
ment recues durant la communauté; au lieu que celles
de la femme doivent étre imputées surlasomme qu’elle
a promise, quoiqu’il ne parit pas qu’elles aient été re-
cues; 4 moins qu’il ne soit justifié qu'elles n’ont pu
étre recues, aprés des diligences convenables faites
contre les débiteurs,

R
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§. IL. De la clause d’ameublissement.

- f

ho. La clanse d’ameublissement est une clause par
laqqelle un conjoint fait entrer ou tous ses immeubles,
ou quelqu’un d’eux, dans la communauté. Elle est ap-
pelée clause dameublissement, et les immeubles ainsi
apportés en communauté sont appelés propres ameu-
blis, parceque cette clause les fait entrer en commu-
nauté de la méme maniére que la coutume y fait en-
trer les meubles des conjoints.

51. Quoique 'ameublissement soit une espéce d’a-
liénation , néanmoins les mineurs, lorsqu’ils n’ont pas
en biens meubles de quoi faire un apport & la commu-
nauté du tiers de leurs biens, peuvent ameublir de
leurs immeubles pour ce qul s’en manque. Lebrun,
l. 1, chap. 5, d. 2.

52. Il y a différentes clauses d’ameublissement. TI
y en a de générales, comme lorsque les conjoints sti-
pulent une communauté de tous biens: une telle clause
comprend 'ameublissement de tous les biens des con-
joints, de quelque nature qu’ils solent, méme de leurs
propres anciens.

C’est une question si cette communauté s'étend aux
immeubles qui écherrolent durant icelle plar succes-—
sion aux conjoints. Suivant les lois romaines, la société
de tous les biens s’y étendoit, 1. 3, §. 1, pro soc. Mais
les clauses d’ameublissement étant parmi nous de
droit étroit, 1l y a de la difficulté a étendre la commu-
nauté de tous biens & d’autres immeubles qu'a ceux
que les conjoints avolent lors du contrat, lorsque ceux
avenirnesont pas expressément compris dansla clause.
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La clause que les successions seront communes
renferme aussi un' ameublissement général de tous
les immeubles qui aviendront a titre de succession.
Geyxuqui sont donnés ou légués aux.conjoints par
leurs-ascendants sont. aussi compris dang cette clause:
car ces titres tiennent lien de succession. B

53, Quelquefois 'ameublissement est. d’'un corps
certain et détermmné, comme lorsqu'on met dans la
communautd une telle maison, une télle métairnie.

I/ immeuble ainsi ameubh est aux risques dela com-
mihinauté s'1l vient & périr en tout ou en partie.

. S1.la communauté. souffroit éviction de ce propre
ameubli, pour une cause qui existat dés le temps du
contrat, le conjoint qui a fait 'ameublissement seroit-
1l tenu de I'éviction-envers la communauté? Il faut dis-
tinguer. Si la clause commencoit par une promesse du
conjoint d’apporter une certaine somnie €n commu-
nauté¢, en paiement de laquelle 1l etit apporté un cer-
tain, héritage, il n’est pas douteux qu’il seroit tenu de
Léviction, et obligé de fournir a lda. comminauté en
autres effets la somme quil s’est obligé d’y apporter:
car la prestation par lui faite d’'une chese que la com-
mynauté n’a pu conserver, n'est pas un paiement va-
lable qui ait pu le hibérer de son ebligation; 1. 98, ff.
de solut..Sila clause porte simplement que le conjolnt
a,dgport€ en communauté un tel hértage, il y en a
gul.décident indistinctement qu'il 0’y a pas lieu en ce
cas 4 la garantie. Je pense.qu’il faut encore distinguer.
Liorsqiie Papport que yai fait de cet héritage compase
un, appert égal 4 celui de I'autre partie, je crois quc
je dois en ce cas éire obligé envers elle a.la garantie,
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et. en conséquence tenu de-conférer en auires eifets
la valeur de cet héritage; cette obligation de garante
étant de la nature de tous les contrats commutatifs, tel
quest en ce cas le contrat de communauté de blens
que j’al contracté. Mais si lautre conjoint n ‘avoit de 3a
part rien apporté en communauté, ou st, outre cet
héritage, javois d’ailleurs apporté autant que lui, en
e cas l'apport que Jai fait de cet héritage étant un
titre lucratif pour I'autre conjoint, je ne dois pas étre
obligé envers lui & la garantie, qui n’a pas lieu dans
les utres lucratifs. .

A I’égard de celui qui a fait un ameublissement gé-
néral, il est clair qu'il ne peut étre tenu d’aucune évic-
tion, car par cet ameublissement général, 1l n'entend
mettre en communauté que les immeubles qui lui ap-
partiennent, et seulement autant qu’s ils lul appar-
tiennent. : ' RN

.54. Lorsqu’il est dit par le contrat de mariage que
pour composer l'apport de la femme le mar1 pourra
vendre un certain héritage de la femme, dontle prix
entrera en communauté, une. telle clause ne contient
pas 'ameublissement de cet héritage ; car ce n'est pas
I’héritage qu'on a entendu miettre en communauté,
mais le prix qu'il seroit vendu. S'il ne.la pas été, la
femme. ou les héritiers, lors de la_disselution de com:
munauté, seront débiteurs envers la communauté du
prix qu’il vaut, et peut étre vendu. S e

55. Quelquefois 'ameublissement n’est déterminé &
aucun corps certain; comme lorsquil est dit que le
conjoint apporte ses biens meubles et immeubles Jus-
qua la concurrence de la somme de tant; ou lorsgu'll
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est dit que le conjoint apporte en communauté une
certaine somme 4 prendre sur ses meubles, ou pour
ce qui s’en manqueroit, sur ses immeubles, lesquels
jusqu'a concurrence sortiront nature de conquéts. Si
quelqu'un des héritages du conjoint qui a fait un tel
ameublissement venoit & périr en tout ou en partie,
on n’en peut pas faire tomber la perte sur la commu-
nauté: car tant que 'ameublissement n’est pas déter-

miné 4 aucun héritage, on ne peut dire que I'héritage

qui est péri fiit celul qui a été mis en communauté,

ni par conséquent que la communauté en doive sup- .

porter la perte.
'Clest par cette raison qu il a €té Jugé par arrét rap-

porté par Mornac, que lorsqu’'une femme avoit fait un
ameublissement indéterminé, le mari ne pouvoit alié-
ner aucun des immeubles de sa femme. Je pense néan-
moins qu’il le peut: car les ameublissements se faisant
principalement pour quil y ait un fonds de commu-
nauté dont le mari puisse disposer lorsqu’il le jugera
4 propos, on doit supposer que cet ameublissement
renferme un pouvoir que la femme donne a son mari
d’aliéner tels de ses immeubles qu’il jugera a propos,
]usqu y 1a concurrence de la somme portée par la clause
d’ameublissement, et de déterminer , par cette aliéna-
tion, 'ameublissement aux hérltages quil aliénera.
56 Le propre ameubli étant un conquét conven-
tmnnel et les convent&ons n’ayant d'effet qu'entre les
parties entre qui elles sont faites, 1. 27, §. 4, ff. de
pact. 1l suit de la, que le propre ameubh par I'un des
conjoints ne doit étre réputé pour tel que vis-a-vis
Idutre conjoint ou ses héritiers, ou ses ayants cause;

Vet et e g "
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mais vis-a-vis d’autres personnes.at conserve sa natare.

C'est pourquoi, si le propre ameubli est un ancien
propre du conjoint qui a fait I'ameublissement, cet
héritage, pour la part qui en demeurera 4 ce conjoint,
ou pour le total, 'l lui demeure pour le total .par le
partage des biens de lacommunauté, appartiendra dans
sa succession i 'héritier aux propres de la higne d'ou
il procéde; il sera sujet, aux zéserves coutumiéres, ete.

§. I1I1. De la clause de réalisation. |

57. La clause de réalisation est une clause par la-
quelle une somme de deniers, ou d’autres biens mobi-
liers d'un conjoint, sont exclus.de la communauté.

- .Cette réalisation se fait, ou en stipulant expressé-
ment que ces biens mobiliers que le conjoint veut ex-
clure de la communauté lui seront propres, ou.dors-
gull est dit qu'une somme de deniers sera employée
eir achat d’héritages: car cette destination équipolle &
la stipulation de propre; art. 350. i
, 1 58. La limitation; de Papport de la communauté a
une certaine somme .renferme’ aussi tacitement’ Vex-
clusion du surplus; comme lorsque par le. contrat
de mariage on donne & un enfant une somme de
30,000 livres en deniers, dont 1l est dit qu'il entrera
10,000 livres en communauté, c’est en exclure les
20,000 livres restantes, suivantes cette' régle des doc-
teurs,Qui dicit de uno, negat de altero.

Suivant cette régle, il a été jugé que cette.clause,
les futurs seront communs en tous les biens quils aen
querront, renfermoit une réserve de propre pour les
biens mobiliers qu’ils avoient.

Coutumes d'Orléans, T. I, 3
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‘1l en seroit.autrement s'il étoit dit qu’ils seront cont-
munsen tous biens meubles et immeubles qu'ils acquer-
ront: car cette clause étant susceptible de deux sens;
I'un qui rapporteroit ces termes, qu’ils acquerront,
tant aux meubles quaux 1mmeubles; P'autre qui les
rapporteroit seuleinent aux immeubles. Ce dernier
sens doit étre préféré, comme plus conforme au droit
commun des communautés, qui y fait entrer le mo-
bilier.

59. Lorsqu’un mineur qui se marie a plus du tiers
de son bien en mobilier, ce qu’il a de plus que le tiers

est de droit réservé propre. Il y a plus: il ne lui est pas

permis de mettre plus que ce tiers en communauté;
et s'il avoit fait un apport plus considérable, 1l seroit
réductible au tiers; Louet, M. 20. Cela a lheu lorsqu’il
se:marie de suo; mais lorsque ses pére ou mére, ou
autres le dotent, il est permis a celul qui fournt la dot
dela faire entrer en entier, s1 bon lui semble, dans la
communauté de ce mineur. 3

. 60. Lies clauses de réserve de propre sont de droit
étroit, et ne s’étendent pas aux biens qui échéent du-
rant le mariape au conjoint qui a fait.la réserve des
propres, 4 moins quil n'y ait expressément compris
les biens & venir. ‘

Par.la méme raison; lorsqu’l est dit que les SUuCCes-
sions séront propres, cela ne s'étend point & ce qui
avient aux conjoints a titre de donation ou legs; a
moins que ce ne soit de la part de quelqu’un de leurs
ascendants: car ces donations ou legs tiennent lieu de
successsion., :

61. La réserve de propre n’empéche pas le mari de

;.
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disposer des effets mobiliers réservés propres par sa
femme. Tout Ueffet est de donner & celui des conjoints
qui a fait la réserve, ou a ses héritiers, le droit de
reprendre, avant partsur les biens de la communauté,
la somme & laquelle montent les biens mobihiers ré-
servés propres; infra, chap. 5.

62. L’addition de ces termes, aux siens, et de ceux-
ci, ceux de son coté et ligne, donne i la réserve de
propres des effets plus étendus. Voyez I'Introduction
gén. chap. 3, art. 4, §. 3.

63. C’est au conjoint qui a fait la réserve de propre
a justifier la quantité du mobilier qui y est comprise.

Ce qui a été dit supra, §. 1, pour la justification de
apport, recoit ici application.

§. IV. De la clause de séparation de dettes.

64. Les dettes que les conjoints doivent lors de leur
mariage, et que la coutume fait tomber en la commu-
nauté, en sont exclues par la clause de séparation de
dettes.

65. Cest une question, si lorsque les conjoints ont
apporté chacun en communauté une somme certaine,
il y a lien a cette séparation de dettes, quoigue non
exprimée? Lebrun tient la négative. Je crois préféra-
blelopinion delaThaumassiére, quitientPaffirmative,
et que )’ai vu autrefois étre I'avis unanime de tous les
officiers, avocats, et praticiens du bailliage d’'Orléans.
En effet la coutume ne fait tomber en communauté
les dettes mobiliaires des conjoints que parcequ’elles
sont une charge naturelle de l'universalité de leurs
biens mobiliers dont elle compose leur communauté:

3.
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mais lorsqu’il a plu aux conjoints de la composer au-

trement, non de Puniversalité de leur mobilier, mais
d’'une somme certaine que chacun y apporte, leurs
dettes, par une raison contraire, n’y doivent pas tom-
ber; parceque ces alienum universt patrimonu, non
certarum rerum (aui summarum) onus est; 1. 50, §. 1,
ff. de judic. Ajoutez que le contrat de communauté
étant de la classe des contrats commutaunfs, dans lequel
selon la nature de ces contrats, chacune des parties
est ceusée vouloir recevoir autant qu’elle donne., et
par conséquent faire un apport égal, on doit présu-
mer lorsque deux futurs conjoints ont promis appor-
ter en communauté chacun une certainesomme, putd,
de dix mille livres, qu’ls ont entendu dix mille livres
de net, et toutes detles payées; autrement 'égalité qu’ils
sont censés s’étre proposée selon la nature de ce con-
trat seroit renversée: car celul qui ne devroit rien ap-
porteroit dixmilles livres effectives, pendant quel'autre
qui devroit beaucoup n’apporteroit rien d’effecuif.
66. La clause de séparation de dettes exclut de la
communauté toutes les dettes des conjoints avant le
marlage, quoiqu’elles soient devenues exigibles, ou
méme quoiqu’elles ne soient liquidées que depumis le
mariage, méme quoiqu’elles solent contractées sous
une condition qui n’est échue que depuis le mariage:
car l'effet rétroactif qu'ont les conditions-au témps du
contrat, font regarder ces dettes comme dues dés le
temps du contrat, et avant le mariage.
Liebrun va jusqu’a décider que I'amende 4 laquelle
Pun des conjoints est condamné durant le mariage
pour un ddlit commis auparavant, est exclue de la com-
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munauté par la séparation des dettes. Quoique cette
dette ne naisse proprement que par le jugement de
condamnation et durant le mariage , il suffit qu’elle a1t
une cause antérieure, qui est le délit: cela souftre
néanmoins difficulté.

A Végard des arrérages des rentes que le conjont
devoit avant son mariage, il n’est pas douteux que
nonobstant la clause, la communauté est tenue de
tous ceux qui courent pendant le temps que la com-
munauté dure, quoiqu’ils aient une cause antérieure:
car les arrérages sont une charge naturelle des reve-
nus des biens du conjoint qui tombent en la commu-
naute.

Il en est de méme des intéréts courus pendant le
mariage, de quelque espéce de dette que ce soit, an-
térieure au marlage.

Lebrun va jusqu’a dire que la convention par la-
quelle on seroit expressément convenu que les dettes
des conjoints, antérieures au mariage, serolent exclues
de la communauté, méme pour les arrérages et inté-
réts qui en courroient durant la communauté, ne se-
roit pas valable: mais il va trop loin; cette convention,
quelque extraordinaire gu’elle soit, ne contient rien de
contraire aux lois.

67. Lleffet qu’a.la clause de séparation des dettes
est que le conjoiat qui étoit débiteur doit récompense
a la communauté, si elle a acquité ce qu'il devoit;
infra, ch. 6, §. 4. Cette clause a méme quelquefois

effet vis-a-vis des créanciers du conjoint. Voyez sur ce
I'article 212.
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§. V. De la clause de reprise de 'apport de la femme, en c
de renonciation.

68. 1l est d’'usage de convenir par les contrats
mariage que la femme, en cas de renonciation a
communauté, reprendra ce qu’elle y a apporté.

69. Cette clause par laquelle la femme est associ
pour le gain, sans P’étre pour la perte, contient u
espéce d'iniquité: c’est pourquoi, quoiqu’elle soit a
jourd’hui d’usage dans tous les contrats de mariag
la femme, quoique mineure, ne seroit pas restituab
contre cette omission.

70. Quoique réguliérement chacun soit censé avo
stipulé pour ses héritiers et autres successeurs unive
sels ce qu’ll a stipulé pour lui, néanmoins, dans
clause de reprise, qui est de droit étroit, la femme e
censée n’avoir stipulé que pour elle le droit de repris

‘sl ses héritiers ne sont pas expressément compris da
la clause: c’est pourquoi si elle prédécéde, ses hénitie
n’auront pas ce droit.

Mauis s1 la femme a survécu & la dissolution de co
munauté, le droit de reprendre a été ouvert a son pic
hit par la dissolution de communauté, et elle le tran
met a ses héritiers. Cela a lieu quand méme elle serc
morte avant que de s’étre expliquée sur 'acceptatia
oularépudiation dela communauté. Arrét du 29 juill
1716, au tome 6 du journal, La raiSon est que cet
répudiation que la femme doit faire pour exercer
reprise de son apport, n'est pas une condition su:
pensive qui arréte 'ouverture du droit de reprise, ma
seulement lex faciendi, c'est-a-dire une chose que
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femme 2 qui le droit est acquis, ou ses hériters, doi-
vent faire pour pouvoir exercer ce droit, qu1 n’est ac-
cordé qu’a cette charge.

Par la méme raison, lorsque le droit de reprise a
été une fois ouvert au profit de la femme, les créan-
ciers de cette femme peuventl’exercer pourelle, comme
ayant droit d’exercer le droit de leur débitrice. Lebrun
est néanmoins d’avis contraire, mais mal & propos.
Il y a plus: quand méme cette femme, en fraude de
ses créanciers, et pour les priver du bénéfice de cette
reprise, auroit accepté une communauté onéreuse, les
créanciers de cette femme pourroient, sans avoir égard
a cette acceptation de la femme, exercer pour elle la
reprise de son apport, en abandonnant aux héritiers
du mari les biens de la communauté; de méme que
les créanciers d’un héritier qui, pour les frauder, a
renoncé a une successlon avantageuse, peuvent sans
avolr égard & cette renonciation, exercer dans cette
succession les droits de leur débiteur.

71. Lorsque la femme a compris ses enfants ou
quelques autres parents dans la clause, le droit de re-
prise est, par son prédécés, transmissible dans sa
succession, si ce sont ses enfants ou autres parents
compris dans la clause qu’elle laisse pour ses héritiers,
autrement non.

Lorsque la clause de reprise estconcue en ces termes.
la future et les siens pourront, etc., ces termes ne com-
prennent que les héritiers de la ligne descendante,
cest-a-dire les enfants, en quelque degré qu’ils soient.

Sl est dit, la future et ses enfants, etc., je pense
que les enfants, en quelque degré qu’ils soielt, sont
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compris dans la clause, suivant la signification com-
mune de ce terme; l. 220, ff. dev. 5. Il n'y a aucune
raison de croire que les parties s’en solent écartées
dans cette clause, leurs affections pour leurs petits
enfants étant la méme que pour leurs enfants.

Ce terme enfants, lorsquil est illimité, comprend
aussi tant les enfants des précédents mariages, que
ceux du futur mariage. Lorsqu’ll est dit, les enfants
qui naitront du futur mariage, ceux des f)récédents
mariages sont exclus pour le cas auquel il ne se trou-
*veroit aucun enfant du futur mariage qui vint 4 la suc-
cession de sa mére: mais lorsqu’il y en a, ceux des
précédens mariages concourent avec eux dans la re-
prise, et ils ne sont pas censés en avoir été exclus dans
ce cas, la loi du rapport ne permettant pas que des
enfants solent plus avantagés que les autres dans la
succession de leur mére commune.

Lorsqu’il est dit que la future et ses collatéraux pour~
ront, en renoncant, reprendre, etc.,1ly a tout lieu de
présumer que les parties ont entendu, a plus forte
raison, comprendre leurs enfants dans la clause, et
méme les ascendants de la femme, et qu’elle doit étre
entendue en ce sens, ses héritiers méme collatéraux.

La question n’est pas néanmoins sans quelque dif-
ficulté. Lebrun, p. 3, ch. 2,s. 2,d. 5, n. 12, rapporte
un arrét de 1607, qui est le 112° de ceux de Mon-
tolon, qui a jugé la question contre les enfants. On a
pu se fondersur cette raison, que la femme en ne stipu-
lant pas pour ses enfants la reprise qu’elle a stipulée
pour ses collatéraux, a pu avoir cette raison, que ses
biens dvant retourner, aprés la mort du pére, a ses
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enfants, il n’étoit pas nécessaire, pour les conserver a
sa famille, de leur en stipuler la reprise.

72. Le droit qui résulte de la clause de reprise étant
de nature & ne se pas transmettre dans la succession
de la femme par son prédécés, a moins que ceux qui
la recueillent ne se trouvent eux-mémes compris dans
la clause, il suit de 12 que sl est dit que la femme, ses
enfants, et ses collatéraux pourront, en cas de renoncia-
tion a la communauté, reprendre, etc., et que lafemme
étant prédécédée, aucun de sa famille n'accepte sa suc-
cession, la reprise ne pourra étre exercée ni par le
haut justicier qui lu1 succéderoit par droit de déshé-
rence, ni par le curateur a sa succession vacante pour
les créanciers.

Mais si un parent de cette femme, compris dans la
clause, se porte hériuer de cette femme sous bénéfice
d’inventaire, quoique ensuite il abandonne la succes-
slon aux créanciers, le droit de reprise qui a été ouvertaun
profitdecethéritierpourraétre exercé parlescréanciers.

Pareillement lorsqu’il y a un étranger légataire uni-
versel, le droit de reprise qui a été ouvertau profit du
parent héritier compris dans la clause, qui a accepté
la succession, se trouvant faire partie des effets com-
pris au legs universel, pourra éwre exercée par le léga-
taire aprés qu'il aura été saisi de son legs. Lebrun,
tbidem , est néanmoins d’avis contraire: il prétend que
la reprise ne .peut, en cette espéce, étre exercée nj
par Ihéritier, ni par le légataire, n’ayant pu étre
ouverte ni au profit du légataire qui est un étranger,
m au profit de héritier, & cause du legs universel.
La réponse est que le legs universel n’empéche point

N
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que ce droit de reprise n’ait été ouvert au profit de I’hé-
ritier, pour de la passer au légataire. En vain dit-on
que la propriété des choses léguées est censée passer
directement du défunt au légataire: héritier étant es-
sentiellement le successeur atous les droits du défunt,
successor in universum jus, tous les droits du défunt,
quoique légués, nelaissent pas de passer en sa personne,
ce n’est que par une fiction de droit établie en faveur du
légataire,, qu'ils sont censés passer directement en la
personne du légataire ; et ce qui n’est établi qu’en sa fa-
veur ne doit pas en cette espéce étre rétorqué contre lui,
ni empécher qu'il y ait eu ouverture au droit de reprise
qui se trouve faire partie deson legs universel. Ajoutez
que, dans Popinion de Lebrun, il seroitau pouvoir de
la femme, en faisaut un legs universel & un étranger,
d’avantager son mari, et de le décharger de 'obliga-
tion de la restitution de Papport; ce qui est un trés-
grand inconvénient. Il y a un arrét de 1711, rapporté
par Pannotateur de Lebrun, ibid., n. 17, conforme
notre avis.

Il y en a qui vont jusqu’a soutenir que le légataire
pourroit prétendre la reprise, quand méme l’héritier
compris en la clause de reprise auroit renoncé i la
succession; et que cette renonciation doit passer pour
une renonciation frauduleuse a laquelle on ne doit
pas avolr égard. Je ne puis étre de cet avis: car cette
reprise étant un droit de la succession de la femme,
ne peut étre ouvert au profit des personnes comprises
dans la clause, qu’elles n’acceptent sa succession. On
ne peut pas dire non plus que la renonciation sot frau-
duleuse. Il est bien vrai que, selon notre jurisprudence,
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un débiteur est censé commettre une fraude envers ses
propres créanciers, lorsqu’il renonce & une succession
avantageuse qui pourroit servir a les payer; et en consé-
quence, sans avoir égard a cette renonciation fraudu-
leuse, ses créanciers sont admis a exercer ses droits dans
cette succession: mais dans cette espece, ’héritierappelé
a la succession a pu renoncer sans commettre de
fraude envers le légataire universel, dont 1l n’étoit pasle
débiteur. .

23. Lorsqu'il est dit que la future reprendra, en
renoncant, son apport, ou ce quelle a apporté, la
clause, qui est de droit étroit, ne comprend que ce
qu’elle avoit lors du mariage. Mais s'il est dit qu’elle
'reprendra ce qu elle aura apporté, ces termes, qui sont
au temps futur, comprennent, outre ce quelle avoit
lors du mariage, tout ce qui lui est depuis avenu par
donation ou succession, et est tombé en communauté.
Lebrun, ibid., n. 38.

74. Cest la dissolution de communauté qui donne
ouverture au droit de reprise au profit de la femme,
soit qu’elle arrive par le prédécés du mari, soit qu’elle
arrive par la séparation, quand méme la clause seroit
congue dans cestermes, dans lesquels plusieurs notaires
ont coutume de la concevoir: La femme survivante
pourra, etc. Car I'intention des parties, par ce terme
de survivante, n’a été que de signifier que le droit de
reprise n’étoit accordé qu'a la future et nou a ses hé-
riuers, si la communanté étoit dissoute par son prédé-
cés. Lebrun, ibid., n. 22.

Le droit de reprise ayant été ouvert en ce cas par la
s€paration, quoique la femme vienne par la suite &
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prédécéder, le mari n’a pas la répéution des deniers de
son apport dont elle a eu la reprise. Arrét du 30 octobre
1718, au tom. 7 du journal. Lebrun, ibid., n. 23.

75. Lorsque c’est du mobilier qui a été mis en com-
munauté, la reprise est de la somme a laquelle mon-
toit sa valeur lorsqu'll y est rentré. Lorsque la femme
a mis des immeubles en communauté, elle les reprend
en nature, s1ls se trouvent pardevers son mari, ou sa
succession, lors de la dissolution de communauté. S’1l
les avoit aliénés, elle ne pourroit pas les revendiquer
contre les tiers détenteurs: car par la clause d’'ameu-
blissement qui doit se concilier avec la clause de re-
prise, elle est censée avoir consentl que son mari ait,
durant la communauté, sur ces propres ameublis le
méme droit que sur les conquéts; qu'il pit par consé-
quent les aliéner (sans préjudice néanmoins de ses
hypothéques) de méme que les conquéts; et qu'en ce
cas la créance de la reprise de ces héritages fit con-
vertie en celle du prix pour lequel ils aurolent été
vendus, pourvu que la vente ait été faite de bonne foi
et sans frande. Lebrun, ibid., n. 57. Que si le mar: les
avolt vendus & vil prix, il devroit rendre leur juste va-
leur, eu égard au temps de l'aliénation.

76. L.e mar1, comme tout autre débiteur de corps
certain, doit entretenir en bon état les héritages sujets
a la reprise, et il est tenu des dommages et intéréts s'ils
ne s'y trouvent pas lorsque la femme les reprend en
nature. Par la méme raison, s’ils n’y étoient pas lors-
qu'l les a vendus, il doit faire raison 2 sa femme de

ce quils auroient été vendus de plus s'ils eussent éié
en bon état.
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§. VI. De la clause de préciput.

77. G'est une clause trés ordinaire dans les contrats
de mariage, que le futur époux, en cas de survie, aura
dans les biens de la communauté par préciput, ses ha-
hits et linge a son usage; et ses armes et chevaux, s
cest un homme de guerre ; ou ses livres, s1 c'est un
homme de lettres; ou ses outils, si c’est un, artisan; et
pareillement que la future, en cas de survie, aura par
préciput les habits, linge, bagues, et joyaux. Ce pré-
elput est quelquefcns himité & une certaine somme;
quelquefms i} est illim1té; quelquefms on convient que
le survivant aura le choix de ces choses ou d'uné cer-
talne somme.
+* Dans le cas 'un préciput illimité, puta, lorsqu’il est
dit que le mar1 survivant aura par préciput ses livres,
gil's’est fait une bibliothéque qui monte & une somme
excessive, 1l doit étre redwit arbitrio Judicis.

1 98.Iln’ya quela mort naturelle de Pun des conjoints
gqiri.donne ouverture au préciput de Fautre: caril n’est
pas probable queé dans cette convention on ait eu un
autre cas en vue. Arrét du 2 juini 549, le roi Henri II
ténaint son lit de justice. \

. Lorsque l'un des conjoints dont les biens, ont été
¢onfisqués survit-a 'autre, 11 y a des auteurs qui refu-
sent le préciput au fisc. ,
--79. Il est évident que la clause de préciput devient
indtile au mari survivant, lorsque les héritiers de la
femme renoncent a la communanté; lorsque la femme
survivante y renonce, elle est censée renoncer i tout
ce qu'elle peut prétendre dans les biens de la commu-
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nauté, tant & titre de préciput quautrement; et en
conséquence, la clause de préciput lui devient pareil-
lement inutile; Lebrun, p. 3, ch. 2, s. 1, d. 4, n. 4.
Mais on convient fort souvent par les contrats de ma-
riage que la femme, méme en cas de renonciation, aura
son préciput: et en ce cas le préciput est une créance
que la femme qui a renoncé & la communauté a contre
la succession de son mari. .

§. VIL. Du forfait de la part de la communauté.

80. On convient quelquefois par le contrat de ma-
riage que la femme ou ses héritiers n'auront pour
tout droit de communauté qu’une certaine somme.

Cette convention renferme une espece de vente et
d’abandon a forfait que fait la femme & son mari, de
la part qu’elle auroit pu avoir dans la communauté.
Comme 1l est pour lors incertain si la communauté
sera avantageuse ou onéreuse, cette vente est un con-
trat aléatoire, semblable 4 la vente d’un coup de filet:
c’est pourquol le mari ne laisseroit pas de devoir cette
somme, quoiqu’ll ne restit aucuns biens dans la com-
munauté. Cela a lieu, quand méme 1l seroit dit que
la femme prendroit cette somme sur les biens de la
communauté: car ce terme, SUR, n’est pas hmitatif,
maisseulement démonstratif; Lebrun,l. 1, ch. 3, n. 42
el suw.

81. La femme, au moyen de cette somme, ne de-
vant rien avoir des biens de la communauté, on doit
lu1 faire déduction sur cette somme de tout ce qu’elle
en a uré, pendant qu’elle duroit, pour ses affaires;
méme de la moitié des dots qui en ont été tirées lors-

-
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qu’elle a doté ses enfants con]omtement avec son mari:
secis, si elle n’avoit pas été partie dans la dotation,
car ne dote qui ne veut.

82. La femme doit avoir cette somme franche de
dettes: elle n’en est pas méme tenue vis-a-vis des
créanciers, comme elle le seroit s1 elle avoit vendu &
forfait sa part de communaui€ & un tiers: car elle
n’auroit pu la transmettre 4 ce tiers qu’en se portant
commune; au lieu que par le forfait qu'elle fait avec
son mari, elle renonce plutdt au droit d’acquérir une
part en la communauté qu’elle ne la [ui transmet.

La femme devant avoir cette somme franche de
dettes, elle ne doit faire aucune confusion de toutes
ses reprises de propres, remplois, et autres choses qui
lui sont dues par la communauté, qui doivent lui étre
payées en total par le mari, outre la somme stipulée
par.son droit de communauté, ‘

§. VILI. Des clauses d’exclusion de communauté.

LI

83. Lorsqu’on. est convenu, par le contrat de ma-
riage, quil n'y auroit point de communauté entre les
futurs conjoints, I'effet de cette clause est que lafemme,
aprés la dissolution du mariage, ne peut prétendre
aucune part dans les choses acquises par son mari du-
rant le mariage, et quelle ne peut demander autre
chose que la restitution de ce qu'elle justifiera avoir
apporté a son mari.

Mais cette clause ne prive pas le mari du droit de
Jouir pendantle mariage de tousles biens de la femme,
ad sustinenda oneramatrimonii. Il faut, pourl'en priver,
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a]outer a la clause d’exclusion de communauté, celle-
cl, que les conjoints jouiront séparément de leur biens.
On appelle cette clause, séparation contractuelle.

i f

§. IX.Des clauses par lesquelles le Yutur ou la future sont
mariés francs et cmittes de dettes.

/

84. Une femmme peut avoir intérét a-deux égards
que I'homme qu’elle épouse soit franc de dettes, 1° afin
que la restitution de sa det et Facquittement de ses
awtres conventions matrimoniales n’en souffrent aucun
préjudice; 2° afin que sa part dans'la communauté ne
soit pas diminuée par ce qui en seroit tiré pour acquit-
ter les dettes de son marr. €e n’est ordinairement que
la premiére de ces deux espéces d'intéréts de la femme
qu'on a en vue dans la clause par laquelle les parents
du futur époux le déclarent franc et quitte de dettes.
C’est pourquol I'opinion la plus saine est que par la
convention que renferme cette clause, quise contracte
entre les parents du garcon et la future épouse, les pa-
rents du garcon ne s'obligent envers la future & autre
chose, sinon qu'a Pindemniser de ce que les collo-
cations des créanciers de sen mari, antérieurs au ma-
riage, sur les biens de sondit mari, empécheroient la
femme de toucher du prix desdits biens pour le paie-
ment’ de ses reprises et créances: tel est l'avis de Le-
brun. Renusson est d’avis contyaire, e, il étend cette
clause: méme & la seconde espece dintéréis que la
femme peut avoir que son mari soit franc de dettes;
mals cette opinion n’a pas prévalu: 'interprétation de
la clause que nous avons suivie s’éclaircira par des
cxemples. Jé suppose qu’aprés la dissoluton de la

t H
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munauté les biens immeunbles du mar ont été discu-
tés; le prix desdits biens se monte & 20,000 liv. Il s’est
trouvé pour 5,000 liv. de créanciers hypothécaires an-
térieurs au mariage, colloqués avant la femme sur
ladite somme; Ja femme, qui étoit créanciére de
40,000 liv. pour ses reprises et conventions matri-
moniales, n’a pu toucher que les 15,000 liv. restan-
tes. Les pére et meére qui ont marié leur fils franc et
quitte, seront tenus, en vertu de cette clause, d’in-
demniser la femme de la somme de 5,000 liv., qu’elle
auroit touchée de plus, sans les créanciers antérieurs
au mariage. ﬁ

Je fais un antre supposition. Le bien du mari con-
sisteenmobilierdontle prix n’a produit que 10,000liv.;
1l laisse pour 100,000 liv. de dettes; savoir, 40,000 liv.
qui sont dues & sa femme, quarante autres mille livres
qui sont dues a des tiers pour des dettes contractées
depuis le mariage, et 20,000 liv. de dettes antérieures
au mariage, soit hypothécaires, soit chirographaires,
n'importe, pourvu qu’elles soient constamment anté-
rieures au mariage: ces créanciers antérieurs au ma-
riage auront pour leur sou la livre, la somme de
2,000 liv. Sans ces créanciers la femme auroit touché
de plus qu’elle ne touchera, une somme de 1,000 liv
moitié de cette somme de 2,000liv., quiseroit partagée
entre elle et les autres créanciers. Ces créanciers anté-
rieurs font donc tort & la femme d’une somme de
1,000 liv., de laquelle les parents de son mari sont

tenus de I'indemniser en vertu de la clause de franc et
quitte. :

~

Coutumes d'Orléans, T. I, o 4
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Il résulte de ceci que les pére et meére qui ont ga-
ranii leur fils franc et quitte de dettes, ne sont pas
obligés indéfiniment & la restitution de la dot et con-
ventions matrimoniales de leur bru, comme 1ls le se-
roient s'ils s’en étolent rendus cautions; mais quils y
sontseulementobligédsjusqu’a concurrence de lasomme
que les créances du mari, antérieures au mariage, ont
empéché leur bru de toucher sur le prix des biens de
son mari.

85. S1, aprés les créances du mari antérieures au
mariage acquittées, 1l est resté suffisamment de quo1
payer entiérement les créances de la femme, V'effet de
cette clause cesse entierement. Au reste il ne suffit pas
qu’il reste de quol acquitter sa dot; cette clause s’étend
a toutes les créances que la femme peut avoir contre
son marl. Lebrun en excepte mal-a-propos celle qu’elle
a pour indemnité des dettes auxquelles elle s’est obli-
gée pour son mari pendant le mariage: car les pére et
mére en déclarant leur fils franc et quitte, se sont
obligés envers leur bru, in id quanti ejus interest ma-
ritum esse cere alieno liberum qualem eum affirmave-
runt: or ce n’est pas seulement par rapport & sa dot,
mais c'est par rapport a toutes les créances qu’elle peut
avolr contre son marl, quelles qu’elles sotent, qu’elle a
intérét qu’il ait été tel. Lorsqu'elle s’est obligée pour
son mar1 durant le mariage, elle a compté sur le bien
de son mari, et sur 'assurance qu'on lui a donnde
quil étoit franc de dettes. Fa raison qu’allégue Lebrun
pour excepter la créance pour les indemnités de la
femme, est quunc femme pouvant s’obliger pour son
mari & des dettes sans bornes. Pobligation que les
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pére et mére contracteroient seroit sans bornes, si
elle s'étendoit & cette espece de créance: mais cette
raison est fausse , puisque l’obligation des pére etmére,
qui résulte de cette clause, ne peut Jamals excéder ce
que leur fils devoit an temps de son mariage.

86. Lorsque les parents de la fille la déclarent et
garantissent franche de dettes (ce quiarrive rarement),
le futur époux envers qui les parents de la fille contrac-
tent cette obligation, ne pouvant avolr une autre es-
péce d’intérét, que la future €pouse soit franche de
dettes, sinon pour que sa communauté n’en soit pas
diminuée, il n’est pas douteux que les parents de la
fille s'obligent par cette clause enversle mari, a lui faire
raison de ce dont sa part en la comniunauté se trouve
diminuée, par tout ce quil en a fallu tirer pour payer
les dettes de la fille, antérieures an mariage, tant en
principaux qu’intéréts.

En cela cette clause oblige & plus les parents de la
fille, que la clause de séparation de dettes n'oblige les
conjoints entre eux: car elle n’oblige qu’a la récom-
pense de ce qui a été payé pour les principaux, et non
de ce qui a été payé pour les mtéréts courus darant la
communaute.

Observez une autre différence entre cette clause et
celle de séparation de dettes. Par la clause de sépara-
tion de dettes, ce sont les conjoints qul contractent et
s'obligent lun envers I'autre: mais par la clause par
lacuelle I'un des ,conjoints est déclaré franc et quitte,
ce sont les pal_ents du conjomt qui le déclarent tel,
qui contractent et s o]jhgent envers l'autre con_}omt de
maniére qu'une fille que ses parents ont mariée fran-

4.
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che et quitte de dettes, n’est tenue de cette clause
qu'autant qu’elle seroit leur héruére. "

CHAPITRE I1L

De la dissolution de la communauté, de Uacceptation et de la
renonciation.

{. L. De la dissolution de communauté.

87. La communauté se dissout parla mort naturelle
ou civile de Pun des conjoints; Livon. tit. de la com-
munauté, r. 4o.1l y a néanmoins des jurisconsultes gui
trouvent de la difficulté a I'égard de la mort civile de la
femme; parceque, disent-ils, le mari ne doit pas souf-
frir du délit qui a fait condamner la femme % une peine
qui emporte mort civile, ni étre privé par le fait de la
femme du droitqu’ila, comme chef de la communauté,
de jouir des biens de sa femme pendant tout le temps
que durera le mariage. La reponse est que, quoique le
mariage ne soit pas dissous, quant au lien naturel, par
la mort civile de sa femme, 1l ne subsiste plus comme
mariage civil, et par conséquent la communauté, qui
est un effet civil du mariage, ne peut plus subsister: on
ne peut pas CONCevoIr une communauté avec une per-
sonne qut dans ordre civil n’existe plus.

33. La communauté se dissout aussi par la sépara-
tion. Il y en a deux espéces: la simple séparation .de
biens, qui donne droit a la femme'de jowr de ses
biens, et de les administrer sans son'man; la sépara-
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tion d’habitation, qui donne 2 la femme le droit d’ha-
biter séparément de son mari; et qui entraine la sépa-
ration de biens comme accessoire.

8g. Ces séparations ne peuvent se faire par le con-
sentement mutuel des parties. Il faut, pour qu’elles
soient valables, qu’elles solent ordonnées par le juge,
sur une demande judiciaire donnée par la femme con-
tre 50N mari.

Le juge ne doit ordonner ces séparations que pour
de justes causes, dont la femme doit faire la preuve,
soit par €crit, soit par témoins.

Les canses de la séparation de biens dont la dissi-
pation, et le mauvais état des affaires du mari qui
met en péril la dot de la femme, ou lorsquil est en
demeure de faire 'emploi de la dot quil s'étoit, par
le contrat, obligé de faire; arrét du 10 janvier 1699,
rapporté par Augeard. Les causes de la séparation
’habitation sont les mauvais traitements exercés par
le mari contre sa femme. Voyez sur la séparation, les
articles 198 et 19q.

'On a jugé que c’étoit aussi une cause de séparation
d’habitation, lorsque le mari avoit intenté une accu-
sation capitale contre sa femme dans laquelle il avoit
succombé. Arrét du premier février 1716.

§. 1I. De l'acceptation de communauté.

go. Les biens de la communauté dont le mari, pen-
dant qu’elle duroit, étoit réputé le seul maitre, se di-
visent, lors de la dissolution, en deux parties égales,

entre le mari et la femme ou leurs héritiers, pourvu
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que ladite femme ou ses héritiers veuillent accepter la
communauté.

Cette regle souffre exception: 1° lorsquill en a été
convenu autrement par le contrat de mariage; 2° lors-
que la femme, pour quelque délit, a été déchue du
droit de communauté; putad, lorsque, sur la plainte de
son mari, elle a été déclarée convaincue d’adultére.
La femme pour cause d’abandon de son mari, aprés
des sommations de retourner avec lui, auxquelles elle
n’a pas obéi, est aussi quelquefois déclarée déchue de
son droit de communauté; si ce n'est dans tous les
biens de la communauté, c’est au moins dans ceux
acquis depuis sa désertion.

91. L’acceptation de la communauté se fait ou ex-
pressément, comme lorsque la femme, depuis la dis-
solution de la communauté, prend la qualité de com-
mune; ou tacitement, lorsque depuis la dissolution de
communauté elle fait quelque chose qui suppose en
elle la volonté d’étre commune; comme lorsqu’elle
dispose des effets de la communauté, ou lorsqu’elle
paie des dettes de la communauté, auxquelles elle
n’étoit point obligée.

La cession qu'une femme fait de son droit de com-
munauté & un étranger, comme aussi la renonciation
qu'elle fait en faveur de 'un des héntiers du marn,
préférablement aux autres, suppose aussi en elle une
acceptation: car elle ne peut pas transmettre son droit
a cet étranger, ni & cet héritier du mari, préférable-
ment aux autres héritiers, qu’elle ne lait acquis elle-
méme; ce qu'elle ne peut faire qu’en acceptant la com-
munauté. Si elle renonce indisunctement en faveu!
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des héritiers de son mari, auxquels sa part-accroit na-
turellement par sa renonciation, elle ne sera pouit
censée avoir accepté, quand méme clle auroit.recu
quelque chose pourrenoncer. Arg.,1. 24, tf.de acq. her-

§. 1L De la renonciation i la communaauté.

g2. Le droit de renoncer a la communauté pour se
décharger des dettes, ne fut d’abord accordé quaux
personnes nobles dans le temps des croisades, a cause
des grandes dettes que les seigneurs et les gentils-
hommes avoient contractées pour les voyages d outre-
mer. Depuis, ce droit a été étendu.a toutes les femmes
et & leurs héntiers.

Cette renongsagion a la communauté devoit se faire
autrefois lorg. des.obseques du mar1, avec certaines
cérémonies. Laveuve en signe de sa renonciation, se
déceignoit, et jetoit sur la fosse de son mari la bourse
et les clefs qu'elle avoit pendues & sa ceinture. Aujour-
d’hul la renonciation se fait par un acte pardevant no-
taires, et 1l n’y a ancun temps limicé poﬁr le faire.

Lorsque la communauté se dissout par le prédécés
du mari, la coutume veut que la veuve qui se trouve
en possession des biens de la communauté, ne puisse
renoncer qu'en faisant bon et loyal inventaire desdits
biens. Voyez l'art. 204 et les notes.

93. La coutume n’ayant limité aucun temps pour
cetie renonciation, la femme et ses héritiers sont tou-
jours a temps de la faire, tant qu’ils n’ont pas accepté
la communanté, soit expressément, soit tacitement, en
faisant quelque acte de commun, et tant qu’ils ne sont
pas poursuivis pour prendre qualité. Mais lorsqu’un
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créancier de la communauté assigne la veuve, elle n’a
droit de jouir que des délais de Pordonnance de 1667,
qui sont celui de trois mois qui lui est accordé pour
faire inventaire, et qui court du jour de la mort de
son mari; et celul de quarante jours qui lu1 est accordé
pour délibérer, et qui court du jour que l'inventaire a
été 'fini; ou, lorsqul n’a pas été fini' dans les trois
mois, du jour de expiration du terme de trois mois,
dans lequel elle le devoit finir. Ces délais étant expi-
rés, si la veuve ne rapporte pas de renonciation, elle
doit étre condamnée envers le demandeur comme si
elle étoit commune: elle peut néanmoins sur Pappel,
et tant quil n’y a pas de condamnation qul ait passé
en force de chose jugée, rapporterssa.renonciation;
auquel cas elle doit étre cléchargéeﬁﬂ% ka condamna-
tion, et condamnée aux dépens fits Jusqu’an jour
qu'elle 'a rapportée.

L’arrét de condamnation qui intervient contre la
veuve, faute par elle de s'étre expliquée, I'oblige bien
de payer le créancier au profit de qui 1l est rendu, de
méme que si elle étoit commune; mais il ne la rend
pas commune, et ne l'oblige pas envers les' autres
créanciers, auxquels elle peut toujours opposer une
-renonciation; car res inter alios judicata alteri non
prodest; 1. 2., cod. quee rés jud. non, etc.

Idem des héritiers de la femme.

Lorsque la.femme ou ses héritiers ont pris qualité
ou faw acte de commun, ils ne peuvent plus renoncer
& la communauté, & moins qu’ils n’aient fait cette ac-
ceptation en minorité; auquel cas ils peuvent étre tes-
titués contre en prenant des letires de vescision. Lorsquc
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l’acceptation a €été falte en majorité, ils ne peuvent étre
restitués contre, si ce n’est pour cause de dol, cest-a-
dire s'ils étoient en état de justifier qu’on etit emp]oyé
quelque supercherie pour les engager a cette accep—
tation. ’

g4. L'effet de la renonciation & la communauté est
de décharger la femme, ou-ses héritiers, de toutes les
dettes de la communauté, méme vis-a-vis des créan-
ciers, lorsqu’elle ne les a pas contractees elle-méme;
art. 204

Cette décision a lien méme & 1’égard des dettes dont
il pourroit sembler gu’elle a profité; telles que sont
celles du boulanger, du boucher, du marchand qu a
vendu les étoffes qui ont servi a I'habiller: car’la
femme est censée avoir payé a son mari tout ce qu’el'[él
A pu consommer de ces différentes fournitures, par la
jouissance de la dot qu’elle lui a apportee ad sustmenda
onera matrimonii; et layant payé a SO’ marl elle ne

l"" f!: ’ :*

peut étre obllgée 2 le payer une seconde fms* aux
.n-,!; s P

marchands, qui n’ont contracté qu’avec son mari ,{etu
non avec elle Ils ne sont pas plus fondés a ‘le"deman-t
der que ne le seroit un boulanger qui, ayanf 'fﬁéh;ﬁl‘kdﬂu ¥
pain & un maitre de pensmn saviseroit d’en demander‘
le prix aux pensionnaires qul 'ont mangé. s b 6y

Cette décision doitavoir lieu quand méme la femme'
auroit arrété les parties ou fait les emplettes; car elle
n’est censée faire cela que pour et au nom de son mari, |
et non pas s'obhiger elle-méme.

A Pégard des dettes qui procedent du chef de la

femme, ou auxquelles elle s'est ohhgee avec son mari,
la renonciation ne peut ’en dt,(,halgel ni ses héritiers,
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vis-a-vls des créanciers ; mais elle lu1 donne un recours
contre le mari ou sa succession. Voyez l'art. 205.

La femme qui renonce doit pareillement étre ac-
quittée entierement des frais d’inventaire. Clest sans
raison que Lebrun décide qu'elle en doit porter moi-
ti€ : ces frais sont une charge privilégiée des biens de
la communauté quil étoit nécessaire de constater par
un, inventaire, et doivent étre par conséquent payeés
sur lesdits biens, et non par la veuve; de méme que
les frais d’inventaire d'une succession acceptée sous
bénéfice d'inventaire se palent sur les biens de la suc-
cession, et non par hériter bénéficiaire. Lebrun veut
tirer argument, de l'art. 107 de Troyes, qui dit 1ndis-
tinctement ¢ue le survivant paie la moitié .des frais
dinventaire: la réponse est gue cet article suppose le
cas d’'acceptation comme le plus commun. -

§. IV. Du cas auquel la femme laisse plusieurs héritiers, dont

les uns acceptent la communauté, et les autres y renon-
cent.

14

gb. Les biens de la communauté étant quelque
chose de divisible, la moitié de ces biens, que la femme
transmet dans sa succession, se divise entre les héritiers
de la femme, et chacun d’eux n'y peut succéder que
pourla part pour laquelle il est héritier. C’est pourquol,
s1, de quatre héritiers de la femme, trois, en se portant
ses héritiers, renoncentala communauté, le quatriéme
qui seul accepte la.communauté, n’étant héritier de la
femme que pour un quart, ne peut prétendre que le
quart en la moiné de la.femme dans les biens de la
communauté; les autres portions demecuvamt:par-de
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vers le mari, jure non decrescendi, de méme que. le
total lui demeureroit si Ltous avolent renonce.

Si la reprise de I'apport avoit été stipulée au profit
de ces heritiers en cas de renonciation a la commu-
nauté, le mari, qui profite seul de la part que chacun
de ces héritiers qui renoncent a dans les biens de la
communauté, doit étre aussi seul tenu de payer a cha-
cun des renoncants le quart qui lui revient dans Vap-
port & la communauté; cet apport étanf comme le prix

pout lequel ils abandonnent leur part en la commu-
naute.

CHAPITRE 1V.

Du partage de la communaute.

96. La premiére démarche nécessaire pour parvenix
an partage de la communauté entre le survivant et les
héritiers du prédécédé est V'inventaire qui doit étre fait
entre les parties de tous les effets mobiliers qui la com-
posent, et des titres des immeubles.

.On comprend dans cet inventaire, parmi les:etfets
qui composent le mobilier de la communauté, méme
les ‘hardes qui sont 4 I'usage du survivant, & moins
quil n’y ait une clause par le contrat de marlage qu
lor permette de les retenir par droit de préciput; et
meéme sans cette clause on doit laisser au survivant un
habillement complet qui ne doit pas tomber en par-
tage, n1 par conséquent éire compris dans 'inventaire.
31 le survivant est un homme d'épée, on doit aussi lui
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laisser Pépée quil a coutume de porter; si cest un
homme de robe, on doit lui laisser sa robe de céré-
monie : on doit aussi lul laisser les marques des ordres
de chevalerie dont il est décoré, telle qu'est une croix
de Saint-Lows. Mais lorsque sa femme survit, les pier-
reries dont elle a coutume de se parer ne font pas partie
de Phabillement complet qu’elle a droit de retenir, et
doivent par conséquent étre comprises en 'inventaire :
ea enim magis ornamentis quam vesti annumerantur;
. 25, 8. 10, ff. de aur. leg. ‘

Les manuscrits des ouvrages d'esprit qu’un homme
a composés ne doivent pas non plus étre compris
dans I'inventaire ; car ce sont choses inestimables, qui
ne peuvent étre censées faire partie d’'une commu-
nauté de biens, n1 méme d'une succession, et qui ne
peuvent appartenir qu’a l'anteur, et, aprés sa mort, &
son plus proche parent, quand méme il renonceroit 2
s SUCCEss1on.

Lorsque le survivant qu étoit en possession des
biens de la communauté a détourné quelques effets
corporels, ou quelques titres des biens et droits de la
communauté, et a omis malicieusement de les com-
prendre dans l'inventaire; non seulement 1l est tenu
de les rapporter lorsque le recel vient  étre découvert,
mais il doit étre, en punition de son recel, déclaré
déchu de sa part dans les effets recelés, laquelle ac-
croit aux héritiers du prédécédé. Lorsque c'est la
femme survivante qui est coupable du recel, outre
cette peine, elle est privée du droit qu’ont les femmaes

de renoncer a la communauté, et de n’étre tenue des
dettes que jusqu’a concurrence de I'émolument. Au
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reste, on ne présume pas facilement que les omis-
sions des choses qui n’ont pas été comprises en l'in-
ventaire aient été malicieuses; et lorsqne la fraude
n’est pas constante, on ne peut demander autre chose,
sinon que les choses qu’on avoit omis de comprendre
en linventaire y soient ajoutées. Il faut aussi, pour
quil y ait lieu aux peines du recel, que la malice ait
été persévérante. Si le survivant, aprés avoir détourné
des effets, les avoit, avant aucunes poursuites, ajoutes
a l'inventaire, il n’y auroit pas lien & la peine. Louet,
r. n. 49.

97. Aprés I'nventaire fait, on procede au compte
mobilier par lequel les parties se font respectivement
raison de ce que chacune d’elles a recu des biens de
la communauté depuis la dissolution de la commu-
nauté, et de ce que chacune d’elles a mis pour ladite
communauté.

Ensuite on fait la hiquidation de toutes les reprises,
remplois de propres, et autres créances que chacun
des conjoints a droit d’exercer sur la communauté, et
des récompenses et autres dettes dontil peut étre tenu
envers la communauté. Nous verrons dans les deux
chapitres suivants quelles sont ces différentes créances
et ces différentes dettes.

On doit compenser jusqu’a due concurrence ce dont
chacun des conjoints est créancier de la communauté,

avec ce dont ce méme conjoint est débiteur envers
elle, et le rendre créancier ou débiteur de 1’excédant.

Aprés la hquidation, on dresse la masse des biens
dont la communauté est composée, tant en actif qu'en

passif.
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Lorsquil y a quelque mineur parmi les coparta-
geants, ou lorsque, €tant tous majeurs, ils ne con-
viennent pas entre eux de I'estimation pour laquelle
les conquéts et les propres ameublis seront couchés
dans cette masse, il faut les faire visiter et estimer par
des estimateurs suivant leur valeur actuelle.

Ces experts doivent étre nommés par le juge lors-
quil y a des mineurs, sinon 1l suffit que les parties en
conviennent entre elles.

98. La masse dressée et arrétée, lorsque par la li-
quidation les conjoints se sont trouvés étre créanciers
de la communauté de quelque somme, déduction faite
de ce dont ils lui étoient débiteurs, ils doivent prélever
cette somme sur les biens de la communauté ; et c’est
la femme on ses héritiers qui doivent prélever les pre-
miers: le mari ou ses héritiers ne peuvent prélever ce
qui leur est dii que sur ce qui reste aprés les créances
de la femme acquittées.

Lorsque les conjoints se sont au contraire trouves
débiteurs par la hiquidation, on précompte au con-
Joint, sur la part quil doit avoir en la communauté,
la somme dont 1l lui est débiteur.

Voyez au surplus, sur le partage des biens de la
communauté, et sur lobligation de garantie qu’il
produit entre les copartageants, ce qui sera dit ci-
aprés au tit. 7 du partage des successions. Tout ce
qui y est dit pour le partage des successions peut sap-
‘pliquer 4 celui de la communauté.

-y
-
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CHAPITRE V.

Des différentes créances des conjoints contre Ja communauté.

99. Chacun des conjoints peut étre créancier de la
communauté lors de sa dissolution, 1° de la reprise
de la somme 2 laquelle se trouvent monter les effets
mobiliers qu'il s’est réservés propres par le contrat de
mariage ; et qui sont entrés dans la communauté;
supra, chap. 2, art. 2, §. 3.

100. 2° Du prix pour lequel ses héritages propres
ont été vendus, ou pour lequel ses rentes propres ont
été rachetées pendant la communauté, et qui y est
entre ; art. 192.

Il est pareillement dti remploi du prix de la coupe
d’un bois de haute futaie qui étoit sur I’héritage de I'un
des conjoints: car la haute futaie n’est pas un fruit de
Phéntage, et le fonds est diminué par la coupe qui en
est taite.

Il en est de méme, a plus forte raison, du prix des
plerres tirdes des carriéres ouvertes sur le fonds de I'un
des conjoints durant la communauté; car les pierres
ne renaissent pas. On cite & ce sujet la loi 7, §. si vir,
{f. sol. matr. dont la lecon est vicieuse. Voyez la note
sur cette loi, in Pand. Justin. ut. sol. matr. n. 44.

Cette créance pour le remploi du prix des propres
est fondée sur cette raison que, n’étant pas permis aux
conjoints de s'avantager pendant le marlage, chacun
des conjoints doit reprendre sur les biens de la com-
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munauté, tout ce dont la communauté a profité aux
dépens de ses biens propres, autrement 'autre conjoint
se trouveroit, pour la part qu’il a en la communauté,
avantagé aux dépens de ce conjoint.

De la 1l suit qu’il n’est dii reprise an conjoint que
du prix qui est entré en communaunté. C’est pourquol
lorsque I’héritage propre de I'un des conjoints, qui,
par le contrat de mariage, a été estimé a une certaine
somme, a été vendu pendant le mariage pour un
prix au-dessus ou au-dessous de cette estimation, c’est
du prix pour lequel 1l a été vendu, et qui est entré en
la communauté, que la reprise est due, et non de
cette estimation.

101. La reprise est due non seulement du prix
principal pour lequel I'héritage a été vendu, mais
aussi de tout ce que la communauté a recu pour pot-
de-vin, épingles, et sous quelque autre dénomina-
tion que ce soit, soit en argent, solt en effets mobiliers.

On doit aussi y comprendre le prix des charges ap-
préciables a prix d’argent, imposées a 'acheteur, dont
la communauté a profité.

102. Il n'est pas dii de reprise des intéréts du prix;
car la communauté, qui auroit joui de I'héritage sl
n’eiit été aliéné, doit jouir du prix qui en tient lieu.

103. Lorsque I’héritage a été vendu pour un seul
prix avec les fruits pendants, s1 la communauté a duré
au dela du temps de la récolte de ces fruits, on doit
déduire surle prix pour lequel cet héritage a été vendu
en 'état qu’il étoit, le prix de ces fruits pendants: car la
communauté ne profite pas du prix desdits fruits, qui
lui auroicnt appartenu s1’héritage n’eiit pas été vendu;
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elle ne profite que du surplus, et par conséquent la re-
prise n’est due que du surplus. i

Par la mémnie raison, lorsque le conjoint a vendu
son héritage durant la communauté, pour un certain
prix que 'acheteur qui entreroit en jouissance du con-
trat ne paieroit néanmoins qu'au bout de trois ans sans
intérét, si la communauté a duré jusques et au-dela
de ces trois ans, le conjoint ne peut prétendre la re-
prise de ce prix que sous la déduction de celu1 des trois
années de joulssance qui auroient appartenu & la com-
munauté, et qui est entré dans ce prix.

104. Contra vice versd, si le conjoint a vendu son
héritage propre pour ung certaine somme payée comp--
tant, et néanmoins a la charge que lacheteur n’en-
treroit en joulssance qu’au bout de trois ans; si la
communauté a duré jusqu’a ce temps, on doit ajou-
ter a la reprise du prix pour lequel Phéritage a été
vendu, ce quil auroit été vendu de plus sans la ré-
serve des trois années de jouissance: autrement ce se-
roit une perte que le conjoint feroit, et dont la com-
munauté profiteroit, qui, pendant ces trois ans, a eu
tout a-la-fois et la jouissance de I'héritage et la jouis-
sance du prix.

105. Lorsque le conjoint a vendu son héritage pro-
pre a rente viagére, la reprise est due de ce dont les ar-
rérages de la rente viagére, courus pendant toutes les
années que la communauté a duré depuis le contrat,
ont excédé les revenus qu’auroit produits pendant le-
. dit temps I'héritage vendu, toutes charges et risques
déduits: car c’est de cet excédant dont la communauté
a profité.

Coutumes d’Orléans, T. 11.

(=) |
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106. Lorsque 'un des conjoints a vendu, durant la
communauté, un droit d’usufruit ouderenteviagére qui
lui étoit propre; si cest par son prédécés que la com-
munauté a été dissoute, ses héritiers ne peuvent pré-
tendre aucun remplol du prix: car comme en ce cas
ce droit, s1l n’elit pas été vendu, se seroit entiérement
confondu dans la communauté, sans qu’il en restit
rien au conjoint lors de la dissolution de la commu-
nauté, c’est la communauté qui doit seule profiter du
prix pour lequel 11 a été vendu.

S1le conjoint & qui ce droit appartenoit a survécu a
la dissolution de communauté, 11 doit avoir la reprise
d’une partie seulement du prix, pour raison du temps
incertain qui reste dudit usufruit. Par exemple, si la
communauté a duré cing ans depuis la vente de I'usu-
fruit, et qu’on estime a dix ans le temps incertain qui
en reste & courir, le conjoint aura la reprise des deux
tiers du prix.

107. Lie conjoint qui avoit vendu son héritage avant
le maglage, et qui depuis regoit de I'acheteur, contre
qui 1l avoit une action rescisoire, une somme pour
supplément du prix, doit avoir le remplol de cette
somme: car elle est le prix du rachat de I'action res-
cisoire qu’il avoit contre cet acheteur, laquelle ayant
pour objet I'héritage, €toit une action immobiliaire,
et par conséquent propre de communauté.

108. Conira, sile conjoint avoit acheté un héritage
avant son mariage, et que depuis le vendeur efit fait
rescinder le contrat, je ne crois pas que le conjoint
piit prétendre le remploi de la somme qui lui aura été
rendue parlevendeur: carl’effet de la rescision du con-
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trat est que le conjoint est censé n’avoir jamais été
propriétaire de 'héritage, mais seulement créancier
de la somme par lui payée aun vendeur, dont 1l a la ré-
pétition, comme I'ayant payée en conséquence d’'un
contrat nul, et par conséquent sine causd. Or, si le
conjointn’ajamais été propriétaire de 'héritage, 1l n’a
pu étre un propre de communauté; et la créance qu’a-
voit le conjoint, en cas de rescision du contrat, pour
la répétition de la somme par lui payée au vendeur,
étant une créance qui a pour objet une somme d’ar-
gent, est une créance mobiliaire qui est tombée dans
la communauté, si le conjoint, par le contrat de ma-
riage, n’a pas réservé propre son mobilier.

109. Il en est autrement lorsqu’on exerce, durant le
marlage, sur 'un des conjoints, le réméré ou le retrait
d'un héritage qu’il avoit acquis auparavant: . car son
acquisition n'étant en ce cas résiliée que pour Pavenir,
1l recoit le prix qui lui est rendu comme le prix de
son héritage propre, et le remploi lui est di.

110. Lorsque I'un des conjoints, sur une action hy-
pothécaire, a été condamné a délaisser Phéritage qu’il
avoit acquis avant le mariage, 4 la charge par le de-
mandeur de lui rembourser une certaine somme pour
le prix des méliorations, 1l doit avoir le remploi de
cette somme sl avoit fait ces méliorations avant le ma-
riage: car ces méliorations faisant partie de I'héritage
qui lui étoit propre, la somme qu'il recoit pour le prix
de ces méliorations est le prix d’un propre.

Il en est antrement s'il a délaissé héritage sur une
revendlcatlon la somme qu’il a recue pour les mélio-
rations, qumque faites avant le mariage, ne peut en ce

5.
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cas passer pour le prix de son propre; car n’étant
point en ce cas propriétaire de héritage, 1l ne I'étont
pas non plus des méliorations, qui en font partie, sui-
vant cette régle-ci, Inedificatum solo cedit, et celle-c1,
Accessorium sequitur jus et dominium rei principalis.
Il n’avoit pour raison de ces méliorations qu’une sim-
ple créance mobiliaire, pour étre remboursé de la
somme qull avoit utilement employée sur I'héritage
du demandeur, laquelle créance est tombée dans sa
communauté comme le reste de son mobilier, & moins
qul ne se le fit réservé propre.

111. Lorsque, par une transaction faite durant le
mariage, l'un des conjoints a délaissé pour une somme
un héritage qu'il possédoit avant le mariage, a quel-
qu’un avec qui il avoit contestation sur la propriété, il
doit avoir le remploi de cette somme, 4 moins qu’l
ne fit justifié que Ihéritage appartenoit a celu1 & qu
1l I'a délaissé: car sans cela la possession en laquelle
1l étoit de cet héritage I'en doit faire présumer le pro-
priétaire, et par conséquent la somme qu’ll a recue
pour cet héritage est le prix de son propre. /

112. Il reste & observer que les conjoints doivent
avolr le remplo1 du prix de leurs propres, non seule-
ment lorsqu’ils ont été vendus durantla communauté,
mais méme lorsqu’ayant été vendus dans le temps in-
termédiaire entre le contrat et la célébration du ma-
riage, le prix en est tombé en la communauté, quoi-
que les parties atent mis indéfiniment tout leur mobilier
en communauté, suivant la coutume. La raison est que

les futurs conjoints peuvent bien, par leur contrat de .

mariage, se faire tels avantages que bon leur semble
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mais pendant le temps intermédiaire jusqu’a la célé-
bration, ils ne peuvent plus, a 'insu de leurs parents
qui ont assisté au contrat, en changer les conditions,
et se faire aucun avantage direct ou indirect, autre que
ceux qui'y sont portés; art. 223. Or c’en seroit un que
feroit le conjoint qui vendroit son héritage propre dans
le temps intermédiaire pour en faire tomber le prix
dans sa communauté, §’il n’en avoit pas le remploi;
Lebrun 1, ch. 4, n. 10.

t13.La communauté étant chargée de 'entretien des
héritages propres des conjoints dont elle percoit les
fruits, chaque conjoint est créancier de la commu-
nauté, de la somme a laquelle sera estimé le prix des
réparations d entretien qui se trouvent étre a faire i ses
héritages propres lors de la dissolution de la commu-
naute. .

114. Le mari comme administrateur des biens de sa
femme, étant tenu de veiller & leur conservation, est
tenu des dommages et intéréts de sa femme, si par sa
négligence 1l a laissé perdre quelque droit des propres
de sa femme; et comme c’est pendant la communauté
quil contracte cette obligation envers sa femme, la
créance desdits dommages et intéréts qui en résulte, est

e

ane créance qu’a la femme contre la communauté.

115. Le conjoint ayant droit de reprendre sur la
communauté tout ce dontil I'a avantagée a ses dépens,
s1 'un des conjoints avoit répudié sa part dans ane
succession d'immeubles de son parent collatéral pour
accepter un legs a lui fait par ce parent, qui tombera
en sa communauté, ou sil avoit fait rapport a la suc-
cession de son pere d'un immeuble gui lul avoit été



70 INTRODUCTION

donné, pour accepter cette succession composée , pour
la plus grande partie, de mobilier qui entrera en sa
communauté, quelques auteurs ont pensé que si le
parti que le conjoint a choist dans ces cas et autres
semblables, €toit en soi le moins avantageux, il est
censé I'avoir choisi pour avantager sa communauté a
ses dépens, et qu’il lui est dii, en conséquence, récom-
pense par la communauté. Je pense que cette opinion,
qui donne lieu & des discussions et & des proces, doit
étre rejetée, et quon doit décider au contraire, quil
n’est point di récompense au conjoint par la commu-
nauté, nla la communauté par le conjoint, toutes les
fois que le conjoint prend 'un des deux partis dont il
avolt le.choix; parcequ’il ne fait en ce cas qu’user du
droit quil a de choisir, et qu’on ne doit point supposer
en lul le dessein d’avantager s3 communauté -a ses
dépéns, ou de s'avantager aux dépens de sa commu-
naute.

Voyez encore un exemple de créance d’'un conjoint
contre la communauté, supra, n. 29. |

'116. Il nous reste & observer deux différences entre
le mari et la femme touchant leurs créances contre Ja.
communauté. La premiére, qui concerne les reprises
des propres, est que le mari ne peut prétendre sur la
communauté, la reprise que de ce quiy est entrg; au
lieu que la femme a la reprise de ses dettes actives
stipulées propres, et du prix de ses propres vendus du-
rant la communauté, quoique le mari n’en ait pas été
payé, sl c'est par sa faute et sa négligence qu’il ne I'a
pas €t€. La raison est que le mari étant administateur
des biens propres de sa femme, est tenu envers elle
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de la négligence qu’il a commise dans le recouvre-
ment qu'il étoit tenu d’en faire, et il charge sa com-
munauté de cette obligation que sa néghigence lu fait
contracter envers sa femme.

117. La deuxi¢me différence, qui concerne toutes
les créances que chacun des conjoints peut avoir contre
la communauté, est que le marl ne peut se venger
que sur ce quireste desbiens de sa communauté, aprés
que la femme & prélevé ce qui lui est dii: au contraire,
la femme peut, 4 défaut des biens de la communauté,
se venger sur les biens propres de son mari; et ils y
sont hypothéqués du jour du contrat de inariage; et
s'il n’y a point eu de contrat, du jour de la célébration.

De la 1l suit qu’en cas de renonciation a la comniu-
nauté par la femme ou ses hénitiers, il est inutile de
liquider les reprises et autres créances que le mari
peut avolr contre la communauté; car 1l.en fait con-
fusion sur lui. Au contraire, on doit liquider celles de

la femme, qm lui doivent étre en ce cas payées pour
le total par le mar.

h

CHAPITRE VL

Des différentes dettes dont chacun des conjoints peut étre
tenu envers la communauté.

&

118. Les dettes dont chacun des conjoints peut étre
tenu envers la communauté, sont 1° ce qui pourroit
étre encore di de la somme que le conjoint auroit
promis apporter en communauteé.
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2° La récompense qu'il doit & la communauté des
sommes qu'll en a tirées pour ses propres affaires.

Nous parcourrons les différentes especes de récom-
penses, aprés avoir établi les principes généraux sur
cette matiére.

§. 1. Principes généraux sur les récompenses.

119. I°" Principe. Toutes les fois que I'un des con-
joints s’enrichit aux dépens de la communauté, il lu
en doit récompense. )

II. La récompense n'est pas toujours de tout ce qu’il
en a coiité & la communauté; elle n’est due que jus-
qu'a la concurrence de ce Gue le conjoint a profité.

III. Elle n’excede jamais ce quil en a cofité a la
communauté, quelque grand qu’ait €té le profit qu’a
retiré le conjoint.

§. 1L Prentier cas de récompense.

120. L est un cas de récompense lorsque le conjoint
a tiré de la communauté des sommes pour rentrer dans
un héritage qui lui avoit appartenu, ou a ses auteurs,
avant le mariage, ou pour devenir propriétaire de
quelque héritage en vertu d’un droit antérieur au
mariage. Voyez ci-dessus, n. 15 et 16.

;

§. HI. De la récompense pour. impenses faites sur Ihéritage
propre de V'un des conjoints.

121. Lorsqp on a fait, des deniers de la commu-
na*uté,id]es impenses nécesbalres ou utiles, autres que
celles de;simple entretien , sur I'héritage propre de I'un
des conjoints, 1l en doit récompense a la communauté.

— e —
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A Pégard des impenses nécessaires, la récompense
est toujours due de ce qu'il en a cotité, ou du moms
de ce qu’ll en a dii coiiter, quand méme I'impense ne
subsisteroit plus, la maison sur laquelle elle a été farte
ayant été incendiée parle feu du ciel. Laraison est que
I'impense étant supposée nécessaire, si elle n’efit €té
faite des deniers de la communauté, le conjoint eiit
été obligé de la faire de ses propres deniers: c’est
pourquoil il profite toujours de toute la somme qu’il a
urée de la communauté, €n ce qu’elle lm1 a épargné
de tirer pareille somme de son propre fonds ; hacteniss
locupletior est, quateniis proprie pecunie pepercit.

Cette raison ne milite pas a I'égard des impenses
utiles quil auroit pu se dispenser de faire. Clest pour-
quol la récompense pour ces impenses n’est due que
jusqu’a concurrence de ce que I'héritage sur lequel
elle a été faite s’en trouve étre plus précieux au temps
du partage de la communauté.

Au reste, quelque précieux que soit-devenu I'hérn-
tage, la récompense ne peut jamais étre de plus que de
ce quil en a colité & la communauté, suivant le trol-,
siéme prmmpe du §. 1.

122. Les impenses voluptuaires étant celles qui ne

. ’ . 9 '
procurent que de P'agrément, et n’angmentent pas le.

prix de 'héritage sur lequel elles sont faites, il suit de
cette définition que le conjoint sur I'héritage duquel
elles ont été faites ne doit aucune récompense a la
communauté des deniers qui en ont €té tirés pour les
faue puisquil n’en est pas devenu plus riche. Facit,

1.5, 8. 1, ff. de donat. inter vir. el ux. Voyez le second
principe.
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' Mais au moins si élles sont de nature & pouvoir s'en-
lever, telles que sont des parquets, des boiseries, des
glaces, ete., 'autre conjoint peut prétendre qu’elles
soient enlevées pour étre vendues au profit de la com-
munauté, si mienx n'aime le conjoint faire raison a
la communauté desdites impenses, jusqu’a cohcur-
rence du prix qu’on eén peut retirer.

" On peut méme dire que ces 1mpenses, en tant
quelles peuvent s’enlever, ne sont pas purement vo-
luptuaires, puisqu’elles augmentent le patrimoine du
conjoint jusqua concurrénce de la somme quil en
peut tirer en les enlevant et les vendant.

Observez aussi que telles impenses qui, étant faites
en un hieu, sont voluptuaires, puta lorsqu’elles sont
fartes dans un chétean a4 la campagne, peuvent étre
réputées impenses utiles lorsqu’elles sont faites dans
un autre lieu, puta dans une maison de ville; comme
lorsqu’on fait dans une maison de ville des embellis-
sements qul en augmentent le loyer.

123. Lorsqu'on a laissé croitre en haute futaie sur
Phéritage propre de 'un des conjoints un bois qui étoit
taillis lorsque la communauté a été contractée, C'est
une augmentation faite sur I’héritage du conjoint aux
dépens de la comimunauté qui manque de profiter du
prixdes coupes : c’est pourquoiil en est dfi récompense.

§. IV. De la récompense pour Vacquittement des dettes de
I'un des conjoints. |

124. Cest un cas de récompense lorsque le conjoint
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paie, des deniers de la communauté, des dettes proprés
dontil étoit tenu. 1

Si ¢’étoit une dette exigible; il deit récompense de
la somme qu’il a payée. Si c’étoit une rente quil a rém-
boursée, comme il n’a €té libéré que de la continuation
d’une rente, la récompense qu’il doit 4 la communauté
ne doit consister que dans la continuation de la rente,
suivant le second principe, supra, n. 119. G'est ce qui
est décidé par la coutume de Paris, art. 244 et 245,
qui porte que ce rachat est réputé conquét, et que le
conjoint qui étoit débiteur de la rente doit la continuer
a Pautre conjoint pour la moitié que cet autre conjoint a
dans la communauté. Cette: disposition, qui n'oblige
le conjoint qu’a la continuation de la rente, éiant une
conséquence du principe général des récompenses,
doit avoir lieu dans notre coutume et dans toutes les
autres. |

Suivant le méme principe, lorsque la rente de I'un
des conjoints, qui a été remboursée des deniérs de la
communauté, étoit & un fur bas, puta au denier cin-
quante, le conjoint'ne doit la continuer qu'au méme
fur du denier cinquante; car il ne doit pas de récom-
pense au-dela de ce dont 1l a profité et de ce dont 1l a
été hibéré. '

125. Lorsque la rente que, devoit le conjoint étoit
une anclienne rente créée au fur du denier dix-huit,
avant 'établissement du fur du denier vingt, il y a plus
de difficulté de savoir si le conjoint qui I'a remboursée
des deniers de la communauté doit la continuer au
méme fur du denier dix-huit, ou seulement au fur du
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denier vingt. La décision de cette question, et de plu-
sieurs autres, dépend de savoir comment on doit con-
sidérer la rente dontle conjoint est tenu envers la com-

munauté & la place de celle qull a remboursée a son

créancier. t

S1 cette rente est considérée comme une nouyelle
rente que ce conjolnt est censé, potesiate legis, avoir
constituée au profit de la communauté pour le prix de
la somme qu’il en a tirée pour rembourser I'ancien
créancier, et pour laquelle la communauté est seunle-
ment subrogée aux hypothéques de cet ancien créan-
cier; dans cette supposition, il faudra décider que la
rente ne doit étre continuée a la communauté que sur
le pied du denier vingt, puisqu’elle a éié constituée
envers elle dans le temps que les deniers en ont été ti-
rés pour rembourser 'ancien créancier; temps auquel
les rentes ne pouvoient se constituer qu’au denier vingt.

Il faudra pareillement, dans cette supposition, dé-
cider que si la rente qui a €té remboursée étoit une
rente fonciére, celle dont le conjoint sera tenu envers
la communauté n’aura ni la nature, ni les prérogatives
des rentes fonciéres, mais sera une simple rente per-
sonnelle constituée a prix d’argent, pour laquelle la
communauté sera seulement subrogée aux hypothe-
ques de l'ancien créancier.

D’oti 1l suit encore que si ce conjoint qui a rem-
boursé la rente fonciére dont étoit chargé un de ses
héritages propres, laisse différents héritiers, les uns aux
propres, les autres anx meubles et acquéts, la rente,
comme upe dette personnclle de sa succession, devra
étre continuée par tous ses héritiers, suivant art. 350,

oo
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et non pas seulement par celm qui succede a ’héritage
qui en a été libéré.

Au contraire, si1 la rente que le conjoint qui a rem-
boursé son créancier des deniers de la communauté
est regardée comme la méme rente ¢u1 €toit due & ce
créancier, et comme ayant été plutdt acquise par ce
conjoint au profit et pour le compte de la communauté,
qu'elle n’a été éteinte et amortie, 1l faudra, dans cette
supposition, décider que la rente remboursée des de-
niers de la communauté, qu étoit au fur du denier
dix-huit, continue au méme fur au profit de la commu-
nauté. Si c¢’étoit une rente fonciére, 1l faudra décider
qu’elle continue dans laméme nature et avec les mémes
prérogatives de rente fonciére; que cest I'héritage qui
en €étoit chargé qui continue d’en étre principalement
tenu envers la communauté; et que si le conjoint a
laiss€ des héritiers a différentes especes de biens, il n'y
a que ceux qui succedent a cet héritage qui en soient
tenus:

Quoique cette seconde opinion paroisse autorisée
par un arrét rapporté par tous les auteurs, qui a jugé
que larente devoit continueraun taux de sa constitution,
quoique plus cher que celui qui avoit lieu lors du ra-
chat, néanmoins nous devons nous en tenir a la pre-
miére opinion. Ceux qui suivent la seconde s’appuient
uniquement sur ces termes, tel rachat est réputé con-
quét, quils interprétent en ce sens: Tel rachat, c’est-
a-dire la rente rachetée est elleméme en nature réputée
acquise pour le compte de la communauté, et par con-
séquent subsister comme conquét. Mals outre que ces
termes pourroient €tre interprétés autrement, cette

&
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supposition que le conjoint, en rachetant sa rente, a
acquis pour le compte de sa communauté cette méme
rente en nature, étant contraire & la véritable inten-
tion du conjoint, qui, en rachetant sa rente, n'a eu
d’'autre intention que de I'éteindre, elle ne peut tout
au plus étre admise que dans la coutume de Paris, et
autres dont le texte pourroit paroitre I'autoriser: mais
elle ne peut avoir lieu dans la notre, qui ne s’en est
pas expliquée; et 1l doit y étre hors de doute que lors-
qu'un conjoint a racheté, d<ns1:XMLFault xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat"><ns1:faultstring xmlns:ns1="http://cxf.apache.org/bindings/xformat">java.lang.OutOfMemoryError: Java heap space</ns1:faultstring></ns1:XMLFault>