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LIVRE SECOND.

DES OBJETS EXTERIEURS ENVISAGES COMME ELEMENTS CONSTITUTIFS DU
PATRIMOINE D’UNE PERSONNE.

" PREMIERE DIVISION.

- Du patrimoine en générall.
INTRODUCTION.
§ 573.

Notion du patrimoine?.

Le patrimoine d’une personne est I'universalité. juridique de ses
droits réels et de ses droits personnels proprement dits (jura obli-
galionumy), en tant qu’on envisage les objets sur lesquels ils portent
sous le rapport de leur valeur pécuniaire, ¢’est-a-dire comme des
biens. : |

Cette définition renferme implicitement les propositions sui-

vantes :
1¢ Le patrimoine d’'une personne comprend tous ses biens sans

* Le Code Napoléon n’a point consacré de titre particulier aux généralités sur
le patrimoine. Les principes gue nous allons développer sous cette premiére divi-

sion, se trouvent disséminés dans ce Code.
® Les propositions contenues au présent paragraphe sont le développement de

celles qui ont éié indiquées au § 168.
Y.
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2 DROIT CIVIL THEORIQUE FRANCAIS.

distinction, et méme ses biens innés. I résulte de 1a que, lors-
qu’une personne ¢sl appelée a succéder au patrlmome d’une autre
personne, tous les biens qui se trouvent dans le patrimoine de la
premiére passent, en principe général, & la seconde?’.

90 Le patrimoine n’est pas un ohjet extérieur, mais une pure
abstraction. C’est ]a personnalité méme de 'homme mise en rap-
port avec les différents objets de ses droits. Il forme donc un tout
juridigue, une universalité de droit.

3° La méme personne ne peunt, en régle générale, posséder plus
d’'un patrimoine. Cette régle n’est cependant pas sans exception.
C’est ainsi que, sous plusieurs rapports, les biens composant un
majorat ou une substitution constituent, entre les mains du titu-
laire ou du grevé, une universalité juridique distincte de son
propre patrimoine“. C’est ainsi encore que, par I'effet du bénéfice
d’inventaire ou de la séparation des patrimoines, les hiens qui
composent une hérédité restent séparés du patrimoine de I’héri-
tier 5. C’est ainsi enfin que, dans les cas prévus par les art. 351,
352, T47 et 766, les hiens auxquels certaines personnes sont ap-
pelées a succéder en vertu d’un droit de relour Iégal, forment une
universalité juridique distincte du surplus de 'hérédité du défunt®.

4° Les objets extérieurs sur lesquels portent les droits d’une
personne, ne forment point des éléments de son patrimoine, en
eux-mémes, et sous le rapport de leur nature constitutive, mais
seulement en qualité de biens, el sous le rapport de leur valeur
pécuniaire. De 13, la régle in judiciis untversalibus, res succedil m
locum pretii, et pretium in locum rei 7. Cette regle, que le Code Na-
poléon n’a pas reproduite en termes généraux, seri cependant de
base & plusieurs de ses dispositions é. La régle contraire doit, sauf
les exceptions résultant de ia loi ou d’un titre émané de la volonté
de ’homme?®, étre suivie, lorsqu’il ne s’agit plus d’'une universalite
juridique, mais d’objets extérieurs individuellement envisagés : In

*Yoy. au § 589, fexte et note 2, les exceplions auxquelles ce principe se irouve
SOUNMIs. .

4 Cpr. art. 1048 et suiv.; décret du 1er mars 1808, art. 40 et suiv.

SCpr. art. 802 et § 618 ; art. 878 a §82 et § 619.

¢ Cpr. § 608.

? Renusson, Traité des propres, chap. I, sect. X, no 3 ; Traité de la subro-
gation, chap. I, nos 3 et 4; Chabot, Des successions, sur arl. 747, no 22;
Voy cep. Merlin, Rép., vo Subrogation de choses, sect. I.

¢ Voy. art 182, 747, 766, 1066 et 1067.
° Cpr. art. 1407, 1434, 1435, 1500 & 1503, 1553 et 1559.
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~judicis smqularzbus res non succedil in locum pretii, nec prelium
in locum rei 1, -

5° Le patrimoine n’étant qu'un ensemble de biens , ¢’est-a-dire
de valeurs pécuniaires, exprime lui-méme, en définitive, 1'idée
d'une pareille valeur. Pour en déterminer la consislance, il faut,
de toute nécessité, deduire le passif de Uactif**. La circonstance
toutefois que le passif surpasserait I'actif, n’exclurait pas I'existence
du patrimoine, qui comprend les detles, tout comme il comprend
les biens 2.

§ 574.
Des diverses espéces de patrimoines.

Le Droit romain distinguait deux espéces de patrimoines (pecu-
nia), savoir : le patrimoine proprement dit (pecunia hominis sui ju-
m) et le pécule (pecunia hominis alien: jur zs) Mais cette distinction
n’a plus d’objet en Droit francais*.

On peut aujourd’hui diviser le patrimoine d’'une personne en pa-
trimoine mobilier, comprenant 'universalilé de ses biens meublies,
et en patrimoine immobilier, renfermant universalité de ses hiens
immeubles 2. Toutefois, cette distinction ne présente d’intérét ju-
ridique que dans certains cas déterminés par la loi, notamment en
matiére de dispositions a lilre gratuit, de communauté, de privi-
leges et d’hypothéques. Et, comme le Code contient des disposi-
tions spéciales sur les effets qu'elle entraine dans chacun de ces
cas, il en résulte que les développements ultérieurs de cette dis-
tinction appartiennent aux matieres dans lesquelles elle se trouve
étre de quelque intérét juridique.

10 Cpr. Renusson, De la subrogation, loc. cit.; Merlin, Rép., vo Subrogation
de choses, sect. Il ; Bordeaux, 26 mai 1830, Sir., 30,% 2, 248 ; Civ. cass.,
28 juin 1884, Sir., 84, 1, 291; Grenoble, 17 février 1834, Sir., 34, 2, 367.
Yoy cep. en sens contraire : ‘CGolmar, 25 aotit 41826, Sir., 28, 2, 17.

1 Bona non intelliguntur nist deducto @re alieno. L. 39, § 1. D. de verb
signif. (50, 16) Cpr. Code Nap., art. 922.

2 L. 3, proe. D. de bon. poss. (37, 1).

' Cpr. § 549 bis, note 3; Merlin , Rép vo Pécule et vo Puissance paternelle ,
sect. 1V.

? Cette distinction, créée par le Droit posilif, était inconnue au Droit romain.
Mais on en trouve déji des traces dans I'ancien Droit frangais, ol elle s’intro=
duisit 4 la suite du systéme des propres. Cpr. Pothier, Traité des donalions
entre-vifs, seet. I, § 2.

v ' v
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11 est, du reste, a remarquer gue la description du patrimoine
mobilier d'une personne se nommie invenfaire®, et que celui de
son patrimoine immobilier est appelé état®.

SECTION PREMIERE.
DES DROITS REELS SUR LE PATRIMOINE.

1. DU_DROIT DE PROPRIETE DONT TOUTE PERSONNE JOUIT SUR SON PATRIMOINE,

§ B7b.
1. Fondement et nature de ce diroit de propriété.

Le droit de ’homme sur son patrimoine est un droit de propriété,
qui prend son fondement dans Ia personnalité méme de celui-ci.
Le patrimoine n’est, en effet, en derniére analyse, que la person-
nalité de 'homme mise en rapport avec les objets sur lesquels il
peut avoir des droits a exercer.

Quoique le patrimoine envisagé comme une universalité de biens
distincle de la personne qui en est propriétaire, soit divisible en
parties abstraites, il en est autrement du rapport qui exisie entre
le patrimoine ainsi envisagé et la personne qui en est propriétaire.
La propriélé du patrimoine est indivisible comme la personnalité
méme de celut auquel il appartient. Ainsi, tous les biens qui com-
posent le patrimoine d’une personne sont indistinctement afiectés
a 'acquittement de toutes les obligations qui pésent sur celle per-
sonne, quelle que soit d’ailleurs 'époque ou ces biens ont été ac-
quis, et celle ou ces obligations ont pris naissance. Ainsi encore,
les créanciers d’un débiteur .qui & disposé d'une partie de ses
biens, n’en conservent pas moins le droit de frapper de saisie la
lotalite des biens Gui se (rouvent encore dans son patrimoine, pour
I'iutégralité de ce qui leur est dii. Enfin, Ia régle du Droil romain,

* Cpr. Code de procédure, art. 941 et suiv.; Merlin, Rép. vo Inventaire ; Fa-
vard, Reép., cod. vo. — La confection d’un inventaire est lantdt de précepte ,
- tantét de conseil. Elle est obligatoire, soit d’une maniére absolue, soit d’'une
maniére relative, dans les cas prévus par les art. 126, 270, 451, 600, 626, 769,
773, 794, 813, 1031, 1088, 1414, 1442, 1456, 1464 , 1499, 1304, 1510 et
1532, |

4 Cpr. art. 126, 600 et 606 — Il est des cas ou le mot inventaire est pris par
la loi d’une maniére générale, pour désigner la description tant des immeubles
que des meubles. Cpr. art. 1414 ; § 513, nole 10 ; Toullier, XIi, 288.
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nemo, pro parte testatus, pro parle intestatus, decedere potest, est
aussi fondée sup I'indivisibilité du patrimoine ; et si cette régle n’a
point été admise en Droit francgais, c’est uniquement parce que,
d’aprés ce Droit, le défunt est, ipso jure, représenté par ses héri-
tiers, c’est-a dire par ses parents légitimes. Art. 724. .

Le principe de I'indivisibilité du patrimoine s’applique, méme
apres la mort de la personne qui- en était propriétaire, anx héri-
tiers de cette personne. Ainsi, I'héritier ne peut accepter pour
partie 'hérédité qui lui est échue. Ainsi encore, lorsque plusieurs
heritiers sont appelés a 'hérédité et que 'un d’eux y renonce, la
- part de ce dernier est, de plein droit, dévolue aux autres. Art. 786.
Par la méme raison, tout héritier qui a accepté’hérédité, soit pu-
rement et simplement, soit sous hénéfice d’inventaire, devrail étre
tenu des dettes et charges de cette derniere, pour la totalité, et
non pas seulement au prorata de sa part héréditaire. Cependant le
Droit francais , d’accord en cela avec le Droit romain, a rejeté ce
corollaire de I'indivisibilité du patrimoine, pour éviter le circuit
- d’actions et les recours auxquels son admission aurait donné lieu.
Il statue, en conséquence, que les detles et charges de I’hérédité
se divisent, de plein droit, entre les cohéritiers, qui n’en sont te-
nus que dans la proportion de leurs parts héréditaires 1. Art. 870,
873 et 1220. _

L’homme n’acquiert pas son patrimoine. Tout individu possede,
ipso jure, et en verlu de sa personnalité, un patrimoine, qu’il pent
bien augmenter ou diminuer, mais dont il ne saurait étre privé
gu’en perdant sa personnalilé méme. |

Les individus dans le patrimoine desquels ne se trouvent point
de biens, ou ne s’en trouvent que peu, sont appelésindigents. Les
indigents jouissent, en celte qualité, de certains priviléges ou
- exemptions 2, - ‘ |

1 Une semblable disposition se frouve déja dans la Ioi des Douze-Tables :
Nomina hereditaria inter heredes ercta cita sunto. Cpr. L. 6. C. famil. ercis
(3, 36).

2 Cpr. loi du 14 brumaire an V, et Code d’instruetion criminelle , art. 420 ;
arrétg du 13 frimaire an 1X, arl. 18; avis du Conseil d’état des 13-20 mars
1810 ; loi du 38 juillet 1846 (budget des recettes ), art. 8;.1oi des 48-27 no-
vembre et 10 décembre 1850, ayant pour objet de faciliter le mariage des indi-
gents, la légitimation de leurs enfants, et le retrait de ces enfants déposés dans
les hospices ; loi des 29 novembre, 7 décembre 1850 et 22 janvier 1851, sur
Passistance judiciaire. Voy. aussi loi du 4 juin 1853, sur la compusition du jury,
art. 5,
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§ 576.

L]

2. Des différentes espéces de droits qui sont compris dans la propriete
du patrimoine.

La propriété du patrimoine renferme vlrt:uellemem les droits
suivants :

1° Le droit d’administrer le patrimoine , ¢’est-a-dire de prendre
toutes les mesures et de faire tous les actes juridiques tendant a le

conserver, 4 'augmenter, et & en retirer les avantages qu’il est sus-
ceptible de procurer . .

20 Le droit de percevoir les revenus du patrimeine. Ces revenus
doivent méme, en pure théorie, étre considérés comme formant
une partie intégrante du patrimoine qui les a produits. De 1a, la
regle du Droil romain fructus augent hereditaiem *.

.. 3¢ Le droit de disposer & titre gratuit de la totalité ou d’une
partie aliquote du patrimoine.

Toutefois, une pareille dlsposmon ne peul avoir lien par actes
entre-vifs. Les objets extérieurs qui appartienuent 3 une personne
ne constituent ce lout idéal qu'on nomme patrinoine que par suite
du rapport juridique qui les rattache a cette personne. Le patri-
moine, qui n'a pas d’existence propre et indépendante, ne peut
donc étre détaché de la personne a laquelle il appartient; et il y
aurail un verilable contre-sens dans I'idée de ’aliénation du patri-
moine méme. II en résulte qu'une donation entre-vifs de tous les

' Le Code Napoléon se sert souvent des expressions, droil d’administrer,
actes d’administration, acles de pure administration, sans cependant indi-~
quer, d’'une maniére précise, soif par une définition générale, soit par des dis-
positions spéciales, I'étendue de ce droit et la sphére de ces actes. Cpr. art. 125,
450, 481, 482, 1423, 1449, 1536, 41576 et 1988. La définition qui se trouve
dans le texte est, quelque vague qu’elle soit, la seule que ’on puisse donner du
droit d’administrer et des actes d’administration. Au surplus, la question de
savoir si tel ou tel acte doit ou non éire rangé dans la classe des actes d’admi-
nistration, ne saurait étre résolue d’une maniére générale et absolue; elle ne
peut I'dtre que secundum subjectam materiam. Le juge auquel elle est soumise
doit surfout ne pas perdre de vuae la diversité des positions dans lesquelles se
trouvent, d’aprés l’esprit de la loi, les différentes personnes auxquelles le Code
aitribue le droit d’administrer le patrimoine d’autrui, et celles auxquelles il n’ac-
corde que le droit d’administrer leur propre patrimoine, en leur interdisant la
faculté d’en disposer. Cpr. § 113, texie el note 1; § 123, texte et note 28 ;
§182; § 153§ 412 § 510; §516 n°7;§531,n°2;§535, no 4.

® Cpr. sur la question de savoir si celle regle est encore recue en Droil fran-
¢ais: § 616, texte no 3 et note 19 ; § 619 notes 18 et 19 ; § 624, note 23
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biens présents du donaleur ne porte en réalité que sur des choses
et des droits mdividuellement envisagés, que le donataire ne doit
élre considéré que comme un successeur particalier, et non comme
un successeur universel tenu, de plein droit, de l'acquittement
des dettes du donateur °. | -

Le principe de I'inaliénabilité du patrimoine n’est pas seulement

vrai sous le rapport philosophique, il 'est méme au point de vue
des lois positives en général, et du Code Napoléon en particulier.
Ce Code, en effet, tout en modifiant certaines conséquences de ce
principe , ne I'a cependant pas repoussé en thése générale, et I'a,
par cela méme, implicitement admis comme régle du Droit fran-
cais®, -
Dn reslte, le principe de I 1nahenab1]1te du pal,mmome peul emn-
core se poser et se justifier dans un autre sens. Les dispositions
qui frappent de nullité les actes entre-vifs par lesquels une per-
sonne dispose de son hérédité future, ont, indépendamment des
considérations d’économie politique qui les ont dictées, leur fon-
dement juridique dans I'inaliénabilité de la personnalité ¢, :

4° L’action en revendication, qui découle essentiellement du droit
de propriéle, ne saurait se concevoir en tant qu’elle aurait pouor
objet le patrimoine de celui qui 'exercerait, puisqu'une personne
ne peut se trouver privée de son palrimoine qu’en perdant sa per-
‘sonnalité méme?”. Mais celle action se comprend parfaitement , en
tant qu’elle porte sur le patrimoine d’une personne a laquelle on a
suc cédé. Elle prend alors le nom de pétition d’hérédité?.

D'un autre c6té, une personne peut, méme en ce qui concerne
son propre patrimoine, exercer efficacement le droit de revendi-
cation dont jouit tout propriétaire , en ce sens qu’elle est autorisée
i réclamer, au moyen de Vaction de in rem verso, les valeurs dont
le patrimoine d'une autre personne s’est enrichi au détriment du

5 Cpr. § 706 ; § 733, texte et note 5.

* Cpr. art. 1084 et 1085.

5 Ce principe n’est, du reste, aucunement en opposition avec les disposifions
relatives aux sociétés universelles en général, et a la communauté conjugale en
pariiculier. Car on n’aliéne pas son patrimoine hoc sensu en formani une société
universelle.

¢ Cpr. art. 7941, 1130 et 1600. Voy. cep. arl. 1082, 1083 el 1093.

7 Toulefois, 'action accordée, par I'ari. 132, a I’absent qui se représente aprés
’envoi en possession définitif, constitue, jusqu’a un certain point, une action en
revendication de patrimoine. Ceile action est, a noire avis, une véritable action
universelle. Cpr. § 157, texte et notes 6 a 10, ’

& Cpr. § 6416,
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sien?, el pour la reslitution desquelles elle n’aurait a exercer au-
cune action naissant d’un contrat, d’un quasi-contrat, d’un délit
ou d’un quasi-délit?, L’action de in rem verso, qu’il faut bien se
garder de confondre avec I'action negotiorum gestorum , n’est don-
née que jusqu’a concurrence de ce dont le patrimoine du défen-
deur se trouve enrichi au moment ou elle est intentée *. Elle peut,
d’ailleurs, comme cette derniére, étre efficacement exercée, méme
contre des personnes incapables de contracter 2.

3. De lacquisition du patrimoine d’autrui.

On appelle communément successeur universel celul qui ést ap-
pelé A succéder ala totalité ou a une partie aliquole du patrimoine
d’une autre personne. Mais, au point de vue philosophique, cette
qualification ne convient qu'a ceux qui représentent un individu
décédé, en continuant sa personne juridique. En efifet, comme le
patrimoine d’un individu est la personnalité méme de cet individu
considéré dans ses rapports avec les objets du monde extérieur
sur lesquels il a des droits a exercer, il en résulte que ceux qui
sont simplement appelés a recueillir 1a tolalité ou une partie ali-
quole des biens composant le patrimoine d’un individa décédé,
sans continuer sa personne juridique, ne sont, a vrai dire, que
des successenrs particuliers, a cette différence prés que lear titre
ne porte pas, comme celui de.ces derniers, sur des objets indivi-
duellement désignés. .

Les successeurs dont il vient d’étre parlé ne devraient donc pas,

® L’aclion de in rem verso dont nous nous occupons au texte, n’a de commun
que le nom avec I'action de in rem verso du Droit romain. Gpr. § 4, Inst. quod
cum eo conlr. (4, 7); L. 1, proe. D. de in rem verso (15, 38); L. 7,§ 4, C. quod
cutm eo contr. (&, 26). La derniére est une action adjectitie qualitatis, qui tire
sa force de I'action principale a laquelle elle se trouve jointe, tandis que la pre-
miere , d’apreés le point de vue sous lequel nous la considérons, existe par elle-
méme, sans avoir besoin de I'appui d’aucune autre action.

'* Le Code Napoléon contient plusieurs dispositions qui présupposent ’admis-
sion du principe d’équité sur lequel est fondée I'action de in rem verso : Nemo
cum damno alterius locupletior fieri debet. Cpr. art. 548, 554, 555, 1944,
1312, 1437, 1864, 1926 et les passages cités a la note 12 mfra

11 Cpr § Mi {exte,. notes 1, et 12 a 14.

12 Art. 1244, 1312, 1926 et arg. de ces articles. Cpr. § 335, texte et note 17;
§§ 402, 4141; § 472, texte ne 3 et note 20.
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d'apres le droit philosophique, étre obligés au paiement des dettes
de hérédité*. Le Droit positif en a, il est vrai, autrement dis-
posé 2. Toutefois, bien que soumis au paiement de ces dettes, ils
n'en sont cependant tenus que comme détenteurs de V heredlte, et
jusqu’a concurrence de la valeur des hiens dont elle se compose;
ils n’en répondent pas et sur leur propre patrimoine. Sous ce rap-
port, ils se-distinguent des représentants du défunt, ¢’est-a-dire
des successeurs universels dans le sens rigoureus de ceue expres-
sion. .

- Les seules personnes auxquelles on puisse, d’aprés les principes
du Code Napoléon, donner la qualification de représentants, sont :

1° Les parents 1égitimes appelés par la loi 4 Phérédité. Art.724.

~ 2° Les légataires universels , quand il n’existe pas d’héritiers 2
réserve. Art. 1006.

3° Les donataires universels de biens presents et & venir ou de
biens a venir seulement, dans la méme hypothése. Art. 1082 3
1085.

Les représentants sont, dés I'instant du décés du défunt, saisis,
quant a la propriété et quant & la possession, de Puniversalité de
ses biens. Art. 724 et 1006. Sous ce rapport encore, il existe une
immense difference entre ces personnes et celles qui, sans repré-
senter le défunt, sont seulement appelées A recueillir 1a totalité
ou une partie aliquote de ses biens, puisque ces derniéres ne
jouissent pas de la saisine 1égale. '

§ 578.

4. De Uextinction du droit de propriété qui compéte @ toute personne
sur son patrimoine.

L’homme ne perd son patrimoine qu’en perdant sa personnalité ,
ce qul ne peul avoir lieu que par suite de son déces?. Dans cette
hypothése, le patrimoine du défunt passe a ses représentants.

* Le légataire partiaire n’éfait pas, en Droit romain, assujetti au paiement des
defies; et nos anciens auieurs coutumiers n’y soumetiaient pas le légataire a fitre
universel, Mais la jurisprudence des arréts , guidée par des molifs d’équité, in-
troduisit en France une disposition contraire, en étendant aux rapports des léga-
taires 4 fifre universel et des créanciers héréditaires, la régle bona non mtem—
guntur nist deducto @re alieno. Toullier, V, 817.

2Cpr. art. 871, 873, 1009 et 1012. Les dISpGSltwns de ces articles seront plus
amplement développées aux §§ 636 a 640, 720 a 723. |

* La peine de la confiscation générale, que le Code pénal de 1810 prodiguait
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Il ne faut pas confondre avec la perte du patrimoine ‘méme. , 12
perie des biens qui en font partie. Ces derniers sont susceptibles:
de se perdre, soit par suite de I'extinction, sans aucune compen-
sation, de droits portant sur des objets délerminés, so1t par suite
du dépérissement, occasionné par cas fortuit ou force majeure,
des objets formant la matiére de certains droits. Nous devons nous
“horner 4 renvoyer, 4 cet égard, aux paragraphes ou il est ques-
tion de I'extinclion des différents droits que ’homme peut avorr
sur des choses ou conlre des personnes?, et 4 ceux ou se trouvent
développées la régle casum sentit dominus?, ainsi que les exceptions
dont cette régle est susceplible’. Nous ajouterons cependant aux
exceptions déja indiquées, celle qui résulte des art. 410 a 429 du
Code de commerce®,

11. DES DROITS REELS COMPETANT A UNE PERSONNE SUR LE PATRIMOINE D'UNE
AUTRE PERSONNE,

§ 579.

Une personne peut avoir un droit d’usufruit on d'usage portant
sur tous les biens qui se trouvent dans le patrimoine d’'une autre
personne. C’est ainsi, par exemple, que U'usufruit 1égal des peres
et meres s’étend , en général, sur tous les biens qui composent le
patrimoine de leurs-enfants . ,

Il est, d’un autre coté, des priviléges qui s'étendent sur la geé-
néralité des meubles et des immeubles du débiteur, et il existe .

dans ses dispositions, avait déja été abolie par I'art. 66 de la Charte de 1814. La
teneur de cel article fut reproduile dans l'art. 57 de la Charte de 1830. Et la
nouvelle édition du Code pénal, promulguée le 28 avril 1832, a mis les disposi-
tions de ce Code en harmonie avec le changement introduit a cet égard dans la
législation. Cpr. § 21. ’

2 Cpr. principalement §§ 230, 232, 255, 314 a 837, 549 bis.

3Cpr. art. 1148, 1302, 1893; §§ 308, texte n° 3, et 331.

4 Cpr. art. 1302, 1379, 1822 a 1825, 1852, 1881 et 1883, 1929, 1947 et
20003 § 308, iexte no 3.

® Cette exception est-elle susceplible d’étre étendue par voie d’analogie ? Si,
par exemple, en cas d’incendie, une maison est démolie, par mesure de police ,
pour empécher la communication du feu aux maisons voisines, les propriétaires
de ces derniéres sont-ils tenus d’indemniser celui dont la maison a été abattue ?
La négative nous parait incontesiable. Yoy. en ce sens : Merlin, Rép., vo Incen-
die, § 2, n° 11 ; Toullier, X1, 480, -

! Cpr. § 549 bis.
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aussi certains droits d’hypothéque qui portent sur tous ses im-
meubles 2.

Nous n’avons pas a traiter ici de ces différents droits qui ont
déja été expliqués dans la théorie des servitudes personnelles et
dans celle des priviléges et hypothéques, ou nous avons dii nous
en occuper, non-seulement pour nous conformer i la marche du
Code, mais encore parce que les droits d'usufruit, d’usage, de
privilége ou d’hypothéque dont il est ici question, portent moins
sur le patrimoine comme tel, que sur la généralité des biens qui en
font partie.

SECTION SECONDE.

DES OBLIGATIONS D’UNE PERSONNE EN TANT QU ELLES GREVENT SON
PATRIMOINE,

§ 580.
Premier principe.

Le patrimoine d’un débiteur, c’est-a-dire I'universalité de ses

biens mobiliers et immobiliers, présents et a venir, forme le gage
commun de ses creanciers. En d’autres termes, toutes les obliga-
tions auxquelles une personne se trouve sountise , doivent, en tant
qu’elles sont susceptibles d’appréciation pécuniaire, étre acquittées
sur son patrimoine, auquel Lous ses créanciers ont des droits
éganx, d moins qu’il n’existe au profit de 'un ou de Paatre
d’entre -eux, des causes légitimes de préférence. Art. 2092 et
2093. \
Le patrimoine n’etant que la personnalité de 'homme considéré
dans ses rapports avec les objets sur lesquels il peut avoir des
droits a exercer, il en résulte nécessairement que les obligations
qui pesent sur une personne, grevent de plein droit son patri-
moine ; ou, comme on le disait autrefois, que celur qui s’oblige,
oblige le sien.

Ce principe ne doil cependant pas étre entendu en ce sens que
tout créancier ait le droit de poursuivre entre les mains des tiers
détenteurs les immeubles dont son débiteur a été propriélaire : le
gage dont parle I'art. 2093 n’emporle pas droit de suile,

® Cpr. §§ 259, 262, 264 et 265,
P
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§ 581.

Conséquences du principe posé au paragraphe précédent. — Premicre
conséquence. — De la saisie immobiliére *.

- -

Tout créancier est, en vertu du principe posé au paragraphe
précédent, autorisé A frapper de saisie les biens, soit mobiliers,
soit immobiliers, de son débiteur, & 'exception cependant de ceux
qui se trouvent placés hors du commerce?, et de ceux que la loi
a déclarés insaisissables?.

Antérieurement & la loi du 2 juin 1841 sur les ventes judiciaires
de biens immeubles, le débiteur pouvait, dans I’acte méme d obli-
gation, valablement conférer au créancier le mandat irrévocable
de faire vendre ses biens meubles ou immeubles, par-devantnotaires
ou autres officiers publics compétents, et apres les publications
usitées, en le dispensant ainsi de I’'accomplissement des formalités

de la saisie. Mais cette convention , appelée clause de voie parée, a
été formellement prohibée, en ce qui concerne-les immeubles,
par Part 742 du Code de procédure révisé. Cette prohibition,

* SoURCES : Code Napoléon, art. 2204 a 2217. Cpr. Code de procédure, art. 673
4 748. BIBLIOGRAPHIE : Traité de la procédure sur saisie immobiliére, par
Huet; Paris 1818, 1 vol. in-8¢. Traité de la vente des immeubles par” expro-
priation forcée, par Lachaize; Paris, 1829, 2 vol. in-8¢, Commentaire de la
loi du 2 juin 1841, sur les ventes judiciaires de biens immeubles , par Persil;
Paris 1841, 1 vol. in-8¢. Code de la saisie immobiliére , par Chauveau; Paris
1842, 2 vol, in-80. Voy. aussi les ouvrages sur la procédure et sur le régime hy-
polhécaire cités a la fin du § 17 et en téle du § 256. '

® Ainsi, par exemple, les biens faisant partie d’un majorat ne peuvent étre
saisis. Décret du 1er mars 1808, art. 40 et suiv. Mais il en est autrement des
biens compris dans une substitution. Ces derniers ne se trouvent point placés hors
du commerce. Cpr. Ordonnance de 1747 sur les substitutions, fitre I, art. 55;
§§ 175 et 696 ; Delvincourt, III, p. 177.

3 Qutre les droits et créances qui sont tout a la fois incessibles et insaisissables,
et pour lesquels nous renverrons au § 359, texte et noies 8 & 12, 1l est encore
d’autres droits ou objets qui, bien que susceptibles d’étre cédés ou vendus, sont
insaisissables en tout ou en partie, ou dont 1a loi n’autorise la saisie partielle que
pour cerfaines causes délerminées. Tels sont notamment : les rentes sur I’Etat et
leurs arrérages (loi du 8 nivdse an VI, art. 4, et loi du 22 floréal an VI, art. 75
les traitements ecclésiastiques (arrété du 18 nivése an XI); les salaires des ma-
telots (ordonnance du 1er novembre 1745, art. 3 ; décret du 2 prairial an XI,
“art. 114 ordonnance du 417 juillet 1816, art. 39); les leltres de gage ou obliga-
tions des sociétés de crédit foncier (décret du 28 février 1852, art. 18); enfin,
les objets mentionnés aux arl. 581, 582, 592 et 593 du Code de procédure. Voy.
aussi Code de commerce, ari. 215. -
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spéciale aux immeunbles, ne doit pas étre étendue aux objets mo-
“biliers, par exemple, 4 des récoltes que le créancier aurait été au-
torise a faire vendre par le ministére d’officiers publics, sans
Femploi des formes de la saisie brandon*. D’un autre c6té, elle ne
fait point obstacle & ce que le débiteur donne au créancier un
mandat révocable a volonté de faire vendre ses immeubles dans la
forime ci-dessus indiquée. Une pareille vente consommée sans op-
- position du débiteur, et avant toule révocation du mandat, ne pent
éire querellée par ce dernier, comme contraire aux dispositions
de 'art. 742°. Mais il est bien entendu que le mandat ainsi confeéré
a I'un des créanciers, ne paralyse, en aucune maniére, le droit de
saisie appartenant aux autres créanciers. Du reste, les clanses de
voie parée contenues dans des actes aniérieurs a la loi du 2 juin
1841, n’ont recu aucune atteinte de la promulgation de cetle loi, et
doivent encore aujourd’hui recevoir leur exécution®.

A I'exemple du Code Napoléon, nous ne traiterons que de la
saisie immobiliére , et encore nous bornerons-nous a développer
les dispositions des art. 2204 3 2217, relatifs a cette matiere.

1° La saisie immobiliére est, dans le sens propre de cette ex-
pression, l'acte de procédure au moyen duquel un immeuble se
trouve placé sous la main de la justice, pour la conservation des
créances au paiement desquelles cet immeuble se trouve affecté,
soit en vertu du droit de gage établi par les art. 2092 et 2093 , soit .
en vertu d'un droit de privilége ou d’hypothéque’.

Dans une acception plus étendue, la saisic immobiliére est
'ensemble des acles de procédure 4 I'aide desquels un créancier
- poursuit la vente par expropriation forcée d’un immeuble, pour
se faire payer sur le prix en provenant®.

‘ Douai, 22 décembre 1848 , Sir., 50, 2, 164.

*Bordeaux, 22 novembre 1849, Sir., 52, 2, 97. |

*Bordeaux, 25 juin 1841 et 10 mars 1842, Sir., 42, 2, 225. Pau, 28 janvier
1849, Sir., 42, 2, 225. Req. rej., 13 juillet 1842, Sir.; 42, 1, 689.

7 11 résulte de la qu’un créancier peut non-seulement saisir les immeubles ap-
partenant actuellement 4 son débiteur personnel, mais encore ceux qui, greves
de privilége ou d’hypothéque & son profit, ont passé entre les mains de tiers deé-
tenteurs, ainsi que ceux qui lui ont 6té constitués en hypothéque par des tiers
non personnellement obligés au paiement de sa créance. Toutefois, nous ne nous
occuperons au présent paragraphe que de la saisie immobiliére pratiquée sur les
immeubles du débiteur, en faisant remarquer que, sauf les régles spéciales ex-
pliquées au § 287, les principes que nous allons exposer s’appliquent égale—
ment 3 la saisie immobiliére dirigée contire des immeubles apparienant a des tlEI‘S: .

¢ La saisie immobiliére éfait autrefois appelée saisie réelle. On la nomme auss
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Le tribunal devant lequel I'expropriation forcée doit étre pour-
suivie, est, en général, celui dans le ressort duquel se trouve situé
llmmeuble saisi ?. Cette régle est soumise aux exceptions qui ré-

sultent des art. 2210 et 2211.

90 Les immeubles susceptibles d’hypothéques peuvent tous **, et
peuvent seuls !, étre frappés de saisie immobiliére®?, sans qu’il soit
permis d’employer 4 leur égard un autre mode de poursuite.

Art. 2204 cbn. 2218 et arg. de cet article. .
Les créanciers ont le droit de saisir immobilierement tout 1m-

meuble de leur débiteur rentrant dans la catégorie de ceux qui
viennent d’étre indiqués. |
Cependant les créanciers personnels®® d’un coheritier ou autre

poursuite en expropriation forcée, parce que cette expropriation est le résulfat de
I'accomplissement des diverses formalités dont ’ensemble consfitue la procédure
de saisie immobiliére.

~ ® Arg. arf. 2210. Merlin, Rép., ve Expropriation forcée, no 4. Pigeau, Procé-
dure civile, 11, p. 215. Rauter, Cours de procédure civile , § 801.

10 A Pénumération donnée par ’art. 2204, il faut donc ajoufer : 40 les mines
, envisagées comme immeubles distincts du fonds dans lequel elles se trouvent;
20 les actions immobiliéres de la banque de France; et 3¢ celles de la compagnie
des canaux d’Orléans et de Loing. Loi du 21 avril 1840, art. 8 et 19 a 21. Décret
du 46 janvier 1808, art. 7. Décret du 16 mars 41810, art. 13. Cpr. § 258.

' Ainsi, on ne peut frapper de saisie immobiliére : 1¢ Les actions tendanta la
revendicafion d’un droit réel immobilier , et nolamment I'action en réméré, Del-
vincourt, 11, p. 177. Tarrible, Rép., vo Expropriation forcée, n° 3. Chauveau sur
Carré, V, quest. 2198. Troplong, Des hypothéques , 11, 406. Req. rej., 14 mai
1806, Sir., 6,1, 334. Orléans, 27 janvier 1842, Sir., 42, 2, 304. Cpr. § 258. Voy.
cependant en sens contraire : Pigeau, op. c¢il., 1l, p. 207 a 214; Duranton, XXI, 7
2¢ Les servitudes réelles envisagées en elles-mémes, et séparément du fonds au
profit duquel elles sont établies. Delvincourt et Tarrible, app. et locc. citt. Du-
ranton , XXI, 4. 8¢ Les accessoires d’un immeuble, lorsque 1a séparation du fonds
dont ils dépendaient leur a fait perdre le caractére d’immeubles par destination.
Duranton, XXI, 6 et 11. 40 La redevance due, par suite de la concession d’une
mine , au propriétaire du sol dans lequel elle se trouve Art. 529 et 530. Code de
procédure, art. 636 ef suiv. Loi du 21 avril 1810, art. 6 et 42. Civ. cass., 13
novembre 1848, Sir., 48,1, 682. Cpr. Req. rej., 14 juillet 1840, Sir., 40, 1, 910.

* Les droits d’emphytéose peuvent-ils étre frappés de saisie immobhiliére 7 La
solution de ceite question dépend du point de savoir si, dans les principes de notre
législation actuelle, le droit de jouissance de l'emphytéote constitue ou non un
droit réel immobilier , susceptible d’hypothéque.

** La prohibition établie par I'arl. 2205 ne s’applique ni aux créanciers du dé-
funt, ni aux créanciers envers lesquels tous les cohéritiers se trouveraient com-
Jointement obligés. Telle est la double idée que le législateur a voulu rendre en
- se servani des expressions créanciers personnels. Grenier, Des hypothéques,
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cosuccesseur universel ne peuvent saisir# sa part indivise dans les
immeubles de I'hérédité a laquelle il se trouve appelé, avant le
partage définitif ® de cette hérédité, qu’ils sont d’ailleurs autorisés
a provoquer?, Art. 2205, Les dispositions de I'art. 2205 s’ap-
pliquent également au cas ou les immeubles dont le débiteur est
copropriétaire par indivis, font partie d'un fonds social ou de
Factif d’'une communauté conjugale. Mais elles ne sauraient étre
etendues a hypothése ou I'indivision ne porte que sur un ou plu-
sieurs immeubles appartenant A des personnes entre lesquelles il
nexiste que des rapports de simple communauté , sine affectione -
soctelalis **. Du resle, lanullité qui résulte de la violation de la pro-

1,7 333. Bruxelles, 5 mars 1810, et Paris, 10 mai 1811, Sir., 13, 2, 365.
Poitiers , 21 juillet 1824, Sir., 25, 2, 380. Lyon, 11 février 1844, Sir. , 41, 2,
239. Voy. cependant : Duranton, XXI, 15; Delvincourt, III, p. 1892.

" L’art. 2205 dit, d’'une maniére un peu vague, ne peut étre mise en venle.
On a voulu conclure de ces expressions que I'art. 2205 ne prohibe que Padjudi-
cation et les actes destinés a la prépaver, mais non la saisie. Voy. en ce sens :
Req. rej., 14 décembre 1819, Sir., 20, 1, 203; Lyon, 9 janvier 1830, Sir.,
33, 2, 381; Poitiers, 20 aolit 1835, Sir., 85, 2, 498. Nous pensons, au con-
traire, que les expressions ne peut étre mise en venie, sont, ainsi que cela
résulte du rapprochement des art. 2205, 2218 et 2215, synonymes des termes
ne peut étre Uobjet d’une poursuite en expropriation , que par conséquent.la
saisie, premier acle de ceite poursuile dont l’adjudication est la consommatjon ,
se frouve comprise dans la prohibition de I’art. 2205, de laquelle on ne doit ex-
clure que le commandement préalable a la saisie, Voy. en ce sens : Duranton ,
XXI, 14; Berriat Saini-Prix, Cours de procédure civile, p. 573, note 25,
ne 41; Chauveau sur Carré, V, quest. 2198. Persil, 1, 13 ; Civ. cass., 22 juillet 1822,
Sir., 22, 1, 436; Nimes, 10-février 1823, Sir., 25, 2, 100; Req. rej., 5 dé-
cembre 1826, Sir., 27, 1, 69; Pau, 10 décembre 1832, Sir., 33, 2, 240 Riom,
99 mai 1843, Sir., 44, 2, 243.

‘s Un partage provisionnel serait a nofre avis insuffisant. Cpr. art. 840 et
§ 623. Voy. en sens confraire : Colmar, 43 juin 1831, Sir., 31, 2, 312.

16 Mais ils ne pourraient se borner a demander le partage isolé des immeubles
sur lesquels ils se proposent d’exercer leurs poursuites. Les créanciers des heé-
ritiers n’ont, comme ces derniers eux-mémes, que ’action familie erciscunde,
et non I'action communi dividundo. Pau, 16 mai 1831, Sir., 31, 2, 308. Req.
rej., 16 janvier 1833, Sir., 33, 1, 87. Cpr. note 18 nfra,

7 Du reste, les créanciers de I'un des héritiers sont autorisés a provoquer im-
'médiatement le partage de Yhérédité, quand méme leur débiteur aurait renoncé
a le demander avant I'expiration d’un certain délai. Cpr. art. 845, al. 2. Duran-
ton, VII, 84. -

8 La question de savoir si la disposition prohibifive de l'art. 2205 doil étre
restreinte au cas d’indivision indiqué par cet article, ou si, au coniraire, elle
doit é&fre étendue 4 d’auires cas d’indivision, a donné lieu & des opinions fort
divergenles. Suivant un premier systéme, I'arl. 2205 serait purement indicatif



16 | DROIT CIVIL THEORIQUE FRANGAIS. ‘
 hibition établie par I'art. 2205, peut étre proposée non-seulement

en ce qui concerne la cause de l'indivision, et devrait par suite éire étendu a

tous les cas d’indivision sans distinction. Voy. dans ce sens : Tarrible, Rép.,

vo Saisie immobiliére, § 3, no 2; Rauter, Cours de procédure civile, § 301 ;
p. 345, note ¢ ; Persil, Des ventes judiciaires de biens immeubles, n° 113
Chauveau sur Carré. Lois de la procédure, V, quest. 2198 ; Pau, 10 décembre
1832, Sir., 38, 2, 240; Lyon, 9 janvier 1833, Sir., 33, 2, 384. Cpr. Douai,
2 mai 1848, Sir., 49, 2, 393. D’aprés un second systéme, l'art. 2205 devrait,
comme consacrant une excepiion au Droit commun, éire restreint au seul cas
d’indivision entre cohéritiers. Voy. dans ce sens : Merlin, Quest., vo Expropria-
tion forcée, § 7, n° 4, in fine; Favard, Rép., vo Expropriation forcée, § 2,
no 43 Paris, 4er juin 1807, Sir., 7, 2, 666 ; Metz, 28 janvier 1818, Sir., 18,2,
337 ; Liége, 238 janvier 1834, Sir., 34, 2, 683; Bordeaux, 7 avril 1840, Sir. ,
40, 2, 521. Ces deux sysiémes extrémes nous paraissent trop absolus I'un et
Pautre, et nous pensons que la question doit étre résolue au moyen de la distinc-
tion proposée au texte. Le motif sur lequel est fondée la disposition de l’art. 2205
est facile & saisir, et ce molif a été fort bien développé par le tribun Lahary,
dans son discours au Corps législatif (voy. Loeré, Lég., XVI, p. 503 et 504, no 6).
Quand il s’agit d’'une masse héréditaire, composée.de valeurs de diverse nature,
et pour le partage .de laquelle les intéressés peuvent avoir, soit a exercer des
prélévements, soit a effectuer des rapports ou bonifications, la part de chacun
d’eux dans les immeubles qui font partie de ceife masse est nécessairement 1indé-
terminée, et il peut méme arriver par 'effet du partage, que tel ou tel des inté-
ressés n’obtienne rien dans ces immeubles. Cpr. Civ. cass., 18 juin 1834, Sir.,
34,1, 733. Il etil done été irrationnel d’admelire la saisie et la vente d'une part
indivise dans les immeubles dépendant d’une masse héréditaire, c’est-a-dire d’'un
objet indélerminé et susceptible de s’évanouir complétement par I'effet de la liqui-
dation de cette masse. Or, le méme motif s’applique parfaitement aux cas d’indi-
vision résultant d’une communauié entre époux ou d’une société, puisque les
époux ou les associés ne sont pas plus que des héritiers autorisés a demander le
partage isolé des immeubles faisant partie de la mmasse indivise entre eux. Cpr.
art. 1476 et 1872. Ils peuvent seulement provoquer le pariage et la liquidation
générale de cette masse. Et comme les adjudicataires qui se trouveraient en leur
lieu et place par suite de l'acquisition de leurs parts indivises dans leg. immeubles
ne sauraient avoir plus de droits qu’ils n’en oni eux-mémes ,-la possibilité du ré-
sultat qui a mofivé la disposition de I’art. 2205, se présente également dans les
cas d’indivision dont nous nous occupons, et justifie ’extension a ces cas de celte
disposition. Lorsqu’il s’agit, au contraire , d’immeubles indivis en dehors des cas de
succession, de communauté entre époux et de société , ou d’immeubles restés
indivis aprés la liquidation générale de 1a masse dont ils dépendaient , I'inconvé-
nient que nous signalions précédemment ne peut plus se presenter, puisque 'ad-
judicataire de la part indivise de 'un des communistes dans ces immeubles aura
Ia facqlté d’en provoguer le partage, et obtiendra toujours une part correspon-
daﬁnte ala guolité de la portion indivise par lui acquise, soit dans les immeubles
mémes , soif c?ans le prix en provenant. Voy. dans le sens de la distinction qui
vient d’étre développée : Delvincourt, 1IT, part. IT, p. 182 ; Duranton , XXI, 13;
(23011;12&11', 27 frimaire an XIII, Sjr., 5, 2, 36; Lyon, 14 ff:‘wrierl 1839, Sir., 40,

-
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par les cohéritiers du débiteur, mais encore par.ce dernier lui-
méme .

D’un-autre coté, les créanciers hypothécaires ou privilégiés

qu1 ne jouissent que d’une hypothéque ou d’un prlvllege spécial 2,
ne-sonl autorisés & saisir les immeoubles non soumis a lear hypo—
théque ou a leur privilége , qu'en cas d’insuffisance de ceux qui
s’en trouvent grevés 2. Art. 22092, La preuve de cette insuffisance
est a la charge du créancier®, qui est admis & la justifier par tous
les moyens propres a I’établir®, sans étre obligé de recourir a cet
effet a la discussion préalable des immeubles qui lui sont speciale-
ment affectés .

Lorsque le créancier a, d’aprés les régles qui viennent d’éire

* Besangon, 21 juin'1810, Sir., 12, 2, 8. Nimes, 10 février 1823, Sir., 25,
9, 100. Bordeaux, 5 juillet 4832, Sir., 33, 2, 60. Lyon, 9 janvier 4833, Sir.,
35, 2, 481. Voy. en sens contraire : Paris, 23 aoit 1846, Sir., 47, 2, 230.

20 Le mot hypothéques est pris dans l'art. 2209, sensu lato, et s apphque non-
seulement aux hypothéques simples, mais encore aux hypothéques priv ilégiées,
c’est-a-dire, aux priviléges sur les immeubles. Cpr. §§ 256 et 283. Delvincourt,
sur ’art. 2209. Duranion, XXI, p. 24.

2t Les dispositions de l'art. 2209 sont étrangéres au créanciér qui jouit d’une
hypothégque ou d’un privilége général. Le saisi ne peut pas exiger qu’il restreigne
ses poursuiles ‘a tels ou iels immeubles, sous préiexte que la valeur en serait
suffisante pour couvrir la créance. Fxceptio est strictissime interprelationts,
Voy. cependant en sens confraire : Grenier, Des hypothéques, 11, 478.

22 Quid si I'hypothéque porte tout a la fois sur des immeuhles du débiteur el
sur des immeubles appartenant a des tiers, et que la valeur réunie des uns et
des autres soit suffisante pour satisfaire le créancier ? Ce dernier pourra-t-il, a
raison de linsuffisance des immeubles qui lui ont élé hypothéqués par Je débi-
teur, saisir ses immeubles libres ! L’affirmative nous parait préférable, dans
I'hypothése du moins ol le créancier n’a dirigé de poursuites que contre les im-
meubles du~débiteur, sans comprendre dans sa saisie les immeubles hypothéqués
par des tiers. Cpr. Toulouse, 26 juillet 1834, Sir., 35, 2, 271.

25 Le créancier privé de toute hypothéque est donc, sous ce rapport, dans une
position plus favorable que celui qui n’en a qu'une spéciale. Mais ce dernier peut,
en renoncani a4 son hypothéque, saisir sans distinction 10115 les immeubles du
débiteur. Duranton, XXI, 24.

*¢ Toulouse, 26 juillet ﬂ83!p Sir., 35, 2, 232 Cpr. Duranton, loc. cit. Voy.
. cep. Req. rej., 7 octobre 1807, Sir., 8, 1, 81. '

- 25 Par exemple, par Paveu du déhiteur, par des baux, par des estimations, par
e revenu net indiqué dans la matrice du réle de la confribution fonciere. Cpr.
art. 2165 loi du 14 novembre 1808 ; note 28 infra. Delvincourt, 111, p. 178. Tar—
rible Bep vo Saisie immobiliére , § 3, n° 5. Req. rej., 7 octobre 4807, Sir.,
1, 81 Req. rej. 27 juin 1827, Sir., 27, 1, 509. Toulouse, 26 juillet 1834, Slr
35, 2, 223. Req. rej., 6 {évrier 1843, 5ir., 43, 1, 414.
2 Arg, art. 2209 chn. 2206. Duranton, XXI, 24.

Y. 2
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exposées, le droit de poursuivre tous les immeubles de son dE'Eb'l-
teur ou du moins plusieurs d’entre eux, il est libre de les saisir
simultanément ou successivement®. ’

Si cependant les immeubles 2 saisir sont situés dans difierents
arrondissements, la saisie n’en peut étre faite que successiv.emenl,
4 moins qu’ils ne fassent partie d’une seule et méme exploitation, ou
que la valeur totale de ces immeubles ne soit inférieure au mon-
lant rénni des sommes dues tant au saisissant qu’aux autres créan-
ciers inscrits ®, L’expropriation forcée doit élre poursuivie,
dans la premiére hypothése , devant le tribunal dans le ressort du-
quel se trouve soit le chef-lieu de I'exploitation, soit, a défaut de
chef-lieu, 1a partie des immeubles qui présente le plus grand re-
venu d’aprés la matrice du réle, et dans la seconde, devant les
tribunaux respectifs de la situation des biens. Art. 2240. Lot du

14 novembre 1808, art. 1 et 4 *.

Il est enfin & remarquer que, si le créancier n’a pas pu ou n’a
pas voulu saisir simultanément les immeubles hypothéqués et ceux
qui ne le sont pas , ou les immeubles situés dans des arrondisse-
ments difiérents, le débiteur a le droit de requérir que I'expro-
priation des uns et des autres soit poursuivie ensemble, lorsqu’ils
font partie d’une seule et méme exploitation. Art. 2141.

3° Enrégle générale, 1a saisie immobiliére peut élre pratiquée pour
toutle espece de créance, soit hypothécaire, soil chirographaire %,
quel qu’en soil le montant pécuniaire *, ou le fondement juridique,

*7 Cpr. sur la queslion de savoir si 'adjudication doit se faire en bloc ou par
articles : Grenier, op. cil., 11, 480 ; Colmar, 44 janvier 1806, Sir., 7, 2, 948 ;
Req. rej., 7 octobre 1807, Sir., 8, 1, 81. :

** La valeur des immeubles s’éfablit dans ce dernier cas, soit d’aprés des baux
authentiques, sur le pied du denier vingi-cing, soit, & défaut de baux auihen-
tiques , d’aprés le role de la contribution fonciére, sur le pied du denier irente.
Lol du 14 novembre 1808, art. 2.

** D’aprés P'art. 3 de la méme loi. le créancier qui veut user de la faculié de
poursuivre simultanément les immeubles situés dans des arrondissements diffé-
rents, ne peut le faire quaprés y avoir été autorisé par une ordonnance rendue
au bas d'une requéte préseniée au président du tribunal de premiére instance du
demicile du débiteur, et communiquée au ministére public.

* Tarrible , Rép., vo Expropriation forcée, ne 1. Rauter, Cours de procédure
civile, § 301, note 2. Paris, 12 ventése an XII, Sir., 7, 2, 950. Nancy, 9 juillet
1834, Sir., 34, 2, 625. — A plus forte raison un créancier hypothécaire peut-il
saisir les immeubles de son débiteur, quoique son hypothéque ne soit pas inscrite.
Liége, 28 novembre 1808, Sir., 10, 2, 841. Lyon, 27 novembre 1814, Sir., 13,
2, 215.

*! Les anciens usages, suivant lesquels il n’était pas permis de procéder 2 une



SECONDE PARTIE. LIVRE SECOND. § 581. 19

el quelle que soit la personne a laquelle elle est due2. Celte régle
est soumise aux modifications suivantes :

a. La saisie immobiliére ne peut avoir lieu que pour une créance
liquide et exigible®. Si la créance, quoique liquide, ne consiste
pas en une somme d’argent®, la saisic est bien permise, mais
aprés sa dénonciation et sa transcription il doit étre sursis a toule
poursuile ultérieure jusqu’d ce que la créance ait été pécuniaire-
ment évaluée ®. Arl. 2243 cbn. Code de procédure, art. 551.

b. La saisie immobiliére ne peut étre faite qu’en vertn d’'un
acte authentique® et exécutoire ¥, Ainsi, elle ne peut, en géné-

saisie immobiliére, pour une somme au-dessous de deux cents livres, ont éié
abrogés par le Code. Cpr. art. 2212. Pigeau, 11, p. 202 et 203. Duranton, XXI,
29. Voy. cependant Delvincourt, 1II, 179,

52 Un étranger, méme non admis & jouir des droits civils en France, peut y pour-
suivre une expropriation forcée, sans éfre astreint a fournir la caution judicatum
solvi, Cpr. § 747 bis, texte et note 17. :

%% L’art. 2213 porte, pour une dette certaine et liquide. Nous Croyons nous
exprimer plus exactement en disant, pour une créance liquide et exigible. En
effet,, une créance n’est liquide que lorsqu’elle est tout & la fois certaine quant a
son existence, et déterminée dans sa quolité. Cpr. § 326, texte no 2, notes 8 a
£0. D’un autre ¢6té, une eréance peut étre cerlaine , quoigu’elle ne soit pas exi-
gible. Telle est, par exemple, une créance ajournée, dont le terme n’est point
encore arrivé. Or, il est bien évident qu'une pareille créance, quelque certaine
qu’elle soit, ne peut autoriser aucune espéce de poursuites. Art, 1186. Cpr. § 303,
texte no 1, Tel est le double motif qui nous a engagé a remplacer le mot certaine
par le ferme exigible. Cpr. du reste : § 326, lexte n° 3, notes 11 a 18 ; Reg.
rej., 7 octobre 1807, Sir., 8, 41, 81 ; Bruxelles, 5 décembre 1811, Sir., 12, 2,
284 ; Civ. cass., 21 mars 1827, Sir., 27, 1, 354. |

3 Sous ce rapport, Part. 551 du Code de procédure ne fait que reproduire, en
d’autres termes, I'idée qui se trouve déja consignée dans ’art. 2243 du Code
Napoléon. Cpr. Pigeau, op. cit., 11, p. 41 et 43 Carré, Lois de la procédure,
I1, p. 870.

% A cet égard, Part. 551 du Code de procédure déroge a I’arf. 2213 du Code
Napoléon, qui permeitait de continuer les poursuites jusqu’a ’adjudication. Carre,
op. cit. ., I, p. 371, no 1913. Duranton, XXI, 41. Cpr. § 17, texte et note 9,
Toutefois, en disant qu’il sera, aprés la saisie, sursis a toutes poursuites ulté-
rieures , I'art. 551 ci-dessus cité n’a pas voulu inferdire la dénonciation el la
transcription de la saisie, puisque ces diverses formalités ne sont que le complé-
ment indispensable de cette derniére. Duranton, loc. cit.

% On doit aussi, sous ce rapport, assimiler aux actes authentiques les actes
sous seing privé que le débiteur a reconnus par-devant notaires, ou quil a de-
posés en I’étude d’un notaire. Nimes, 5 aotit 1842, Sir., 14, 2, 93. Req. rej.,
27 mars 1821, Sir., 21, 1, 327, Bourges, 27 juin 1823, Sir., 24,2, 51. Cpr. § 2.66.

57 Cpr. Grenier, Des hypothéques, 11, 482 ; Bordeaux , 22 juillet 1843, Sir.,
4%, 2, 199.

V. 2
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ral , avoir lieu en vertu d'un jugement, soit par defaut, SoiL con-
lradlclmre quapres I explrauon des délais indigués aux art. 133
et 450 du Code de procédure ®. Le créancier porteur d'un juge-
ment contradictoire ou par défaut, non encore pass¢ en force de
chose jugée, mais qui a été déclaré exécutoire par provision

nonobstant appel ou ol)posmon est, malgré I'appel ou 1'opposi-
tion du débiteur®, autorisé 3 exercer des poursuiles en expro-
priation forcée, et & les continuer jusqu’a 'adjudication définitive
exclusivement®. Mais cette adjudication ne pourra avoir lieu,
méme en absence d’appel ou d’opposition*, que lorsque le juge-
ment sera passé en force de chose jugée®. Art. 2245, al. 1, et
arg. de cet arlicle.

¢. Le cessionuaire d’une créance ne peut pratiquer de saisie im-
mobiliere que lorsque la cession a été significe au débiteur ©*, on
qu'elle a é1é acceptée par ce dernier *. Art. 2244 %,

8 La disposifion du second alinéa de 'art. 2215 se trouve complélée, en ce
qui concerne les jugements contradicloires, par ’art. 450 du Code de procédure,
el développée, quani aux jugements par défaut, par les arl. 155 et 157 a 159 du
méme Code. Cpr. Pigeau, op. cit., I, p. 408 ; Tarrible, Rep. , ve Saisie immo-
hiliere, § 5, ne 3 ; Duranton, \‘5{[ 45 a 47 ; Gremer op. cit. , H, 48%.

* Les dlsposmons du premier ahnea de l’art. 22145, qui ne s’occupe lextuelle-
ment que des jugements confradictoires, déclarés exécutoires par provision
nonobstani appel, doivent étre élendues, par voie d’analogie, aux jugementls par
défaut, dont I’exécution provisoire a été ordonnée nonobstant opposition. Arg.
art. 155 du Code de procédure. Duranion, XXI, 47. Yov. cep. Pigeau, op. et
loc. citl.

¢ Ainsi, il est permis de procéder a V'adjudication préparaloire. Limoges,
5 juillet 1828, Sir., 29, 2, 17. Voy. cep. Civ. cass., 22 décembre 1828, Sir.,
29, 1, 67. :

1 Pigeau, op. et loc. citl. Duranfon, 21, 45.

** Cpr. Grenier, op. cit., 11, 484 ; Civ. cass., 12 novembre 1806 , er , 7,1,
145 ; Civ. cass., 7 aoit 1811 Sir., M 1, 342.

> Rien n’empeche de signifier la cession conjoiniement avec ie commandement
prescrit par l'art. 673 du Gode de procédure. Merlin et Tarrible, Rép., vo Saisie
immobilicre, § 5, n° 2, in fine, et § 6, art. 4, no 1. Grenier, op. cil , 11, 483,
in fine. Carré, Lois de la procédure civile, 11, p. 522, n° 2206. Delvincourt,
{1, p. 180. Duranton, XXI, 49. Nimes, 2 juillei 1808, Sir., 9, 2, 61.

*11 n'est pas nécessaire que l'aceeplaiion ail eu lieu par acte authentique.
Non obstat art. 1690 : Cpr. § 359 bis, fexie, notes § et 9. Duranton, XXI, 48.
Voy. cep. en sens contraire : Tarrible, op. ¢f ve citt., § 5, no 2; Grenier, op,
cit., I, 483,

4% Cet article n’exigeanf pas que la cession ait eu lieu par acte autﬁeniique,
il faut en conclure que le cessionnaire d’une créance constalée par un acle au-
thentique et exéculoire, peut procéder i une saisie immobiliére , quoiqu’il ne
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Du reste, une poursuile en expropriation forcée ne peut élre
annulée sous prétexte que le créancier Paurait commencée pour
une somme plus forte que celle gui Ini est due. Art. 2216.

4° L'incapacité d’aliéner dont le débiteur peul étre frappé et sa
position financiére ne forment, en général, aucun obstacle a la
saisie immobiliére de ses biens ¢,

Par exception 2 celte regle® :

a. Aucune saisie immobiliere ne peut élre pratiquée au préju-
dice de 'Etat, des communes, ni des établissements d’utilité
publique dont le budget est soumis au coniréle de auntorité admi-
nistrative #. R

b. A partir do jugement de déclaration de faillite, les créanciers
du failli ne sont plus recus a4 poursuivre I'expropriation des im-
meubles sur lesquels ils n’ont ni hypolthéque ni privilége. S’il n’y
a pas de poursuile en expropriation commencée avant le contrat
d’'union, les syndics sont seuls admis a provoquer la vente des im-
meubles du failll. Code de commerce, art. ‘571 et B72.

soit porteur que d’une cession sous seing privé. Persil., Quest. hypothcécaires, 11,
p. 180. Pau, 25 janvier 1832, Sir., 34, 2, 316, Req. rej., 16 novembre 1840,
Sir., 40, 1, 961. Voy. cep. en sens coniraire : Tarrible et Grenier, opp. ef
loce. citt.

6 Les peines porlées par le Droit romain contre la plus petition ne sont plus
admises dans notre Droit actuel. Elles avaient déja é(é rejelées, du moins en
général , par le Droit coutumier ; et en pays de Droit écrit elles n’élaient appli-
quées que sous d’importantes restrictions. Cpr. § 33, Inst. de act. (4-6); C. de
plus pet. (3-10); Imbert, Pratique civ. el crim., liv. 1, chap. XVII, no 23
Guy-Pape , quest. 27 ; Loisel, Institutes coutumiéres, liv. IV, tit. VI, reg. 3;
Maleville , sur I’art. 2216; Duranton , XXI, 50.

*1 Cpr. Tarrible, Rép., vo Saisie immobiliére , § 1.

% Nous ne mentionnerons pas 'exception que Vart. 4 de Ja loi du 6 brumaire
an V avait introduite en faveur des défenseurs de la patrie. Cpr. Req. rej.,
~ 30 octobre 1841, Sir., 12, 1, 93 ; Nimes, 8 aotit 1811, Sir., 12, 2, 159 ; Req.
rej., 27 octobre 1814, Sir., 15, 1, 89. Ceite exception n’existe plus aujour-
d’hui : la loi du 6 brumaire an V a cessé d’étre en vigueur. Cpr. § 161, texte
et note 4re, | .

 Le développement de celie exceplion, qui s’applique d’ailleurs a toufe espéce
~de saisies, rentre dans le. Droit adminisiratif. Cpr. loi du 16-24 aotii 1790,
tit. I, art. 13 ; loi du 6-22 aoiit 1791, tit. XII, art. 9; décret du 1er germinal
an XIII, art. 48 ; avis du Conseil d’état des 18 juillet-12 aolt 1807 et des 11-26
mai 4813 ; Merlin, Rdp., vo Saisie-arrét, §§ 4 et 5, Quest., ve Nation, § 4.
Voy. cep. arl. 46, al. 3,  de la loi du 18 juillet 1837, d’aprés lequel la vente
des biens immobiliers des communes, qui ne servent pas a un usage public,
peut, sur la demande de tout créancier porteur d’un titre exéculoire, élre auto-
risée par un décret, qui délermine les formes de la vente,
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¢. Les immeubles appartenant 4 des mineurs, méme émancipés ,
ou A des interdits , ne peuvent étre ni vendus ni méme frappe.s de
saisie® avant la discussion de leur mobilier®, & moins gu’ll ne
s’agisse d'immeubles indivis entre un mineur ou un inlerdft et un
majeur, tous deux obligés au paiement de la detic, ou a moins
que les poursunites n’aient été commencées® conlre un majeur
jouissant de ses droits. Art. 2206 et 2207 *.

d. Lorsque le débiteur justifie, par baux authentiques, que le
revenu net et libre de ses immeubles pendant une année ** suffit
pour le paiement de la dette en capital, intéréts et frais, et qu'il
en offre la délégation au créancier, le tribunal devant lequel
Texpropriation est poursuivie peut ordonner la suspension des
poursuites, saul 3 en autoriser la continuation suivant les der-
niers errements®, s’il survient quelque obstacie au paiement®,
Art. 2212..

- Be La poursuite en expropriation forcée s’exerce, en regle ge-
nérale , contre le débiteur et contre iui seul®, & moins qu’il ne
soit privé du libre exercice de ses droits, cas auquel celte pour-

50 Sujvant Popinion de Pigeau (op. cit., I, p. 212), Delvincourt (1, p. 304)
et Favard (Rép., vo Expropriation forcée, § 2, ne 5), adoptée par un arrét de
la cour de Génes, du 23 juillet 1812 (Sir., 14, 2, 76), la prohibition de larf.
2206 ne porterait que sur 'adjudication elle-méme, et non sur les poursuifes
qui doivent la précéder. Mais nous avons déja réfuté cette maniére de voir dans
la note 14 supra, i Poccasion de I'interprétalion de Part. 2205, dont la rédac-
tion est absolument conforme & celle de-Vart. 2206. Duranion, XXI, 16. De Fré-
minville, De la minorité, 11, 636.

5t Cpr. Tarrible, Rép., vo Saisie immobiliére, § 3, ne 2 ; Grenier, op. cit.,
I1, 496 ; Duranton, XX1, 47 a 19 ; Turin, 14 aout 1811, Sir., 13, 2, 6.

520n ne saurait considérer les poursuites en expropriation comme commencées,
dans Phypothése ol il n’a encore été fait qu'un simple commandement. Duran-
ton, XXI, 22,

“Cpr. L. 5, § 9, D. de rebus eorum qui sub tut. (27, 9); ordonnance de
1539, art. 74,

® Cpr. quant aux immeubles dont le débiteur nw’a que 'usufruit: Proudhon,
De Uusufruit, I, 24. |

5 Tarrible , Rép., vo Saisie immobiliére, § 5, no 4. Grenier, op. cit., II, 484,
Delvincourt, III, p. 189.

*¢ Cpr. sur la nature des obstacles qui peuvent s’opposer au paiement : Duran-
ton, XXI, 29 ; Delvincourt, III, p. 180. ' '

°"11 esl bien entendu que nous supposons ici, comme nous V'avons fait précé-
demment, que les immeubles a saisir appartiennent encore au débiteur. Cpr.
note 7 supra. Si ces immeubles se trouvaient entre les mains d’un iiers déten-

teur, ce serait conire ce dernier, sauf dans le cas prévu par Vart: 9174, que la
poursuite devrail étre dirigée. Art. 2169. Cpr. § 287.
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suite doit, suivant les circonstances, étre dirigée, soit unique-
ment- contre la personne appelée & représenter le débiteur, soit
simultanément contre ce dernier et contre la personne chargée de
I'assister ®, | |
Ainsi, l'expropriation forcée des immenbles appartenant 3 un
mineur non émancipé ou & un interdit s’exerce contre le. tuteur *.
Celle des immeubles appartenant & un minenr émancipé ou 4 un
individa pourvu d'un conseil judiciaire se dirige simultanément
contre le mineur et contre son curateur, ou contre la personne
pourvue d'un consell judiciaire et contre son conseil®. Ainsi en-
core, I'expropriation des immeubles propres 4 une femme engagée
dans les liens du mariage doit, sous quelque régime qu’elle ait été
mariée, étre poursuivie, tant contre cette derniére, que contre
son mari®. Art. 2208, al. 2. En cas de minorité des deux époux,
ou si la femme seule est mineure, et que le mari majeur refuse de
proceder avec elle, il doit étre nommé & la premiére un curateur
ad hoc®, et la-poursuite est dirigée simultanément contre la femme

et contre ce curateur. Art. 2208 , al. 3. |

Par suite d’une modification a la régle ci-dessus établie, I'expro-
priation des immeubles qui font partie de I'actif de la communauté,
se poursuit contre le mari seul %, lors méme gue la femme se trou-
verait coobligée a la dette, et que la dette serait tombée de son chef

dans la communauté®. Art. 2208, al. 1.

5 Cpr. art. 134 et-813 ; Code de procédure, art. 996 ; Code de commerce,
art. 443, al. 2 et 3; Tarrible, Rép., vo Expropriation forcée, ne 2, et v° Saisie
immobiliére, § 2 ; Pigeau, op. cit,, p. 14 et suiv.

% Art. 450. Tarrible, Rép., vo Saisie immobiliére, § 2. Duranton, XXI, 38.

“ Art. 482, 499, 513, et arg. de ces articles. Cpr. Duranton , XXI, 39.

51 Le mode de poursuite que trace le second alinéa de I’art. 2208 , dont la dis-
position n’est d’ailleurs qu’une conséquence du principe général posé par
Part. 215, doit étre suivi toutes les-fois qu’il s’agit d’immeubles qui 7ne sont pas
tombés en communaulté, c’est-a-dire d’immeubles qui sont restés propres ala
femme, abstraction faite de la cause par suite de laguelle elle en a conservé la
propriété , et par conséquent du régime sous lequel elle s’est mariée. Cpr. § 535.
Duranton, XXI, 87. Grenier, op. cit., 1I, 377. Voy. cep. Delvincourt, III,
p. 181. |

®2 [’expression {ufeur, dont se sert l'art. 2208 , n’est pas tout a fait exacte,
puisque, la femme ayant été émancipée par son mariage, il ne peut lui étre
nommé de tuteur. Cpr. § 86 bis, note 4ire, Duranton , XXI, p. 85, note 1re. Del-
vincourt, loc. cif.

% Cette modification est une conséquence du principe que le mari est réputé
seigneur et mailre de la communauté. Cpr. art: 1421 ; § 509, texte, no 1.

o Cpr. darl. 1409, al. 1 et 2, et 1419 ; § 508 ; Duranton, XXI, 37.



24 | DROIT CIVIL THEORIQUE FRANCAIS.

6° Toute poursuite en expropriation forcée doit étre précedee
d’'un commandement fait 3 Ia requéte du créancier, et signific, par
le ministére d’un huissier, soit 3 la personne du débiteur, soit a.
son domicile général, ou au domicile élu pour I'exécution forcée
de l'obligation & raison de laguelle la poursuite est exercée *.
Art. 2217. |

§ 582.

Continuation. — Seconde conséquence. — De la déconfiture du
débiteur et du concours des créanciers.

Tous les créanciers d’'une méme personne ayant chacun, en regle
générale, des droits' égaux sur son patrimoine, il en résulte que
si Je prix de la vente des biens du débiteur ne suffit pas pour payer
tous ses créanciers, ce prix doil se partager entire ces derniers,
au mare le franc du montant de leurs créances respectives, & moins
gu’il n’existe en faveur de quelques-uns d’entre eux des causes 1égi-
limes de préférence. Art. 2093.

On appelle déconfiture I’état du débiteur non commerc¢ant dont
le passif surpasse ’actif, el qui se trouve ainsi dans 'impossibilité
de satisfaire tous ses créanciers?.

Il ne faut pas confondre la déconfiture avec la faillite, c’est-a-
dire avec I'état du débiteur commercant qui a cessé ses paiements?2.
Si la déconfiture entraine, & cerlains égards, les mémes consé-
quences juridigues que la faillite®, les dispositions spéciales qui
régissent cetie derniere, et nolamment celles des art. 443 3 448 du
Code de commerce, ne peavent étre étendues a la premiére?.

° Cpr. art. 411 cbn. Code de procédure, arl. 673; § 146, texte et nofe 40.
Merlin, Rép., vo Domicile élu, § 2, n° 9. Bordeaux, 14 avril 4810, Sir., 14, g,
87. Req. re}., 5 février 1811, Sir., 14, 1, 98. Bourges, 27 juin 1823, Sir., 24,
2, 51.

* Goutume de Paris, arl. 180. Coutume d’Orléans ; art. 449. Cpr. Grenier, Des
hypothéques, 1, 123 et 259.

® L’état de faillite étant atlaché au fait de la cessation de paiements, il en ré-
sulte quun commercant peut se trouver en faillite, quoiqu’il soit au-dessus de
ses affaires. Code de commerce, art. 437. |

*Cpr. notamment : art. 1167, et § 313, texte, notes 7 et 8 : art. 4188, et
§ 308, texte, notes 7 et 8; art. 1276, et § 824, texte no 4, in fine, et note 38;
art. 1446, et § 516, texte no 1; art. 1613, et S 854 ; art 1865, no 4, et § 384,
texte no 6, note 95 art. 1913 et § 398, 7n fine; art. 2003, et § 416, fexte no &,
note 11; arl. 2082, n° 2, et § 427. |

*Locre, Esprit du Code de commerce, IiL, p. 2. Delvincourt, TIiI, part. II,
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Ainsi, la déconfiture, méme constatée par la saisic des hiens du
dcbhiteur, n’a pas, comme la déclaration de faillite , pour effet de
fe dessaisir de Fadministration de ses bi¢ns, et ne lui enléve pas
la facualte de les aliéner ou de les hypothéquer ®. Ainsi encore, les
acles ou paiements faits par un débilear non commergant tomhé
en déconfiture , ne peuvent étre annulés en vertu des art. 4406 et
447 du Code de commerce, et ne sont susceptibles de I'étre que
sous les conditions requises pour I'admission de I’action paulienne,
telle qu’elle est établie par Part. 1167 du Code Napoléon®. Enfin,
art. 2146 de ce Code et I'art. 448 du Code de commerce, relatifs
“aux inseriptions hypothécaires prises sur les biens d’'un failli, ne
s'appliquent point a la déconfiture”.

[.Les biens d’un débiteur tombhé c¢n déconfiture se divisent en
deux masses distinctes, savoir la masse mobiliére et la masse
immobiliére.

Tous les créanciers sont bien, en régle générale, autorisés a
faire valoir leurs droits sur chacane de ces masses®. Mais la marche
d suivre, pour arriver au partage de l'one et de 'autre, n’est pas'
la méme. La procédure tendant au partage du prix provenant de
la masse mobiliere, se nomme distribution par contribution®; celle
qui a pour objet le partage du prix provenant de la masse 1mmo-
biliere, se nomme ordre°.

Dans la distribution par contribution, les créanciers se divisent
en deux classes : la premiére comprend les privilégiés; la seconde,
les chirographaires®'. Les créanciers de la premiere classe sont

p. 854, Boulay-Paty, Des faillites, 11, p. 414. Fournier-Verneuil, Disseria-
tion, Sir., 11, 2, 273. o

b Pan, 42 avril 1882, Sir., 85, 1, 222. Bordeaux, 17 aout 1848, Sir., 49, 2,
46. Voy. en sens contraire : Bruxelles, 23 mars 1814, Sir., 11, 2, 280.

¢ Paris, 21 mars 1810, Sir., 7, 2, 974. Cpr. § 313, texte et note 41.

"Merlin, Rép., vo Inscription hypothécaire, § 3, no 43 bis, et § 12. Persil,
Régime hypothécaire, sur Part. 2146 , no 44. Troplong, Des hypothéques, 1li,
661; Duranion, XX, 80; Nancy, 5 décembre 1811, Sir., 12, 2, 382 ; Req. rej.,
11 février 1812, Sir., 13, 1, 124 ; Rennes, 24 mars 18{12 Sir., 12, 2, 318,
Paris, 9 juin 1814, SlI‘ ; 15 2, 287

N Gpl Code de commerce, art. 546 a 5!»8 K82 a 556 ; Merlin, Rep., vo Ordre
des créanciers, §§ 5 et 6.

? Cpr. Code de procédure, art. 656 a 672.

1¢ Cpr. Code de procédure, art. 749 a 779.

1180us cetle expression, nous comprenons iciles créanciers hypothecalres Les

meubles ne pouvant former P'objet d’un droit hypothécaire, il en résulte que,
relativement & la masse mobiliére, les créanciers hypothécaires ne sont en réalité

que des créanciers chirographaires,
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payés dans I'ordre indiqué et d’aprés les régles exposées aux §§ 289
et 290. Les créanciers de la seconde classe sont payes au marc le
franc, ¢’est-A-dire au prorata du montant de leurs Creances res-
pectives. Dans I'ordre, on distingue trois classes de créanciers, sa-
voir : les privilégiés, les hypothécaires et les chirographau:es,. Le
rang d’aprés lequel les créanciers privilégiés et les hypothecaires
doivent étre payés, a déjd €16 indiqué aux §§ 289 et 291. Quant
aux créanciers chirographaires, ils sont dans I'ordre, comme
dans la distribution par contribution, payés au marc le franc.

Les régles exposées au présent paragraphe ne doivent toutefois
étre appliquées que sanf les modifications qui peuvent resulter de .
la séparation des patrimoines 2.

Il est du reste bien entendu que, pour composer, soit ]a masse
- mobiliére, soit la masse imimobiliére, il faut commencer par en
distraire les objets sur lesquels des tiers ont des droits de pro-
priété a faire valoir.

§ 583.

Continuation. — Troisiéme conséquence. — De la transmission aux
successeurs universels des obligations qui grévent le patrimoine
auquel ils succédent.

L.es successeurs universels proprement dits, c¢’est-a-dire les suc-
cesseurs qui représentent la personne du défunt, ne sont pas seu-
lement appelés a recueillir la totalité ou une partie aliquote des
biens dont se composent son patrimoine ; ils succédent & ce patri-
moine méme, et ils sont, de plein droit, tenus de toutes les detles
qui le grevent, tout comme s’ils les avaient eux-mémes contrac-
tées?, de telle sorle que le paiement peut en étre poursuivi sur
leur propre patrimoine. o

Les successeurs impropremenl nominés universels, c¢’est-ad-dire
les successeurs gqui, sans représenter la personne et sans succéder,
A vrai dire, aun patrimoine du défunt, sont seulement appelés i re-
cucillir ]a totalité ou une quote-part de ses biens, ne répondent
pas non plus de ses dettes sur leur propre patrimoine. Mais ils en
sont tenus, et ce par application de 1a maxime bona non intelligun-
tur, nisi deducto @re alieno, jusqu'd concurrence de la valeur des
biens qu’ils ont recueillis?. , '

2 Cpr. art. 878 & 884 et 2114 ; § 649.
' Voy. cep. arl. 877 et 2063 § 617, texie n° 3, in fine.
*Cpr. § K77, texte, noles 1 ei 2.
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Du reste, il ne faut pas confondre les deltes gni grevaient un
patrimoine avant le décés de celni auquel il appartenait , avec les
charges nées par suite de la transmission mnéme de ce palrimoine
aux personnes appelées 3 succéder au défunt. On range, par
exemple, dans cetle derniere calégorie les frais de scellés et d'in-
ventaire , les droits de succession et les legs. Quoique les dettes et
les charges d’une hérédité doivent, a plusieurs égards, étre pla-
cees sur la méme ligne, et qu’elles se trouvent, sous plus d'un
rapport, soumises aux mémes régles?, les unes et les autres n'en
different pas moins dans leur essence?,

§ 584.
Deuxiéme principe.

A la différence des obligations corrélatives A des droiis de puis-
sance, dont 'exécution peut élre poursuivie au moyen d’une coer-
cition exercée sur la personne clie-méme ?, les obligations corres-
pondant & des droits personnels naf_'fectent en général, que le
patrimoine de celui qui s’y trouve soumis.

Il résulte de ce principe que I'exécution de ces derniéres obli-
gations ne peut étre poursuivie sur la personme du débiteur par
voie de contrainte par corps, si ce n’est dans les cas exceptionnels
ol une loi formelle a autorisé ce mode de poursuite. Art. 2063.

il en résulte également que les dispositions légales qui per-
meltent, en certains cas, 'emploi de cette voie de contrainte,
doivent étre interprétées restrictivement, et ne sont pas suscep-
tibles d'extension par voie d’analogie®. _

Lorsque la contrainte par corps se trouve exceplionnellement
- autorisée, Pexercice de cette voie de contrainte n’empéche ni ne
suspend les poursuites sur les biens que renferme le patrimoine.
Art. 2069.

> Cpr. art. 724 , 870, 871, 873, 1009 et 1012 § 617, texte et note 5; §635 bis,
texie, notes 1 et 2.

‘Cpr. Merlin, Rép., vo Gharges . §8; Gremer, Des donations, 1, 309.

*Cpr. art. 244 et 372 a 883 ; §§ 471 et B49.

*Cpr. § 586, texte ne 1, notes 14 a 16 Civ. cass., 4 janvier 1825, Sir., 25
1, 206; Civ. cass., 28 avril 1830, Sir., 31 1, 58;-Civ. cass., 19 janvier 1832,
Su' 32 1, 687; Toulouse, 20 février 1832 SII‘ 32, 2, 389; Civ. cass., 18 no-
vembre 1834, Sir., 34, 1, 777. :
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8 585

De Uexception que regoit, en cas de contrainle par corps, le principe
’ r _r . y Ny o
posé au paragraphe précédent*. — Apercu historique .

La matiére de la contrainte par corps était autrefois principale-
ment réglée par le titre XXXIV de 'ordonnance de 1667 °.

En prononcant, dans la loi du 9 mars 1793, Vabolition de la
contrainte par corps, la Convention nalionale sentil cependant la
nécessité de conserver ce mode de poursuile pour certains cas
d’exception. Elle chargea son comité de légisiation de lui faire in-
cessamment un rapport A ce sujet; et, des le 30 mars 1793, elle
soumettait & la contrainte par corps les débileurs de deniers pu-
blics. Malgré les vives réclamations qui s’éleverent contre 1a sup-
pression de la contrainte par corps, les choses restérent en cet
état jusquw’au 24 ventdse an V, époque a laquelle elle fut rétablie
dans les limites tracées par l'ancienne législation. La loi du 24
ventdse an V fil remplacée par celle du1b germinal an VI, qui dé-
termina les cas dans lesquels la contrainte par corps serait autori-

1 BIBLIOGRAPHIE. Trailé de la conlrainie par corps considérée sous son rap-
port avce les lois des 15 germinal et 4 floréal an VI, et avec le nouveau projet
du Code civil, par Fournel ;Paris an 1X, 1 vol, in-12. Traité de la contrainte
pur corps, par Mougerel; Paris, 1808, 1 vol. in-80. Traité de la contrainte
par corps, ou Commentarre sur la loi du 17 avril 4832, par Ginouvier ; Paris
1832, 1 vol. in-12 Commentaire sur la loi du A7 avril 1832, relative a la
conlrainie par corps, par Felix ; Paris, 1332, 1 vol. in-8°. Commentaire ana-
Iytique du Code civil; liv. 1T, tit. XVI, et de la loi du 17 avril 1832, par
Coin-Delisle ; Paris, 1834, in-40. De Uemprisonnement pour deites, considéra-
tions sur son origine , ses rapports avec {a morale publique et les iniéréts du
commerce, par Bayle-Mouillard ; Paris , 4835, 4 vol. in-8o. #fanuel de la con-
trainte par corps, par Chauveau; Paris, 1840, 1 vol. in-8¢. Code-F7anuel de
la confrainie par corps, par Cadrés; Paris, 1841, 1 vol. in-18. Histoire de la
contrainte par corps, par Laviel de la harsonniére; Paris, 1844, 4 vol. in-8o.
De la contrainte par corps, par Troplong; Paris, 4847, 1 vol. in~8°, avec un
appendice publié en 41850. Commentaire de la loi du 13 décembre 1848, sur la
conirainte par corps, par Durand; Paris, 1849, 1 vol. in-80. '

* Cpr. Jurisprudence du Code ciyil, VI, 178; Dalloz, Jur. gén, vo Con-
trainte par corps, p. 723 ; Locré, Lég., XV, p. 457 a 524.

®Cpr. ordonnance de 1670, titre XII; ordonnance du commerce de 1673,
titre VII, art. 1 el 2, déclaration du 10 janvier 1680 , concernant les aliments
des prisonniers ; édif du mois de juillet 1680, concernant la contrainte par corps

contre les femmes mariées; ordonnance de la marine de 1681, liv. I, tit. XIII,
art. 5 et 6, tit. XIV, art. 10, Liv. I, tit. I, art, 14.
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sce, soit en matiére civile, soit cn matiére commerciale, el gui
1ecr]a le mode d’exécution des jugements prononcant celle con-
trainte.

La promulgation du titre XVI, livre IIl du Code Napoléon eut
pour effet d’abroger tacitement les dispositions du titre I de la loi
du 13 germinal an VI, relatif 4 1a contrainie par corps en matidre
civile . Le titre I de la méme loi concernant le mode d’exéculion
de la contrainte par corps fut & son tour remplacé par le titre XV,
partie 1, livre V du Code de procédure®. Mais le titre 1l dela loi
du 453 germinal an VI et celles des dispositions du titre HI qui te-
naient plus au fond du droit qu’a la forme de procéder °, restérent
en vigueur en matiere commerciale, méme aprés la promulgation
du Code de commerce, qui ue s’occupa que transitoirement de Ia
contramte par corps’.

A colé de ces lois générales venaient encore se placer plusieurs
lois spéciales &, notamment celles du 4 floréal an VI et du 10 sep-
tembre 1807, sur la contrainte par corps contre les étrangers.

Une legislation composée de dispositions promulguées a des
époques différentes et qui n’avaient pas été coordonnées entre
elles, devait nécessairement donner lieu dans la pratique & de
graves difficultés , a de choquantes contradictions?®. Il était urgent
de remédier a ces inconvénients. I ne I'était pas moins d’adoucir,
a certains égards, la rigueur de la législation. C’est dans ce double
but que fut rendue la loi du 17 avril 1832.

Cette loi ne forme cependant pas un code complet sur Ja con-
trainte par corps. Elle a, il est vrai, expressément el complélement
abrogé les lois du 15 germinal an VI, du 4 {loréal de la méme an-
née et du 10 septembre 1807. Mais elle a laissé subsister toutes
les dispositions du Code Napoléon et du Code de procédure qui ne
sont pas incompatibles avec les régles quelle a établies %,

4+ Cpr. loi du 30 ventdse an XII, art. 7 et § 44; Locré, Lég., XV, p. 524.

5 Cpr. Code de procédure, ari. 1041 et § 17 ; Loeré, ‘op. el loc. cift.; Merlin,
Quest., vo Contrainte par corps, § 10.

®*Cpr. par exemple : art. 18, nos 3 et 6, de ce titre, et la nofe 9 infra.
Merlin , op., ve et loc. citt.

7 Cpr. art. 2070 et note 12 infra; Dalloz op. el vo citt, , p. 773 in ﬁne

& Cpr. art. 2070 ; notes 18 et 14 infra.
- Ainsi, par exemple le débiteur incarcéré pour detles commerclales pouvait
obtenir son élargissement au bout de cing ans, tandis que le débiteur empri-
sonné pour deites civiles ne jouissait pas de la-méme faveur. Cpr. Dalloz op. et
o citl., p. 818, nole ire, et les différents arréts qu’il cite.

10 Lpr Iol du 17 avril 1832, art. 46.
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En dernier lieu, 1a loi du 13 décembre 1848 es! venue apporier
de nouvelles restrictions 3 ’admission et 4 I'exercice de la con-

trainte par corps 1.
D’aprés le cadre et le plan de ce cours, nous n ‘aurons pas i

traiter de la conlrainte par corps, soit en matiére de commerce %,
soit en matiere de deniers et effets mobiliers publics*?, soit en ma-
tiere criminelle, correctionuelle et de police **. Nous n’aurons pas
- davantage 4 nous occuper des régles concernant I'exécution de la
contrainte par corps, régles dont le développement appartient au
Droit de procédure®®. Nous nous bornerons i expliquer au § 586
les d:sposmons relatives a la contrainte par corps en matiere civile
ordinaire, et a eXposer au § B86 bis les speclallles concernant la
contramte par corps a laquelle se trouvent soumis les étrangers.

§ 586.

De la contrainte par corps en matiére civile ordinaire.

LS

40 Des cas exceptionnels dans lesquels le débiteur est contraignable par
corps.

Ces cas exceptionnels peuvent se ranger en deux catégories,
suivant que le juge est obligé ou simplement autorisé 4 prononcer

la contrainte par corps.

' L’exercice de la confrainte par corps avait été provisoirement suspendu par
le décret du 9 mars 1848. L’eflet de ce décret a cessé a partir de la promulga-
tion de la loi du 18 décembre 1848. Cpr. arrété du 19 mai 1848.

2 Cpr. loi du 15*germinal an VI, iit. II; Code de commerce, art. 209, 231,
625 et 637; décret du 14 mars 1808 concernant les gardes du commerce: loi
du 17 avril 4832, art. 1 a 6, 19 4 32, ef 46; loi du 18 décembre 1848, art.
4a 6.

5 Cpr. loi des 6-22 aolt 4791, tit. XIII, art. 24 et 32; loi du 30 mars
1793 ; 1ol du 4 germinal an II, tit. V1, art, 4; avis du Conseil d’état des 8 ther-
midor—'?' fructidor an XII: avis 'du'Conseil d’état du 9 ventose an X; décret du
15 novembre 1810 ; Code forestier, art. 24 et 28; loi du 15 avril 1829, sur Ia
péche fluviale, art. 18 et 22; loi du 47 avril 1832, art. 8 et 13, 19 3 32
et 46.

' Cpr. loi des 19 - 22 juillet 1791, tit. 11, art. 41 ; avis du Conseil d’état du
17 pluvidse an 1X; Code d’instruction crimiuelle, art. 80, 120. 157, 355, 452
et 456, Code pénal, art. 46, 52 et 53, 467 et 469 tarif des frais en matiére eri-
mmelle., du 18 juin 1814, art 174 et 1755 Code foreetler art. 28, 211 a 214;
101 sur la péche fluviale, art 22 et 77 a 82; lo1 du 17 avril 1832, art 33 a 41 et

, loi du 13 décembre 1848, art. 8§ et 9.

15 Cpr. Code de procédure, art. 780 a 805; loi du 17 avril 1832, art. 20 a 23

et 28 a 32; loi du 26 mars 1855. .
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1) Le juge doit prononcer la contrainte par corps ;

«a. Gontre les débileurs ¢ui se sont 1également soumis a cetie voie
de contrainte %, _

b. Contre les stellionataires. Le stellionat? est un délit du Droit
- civil qui se commet dans les ventes d’immeubles 2 ou dans les cons-
titutions d’hypothéques. 11 y a stellionat dans les circonstances sui-
vantes (art. 2059) : |

Lorsqu’on vend ou qu’on hypothéque un immeuble sur lequel on
sait n’avoir aucun droit de propriété ;

Lorsqu'on vend ou qu'on hypothéque en tofalité un immeuble
dont on sait n’étre propriétaire que pour partie %;

Lorsqu’en hypothéquant ou en vendant® un immeuble grevé d’hy-
potheques simples ou privilégiées®, on l'indique comme libre?,
quoiqu’on sache le contraire ®; |

1Cpr. § 480.
2 Cpr. sur I'étymologie de ce mot : Merlin, Rép., ve Stellionat. Voy. aussi sur
Vhistorique de la matiére : Muyart de Vouglans, Instituies au Droit criminel,

p. 638 et suiv.
> Une universalité de meubles ne peut, sous ce rappori, étre assimilée a un

immeuble. Discussion au Conseil d’état (Locré, Lég., XV, p. b4 et Bib,
no 4). Maleville, sur P’art. 2059. Cpr. Duranton, XVIII, 450.

4+ Coin-Delisle, sur l’art. 2659, no 7. Duranton, XVIlI, 448. Req. rej., 16
janvier 1810, Sir., 10, 1, 204. Angers, 27 juillet 1844, Sir., 16, 2, 126. Col-
mar, 31 mai 1820, Sir., 21, 2, 481. Duranton, loc. cit. Cpr. § 351, {exte no 3,
notes 43 et 44; note 19 infra.

® Duranton , XVIII, 445. _

¢ Le mot hypothéques est employé, sensu lato, dans Yart. 2059, pour dési-
gner les hypothéques simples et privilégiées , c’est-a-dire les hypotheques propre-
ment dites ei les priviléges sur les immeubles. Arg. art. 2136.

7 Le simple silence du débiteur ou du vendeur ne le rend donc pas stelliona-
taire. I ne le devient que par suite d’une déclaration expresse. L’art. 2059 dif-
fére, sous ce rapport, de I’art. 2136. Cpr. texte et note 12 infra. Duranfon,
XVII, 448, 444, Coin-Delisle, sur lart. 2059, no 12. Troplong, n° 68.
Bruxelles, 28 décembre 1809, Sir., 10, 2, 209. Aix, 5 janvier 1813, Sir., 13,
%, 264. Civ. rej., 25 juin 1847, Sir., 18,1, 13.

8 (Pesl ce qui résulte, sinon de la lettre, du moins de Pesprit de I'art. 2059.
Le siellionat est un dol, et la bonne foi est exclusive de toute espéce de dol.
Discussion au Conseil d’état., Observations du Tribunat, Exposé de molifs,
par Bigot-Préameneu, Rapport [ail au Tribunat, par Gary, et Discours
de Goupil-Prefein (Locré, Lég., XV, p. 846 et suiv., no 5, p. 563, no 1, p. 573,
no 2, p. 594 et 595, no 9, p. 688, no 5). Maleville et Delvincourt, sur Par.
9059. Duranton, XV, 442. Troplong, n° 63. Paris , 8 {évrier 1813, Sir., {13,_2,
268. Civ. rej., 21 février 1827, Sir., 27, 1, 336. Toulouse, 16 janvier 1829, 8ir.,
29, 2, 201. Cpr. Civ. cass., 20 novembre 1826, Sir., 27, 1, 170.'
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Enfin, lorsqu’on déclare, en connaissance de cause, de's charges
hypothécaires inférieures 4 celles dont se trouve affecté un immeuble
que Yon hypothéque ou que 'on vend °. | *

1l importe peu, dans ces deux derniéres hypothéses, que les hy-
pothéques celées ne soient qu’éventuelles®, ou qu'elles naent
point encore été inscrites 2. o

Le mari ou le tutear qui ne s’est pas conforme aux prescripLons
de T'art. 2436, est méme réputé stellionataire par cela seul quien
hypothéquant un immeuble, il n’a pas expressément déclare l’qx15-
tence de I’hypothéque légale dont cet immeuble €lait greve au
profit de sa femme ou de son pupille 2. Art. 2136 .

Du principe que les dispositions qui prononcent la contrainte
par corps ue sont pas susceptibles d'interprétation exténsive, il
faut conclure qu'une personne ne se rend coupable de stellionat,
ni en donnant en échange unimmeuble dont clle sait n'étre pas pro-
priéiaire *, ni en dissimulanl sciemment, lors de la vente d’un im-
meuble dont elle est propriétaire, soit la condition résolutoire &
laquelle son droit de propriéié se trouve soumis *, soit la dotalité

® C’est ce qui a lieu, par exemple, lorsqu’on diminue 'importance des dettes
hypothécaires , lorsqu’on omet Fune ou autre des hypothéques existantes, ou
lm"squ’aprés les avoir exaclement énumeérées, on ajoute faussement que les causes
de ces hypothéques ont été éteintes en tout ou partie. Civ. rej., 12 novembre
1838, Sir., 89,1, 147. “

*°Req. rej., 11 janvier 1825, Sir., 25, 1, 350. Cpr. cep. fexte, notes 48 et 19
infra. '

1 Civ. rej., 13 avril 1836, Sir., 36, 1, 829.

2 I’exception de bonne foi n’est point admissible dans ceite hypothése, en ce
sens que le tuteur et le marl ne peuvent, pour se soustraire a I’application de
I'art. 2136, prétexter de Iignorance de ses dispositions. Civ. cass., 20 novembre
1826, Sir., 27, 4, 170. Bordeaux, 15 mars 1833, Sir., 33, 2, 364. Cpr. Li-
moges, 18 avril 4828, Sir., 28, 2, 137. Mais cetle exceplion pourrait étre uti-
lement invoquée, si en fait, et par suile de circonstances exceptionnelles, le
tuteur ou le mari avait eu des raisons plausibles de croire que I'immeuble donné
en hypothéque se trouvait afiranchi de I’hypolhéque légale, non inscrite et non
déclarée. Troplong, nos 63 ef 64. Civ. rej., 21 février 1827, Sir., 27, 41, 336.

5 Cpr. sur cet arlicle, § 269. *
~ **0n ne peut pas conclure du cas de vente & celui d’échange : mon est ea-
dem ratio. L’échangiste peul en effet revendiquer, méme contre les tiers dé-
tenteurs , 'immeuble qu’il a donné en conire-échange de celui dont il a été évincé.
Cpr. § 360, texie et note 9. Duranton, XVIIl, 446. Coin-Delisle, sur Part. 2039,
n° 5. Cpr. Req. rej., 16 janvier 1810, Sir., 10, 1, 204. : |

**Yoy. cep. Garnier-Deschénes, Traitd du notarial , no 455.
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de cet immeuble %, soit enfin les servitudes réelles ou personnelles
dont il est greve. - |

Du reste, la contrainte par corps ne serait plus applicable pour
cause de stellionat, si P'acheteur ou le créancier, ayant eu pleine
connaissance du véritable élat des choses, n’avait pas été induit en
erreur par les réticences ou les fausses déclarations du vendeur ou
du débiteur V7, |

Le stellionataire n’est contraignable par corps que pour I'exécu-
tion des obligations dont il est tenu, par suite du contrat entaché
de stellionat, envers la personne vis-a-vis de laquelle il s'en est
rendu coupable. Cette personne n’est méme pas recevable a deman-
der 1a condamnation par corps du stellionataire, lorsque , par1’é-
vénement, le stellionat ne lui a point nui et ne peut plus lui nuire®.
Ainsi, par exemple, celul qui a vendu comme libres des immeubles
hypothéqués , n’est plus passible de 1a contrainte par corps, si, de-
puis le contrat de vente, ces immeubles ont été dégagés de I'hy-
pothéque dont ils étaient grevés, et que l'acquéreur n’ait éprouvé
aucun prejudice par suite de la fausse déclaration gui lul a éié
- faite , Mais celui qui a vendu un immeuble dont il n’était pas pro-
priélaire, reste soumis & la contrainte par corps, lors méme qu’il
serait devenu propriétaire de I'immenble vendu, et que, par suite
de cet événement, T'acquéreur ne couriit plas aucun danger d’é-
viction %,

16 Coin-Delisle , sur 1’art. 2159, no 8. Troplong, n° 62. Paris, 14 {évrier 1829,
Sir., 29, 2, 128. Toulouse , 22 décembre 1834, Sir., 35, 2, 196.—5i le marl
vend comme sien immeuble dotal de sa femme, il se rend coupable de stellio-
nat, non pour avoir celé la dotalité de cet immeuble , mais pour avoir sciemment
vendu la chose d’autrui. Riom, 3¢ novembre 1843, Sir., 13, 2, 361.

11 Gcientt dolus mon infertur. Troplong, ne 65. Bordeau:-. 9 juillet 1830,
Sir., 30, 2, 361.
| ’SGpr L. 3 §41, D. que in fraud. cred. (42, 8); L 79, D. de R. J, (80, 17);
§ 313; Merlin, Rép., vo Stellionat, no 7; Delvincourt, sur P'art. 2059. Voy.
aussi les autorités citées & la note suivante.

19 Duranton, XVIII, 447. Turin, 28 avril 4808, Sir., 12, 2, 202. Lyon, 5 avril
1827, Sir., 27, 2, 203. Civ. rej., 13 avril 1836, Sir., 86, 1, 829. — Cpr. sur
les applications du principe posé au texie : 1° L. 36 ,§ 1, D). de pignor. act.
(183, 7); Duranton, XVIII, %49, et Delvincourt, sur I’arl. 2059 ; 2° Duranton,
XVIII, 448, et Civ. rej., 19 juin 1816, Sir., 17, 1, 32.

2 .4 raison en est que Iacquéreur est, méme dans ce cas, recevable a de-
mander la nullité de Ia venie, et qu’il peut avoir intérét & poursuivre, par voie
de contrainte par corps , I'exécution des condamnalions qu’il obtiendra contre le
vendeur par suite de Pannulation de ce contrat. Riom, 30 novembre 1813, Sir.,
13, 2, 361. Civ. rej., 14 février 1837, Sir., 87, 1, 890. Cpr. cep. § 351, tehte

. 3
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Le juge doit prononcer la contrainte parcorps: '
¢. En cas de dépot nécessaire ®, contre le dépositaire condamne

en raison de son dol ou de sa faute 2. Art. 2060, n° 1.
d. En cas de réintégrande, pour assurer]'exécution des condam-

nations prononcées contre I'auteur de la dépossession, au profit du

possesseur dépossédé?. Art. 2060, n° 2.
e. Contre les préposés de la caisse des consignations , pour la

restitution des deniers consignés entre leurs mains*. Art 2060,
n° 3.

f. Contre les séquestres judiciaires® ou autres gardiens établis
d’autorité de justice 2, pour la représentation des choses qui leur
ont é1é confiées. Art. 2060, n° 4. Voy. aussi Code de procédure,

art. 603 et 604. .
g. Contre les cautions judiciaires #', lors méme qu’elles ne se se-

raient pas formellement soumises 3 la contrainte par corps®. Art.
2060, n° b.

no 3 et note 44. — Celui qui a2 vendu, comme seul et unique propriéiaire, un
immeuble dont il n’étail propriétaire que pour partie, est-il encore contraignable.
par corps dans le cas olt, avant toute demande en nullité de la vente , il est de -
venu, par 'effel du partage, propriétaire exclusif de cet immeuble ? La solution
de cetie question dépend de celle qu'on adoptera sur le point de savoir si l'ac-
quéreur est encore recevahle a demander, en pareil cas, 'annulalion de la
venie. Cpr. § 854, texte n° 3, et note 43, ainsi que les autorités citées a la
nole & supra. -

*1 Cpr. art. 1949. Les dépdts faits entre les mains de voituriers ou d’auber-
gistes, & raison de leur profession, doivent, méme sous ce rapport, éire assi-
milés aux dépofs nécessaires. Arg. art. 1782 et 1952. Cpr. § 373, texte et
note 17 ; § 406, texte ef note 5. Duranion, XVIII, 453. '

*2 Cpr. § 405, texte n° 2. Voy. sur le dépdt volontaire: § 403, texte el nofe 13;
§ 587, note 13. o

*5 (’est en ce sens qu’ll faul entendre le tferme propriétaire, dont se sert
I’art. 2060, ne 1 : il n’est ict question que du possessoire et non du pétitoire.
Cpr. art. 2061. Delvincourt, III, p. 397. Duranton, XVIII, 455. Favard, Zép.,
ve Contrainte par corps, § 1, ne 2.

2¢ Cpr. § 322, note 186.

*5 Quelque générales que paraissent les expressions dont se serf I'art. 2060,
no 4, il résulte évidemment de I'esprit dans lequel il est concu, que sa disposi-
lion ne s’applique pas aux séquestres convenlionnels. Exzposé de motifs, par
- Bigoi-Préameneu, et Discours de Goupil-Prefeln (Locré, Zég., XV, p. 595,
ne 4, p. 608, no 6). Cpr. § 409, {exte no 2.

¢ Gpr. Gode de procédure, art. 596 & 598, 603 et 604, 628, 823 et 824, §40;
§ 409, texte no 3.

* Cpr. § 425, texte in principiv, et notes 2 3 4.

*® Les expressions du ne 5 de 'art. 2060, lorsqu’elles se sont soumises & celle
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h. Contre tous les officiers publics, pour les forcer i représenter
leurs minutes ®, et a délivrer aux ayants droit expédition des acles
dont ils sont deposnalres. Art. 2060, n° 6, et Code de plocedure
art. 839.

2. Contre les notaires, les avoués®, les huissiers, les greffiers,
les commissaires priseurs et les G'ardes du commerce, pour les
obliger a la restitution des piéces qu’ils ont recues en dépot el des
sommes qu'ils ont touchées pour le compte de leurs clients, ou
Jqu1 leur ont été confiées par ces derniers, ad certum usum?®, et en

raison des fonctions dont ils se trouvent revétus 2. Art. 2060, n° 7
Loi du 43 décembre 1848, art. 3.

contrainle, ne se rapportent qu’aux cautions des coniraignables par corps, et
non aux cautions judiciaires : ces derniéres sont de plein droit soumises 4 la
contrainte par corps. Arg. art. 2040. Cpr. Code de procédure, art. 519. Discus-
sion aw Conseil d’état, Exzposé de motifs, par Bigot-Préameneu, Rapport
par Gary, el Discours de Goupil-Prefeln (Locré, Lég., XV, p. 538 et 539,
art. 2, p. 548 a 552, nos 6 et 7, p. 575, n® 5, p. 298, 594 et 597, nos 5, 6, 8
et 15, p. 609, no 9). Maleville, sur lart. 2060. Carré, Lois de la procédure
civile, 11, p. 320 et 321, no 1829. Voy. cep. en sens contraire : Pigeau, Procé-
dure civile, 1, p. 5637, et II, p. 311 ; Delvincourt, U1, p. 899; Duranton, XVIII,
386 et 470.

*0 Cpr. Code de procédure. arf. 201 ef 221.

3 Mais non contre les avocats. Merlin, Rép., ve Contrainte par corps, ne 6.

* Par exemple, pour acquitier des droifs d’enregistremeni, pour faire des
offres réelles. Les officiers ministériels dont il est ici question sont, dans ces cas
et autres semblables, déposifaires publics et mandataires forcés. Le motif qui a
fait prononcer confre eux la confrainte par corps, ne permet donc pas de distin-
guer entre I'hypothése ou il s’agit de deniers quils ont touchés pour le compte
de leurs clients, de celle ou il est question de sommes qui leur -ont éié confiées
par leurs clients enx-mémes. Discussion au Conseil d’état et Exposé de motifs,
par Bigol-Préameneu (Locré, Lég., XV, p. 552, ne 8, p. 576, no 7). Dalloz,
Jur. gén. , vo Confrainte par corps, p. 725, ne 8. Duranton, XVI[I, 459. Lyon,
3 février 1830, Sir., .30, 2, 122. Paris, 26 janvier et 31 juillet 1835, Sir., 35
2, 100 et 521. Douai, 29 mai 1839, Sir., 40, 2, 150. Voy. encore dans ce 'sens
les arréts de Lyon et de Paris, cités 4 la note suivanfe. — Mais les officiers mi-
nistériels ci-dessus désignés, ne seraient point contraignables par corps pour la
restitution des sommes qu’ils auraient percues au dela de ce qui leur était 1égiti-
mement dii pour leurs honoraires. Merlin, Rép., vo Contrainte par corps, no 6.

** Ces derniéres expressions, qui se rapporfent aux différentes parties du no 7
de 'art. 2060, en resireigneni I'application au cas ou il s’agit d’un dépodt néces- .
saire, d’'un mandat forcé. Ainsi, cetle disposition n’est point applicable au notaire
qui a recu de son client des fonds dont il s’est chargé d’opérer le placement, ou
qui a touché pour le compte de ce dernier, le prix d’'un immeuble dont le contrat
de vente a é{é passé devant lui. Duranton et Dalloz, loce. ¢itt. Crim. rej., 15 avril -
1813, Sir., 17, 1, 24. Paris, 6 janvier 1832, Sir., 32, 2, 149, Paris, 16 no-

r 3+
-V, . ‘
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L’application de la contrainte par corps n'est pas, dafls }es diffé-
rentes hypothéses dont s’occupe Iart. 2060, subordonnee a la mau-

vaise foi des personnes qui y sont soumises *.

Dans le cas oil ces personnes jouiraient , par suite des condam-
nations qu’elles ont encourues, d’un recours contre un Uers, e:lles
ne pourraient éire autorisées a I’e®ercer par la voie de la fzontramle
par corps, par cela seul quelles. se trouvent elles-memes sou-

mises & cetle conlrainte .
Enfin, le juge doit prononcer la conirainte par COrps: _
k. Dans les cas prévus par les art. 191, 264, 690, 712, 714 et 144

du Code de procédure.

9) Le juge peut prononcer la contrainte par corps: _

a. Pour obliger au délaissement d’un immeuble corporel celul
qui, ayant été condamné au pétitoire, et par un jugement passé en
force de chose jugée, 3 désemparer cet immeuble, n’a pas dans
la quinzaine, A partir de la signification de ce jugement & personne
ou 4 domicile ¥, satisfait & la condampation prononcée contre lui.
Art. 2061, al. 1%,
~ b. Contre les fermiers et colons partiaires, pour défaut de re-
présentation a Ja fin du bail, soit du bétail qui leur a ét€ donné a
cheptel, soit des semences et des instruments aratoires qui leur
ont été confiés, 4 moins qu’ils ne justifient que le manque de ces
objets ne provient pas de leur faute. Art. 2062 .

¢. Dans les hypothéses indiquées aux art. 107, 126 cbn. 127,
201 cbn. 221, 213, 320 et 534 du Code de procedure.

vembre 1833, Sir.; 34, 2, 17, Cpr. Civ. cass., 18 novembre 1834, Sir., 34, 1,
777. Yoy. cep. en sens contraire : Lvon, 3 février 1830, Sir., 30, 2,122 ; Paris,
26 janvier et 31 juillet 1835, Sir., 85, 2, 100 et 521 ; Douai, 29 mai 1839,
Sir., 40, 2, 450. Cpr. aussi Req. rej., 20 juillet 1821, Sir., 22, 1, 333.

5 Cpr. § 405, fexte no 2. Duranton, XVIII, 45%. Req. rej., 20 juillet 1821,
Sir., 22, 1, 333. -

** Merlin, Quest,, vo Confrainte par corps, n° 5. Nancy, 18 mai 1827, Sir.,
97,9, 299,

°* 51 I'immeuble a délaisser est éloigné de plus de 5 myriamétres du domicile
de la partie condamnée, il faut ajouter au délai de quinzaine, un jour par cing
myriametres. Art. 2064, al. 2. '
**Gpr. sur les différences qui exisient enire I’hypothése dont s’occupe cet
article, et celle dont il est question & P’art. 2060, n° 2 : Duranton , AYIII, 463,

“* L’art. 3 de la loi du 13 décembre 1848 a bien abrogé la premiére partie de
cet arlicle,, en défendant de stipuler la contrainle par corps pour le paiement des
fermages de biens ruraux. Cpr. § 480. Mais il n’a pas touché a la seconde, qui
reste toujours en vigueur. Troplong, ne 749.
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On ne doit considérer comme dommages-intéréts, dans le sens
de 1'art. 126 dua Code de procédare, que les indemnités allouées
pour réparation, soit du dommage caus¢ par un délit ou par un
quasi-délit, soit de la perle ou de la privation de gain résultant
d’'une faute commise ou d'un retard apporté dans 'exécution d’une
obligation. II resulte de la, d’'unépart, que la contrainte par corps
ne peut, en vertu de cet article, étre prononcée pour les dépens,
alors méme gu’ils auraient été adjugés sous I'inexacte qualification
de dommages-intéréts *. 1l en résulte, d’auire part, qgu’elle ne peut
pas I'élre davantage pour assurer l'exécution d’'une obligation prin-
cipale de restitution, C'est ainst que le juge n’est autorisé a décer-
ner la contrainte par corps, ni pour les restitutions 3 faire, soit
en nature, soit en valeur estimative®, par I'usufraitier, par le grevé
de substitution, par le tiers condamné au délaissement d’une hé-
redite , par le vendeur non stellionataire soumis & la garantie
d’éviction®, ni pour les restitutions de fruits indiument percus *,

8 On reconnait généralement ¢ue la contrainfe par corps ne peut éire pro-
noncée pour les dépens. Merlin, Rép., vo Gontrainte par corps, no 3. Carré et
Chauveau, Lois de la procédure, 1, 539. Favard, Rép., vo Jugement, sect. |,
§ 2, no 9, Boncenne, Théorie de la procédure, 1I, p. 534. Duranton, XVIII,
479. Duvergier, sur l'art. 1er de la loi du 17 avril 1332. (oin-Delisle, sur.
'art. 2060, n° 80. Troplong, ne 215. Civ. cass., 14 novembre 1809, Sir., 10, 1,
64. Civ. cass., 14 avril 1817, Sir., 17, 1, 225. Civ. cass., 30 décembre 1825,
‘Sir., 25, 1, 206. Civ. cass., 30 décembre 1828, Sir., 29, 1, 156. GCiv. cass.,
17 janvier 1832, Sir., 82, 1, 687. Civ. cass., 30 juillet 1833, Sir., 33,1, 861. —
M. Chauveau (sur Carré, op. et loc. cift.) estime cependant qu’il doit en étre au-
irement, lorsque les dépens ont été adjugés a titre de dommages-intéréts.
Nous ne croyons pas devoir adhérer & cette restriction. Il ne saurait appartenir
au juge de transformer la nature des dépens, qui ne sont dus que propter litem,
el comme peine du plaideur téméraire, pour les convertir en dommages-intéréts,
c’est-4-dire, en une -obligation principale préexistante au litige, ou tout au moins
en une obligation accessoire, éventuellement et virtuellement comprise dans une
obligation principale, antérieure & la conlestation. Troplong, n° 216. Toulouse ,
29 février 4832, Sir., 32, 2, 389. | |

® Troplong, nos 228 et 229. Voy. cep. Coin-Delisle, sur I’art. 2060, nos 36
et 37 ; Req. rej., 22 juin 1837, Sir., 37, 1, 984. .

0 Troplong , no 223. Caen, 28 février 1825, Bir., 26, 2, 285.

4 Cpr, § 358, note 27. Dumoulin, De ¢o quod interest, nos 9, 11 et 18. Trop-
long, nos 224 a 226. Coin-Delisle, sur I'art. 2060, no 34. Voy. en sens con-
traire ;: Colmar, 7 avril 1821, Sir., 21, 2, 239.

2 A 13 différence de Part. 2, tit. XXXIV, de P'ordonnance de 1667, qui permet-
tait de prbnoncer la contrainte par corps et pour les restituiions de fruits et
pour les dommages-intéréts, Fart. 126 du Code de procédure ne 'autorise que pour
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ou de sommes non dues, eussent-elles été obtenues a I'aide dfa do’l”.

" Au surplus, la contrainte par corps ne peut éire ordonnee doof-
fice par le juge, méme dans les cas out la loi lui impose I'obligation
de la prononcer. Il ne doit jamais la décerner gue sur les conclu-
sions prises A cet effet par les parties intéressées*.

% Des causes par suite desquelles le juge ne peut prononcer la conlrainie
par corps, méme dans les cas indiqués au n° 1.

1) La contrainte par corps ne peut, dans aucun des cas preceé-

demment indiqués #, étre prononcee :
a. Contre les mineurs méme émancipés*®, ni contre les inter-

dits *7. Arl. 2064.

b. Contre les sepluagénaires, c'est-a-dire contre ceux qui ont
“commencé leur soixante-dixiéme année®®, si ce n’est cependant
pour cause de stellionat. Art. 2066, al. 1 el 2.

¢. Contre les femmes mariées ou non mariées, si ce n’est égale-

les dommages-intéréts, el passe sous silence les resiitutions de fruits. Troplong,
ne 230. -

s Troplong, ne 222. Nancy, 18 mai 1827, Sir., 27, 2, 229. Civ. cass., 13 dé-
cembre 1842, Sir,, 43, 1, 82.

4 Carré, Lois de la procédure civile, 1, 540, Duranton, XVIll, 437. Trop-
long , no 324.

11 n’y a pas, sous ce rapport, a distinguer entre les cas on la contrainte par
corps est décernée par le Code Napoléon et ceux oit elle 'est par le Code de
procédure. Dans ces derniers , aussi bien que dans les premiers, la confrainte
par corps ne peutf éire prononcée contre les personnes dénommées aux art. 2064
et 2066. Civ. cass., 6 oclobre 1843, Sir., 13, 1, 466. Civ. cass., 20 mai 1818,
Sir., 18, 1, 335, Lyon, 20 juin 1822, Sir., 28, 2, 255. Crim. rej., 14 dé-
cembre 1839, Sir., 40, 1, 147.

¢ Lex non distinguil. Duranion, XVUI, 475, Coin-Delisle, sur ’art. 2064,
ne 6. Troplong, n® 277. — La contrainte par corps peut-elle étre pfononcée, en
vertu des art. 1810 du Code Napoléon et 126 du Code de procédure, contre un
majeur pour raison d'un fail commis en minorité ? Yoy. pour I'affirmative : Du-
ranton,’ XVIII, 475 ; Zacharie, § 585, note 24. Voy. pour la négative : Troplong,
ne 275 ; Bordeaux, 5 aout 4847, Sir., 48, 2, 68. Cetle derniére opinion nous
parail préférable, par la considération surtout qu’il ne saurait dépendre du eréan-~
cier, en différant I'introduction de son action jusqu’a la majorité du débiteur, de
se procurer une voie de contrainte, qui n’aurait pu lui étre accordée dans Yorigine,
et de priver ainsi ce dernier du bénéfice de Pexemption aitachée i I'état de mi-
norit¢ pendant lequel la detle a pris naissance.

** Arg. art. 2064 cbn. 509. Mais la contrainte par corps peut étre pronoricée ,
pour une obligation d’ailleurs valable, conire une personne pourvue d'un conseil
judiciaire. Bruxelles, 4 et 18 avril 1808, Sir., 8, 2, 209.

** Gpr. Code de procédure, arl. 860, no 5 ; § 49, texte et note 49.

-
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ment pour cause de stellionat. Art. 2066, al. 4. A I'égard de celte
exception, il tmporle de remarquer qu’une femm(, quel que soit
d’ailleurs le régime sous lequel elle s’est mariée®, ne peut éire répu-
tée siellionataire qu'a raison des engagements qui concernent les
biens dont elle a conservé ou repris la libre administration *, et
qu'une {emme commune en biens ne peut éire réputée stelliona-
taire, méme a raison des engagements concernant les biens dont
elle s’est reservée Ia libre administration, lorsqu’elle s’est obligée
conjointement ou solidairement avec son mari®. Art. 2066 , al. 3
et 4. | |

2) La contrainle par corps ne peut jamais éire prononcée au
profit du conjoint du débiteur, ni au profit de ses ascendants,
descendants®, freres et sceurs®, ou alliés dans les mémes lignes,
et an méme degré. Loi du 47 avril 1832, art. 19. L’art. 10 de la
loi du 13 décembre 1848 a étendu cette prohibition, en défendant
de prononcer la contrainte par corps au profit de I’oncle ou de la
tante, du grand-oncle ou de la grand'tante, du neveu ou de la
niéce, du petit-neveu ou de la petile-niéce.

4 Limoges, 31 mai 1838, Sir., 39, 2, 23.

80 Cpr. arl. 1449, 1536 et 1576.

* Que la femme commune. en hiens ne puisse éire répuice stellionataire, a
raison des engagemenis concernani des biens dont le mari a I'administration
c’est ce qui résulte déja du troisiéme alinéa de I’ari. 2066, qui ne distingue méme
pas enfre le cas ou la femme s’esl obligée avec son mari, el celui ou elle s’est
engagée seule, sous la simple autorisation de-ce dernier ou de la justice. Il faut
done supposer , ainsi que nous 'avons fail au texte, que le quairiéme alinéa du
méme arficle s’applique a Phypothése ou la femme , quoique commune en biens,
s’est réservée 'adminisiration des propres a 1l’occasion desquels elle a contracté.
Cpr. §§ 504 et 810. C’est dans cetle hypoihése seule que la loi exige, pour sous-
traire la femme a la contrainte par corps, qu’elle se soit engagée conjointement
ou solidairement avec son mari. 1I est évident que la loi a voulu traiter la femme
commune en biens plus favorablement que celle qui ne Pest pas. Or,
arriverait 2 un résuliat fout opposé, en 1nterp1etant le quatmeme almca de
I'art. 2066 autremen!l que nous ne Favons fail, el en appliquant & I'hypothése
o, conformément au droit commun, le mari a conservé Padminisiration de tous
les biens de la femme. Cpr. Duranton, XVIII, 477 ; Troplong, nos 307 a 3114 ;
Limoges , 31 mars 1838, Sir., 39, 2, 23.

52 Cela doit s’entendre non-seulement des ascendants et des descendants légi-
times, mais encore des péres et méres et des enfants naturels, ainsi que de
'adoptant et de I'adopté. Cpr. § 560, texte no 3 et note 95 § 567, texte ne 2 et
nole 6.

% Ges expressions dowent également s’appliquer aux fréres el sceurs naturels,
mais non aux fréres el smura adoplifs. Cpr. § 560, fexie no 2;.§ 567, te}.te

ne 2 el note 6.
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'3) La contrainte par corps ne peut, lorsqu’il s’agit d’une con-
damnation pécuniaire®, éire prononceée pour une somme inférieure
3 trois cenls francs®. Art. 2065. Mais il n’est pas nécessaire que
la condamnation s’éléve en principal 3 cette somme : et il y a lieu
de prononcer la contrainte par corps, si les intéréts et méme les
dommages-intéréts réunis au principal, forment un (otal d’au moins
trois cents francs®. Quant aux dépens occasionnés par la condam-
nation , ils ne peuvent entrer en ligne de compie pour I'admission
de la conlrainte par corps®’.

La contrainte par corps ne peut étre prononcee par suite d’une
condamnation méme supérieure 2 trois cents francs, lorsqu’elle
se compose de la réunion de plusieurs sommes dues en verlu de

titres d’origine diverse, et dont chacune est inférieure a ce
taux %,

“ Gpr. Code de procédure, art. 52 ; Troplong , no 288.

55 Ainsi, une condamnation, dont le montant s’éléve justement a trois cents
francs, peul enirainer la confrainte par corps. 1l en est cependant autrement
dans le cas prévu par le no 1 de I’arf. 426 du Code de procédure, d’aprés lequel
il n’est permis de prononcer la contrainie par corps pour dommages-intéréis,
qwaufant qu’ils excédent la somme de trois cenis francs. 11 ne peut appartenir
au juge de corriger le défaut d’harmonie que présenient, a cet égard , les dispo- -
sitions de la loi. Duranfon, XVIH, 478. Coin-Delisle , sur 'art. 2065, ne 7. Trop-
long, no 282.

% En matiére commerciale, et aux fermes de Vart. ier de la loi du 47 avril
1832, 1l faut, pour que la confrainte par corps puisse étre prononcée, que la
‘condamnalion porte sur une somme principale d’au moins deux cents franes. La
différence de rédaction qui esisie entre l'article précité et Tart. 2065 du Code
Napoléon , vient a4 Pappui de la proposition énoncée au feite, qui se juslifie
d’ailleurs par cette considération, que les inléréts et les dommages-intéréts ayant
leur cause génératrice dans 'obligation principale, forment des accessolres de
méme nalure que celle-ci. Duranton, XVIII, 479. Troplong , nos 287 et 364,

7 Cpr. lexte et note 38 supra. 1l est vrai que le débiteur incarcéré pour une
detie emportant contrainfe par corps, ne peut demander son élargissement qu’en
payant ou en coasignant, non-seulement le principal el les accessoires propre-
ment dils, mais encore les frais liquidés auxquels il a été condamné. Code de
procédure , art. 800, no 2. Ceife disposition, qul nous avait fait primilivement
adopter une opinion contraire a celle que nous croyons devoir professer aujour-
d’hui, ne fournit pas une induction complélement décisive : on peut, en efief,
Pexpliquer, sans recourir a l'idée que les dépens enirent en ligne de comple
pour 'admission de la contrainie par corps, comme une conséquence du droit
qui appartient au créancier de refuser un