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E ¢ontenant

* TOUT CE QUI REGARDE LES FABRIQUES LES BUREAUX DE BIENFAISANCE
‘* LES HOSPICES LES ECOLES, LES SALLES D’ASILE

% - En un mot |

*.. Tout ce qui concerne les lois dans leurs rapports avec la religion

Suivi de Mémoires sur le droit civil ecclésiastique
PAR .

| | | ,
Monseig;wur ANDRE
PndTO' E APOSTOLIQUE, AD INSTAR PARTICIPANTIUM, ANCIEN VICAIRE CENERAL, ANCIEN
3 ?3‘ fnm;f, NOINE D’HONNEUR, MEMBRE DE DIVERSES SOCIETES SAVANTES, ETC.
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« L‘admlmstrauon réguliére du temporel des églises...
tient aujourd’hui plus que jamais aux destinées cathohques

de la France. »
(Mgr Parisis, Evégque de Langres.)
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DE
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CIVILE ECCLESIASTIQUE

C

GABﬁRET ‘

~ L’intempérance, dans beaucoup de campagnes, est un vice malheu-

~ reusement trop répandu c’est surtout le dimanche et les Jours de

.I.i "

fétés, qui sont les jours de réunion, que Pon s ’adonne le plus & ce
funeste ét grossier défaut. Les maires doivent s’empresser 'de pren-
dre toutes les mesures convenables pour-le combattre. Ils peuvent
faire des arrétés pour ordonner que les cabarets soient tenus fermés
pendant les offices divins, et le soir 4 une heure fixée, par exemple,
A neuf heures, comme cela se pratique dans des communes bien ré-
glées. Ces sortes d’arrétés sont légaux et obligatoires.

Larticle 3 du titre X[ de la loi du 16-2% aott 1790, confirmé
par les articles 9, 10 et 11 de laloi du 18 juillet 1837, sur admi-

‘nistration mumclpale (1) confie 4 la vigilance et & Pautorits des

COrps mumclpaux le soin de maintenir le bon ordre « dans les en-
« .droits ot il se fait des rassemblements d’hommes, tels que les
« fo:res,marchés réjouissances et cérémonies pubhques spectacles,
« jeux, cafés, églises et autres lieux publics. »

D"aprés cette disposition 1égislative, on a toujours reconnu aux
maires le droit de prendre des réglements de police enjoignant aux
cabaretiers de fermer leurs cabarets 4 des heures indiqiées, ou leur
défendant d’y recevoir qui que ce fut. Ces rég]ements ont &té recon-

(i) Voyez cette loi sous le mot ADMINISTRATION, ci-dessus, tome 1°f, p. 412,
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2 CABARET.

nus obligatoires et sévérement appliqués par de nombreux arréts de
“la Cour de cassation. = =~ | o

Il a été jugé, par arrét du 13 avril 1833, que s1 un réglement de
police défend aux habitants de rester dans les cabarefs passé une
certaine heure, mais sans enjoindre en méme temps aux cabaretiers
eux-mémes de fermer leur établissement , les peines de police doi-
vent étre appliquées aux habitants trouvés en contravention, mais

qu’aucune peine ne peut étre infligée au cabaretier. Il avait été aussi |

jugé précédemment que si la défense prononcée par le réglement
municipal n’était adressée qu’au cabaretier, les personnes qui se
trouvaient dans le cabaret aprés I’heure fixée n’étaient passibles
d’aucune peine. | |

Il est donc convenable que les arrdtés de police pris & cet égard,
pour mieux assurer leur exécution, défendent en méme temps aux
cabaretiers de tenir leurs cabarets ouverts et aux habitants de s’y
trouver. ‘

La loi du 18 novembre 1814, article 3, s’exprime ainsi : « Dans
les villes dont la population est au-dessous de cinq mille dmes, ains
que dans les bourgs et villages, il est défendu aux cabaretiers, mar-

chands de vin, débitants de boissons, traiteurs, limonadiers, maitres :

de paume et de billard, de tenir leurs maisons ouvertes et d’y don- ;
ner a boire ou & jouer lesdits jours pendant le temps des offices (les !

dimanches et jours de fétes reconnues par ’Etat). »

Un arrét de la Cour de cassation, du 23 juin 1838, a reconnu que g
cette disposition législative n’a point été abrogée par la Charte de -
1830, et que dés-lors, « 'la fréquentation prolongée des cabarets .

étant une cause de désordres graves, 1'autorité municipale peut, sans
outrepasser les limites du pouvoir dont elle est investie par la loi,

marquer certains intervalles de temps pendant lesquels les cabarets .

et autres lieux publics soient fermés. » | |
Déja la chambre des députés avait reconnu, le 18 février 1838, en
s’occupant d’une pétition de plusieurs ecclésiastiques qui-exposaient
tous les abus qui résultent de la fréquentation des cabarets, et de-
mandaient de transformer en loi les anciens réglements sur les caba-
rets, que les maires ont qualité pour prendre a cet.égard tous les
arrétés qui leur paraissent convenables, parce que, si la liberté reli-
gieuse permet & chacun de pratiquer son culte, comme aussi de s’en
abstenir, d’autre part ’autorité municipale doit conserver le pouvoir
de garantir protection & chacun dans V’exercice de sa religion, et de
maintenir la paix publique et le bon ordre, - -
Il est incontestable que les arré&tés municipaux qui ordonnent d
tenir les cabarets fermés aux heures des offices religieux, ou défen-
dent aux habitants de s’y trouver pendant la durée de ces offices,
sont autant dans I'intérét du bon ordre et de la tranquillité publique
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CADRAN, CADRE, CAHIER DES CHARGES. 3

que dans U'intérét de la.religion. Il est facile de comprendre, dit &
cet égard le Journal des conseils de fabriques, qu’au moment ol la
- plupart des habitants, et surtout la partie la plus sage, la plus morale;
Ia plus éclairée de la population, sont réunis dans le temple, et par
conséquent absents de leurs habitations, la police est plus difficile &
faire et que 'autorité a moins de force. Il est donc naturel qu’elle -
prenne plus de précautions pour prévenir 3 ces heures tout ce qui
peut occasionner des disputes, des rixes, des tumultes, des attroupe-
ments. ( Voyez ARRETE DE POLICE, ) '

 CADRAN.

Le cadran estla décoration extérieure d’une horloge. Suivant M. .
Quatremeére de Quincy, il est presque indispensable aux édifices re-
ligieux, tels que paroisses, conuvents, elc. Lesornements doivent s’ac-
“corder avec le caractére de 1’édifice. L’établissement d’un cadran ou
ses réparations sont a la charge de la commune ou de la fabrique, sui-
- vant que ’horloge appartient & 1’une ou a I’aatre. ( Voyez HORLOGE. )

CADRE.

Le cadre est la bordure d’un tablean, d’un bas-relief ou d’un pan-
neau de compartiment. Il n’arrive que trop souvent dans les cam-
pagnes que des curés ou des fabriques vendent 4 vil prix-de vieux
cadres qui ont du mérite et qui sont des objets d’art qu’il est utile de
conserver, ( Voyez OBJET D’ART, TABLEAU.) -

+ CADUG, CADUCITE.

Ces termes s’emploient pour exprimer qu’une disposition entre vifs
ou testamentaire, valable dans son principe, a été, par un événement
quelconque, privée de ses effets. Les articles 1039 et suivants du-
Code civil fournissent des exemples de dispositions caduques. (Voyes
- DONS ET LEGS, TESTAMENT. ) | -

* CAFE.

Les cafés sont soumis & la méme législation que les cabarets.
(Voyez capAmET.) -

CAHIER DES CHARGES.

- On appelle cahier des charges I’acte qui contient ’énonciation des
‘principales conditions sous lesquelles aura lieu 'adjudication d’une



A CAHIER DES CHARGES.
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tures, etc.

vente, d’un bail 4 ferme, d’une .entreprise de travaux, de fourni-
" Comme ces conditions varient suivant la nature des actes auxquels
élles se rattachent, il est inutile d’entrer ici dans.des détails qul se-

! 4

nerons donc & énoncer quelques régles générales.
‘Le cahier des charges, pour quelque adjudication que ce S0if, est
dressé. par le bureau des marguilliers, agréé par le conseil de fabrique

et transmis au préfét qui ’approuve, aprés y avoir fait les- amende-

" ments qu’il juge convenables. Il est ensuite déposé dans 1’étude du

notaire, ou au secrétariat du .fonctionnaire (préfet, sous-préfet ou ;-

maire) qui doit procéder & adjudication. (Voyez ADIUDICATION.)

La fabrique peut s’aider, dans son travail, des avis d’un juriscon- -

raient trés-longs et nous obligeraient 4 des redites ; nous nous.bor- -

\\\\\

sulte ow.d’un notaire, surtout lorsqw’il s’agit d'une.vente d’immeu- :

bles ; aprés ’approbation donnée par le préfet, toutes les modifica-
tions qu’elle désirerail apporter au cahser des charges doivent étref
préalablement communiquées & ce magistrat et approuvées.par lui. ¢
Si'le cahier des-charges n’est pas encore déposé, ces - modifications &
peuvent 8tre introduites au moyen de ratures et de renvois ; mais,
s’il est déposé, on ne peut les faire qu’au moyen de stipulations nou- |
velles mises a 1a suite du cahier des charges, et pareillement datées |-
et .signées.tant de 'un des membres de la fabrique que du notaire ;-

ou fonctionnaire chargé de procéder a I’adjudication.

‘Il n’est pas nécessaire que le projet du cahier des charges envoyé |
au préfet soit timbré, mais "ampliation qui a regu son approbation, |-
et qui doit étre déposée pour servir de base & ’adjudication, est pas- |-
sible du timbre conformément'a V’article 78 de laloi du 15 mal}
1818, qui assujettit 4 cette formalité les-adjudications ou marchés de

toute nature.

Quand le cahier des charges indique les clauses et conditions pro-
posées, soit.par le conseil de fabrique, soit par le conseil municipal, |-
4 P’examen et.4 'approbation de I’autorité supérieure, ce n’est qu’un |
acte d’administration intérieure, dit le Journal des. conseils de fabri- |

ques ; et, & ce titre, il ne saurait étre soumis-a la formalité de I'en-

registrement, méme aprés ’adjudication. Mais, dans ce cas, il faut
que les clauses et conditions qu’il.-contient soient reproduites dans le g

procés-verbal d’adjudication qui se les rend propres, [et qui, seul,
forme titre entre.la fabrique ou la commune et ’adjudicataire.
Lorsqu’au contraire ’adjudication a lieu avec Loblifjation. de. st
conformer aux clauses et conditions mentionnées dans le cahier des
charges, ce-cahier cesse.d’étre seulement un -acte préparatoire et
d’administration mtérieure ; il devient partie intégrante de la proce-
dure d’adjudication et annexe du procés-verbal ; il forme titre entre
Ja fabrique ou la commune et ’adjudicataire ; et 'on comprend.que,

N :-!vﬁ.}



CAHIER DES CHARGES. 5

('fans co cas, il. doit &tre soumis au timbre et & l’enreglstremem

Atssi, est-ce dans ces termes que la question a été envisagée de-
‘tout temps, par I’administration, et.qu’elle a été résolue par le mi-
nistre des finances le 17 octobre 1809.

Du reste, comme formant un acte rédigé séparément et 4 une date
distincte, quoique annexé, en définitive, au procés-verbal d’adjudi-
cation, le cahier des charges est soumis ai droit fixe de 1 fr. 10-cent.
(Instmotzon du 30 septembre 1808 ; décision ministérielle du 26 jan-
vier 1823), sans qu’on soit obligé de le ‘présenter 1solément et avant
le procés-verbal lui-méme.

On.trouve la confirmation de ces régles dans instruction générale
dir 29 juin 1832, de laquelle il résulte que,. pour toute vente dans
Pintérét, soit de I’Etat soit des. communes, l’orlgmal du caliter- des
churges rédigé administrativement et soumis 4 Pantorité supérleure
est exempt du timbre, e, par suite, de 1’enregistrement ;. mais que
1a copie de ce cahier annexée i Ia minute du contrat de vente ou du
procés—verbal d’adjudication est, comme partie intégrante de cetre
mmnte passible. de ces formalités.

‘Le cahier des charges est toujours précédé d’une estimation ou d’u
devis qui servent a éclairer la fabrique et ’autorité supérieure sur
I'importance de ’objet mis en adjudication, et sur lés conditions qu’il
peut étre utile d’lmposer dans Pintérét de la fabrique. (Voyez ci-
dessus, tome I**, p. 90.)

La fabrlque ne saurait mdlquer avec trop d’exactitude et de pré-
cision ce qui fait la matiére de 'adjudication, non plus que les char-
ges et les conditions. Elle ne doit pas perdre de vue qu’aux termes
de Particle 1162 du Code civil, « la convention s’interpréte contre
celui qm a stipulé et en faveur de celui qui a contracté I’obligation ; »
et qu'aux termes de I'article 1602 « le vendeur est tenu d’exphquer
ce & quoi il s’oblige, tout pacte obscur ou ambigu s’interprétant
contre lui. »

Le cahier dés charges doit &ire déposé quinze jours, au moins,
avant l’ad]udlcatlon afin que les enchérisseurs ou soumissionnaires
puissent en prendre connaissanee, el se mettre en mesure de fournir
les cautionnements et autres ]ustlﬁcatmns exigées d’eux.

Voyez sous les mots ADJUDICATION, BAIL, BANG, etc , des modales de
cahier des charges.

Nous avons rapporté fort au long, sous le mot ARGHITECTE, cé qui
concerne la conservation des édifices diocésains. Dans ce méme but,
Padministration des cultes, par une circulaire en date du 20 avnl
1850, a envoyé aux archevéques et évéques un modele de cahier des
chafrges, pour étre appliqué aux entreprises des travaux a exéouter
aux cathédrales, séminaires et évéchés,

Ce cahier des charges, que sa longueur nous empéche de rappor-
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6 CAISSE DES FABRIQUES.

ter ici, se divise en deux parties, 'une est relative aux adjudications
publiques, I’autre prévoit le cas ot il y aura lieu & de simples sou-
missions. En principe général, les travaux d’une certaine importance
doivent faire I’objet d’une adjudication publique. (Voyez ApsupIcA-
rion.) Ce n’est qu’exceptionnellement qu’on peut procéder par voie
de soumissions, et lorsqu’il s’agit de menues dépenses d’entretien ou
de travaux d’art et de précision. Les travaux de reprises d’anciennes
constructions rentrent naturellement dans cette derniére catégorie.

CAISSE DES FABRIQUES.

‘La caisse est destinée & renfermer les fonds appartenant 4 la fa-
brique, et desquels le trésorier est comptable, ainsi que les registres,
titres et papiers de I’établissement. Il peut méme, pour éviter toute
confusion, étre établi une caisse et une armoire. (Voyez ARMOIRE,
corrRE.) Cependant une seule caisse ou armoire suffit, au moins dans
les paroisses rurales. C’est ce qui résulie d’une lettre du ministre des
cultes, au préfet de la Manche, du 24 septembre 1842, qui décide
quel’article 54 du décretdu 30 décembre 1809 n’oblige les fabriques
a avoir qu’une seule caisse ou armoire ol elles sont lenues de dépo-
ser leurs fonds, leurs titres, registres et papiers.

L’article 87 du décret du 30 décembre 1809 autorise les évéques
et leurs grands vicaires & vérifier I'état de la caisse, les comptes, re-
gistres et inventaires. L’ouverture de ceite caisse ne saurait, sous
aucun prétexte leur étre refusée.

Il convient de placer la caisse ou armoire dans la sacristie, dans
un lieu sain pour la conservaiion des papiers. L’article 42 du régle-
ment du 7 septembre 1785 pour le diocése d’Amiens, prescrivait de
placer le cofire-fort ou armoire dans un lieu sec et siir. Cette pres-
cription est trés-sage et doif foujours étre suivie.

Tous les fonds regus par le trésorier, et qui sont jugés inutiles
pour le service du trimestre courant, doivent étre déposés dans la
caisse, et il doit étre donné par les marguilliers ou trésoriers un ré-
cépissé de ce dépot, De méme, lorsqu’il est nécessaire d’extraire de
la caisse une somme pour les besoins du service, et que cette extrac-
tion a été autorisée par le bureau, le trésorier est 4 son tour obligé
de donner un récépissé de la somme qui lui est remise. ( Voyez ci-
apres la formule ordinaire de ces récépissés.)

La caisse de la fabrique.est sous la garde de trois marguilliers qui
en ont les clefs, et qui répondraient de leur négligence ou de leur
Incurie, s’ils s’en rendaient coupables. .

Lorsquune fabrique posséde en méme temps une caisse et une ar-
moire, elles doivent toujours I’une et I’autre, fermer a trois clefs,
~selon la prescription de I’art. 50 du décret. Quoique ’art. 54, en
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CAISSE DES FABRIQUES. ' 7

parlant du dépot des titres, ne prescrive rien touchant la fermeture
de I’armoire qui leur est destinée, Iidentité de raison fait que cette
“mesure lui est:applicable.

‘M. de Champeaux (1) remarque avec raison, que la régle qui pres—
- crit le dépdt dansla caisse ou armeire a trois clefs des registres de
la fabrique n’est point apphcable au registre courant des délibéra-
tions, qui doit toujours étre a Ja disposition des fabriciens qui veulent
le consulter.

Les titres et papiers ne peuvent éire extrails de la cassse que sui-
vant les formalités prescriies par Iarticle 57 du décret du 30 décem-
bre 1809. Toute extraction irrégulidre engagerait la responsabilité
du bureau, qui pourralt tre condamné 4 des dommages-intérédts en-
vers la fabrlque, s’1l en était résulté quelque préjudice pour elle.
Pour éviter cet inconvénient, 11 est bon de faire les écritures dont
nous donnons ci-aprés les modéles. Ces récépissés etc., sont faits sur
papier libre.

Une lettre du ministre des cultes & ’évéque de Grenoble, en date
du 46 mars 1846, décide que le curé qui, & raison de sa quahté
doit avoir une des clefs de la caisse ou armoire de la fabrique, n’a
pas droit & la troisiéme de ces clefs, s’il vient & étre nommé prési-
dent du bureau, parce qu’il y a incompatibilité entre ses fonctions
et celles de président du bureau. Mais lorsque, nonobstant cette jn-
risprudence que nous ne saurions admettre, le curé a été investi de -
cette présidence, on ne voit pas pourquoi la clef desunée au prési-
dent ne lui serait pas remise, puisque personne que lui n’a droit de
’avoir et que personne n’'inspire plus que lui la confiance.

MobELE de récépissé des sommes déposées dans la caisse de la fabrique
comme tnuliles au service du trimesire.

Nous, membres du bureau des margmlhers de la fabrique de I’é-
ghse de N..., soussignés, reconnaissons avoir regu aujourd’hui de M.
N..., trésorier, et immédiatement déposé dans la caisse de la fabri-
que 'Ia somme de .. .»-Jugée inutile au service du trimestre courant.

En foi de quoi nous avons délivrs a M. le trésorier le présent ré-

cépissé pour lui servir de décharge.
A....le.... 18. |
(Signatures.)

MobELE de récépissé des sommes exiraites de la caisse ef remises au
irésorier.

Je soussigné, trésorier dela fabrique de P’église de ...., reconnais
(1) Code des fabriques, t. Ier, p. 379.



8 CAISSE - DES: FA'BRIQUES

avoir recu aujourd’hui la somme de ..., extraite ce méme jour de
la caisse de la fabrlque et jugée nécessaire au service du trimestre
courant, (S’ s’ agzt d'une dépense, on la mentionnera au récépissé.)

En foi de quoi j’ai delivré le présent récépissé pour &tre- déposé
dans ladite caisse, conformément & Particle 52 du décret du 30 dé-
cembre 1809

A..le...18... ~
(Signature.)

MobniLe 4’ autorisation d’exitraire de la caisse un titre ow papier ap-
partenant @ la fabrique.

L’an ....., le bureau des marguilliers de l'église de N...., sur la
proposn;mn (ou la demande) de M. N..., a été d’avis d’extraire de la
caisse ou sont déposés les paplers de la fabrlque letitre de ..., et de
le donner en communication 3 M. N.... pour... . (motif de 1a com-
munication).. ., sous la réserve expresse que ledit titre sera réintégré
au lieu de dépdt avantle ... . prochain., .

- Fait en séance, les j ]our mois etan susdits. -
(Signatures.)

MobkLE d’un fitre extrait de la caisse pour les affairesde la fabrique.

Je sousmgné..... (nom, qualité, domlcile)..... reconnais avoir
re¢u aujourd’hui de MM. les membres du bureau de la fabrlque de
I’eglise de N.... I’acte de...., lequel m’est commumqué d’aprés I'au,
torlsatlon desdits administrateurs, pour ..., et m’engage & leurrendre

cette pidce avant le ..... prochain (ou, immédiatement aprés que
P’affaire qul a motivé la communication sera terminée. )

A ,le....., 18...
(Segnature.)

MobELE &’ avis motivé du curé constatant la remise enire ses mains
Pun titre concernant les biens de la cure.

Je soussigné, curé ...., reconnais avoir recit en communications |

ce présent jour, le fitre d ...., qui m’est nécessaire pour ...., m’en

gageant & le réintégrer dans la cuisse de la fabrique dans le délai |

de .....
A....,le ..., 18..

(Signature.)

MODELE de lo décharge au temips de la remise du titre.

Le titre de.... qui avait ét6 communiqué & M: N..., le ...., pour
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.oauy & 618 TBINtEGré dans la caisse dela fabrique par les marguilliers
soussignés, anjourd’hui .... du mois-d...., 18
| (Signatures.)

Le récépissé, ainsi que la décharge, est inscrit sur le sommier ou
registre des: titres. (Décret du 30 décembre 1809, art. 57.)

CAISSE CENTRALE ET DE SERVICE.

Les dispositions législatives qui obligent les communes & placer &
la caisse de service, pour y porter intérét, les sommes disponibles au-
dela des besoins courants, et dont ’emploi n’est pas prochain, ne sont
pas rigoureusement applicables aux fabriques; mais ces établisse-
ments peuvent user du méme moyen que les communes. Rien n’est
plus commode et plus avantageux qne ces placements. Une fabrique
aurait une somme de quelque 1mportance 4 sa disposition, et qui se-
rait destinée & embellir ’église, & acheter des objets mobiliers, a faire
des réparations, etc., si la dépense ne devait pas avoir lieu immédia-
tement, 1l serait bon de déposer les fondsa 1a caisse du receveur par-
ticulier le plus voisin, en lui indiquant le motif du versement. Dés
que le besoin de faire usage des fonds serait arrivé, le bureau les
ferait retirer, ce qui n’éprouverait aucune difficulté (1).

CAISSE D’EPARGNE,

On nomme caisses d’épargne des établissements publics qui ont pour
objet de recevoir et de faire fructifier de petites sommes et d’aider
ainsi les classes laborieuses a utiliser leurs économies et 4 se créer
des ressources. |

« Il'suffit de connaitre la destination des caisses d’épargne, dit
Mgr Devie (2),évéque de Belley, pour apercevoir les précieux avan-
tages qui peuvent en resulter pour les ouvriers, les domestiques et
autres dont la forfune est peu considérable. Une malheureuse expé-
rience prouve tous les jours que les ouvriers, et méme quelquefois
les péres de famille, dépensent avec facilité leur argent dans les ca-
barets, le jeu, etc., en sorte qu’il ne leur reste aucune ressource en
cas de maladie, de mauvaise récolte, d’interruption de travail, etc.
5’1l en est qui soient &économes, ou ils gardent leur argent, et alors
il ne produit rien et il peut éire volé ; ou ils le prétent & intérét, et
1ls ne peuvent le retirer qu’a terme ; de plus, ils ont & craindre les
banqueroutes, la mauvaise foi, etc., au lieu que; dans les caisses d’é-

(1) Le Besnier; Législation compléte des fabriques:
(2) Manuel des connaissances ufiles aux ecclésiastiques, pag. 52.
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pargne, leur argent est en sireté, il produit un intérét, et ils ont la ¢
facilité de le retirer quand ils veulent. » G
On remarque dans une instraction publiée & Rome, et émanée de .
Sa Sainteté, cet encouragement donné a I’établissement des caisses
d’épargne : | b
« Il ne faut pas voir dans cette institution le seul avantage matériel, E ~
mais les nombreux avantages qui en reviendront & la religion et aux ¢
bonnes moeurs. Le jour du Seigneur sera mieux sanctifié, parce {
qu’on y épargnera I’argent dépensé i jouer et & boire, Les péres et E -
méres donneront de bons exemples A leurs enfants, et les éléveront
avec plus d’attention. Le vagabondage leur sera défendu ; ’honnéte
artisan ne sera plus obligé de tendre la main dans les temps de besoin.
Les deélits diminueront ; car la misére et la faim conduisent au mal.
Dieu, qui est la charité méme, bénira donc cette sainte institution ;
lui, qui est la source de tout bien, en fera naitre un bien nouveau. »
Ces motifs sont assez puissants pour nous déterminer & parler

dans cet ouvrage des caisses- d’épargne.

§ I. Fondation des CAISSES D’EPARGNE,

La premiére caisse d’épargne fut établie & Paris par ordonnance
royale du 29 juillet 1848, Peu de temps aprés il s’en forma i Bor-
deaux et Metz; en 1820, 4 Rouen ; en 4821, 4 Marseille, avec une
succursale & Aix, & Nantes, & Troyes et & Brest ; en 1822, au Havre
et 4 Lyon, & la sollicitation des vicaires généraux, et en 1823, i
Reims. Depuis lors, il s’en est formé dans un grand un nombre d’au-
“tres villes. Le 3 juin 1829, Charles X rendit une nouvelle ordon-
nance qui régularisait cette institufion et en rendait I’administration |-
plus facile et plus utile.
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ORDONNANCE royale du 29 juillet 1818, qui autorise ¢ Paris une caisse
. d’épargne.

¢ Loms, ete.

« Quelques ‘personnes, animées par une intention bienfaisante, nous ayant de-
mandé d’étre autorisées & ouvrir une caisse d'épargne et de prévoyance, qui sera
exclusivement consacrée & recevoir les économies journaliéres que les particuliers
voudront y verser et qui seront placées immédiatement dans les fonds publics, dont
les produits seront ménagés de maniére a procurer, par une accumulation d’intéréts,
comptée de mois en mois, I'aceroissement du capital au profit de chaque proprié-
taire, jusqu'a ce que sa créance se trouve convertie en une inscription en sa faveur,
de cinquante francs de rente perpétuelle, sur le grand livre de la dette publique;

¢ Les souscripteurs, présentant pour la premiére garantie des dépositaires, une
mise de {onds de mille francs de rente perpétuelle, dont ilsfont gratnitement I’aban-

don au profit de I'établissement, et ayant invité les personnes bienfaisantes i suivre
leur exemple; :
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« La compagnie royale d’assurances, & laquelle appartiennent les premiers fonda-
teurs, offrant de fournir gratuitement le local des bureaux de la caisse:

¢ Les souscripteurs, pour assurer d’autant mieux la confiance, ayant voulu que
leur association fiit soumise aux formes des sociétés anonymes commerciales, quoi-
que toute idée de profit pour eux en soit écartde ;

¢ Et ce projet nousayant paru réunir le double mérite'd’encourager le particulier
3 I’économie, en lni rendant. utiles pour Pavenir ses moindres épargnes, et de metire
3 la portée de tous les avantages que le taux de lintérét dans la dette nationals
offre aux capitalistes ; |

¢ Vu avis du conseil d’Etat, da 25 mars 1809;

¢ Le décret du 48 novembre 1840;

« Vu Pacte passé Ie 22 mai 1818, devant notaires, par les fondataurs de cet éta~

blissement ;
« Vu les articles 29 & 37, 40 3 45 du Code de commerce.

¢ ArricrLe {¢r. La société anonyme, formée & Paris sous le nom de catsse d’épar-
gne et de prévoyance, est et demeure autorisée, conformément & I’acte social con-
tenant les statuts de ladite association, passé devant Colin de Saint-Menge et son
collégue, notaires royaux a Paris, le 22 mai 1818 ; lequel acte demeure annexsé & la
présente ordonnance, et sera affiché avec elle, & la forme de larticle 45 du Code
de commerce.

« Ant. 2. Noire présente autorisation vaudra pour irente ans, & Ia charge d’exé-
cuter fidélement les statuts, nous réservant de révoquer notre dite auforisation en
cas de non-exécution ou de violation des statuts par nous approuvés; le toul sauf
le droit des tiers, et sans préjudice des dommages-intéréts qui seraient prononcés
par les tribunanx contre les anteurs des contraventions.

¢ Anr. 3. L’administration de la société sera tenue de présenter,tous les six mois,
le compte-rendn de sa sifuation; des coples en seront remises au préfet de la Seine,
au préfet de police, au tribunal de commerce et 4 Ia chambré de commerce de
’ Paris. -»

§ 11, Législation actuelle des cAISSES D’EPARGNE,

La législation organique des caisses d’épargne se compose : 1° de
la 1oi du 15 juin 1835, qui a réglé leurs conditions d’existence etleurs
rapports avec les déposants le trésor et le tiers ; 2° de celle du 31
mars 1836, qui a chargé la caisse des conmgnauons d’administrer,
sous la garantie du trésor, les fonds que les caisses d’épargne sont
autorisées 2 verser au trésor. Nous en donnons le texte cil-aprés.

Par un décret de 1848, I'intérét des caisses d’épargne a été élevé
& cinq pour cent au lieu de trois et demi pour cent que prescrit la loi
ci-aprés de 18306, Mais 1a loi du 22 juin a modifié cette disposition.

- Lor du 15 juin 183B.

« ArTicLE 1€r. Toute caisse d'épargne devra &fre antorisée par ordonnance du
roi, rendue dans la forme des rézlements d’administration publique.

¢ Anr. 2, Les caisses &épargne autorisées par ordonnances royales sont admises
a verser leurs fonds en compte courant au trésor public.
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¢ Art. 3. I sera honifig par le trésor public, aux caisses d’épargne; un intérdy
de quatre pour cent, jusqu’d ce qu'il en soit autrément déc1dé par une loi.

« La retenue 2 faire, s’il y a lieu, sur les intéréts, par les admmlstratlons desdltes
caisses, pour frais de loyer et de bureau, ne pourra excéder un deémi pour cent.

¢ Arr. 4 Les statuls ne pourront autoriser les déposants & verser aux caisses

d’épargne plus de 300 fr. par semaine,

¢« Ant. 5. Toutes les fois qu'an déposant sera’ créancier d'une caisse d’épargne, ;-

en capital et intérsts composés, d*une somme d8 trois’ mille francs, il' ne" Tui:sera

bonifié, sur les sommes qui excéderaient ce maxlmum, aucun intérét prnvenant de :

I’'accumulation des intéréts.

« Si, pour verser au dela de trois mille framcs, 16 méme individu déposalt dans 1}
plusieurs caisses d'épargne, sans avertissement préalable; & chacine de: ces ocmses, il g

perdrait 1'intérét de tous ses versements.
¢ Art. 6. Les sociétés de secours mutuels pour les cas de maladibs, dinfirmités
ou de vieillesse, formées entre ouvriers ow autres individus, et dirment autorisdes,
seront admises a déposer tout ou partie de leurs fonds dans la caisse d’epargne
¢« Chacune de ces sociétés pourra déposer jusqu’a la somme de six mille franes.
“« Les dispositions de l'article 8 sont applicables a ces sociétés dans Ie cas o,

pour verser au-deli de six mille franés em principal et intéréts, Ia méme société

déposeralt dans plusmurs caisses d’épargne, sans avernssement préalablb a chacune
de ces caisses. '

¢« AnT. 7. Il sera délivré & chaque déposant un livret & son nom, sur lequel se-
roni enregistrés tous les versements et remBoursements.

« Arrt. 8. Tout déposant powra faire transférer ses fonds d’une caisse ¥ une
autre. Les formahtés relatives A ce transfert seront réglées par le’ ministre des
finances.

a Art. 9. Seront exempts des droits’ de timbre les registres et livrets & P'usage des
caisses d’épargne.

« Art. 10. Les caisses d’épargne pourront, dans les formes et selon les régles

prescrites pour les établissements d’utilité publique, recevoir les dons et legs qui !

seraient faits en leur faveur.

¢ Arr, 11. Les formalités prescrites par les articles 564 et 569 du Code de pro-
¢édure, et par Ie décret impérial du 18 aofit 1807, relativement aux saisies-arrédts, |-

seront applicables aux fonds déposés dans les caisses d’épargne.

-« Art. 12 1l sera, chaque annde, distribué aux chambres un rapport sommaire ’

sur la situation et les opérations des caisses d’épargne.- Ge rapport sera suivi d’un
état géndéral des sommes vot€es ow données par les conseils généraux, les conseils
municipaux et les citoyens, pour subvenir au service des frais des caisses d’éparge.»

LOI. du 31 mars 18317.

@ AmticLE 1°r. La cdisse des' dépdts et consignations sera chargée, & avenir, de
recevolr et d’administrer, sous la garantie du trésor public et sous la surveillance de

la commission instituée par Particle 99 de la loi dir 28 avril 1816, les fonds que les |

caisses d’épargne et de prévoyance ont 6té admises 3 placer en compte courant au
trésor, conformément & I'arficle 2 de Ia loi du 8 juin 1833.

¢ La caisse des déplts et consignations bonifiera I'intérdt de ces. placements 3

raison de guatre pour cent par an.. Jusqu’a ce qu il ait é16 autrement décidé par
une Joi.
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, « ARrt. 2, Les comptes des caisses. d’épargne avec le trésor public seront rdglés
et arrétés, en capitaux et en 1ntérétq dans les trois.mois qui suivront la promulga-
tion‘de la présente’loi. La-somme dont le trésor se trouvera débiteur sera portée an
crédit de la caisse des- dépdts et consignations. Pour.le - pa.yemenl; de cette somme
et:Pemploi de- celles ‘qui-seront ultérieurement versées, le ministre des finances est
autorisé d. transférer et 4 inscrire, :aw nom de :la .cqisse des dépots. et consignations,
des rentes: quatre;pour cent.au - pair, jusqu’a concurrence :de:la -partie disponible
des crédits ouverts;par les lois des21 avril 1832, 24 avril et 27.juin 4833, et. 3 juin
1834

& Art. 3. La-caisse des dépits et consignations aurala faculté de placer aum trésor
pubhc, 3 Pintérét de quatre pour - cent par.am, soit en compte courant, soit en bons
royaux'a échéance fixe, les forids provenant des caisses d’épargne. et de prévoyance

¢« La caisse des dépdts et consignations ne pourra acheter ou vendre des rentes
sur I'Etat quwavec Pautorisation ‘du ministre des finances.

« Les-achats et les ventes ne pourront avoir lien qu’avec concurrence et publicitd .

.- Les-achats. s’effectueront successivement, jour. par jour, jusqu’a Pépuisement de
la somme fixée, dans une proportion qui ne pourra excéder celle aﬂ'ectée a ’amor-
tissement: par la loi .du.10 juin 1833. =

¢ AmT. & Si mne - partie des rentes remises & - la caisse'des dépdis et canmgna.-
tions, en vertu de Particle 2 de la présente loi, venait & étre aliénée par cette caisse,
la dotation_de I'amortissement appartenant aux rentes quatre pour cent serait accrue
dans la proportion de un pour cent du capital nominal des rentes aliénées. .»

-CAISSE-DES CONSIGNATIONS.

La caisse des consignations a été institnée par les art. 110 et 111
de la loi des finances du 28 avril 1816; et organisée par irois or-
donnances royales en date du 3 juillet, m&me. année. La premlére
de ces ordonnances la charge de recevoir toutes les consignations
judiciaires et régle ses attributions et-ses obligations & ce sujet; la
deuxiéme I'autorise.a recevoir les dépdis volontaires et partlcuhers,
et la troisidme ordonne de lui verser les fonds de retraite des mi-
‘nistéres, administrations et établissements publics.

Depuls les. ordonnances des 7 mars 1817, 5 septembre 1821 et
31. mars 1825, .avaient. prescrit de lui verser .aussi une portion da
prix des-coupes. extraordinaires de bois des communes et des éta-
blissements publics ; mais ces dispositions ont été abrogées par. I’or-
clionnang%du 22 novembre 1826, rapportée sous le mot Bois, tom.,
ar p

Laloi du 31 mars 1837 I’a chargée de recevoir et d’administrer,
sous la garantie du trésor, les fonds que les. caisses .d’épargne ont
été admises & verser en compte courant au. trésor. (Voyez cette loi
- ci~dessus, p. 12, sous le- mot cAISSE D’EPARGNE. )

Aux. termes de ses statuts, la caisse des consignations ne paie les
Intéréts:que sur le pied de trois pour cent, et & partir du soixante-
~unigme jour du.dépdt pour les consignations judiciaires, et du trente-
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uniéme pour les dépdts volontaires. Il en est aﬁtr_eme:n_t a Pégard
des caisses d’6pargne, les intéréts leur sont payés & partir du dixiéme
jour du versement, et sur le pied de quatre pour cent. -

En général, il n’y a pas lieu pour les fabriques, ou autres établis- -
sements publics, d’opérer des dépdts volontaires & la caisse des consi-
- gnations, attendu que leurs fonds sont regus en compte courant au ;.
trésor. ( Voyez pLACEMENT AU TRESOR.) Toutefois, il pourrait arriver i
que deux établissements fussent en désaccord sur la propriété d'une ¢
somme d’argent, et qu’en attendant la solution du différend, il leur | -
convint de la déposer  la caisse des consignations ; dans ce cas, si le p-
placement avait é1é fait par leurs administrations respectives, il ne [
pourrait étre retiré que par elles, d'un commun accord ; s’il en avait |

été fait au nom de 'une d’elles, le consentement de celle-ci suffirait ;
mais 'autorisation du préfet nous paraitrait nécessaire dans les deux
cas. * | - |

I en serait de méme si une fabrique, aprés avoir fait des offres
réelles 3 I'un de ses débiteurs et en avoir opéré le dépodt, trouvait
propos de les retirer. |
~ Quant aux dépdts ordonnés ou autorisés par la justice, ils ne peu-

vent étre retirés que par ses ordres.
CAISSE DE RETRAITE ET DE SECOURS.

Depuis quelques années des caisses et maisons de retraite ont été
fondées avec Pautorisation du gouvernement, dans un certain nom-
bre de diocéses, pour les préires 4gés et infirmes. « Ces caisses de
retraite, 'dit le ministre des cultes, ne cofitent rien a I'Etaf, et se
sont établies & I’aide des ressources fournies par la charité ou créées
par les évéques. Quatorze de ces maisons ont obtenu des dons ou
legs dont la valeur est de 345,430 fr., et ont fait pour 76,000 fr.
d’acquisitions immobiliéres. Je crois que ces fondations doivent étre
encouragées : le clergé n’est admis a obtenir des pensions ni sur
les fonds généraux du trésor, ni surles caisses de retenues. Il importe
d’éviter que les vieillards ou les infirmes soient condamnés 4 P’aban-
don ou & la misére, ou maintenus par condescendance dans des pos-
tes qu’ils ne sont plus en état d’occuper utilement. » (Gompie géné-
- ral des travaux du conseil d’ E'tat, présenté au roi le 23 février 41845.)

On voit que des dons et legs peuvent étre faits 1également 4 ces
caisses de retratte. Elles ont droit au sixiéme du produit de 1a loca-
tion des bancs, chaises et places dans I’église, en vertu du décret du
1°* aotit 1805, rapporté sous le mot Banc, tome 1%, p. 450.

La loi du 28 juin 1833, avait établi, art. 15, une caisse d’épargne
- en faveur des instituteurs primaires communaux. La loi du 15 mars

1890 sur I'instruction publique lui substitue une caisse de retraste.

I
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(Art. 39) Un réglement d’administration publique en organise les
bases. (Voyez INSTITUTEUR, INSTRUCTION PUBLIQUE.)

- Il a 618 question, en 1848, d’établir une caisse de retraite pour
les membres du clergé. Mais ce projet comme tant d’autres congus
alors, n’a point &té réalisé. Seulement le gouvernement accorde cha-
que année une somme 3 chaque diocése pour aider & mettre quelques
~prétres A la retraite. (Voyez pEnsions, sEcours, § III.)

Un décret du 28 février 1853 a amélioré la position du clergé.
Désormais, les ministres du culte, 4gés et infirmes, entrés dans les
ordres depuis plus de trente ans, peuvent recevoir des pensions, sur
I'avis de I’évéque diocésain, et d’aprés une décision du ministre des
“cultes. La caisse destinée au service de ces pensions se compose de la
subvention prélevée annuelléement sur le chapitre 8 du budget des
cultes. Le décret ajoute cing millions affectés & une caisse de retraite,
au profit des curés desservants pauvres, par un décret du 12 janvier
1852. Enfin, elle peut s’augmenter par des dons et legs. Les prétres
4gés et infirmes doivent adresser leurs demandes 4 I'évéque, 1’6vé-
que donne son avis au ministre des cultes, le ministre statue, et la
pension est inscrite, A titre viager, & la charge de la caisse de retraite
du gouvernement. ( Voyez PENSION.)

Lorsque des dons et legs sont faits pour venir aux secours des
prétres agés ou infirmes d’un diocése, c’est, d’aprés la jurisprudence
du conseil d’Etat, 4 la caisse de secours (expression seule autorisée
par le consell d’Etat) pour les prétres 4gés et infirmes de ce diocése
seul qu’il appartient d’accepter ces libéralités. Mais cette caisse ne
peut étre autorisée a les accepter qu’autant qu’elle est réguliérement
nstituée. Les caisses de secours en faveur des prétres 4gés ou infirmes
constituent done, lorsqu’elles sont autorisées, des établissements d’u-
tilité publique, ayant I’existence civile, capable d’acquérir, de possé-
“der et notamment d’accepter des dons et legs.

Une caisse de secours n’est autorisée qu’autant que 1’évéque du
diocése a joint & sa demande les statuts destinés & régir cette caisse.
Ces statuts, qui doivent étre examinés et adoptéspar le conseil d’Etat,
sont 4 peu prés les mémes pour toutes les caisses de secours recon-
nues ; ils sont calqués sur un modéle que communique ordinairement
le ministére des cultes et que nous rapportons a la suite de cet ar-
ticle. Ils doivent, par application du décret du 13 thermidor an XII,
comprendre au nombre des ressources de la caisse de secours un pré-
lévement sur le produit de la location des banes et chaises dans les
églises du diocese. (Voyez BaNcs, tome I°*, pag. 450.)

5’1l n’existe pas déja dans ce diocése un réglement épiscopal ap-
prouvé, déterminant la quotité et le mode de ce prélévement, un
réglement & cet effet doit étre rédigé par I’évéque et produit égale-
ment & ’appui de sa demande en autorisation de la caisse de secours
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ce.réglement doit de méme étre examiné et. adopté par le conseil
d’Etat. Presque tous les réglements épiscopaux. sur cet . ob]et sont

semblables, et dressés. d’aprés un modsle ordmalrement communiqué

aussi par le ministére des cultes.
Le décret du 13 thermidor an XIII porte que le sixiéme du.pro.

duit de la location des bancs, chaises et places dans les églises sera *

prélevé pour former un fond de secours.a. répartir entre les prétres
Agés.ou infirmes. Toutefois, cette quotité du.sixiéme n’est pas consi-
dérée comme absolument obligatoire. Lorsque, dans undiocése, pres-
que toutes les églises sont.pauvres, lorsqu’elles ont besoin de toutes
leurs ressources, lorsqu’elles ne parviennent & couvrir leurs dépenses
qu’a:’aide de subventlons communales ¢e.qui arrive trop.souvent,.omn
admet 1a réduction jusqu’au dixidme .de la quotlté du prélévement
dont il s’agit. Divers décrets, depuls 1812 jusqa’a 1868, ont sanc-
tionné cette réduction ; c’est ce qui a eu liew notamment pour les
diocases de Versailles, B101s Laval, Bayeux etc.

Souvent la.reconnaissance d’une caisse de secours comme établis-
sement d’utilité publique est amenée par la nécessité d’accepter: une
donation. ou un legs, Dans ce cas, le gouvernement reconnait ainsi
cette caisse, en approuve les statuts, approuve le réglement pour le
prélévement sur le produit de la locanon des bancs et chaises, et en-
fin autorise.l’'acceptation de la libéralité.

C’est par I’intermédiaire du préfet, et avec son avis, que les pidces
dont nous venons de parler, a produire par Pévéque, doivent. &ire
transmises au n:umstre des cultes. |

STATUTS de la. CAISSE DE SECOURS pour les préires dgés ou infirmes du
diocése de ,

Art. 1°. Il sera établi dans le diocése de ,-sous I’approba-
tion du gouvernement, une cmsse de secours pour les prétres 4gés ou
infirmes. |

ArT. 2. Tl sera formé, pour l’admlmstratlon de I’établissement, un
bureau composé : 1° de. l’évéque président ; — 20 d’un vicaire géné
ral, v1ce-pré51dent ~— 3° d’un chanoine ; — 4° du supérieur du
grand séminaire ; — 5° d’un. curé ; — 6° d’un curé desservant ; —
7° d’un vicaire ; — 8° d’un. secrétalre. |

Tous les membres du bureau d’administration sont 4 la. nomma-
tion de. l’evéque,

Le trésorier sera nommé par le ministre des cultes, sur la propo-
sition. de I’évéque.

Art. 3. Le bureau administratif s’assemblera tous jles ans, au
mois de janvier, 1l sera en outre convoqué extraordinairement toutes
les. fois,que les besoins du service ’exigeront. |

-
- Peser, il Lo ML e 2
e nd i S .
M‘h'-v T oo [N i L I RN Tr e, I
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Art. 4. L'évéque, sur I’avis du bureau d’administration statuera
‘sur les- demandes d’admission aux secours de ladite caisse.
- ART. 8. Les ressources de la caisse se composeront : 1° des arré-
rages des rentes provenant des offrandes antérieures du clergé ; 2°
"des souscriptions volontaires des ecclésiastiques du diocése ; 3° des
“dons des simples fidéles ; 4° des biensimeubles et immeubles qu’elle
pourra 8tre autorisée a acquérir ou 4 recevoir; 9° du prélévement
‘du sixiéme du produit de la location des bancs, chaises et tribunes
dans les églises,- conformément aux dispositions du décret du 13
‘thermidor an XIII, dont 1’exéculion pourrait étre autorisée dans le
diocése de | |
- Art. 6. Les fonds de la caisse de secours qui ne sont pas néces-
saires aux besoins des prétres pendant ’exercice courant, sont placés
en rentes sur I'Etat, sauf une réserve convenable pour les besoins
imprévus. ® | | ,

ArTt, 7. Les charges de I’établissement sont de subvenir aug be-
soins des prétres agés, malades ou infirmes admis aux secours de la
“cassse, et dont la situation exceptionnelle exigerait une assistance
spéciale. L’appréciation de ces besoins est laissée au conseil d’admi-
nistration. | S
~ Arr. 8. Le trésorier sera chargé de percevoir les revenus et d’ac-
quitfer les dépenses. Les mandats des. dépenses autorisées par le
bureau d’administration seront revétus du visa de I’évéque ou du vi-
caire général, vice-président. ,_

Art. 9. Le trésorier présentera chaque année, dans le mois de
janvier, au bureau administratif les comptes de I'exercice précédent,
et, dans le mois de décembre, le budget de I’exercice suivant.

Les comptes seront approuvés par 1’évéque, qui en donnera dé-
charge, et un exemplaire en sera immédiatement envoyé a son Ex-
cellence le ministre des cultes. |

(—ﬁe‘ budget, arrété par le bureau, sera rendu exécutoire par le
prélat. | |

- Arr, 10. Le second vicaire général et douze curés, choisis dans
- les arrondissements du diocése, seront adjoints au bureau adminis-
tratif, dans la réunion de janvier, pour examiner les comptes, et
- Péclairer surles hesoins respectifs des prétres appelés A jouir du bé-
néfice de I’établissement, sur la répartition des secours, et généra=
lement sur tout ce qui pourra intéresser I’administration de la caisse.
A e 18 .

(Signature de T évéque.)

CAISSIER.

(Voyez TRESORIER.)
Tou. 11 2
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Le calendrier est le tableau contenant I’indication des mois et ds

jours.” ' .
Le calendrier grégorien, qu’on suit aujourd hui, tire son nom &}~
pape Grégoire XIII, quil’établiten 4582 (1). La loi du 5 octobre 179 -

abolit le calendrier grégorien et lui substitua une nouvelle distributiofi

de I’année en 12 mois de 30 jours chacun, 4 la suite desquels on avaii -
mis 5 jours pour.les années ordinaires et 6 jours pour les annéef
bissextiles. Ges jours étaient appelés complémentasres ; ’année com %
mencait le 22 septembre de 'an vulgaire. Les noms des mois étaient; -, -

1° Pour ’automne, vendémiaire, brumaire, frimaire ; |
2° Pour I’hiver, nivdse, pluvidse, ventdse ;

- 3° Pour le printemps, germinal, floréal, prairial ;
4° Pour I’été, messidor, thermidor, fructidor.

- L’article organique 56 prescrivit de se servir dans tous les actesy
ecclésiastiques el religieux du calendrier d’équinoxe établi par lsf:
lois de la république, en désignant les jours par les noms qu'iig
avaient dans le calendrier des solstices.« Cet article, dit Portalis, forg
me une sage alliance entre le calendrier civil et le calendrier ecclésias
tique. » M. Prompsault remarque avec raison qu’il aurait été plug. -
exact de dire qu'il formail une alliance ‘monstrueuse entre un caleni -
drier athée, forme en haine de la religion et le calendrier ecclésiasti-é::

que, ce qul n’aurait about1 & autre chose qu’a entretenir la confusiof:

Aok
r -

et-la rendre de jour en jour plus inextricable.

Une chose fort remarquable, c’est que, trois mois aprés son avéne:.

ment & I’empire, Napoléon s’affranchit Ini-méme complétement &

la disposition de I’article organique 56. C’est M. Artaud qui noust.
“Papprend dans une remarque sur la lettre de Napoléon 4 Pie VI 3

L
;
Se.
L
H

en date du 8 aotit 1804. « L’empereur, dit-il (2), ne se servira pluj" |

du calendrier républicain. » .

- Le cardinal légat se servit toujours, dans tous ses actes, du calen:
drier grégorien, ce qui était une protestation tacite contre le calendria:

républicain. La plupart des évéques eurent soin d’en faire autanti

Enfin, un sénatus-consulte, du 22 fructidor an XIII, ordonna qu’

compter du 411 nivose an XIV ou 1" janvier 1806, le calendriny.
grégorien serait remis en usage dans tout ’empire francais. E

-Comme il y a beaucoup de lois citées dans cet ouvrage, avec P4

nonciation des années et des mois du calendrier républicain, nowi® -
croyons devoir placer ici un tableau qui présente, pour chaque pre-.

)
-
-
"
r

mier du mois du calendrier républicain, la date correspondante dii'

.
-

calendrier grégorien ; il sera facile de faire concorder, au moyen dii-

R

-plus simple calcul, les dates diverses de ces deux calendriers.

(1) Voyez notre Cours de droit canon.
(2) Histoire de Pie VII, tom, Ier, pag. 483.

.
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VENDEMIAIRE
correspondant
A JANVIER.

AN 11
A1793.

AN TI
1794.

AN IV
1795.

AN ¥
1796.

AN VI
1797.

AN ViI
1798.

AN VI
1 799.

ANIX’
1800.

—

AN X |
1801.

AN XI
-1802.

Vendém. {er.
Brumaire {er
Frimaire
Nivdse

fer.
. jer,

PLUVIOSE
correspondant
A JANVIER.

22 sept.
29 oct.
21 nov.
21 dée.
AN IX
17940

22 sept.
22 oct.

21 nov.
21 déc.

AN III
1795,

23 sept.
23 oct.
22 nov.
22 dée.

AN IV
1796.

22 sept.
22 oct.

22 nov.
22 dée.

AN Y
A797.

22 sept.
22 oct.

21 nov.
22 déc.

AN VI
1798.

22 sept.
22 oct.
21 nov.
22 déc.

AN VI
1799.

23 sept.
23 oct,
22 nov.
22 déc.

AN VIIT
1800.

23 sept.
23 oct. -
22 nov.
22 déc.

AN' 1X
1801.

23 sept,
23 oct.
22 nov.
22 déc.

AN X
1802,

23 sept.
23 oct.”

22 nov.
22 déc.

AN XI
1803.

Pluvidse
Ventose
Germinal
Floréal
Prairial
Messidor

161‘

{er,
fer,
jer,
jer,
.}20 mai.
jer,
Thermidor 1er.

Fructidor 4er.

20 janv.
19 fév.

21 mars.
20 avril.

19 juin.
19 juill.
18 aolit.

20 janv.
19 fév.

91 mars.
20 avril.
20 mai.
19 juin.
19 juill.
{8 aofit.

20 fév.

20 mai.
19 juin.
19 juill.
18 aolit.

21 janv.

21 mars.
20 avril.

20 janv.
19 fév,
21 mars.
20 avril.
20 mai.
19 juin.
19 juill.
18 aout..

20 janv.
19 fév.
21 mars.
20 avril.
20 mai.
19 juin.
19 juill,
18 aociit.

20 janv,
19 fév.

21 mars.
20 avril.
20 mai.

19 juin.
19 juill,
18 aotl.

21 janv.

122 fév.

22 mars.
21 avril.
21 mai,
20 juin.
20 juill.
19 aodt.

22 janv.
22 fév.

22 mars.
22 avril.
24 mai.
20 juin.
20 juill.
18 aoiit.

24 janv.
20 fév.

22 mars.
21 avril.
21 mai.
20 juin.
20 juill.
19 aofit.

21 janv.
20 {év.

22 mars.
21 avril.
21 mai.

20 juin.
20 juill.
19 aofit.

) AN’XII AN XIII
1803. - 1804.

9% sept. - 93 sept.
24 oct. 23 oct.

23 nov. 22 nov.
23 _déc. 22 dée.

AN ‘XIII
1808,

AN XII
1804.

24 janv.
21 fév.
22 mars.
21 avril.
21 mai.
20 juin.
20 juill.
19 aoit.

22 janv,
a1 fév.

22 mars.
21 avril.
21 mai.

20 juin,
20 juill.
19 aoiit.

AN XIV
1805.

23 sept.
23 oct.
22 nov.
22 déc.
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CALIGE."- |

- Les fabriques doivent fournir au curé un calice. ( Voyez vASES sa-fi
crés.) La régle est que le calice doit &tre en argent, du moins hf
coupe, et du poids d’a peu prés deux marcs. La coupe doit étre en- &
tisrement dorée i I’intérieur. Le rituel de Belley, ordonne qu’il y ait &
au moins dans chaque sacristie un calice dont la coupe au moins soif §::
en argent et dorée en dedans, et une paténe en argent également |
dorée. Nous ajouterons qu’il serait convenable que, dans les paros- B
ses tant soit peu aisées, il y eut un second calice plus beau et plus i+
riche pour les jours de fétes, et qui pourrait servir dans d’autres g
circonstances quand il est nécessaire de dire deux messes en méme
temps. : | a

CALOMNIE.

L article 367 du Code pénal de 1810, définissait et punissait le b
délit de calomnie ; mais cet article.a été abrogé par les lois du 17 &
mai 1819 et du 25 mars 1822, (Voyes DIFFAMATION, INJURE. )

CALVAIRE.

Pour ériger un calvaire sur un terrain communal ou sur des che- |
mins ou places publics, il faut préalablement avoir-’assentiment du -
:

= T
&,

conseil municipal et Paulorisation du préfet. Autrement, 1’autorité ;
locale pourrait ordonner I'enlévement et le déplacement du calvaire. i

Il est donc important de remplir ces formalités, qui, du reste, sont
dictées par les convenances, . E ;

Mais s’il s’agit d’ériger un culvaire sur un terrain particulier, il ¢
- suffit d’avoir le consentement du propriétaire. Pour prévenir toute |
difficulté & Pavenir, il est convenable d’obtenir ce consentement par |-
écrit, de le transcrire sur les registres de la fabrique et de le con- |-
server dans les archives. - o 3
~ Une croix plantée sur une place publique devient un monument |
commnnal, et il n’est pas douteux que ’autorité municipale qui en [
a toléré 1’érection, ne puisse y substituer un autre monument étran-
ger au culte. Mais, si elle jugeait.d propos de la faire replacer 3 un
autre endroit, elle devrait appeler le concours du clergé pour donner |
a cet acte le caractére d’une cérémonie religieuse (1),

Aucune disposition de loi n’a mis 4 la charge des fabriques 1’éta-
blissement des croix, calvaires ou autres signes religieux sur la voie i
publique ; mais, quand ces monuments ont 6t érigés par la piété des

.,
.y
(9
e
.&I‘
Y
.
E
Y
.
-
o
.

(1) Journal des' communes, année 1887, page 180.
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fidales, il est du devoir des administrations fabriciennes de pourvoir
a leur conservation en les faisant réparer. |
. Si I’on veut assurer i un calvaire la protection des lois et lui don-
ner le caractére d’un monument public et religieux, il faut de plus
en faire approuver I’érection par I’autorité administrative: Un arrét
de la Cour royale de Lyon a décidé, en 1831, que la destruction
‘d’une croix dont 1’érection n’a pas été autorisée ne constituait pas le
délit prévu par article 287 du Code pénal, ainsi congu : '
.4 Anr. 257. Quiconque aura détruit, abatiu, mutilé ou dégradé
des monuments, statues et autres objets destinés & I'utilité ou a la
décoration publique, et élevés par P’autorité publique ou avec son
autorisation, sera puni d’un emprisonnement d’un mois 4 deux ans,
et d’une amende de cent francs 4 cing cents francs. » |

- Ainsi, celui qui aurait détruit, abattu ou mutilé un calvaire érigé
avec ’autorisation de l'autorité administrative serait passible de la
peine portée par cet art. 257 du Gode pénal, comme on peut s’en
convaincre par le jugement suivant. | |

Pierre Leroy, voiturier; avait renversé deux croix sur la route de
Bressuire 3 Argenton-Chateau. Le procureur durol, informé de ces
faits, inlenta contre lui une action, et sur les conclusions de ce ma-
gistrat, qui avait requis, en vertu de P’arficle 257 du Code pénal,
deux mois de prison et 100 francs d’amende, le tribunal rendit le
jugement suivant, le 7 février 1832. =

-« Attendu qu'il est prouvé, tant par les débais que par les aveux du prévenu,
que le 28 novembre dernier Pierre Leroy a brisé et mutilé deux croix, "'une placée
sur le territoire de Saint-Aubin-du-Plain, 'autre sur celui de la commune des Sanzais;

¢ Altendu qu’il est résulté de l'instruction et des débats que ces croix avaient été
établies avec I'autoriSation des autorités municipales desdiles communes ;

~ « Attendu qu’une croix doit éire considérée comme un monument servant 2 I'uti-
lité publique, puisque ceux qui pratiquent le culte catholique ont le droit de se réu-
nir au lieu ou elle est placée pour y faire leurs priéres, sans qu’il puisse étre per-
mis de les géner dans le libre exercice de cet acte de leur piété;

¢ Attendu que l'article 6 de la Charte constitutionnelle du 7 aoit 41830 reconnait
- que la religion catholique est la religion de la majorité des Frangais ; que Vart. B,
en assurant i toutes les religions la méme protection, a mis nécessairement sous
la sauvegarde des auforités publiques les objets qui servent aux différents cultes:
“que la croix est le signe le plus révéré du culle catholique, et que s’il était permis
d’abatire ou de mutiler impunément les croix élevées avec 'autorisation des auto-
rités publiques, de pareils faits blesseraient profondément les sentiments religieux
dFe‘ceux qui sont sincérement attachés & ce culte, pourraient les porter i craindre
- de ne pas le voir protégé d’une maniére efficace, et leur rappeler d’anciennes per-
sécutions dont le souvenir doit rester & jamais effacé sous le régime d’institutions
qui ont pour base 'ordre public, le respect des lois et de la liberté; que ces con-
sidérations ont encore plus de force dans un pays o, comme celui de la Vendée,
les idées religieuses ont conservé beaucoup d’empire, et ou la mutilation et le ren-
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versement des croix pourraient avoir les plus faicheux effets sur l‘esprzt des catholi- i
ques qui verraient, dans de pareils faits, s’ils restaient impunis, une atteinte portée £
A leur croyance et i leur liberté religieuse ; = 3
¢« Le tribunal faisant application de l'article 287 du Code pénal, lequel est ains!’
concu : |
« Quiconque aura, etc. »—
¢ Condamne Leroy & un mois de prison et 100 francs d’amende. »

‘l-n
ro

Le tribunal de Mende, par arrét du 14 mai 1832, a condamné i}
SIX I0OIS d’empnsonnement un individu nommé Vannier, convaincn ¥
d’avoir essayé de renverser une croix, et qui, de plus avona qu'l Eif
en .avait renversé trois sur son chemin. g

Nous croyons devoir consigner ici la consultation suivante qui ré.:
sout parfaitement bien toutes les objections qu’on peut élever conir!’
Pérection des calvaires. Nous I’empruntons au Journal des Gonseils!
de fabriques, qui en approuve toutes les solutions. |

E
l
¢« Les avocals soussignés, consultés par M. le curé de Vaucelles, sont d'avis des:
résolutions suivantes : ' g
¢ Il existait dans la paroisse de Vaucelles un ancien calvaire ; abaltu pendant Ia
révolution, il avait été rétabli en 1816. La tempéte I’a renversé cet hiver. _
¢« Un grand nombre d’habitants sont venus exprimer & leur curé leur intention d¢:
Ie relever.- : .,
« Les devoirs et les convenances de sa position ne permettaient pas au consultan

de résister & leurs priéres; il s’est associé & leur pensée, et ils ont fait les fonds né-
cessaires.

d¢ Tout était prét et Pon allait placer et bénir le nouveau calvaire.

¢ Mais on a prétendu que ce serait un acte qui violerait la Charte et porterait al-
teinte & la Liberté des cultes.

¢« Le consultant s’est arrété devant cette objection, et il nous demande si la loi
s'oppose au rétablissement et & la bénédiction du calvazre.

« Nous protestons avec énergie contre une thése qui porterait P'atteinte la plus
grave 4 la liberté garantie par la Charte au culte catholique.

¢ La question a plusieurs faces : 1° le calvaire, symbole de Ila fol catholiquy,.
peut-il étre élevé hors I’enceinte du temple ? 20 ]la Charte défend-elle les cérémonics
extérieures qui doivent le consacrer et le hénir ? 3° si le rétablissement et la béné-
diction d’un calvaire sont permis partout ailleurs, sont-ils défendus & Caen, ol i
existe un temple protestant ? ;’

10 Le calvaire, symbole de la foi catholique, peut-zl étre élevé hors Denceintt
du temple ? |

« Le concordat du 48 germinal de P'an X reconnait la religion cathohque et I
garantit exercice libre et public de son culte. :

¢« L’article 8 de 1a Charte lui promet, comme 4 tous les autres cultes, liberté ¢
protection ; I'article 6 ajoute qu’elle est la religion de la ma]orlté et que le tréso
public salarie ses ministres.

« Pourquoi ddne I’Eglise serait-elle condamnée 2 cacher dans Ienceinte du tem
ple les signes de sa foi ? pourquoi la Charte lui défendrait-elle de les exposer aus
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~ regards et 4 la pzeté des fiddles ? Il faudrait que son culte fat proserit; mais il peut
- é&tre exercé librement et publiquement. ‘ .

.4 Quelles objections peut-on présenter ?

.« Diriez-vous que ce signe vous contriste et porte atteinte 3 votre liberté de cons-
cience ! Si vous croyez, que votre front s’incline devant le.symbole de votre foi; si
" yous ne croyez pas, passez outre, c’est un arbre, et voila tout; il n’oblige pas. votre
ceur & croire ni votre front i s'incliner. L’objection ferait tomber les croix et les
clochers qui couronnent nos églises ; car qui sait si cette vue n'inquiéte pas, n'af-
flige pas le non-croyant, et I'Eglise du XIXe siécle serait reléguée aux catacombes
par le principe de la liberté, comme P’Eglise naissante par la persécution.

¢ L’objection ne peut étre sérieuse. .

¢ Invoquerait-on Varticle 43 de la loi du 7 vendémiaire an IV ¢

¢ Aucuns signes particuliers a aucun culfe ne peuvent étre élevés, fixés et atta-
¢« chés en quelgue lieu que ce soit, de maniére a élre exposés aux yeux des ci-
¢ toyens, si ce n’est dans 'enceinte destinde aux exercices de ce méme culie, oun
¢ dans 'intérieur des maisons des particuliers. »

« ... L’article 15 prononce contre le contrevenant une amende de 400 & 500 fr.,
et un emprisonnement de dix jours A six mois.

« En I'an IV, le gouvernement ne reconnaissait pas le culte catholique ; il en to-
lérait & peine l’exercice individuel : Les communes ou seclions de communes ne pou-
vaient, en nom collectif, ni acquérir, ni louer de local pour Uexercice du culle
(article 9 de la loi du 7 vendémiaire de l'an IV). La cloche ne pouvait appeler les
fidéles (lot du 22 germinal an IV); les temples étaient fermés et la plupart de leurs
minisires ‘proscrits. — Le premier consul ouvre les temples et les rend au cnlte; il
fait en I'an IX, avec la cour de Rome, un traité de paix qui détermine les rapports
de la puissance spirituelle, et autorise I’exercice libre et public du culte catholique.
Le 18 germinal an X, on publie une loi organique du concordat. Le concordat et
les articles organiques du 48 germinal, voila la charte de I’Eglise et des autres
cultes ; elle a nécessairement abrogé toutes ces lois révolutionnaires, faites dans des
temps mauvais, et qui ne dowent pas leur survivre. La Charte est venue confirmer
cette abrogation.

¢ Depuis 1802, la loi du 7 vendémiaire an IV n’a pas été exécutée dans une seule
commune de France; le doute serait levé s'il elit pu exister.

- ¢ Convient-il d’exposer & l'indifférence et peut-étre an mépris des passants ce
symbole que révére la foi catholique ? C’est une question de convenance, et I'auto-
rité religieuse est senle appelée & la résoudre. On ne nous soumet et nous n’avons
a traiter que la question de légalité, et, encore une fois, le droit du consultant rious
semble, sous ce premier rapport, incontestable.

20 La Charie défend-elle les cérémonies extérieures qui doivent consacrer et bénir
le calvaire ? _

« Craint-on qu’elles ne soient une occasion de scandales et de désordres ? ¢’est
un droit, ¢’est un devoir pour M. le maire de les interdire. L’article 3 du titre 11
de la loi des 16-24 aoiit 1790, et les articles 10 et 44 de laloi du 18 juillet 1837 (1),

le chargent de prendre toutes les mesures, tous les arrétés que réclame Ia police
- municipale. |

¢ Que I'Eglise catholique ne craigne pas de voir sa liberté et ses droits Livrés

(1) Voyez cette loi, sous le mot ADMINISTRATION, tome ler, p. 112,
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ainsi anx caprices de Tadministration locale. Si un maire cédait 2 une influencs &
occulte, et défenda;lt une cérémome que la 101 autonse et qui ne peut compromettre Ff -

conseil d'Etat ne balancerait pas & le repnmer (Arrét de la Cour de cassateon dy 5
25 septembre 1833. — Sieey, f. XXXVI, p. 68.) — Au reste, la sagesse et la
fermeté de Padministration qui se trouve pla,cée 3 la t8te de la cité doivent com. |~
plétement rassurer le consultant.

¢« Nous supposons donc que !a bénédiction du calvaire ne doit pas étre une oc-|
casion de désordres. -
¢« La loi constitutionnelle la défend-elle ?
« L’article 48 du concordat est précis : « Aucune cérémonie religieuse naum L
¢ Heu hors les édifices consacrés au culte catholique dans les villes ou il y a de!
¢ temples destinds & différents cultes. » Donc le culte extérieur est antorisé dans lest
villes ou il n’existe pas de temples destinés & diffiérents cultes. C’est ainsi que lar-| i
ticle 45 fut toujours interprété. I.e 30 germinal an XI, le ministre de P'intérieur écri- |
vait aux préfets (sa lettre est insérée au Bullelin des lois), que la disposilion de
 Particle 48 ne sappliquail gw'aux communes oww il y a wune église protestantar
consistoriale reconnue par le conseiller d’Etal chargé des affaires concernant le.s.
cultes, et que Vintention du gouvernement étatl, en conséquence, que les oeremomer
reltgwu-ses pussent se faire publiquement dans loules les autres. -

1

« C’est aussi ce que suppose I’article 261 du Code pénal : « Ceux qui auront em—--
¢ péché, retardé ou interrompu les exercices d’'un culte par des troubles ou désor-
¢ dres causés dans le temple ou antre lieu destiné ou servant actuellement a ses
& exercices, seront punis, etc. » .

¢ L’Eglise catholique n’elit-elle pas, au reste, trouvé dans les articles b et 6 dels
Charte le droit qu'on lui conteste ? Elle est la religion de Ja majorité; elle peutpm
fesser son culte librement et publiquement.

¢« L'usage a bien interprété ces articles du pacte constitutionnel. Chaque jourle
prétre ne sort-il pas de l'église, revétu de ses habits sacerdotaux, poulﬁ‘aller porier
au mourant les consolations et les secours de la religion ? — A certaines époques,
et dans presque toutes les communes de la France, des processions ne parcourent
elles pas les rues et les places publiques 9 — Chaque jour les ministres du culte,
précédés par la croix, ne conduisent-ils pas le catholique & sa derniére demeure!
Le consell d’Etat n’oblige~t-il pas le prétre & suppléer, dans certains cas,sous peine.
d’abus, les cérémonies funébres (1) ? |

¢ C’est ainsi que le savant magistrat que la révolution de juillet rappela & la téle
de la Cour dont il fut si longtemps une des gloires comprenait la Charte et la li-,
berté religieuse. Il exprima avec énergie son opinion dans une lettre, & la date dudl®
mal 1831, qui devait étre publiée, et dont nous sommes heureux d’avoir une GO[JIE

« On fait trois objections : 1° I'article 46 de la loi du 7 vendémiaire an 1V inter-:
dit les cérémonies de tout culte hors 'enceinte de I’édifice choisi pour leur exercice, .
et telle était aussi la disposition de larticle & de la loi du 3 ventdse an IIL;— 201’

(1) Oui, sans doute; mais le conseil d'Etat viole en cela la liberté religieuse et pars.
conséquent la Charte. Cette derniére raison ne devait donc pas étre apportée comms '
favorable & la liberté du culte catholique. Nos hommes de loi méme les mieux dis- l’-_
posés en faveur de la liberté de ’Eglise, sont toujours entramés presque malgré eut: -
par une fausse légalité. (Note de Uauteur. )
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harte, -en garantissant a tous les- cultes une égale liberté et une égale protection, a
mplicitement abrogé 1'article 48 du concordal (1) ;— 3¢ il n’appartient pas-i une
ociété religieuse de s’emparer de la voie publique pour en faire le théitre de ses
érémonies. :

¢ Nous espérons I'avoir démontré; la loi du 7 vendémiaire de I’'an IV, comme
outes les lois révolutionnaires sur ou contre les cultes, a été abrogée par le concordat.

« Mais, dit-on, Particle 45 a lui-méme été abrogé par la Charte, qui, bien com-

rise, nous rameéne i la loi du 7 vendémiaire an IV.
« Eh quoi! en 4815 et 1830, on et enlevé a I'Eglise catholique les droits qu ‘elle
vait conquis en 1802 ! Le consulat et la république auraient plus fait pour elle que
‘empire, la restauration et la révolution de juillet! C'est impossible. Si telle étaitla
ensée de la Charte, elle devait bien I’exprimer; car, en vérité, personne ne pouvait
@ deviner.

« Et, remarquons-le bien, ceux qui veulent que I'on efface 'article 45, ne deman-
ent pas qu’on affranchisse I’Eglise de cette tutelle, de cette surveillance que lul im-
ose le concordat Les appels comme d’abus, intervention du gouvernement dans

‘a nomination des ministres du culte, on entend les maintenir, et avec grande rai-
son, selon nous. On applique tous les articles du concordat, un seul excepté. Est-
ce juste, est-ce logique ? S

¢ Mais enfin, & Paide de quels raisonnements et de quelles considérations peut-on
etahhr que la Gharte 4 abrogé I'article 45 du concordat ?

« Si Pexercice extérieur du culte est une conséquence de la liberté religieuse,

c’est, dit-on, un droit pour toutes les églises. Mais comment faire marcher sans’

trouble vingt églises rivales dans la méme voie ? Leurs dieux se rencontreront-ils
sans se heurter, leurs ministres sans se maudire, les fidéles sans s’injurier 7

« On n’a pas & craindre ce conflit, I'article 45 Ia prévu. Il n’autorise les céré-
monies extérieures que dans les villes on il n’existe pas de temples destinés aux

différents cultes. La majorité, la trés-grande majorité est donc catholique, et on ne

pouvait, sans injustice, I’obliger & sacrifier les cérémonies de son culte & quelques
dissidents épars et 1soles. La police municipale pourra d'ailleurs defendre une céré-
monie qui serait une occasion de troubles (2).

« Mais vous portez atteinte & la liberté rel;gwuse_, en privant un citoyen, un seul
citoyen, du spectacle d’un culte qu’il désapprouve et dont I’éclat le blesse.

¢ Les cérémonies du culte catholique ne peuvent blesser la conscience religieuse

(1) Lisez des articles organiques, ce qui n’est pas la méme chose. Le concordat
n’a que 17 articles. Il ne faut pas confondre,comme on le fait ici, ces deux documents.
 (2) Ici, il est une observalion que nous croyons devoir faire. Sans doute, la police
locale est en droit de défendre une cérémonie qu’elle pense devoir étre une occasion

de troubles. Toutefois, elle ne doit pas céder trop facilement; elle doit commencer.

par examiner si elle ne peut pas prendre les mesures nécessaires, si elle n’a pas la
force suffisante pour empécher les désordres qu’elle craint. Et ce n’est qu’a défaut
de ces moyens que la cérémonie devrait étre interdite. Il faut prendre garde, en
effet, de ne pas sacrifier iégérement les droits de citoyens nombreux et paisibles au
mauvals vouloir et aux mauvaises passions de quelques turbulents. Nous faisons
cetle remarque parce que nous croyons que l'autorité publique est trop souvent por-
tée, dans les circonstances analogues, a manquer de force et d’énergie. (Note du
Journal des conseils de fabriques.) i -
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du non-croyant ; il n’est pas tenu d’y assister ; il peut détourner ses regards ; or,
cest la croyance et non pas les haines et les antzpathws rettgzeuses qué la loi g
_enlendu garantir et protéger. 8
« La liberté ainsi comprise est une négation. Un droit peut toujours renconire f1;75 |
un droit rival ; pour en prévenir le conflit, le systeme que nous combattons les ¢
proscrit. Tous nos codes, notre code constitutionnel comme notre code administra.
tif et notre Code civil, ont cherché & résoudre autrement le probléme. Is conecilient, ":L
P'usage de deux droits égaux, au lieu d’en défendre l'exercice. On craint le conflii
‘de mon droit et du véotre. Eh bien! les adversaires trancheront promptement laal -
difficulté, ils nous en interdiront I'usage. Mais c’est la la servitude et non pas lag -
liberté !
-« Une société religieuse ne peut s'emparer de la voie publique pour en faire Ie
thédtre de ses cérémonies. -
« Et pourquoi done ? L'usage de la voie publique appartient & tous. L’Eglise esi |
dans la cité, et nous réclamons pour elle le droit qui appartient & tous les citoyens; -
nous demandons pour ses cérémonies la méme faveur que pour les spectacles qui
embarrasent nos places et nos rues, et conire lesquels-on ne proteste pas. ]
« Nous ne disons pas que ’Eglise ait le droit de multiplier ses cérémonies outrs -
mesure ; 8'il y avait abus du droit, ’admimstration pourrait certainement intervenir,
Mais par cela seul que ’abus est possible et peut é&tre réprimé, fautsil proscrire
I'usage légitime ? - _
30 8¢ le rétablissement et la bénédiction d'un calvaire sont permis partout ai- :
leurs, soni-ils defendus a Caen, ow il existe un temple protesiant ?

« Il semble gque I'article 45 est précis. _
¢ Mais anx termes de larticle 16 de la loi du 18 germinal an X, organique des
cultes protestants (1), il ne peut exister une église consistoriale que par 6,000
ames de la méme communion. Les protestants n’étaient pas 4 Caen en nombre
suffisant pour ouvrir un temple. Un décret du 30 brumaire an XIII le leur permit
cependant, et nul ne songea & s’y opposer. Mais I'article 3 est ainsi congu : -« Les
¢ protestants continueront de s'assembler pour !’exercice de leur culte dans la ville
¢ de Caen, sans préjudice des cérémonies extérieures du culie catholique. » |

« Objeclerait-on que ce décret n’a pas été inséré au Bulletin des lois ? Mais sl
n’existe pas légalement, si on 'écarte, le temple protestant n’existe pas non plus
légalement, et on ne peut invoquer contre le culte catholiquela disposition excep-
tionnelle de I'article 45. Au reste, si ce décret n'a pas €té inséré au Bullefin, il a
été adressé aun consistoire, & 1'évdché et A la préfecture, et c'est assez pour qu'il
soit obligatoire. Ce n'est pas, en effet, un décret réglementaire et d’intérét général,
c’est un décret d’intérét particulier et local; il suffit, pour s'l soit exdcutoire, quil -
en ait été donné connaissance aux personnes quil concernait. (’est la disposition
précise de P'avis du conseil d’Etat, du 25 prairial an VIII. .
"« Nous en sommes stirs, 'Eglise protestante n’avouerait pas objection que I'on
fait en son nom; elle veut pour I’Eglise catholique comme pour elle une entiére
libertd; et ce n’est pas elle qui songe & troublerles cérémonies du culte catholique.
— Elle est la premiére & gémir de ces attaques, contre lesquelles protestent tous -
ceux qui veulent des idées religieuses et la liberté pour tous.

¢ Délibéré & Caen, ce 25 avril 1839. »

(1) Voyez ci-dessus, tome Ier, p. 248, les articles organiques des cultes protestants.
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Une décision ministérielle du 7 fructidor an X porte que, la ou 1l
y aurait danger de troubles et de désordres, I'autorité locale pour-
rait ordonner ’enlévement des signes extérieurs de religion. C’est 13,
il faut en convenir, un pouvoir exorbitant laissé aux caprices d’un
simple maire de village, pouvoir qui ne peut subsister devant la
Charte de 1830, comme on vient de le voir dans la consultation pré-
cédente, ni devant nos institutions actuelles.

Cependant, dit M. Dieulin, I’Eglise n’ayant eu pour but, en éri-
geant la croix dans les lieux publics, que de lui faire rendre les hom-
mages de la vénération des peuples, ce ne serait pas entrer dans ses
vues que d’établir des calvaires, dans certaines communes, ou ils
pourraient devenir des occasions de scandale par des voies de fait de
Pimpiété et de la malveillance. Partout donc ot la croix, au lieu
d’étre révérée, serait exposée au mépris des passants, 1l serait con-
venable de ne pas I’ériger sur les voles publiques.

CANONICAT.

~ Le décret du 26 février 1810 statue qu’'un vicaire général qu!
perd cette place aprés en avoir rempli les fonctions pendant trois
ans consécuiifs, a droit au premier canonicat vacant dans le chapiire
du diocése. (Voyez VICAIRE GENERAL.)

CANONS D’AUTEL.

Les canons de Uautel doivent étre fournis par la fabrique. 11 doit
y en avoir de plus beaux, encadrés, par exemple, pour les jours de
fétes. Ils ne doivent paraitre sur ’autel que pendant la messe. Ils ne
doivent pas étre d’ane trop grande dimension pour masquer le 1a-
bernacle et les chandeliers. |

CANONS REGUS EN FRANCE.

- L’article 6 de la loi du 18 germinal an X parle des canons de dis-
cipline regus en France. Mais quels sont ces canons ? Il est certain
qu’il y en a plusieurs sans que la loi en ait déterminé aucun. Elle
laisse dans un vague désespérant ; tellement, dit M. Gaudry, que si
le consell d’Etat avait & apprécier, au point de vue de la discipline
extérieure, les cunons recus en France, 1l serait  peu prés dans I’im-
puissance de dire de quoi ils se composent. Il serait cependant con-
venable qu’on le sat pour éviter I’arbitraire. Une loi ou un décret 3
cet égard ne serait pas inutile. Le concordat en devrait étre la base.

CAPACITE.

La capacité est aptitude qui rend quelquun propre & faire un
acte ou a remplir une fonction.
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Pour étre -apte a enseigner, il faut avoir un brevet de capacité. @
(Voyez BREVET DE CAPAGITE, INCAPACITE:) ,

Les diocéses n’ont pomt la capacité civile de posséder et d’acquéa 4
rir.-( Voyez DIOCESE. ) :

Les fabriques jouissent de la capaciié civile de recevoir les dons el
legs qu1 leur sont faits, d’acquérir; de vendre, etc.

{
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CAPITAUX. -

On appelle capzmuw tous les fonds ou deniers existant dans la
caisse, ou dus 4 la fabrique. a-—

Les capitaux soni provisoirement conservés dans la caisse sous lj |
responsabilité du comptable, et ils n’en sortent que pour les besoins |-

reconnus, et quand le consell de {abrique en a voté le remploi.
(Voyez REMPLOI DE CAPITAUX.) o

i .
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'CARDINAL.

La dignité de cardinal est la plus élevée dans la hiérarchie de
I'Eglise, aprés la papauté. ;.

Nous ne parlerons ici des cardinaux que dans les rapports qu’ils .
ont avec I’Etat; le reste est traité dans notre Cour de Droit canon. .

Les cardinaus sont choisis parmi ioutes les nations catholiques.
Ils sont nommeés par le Pape, de son propre mouvement, lorsqu’ils
appartiennent aux Etats romains, et sur la préséntation de leurs sou- .
verains respectifs lorsqu’ils y sont étrangers. Ces derniéres nomina-
tions sonti appelées promotions des couronnes, -

Il est d’usage que les nominations de propre mouvement et celles
accordées & la demande des couronnes, alternent entre elles.
~ La nomination des cardinaus est publiée en consistoire. Un en-
voyé apostolique leur est adressé directement par le Pape, pour leur
porter les barrettes. Quant au chapeau, il n’est donné que par les
mains du Pape ; du reste, 1l n’influe que sur le rang ou quelques :
prérogatives honorlfiques des divers cardinaux enire eux, Mais la
plénitude du cardinalat est acquise par la barrette. f,

Les nouveaux cardinaux doivent payer, lors de leur promotion, =
des émoluments et étrennes ; ces émoluments sont appelés droits de
propine. lls sont réglés par un tarif. Suivant I'usage établi, tous les
cardinaux romains et éirangers payent les propines. Les cardinaus -
francais sont donc dans lobligation de les payer, suivant I'usage -
établi, et conformément au tarif, qui est de 2,814 écus romains et .f
20 baioques, c’est-a-dire 14, 774 francs 90 cent. de notre monnale.

Les cardinaux francais recoivent, sur les fonds de I’ Etat une in-
demnité pour frais d’installation et un traitement spéclal

Rl r et eh bl T - -
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L’indemnité qui leur est allouée,: pour frais d’installation; est de
45,000 fr. (Arrété du 7 ventbse an XI, ci-aprés; — Lois du 28
. avml 1836 et 3 mars 1840, ci- aprés.) Le traitement spécial est de
40,000 fr. 1] est curulé par le traitement d’ évéque oud’ archeveque
que peuvent déja recevoir les titulaires.
~ Le traitement avait été fixé a 30,000 francs, par i’art. 2 de I’ar-
~ rété du 7 ventose an XI; il avait 516 depuis rédmt 4 10,000 francs.
. Une ordonnance du 21 octobre 1830 supprima toute allocation de
. traitement et d’indemnité ; mais 1’allocation des traitements a été de
nouveau rétablie au budﬂ'et et des lois spéciales ont accordé les in-
~ demnités pour frais d’ instatlation.
" Dans le budget de 1849, le traitement de quatre cardmaum 2 6t6
porté a 20 000 fr. pour chacun d’eux. Cet état de choses a modifié
1mpllcltement I’ordonnance du 21 octobre 1830 ; mais il n’y a pas
~de disposition légale, fixant, en prmclpe, un traltement pour les
cardinau.
‘Aujourd’hui les cardinaug sont de droit sénateurs, et ils regowent
en conséquence comme tels un traitement de trente mille francs.
Lorsqu’un cardinal est appelé & Rome, pour I'election d’un pape,
il convient que le gouvernement soit dlgnement représente par ses
-prélats ; 'usage est de leur allouer une cerlaine somme pour dé-
penses- de voyage et de conclave. Cette allocation se fait par une loi;
elle n’a rien de fixe, et le principe n’a rien d’irrévocable.
Pour les honneurs et prérogatives dus aux cardinaux, voyez, sous
le mot PRESEANGES, le décret du 24 messxdor an XII. Ils ont le titre
d’ Eminence.

ARRETE CONSULAIRE du T ventdse an XI (26 février 1803), qui crée “un
- traitement pour les cardinaux fmngazs. |

« Le premier consul arréte :

¢ Arricie 1er. Il sera donné & chaque cardinal francais une somme de quarante-
-eing mﬂle francs pour subvenir aux frais de son installation.

@« Art. 2. 11 leur sera payé tous les ans trente mille francs; 1ndépendamment de
‘tout autre traitement, pour les mettre a méme de soutenir la dignité de leur état.

« ArT. 3. Le ministre du trésor public et le conseiller d’Eta,t sont cha.rgés de
I’ex écution du présent arrété.

« BONAPARTE._ 3

ORDONNANCE du 21 octobre 1830, qui supprime le traitement et les frais
a etablassement des cardinaux.

K LOUIS-PHILIPPE, roi des Francais, ete.

"« Sar le rapport de notre ministre secrétalre d“Etat an. département de l’msu-'uc-
tion publique et des cultes, président du conseil d’Etat,
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¢ Nous avons ordonné et ordonnons ce qui suit : | |
« ArticLe 1er. Les dispositions de P'arrété du?7 ventdse an XI, concernantle trai-
tement et les frais d'installation des cardinaux, sont rapportées. o3
¢ Le traitement dont jouissent actuellement les cardinaux résidant em France, .
cessera de leur &tre acquitté & compter du 1er janvier 1831. =
¢« Anrt. 2. Notre ministre secrétaire d'Etat, etc. » I

L

-

Le gouvernement de 1830 ne tarda pas a s’apercevoir ql_l’il “avait r
eu tort de supprimer le traitement des cardinaua ; aussi, mieux ins-
piré, il le rétablit par les lois suivantes :

1
i

i
1
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&

Lor du 28 avril 1836, qui ouvre un crédit extraordinaire sur Uexercic |

1836, pour subvemr au traitement et aux frais d’installation de M. ;
le cardinal de Cheverus. .

¢« Lours-PHILIPPE, etec. | -
¢ Nous avons proposé, etc. ]

« ArticLeE uniguE.- Il est ouvert au ministre secrétaire d’Etat au département de
la justice et des cultes un crédit extraordinaire de cinquante-cing mille francs sw i
exercice 1836, pour subvenir au traitement et aux frais d’installation de M. de Che- ;
verus, promu au cardinalat depuis la loi de finances en date du 47 aolt 1835. .

¢ La présente loi discutée, délibérée et adoptée par la Chambre des pairs et par .

“celle des députés, et sanctionnée par nous ce jourd’hui, sera exécutée comme loide’
I’Etat, » |

Lox du 3 mars 1840, qur ouvre, sur Pexercice 1840, un crédit extraor
dinaire pour les frais d’installation de M. de la Tour d’ Auvergne
Lauraguais, promu aw cardinalal.

. ¢ Louis-PHILIPPE, etc. .

¢ Nous avons proposé, les Chambres ont adopté, nous avons ordonné et ordon-
nons ce qui suit :° |

« ArticLe 1ev. Il est ouvert au ministre secrétaire d’Etat au département de la jus
tice et des cultes un crédit extraordinaire de 45,000 franes sur l’exercice 1840, pour
subvenir aux frais d’installation de M. de la Tour d’Auvergne-Lauraguais, promu
au cardinalat. | |

¢ Art. 2. Il sera pourvu a la dépense autorisée par la présente loi, au moyen d&
ressources accordées par la loi de finances du 10 aolt 1839 pour les besoins d¢
Pexercice 1840. |

« La présente loi, discutée, délibérée et adoptée par la Chambre des pairs et par:

celle des députés, et sanctionnée par nous ce jourd’hui, sera exdeutée comme loids'
I’Etat. » ‘ |

E

" CAREME.

Les prédicateurs de I’avent et du caréme sont nommés par les mar-;.
guilliers. (Voyez AVENT, PREDICATEUR. ) 3‘
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CAS FORTUITS.

On appelle cas fortuits céux qui arrivent sans la participation da
fait de ’homme, tels que gréle, feu du ciel, gelée ou coulure. (Code
civil, article 1773.) -

Les fabriques ne sont point tenues de réparer les dommages occa-
sionnés aux propriétés dont elles ont 'usufruii, par force majeure
ou autres événements imprévus ou fortuits. (Code civil, art. 607.)

Dans les baux de leurs biens ruraux, les fabriques agiront tou-
jours prudemment en stipulant expressément, conformément & P’ar-
ticle 1772 du Code civil, que le fermier sera chargé de tous les cas
fortuits. (Voyez BamL, § IV.) §

CASSATION (COUR DE.)

(Voyez cOUR DE CASSATION.)

CASUEL.

On appelle casuel les honoraires ou réiributions accordées aux cu-
rés, vicaires ou desservants des paroisses pour les fonctions de leur
ministére, pour les baptémes, mariages, sépultures, etc., et les droits
dus aux fabriques. | '

' § 1. cASUEL des ecclésiastiques.

Les droits casuels ne peuvent étre per¢us légalement qu’en veriu
d’un réglement de I’évéque, approuvé par le gouvernement. Les fa-
briques ni les curés ne peuvent établir d’eux-mémes des tarifs pour
la perception de ces droits. Cependant, dans beaucoup de paroisses,
de semblables tarifs existent ; ils sont abusifs, dit M. Dieulin, sils
atiribuent des henoraires supérieurs 4 ceux qui sont indiqués dans
le tarif approuvé par le gouvernement. Nous ne sommes pas entiére-
ment de ce sentiment. Les tarifs seraient abusifs, par exemple, si les
paroissiens refusaient de s’y conformer ; mais, du moment qu’ils les
adopient, nous n’y voyons pas d’abus. Il serait sans doute préférable
de les faire approuver, pour pouvoir contraindre ceux qui ne vou-
draient pas payer, mais ce moyen n’est pas toujours possible.

« Les taxes fondées sur de prétendus priviléges ou coutumes,
continue M. Dieulin, sont illégales, et ceux quiles imposeraient se-
ralent assimilés & des concussionnaires, et se rendraient passibles des
peines que la lo1inflige. On ne doit doncjamais dépasser les droits fixés
par les réglements. » Tout cela est vrai généralement, surtout sous,
le rapport légal ; mais, quant a la conscience, il peut en étre autre-
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ment. On peut, et quelquefois I'on fait trés-bien, dans certaines lo- Lﬂ
calités, d’établir un tarif nouveau. Pluswurs curés ont agi ansi fort -
sagement, selon nous du moins. o
Ainsi, par exemple, nous avons connu des parmsses ou, d’aprés le i1
tarif approuvé par le gouvernement, le casuel des mariages et mhu ﬁ;;-‘
mations est porté a six francs. Il n’y avait dans ces paroisses qu’une | f
seule classe ; les paroissiens en désiraient plusieurs. Alors, le curé, -
d’un commun accord avec la fabrique, établit trois classes : la i'“
de 12 fr., la 2° de 9 fr., et la 3° de 6 fr. Légalement, le curé ne
peut ex1ger que 6 fr. pulsque le tarif approuvé par le gouvernement
ne porte que cette somme mais il peut recevoir 12 fr. sans blesser ;-
sa censcience, quand on lui demande la 17 classe, célsbrée avec plus
de pompe et de solennité ; ; par exemple, si, an lieu d’une messe pour E.fa
'inhumation d’un déf_unt il la fait précéder du chant des trois noc- ¢~
turnes et des laudes de ’office des morts. La fabrique, dans ces cir- ;-
constances, recoit aussi un casuel proportionné aux diverses classes, .
Autrefms aprésun an et un jour, les curés étaient réputés payés :_.f'
de leur casuel et non-recevables 4 le demander en justice. A défaut ;*
de payement, ils étaient présumés avoir fait remise de leurs droits; 1-f?_.
la prescription annale pémmalt toute réclamation a ce su]et Mais des
jurisconsultes éclairés, estimant que la prescrlptlon de six mois est .
applicable en matiére de droits casuels, 11 est plus siir d’en faire ren-
trer le montant avant ’expiration du terme. ( Voyez ci-aprés le § 111 )
Tout le casuel qui provient de I’exercice du culte dans les hospices, '
doit tourner exclusivement au profit des pauvres. (4rrété du gow., -
du A1 fructidor an XI, 29 aout 1803.)
Cependant, il existe, dans les hopitaux de Paris, un tarif approuvé |
par 'administration, en vertu duquel des honoraires sont attribués
aux anmoniers pour frais d’inhumations. (Voyez sumOniER, § I.) -

§ II. Droits casveLs de la fabrz‘que

-

La fabrique peut établir des droits casuels dans les baptémes, ma- -
riages, sépultures, services religieux et sur la sonnerie. i::'

Aucun droit casuel de ce genre ne peut étre pergu qu’en verin:
d’un -réglement ou tarif dressé par le conseil de fabrlque soumis & ;.
P’évéque et approuveé par le gouvernement. S’il n’existait aucun ré '
glement, soit général, soit partlcuher attorisé par le gouvernement,
la perception des droits casuels serait réputée illégale.

Comme il y a souvent impossibilité de faire un réglement général -
pour tout un dioeése, les évécues peuvent 8tre autorisés, par décret”
impérial a- approuver eux-mémes les réglements partlcuhers qui -
_leur seralent présentés par les fabriques.

Le produit de ces divers droits doit étre porté mtégralement o :
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recette dans la comptabilité, sauf & porter en dépenses les frais qu’ils
© pourraient occasionner. |
- " Les cierges, en diverses circonstances, font partie du casuel des
fabriques. (Voyes cigraEs.) ' |
Le produit spontané du cimetidre en fait également partie. (Voyez
" PRODUIT SPONTANE.) - . . S

1l est un genre de casuel dont les fabriques des villes n’ont pas su
profiter ; c’est celui de la fourniture des billets d’enterrement ; le
droit de les fournir appartient exclusivement aux fabriqués. (Voyez
BILLETS 1)’ ENTERREMENT. ) |

Les décrets du 23 prairial an XII et du 18 mai 41806 accordent des
-~ droits casuels aux fabriques. (Voyez CIMETIERE. ) |

§ IIL. Réflexions sur le CASUEL ._

- Nous empruntons ces sages réflexions au Guide des curés, de M.
" 1’abbé Dieulin. . |
"« Le prétre, dit-il, doit sans doute se montrer constamment désin-
~ téressé dans toute sa conduite : mais ¢’est particuliérement & ’égard
. des exigences du casuel qu’il doits’attacher & éviter jusqu’au moindre
-soupcon de cupidité et d’avarice. Pour étre aimée, la religion a be-
soin, surtout aujourd’hui, de ne rien coiiter au peuple, qui ne man-
querait pas de lui retirer son affection et son dévouement, dés qu’elle
- lui imposerait des sacrifices pécuniaires trop onéreux. Sans le désin-
téressement, ’honorable état du prétre ne semblerait bientot plus
qu’un vil métier, et un trafic sordide qui donnerait lien de penser
‘au public - que le clergé spécule surles sacrements et les messes. Le
. prétre qui montre de ’Apreté a exiger ses droils, a I’air d'un avide
exacteur ou d’un mercenaire qul exploite sa paroisse comme une
branche de revenus. Qu'un curén’aille donc jamais capituler pour le
casuel, avec une pauvre veuve et des orphelins qui pleurent un mari
ou un pére. Qu’il ne se félicite pas de I’abondance de ses recettes ;
~qu’il se plaigne encore moins de leur médiocrité. Qu’ll regoive ses
honoraires comme des dons de la piété des fideles ou comme des of-
frandes de leur reconnaissance; mais qu’il .ne les exige pas comme
une taxe des bénédictions qu’il leur donne ou des grices qu’il leur
confére. Qu'll aime 2 relicher souvent de ses droits et & compatir au
malaise de ses paroissiens. Qu’ll ondoie le nouveau-né, qu’il bénisse
- lalliance de I’homme et enfin sa tombe, sans laisser croire qu’il
-exerce une 1ndustrie et qu’il gagne un salaire. En se montrant noble
et desintéressé, le bon curé, il est vrai, n’amassera point d’argent, .
mais 1l conquerra du moins le cceur de ses paroissiens. »
Nous ne saurions mieux terminer ces réflexions, qu’en citant ce
passage de M. de Lamartine. « Recevez le casuel du riche qui insiste

Towm. 1. 3
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pour vous le faire accepter ; refusez-le du pauvre qui rougit de ne ! -
pas, vous Poffrir, ou chez qul se méle a la joie du mariage, au bon- e
heur de la paternité, au deuil des funérailles, la pensée lmportune
de chercher au fond de sa bourse quelques rares piéces de monnaie
pour payer vos bénédictions, vos larmes et vos priéres. Souvenez-
vous que si nous nous devons gratis le pain de la vie matérielle, 4 ;=
plus forte raison nous devons-nous gratis le pain celeste, et re]etez
loin’ d vous le reproche de faire payer aux enfants les-grices sans .-
prix du Pére commun, et de mettre un tarif a la priére. »
.. Les, réflexions de MM. Dieulin et de Lamartine, quelques sages o
i'elles ‘soient, ne doivent pas étre prises trop 2 la lettre. Un curé %
prudent désxntéressé charitable, recevra toujours le casuel qui lui b
sera offert, méme d’une pauvre veuve. Mais sa charité douce et pré- ;"
venante saura ’employer d’une maniére fort utile, soit en le remet- . .
tant en temps opportun a ceux- -mémes de qui il a recu, soif enle .~
dénniant 3 des personnes plus 4 plaindre. Nous avons remarqué, dans -
1’Qxercgce de notre long ministére, que nous avions souvent agl im- .,
prudemment en refusant le casuel qui nous était da, et que nous
eusswns mleux fait de le recevoir, méme dans!’intérét de ceux a qu
nous en falSIOI]S la remise. Un pasteur quand il est charitable, et -
celm quine I’est pas est un vrai mercenaire, ne scandalisera j ]amals, g
en recevant ses honoraires ou son casuel, parce qu’on saura que c’est
1_1{111 _glépﬁt qu on et entre ses mains et dont les pauvres profiteront en
gr@ud,e partle. Nous avons connu une paroisse dont le pasteur avai,
par géqérosﬂé ‘aboli le casuel. Son successeur, peu fortuné, el
baaucoqp 3 souffrir de ce mauvais précédent. Il ne faut donc | jamals
séparer la prudenue de la charité.
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‘T*JLailéglumlté du' casuel se trouve dans PEvangile. G'est pour ainsi |
dive!J8sus-Christ Tniméme qui I’a établi, lorsqu’il dit en parlant de
§es Apétreb‘ " Eloutbitier est digne de sa nourriture. (S. Matth., x,E,
v 10:) SaintPaul 4 commenté ainsi ces divines paroles : « Qui porte'
1estdrmes-a seSfdép'ens‘?... St nous vous distribuons les choses spi- | ’f"
Titdelles, est=66 une grande récompense de recevoir de vous quelque -~
ff*émbutwn temiporelly ?°Ceux qui servent a Pautel ont leur part de':

Vautel’; aitisile- Seigneur ‘a réglé que ceux qui annoncent I’E vanglle
Hfﬁfent e TEvangile, (L. CGor. 1%, v, 7-13.)

Bl

ndpiy: beaucoup parlé Gontre le casuel ; on” a cherché a le rendre’
odisux ; on’en idemands éncore aujoupd’hul la suppression. Pluswursﬁ
pétl’uons ont meme eté 'présentées dans cette vue aux Chambres. ;..
‘Mais en conﬁhit-on Bien 1% origine ? Réfléchit-on bien qu’elle date p
de'la prbmulgatmn dé I’EVaI}glle ? Aussi, tous les monuments eccléf
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siastiques témoignent que dans les premiers siécles de 'Eglise, ses
" ministres ne vivaient que des oblations volontaires des fidéles ; ainsi
“tout, 4 proprement parler, était casuel. (Voyes 0BLATIONS. )
 Si les pasteurs étaient les maitres de choisir, ils prétéreraient, sans
hésiter, une subsistance assurée sur des fonds ou sur une dotation
convenable, a la triste et dure nécessité de recevoir des honoraires
pour leurs fonctions. Mais si I’Eglise autorisait ses ministres 4 rece-
voir une rétribution quelconque pour les fonctions de leur ministére,
dans le temps méme qu’elle possédait des biens fonds, est-il éton-
nant qu’aujourd’hui, que la loi du 2 novembre 1790 a spolié tous
les biens ecclésiastiques, le clergé qui ne recgoit du trésor public
qu’une indemnité fort médiocre et généralement réconnue comme
nsuffisante, ait recours aux rétributions casuelles. Aussi, dans tous
les diocéses, les évéques, autorisés par I’article 69 de la lo1 organi-
que du 8 avril 1802, ont établi des tarifs afin de régler les rétribu-
tions & payer au clergé pour les diverses fonctions du ministére.
~ Pour avilir le casuel, on affecte de se servir d’expressions indé-
- centes ; 'on dit qu’un ecclésiastique vend les choses saintes ; mais
un ecclésiastique ne vend pas plus les choses saintes, qu’un militaire
ne vend sa vie, un médecin la santé, un professeur les sciences, etc.
La malignité des censeurs n’a pas le pouvoir de rendre injuste et
méprisable ce qui est conforme, dans le fond, & I’équité naturelle el
4 la raison, ‘ | |
Quelle que so1t la force et I'évidence de ces principes, on crie con-
- tre le casuel, et tout récemment -encore les protestants ont publié,
sur ce sujet, une brochure pleine de faussetés et de mauvaise foi,
intitulée la Religion d’argent. Voici la réponse d’un de nos plus
pieux et plus savants prélats (1) & cet ignoble pamphlet :
"« En vous élevant avectant d’amertume contre cecasuel, dont les
premiers nous déplorons la triste nécessité, pourquoi dissimuler que
T’Evangile ’antorise comme un droit, en déclarant que ceux qui
servent & I’autel doivent vivre de I'autel (I Cor. 1x, 13) ? Pourquoi
- taire que les lois civiles elles-mé&mes en sanctionnent la perception,
qu’elles le regardent comme un supplément nécessaire 4 un traite-
- ment dont Vinsuffisance est reconnue par le gouvernement méme et
avoue par les pouvoirs législatifs & chacune de leurs sessions 7 —
- Pourquoi vos attaques s arrétent-elles & nous ? Que n’accusez-vous
“aussi la justice de vendre ses arréts, parce qu’un modique honoraire
est attaché par la loi aux laborieuses vacations de quelques-uns de
- ses magistrats ? — Combien les pauvres pasteurs, qui exercent dans
nos campagnes un st rude ministére, renonceraient volontiers au

(1) Mgr Reigner, évéque d’Angouléme, depuis archevéque de Cambrai, dans un
mandement daté du 8 décembre 1845.
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pénible et chétif avantage dent vous leur faites un crime, si PEta§ :
leur accordait ce qu’il donne, avec une libéralité que nous ne lu
reprochons pas, au moins rétribué de vos ministres ! Et d’ailleurs, &
ce pain qui est dd au prétre, et que lui paie une loi dont vous recon- g
naissez ’autorité, ne le partage-t-il pas avec les pauvres ? Qui ne sait & -
que la porte ou ] ‘indigence frappe avec moins de timidité, et qul
s’ouvre plus souvent pour elle, est celle de ’humble prebbytére T g
Dans le rapport de M. Chapot que nous avons reprodmt N le
mot BUDGET DES CULTES, cel honorable représentant s’eXprime ainsi: i
« Les membres du clergé catholique, d’une voix unanime, deman- ¢
dent la suppression de ce casuel, qui leur répugne et qu’ils ‘conside-
rent comme ung.triste invention de certaines lois orgamques dont ils ':-_-"'
appellent de tous leurs veeux la modification. »
Nous devons faire observer : 1° que le casuel n’est pas du tout une ; r
invention des articles organiques, mais qu’il remonte jusqu’a l’orlgme o
du christianisme, comme nous le disons ci-dessus. Portalis n’a fautL
que rappeler, en faveur du clerge, I'art. 27 de I'édit de 1695 et I'art.
51 de ’ordonnance de Blois qui porte : « Voulons et entendons que f,
les curés, tant des villes qu'autres soient conservés en droits d’obla-
tions et autres droits paroissiaux qu’ils ont accoutumé percevorr, se-
lon les anciennes coutumes. » |
"~ 2°Que le clergé n’est nullement unanime sur la demande de lal
suppression du casuel, parce que le casuel ne peut tre entidrement b
Lsupprlmé et qu’il ne le sera jamais. Tout c2 qu’on peut demander, |
c’est que les mariages et les 1nhumatlons se fassent gratnitement pour |,
tout le monde. Mais toutes les fois qu’on réclamera des pompes pour i
ces diverses cérémonies, 1l faudra de toute nécessité les rétribuer, et %
par conséquent revenir au casuel. Il en est de méme des services
funébres, des messes votives et autres, etc. Le casuel, soit qu’on
Tappelle honoralres ou oblations, subsistera donc toumurs -
Nous n’avons pas besoin de rappeler ici ce que nous avons deji |
dit sur la conduite que le curé doit tenir dans la perception de son |
casugl. 11 doit toujours se montrer désintéressé et prudemment chi ¢
ritable. Le casuel est du reste presque partout bien minime. -
Aprés avoir cité article 11 du décret du 18 aoat 1811 (1), qu 1
porte : « En cas de contravention de la part de Pentrepreneur ou du §*
receveur des fabmques notre procureur impérial est tenu de pour- | r -
suivre d office, et de faire prononcer la restitution et 'amende portée i::
4 Particle 3, » 'auteur du Dictionnaire raisonné ajoute : « Le pro- L
cureur de la républmue pourrait la faire prononcer également contre | i
le curé qui met 4 exécution un tarif non approuvé par I’autorité ci- §
vile. M. T'abbé André prétend le contraire ; mais il oublie que lef‘:
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(1) Voyez ce décret sous le mot POMPES FUNEBRES.
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casuel tarifé est un impdt, et que la perception d’un impdt que les lois
n ’ont pas reconnu et autorisé est un délit. »

Nous ferons remarquer d’abord que M. I'abbé Prompsault oublie
de dire que le décret du 18 aout 4811, qui divise en six classes le
tarif des droits et frais 4 payer pour le service et la pompe des sépul-
tures, n’a été fait que pour la ville de Paris, et que la restitution dont
il s aglt ne regarde que Penirepreneur qui ne peut augmenter le fotal
de la depenbe fixée par chaque classe. 1l oublie ensuite de faire savoir
que ce n’est plus au procureur impérial de poursuivre la restitation,
mais qu’en vertu d’une ordonnance du 14 juillet 1845, c¢'est actuel-
lement & la justice administrative qu’il appartient de connaitre de
loute contestation entre les entrepreneurs d’inhumations et les fa-
briques qul ont part aux produits de ces entreprises.

Nous n’avons donc nuilement oublié que le casuel, tarifé et ap-
prouvé par le gouvernement, est un impé¢ exigible'légalemem de-
vant les tribunaux; nous I’avons dit formellement, et par conséquent
nous n’avons pas pq"etendu le contraire. Mais voici ce /que nous pré-
tendons et ce que nous contmuons a soutenir. C’est qu’on peut établir
un tarif dans les paroisses ol il n’y en a pas de légalement autorisés.
On peut en faire autant dans celles ou 1l y en a, mais qui datent de
50 4 60 ans, par exemple, et qui portent, comme celui que nous
avons sous les yeux et qui a été approuvé en 1804 : « Droits casuels
pour un mariage dans les villes, 9 fr., dans les villages 6 fr. Droits
casuels pour une inhumation d’un grand corps, dans les villes 9 fr.,
~dans les villages 6 fr. ; d'un enfant, dans les villes, 2 fr., dars les
villages 1 fr. 50 ¢, » On voit qu’un tel tarif ne mentionne qu’une
seule classe et qu’il n’est rien spécifié pour la fabrique. Eh bien,
- voici ce que, dans une paroisse ol était en vigueur un tel réglement,
nous fimes nous-méme sans commettre, croyons-nous, aucun délit,
ni sans blesser, en quoique ce soit, notre conscience. Les mariages
se faisalent 4 une messe basse. Plusieurs notables habitants deman-
dérent qu’ils fussent célébrés avec une messe haute, accompagnée
de plus ou moins de cérémonies, ¢’est-a-dire avec suisse, bedeau,
ete. ; nous établimes donc alors trois classes, la premiére a 18 fr.,
la seconde & 12 fr. et la troisiéme resta a 6 fr., et de plus des droits
pour la fabrique et pour les divers employvés de 1’église. Nous établi-
mes également trois classes pour les enterrements. Ge mode, qul
procura un revenu a la fabrique, recut I’approbation de toute la pa-
- roisse. Il n’était pas possible de faire approuver un tel tarif parle
-gouvernement. Or, pourrait-on dire qu’un curé qui met  exécution
ce tarif, &' la demande de ses paroxsswns, ou du moins avec leur as-
senument commet un délit, qu’il est lenu & restitution et quil se-
rait pasmble d’une amende ? assurément non. Mais ce tarif n’étant
point approuvé par Iautorité civile, le curé ne serait en droit de ré-
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clamer devant les tribunaux que le taux porté surle larif légal, c’est.
d-dire 6 fr. seulement au lieu de 42 ou 18. Plusieurs curés, d’ac-
cord avec leur conseil de fabrique, et avec l'autorisation de leur
évéque, ont établi de ces sortes de tarifs, et, selon nous, ils ont agi
fort sagement. Mais, avant d’exécuter un tel projet, nous consetllons
de consulter la prudence et I’évéque diocésain ; car ce qui pourrait
se faire utilement dans telle paroisse, pourrait avoir de graves incon-
vénients dans telle autre. |
Portalis remarque fort bien, dans la défense de ses articles orga-
niques, ci-dessus, t.I°; p. 316, que, scus "ancien régime, le réglement
des évéques, relativement au casuel, ne pouvait étre exécuté, c’est-i-
dire exigé légalement devant les tribunaux, qu’autant qu'il était ho-
mologué par les parlements, et qu’aujourd’hui pour jouir du méme
privilége, il doit étre autorisé par le gouvernement. Mais, parler de
restitution pour ’observation d’un tarif qu n’a pas Iautorisation du
gouvernement, ¢’est faire voir qu’on ne se doute pas de ce que c’est
qu’une paroisse. . -
Jamais, dans I’Eglise, on n’a donné le nom d’smpdi aux oblations
des fidéles, ni 4 ce que nous appelons honoraire ou casuel. G’est une
rénumération de reconnaissance ou de justice, sil'on veut, pourle
temps que le prétre emploie au bien spirituel de la personne qui re-
court 4 son ministére sacré, parce que le prétre doit vivre de ’autel,
mais non un ¢mpdf. Nous protestons donc contre I’expression aussi
msolite qu'inconvenante qu’emploie ic1 M. 'abbé Prompsault.

CATECHISME.

D’aprés I’art. 39 de la loi du 18 germinal an X, il ne devait y avoir
en France quun seul catéchisme. En exéculion de cette loi, un caté-
chisme, approuvé par le cardinal Caprara, fut publié par un décret du
4 avril 1806. Mais depuis la restauration, ces dispositions législatives
tombeérent en désuétude et chaque évéque resta libre de publier un
caléchisme particulier pour son diocése. L’unité de catéchisme, en
France, comme elle existe ailleurs, en Espagne, par exemple, serait
assurement un grand bien. La foi étant une, il serait trés-avantagenx
quiln’y etit qu’une seule et méme maniére d’en exposer les dogmes
et d’en insiruire les peuples, '

« Tout le monde sait que nos péres ont pensé avec raison, dit
cel egard le cardinal Caprara, qu’il serait trés-utile pour I'instruc-
tion des fidtles, principalement des enfants, de suivre une régle
commune el invariable dans I'enseignement de la doctrine chrétien-
ne. Que peut-on, en effet, concevoir de plus utile et de plus con-
_venable qu’une semblable uniformité? Les chrétiens, qui doivent
n’avoir tous qu’une méme foi, n’ayant plus qu’un méme esprit et un
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méme langage, n’en seraient que plus parfaitement unis dans les
mémes sentiments et ]a méme croyance. Aussi les souverains Pontifes,
pressés par lear sollicitude pour toutes les Eglises, ont-ils souvent
et fortement exhorté ceux qui sont chargés d’instruire les peuples
a n’avoir qu’une seule et méme méthode d’enseignement. »

Qu’est-il nécessaire que chez le méme peuple, disait encore avec
raison Portalis, 11 y ait tant de catéchismes différents, et que tous les
jours on en fasse de nouveaux? Dans les sciences humaines, on a
sans cesse d’anciennes erreurs a corriger et des vérités nouvelles 3
découvrir ; conséquemment, 1} importe (que chacun puisse concourir,
par son travail et par ses recherches pariiculiéres, au progrés des
connaissances communes, mais en matiére de religion. il ne faut of-
frir aux fidéles que ce qul a été enseigné toujours, partout et par
tous ; toute nouveaute est profane. La multiplicité et la diversité des
catéchismes ne sauraient toujours étre sans quelques dangers pour le
fond de la doctrine. Il est souvent des objets qui sont développés dans
un catéchisme et qui sont omis dans un autre. Gette différence peut
donner aux fidéles de fausses idées et sur les choses dont on parle et
sur celles que 'on tait. |

Le partt (1) qu’ont pris certains évéques de faire de nouveaux ca-
léchismes, a plus coniribué qu’on ne pense, a la perte de la foi parmi
les fidéles. L’expérience nous a prouvé qu’il y a infiniment moins
d’inconvénients & conserver, dans un diocése, un catéchisme mal fait,
st I’on veut, mais que tout le monde sait par ccenr depuis I’enfant de
I’age le plus tendre, jusqu’au vieillard décrépit, que de prescrire un
nouveau caféchisme fait avec plus d’ordre et de méthode, mais que
nul ne connait et que 1’enfant oublie bientot. Puis, il ne faut pas se
dissimuler que les fidéles accoutumés a respecter le catéchisme pres-
que & I'égal de I'Evangile, sont scandalisés de ces changements trop
fréquents, et nous avons connu des diocéses qui ont changé de calé-
chismes sept ou huit fois depuis le commencement de ce siécle ! Ils
s'imaginent, a tort sans doute, qu’en changeant le catéchisme, on
change aussi la religion. On se ferait difficilement une 1dée des effets
funestes que produisent, parmi les habitants de la campagne surtout,
ces changements continuels que nous ne pouvons nous empécher de
regarder comme déplorables.

Au reste, quelque importante que soit I'unité de catéchisme, nous
ne reconnaitrons jamais au gouvernement, quel qu’il soit, le droit de
- prescrire, comme I’a fait celui de ’empire, un catéchisme uniforme.
Ce principe est schismatique et pourrait facilement conduire une na-

(1) Nous prions nos lecteurs de ne rien voir d’irrespectueux dans ces réflexions,
car nous veénérons ’épiscopat frangais, et c’est pour cela méme que nous parlons
avec franchise et indépendance,
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tion & ’hérésie (1). Mais rien n’empécherait aux évéques de Francs,, - .
de s’entendre ensemble, pour demander au souverain Pontife d’ap »;hz
prouver un catéchisme composé d'une mamniére claire, methodlquegﬁ
et iutelligible, dans le sens de celui du concile de Trente.. Aulanl,lh.ﬁ
nous désirons 1'unité de liturgie en France, mais de liturgie ro.;
maine, autant nous désirons ’unité de catechzsme mais de catecmsmeL
romain. En attendant, nous pensons qu’il est préferable de conserver* 4 i
les catéchismes tels qu’ils sont, sauf & corriger quelques expressions;: g.
qui en auraient besoin, 4 retrancher quelques questions nutiles ou aE
en ajouter d’autres qui paraiiraicnt de stricte nécessité. Mais tout:
cela avec la plus grande sobriété. Fa |
- Pour le droit qu’ont les évéques sur I'impression exclusive du s @
chzsme de lear diocése, qu’ils en solent ou non auteurs, v0yez LIVRES
D’EGLISE. | *

CATHEDRALES.

On appelle cathédrales les chaires des évéques. L'Eglise s’est servi
de ce mot pour désigner les siéges épiscopaux et plus encore lesl
églises des évéques. Il y a quelquef()ls plusieurs cathédrales dans un;
diocése, par suite d’évéchés supprimés. , .

§ L. Fabriques des CATHEDRALES.

D’aprés Particle 104 du décret du 30 décembre 1809, « les e
briques des églises métropolitaines et cathédrales continueront 4 étre -
composées et administrées conformément aux réglements épiscopaus
qui ont été réglés par le gouvernement. » ‘

Pour comprendre le sens de cet article, il faut se rappeler qu'en
exécution de l'article 76 de la lo1 du 8 avri] 1802 (2), les évéques -
_ présentérent 2 I’approbation du gouvernement des reglements par- -
ticuliers pour leurs cathédrales ; ils en avaient aussi falt pour les pa- .
roisses de leurs diocéscs : le décret da 30 décembre 1809 rendit ces
derniers réglements inutiles et disposa que les cathédrales continue
ralent a étre administrées conformément aux réglements qui les ..
avaient régies jusque-1a.

« Le motif qui a fait établir un droit exceptionnel pour les églises
épiscopales, dit Mgr Affre (3) a été d’abord que ce droil a toujours -
existé ; le second motif du législateur a été de laisser a ’évéque une

(1) Nos canonistes parlementaires ne craignent pas de dire que « c’est une maxime
¢« que Pautorité ecclésiastique ne peut faire’ aucun changement dans les catéchisme
« recls, sans une autorisation expresse du souverain! » (Vuillefroy, p. 416.)

(2) Voyez cet article ci-dessus, tom. Ier) p. 248,

(3) Traile de Uadministralion lemporelle des paroisses, ¢ édit., pag. 49.
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autorité suffisante pour rendre tout débat impossible entre lui d’une
part, et le chapiire et les fabriciens de I’autre. Sous ce second rap-
port, la législation actuelle est plus favorable que ’ancienne a ’au-
torité des évéques. » |

Les réglements épiscopaux contiennent en général les dispositions
suivantes 4 cet égard: | | |

L’évéque seul nomme les membres et les remplace, quand il y a
vacance, ou qu’il juge convenable d’en destituer un ou plusieurs
membres. La fabrique est divisée en conseil et en bureau. Mgr Affre
-pense qu’il y aurait un inconvénient & ne pas partager ainsi cette ad-
ministration, Dans quelques cathédrales, le chapiire forme a lui seul
le conseil et le bureau. Dans d’autres, le chapitre forme le conseil de
fabrique, et I’évéque nomme le bureau. Enfin, les fonctions a exer-
cer dans I’un comme dans l’autre sont confiées par I’évéque a tel
membre qu’il le juge a propos. Tel est en particulier le sens de Por-
donnance du 15 mai 1836, qui approuve un réglement semblable de
’évéque d’Ajaccio. Ce réglement est ainsi congu :

« Nous, N. , par la miséricorde divine, etc., évéque de, etc.

« Nous avons ordonné et ordonnons ce qui sait :

« Art. 1°. La fabrique se composera d’un conseil de fabrique et
d’un bureau des marguillers. -

« Art. 2. Nous nous réservons 4 nous et & nos successeurs la
nomination des président et membres du conseil de fabrique, et des
président et membres du bureau des marguilliers, ainst que celle du
secrétaire et du trésorier.

« Art. 3, Les président et secrétaire du conseil le seront égale-
ment du bureau. .

« ArT. 4. Nous réservons a nous et 3-nos successeurs l'interpré=
tation du présent réglement (1), » |

Ainsi, 'organisation et le renouvellement du conseil de fabriques
des cathédrales et-du bureau des margunilliers, la nomination 4 toutes
les charges appartiennent & I’évéque seul. Il suit de 14 qu’il n’y a point
d’élection dans les fabriques des cathédrales comme dans les fabri-
ques des éghses paroissiales ; c’est I’évéque qui remplace en cas de
vacance. Son autorité est donc absolue par rapport 4 ia composition
du personnel de la fabrique des églises cathédrales. Les évéques sont
libres d’appeler dans la fabrique de leur cathédrale des laiques on
des ecclésiastiques, 4 leur choix; et de ce qu’ils ont la faculté d’y

(1) Les prélais appelés, en 1821 et 1822, & occuper de nouveaux siéges épisco=
paux adoptérent presque tous pour les fabriques de leurs églises cathédrales un ra-
glerpent semblable 4 celui dont Ia teneur est ci-dessus rapportée. Communiquées par

le gouvernement, les dispositions en étaient calquées sur le titre final des anciens
réglemenls épiscopaux publiésen l'an XI.
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faire entrer qui bon leur semble, il en faut conclure qu'il n’y a pour };

eux aucune obligation d’y appeler le préiet, ou le sous-préfet, ou le E&
- La condition de domicile étant une régle générale, 11 y a lieu de ;_
Pappliqueraux personnes nommées par I'évéque. Nous pensons dong, i
avec M. de Champeaux, que ces personnes doivent étre domicilices -
au siége de I'évéché. .
Aux termes de 1’article 105 du décret de 1809, « toutes les dispo- &

sitions concernant les fabriques paroissiales sont applicables, en tant E
qu’elles concernent leur administration intérieure, aux fabriques des |-
cathédrales. » Ce qu’il y a de particulier pour les cathédrales se -
trouve statué dans I’article” 106 el les suivants auxquels nous ren- .

voyons. 2
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Quand la cure est réunie au chapitre, il n’y a alors qu’une seuls ;.
fabrique qui est celleide la cathédrale et qui dépend entiérement de
’évéque. Mais lorsque la cure n’est pas réunie au chapitre, 1lya -
deux fabriques, celle de la cathédrale et celle de la cure. Celle-ci est ;-
soumise anx mémes régles que toutes les autres fabriques. [
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§ II. Révocation d’une fabrique de CATHEDRALE. i

On a demandé si un évéque pouvait révoquer le conseil de fabri- -
que d’une église cathédrale. Deux autorités imposanies ont résolufa ;.
question d’une maniére tout opposée. Nous allons rapporter les rai-
sons de 'une et de 'autre. | .

Le Journal des conseils de fabriques, qui adopte la négalive, rai-
sonne ainsi : ¢« Les réglements spéciaux aux cathédrales ne renfer- :.
Jnent que trois ou quatre articles, et n’ont pour objet que de déter-
miner les exceptions ou les dérogations au droit commun établi i
’égard de ces églises; mais pour tous les cas non prévus par ces ar- .
ticles spéciaux, 1l faut s’en référer au droit commun et aux reégles
génerales ordinaires, qui restent obligatoires pour les églises cathé- -
drales comme pour les fabriques paroissiales. .

« Ces principes qui sont essentiels étant posés, 1l suffit de rappeler °.
que les évéques ne sont point investis du droit de révoquer a volonté
les membres composant les conseils de fabriques en général, La 1é-
gislation et la jurisprudence n’autorisent la révocation, soit dun
consell de fabrique en entier, soit d’un de ses membres, que pour
des causes graves, et cette révocation ne peut-étre prononcée que.
sur la demande des évéques et 1’avis des préfets, par un arrété du
ministre des cultes. (Art. 3 de Pordonnance du 12 janvier 1825.)
Un évéque n’aurait donc le droit de révoquer lui-méme les membres
du conseil de la fabrique de son église cathédrale, qu’autant que ce
pouvolr exorbitant lui serait formeliement conféré par le réglement
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~ spécial fait pour cette fabrique et diiment approuvé par ordonnance
- royale, - |

"« Du reste, il est impossible de ne pas reconnaltre qu’il serait
- aussi dangereux qu’abusif de conférer & un évéque un semblable
. pouvoir. Ce serait complétement annuler le conseil de fabrique dont
les membres pourraient é&ire ainsi révoqués & volonté. Ce conseil
n’aurait plus mi liberté ni indépendance ; il ne serait réeliement
qu'une commission consultative. L’administration des intéréts tem-
porels de I'église serait toute dans la main de I’évéque, sans coopé-
- ration et sans contrdle. Etla loi n’a pasvoulu qu’il en soit ainsi, par
une foule de motifs non moins solides que nombreux. » M. Dieulin
et d’autres partagent ce sentiment. -

Mgr Affre, qui adopte l'affirmative et au sentiment duguel nous
'pous rangeons, s’exprime ainsi : « On peut conclure de ces disposi-
tions (des dispositions des réglements spéciaux des évéques), que
I’évéque.a le droit de destituer les membres d’une fabrique de ca-
thédrale, sans recourir au ministre. C’est le cas d’appliquer 1’axid-
me : Qui potest instituere, polest destituere. Tout pouvolir qui nom-
me sans contrdle, sans élection préalable, sans recourir 4 un pouveir
supérieur, a eu, dans tous les temps, le pouvoir de remplacer aussi,
sans recours ni controle, ceux qu’ll a nommés.

« Quelque étendu que soit ce pouvoir, il est soumis & certaines
formes, Ainsi, an évéque avant de destituer, doit examiner, enten-
dre tous les membres, ou du moins les membres inculpés, pronon-
cer son jugement et le signifier par une ordornnance a la fabrique. »

§ IIL. Dotations des fabriques de CATHEDRALES.

La dotation des fabriques de cathédrales se compose : 1° des biens
qui lui ont été restitués ou attribués par le gouvernement, ¢’est-a-
dire des biens et rentes non aliénés, provenant des fabriques des
meétropoles et cathédrales des anciens diocéses {1); 2° des biens
qu’elles auraient été autorisées 4 acquérir ou i recevoir par legs ou
donations ; 3° des différentes quétes et perceplions aulorisées par les
tarifs d’oblations ; 4° des subventions accordées sur le budget de
PEtat, s’il y alien. *

Depuis le décret du 30 décembre 1809 jusqu’en 1823, les dépar-.
tements avalent é1é chargés de subvenir a I’insuffisance des revenus
de la fabrique métropolitaine ou cathédrale, comme de toutes les au-
tres dépenses diocésaines, de la méme maniére que la commune est
appelée a subvenir 4 'insuffisance des revenus de la paroisse ; depuis
1823, la charge du culte diocésain est supportée par I’Etat,

(1) Décret du 18 yentdse an XIII, rapporté sous le mot BIENs.
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M. Vuillefroy, maitre des requétes au conseil d’Etat, remarque
que le nombre et la valeur des acquisitions et aliénations, que les fa. ?E
briques des cathédrales ont été autorisées a faire Jjusqu’aw 1° janvier &
1839, se répartissent ainsi : Sous P’empire, 9 .acquisitions, dontl
valeur connue pour 8, est de 85,251 fr., dans lesquels les immeu "
bles entrent pour 23,950 fr. ; aucune aliénation. Sous la restaurs. i/
tion, 62 acquisitions, dont la valeur est de 283,426 fr., dans les
quels les immeubles entrent pour 86,660 fr. ; 9 aliénations immobi. /%
lidres, dont la valeur est de 53,485 f. Sous le gouvernement de 1830, &
93 acquisitions, dont la valeur-est de 230,074 ir., dans lesquels les E |
immeubles entrent pour 37,000 fr.; 6 aliénations immobiliéres, dont },
la valeur est 42,640 ir. *

Pour le nombre et la valeur des dons et legs que les fabriques dest

.
!

L

cathédrales ont été autorisées a accepter jusqu’a la méme époque, le:
méme auteur les répartit ainsi : Sous Pempire, 29 dons ou leg, .
dont la valeur, connue pour 20, est de 137,637 fr. Sous la restau- |~
ration, 433 dons ou legs, dont la valeur, connue pour 122, est dei:
409,396 fr., dans lesquels les immeubles entrent pour 91,928 fr, El

Sous le gonvernement de 1830, 74 dons ou legs, dont la valeur, con- E
nue pour 70, est de 244,714 fr., dans lesquels les immeubles en- [~ -
trent pour 84,025 fr. - ”
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S IV. Maitrises et bas-chaurs des CATHEDRALES.

(Voyez MAITRISES.)

§ V. Architecte des CATHEDRALES.

(Voyez ARCHITECTES.)

§ VI. Travouxs d’entretien, de réparations, efc. des CATHEDRALES.

Un arrété du gouvernement, en date du 16 décembre 1848, 2 -
¢tabli des architectes conservateurs pour veiller 3 Pentretien et aux .-
réparations des cathédrales et aux autres édifices diocésains. (Voyes =
ARCHITECTE, § IV, EDIFICES DIOCESAINS.) | o
1l s’est formé, par usurpation ou par tolérance, autour des cathé- -
drales des constructions parasites qui en déshonorent ’aspect et -
peuvent en comprometire la conservation. Une instruction ministé- .
rielle du 20 janvier 1850, invite les archifectes conservateurs des
édifices diocésains & prendre les moyens de faire disparaitre ces -
constructions et 4 examiner I’origine et la condition de ceux qui s'en
disent propriétaires. ' |

Une circulaire du ministre des cultes aux préfets, du 16 mars
1852, ajoute : « Je n’ai pas besoin de vous rappeler, monsieur ls
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préfet, que vous ne devez tolérer aucun établissement, quelque pro-
visoire qu’il soit, aux flancs des cathédrales, et que vous devez ten-
dre, avec le gouvernement, et sauf les droits des particuliers, & ar-
river le plus tot possible & leur complet dégagement par la démoli-
fion et ’enlévement de toutes les  anciennes constructions parasites
qui les obstruent et les déshonorent. » - -

- Celte circulaire, qui a été adressée aux préfets et aux évéques,
contient d’excellentes recommandations. G'est ce qui nous détermine
a la reproduire 1ci.

CrcuLaire du ministre de Uinstruction publique et des cultes concernant
les dégradations et dégits faits aux édifices religieux, et a la sur - -
vetllance dont ils dotvent étre Uobjet.

Paris, 1¢ 16 mars 1852.
¢ Monsieur le Préfet, -

¢« Nos édifices religieux et plus particulidrement nos cathédrales, sont une de
nos grandes richesses nationales. Leur destination les consacre; leur mérite d’art,
souvent incomparable, en fait Yobjet d’'un culte universel d’admiration dont elles
sont si dignes; et enfin, les travaux actuels qui sont faits pour leur restauration leur
donnent une valeur nouvelle qui se traduit, tous les ans, en sommes considérables
au budget de I’Etat.

« A tous ces titres, Monsieur le Préfet, on ne saurait les environner de trop de’
respects, de soins et de précautions pour les préserver de toute dégradation volon-
taire, ou méme simplement imputable & la négligence.

¢ Le sentiment public, sous ce rapport, n'a pas besoin d’étre surveillé ; 1l proté-
gerait plutdt ces merveilles de 'art chrétien, qui, & force de vraie beauté, ont fini
par ramener 2 elles jusqu’au goht instinctif du peuple. Mais il est un Age sans pitié
envers les monuments, comme envers tout le reste, qui se fait un malin plaisir de
la destruction, et qui ne distingue ce qui est digne d’égard et d’admiration que pour
Y porter atteinte.

¢ Les enfants de nos villes se font une sorte de jeu traditionnel de lancer des
“pierres contre nos basiliques et de prendre leur plus délicats ornements pour but
de leur pernicieuse adresse. La statuaire surtout a le privilége d’étre le point de
mire de leur émulation destructive. Nos vitraux mémes, si fragiles et si difficile-
ment réparables, ne trouvent pas grice devant eux; et ce n’est qu’'a force de grilles
et de chassis qu’on parvient 4 les préserver de leurs atteintes.

¢« C'est contre ce genre de vandalisme, Monsieur le préfet, que je viens plus par-
ticuliérement éveiller votre zéle. Je ne saurais trop vous recommander de vous
concerter avec les municipalités, et de prendre toutes les mesures nécessaires pour
gqu’il y soit mis un terme. On ne pourra peul-étre avoir toujours un préposé 2 la
garde extérieure des monuments, mais la peur finira par en tenir lieu, si, pour
Vinspirer, on exerce, dans le commencement, des actes de répression qui inculquent
aux jeunes délinquants le sentiment de leur méfait par celui de ses conséquences.
Il importe surtout que, par la solidarité des condamnations péeuniaires, U'intérét de
leurs parents a les corriger devienne votre plus puissant auxiliaire. Par ce moyen,
on parviendra, je n’en doute pas, & déraciner ce déplorable abus, qui s’aulorise de
I'babitude et de I'impunité.
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. . . il

¢ 11 est regrettable que, dans quelques villes, les foires ou marchés se tiennen ﬁ@“’

.« p . » . . sl

aux abords des édifices religieux. Si on ne peut absolument les déplacer, il fay S
faire en sorte, du moins, quils né s’installent qw’a une distance convenable; que ls j557%

.........

animaux, les voitures ou tons autres objets ne soient ni attachés, ni appuyés contr ;?

les murs du temple, et que le bruit du debors ne vienne pas se prolonger & linté- s
YA

lérer ancun établissement, quelque provisoire quil soit, aux flancs des cathédrale, i

rieur, et y troubler Ia célébration des saints mystéres.
et que vous devez tendre, avec le gouvernement, et sauf les droits des -particulies, F

[

« Je n'ai pas besoin de vous rappeler, Monsieur le préfet, que vous ne devez (o- .

Sa
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3 arriver le plus t0t possible 4 leur complet dégagement par la démolition et Pen- £

Iévement de toutes les anciennes constructions parasites qui les obstruent et les Eﬁ

déshonorent. i 8
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« En un mot, Monsieur le préfet, vous devez considérer les cathédrales et tous 1.

les grands monuments de I'art religieux qui sont dans votre département, comme s
= r % * . - L y"sli'f: g
un dépdt sacré de la fortune publique confié & votre intelligente sollicitude, et vous [ .

devez avoir & coeur de les tenir préservés de toute atteinte, purs de toute souillurs, & .
dégagés de tout ce qui peut en déshonorer I'aspect, et uniquement entourds du res- 55
pect et de I'admiration que doit professer un grand peuple pour ces monuments "

incomparables de son art, de ses moeurs et de sa foi. o
¢ Je vous prie de me rendre compte des dispositions que vous aurez prises pour *f

assurer I'effet de mes recommandations. - ?
¢ Recevez, ete. _ o

¢ ForTOUL. »

N P

CAUTION.

On appelle caution, la personne qui s’oblige pour une autre, c’est- -
a-dire qui répond en son nom de ’exécution de I’engagement anquel
’obligé principal ne satisfait pas. | x

On distingue trois sortes de cautions : les cautions purement con-
ventionnelles, les légales et les judiciaires. La caution purement con: -
‘ventionnelle est celle qui intervient par la seule convention des par- - -
ties. La caution légale est celle dont la prestation est ordonnée par <
-1a lo1; telle est, par exemple, celle qu’un usufruitier est tenu de don- -
‘ner pour joulr des biens dont on lui a donné ou légué Pusufruit. La *
coution Judiciaire est celle qui est ordonnée par le juge ; comme,
lorsque le jugement porte qu’une personne touchera une somme par
“provision, en donnant caution de la rapporter, s’il y a licu.

« Gelul qui se rend caution d’une obligation, se soumet envers le -
créancier & satisfaire & cette obligation, si le débiteur n’y satisfait .*
pas lul-méme. » (Code civil, art. 2011.)

Les établissements religieux, comme les fabriques, par exemple,
doivent stipuler dans les baux qu’ils peuvent faire, que la caution
s’engagera solidairement. Par suite de cet engagement, la caution
devient, en quelque sorte, obligée principale, et subit dés-lors toutes
les conséquences de la solidarité ; c’est-d-dire que les fabriques ou

Fpo
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autres établissements religieux, pour I’accomplissement des engage-
ments, peuvent diriger immédiatement toutes les poursuiies vers la
caution. Il faut bien remarquer que la solidarité ne se preésume pas
en matiére de cautionnement ; il faut qu’elle soit expressément sti-
pulée. (Code civil, art. 1202.) - S
A défaut de la stipulation ci-dessus, les établissements religieux
seraient dans la nécessité de poursuivre le débiteur principal, dans
quelque position qu'il fiif, & la réquisition de la caution qui, au sur-
plus, doit faire ’avance des frais  effectuer dans ce cas. (Code civil,
art. 2021.) ‘ :

Lorsque la caution regue est devenue insolvable, et méme en cas
de doute sur sa responsabilité, qui doit toujours étre discutée, il est
prudent que les établissements religieux exigent dans les actes que,
si la caution venait & faillir ou a cesser d’offrir des garanties suffi-
santes, 1’adjudicataire, fermier ou entrepreneur, etc., en fournira
une autre, & peine de résiliation des contrais, un mois aprés la mise
en demeure de fournir un nouveau cautionnement, suivant l’esprit
‘de I'article 2020 du Code civil.

Voyez, sous le mot ADJUDIGATION, la caution que doit donner I'en-
trepreneur de travaux.

CAUTIONNEMENT.

Le cautionnement est un engagement par lequel une ou plusieurs
personnes promettent d’acquitter I’obligation d’un tiers, dans le cas
ou ce tiers ne l'acquitterait pas lui-méme. (Voyez ci-dessus cauvTion.)

'CAVEAUX FUNEBRES.

Lorsque ’étendue des cimetitres le permet, il peut y étre fait
des concessions pour y construire des caveaus, monuments ou tom-

beaux. (Art. 10 du décret du 12 jusn 180%, rapporté sous le mot
CIMETIERE. )

Il n’est pas permis & une fabrique de céder 4 une famille, dans
une église, une chapelle ou un caveau, pour faire un lieu de sépul-

ture commun a tous les membres de cette famille, (Avis du comité
de Législation, du 2 février 1841.)

CEINTURES FUNEBRES.
(Voyes LiTRES.)

CELIBAT ECCLESIASTIQUE.
(Voyez MARIAGE DES PRETRES. )
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Nul cénotaphe, nulles inscriptions, nuls monuments funébres ou %"
autres, de quelque genre que ce soil, ne peuvent étre placés dans ; e
les éghses que sur la proposition de 1’évéque diocésain et la permis- ;-
ston du ministre descultes. (Ar:. 73 du décret du 30 décembre 1809.)

La permission de placer des cénotaphes, inscriptions, monuments &
funébres ou autres dans I’église, peut étre accordée a deux classes
de personnes : 1° a celles qui auraient rendu de grands services el ::n
en faveur de qui cette autorisation serait demandée par le voeu des E‘
habitants, et alors la concession peut étre gratuite ; dans. ce cas, li j“f
délibération de I fabrique, qui exprlme le consentement a la con-
cession grataite, doit étre accompagnée de celle du conseil munici-
pal, qui fait connaitre le veeu des habitants. (Décision minsstérielle r |
du mois de mars 1821.) 2° A celles qui offriraient d’assurer a I'é- "
glise des avantages suffisants. En effet, ’article 73 du décret du 30 ;-
décembre 1809, a eu pour principal objet ’avantage des fabriques. .
(Décision minisiérielle du 6 mas 1812.) On ne peut donc obtenir la &
faveur qu’il autorise que par un bienfait réel en faveur des fabriques.
Ce bienfait, pour une inscription, doit éire porté au moins, dans la -
plus petite église de campagne, & 10 francs de rente. (Décision mi- -
nistérielle du 11 décembre 1812.) Le prix dépend du reste de Pobjel .
et de 'lmportance de la commune ou est placée I’église. -

La demande, qui doit étre adressée & la fabrique, doit contenir, ::
s 1] s’agit d’ane inscription, le texte de celte inscription, et, s’1l s’agit
d’un monument, son plan général et lindication de ses détails. La
demande et les piéces & ’appui sont adressées & I’évéque. L’autori-

sation est accordée sur sa proposition, par le ministre des cultes, en
ces termes :
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ARRETE du ministre de Dinstruction publique et des cultes
- du 31 décembre 1831.

¢ Vu la demande du conseil de fabrique de l’église Saint-Michel, & Dijon, ten- i
dant & obtenir I’autorisation d’ériger dans ladite église un cénolaphe pour perpétuer
la mémoire de M, Deschamps, curé de celte paroisse ;

« VYu P’avis approbatif de M.1’évéque de Dijon et de M. le préfet de la Cdte-d’Or;

¢« Ensemble l'article 73 du décret du 30 décernbre 1809 ;

¢ Considérant que le monument dont on propose I'érection est unanimement °
considéré comme un hommage bien mérité;

« Arréte :

¢ La fabrique de 1’église Saint-Michel, & Dijon, département de la Cote-d’Or, est

autorisée a4 placer dans ladite église un cénolaphe destiné i perpétuer la mémoire
de M. Deschamps, décédd curé dans cette paroisse.

« L’'inscription & placer sur ce monument sera préalablement approuvée par 1dvé-
que de DI]OII.
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CENSURES ECCLESIASTIQUES.

(Voyez INTERDIT.)

CEREMONIES RELIGIEUSES.

Nous parlerons, sous ce paragraphe, des cérémonies religieuses
extérieures, des cérémonies religieuses et civiles et -des cérémonies
funébres publiques. -

§ I. CErEMoNIES religicuses emtérieures.

L’article 45 de la loi organique porte qu’aucune cérémonie reli-
gieuse n’aura lieu hors des édifices consacrés au culte catholique,
~dans les villes ot il y a des temples destinés -aux différents cultes.
Mais, il fut décidé, par une lettre ministérielle du 30 germinal an
X1, que cette disposition légale ne s’appliquerait qu’aux communes
~ou 1l existe une église consistoriale, approuvée par le gouvernement.
L’article organique 16 des cultes protestants (voyes ci-dessus, tome
I, p. 248) dit qu’il faut six mille 4mes de la méme communion
pour I’établissement d’une pareille église.

" Une telle disposition peut-elle s’accorder avec la Constitution ?
Nous.ne le pensons pas. Car si le culte catholique est vraiment libre,
1l doit pouvoir faire toutes les cérémonies religicuses quilui sont pro-
pres, comme les convois funébres, les processions, le transport du
viatique aux malades, etc., autrement il ne jouit plus de la liberté et
de la protection que lui accorde notre pacte fondamental. La rue
doit étre libre pour toutf le monde, pour les catholigues, comme pour
1282 I)Jrotestants, les Juifs, les 1ncroyants, etc. (Voyez ci-dessus, p.
- Laloi n’a pas interdit les cérémonies religieuses extérieures d’une
maniére générale. Mais 1’exercice de ces cérémonies extérieures, dit
M. Vuillefroy, est soumis a la surveillance des autorités administra-

fives, et 1l leur appartient de faire les réglements de police, comme
- de prendre les mesures nécessaires au maintien du bon ordre. L’au-
torité ecclésiastique doit s’entendre avec elles, pour régler le mode, =
~ les lieux et les heures des cérémonies extérieures. (Décis. minist. du
30 pluvidse an XI.)

Si donc un maire prenait un arrété pour une cérémonie religieuse
extérieure, il fandrait s’y conformer quelque injuste qu’il pat pa-
raitre ; car un curé qui contreviendrait & un arrété de police de ce
genre, pourrait éire poursuivi devant le tribunal de simple police.
(Voyez »roCESSION. ) .

« Les actes extérienrs du culte étant protégés par la loi, dit Por-

TOﬂIl 11, | 4
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talis, les citoyens ne peuvent rien se permettre qui puisse le troubler,

ou afficher une irrévérence qui serait une violation de l'ordre pu- i
blic. Il faut que I’on ait, pour 1’exercice de chaque culte, Iattituds &
de'décence qu’exige toute institution que la loi protége. La décence :
n’est pas un sentiment religieux, nt un assentiment au culte, dont :

on ne doit pas géner {a liberté : ¢’est un devolir que contracte tout

homme vivant en société, pour les objets extérieurs et publics qui
sont consacrés par la police générale. Les actes de croyance et de
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piété religieuse sont libres, on ne peut les contraindre ni les forcer, &

Mais 1’attitnde de décence que 1’on doit avoir dans toute cérémoni :.
publique, et les égards que les hommes se doivent enire eux, pour '
les différentes choses dans lesquelles ils sont respectivement autor-
sés par la loi, sont des obligations proprement dites, que lon ne ==
peut enfreindre sans désobéir 4 la lol et sans troubler le bon ordre.»

(Rapport du 14 pravrial an XI1I1.) .

« M, Vaillefroy, et aprés lui M. ’abbé André, dit M. Prompsault,

se font une singuliére 1dée de 1’état de la religion en France lors- i
qu’ils disent que Pautorité ecclésiastique doit s’entendre avee les .
aulorités administratives pour régler le mode, les lieux et les heures -
des cérémonies extérieures. » Nous serions tenté de répondre a nolre

honorable confrére que nous nous faisons une singuliére idée de s
bonne fo1, car il a pu se convaincre que nous ne disons rien de sem-
blable, mais que nous nous contentons de citer, d’aprés M. Vuillefroy,

une décision ministérielle du 30 pluvidse an XI. On sait que nous
sommes loin d’approuver toutes les décisions que nous rapportons;

car nous nous sommes expliqué assez clairement a cet égard.

Cependant nous pensons qu’il est quelquefors prudent et utile an

bien de la religion, qu’a ’occasion de certaines cérémonies extéricu
res, le curé prévienne ’autorité administrative et s’entende méme
avec elle, comme, par.exemple, lorsque les autorités elles-mémes ot
la garde nationale veulent assister a la cérémonie; lorsqu’on désis
que les rues soient appropriées el ne soient pas encombrées pour lé
passage de la procession. Une prévenance, une politesse contribuent
puissamment en général 4 entretenir la bonne harmonie qui devrai
. toujours régner entre ’autorité civile et I'autorité ecclésiastique.

Du reste, M. Prompsault, qui n’appelle pas cela s’eniendre avec V'au-

tortté civile, partage notre sentiment, car voici ce qu’il ajoute :
« Lesrues et les places publiques sont au service de tout le mon-

de. Il y a lieu de prévenir 'autorité municipale, lorsqu’on se dispost

a faire des choses qui ne sont pas connues, ou 4 passer par des lieus

par ou Pon ne passait pas d'habitude, afin qu’elle prenne les me-
sures de police qu’elle jugera nécessaires pour dégager la voie ¢
prévenir les désagréments qui poarraient se renconirer, et si en
cas il est raisonnable de recevoir ses observations et de faire drot
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3 celles qui sont justes, ce n’est point 1a une Taison de dire que

5-:_‘ P’autorité ecclésiastique doit s’entendre avec ’autorité civile. » Si ce

- n’est pas 14 s’entendre, qu’est-ce donc ?

- ¢« Sl appartient aux autorités administratives de prendre les
mesures nécessaires an bon ordre, elles ne peavent les prendre que
lorsqu’elles sont réellement indispensables, et avoir soin, en les pre-
nant, de ne rien faire qui soit contraire aux lois. Il ne leur est pas
permis de s’arroger sur ’exercice extérieur du culte une surveillance
autre que celle qu’elles exercent sur toutes les cérémonies publiques

- extérieures. Ellesn’ont pas le droit d’intervenir autrement que d’une

5

maniére officieuse pour régler le mode, les lieux et les heures de ces
cérémonies. v ' |

Il est bien évident que nous n’avons pas dit le contraire.

§ II. CEREMONIES RELIGIEUSES ET CIVILES.

Le décret du 24 messidor an XII, régle les rangs qui doivent étre
observés dans les cérémonies publiques, I'ordre des préséances entre
les diverses autorités et les honneurs civils et militaires qui leur sont
dus. ( Voyez PRESEANCE.) . f

Aujourd’hui, comme sous I’ancienne législation, c’est aux arche-

- véques et évéques que les ordres du gouvernement pour la célébra-

~cultés. Les décisions ministérielles suivantes ont eu pour but de les

tion des cérémontes religicuses sont adressés, et ¢’est & ceux-c1 a en
donner avis aux autorités civiles.

La question s’est élevée de savoir si ’autorité ecclésiastique a le
droit, dans les cérémonies publiques et religieuses, d'interdire dans
I’église, la batterie des tambours, sur le passage des autorités civiles
et militaires, La police des cérémonies du culte appartient & cette
autorité, et elle a incontestablement le droit d’empécher tout ce qui
lui parait susceptible de les troubler. On doit donc, en pareille cir-

~ constance, se conformer a ses prescriptions, et quand elle défend le

son des tambours sur le passage des officiers supérieurs ou d’autres
personnages, sa détense doit étre respectée. Ainsi décidé a propos
d’un incident qui avait marqué la féte religieuse du-15 aoat 1864,
dans la cathédrale de Lyon. |

Les cérémonies religieuses, auxquelles sont tenues d’assister les
autorités civiles et militaires, ont quelquefois donné lieu a des diffi-

résoudre en rappelant le droit de Vautorité ecclésiastique. (Voyez
AUTORITES et PLACES DISTINGUEES. ) .

Lorsqu’un jour et une heure ont éLé fixés pour une cérémonie pu-
blique religieuse, par I'autorité, a qui la préséance est due, si, au
moment de la cérémonie, cette autorité fait prévenir qu’elle ne pourra -
y assister, autorité ecclésiastique esten droit de commencer la cé-
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rémonie i I’heure réglée, sans avoir A attendre les autres autority;”
qu1 ne seraient pas exactement arrivées. Mais dans.ces clrconstances
il est convenable que le clergé y mette toutes les prévenances M
tous les égards possibles, afin d’éviter toute espéce de mécontentp b
ment. Voici une décision ministérielle dans ce sens.

LxrTax de M. le,mmzstre de lo j “3““’ et des cultes (1 (M. Martln du Nord)
a M. le président du tribunal de... 59

| Paris, le 24 avril 1843, o
« Monsieur le président, aﬂ
« J'ai regu, avec les pidces qui y étaient jointes, Ia lettre que vous m’avez derin ? i
le 10 de ce mois, pour me soumstire une question élevée entre vous et M. le cu Fﬂ f'
de..., & T'occasion de la féte. du roi, en 4842, et relative & I'exécution du décret & i
24 messidor an XII, sur les honneurs et préséances. Vos deux précédentes lettre
du 1er juillet et du 49 décembre derniers, que vous ra.ppelez ne me sont poinl &
parvenues. f}:’é‘-“;
¢ Vous demandez si M. le curé de... n’a pas violé Particle 12 de ce déeret, quand E
il a commencé la cérémonie avant I'arrivée du président du tribunal, qui, en Ia} r“
sence de M. le sous-préfet de. Parrondissement, se trouvait étre la premiére dasu
antoriiés invitées. t; 3
« Jai reconnu, par ’exposé des faits, que le décret a été observé en ce qui con- i""
cerne la fixation de I’heure de la ¢érémonie religieuse, puisque M. le curd s’é[all* |
concerté sur ce point avec M. le sous-préfet. Aux termes de I'article 12, le curé doil = .
s'abstenir de commencer I'office avant larrivée de la premiére autorité ; mais c'st
pour celle~ci un devoir de convenance non moins impérienx d'arriver exactementﬁé_ |
Pheure qui a été fixée de concert avee elle. Il nest pas moins important de faie
observer que, les honneurs étant personnels, la seconde autorité ne peut se subsi
tuer, sous ce rapport, & la premiére, dans le cas d’absence de celle-ci, ni occups
sa place. _ ' |
« S1, néanmoins, M. le curé de. . a compié sur assistance du tribunal, malge
la circonstance rappelée dans votre leitre, et qui a pu 'en faire légitimement douter,
il aurait agi plus convenablement en retardant un peu plus longtemps le commence:
ment de la cérémonie. Je viens d’inviter 'autorité dwcésame & lui adresser des ob-' .
servations a cet dgard.

« Recevez, etec. .

J'

LerTRE du méme ¢ Mgr Uévéque d’ Ajaccio.

Paris, le 24 avril 1843.
« Monseigneur,

¢ Yous m’avez fait 'honneur de m’adresser, le 3 janvier dernier, un mémoire &
M. le curé de..., sur une question élevée enire lui et M. le président du tribund
civil, & T'occasion de la féte du roi, en 1842, et relative 4 1’exécution du décretdt ;.
24-messidor an XII, sur les honneurs et présdances.
- ¢ M. le président du tribunal a pensé qu’aux termes du décret, la cérémonie 1¢
ligieuse ne doit commencer quaprés I'arrivée de la premidre autorité; qu'en lab !
sence de M. le sous-préfet, il occupait ce rang, et qu’ainsi M. le curé auralt da ak
tendre qu’il étit pris sa place & I’église.
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« Fai fait observer a ce magistrat que les honneurs étant personnels, la seconde
autorité ne prend pas la place de la premidre, quand celle-ci est absente.

¢ Jai reconnu d’ailleurs, par I'exposé des faits, que M. le curé de... n’a coms=
mencé la cérémonie qu’aprés Pheure convenue entre lni et M. le sous-préfet.
" ¢ Pestime néanmoins que M. le curé aurait mieux ohservé toutes les convenances
§'il n’avait commencé la cérémonie qu'aprés s’étre assuré que les membres compo-
sant le tribunal étaient présents,ou qu il ne devait pas compter sur leur assistance.
Ces sortes d’égards produisent toujours d’excellents effets, €L personne ne peut -
mieux que le pasteur d’une paroisse comprendre l'inconvénient qu’ll y aurait 3 s’en
écarter. 1l sera donc utile que, dans un intérét d’union et de paix, vous adressiez,
monseigneur, quelques observations dans ce sens a M. le curé de...»

Lerte de M. le ministre de la justice et des cultes a Mgr Uarchevéque
d’Avignon.

Paris, le 22 juillet 1837.

¢« Monseigneur,

« Vous m'avez fait Chonneur de m’éerire, le 26 ‘du mois dernier, pour me sou-
mettre deux questions relatives & la maniére dont les diverses autorités doivent étre
placées dans les cérémonies religieuses et civiles auxquelles elles assistent d’aprés
les instructions émanées du gouvernement.

-« Vous demandez, {° si elles ont droit au fauteuil ; 20 si, dans les églises ou le
cheeur est & la romaine, c’est-i-dire derriére l'autel, elles ont droit a étre placées
dans 'espace qui est devant 1'autel, dans le sanctuaire proprement dit.

¢ L’article 9 de la section IV, ire partie da décret du 24 messidor an XII (13
juillet 180%), dispose que ¢ il y aura, au centre du local destiné aux cérémontes ci-
¢ viles et religieuses, un nombre de fauteuils égal & celui des princes, dignitaires,
¢ ou membres des autorités nationales présents, qui auront droit d’y assister. En
« Pabsence de tout prince, dignitaire ou membre des autorités nationales, le centre
¢ sera réservé, et personne ne pourra s’y placer. »

« Ces derniers mots prouvent que, dans le sens de Particle, les autorités locales
sont distingudes des aulorités nationales, & qui ’honneur du fauteuil est dfi, puis-
qu'il est 16glé quen Vabsence de celles-ci le centre sera réservé, c’est-a-dire que les
‘autorités locales ne pourront s’y placer. L’honneur du fauteuil n’est done pas ri-
goureusement di aux membres des autorités locales. Cette interprétation est con-
firmée par la disposition de Particle 411 qui recommande, quand il y a impossibilité
absolue de placer dans le cheeur la totalité des membres des corps invités, de ré-
server de préférence les stalles du cheeur aux présidents et procureurs du roi des

'cours et tribunaux, aux principaux officiers de I'état-major de la division et de Ia
place, etc., tous évidemment membres des autorités-locales, sans que le fautenil soit
' prescrit pour eux.

¢ Quant & la place destinée aux corps invités, elle est, aux termes de I'article 10,
dans le chaur, et en méme temps, en cas d’insuffisance du cheeur, dans la nef. Le
sanctuaire proprement dit est exclusivement réservé au clergé employé aux cérémo-

nies. Dans les églises ot I"autel est 4 la romaine, le sanctuaire comprend tout 1'es-
pace entre lautel et la balustrade qui sépare de la nef.

« C'est alnsi que la question a été constamment résolue. :

¢ Je crois devoir donner avis & M. le préfet du. contenu de cette dépéche P
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Avis du consetl d‘ladmzmstmtzon du ministére de la justice, du 23 n.
vembre 1837, gui décide que les membres des tribunaux de commery

 wont droit d des places dustinguées dans les églises, que dans les cér.
MONIES :rehgwuses et civiles ordonnées par le gouvemement et aup
‘guelles 1ls ont été inuités & se rendre.

.
A
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¢ Le Conseil,

4 oar le rapport de M. le sous-secrétaire d’Etataun département de la justice et do /&
caltes, ' iﬁ
« Youne letire en da.te da 13 octobre 1837, dans laquelle le président du trihy. ?ﬁ
nal de commerce de Vire (Calvados) réclame en faveur des membres de ce tI‘I])lllla]i """
Ie hénéfice de Particle 47 de la loi du 48 germinal an X (8 avril 1802), lequel ré 3 ,ﬂ
serve aux aulorités une place distingude dans les églises; |

¢ Vu I’article 47 de la loi du 18 germinal an'X ; f

¢ Vu lo décret du 2% messidor an XII; . ;=-

¢ Consideérant que l'article 47 de la loi du 18 germinal an X donne anx autorltEa
le droit d’oecuper une place distinguée dans les églises; qu’en leur réservant cele 2
place, il a vonln assurer aux représentants immeédiats du gouvernement, dans chaqua
localité, le rang gui leur appartient, et indiquer que le culte s’exerce sous sa prﬂ-s
teclion et sa surveillance; qu’il n’a pointintroduit d’ailleurs un usage nouveay, g ;¢
gu’il n'a fait que consacrer un droit maintenant établi, ainsi que le prouve l’an

47 de Pédit de 1695 ;

-« Considérant, toutefois, qu’il est & remarquer que Particle 47, en indiquant lEa
individus anxquels il réserve une place distinguée dans les églises, les désigne par,_f“
ces mots o ceux qui remplissent les aulorilés, el non par ceux~ci : ceux quirem
plissent les fonctions;

o Qu’il en résulte que ses dispositions ne s’appliquent pas & « quiconque est e

« vétu de fonctions, mais seulement & quiconque est revétu d’autorité (1); »

« Qu’en conséguence le bénéfice n'en pourrait étre réclamé que ¢ par les aulon:

« tés personnelles, et non par les aultorités collectives (telles que les corps judi
¢ ciaires) dont les membres n’exercent isolément ancune autorité, et qui n’en on
¢ que collectivement pris (2); » - .

¢« Que cette interprétation, qui résulte des termes exprds de Yarticle 47, panl .
d’ailleurs entiérement d’accord avec son esprit; qu’elle est confirmde par le décri:
du 24 messidor an XII, dont Particle 2 déclare formellement que les corps adm: |
nistratifs et judiciaires n’ont rang et séance que dans les cérémonies publiques aux
quelles ils sont invilés par letires closes de Sa Majesté;

¢ Qu’il est dés-lors impossible de supposer que les corps administratifs et jude -
ciaires, qui ne sont admis que par exception,méme dans les cérémonies publiques, -
alent le droit permanent d’occuper une place distinguée dans les églises les jours & . |
dimanches et fétes exiraordinaires; _

¢ Que cette interprétation est également confirmée par les décisions constantesdl . -
ministére des cultes, nolamment par les lettres écrites en 1807 au président dutd: -
bunal de commerce de Grasse (Yar) ; le 13 mai 1806, au maire de la c:ommllﬂB
de... ; les 13 février et 24 juillet 1835, au préfet de la Haute-Marne; le 11 décen- -

(1) Extrait d’une lettre ministérielle du 16 mai 1806.
(2) Extrait de la méme lettre.
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bre 1833, & I'évéque du Puy; les 21 juin 1836 et 21 mars 4837, au préfet de Lot-
et-Garonne ; le b juillet 1836, au président du tribunal de Civray; le 26 juillet de
lo méme année, au préfet des Bouches-du-Rhéne; le 20 juillet 1837, au préfet du
~Calvados ; - ,

« Est d’avis que la réclamation faite par le président du tribunal de commerce
de Vire, en faveur des membres de ce tribunal, n’est pas fondee.

¢« Le sous-secrétaire d’Etat au département de la justice et des cultes, président
du conseil, - ~

| & PARANT. »
Dxcision. Approuvé. -
Paris, le 23 novembre 1837.
Le garde des.sceaux, ministre de la justice et des cultes, |
BARTHE.

§ IIL. CEREMONIES funébres publiéues.

Les fabriques supportent, sans recours contre les communes, les
dépenses des cérémonies funébres publiques, telles que les cérémonies
du jour des morts, et autres anniversaires de solennité publique. Un
avis da comité de Vintérieur du conseil d’Etat, du 21 juillet 1838,
Pavait ainsi réglé pour le service anniversaire de juillet 1830. D’a-
prés cette décision, les fabriques ne pourraient se dispenser de faire
3 leurs [rais, des services fundbres ou, autres cérémonies publiques
demandées ou prescrites par le gouvernement. Elles ne pourraient
que porter dans leurs comptes et budgets, les dépenses occasier B
par ces cérémontes, et, en cas d'insuffisance de leurs resse ~unées
mander aux conseils mnuicipaux de subvenir 4 cette in- __-drees, de-

Ja forme ordinaire. (Letlre du ministre des cultes .suffisance dans
1838.) o du 13 sepiembre

Il n’est rien d&t non plus aux fabricm-f'i:5 pour les places distingus
» : Aaw =Y Istinguées
occupdes par les autorités pendsr les cérémonies civiles et g bli
ques. Les fermiers des bance publi~

, . - et d ‘ o
cet égard, plus de droif, qye o fa%ii%?;a;:es ne peuvent pas avoir, a

CERTIFICAT.

| dﬁu?lﬂ_ faaigpt(ﬂllfiy‘g ffﬁats le tél;]iiglllage de la vérité, dela certitude
. - TTESTATION. ) La loi prescrit dans diverses cj .
fances la présentation d’un cerlificat. En voici quelques-unse:]rcons

S I. Cermirtcats relatifs ¢ Pacceptation des donations.

Les établissements ecclésiastiques,
testamenls ou donations, doivent se
par les maires, pour con

en faveur desquels sont faits des
pourvoir de certificats délivrés
stater la position de fortune des héritiers
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opposants, leur degré de parenté et le montant de ’hérédité ; etsj :
n’y a pas d’héritiers connus, pour constater que le testament a ét,
par extrait, déposé et affiché & la mairie pendant trois semaines, ds .
huitaine en huitaine, et inséré dans la feuille d’annonces du déparle. &

5

ment. Voyez a cet égard, sous le mot accepraTioN, I'ordonnance du §
14 janvier 1831 et la circulaire minisiérielle du 29 du méme mois, 5
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Les certificats & produire aux minisires des cultes avant la célé- &

bration religieuse du mariage, étaient d’abord délivrés sur papier
libre, mais le décret du 9 décembre 1810, que nous rapportons ¢ 5
aprés avec le rapport qui le suit, a décidé que ces certificals seraien ;-
dressés sur papier timbré. 1

La jurisprudence du ministére des finances a plusieurs fois varié -
sur ce point. Une décision du ministre des finances, do 7 juin 1832, .
et plus tard, une autre du méme ministre, du 28 septembre 1833, .
leur firent application de I’article 16 de la loi du 13 brumaire an VIl =
(3 novembre 1798) et les déclarérent dispensés du timbre.

Mais le ministére des finances, par une nouvelle décision da 27
avril 1839, est revenu 4 décider que les cerfificats & produire aux -
ministres des cultes pour constater ’accomplissement de I’acte civil
avant la célébration religieuse du mariage, doivent étre timbrés.

Il est d’'usage 4 Paris, du moins dans plusieurs mairies, de délivrer
les certificats dont il s’agit sur papier non timbreé.

S1 lés officiers de 1’état civil peuvent étre passibles d’amendes pour
délivrer ces cériificals sur-papier non fimbré, il n’en est pas de méme
des ecclésiastiques qui, dans aucun cas, ne peuvent subir aucune
peine ; car aucune disposttion pénale, ne leur serait applicable. Il
suffit qunl soit justifié en bonne forme que le mariage civil a été cé- .
lébré. Le Journal des conseils de fabriques pense méme que Uecclé-
siastique qui aurait une parfaite certitude que ’acte de mariage a élé
regu par officier civil, pourrait se dispenser d’exiger un certifical,
C’est ce qui aurait lieu si e préire avail assisté lui-méme au mariage
civil 5 et ¢’est ce qui a lieu dans la plupart des communes rurales, ol
PPon se rend directement, et en présence de nombreux témoins, dela
mairie & I’église. Cependant il est plus sir d’exiger un certificat. -

Nous avons dit ci-dessus, dans notre premiére édition, qu’un dé -
cret du 9 décembre 1810, et une décision du ministre des finances,
_en date du 27 avril 1839, avaient prescrit de faire timbrer les cerfi- -
ficats constatant ’accomplissement des formalités du mariage civil *
avant la célébration du mariage religieux. Une circulaire du ministre .
des cultes, du 18 septembre 4848 (1), rappelle ces dispositions, e |

+

3

(1) Voyes cette circulaire ci-aprés, p. 60.
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-*d'emande que le clergé donne son cOnCoOurs a }’exécution {ie la loi, en

refusant de recevoir les certificals qui ne seraient pas rédigés sur pa-
- pler timbré. N R .
M. ’abbé Prompsault critique ces 'dlSPOS.ltIOIlS' en ?es termes: « Ce
certificat, dit-il dans son Dictionnaire raisonné, n’est preserit par
-aucune loi, par aucun réglement, de sorte que Ies parties iniéressees
- ‘peuvent se dispenser de le prendre. Il suffit que les témoins du

~ ‘mariage civil attestent qu’il a eu lieu ; que leur déclaration soit con-
signée.dans I'acte dressé a I’église. Ainsi, non-seulement le ministre
veut soumettre au timbre un acte qui en est exempt de drott, mais
encore un acte purement facultatif et dont les lois ne peuvent s’étre
occupees. » . | , .
- Nous ne partageons pas cette maniére de voir de ’auteur du Dic-
‘tionnaire raisonné, car le décret du 9 décembre 1810 est an moins
un réglement. Nous ne critiquerons donc pas, nous, la formalité du
timbre pour le certificat, chose fort indifférente en elle-méme. Mais
ce contre quoi nous ne cesserons de protester, c’est la defense tyran-
nique et odieuse portée par 'article 54 de la loi du 18 germinal an
X, et les articles 199 et 200 du Code pénal, contre le prétre quu
procéde aux cérémonies religieuses d’un mariage, sans quil lm ait
é1é justifié d’un acte de mariage préalablement regu par les officiers
de’état civil, tandis que la lo} permet, & quiconque le veut, de vivre -
dans Je. plus honteux et plus scandaléux concubinage, comme nous le
disons au tome I°*, sous le mot BENEDICTION NUPTIALE,

Quol qu’il en soit, la mesure fiscale, prescrite par le décret du 9
décembre 1810 et les circulaires des 27 avril 1839 et 48 septembre
1848, n’a pas toujours été rigoureusement observée, et la jurispru-
dence du ministére des finances a plusieurs fois varié sur ce point.
Aprés avoir, depuis 1810, exigé que ces certificats fussent timbrés,
Padministration cessa, en 1832, de les regarder comme assujettis 3
cette formalité. Elle les regarda, soit comme des actes délivrés par
un fonctionnaire public & un autre fonctionnaire public, soit comme
“des acles de police générale ayant pour objet d’assurer 1’exécution
de I’article 54 de laloi du 18 germinal an X ; et elle les considéra,
ace titre, comme rentrant dans les exceptions établies par les § 2 et
14 du n° I** de Iarticle 16 de la loi du 13 brumaire an VII. En con-
sequence, une décision du ministre des finances du 7 juin 1832, et
plus tard, une autre décision du méme ministre du 28 septembre
1833 (Journal de D'enregistrement, 1833, n° 10739), leur firent
:ppiication de cet article de la loi, et les déclarérent dispensés du
imbre. -

Aujourd’hui done, les certificats 4 produire aux ministres du culte
pour constater le mariage civil, sont rentrés sous I’application du
décret du 9 décembre 4810. Ils doivent par conséquent étre timbrés.
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« Mais, dit le Bulletin des lois civiles ecclésiastiques, tome I**, p, 78
si les officiers de 1’état civil ne se conforment point & cette nouvels |
jurisprudence, soit parce qu’ils n’ont pas de papier timbré, soit poy %
tout autre motif, s'ensuit-1l que le ministre du culte doive surseor::
a la bénédiction nuptiale jusqu’a ce qu’on lw présente un certifey {
sur timbre ? Nous ne le pensons pas. Nulle part la loi ne donne an =
prétres la mission de survelller la légalité des actes de l'acte civil;
ils prennent ceux qu’on leur donne, quand ils leur apparaissent pre]j
céder réellement de ceux auxquels est conféré le soin de les délivrer, |
11 suffit qu’il leur soit justifié, en bonne forme, de I’accomplissemen ;-
préalable du mariage 4 la municipalité. Il est d’aprés cela certain qu
si le maire, en délivrant un certificat sur papier libre, s’exposei
’amende, le curé qui le regoit comme valable, ne se rend coupabl >
d’aucune contravention, et qu’aucune disposition pénale ne saura
hu étre appliquée. » .

Tout en partageant ce sentiment qui est fondé en raison, now -
engageons néanmoins MM. les curés  exiger toujours que les cerli-i:
ficals qui leur sont délivrés solent sur papier timbré, & moins quil
1’y ait quelque 1mpossibilité 4 le faire. Tel est le conseil que donnent .-
généralement nos évéques a leurs curés. Voici comment s’exprime:.
Tun d’eux, Mgr I’évéque de Gap, dans une circulaire adressée 4 s -

clergé : | -

« Les ceriificats qui doivent vous 8&tre remis, d’apres 1’article b -
de la lo1 du 18 germinal an X, pour justifier de 1’accomplissemen
des formalités du mariage civil el vous autoriser 2 procéder au ms
riage religieux, doivent étre délivrés sur papier timbré, conformé-
ment & I’article 12 de la loi du 43 brumaire an VII, et au décret
9 décembre 1810. -

« Veulllez, en conséquence, vous conformer aux lois précitées, e
n’admettant & la bénédiction nuptiale que sur la présentation d'm
certificat sur papier timbré. . i

« Les ministres du culte doivent donner les premiers 1’exempl
du respect pour la loi et de Paccomplissement intégral de ses pres-
criptions. | | |

« Je vous engage & conserver avec soin, en regard de 1’acte, ¢
certificats pour mariage : 1l peut &tre utile de pouvoir les représenter
s1 quelque difficulté s’élevait. » |

-Nous aimions & croire que, depuis la publication de son Diction-
naire raisonné, M, 'abbé Prompsault, éclairé par les sages avisqu's
vaient donnés plusieurs prélats sur cette question, aurait abandonnt
‘son premier sentiment ; mais il n’en est rien, car nous lisons dans -
son Journal mensuel ce qui suit, en réponse & une difficulté quilu
etait soumise :

« Le certificat de mariage civil a 6t6 assujetti au timbre de 2

ipee
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cent. parfle décret impérial du 9 décembre 1810. Dans une circu-
laire du 5 aott 1848, le ministre de la justice invite les procureurs
généraux a recommander a leurs substituts de veiller & ce que ce
décret soit’exécuté par les;officiers de I'état civil. Nonobstant cela, il
-y aun trés-grand nombre de maires qui continuent de délivrer cette
déclaration sur papier libre. Le curé doit la recevoir telle qu'on la
lui présente. {1l pourrait méme au besoin s’en passer, pourvu quil et
soin en ce cas d’interroger les parties et leurs témoins, et de consi-
“gner sur ses registres qu’il n’a procédé a la bénédiction nuptiale
qu’aprés qu’il lus a été justifié, par la déclaration des parties et la
déposition des témoins, que le mariage civil avait été préalablement
~ contracté. L’article organique 54 n' exige rien de plus. »

Mais, de grace, disions-nous alors & M. Prompsault, lisez, avant
d’en faire usage, les articles des lois que vous cifez, et vous verrez que
Particle organique ewxige que la-jusiification du mariage contracté
devant ’officier civili soit faite an curé, en bonne et due forme ; or la
déclaration des parties et la déposition des témoins, consignées sur un
registre paroissial n’est pas, sux yeux de I'Etat, une bonne et due
forme ; mais, suivant I’article 199 du Code pénal qui défend a tout
ministre d’un culte de procéder aux cérémonies religieuses d’un ma-
riage, sous peine, pour une premiére fois, d’une amende de seize a
~ cent francs, et pour une seconde, d’un emprisonnement de deux a
cing ans, la justificalion doit é&tre faite, pour étre en bonne et due
forme, par un acte de mariage préalablement recu par les officiers
de I'état civil. G’est ce que dit [ormellement le rapport (1) qui a pré-
cédé le décret du 9 décembre 1810 ; ce rapport s’exprime ainsi:
« Le mode 1égal de faire cette justification serait de présenter une
expédition de V'acte de mariageidélivrée par les officiers de Létat
;:iivil ; mais 1'usage s’est iniroduit d’y suppléer par un simple certi-

cat, » E

Alnsi, le mode légal de la justification d’un mariage eivil pour étre
en bonne et due forme, suivant la prescription de article organique
64, ne consiste donc pas, comme le prétend M. Prompsault, dans la
déclaration des pariies et la déposition des témoins, mais bien dans
une expédition de Pacle de mariage délivrée par les officiers de 1’état
c.ivi]lo, o tout au moins dans un simple certificat sur papier libre ou
timbre,

Nous prions donc MM. les ecclésiastiques de se défier des conseils -
irréfléchis et trop souvent dangereux que donne ’auteur du Diction-
naire raisonné qui péche habituellement par défaut de raisonnement;
car c’est précisément pour avoir fait ce qu’enseigne ici M. Promp-
sault qu’un cure du diocése de Sens fut condamné, en 1834 ou 1832,

(1) Voyez ce rapport ci-aprés, p. 64.
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a ’amende portée par l'article 199 du Code pénal. Il avait procts: =
aux cérémonizss religieuses d’un mariage en se conlentant de lg di i
clamtzon des partws et la déposition des témoins. (’était un lége ~
qu’on lui avait tendu et dans lequel 1l eut I'imprudence de tombe, ! ;
Le lendemain il fut dénoncé, poursuivi et condamné comme trans
gresseur de la loi. Nous disons sous le mot BENEDICTION NUPTIALE’

qu’un arrét du tribunal correctionnel de Privas,du 30 avril 1847, axi
condamné un curé & 16 fr. d’amende et anx dépens pour le méma i
motif. G’est pour éviter de tels désagréments & nos contréres, et des;

scandales pour la religion que nous avons sl longuement 1n51ste SUr |

cet article. Il en cotile peu du reste pour accomplir cette fOI‘lIlEllIl |

légale qui ne blesse en rien la conscience.

Qu’il nous soit permis d’'ajouter encore quau lieu de cemﬁcat "
MM. les curés se contentent trop souvent d'une attestation déliveés

par le secrétaire de la mairie, et ne portant la signature ni du maire, .

ni d'un adjoint. Ce n’est pas ce que prescrit 1a loi, et il pourraitré-

sulter de la, pour le prétre, de véritables inconvénients.

CIrcULAIRE du Ministre de I’ mstructwn publique et des cultes, aux o

chevéques et bvéques, relative au timbre des certificats de marzage
civel a produire avant le mariage religicux.

Paris, le 18 seplembre 1848.
¢ Monsieur I’évéque,
¢ Les certificats qui doivent 8tre remis aux ministres des cultes, conformément
Particle 54 de la loi du 18 germinal an X, pour justifier de I’accomplissement des
formalités du mariage civil avant la céléhration du mariage religieux, sont assujet

tis au timbre de 25 centimes par la loi du 13 bromaire an VII (art. 12), et parl

décret du 9 décembre 1810 (1).

¢ Ceslois n’ont pas toujours été exactement observées; il en est résulté un préju-
dice pour le trésor public. Sur la demande de M. le ministre des finances, M. It
ministre’ de la justice vient d’inviter, par une circulaire du 26 juillet dernier, M
les procureurs généraux a prendre les mesures nécessaires pour que les officiers de
Pétat civil ne délivrent les certificats dont il sagit que sur papier timbré.

¢ A ce sujet, ce dernier ministre a. demandé que 1’administration des cultes 1n-
tervint de son coté, auprés des autorités diocésaines, pour que le clergé donnat son

concours & I'exécution de laloi, en refusant de recevoir les cerlificats qui nese- -

raient pas rédigés sur papier limbré.
« Pour répondre & ce désir, jé vous prie, Monsiear 1’évéque, d’adresser des ins-
tructions en ce sens & MM. les curés et desservanis de votre diocése.
« Agréez, etc.
« Le direcleur géneral de Vadminisiraiion des culies,
« E. Durizv.
Approuvé :
« Le Minisire de linstruciton publique el des cultes,
« VAULABELLE. »

(1) Voyez ce décret ci-aprés, p. 61,
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Dicnir du 9 décembre 1810 relatif au timbre des certificats que les
of ficiers de I'Etat civil délivrent aux parties pour justifier de leur
‘mariage aux ministres des cultes.

« NaporLEON, empereur des Francais, etc. -

« Sur le rapport de notre ministre des finances, relatif aux certificats a délm:er
par les officiers de I'Etat civil pour justifier aux ministres des cultes de I’accoimiplis-
sement des formalités civiles, avant qu'il soit procédé a la célébration rehgler;ase
du mariage, et tendant & faire décider si ces certificats doivent éire sur papier
timbré ; |
"« Vu larticle 12 de la loi du 13 brumaire an VII sur le timbre ainsi congu :
¢ Sont assujettis au droit de timbre établi en raison de la dimension, tous les pa-
« piers & employer pour les actes et dcritures, soit publics, soit privés, savoir : les
¢ actes des autorités constituées administratives, qui sont assujettis & Uenregistre-
« ment, ou qui se délivrent aux citoyens, et toutes les expéditions ef extraits des
@ actes, arrétés et délibérations desdites autorités, qui sont délivrés aux citoyens;
«-et généralement tous acles e;'écritures, extraits, copies et expéditions, soit pu-
« blies, soit privés, devant ou pouvant faire litre, ou 8tre produits pour obligation,
¢ décharge, justification, demande ou défense ; » :
-« Vu Particle 54 de la loi du 18 germinal an X, organique du concordat, portant
ce qui-suit : .

« Les ministres des cultes ne donneront la bénédiction nuptiale qu'a ceux qui

.« justifieront, en bonne et due forme, avoir conlracté mariage devant I'officier

« civil. »
¢ Notre conseil d’Etat entendu, .
¢ Nous avons décrété et décrétons ce qui suit :
@ ARmicLE 4er. Les certificais que les officiers de I'Etat civil délivrént aux parties
pour justifier aux ministres des cultes de ’'accomplissement préalable des formalitds
civiles avant d'étre admises a la célébration religieuse de leur mariage, seront assu-
jettis au timbre de vingt-cing centimes, | -
¢ ArT. 2. Nos ministres des finances, de l'intérieur et des cultes, sont chargés,
chacun en ce quile concerne, de I'exécution du présent décret, qui sera inséré au
Bulletin des lois.
NAPOLEON. |
Par Pempereur : le ainistre secrétaire d’Etat,
H. B. duc DE Bassano. »

RarroRr concernant les droits de timbre ¢ exercer pour les certificats
de mariage délivrés par les of ficiers de I’ Etat civil. |

. ¢ Par Particle 8% de la loi du 18 germinal an X, titre III, il est ordonné aux
ministres ecclésiastiques de ne donner la hénédiction nuptiale qu’a ceux qui justi-
fieront, en bonne et due forme, avoir contracté mariage devant 'officier de I'Etat

civil.
¢t Le mode légal de faire cette justification serait ‘de présenter une expédition de

Tacte de mariage délivrée par les officiers de I'Etat civil; mais I'usage s’est intro-

duit I’y suppléer par un simple certificat.
¢ Jusqu’a présent ce cerfifical a été délivié tantdt sur papier timbré, tantdt sur

5
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papier libre ; et quand il a été soumis 3 la formalité du timbre,il a été dressdsu
du papier de soixante-quinze, cinquante ou méme vingt-cing centimes. E
¢ 11 s’agit donc de donner sur ce point une régle fixe et invariable. %-Ef—"
« Les certificats de cette espdce, il est vrai, ne sont point ordonnés par la li; ,,:_?f
- mais ils n’en doivent pas 8tre moins assujettis au timbre, attendu qu’ils tiennen }
lieu d’une expédition d’acte civil, pour laquelle cette formalité est indispensable, ;
« .La loi du 43 brumaire an VII, article 12, assujettit au timbre les actes dg : “.f,
antorités constitudes administratives et toutes les expéditions et extrails de ces acies, : i
qui sont délivrés aux c1toyens Or, les certificats dont il s’agit sont de ce nombre, ;L
Donec ils doivent étre soumis a cette formalité. v
« Que si les permissions d’inhumer, analogues a ces certificats, se donnent sy : : .

papier libre, ce n’est qu'en vertu d’une exeeption spéciale, accordée par article T
du Code Napoléon. :

« Il ne reste donc qu’a fixer le prix du timbre a apposer sur les certificats ds
mariage.

¢« Son Excellence le duc de Gaste demande quil soit de vingt-cing centimes, ¢
propose, en conséquence, le projet de déeret ci-joint. Je pense qu’on pourrait i ..
régler depuis soixante-quinze jusqu'a vingt-cing centimes suivant 1’état et la con- -
dition des personnes auxquelles les cerfificats seraient délivrés. »

§ IILSCERTIFICAT de stage.

Les certificats de stage ne se délivrent qu’aprés cinq ans de stag
pour l'instruction secondaire, et seulement aprés trois ans pour ins
truction prlmalre

Celui qui veut former un établissement d’instruction secondaire,
doit étre pourva d’un certificat de stage constatant qu’il a rempli,
pendant cing ans au moins, les fonctions de professeur ou de sur-
veillant dans un établissement secondaire, public ou libre. (Art
60 de lo¢ du 15 mars 1850.)

Le ministre, sur la proposition du conseil académique et I'avi
r(:ggfg}rme du conseil supérleur peut accorder des dispenses de stage.

Les certificats de slage sont délivrés par le conseil académique sur
Pattestation des chefs des établissements ot le stage aura été ac-
compli. Toute atlestation fausse est punie des pemes portées en l'ar-
ticle 160 du Code pénal. (Art. 61. )

Le consell académique délivre, s'ily a lieu, des certificats de siage
aux personnes qui justifient avoir enseigné pendant trois ans al
moins la lecture, I’écriture, les éléments de la langue francaise, le
calcul et le systéme 1égal des pmds et mesures, dans les écoles pi-
bliques ou libres, autorisées a recevoir des stagiaires. Les éléves- -
maitres sont, pendant la durée de leur stage spécialement surveillés
par les mspecteurs de I’enseignement primaire. (Ar¢. 47.)
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S1IV. GERTIFIGAT“d’étudeS.

. - Laloi organique de ’enseignement a supprimé les certificats d’e-
* tudes en ces termes : « Aucun ceriificat d’études ne sera exigé des
aspirants au diplome de bachelier ou au brevet de capacité. » (Ars.
63. | | _,
LC)e certificat, que la raison et la morale publique condamnaient
depuis longtemps, avait déja été supprimé par le décret du 16 no-
vembre 1849, | | o |

Dans le rapport qui précéde ce décret, le ministre reconnait que

la condition des certificats d’études, avait excité, dans les derniéres
années, de nombreuses réclamations, et que les autorités les plus
graves, lesplus attachées a 'ancienne législation de I'mstruction pu-
blique, ne I’ont jamais absolument defendue.

Dicner du 16 novembre 1849, relatif d Uabolition dy certificat d’éfudes.

¢ Le président de la République,

« Sur lerapport du ministre de Iinstruction publique et des cultes ;
¢ Vu larticle 9 de la Constitution :

a Le conseil de 1'Université entendu,

¢« Décréte .

« ArticLe Ier. A dater de ¢e jour, aucun cerfificat d’études ne sera exigé des as-
pirants au dipldme de bachelier és-letires. Toutes dispositions contraires dans les
ordonnances royales et arrétés ministériels sont el demeurent rapportés.

¢ Arr. 2. Le ministre de I'instruction publique et des cultes est chargé de ’exé-
cution du présent décret.

« Fait & 'Elysée national, le 18 novembre 1849.

« Louis-NAaroLEoN BONAPARTE.
« Lemanisire de Uinstruction publique et des culfes,

¢ E. PARIEU. »

§ V. CermiricaT de moralité pour les instituteurs.

La loi du 28 juin 1833 exigeait, de celui qui voulait ouvrir une
école primaire, « un certificat contenant qu’il était digne par sa mora-
lité, de se livrer & ’enseignement. Ce certificat devait étre délivré
sur I'attestation de trois conseillers municipaux, par le maire de la

-commune ou de chacune des communes ol il avait résidé depuis trois
ans. » (Art. 4.) : . .

Ce certificat de moralité n’est pas prescrit par 1a loi du 15 mars
1850. On a reconnu I’abus et V'inconvénient de ces certificats qui
étaient quelquefois refusés par des maires immoraux a des hommes

d’une moralité incontestable et accordés 4 des jeunes gens de moeurs
dépravées. |
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« Quant au certificat de moralité, dit M. de Falloux dans son ex-
posé des motifs, tantdt délivré par complaisance,. tantdt refusé par
caprice, témoignage équivoque, garantie douteuse du passé, plus
douteuse encore de Pavenir, nous I’avons remplacé par I’appréciation
du conseil académigue ou par I’épreuve certaine d’un stage rendu
facile. » (Voyez ci-dessus CERTIFICAT DE STAGE. ) |

§ VI. CermiricaT d’annédes de service pour le traitement des desser-
vants.

Les desservants 4gés de 60 ans doivent remettre au préfet, pour
recevoir un traitement de 1,200 fr., un certificat délivré par les
évéques des diocéses ot ces curés desservants ont rempli leurs fonc-
tions sacerdotales. (Voyez TRAITEMENT.)

§ VIL. Cerriricats relatifs a Pérection des chapelles.

(Voyez cHAPELLES.)

§ VIII. CerTiFICAT pour inhumation.

(Voyez INHUMATION. )

CESSION.

(Voyez ABANDON.)

CHAIRE A PRECHER.

Une instruction ministérielle, du 25 juillet 1848, défend de
changer ou modifier les chaires des cathédrales, sans une autorisa-
tion du ministre. I! en est de méme des bancs d’ceuvre, des rétables,
des autels, etc. (Voyez AUTEL.)

« Ghanger par des restaurations ou des additions inhabiles, dit
cette circulaire, le caractére de ces objets, les aliéner, comme on I’a
vu quelquefols, pour les remplacer par des objets modernes, c’est
commettre une dévastation réelle, c’est porter un préjudice irrépa-
r::-}ble a)ux édifices qu’on a la mission de conserver. » (Voyez oBIETS
D’ART.

Le ministre de I'intérieur a été consulté sur le point de savoir si
une chaire en pierre construite dans une église et atienante a l'un
des piliers, doit étre considérée comme un objet mobilier qu’il ap-
partient & la fabrique de déplacer sans I’assentiment de I'administra-
tion municipale, ou si cette chaire est une dépendance de I'édifice,
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+ qui ne peut étre modifiée que suivant les régles prescrites en ma-
. tiere de batiments communaux. Il a été répondu:

-« Sila chaire dont il s’agit n’est pas simplement juxtaposée, mais
- incorporée au mur de I’église, elle constitue évidemment une partie
* ‘intégrante du batiment. Dés-lors, et en admettant bien entendu que
. I'immeuble soit la propriété de la commune, le déplacement de cette
* chaire est une mesure qui tombe’ naturellement sous I'application de
l’artlcle 19 de la loi du 18 juillet 1837, aux termes dugquel le con-
¢ sel munlclpal délibere préalablement sur tout ce qui- intéresse la
~ conservation ou 'amélioration des édifices communaux qui doivent y
.. &tre exécutés. »

' Un prétre, dans sa chaire, a toute autorits pour enseigner le dog-
- meetla morale; il peut y donner tous les avis qu’il croit utiles au
“ bien de sa parmsse mais s'il attaquait une personne individuelle-
& ment et venait a blamer sa conduite, il y aurait délit dans I'exercice
. de sesfonctions. ( Voyez BLAME RELIGIEUX, PRONE, PUBLICATION.)

* Les chaires, dans les églises, doivent, autant que possible, étre en
- harmonie avec le style des monuments. (Voyez AUTEL.)

CHAISES.

¢« Tout ce qui regarde les bancs dans les éghses S appllque éﬂ'ale-
¢ ment aux chaises. Nous renvoyons donc au mot BANC. Néanmoms
 nous dirons ici quelque chose de plus spécial aux chaises. -

§ L. Location des cHAISES.

v Les fabriques sont autorisées a prélever un prix pour la location
des chaises dans I’église ; le prix en est réglé pour les différents of-
» fices, par délibération du bureau des marguilliers, approuvée par le
" conseil de fabrique ; cette délibération doit étre affichée dans I’église.
. (Décret du 18 mai 1806 arg, 1%, — Décret du 30 décembre 1809,
Yooart, 64,
+ . La logatlon des chatses peut étre faite en régle ou par mise en fer-
- me. CPest au conseil de fabrique qu’il appartient de choisir celui de
~ ces deux modes qu’il préfere, et d’autoriser le bureau des margl:ul-
% liers4 le suivre. (Décret du 30 décembre 1809, -art. 66.)
Lorsque le conseil a prescrit le mode de location par régie, lalo-
‘.catlon estfaite directement sous les ordres du bureau des marguilliers.
" "Quand le conseil a prescrit le mode de location par mise en ferme,
il y est pourvu par le bureau des marguilliers, par adjudication pu-
blique. L’adjudication est annoncée, de huitaine en huitaine, par
trois affiches successives. Les enchares sont regues au bureau de la
fabrlque, par soumission ; ’adjudication est faite au plus offrant, en

- ToM, 11, b
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présence des marguilliers. Il est fait mention de P’accomplissement
de ces formalités dans le bail. La délibération qui aura fixé le prix
des chaises v est annexée. (Décret, art. 67.) |

Pour la location des chaises, le conseil de fabrique doit faire un
cahier des charges qui contienne 1° le prix des chaises ; 2° le nom-
~ bre de chaises a fournir par I’adjudicataire; 3° I'espace qui doit &tre
laissé libre pour les personnes qui n’ont ni bancs ni chaises. Le ca-
hier des charges est soumis & Papprobation du préfet. (Voyez ci-
aprés un modéle de cahier des charges.) _ |

Le bail est passé devant notaire ; ’acte doit éire sur papier timbré;
on y joint la délibération du conseil qui a fixé le prix des chaises,
L’obligation de faire la location des chaises devant notaire, dit Mgr
Affre (1), résulte de ce que ’ancienne législation, & laquelle la nou-
velle n’a rien changé, assimilait la location des chasses & celle des
baux des biens ruraux, Or, pour ces derniers, il fallait un acte no-
tarié. (Voyez Jousse, p. 67 et 105.)

M. de Champeaux est d’un avis contraire : il croit que la forma-
[1té d’un acte notarié n’est pas rigoureusement nécessaire, L’article
67 dudécret du 30 décembre 1809 qui parle positivement du bail
auquel sera annexée la délibération qui aura fixé le prix des chaises,
ne confond pas la mise en ferme des chaises, et la mise en ferme des
biens ruraux de la fabrique. Cela ressort suffisamment, dit-l, de
cette circonstance qu’aprés avoir établi (art. 60) que les maisons et
les biens ruraux des fabriques seront affermés dans la méme forme
que les biens communaux, il prend soin de déterminer, quelques
articles plus loin, les formalités d’aprés lesquelles doit avoir lieu la
mise en ferme des chaises. Il soumet donc cette mise en ferme A une
forme spéciale, comme 1l le fait d’ailleurs pour la concession des
bancs et places. S’1l parle de bail dans I’article méme ou il déter-
mine cette forme, c’est qu’en réalité c’est un bail qui a été adjugé.
Mais ce bail, tout administratif, qui résulte de ’ensemble des clauses
ou conditions du cahier des charges acceptées par I’adjudicataire,
est complet par la signature du proeés-verbal d’adjudication qui lie
suffisamment les parties. Il est donc inutile qu’il soit fait en une
nouvelle forme. Il suit de 1 que les dispositions du décret du 12
aolit 1807 et de 'ordonnance du 7 octobre 1818, en ce qui concerns
la nécessité de passer acle de l'adjudication devant notaire, ne doi-
vent pas étre considérées comme obligatoires en matiére de mise en
ferme des chaises. 1l en serait toutefois différemment, ajoute M. de
Champeaux, si la fabrique stipulait une hypothéque sur les biens dé
I’adjudicataire. .

Il faut remarquer qu’aucun membre de la fabrique ‘ne peut s

(1) Traité de Padministration temporelle des paroisses, pag. 312.
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pendre adjudicataire pour la ferme des chaises et des bancs.( Décret
du 30 décembre 1809, art. 61.) (Voyez ADIUDICATAIRE. )

Les formalités & remplir pour la location des chaises a places fixes
sont les mémes que pour la location des bancs. ( Voyez BaNcs.)

§ . Apport de caaises dans Péglise.

Chaque fidéle a le droit d’apporter dans 1’église une ou plusieurs

<, 'chaises pour son usage, lorsque ni la fabrique ni le curé ne 'ont dé-

fendu. C’est ce qui a lieu dans quelques églises dans lesquelles il
n’existe ni bancs ni chaises & demeure, dans les unes parce qu’elles
sont trop pauvres pour en avoir ou en faire élablir, dans les autres
parce que tel est ’'usage depuis longtemps suivi. Get usage, du reste,
devrait étre aboli dans les paroisses o il existe, car ’apport dans
I’église de chaises qu’on remporte aprés chaque office ou du moins
chaque dimanche, est susceptible de nombreux inconvénients.

Mais du moment ot une défense a été faite a cet égard, soit par la

~ fabrique, soit par le curé, cette défense doit &tre respectée, et per-

sonne ne doit plus apporter de chaises dans 1’église.

Chargée de ’administration du temple et du soin de pourvoir aux
frais de son entretien et & ceux de ’exercice du culte, lafabrique a,
en effet, parfaitement qualité pour décider que les fidéles qui vien-
dront se servir de chaises dans ’église ne pourront user que de celles

‘qu’elle y a fait placer pour les louer, et qu’il ne sera pas permis d’en
apporter du dehors. Cette mesure est méme tout a fait dans ’esprit
de la loi, qui, en mettant le prix de la location des chatses au nombre

+ desrevenus des fabriques (Décret du 30 décembre 1809, art. 36,

n* o el 6), a évidlemment entendu conférer a ces établissements le

.. .droit exclusif d’avoir des siéges dans 1'église. On congoit facilement

‘que s1 chacun avait la faculté d’apporter une chaise, afin d’éviter de
prendre une de celles de la fabrique et de-se dispenser ainsi d’ac-
quitter la rétribution établie, le produit de la location des bancs et
chaises, qui forme le plus souvent la branche la plus importante du
revenu des fabriques, risquerait de disparaitre complétement pour

. elles,

‘Clest un droit non moins certain pour le curé, de défendre, par
mesure de police, I’apport dans 1’église d’aucune chaise du dehors.
Ce transport de chatses occasionne, en effet, presque toujours du
bruit, des discussions et au moins beaucoup de dérangements et de
distractions. Le curé, & qui appartient la police du lieu saint, est
donc tout & fait fondé a le défendre.

Déja sous I'ancienne législation, le curé et les marguilliers pou-

' vaient, de leur autorité, sans aucun préalable de justice, faire dter

les chaises volanles, placées sans concession de la fabrique. (Arrée
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du-parlement de Paris, du 29 juillet 1769.) On-tolérait seulement
que les personaes infirmes ouincommodées de la paroisse, en obte-
nant!’agrément du curé et marguilliers, pourraient ff;lll"l? porter leur
chaise dans I’église, pour s’y placer dans les endroits indiqués par les
curé et marguilliers (1). | ‘ |

Si, ce que I'on ne doit .pas supposer, dit le Journal des conseils de
fabriques, des fidles, malgré la défense faite par la fabrique ou le
curé d’apporter des chaises dans I’église, tentaient d’en introduire,
les serviteurs de I’église, le-suisse, le bedeau, le sacristain, etc., de-
vraient s’y opposer. S’il en était méme besomn, le curé ou les fabri-
‘ciens pourralent prévenir le maire, les officiers de police, et appeler
‘la force publique chargée de veiller au maintien de Pordre et d’as-
sirer ’exécution des lois. (Voyez POLICE.) |

Enfin, le particulier qui, contrairement & une défense de la fabri-
que, apporterait une chaise dans I’église et qui s’en servirait, n’en
devrait pas moins la rétribution ordinaire, comme sl occupait une
chaise appartenant a I'église. En se servant, en effet, d’une chaise
-apportée, malgré une défense légale et réguliére, et en n’en louant
pas une autre, il causerait i la fabrique un préjudice dont il doit la
réparation; mais le préjudice causé étant la perte du prix de Ja lo-
cation d’une chaise, c’est au montant de ce prix que doit étre égale
“la somme 2 payer pour réparation de ce dommage; ce qui revient 3
dire que la personne qui occupe dans I’8glise une chaise n’apparte--
nant pas & la fabrique n’en doit pas moins acquitter la rétribution
ordinaire, comme si celte chaise appartenait & cette fabrique. Clest
- du reste ce-qui a été décidé par le gouvernement dans les termes
suivants : | ~
-« Tous les paroissiens sont parfaitement égaux, quant a leur droit
d’étre placés dans I’église. Le réglement n’a fait d’exception que pour
Pintérét de la fabrique, et autant que ’assistance générale des fidéles
le permet. Celui qui a dans une église la commodité d’une chaise
~nest plus dans ’état d’égalité avec ceux quin’en ont point. Il se met
~dans ’exception, dés-lors il doit payer cette commodité. La chaise
~-qu’l apporterait ne peut rien changer i ce principe. Aussi le régle-
~ ment de 1809, en faisant mention des chaises, en suppose toujours
“-le payement. o |
« A Pégard des moyens coercitifs, la fabrique, ayant droit de
- s’opposer au placement des bancs et des chaisés, a celui de les faire
sortir de 1’église, aprés avoir prévenu les intéressés, parce que les
fabriciens ne peuvent pas laisser dans ’église ce qui ne doit pasy

. &tre, et qu’ils ne font que repousser une voie de fait. Si le proprié-

taire de la chaise s'opposait 4 sa sortie, il s’exposerait aux peines en-

(1) Boyer, Principes sur Padmin. des parotsses, tom. Ier, pag, 173,
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courues par ceux qui troublent le culte. » (Décision ministérielle du

. 31 janvier 1812.)

M. Pabbé Prompsault (1) n approuve point cette clrculalre et en-
core moins ce que nous disons ci-dessus. « Dans les petites villes,

- dit-1}, il y a des fidéles pauvres qui, pour économiser la faible ré-

trlbutlon exigée par la fabrique, apportent leur chaise et la rappor-
tent; G’est un usage qu il faut tolérer. Ceux qui apportent leur
chaise. ne pourrawnt prendre celles de la fabrique qu’en s’imposant
des sacrifices qu’il ne peut pas étre dans ’intention de I’Eglise d’exi-
ger d’eux. » Il est possible que, dans certaines localités, il soit né-
cessaire de tolérer, pour un femps du moins, un tel abus, ou, si ’on
aime. mieux, un tel usage. C’est & la prudence et & la sagesse du
ouré et de Ia fabrlque de juger la question d’opportunité. Pour nous,
nous n’examinons ici que la question de droit. |
« Or, continue M. Prompsault, s’11 y avait une interdiction a pro-

‘noncer, elle regarderait exclusivement la fabrique, et en particulier

le bureau des marguilliers. Le curé devrait se tenir complétement en
dehors de cette affaire et ne prendre aucune part aux délibérations,
8'il croydlt devoir opiner pour que la permission d’apporter leur
chaise & I'église fiit enlevée aux pauvres qui en profitent, et méme
aux riches qui en abusent. Le Journal des fabriques, et aprés lui M.
I’abbé André, méconnaissent tout & la fois la position du curé et les
droits du bureau des marguilliers, en donnant un conseil contraire. »

Nous ne méconnaissons nullement la posifion du curé, car nous
avons exercé assez longlemps nous-méme les fonctions curiales pour

savoir tout ce que cette position délicate demande de prudence, de

sagesse, de tolérance et de modération, dans un pasteur qui a souci

du salut des dmes ; nous ne méconnaissons pas davantage les droils

du bureau des margullhers Mais nous ne pouvons meconnmtre ou
laisser méconnaiire les droits du curé, ni permettre qu’on ose dire
que, dans le cas d’une interdiction & prononcer, elle regarderaif ex-

ﬁcluswemem la fabrique, et que le curé devrait se tenir compleiement

en dehors de cette affaire et ne prendre aucune part aux délibérations.

Nous avons enseigné et nous enseignons encore que le curé a la
police de I’église (voyez poLicE), et que, par mesure de police, il
peut défendre, de sa propre autorité, et méme sans le concours de
la fabrique, d’apporter des chaises & église. M. Prompsault, qui n’a

- Jamais été curé, ne se doutait pas, & ce qu’il parait, du désordre et

du trouble que cause cet usage dans I'église, pendant la messe, et
au sortir des offices, surtout dans certaines localités. Puis le curé
n'est-il plus membre du conseil de fabrique? S’ 1’est, pourquoi lui
défendre de ne prendre aucune part aux délibérations de ce conseil?

. (1) Dictionnaire raisonné, tom. Ier, col. 769.
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Ce serait 12 un systtme plus odieux encore que celui des anciens:
parlements. Nous voulons bien que le curé soit prudent, et qu’avant
de prendre ou de solliciter une telle mesure, 1l en pése devant Dieu
les avantages et les inconvénients, qu’en oulre 1] consulte, s’il en est
besoin, son évéque; mais nous ne voulons pas qu’on annule ou
qu’on diminue ses droits, que ’autorité civile a déja beaucoup trop
restreints. Le curé a droit, et nous dirons plus, c¢’est pour lul un
devoir de prendre part & toutes les délibérations de sa fabrique.

M. Prompsault dira encore, s’il le juge convenable, que « des

‘décisions de cette nature ne font pas beaucoup d’honneur a ceux qui

les donnent ; car elles montrent tout & la fois leur ignorance du droit
des fideles et des lois qui le restreignent au profit de la fabrique, »
nous n’en persisierons pas moins a croire nos décisions sages, pru-
dentes et exactes. Du reste, nous les livrons en foute humilité 4 la

“sagacilé et au jugement de nos lecteurs qui examineront si elles mé-

ritent ou non d’étre suivies dans la pratique.

Malgré la décision ministérielle da 31 janvier 1812, M. Gaudry
ne partage pas non plus notre opinion qui est celle du Journal des
conseils de fabriques. « La loi, dit-il, a autorisé-la fabrique & perce-
voir un prix de location des chaises. (Art. 36 du décret de 1809.) 1l
faut donc, pour qu’il y ait un prix a percevoir, qu’il y ait une loca-
tion. » Mais il convient que le curé et la fabrique ont la faculté d’in-
terdire 'entrée de 1’église 4 des chaises étrangéres. Puisque la loi
accorde & Ja fabriquele droit 4 la location (et ce produit est indis-
pensable pour subvenir aux besoins du culte), il est impossible de le
lui enlever par un apport particulier de chaises. D’ailleurs, cette to-
lérance génerait le culte, et nuirait & Uordre des cérémonies. Le
curé, charge de la police du culte, doit donc prohiber I’apport de
chaises élrangéres; s'1l ne le faisait pas, la fabrique pourrait le faire,
en vertu de son droit exclusil de location. Or, dirons-nous, si la fa-
brique et le curé peuvent agir ainsi, il nous semble qu'ils ont égale-
ment le droit d’obliger la personne qui apporterait une chaise a 1%6-,
glise de la payer suivant le tarif. Cest ce qui se fait dans certaines
paroisses ou Ion tolére que des personnes 4gées, malades, infirmes
ou auirement apportent & I'église ou y laissent une chaise plus com-
mode et plus douce, a la condition de la payer comme si elle appar-
tenait a 1’église, ' |

M. Nigon de Berty, qui partage notre sentiment, dit que si, mal-
gré la prohibition du curé ou du conseil de fabrique, quelqu’un ap-
porte dans I’église une chaise du dehors, les suisses et les bedeaux
doivent s’y opposer ; s’il persiste dans son insubordination, il peut -

étre poursuivi devant les tribunaux et condamné aux peines encou-

rues par ceux qu‘i troublent le culte. (Code pénal, art. 260 er 261.)
« Toutefois, ajoute-t-il, il existe encore, en France, quelques
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- églises ol les paroissiens sont dans I'usage d’apporter leurs chaises.
»" Lorsque les fabriques, de concert avec les curés, jugent a propos de
© tolérer cet usage malgré ses inconvénients, elles sont fondées a exi-
- ger de chaque habitant la rétribution fixée par le tarif, comme étant
* la réparation du préjudice qu'il cause & leurs revenus. En effet, les
. personnes qui désirent se servir de leurs propres chaises doivent
* payer cette commodité. On pourrait seulement en dispenser les fi-
i deles dont la position malheureuse serait notoire. » (Voyez ci-aprés
" la décision ministérielle du 3 décembre 1864%.
¢ Il appartient exclusivement aux fabriques de fournir ou d’acheter
' des chaises d’église, de les entretenir en bon élat, et d’en recueillir
- le profit.

| ie fail par des membres d’un conseil de fabrique d’avoir, en cette
qualité, fait enlever de 'église et porter dans la sacristie les chaises
. des paroissiens en retard de payer la faxe fixée, est un acte d’admi-
© - nistration qui ne peut étre considéré comme une voie de-fait ou vio-

~ lence, justiciable des tribunaux de police. (Arréts de la Cour de cas-
© sation des 9 décembre 1808 ¢t 3 mai 1338.)

§ III. Placement des cHAISES dans Iéglise.

Les fabriques sont autorisées & placer dans les églises des chaises
ou des bancs et & prélever sur ceux qui les occupent un prix de lo-
cation. (Art. 36, § 5 et 6 du décret de 1809.) Mais le placement de
ces chaises ou bancs a souvent donné lieu 4 des difficultés entre le
curé et le conseil de fabrique, non pas seulement en ce qui concerne
leur premier établissement, mais encore en ce qui touche leur dis-
position dans 1'éghse. ’ l

On pourrait d’abord examiner la question de savoir lequel des
chaises ou des bancs est le plus avantageux pour les fabriques. L’au-
teur du Manuel des fabriques, pag. 79, prélend qu’on doit en géné-
ral préférer les chavses aux bancs, parce que les chaises génent moins
les cérémonies religieuses et qu’elles produisent davantage. » M.
Pabbé Prompsault « croit, au contraire, que, dans les villages et
lorsque 1’église est assez spacieuse, les bancs sont préférables aux
chaises et produisent davantage. lls coltent moins d’entretien, ajou-
- te-1l, ¢’est un fait incontestable. Beaucoup de personnes qui se pas-
. seralent de louer des chaises liennent & avoir leur banc a Déglise,
et la perception de leur produit n’est pas sujette, comme celle des
chaises, 4 une retenue en faveur de celui qui la fait. Cette retenue,
dans les petites paroisses, absorbe une partie considérable du pro-
duit. En outre, on est plus commodément placé dans un banc que sur
une chaise, et plus chaudement en hiver. » | S

Sans prendre parti pour I'un ou ’autre de ces seniiments, nous
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estimons qu’il est plus convenable de placer des'chaises dans les
églises monumentales et en général dans celles des villes, et que les
bancs conviennent mieux dans la plupart des églises des paroisses
rurales. | * - |

Mais un curé pourrait-il supprimer tous les bancs de son église
pour les remplacer par des chaises ? 11 est évident que son autorité
ne s’étend pas jusque-la ; car sila fabrique ne peut placer des chaises
dans Péglise.sans le consentement du curé, sauf recours a I’évéque
(art. 30 du décret de 1809), le curé ne pourrait non plus supprimer
les bancs pour les remplacer par des chaises sans avoir préalable-
ment obtenu, dans une délibération motivée, ’autorisation du con-
seil de fabrique. Celle-ci, dans le cas contraire, serait en droit de
s’opposer 4 la démarche du curé et de recourir a I'évéque. Ce serait
de 1a part du curé un acte arbitraire et coupable, lors méme qu’ll
agirait sans obliger la fabrique a se charger de la dépense. Ce chan-
gement ne peut se faire légalement que par le concours du curé et de
lafabrique. =

Mais quand il n’existe point de chaises dans I'église, est-ce a la fa-
brique ou au curé & ordonner qu’ll en sera établi ? A qui appartient-
1l de décider si ’on établira plutdt des chaises que des bancs ? Qu
déterminera le placement des unes et des autres ? o

Ces questions posées par M. de Champeaux, Intéressent tout i la
fois, comme on le voit, les rapports du curé avec son conseil de fa-
brique et avec les paroissiens ; elles doivent é&tre résolues par appli-
cation du froisitme paragraphe de I’article 30 du décret du 30 dé-
cembre 4809. Ainsi, en ce qui concerne I’établissement_des chaises,
quand 1l n’en existe point dans I’église, ¢’est au conseil de fabrique
a ordonner qu’il en sera établi, et il doit s’imposer toute espéce de
sacrifices pour le faire. Si le conseil n’agessait que par mauvais vou-
loir, ayant d’ailleurs les ressources suffisantes pour subvenir aux
frais de ces chauses, 1l irait directement contre le but de son institu-
tion, qui est de velller 4 ce que les diverses sources de revenus de
la fabrique produisent toujours ce qu’elles sont en état de produire;
1l manquerait gravement & son devoir, et le curé ne devrait point
hésiter a le dénoncer & I’évéque, qui devrait aviser au moyen de pro-
voquer sa révocation auprés du ministre. Au surplus, si le curé
croyait devoir suppléer 4 P’incurie de la fabrique, et placer & ses frais
dans 1’église les chaises nécessaires, il le pourrait incontestablement,
et méme sans avoir besoin d’obtenir le consentement du conseil. Il
n’a jamais été défendu au curé d’améliorer et d’enrichir 1’état de
son église. | |

Si la difficulté s’6levait sur le point de savoir si ce sont des chaises
ou des bancs qu’il y a lieu d’stablir, nous croyons que ¢’est au con-
sell de fabrique a statuer, sauf recours a ’évéque, parce que la dé-
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pense des chaises n’est pas la méme que celle des bancs, et que cette
question ne peut étre appréciée que par la fabrique seule. Par la
méme raison, c’est au consell de fabrique & déterminer la forme a
donner a ces chaises ou 4 ces bancs. Le curé ou le maire n’auraient
donc point le droit de faire individuellement de- prescriptions & cet
¢gard. Nile curé ni le maire ne seraient non plus fondés a s’opposer
i ce que la fabrique établit dans P’église des chaises ou des bancs,
parce qu’ils ne peuvent de leur chef, méme dans "intérét des fideles,
paralyser I'exercice d’un droit que la législation consacre au profit
des fabriques, et les priver ainsides revenus que ce droit leur assure.

Quant au placement des chaises dans une église, aucune difficulté
ne devrait s’élever sur ce point. Il ne peut éire fait, d’aprés I'art.
30, cité ci-dessus, que du consentement du curé, auquel est dévolue
la police intérieure du lieu saint, et qui, & ce titre, est seul apte a
“juger si telle ou telle chaise géne on non le service du culte. C’est
~ donc d’aprés ces indications que les chaises doivent éire disposées.
La faculté conférée ici au curé n’a d’ailleurs rien d’exorbitant ; il en
a toujours joul sous ancienne jurisprudence, et aprés tout, s’il était

~ admissible qu’il en abusat, il y aurait toujours moyen de faire réfor-

mer ses prescriptions par 'autorité ecclésiastique supérieure, puis-
que P'article 30 précité consacre formellement en faveur des parties
dont les droits seraient lésés le recours a ’évéque (1). Voyez ci-
aprés la décision ministérielle du 13 mars 1865.

§ IV. Exemption du prix des cHAISES en faveur des religicuses et des
Freéres des écoles chrétiennes. Places gratuites.

Aucun des paroissiens n’est légalement dispensé de payer i 1’é-
glise le prix de sa chaise. Mais, dit M. de Champeaux (2), des
exemptions peuvent étre accordées par la fabrique. Dans les parois-
ses ol 1l existe des religieuses, vouées a ’enseignement ou A tout
autre service public, ou des Fréres des écoles chrétiennes, il est
d’'usage de ne point exiger d’eux le payement du prix de leurs pla-
- ces, Cette exemption est de toute iustice, mais il n’appartient point
au curé seul de I’accorder, c’est seulement en vertu d’une délibéra=
tion du conseil de fabrique qu’elle peut ’étre régulitrement. Quand
les chaises sont mises en ferme, cette délibération doit précéder 1’ad-
judication, 4 moins que ’exemption ne soit formellement stipulée
dans le cahier des charges, faute de quoi le fermier des chaises se~
rait en droit de leur faire payer leurs places comme aux autres pa-
rolssiens. |
- Maus il ne doit pas en étre de méme des instituteurs et des insti-

(1) Code des fabriques, tom. II, p. 197.
(2) Code des fabriques, tom. II, pag. 212,
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tutrices qui doivent payer les places, bancs ou chaises qu’eux et
leurs enfants occupent. Des conseils de fabriques ont statué que Vins-
tituteur ou linstitutrice payerait deux cenlimes chaque dimanche et
féte conservée pour chaque éléve. Dans d’autres paroisses,une som-
me stipulée est payée chaque année par I'instituteur ou I'institutrice
pour leurs éléves quel qu’en soit le nombre. Plusieurs réglements
faits par les académies pour les écoles publiques portent : « L’insti-
tuteur conduira les enfants aux offices, les dimanches et iétes con-
servées, a la place qui leur aura é1é assignée par le curé; il est tenu
- de les y surveiller. » Mais cette place ne doit pas étre gratuite, et
I’instituteur ne peut apporter ni bancs ni chaises 3 I'église.

L’article 65 du décret de 41809 veut qu’il soit réservé dans toutes
les églises une place ou les fidéles ne louant pas de chaises ni de
bancs puissent commodément assister au service divin, et entendre
les nstructions. |

L’expression commodément a fait soulever la question de savoir
sila place qui doit étre ainsi réservée doit étre garnie de bancs ou
de chaises. On a répondu avec raison, dit M. Gampion (1), que telle
n’a pu étre 'intention de la lol. Les fabriques ont peu de ressources,
elles en avalent encore moins en 1809; pour la plupart d’entre elles,
’obligation serait trop onéreuse. Dans les paroisses rurales, notam-
- ment, 'espoir d’occuper les places gratuites empécherait le plus
grand nombre des paroissiens d’en louer d’autres, On a ajouté que
le décret précité, dans son article 65, comme dans la plupart de ses
autres dispositions, n’a fait que reproduire les régles de I’ancien
droit, et, notamment, celles qu’avait consacrées le réglement de la
fabrique de Saint-Jean-en-Gréve, homologué par arrét du parlement
de Paris du 2 janvier 1737, qui prescrivait, non de fournir gratui-
tement des chaises, mais de laisser un espace suffisant pour placer
les personnes qui ne voudraient pas se servir de chaises ou n’au-
raient pas les moyens d’en payer le prix. L’expression commodément
a 61& insérée dans ’article, afin que la place réservée ne fut pas trop
réduite, trop resserrée, trop voisine des portes, pour qu’elle ne fut

pas un endroit de passage ou de circulation dans lequel il serait im-
possible de prier ou de se recueillir.

§ V. Perception du priz des cHAISES.

Lorsque le bureau des marguilliers exploite par lui-méme les
chuises, les personnes préposées par lui  la perception de la rétri-
bution doivent toujours éire agréées par le curé. Il en est de méme
quand ces chaises sont mises en ferme.

(1) Manuel pratique de droit civil ecclésiastique, pag. 40.



. modération, sans discussion et sans mauvaise humeur. On ne doit le
. confier qu’a des personnes honnétes, douces et polies; rien n’ai-
© grit plus les paroissiens que la rudesse ou I’apreté d’une loueuse de
*. chaises trop fiscale. Les curés et les fabriques doivent donc sans
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Il faut que 'le recouvrement du prix des chaises s’effectue avec

- cesse surveiller la conduite de leurs employés sur ce point plus im-

portant qu’on ne le croit communément.

Il ne convient pas que les personnes préposées a la recette du prix
des chaises en demandent le payement aux fidéles & tous les mo-
ments de l’office. Il en résulterait pour eux des dérangements, Le
curé doit-étre consulté sur la convenance de ce moment, et ¢’est i
lui seul, en définitive, a le fixer.

Si la location des chaises est en régie, le trésorier de la fabrique
doit se faire rendre compte, jour par jour, des sommes pergues par
les préposés de la fabrique. On a coutume de tenir pour cela, & la

<. sacristie, un carnet sur lequel on inscrit la recette aprés chaque

office. Yoyez ci-aprés un modéle de ce carnet.

Pour ce qui regarde le prix des locations par abonnement, s’il en
exisie, il est versé directement et d’avance entre les mains du tréso-
rier. G’est méme une régle, que les locations de cette nature ne

‘commencent & courir qu’a dater de ce versement,

En général, on n’admet point & Paris les abonnements au-dessous
de six mois, et les prix y varient de 20 4 40 francs par chaise pour
I'année entiére. Ces sortes de locations assurent aux fidéles qui les
obtiennent la possession paisible d’une place bien choisie, et aux fa-
briques !a jouissance annuelle d’un revenu fixe. Néanmoins elles ont,
dans Ja pratique, des conséquences qui font souvent-murmurer con-
ire elles. Les abonnés accaparent les meilleures places de la nef,

- marquent leurs chaises de leurs noms, et ne permettent & personne

de s’en servir quand ils sont présents. Nul n’ose y toucher, lorsqu’ils
sont absents, dans la crainte de leur arrivée & I'église. Si un nouvel
habitant de la paroisse se présente dans la nef, il ne sait, en aperce-
vant des noms inscrits sur une multitude de chaises, ou il pourra
entendre avec sécurité la grand’messe ou le sermon. On a pris, 4 la

- vérité, des mesures de précaution pour obvier aux inconvénients

des abonnements. On a décidé que les abonnés qui ne seraient pas
arrivés a leur place avant Pépitre de la messe, ou dans les dix mi-
-Dutes qui suivent le commencement des autres offices, n’auraient pas
le droit de réclamer leurs chaises habituelles ; qu’il pourrait en élre
disposé en faveur d’autres personnes (1). En régle générale, les
chaises de I’église sont 4 la disposition du premier occupant; les
abonnements peuvent éire regardés comme des exceptions autorisées

(1) Réglement de la fabrique de Saint-Roch, & Paris, du 2 décembre 1864,

e g el b e e Y e e — e ko e

[P T

T e e Eem e R s

L R Y

b e i A n e gl o ok L

":"“ s iy TR L R nm = -4
- - - v or - - e -

L
e ' T T 4

el e R LLIE LI L S A



76 CHAISES.

3 cette régle. Il est donc loisible d’y attacher, dans I'intérét public,
des conditions rigoureuses; le plus sir moyen d’en éviter les abus
serait d’en augmenter le prix et la durée.

MobkLE de récépissé pour priz de location par abonmement.

Fabrique de I’église de . |
Recu de M. , propriétaire, demeurant 4 , 1a somme de
, pour prix de location par abonnement de chaises dans
I’église. Cet abonnement est fait pour un semestre (ou pour un an)
a.partir du présent jour. =

A , le 18
| Le marguillier-trésorier.

Signature.

Ce récépissé doit étre fait sur papier timbré si le prix d’abonne-
ment excéde 10.1fr. Ge timbre est, au reste, 4 la charge de ’abonné.

MopkLE de carnet pour la location des chaises.
- ANNEE. 18 .

'EMARGEMENT
| DU TRESORIER.

FICE.

DATES. OFFICES.

RECETTE
par
OF

|{Lundi 20 juillet, .| Messe basse . . .| 150}
Jeudi 23 juillet. .{Annuelde. . . .| & »]

Dimanche 26 juil. | Messe paroissiale.{ 9 50

e——

Total. . . . .J157%. Recu 15 fr. le.....

(Signature du
Trésorier).

S VI. Tarif du prix des cHAISES.

« Les prix des chaises peuvent &tre différents pour les différents
offices; mais, une fois réglés, ils ne doivent pas changer, et les fabri-
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> ques ne peuvent pas les régler arbitrairement, ¢’est-a-dire qu’un
. prix de chaises réglé pour une grand'messe, un autre réglé pour un
sermon, doivent toujours étre les mémes pour les mémes cérémonies
. ou offices, » (Décret du 18 maz 1800, art. 3. — Décision ministé-
. rielle du 30°septembre 1806.) -
. L’évéque pourrait-il modifier le tarif du prix-des chaises quand il
a 6té dument arrété par la fabrique ? Gette question, dit M. de Cham-
peaux (1), s'est élevée en 1846, a 'occasion de la réforme que Mgr
i Affre, alors archevéque de Paris, voulut introduire dans le prix des
.. chaises. Ce prélat rendit une ordonnance pour rameneér le tarif des
 chaises dans les églises de Paris au taux uniforme de ¢inq centimes.
Cette ordonnance fut déférée an ministre des cultes. La question fut
longuement discutée, et I'on s'arréta 3 cette solution, que le droit
qui appartient aux évéques de modifier pour les recettes comme pour
les dépenses les budgets des fabriques, et de prendre les mesures
convenables pour faire profiter du service spirituel le plus grand
nombre de fidales possible, ne leur donne pas le pouvoir de réviser
les délibérations des fabriques sur le tarif des chaises; et qu’en con-
= séquence, 1ls ne peuvent par ordonnance épiscopale baisser le prix
.- des chaises arrété par délibération du bureau. (Note du ministre,
;. archives des cultes,sur le projet & ordonnance de Iarchevéque de Pa-
118, du-19 novembre 1848.) /
~ i+ Cette solution, ajoute M. de Champeaux, est vraie en tant qu’il
- s'agirait de réduire les tarifs au préjudice des adjudicataires de la
ferme des chaises, et de modifier ainsi les traités existant entre les
-fabriques et des tiers. Mais elle ne peut étre admise en principe, &
Pégard des administrations fabriciennes, dans le cas ol ces adminise
‘trations sont liées par un traité. CG’est un point qui a d’ailleurs été
reconnu précédemment par le ministre des cultes lui-méme, ainsi
_que cela est constaté par une lettre du 3 mai 1844 ; lettre qui dé-
- cide formellement que, quoique ’art. 64 du décret du 30 décembre
1809 ait modifié le décret du 18 mai 1806, qui voulait que le tarif
- duprix des chaises fut arrété par ’évéque_et par le préfet, il n’a ce-

- pendant point soustrait les fabriques 4 la surveillance de ’autorité
supérieure, sous laquelle ces établissements sont dans tous les cas

“placés ; si donc il:était démontré que les tarifs sont exorbitants, elle
- aurait évidemment le droit d’intervenir. (Lettre du ministre des cul-
_ tes d Parchevéque de Paris (M. Affre), du 3 mai 1844.) |
- Le tarif du prix des chaises, d’aprés 'article 3 du décret du 48
mai 1806, devait étre arrété par ’évéque et le préfet; mais cette dis-
position a été rapportée par ’article 64 du décret du 30 décembre
1809. Voyez A cet égard la décision ministérielle suivante.

(1) Code des fabriques, tom. II, p. 201.
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Lertre de M. le ministre de la justice et des cultes & M. le préfet des
Londes, relative aux tarifs du priz des chaises,

Paris, le 23 mai 1839.

Monsieur le préfet,

« Jai examiné les observations contenues dans votre letire du 9 novembre der-
nier, au sujet de la circulaire que vous aviez adressée, le 7 septembre précédent i
MM. les maires des communes de votre département, relativement a P’approbation
des tarifs des prix des chaises dans les églises.  ~

¢ Vous avez eu raison, Monsieur le préfet, de faire disparaitre des réglements qui
vous ont été soumis, les irrégularités que vous aviez remarquees. ..

¢ Mais vousavez de plus exprimé l’opinion, dans votre circulaire du 7 septembre,
que les fabriques sont obligées de soumettre & Papprobation des évéques et des
préfets les tarifs des prix des chaises dans les églises, et vous avez motive cette opi-
nion sur les dispositions de Varticle 3 du déeret du 18 mai 1806, auxquelles vous
supposez, Monsieur le préfet, qu’il n’a pas été dérogé par Iarticle 64 du décret du
30 décembre 1809, portant : ¢ Le prix des chaises sera régié pour les divers services

¢« par délibdration du bureau, approuvé par le conseil ; cette délibération sera af-
¢ fichde dans 1’église. »

« Je ne saurais admettre votre avis.

« Cest un principe de jurisprudence que toute disposition postérieure, qui déroge
explicitement ou implicitement & une disposition antérieure, la rapporte dans toute
Pétendue de la dérogation,sans qu’il soit nécessaire de le mentionner formellement.
Puisque I'article 64 du réglement général des fabriques n’a pas rappelé la nécessite
de approbation des tarifs par le préfet, qu'il se borne & parler de Yapprobation
par le conseil, ¢’est qu'évidemment il a voulu que cette approbation fit suffisante
pour rendre le tarif délibéré par le bureau des marguilliers définitif et exécutoire.
(est dans ce sens qu'ont été décidées, par mes prédécesseurs, les questions soule-
vées sur le méme objet.

¢ Je ne puis, en conséquence, partager vos doutes, Monsieur le préfet, sur le
point de savoir si les tribunaux reconnaitraient la légalité des tarifs dressés en con-
formité de l'article 64, dans le cas ol leur application donnerait lieu & des difficul-
tés entre les fabriques et les particuliers. Les tribunaux ne peuvent se dispenser
d’appliquer la loi.

« Je ne puis non plus admettre que la législation actuelle ne présente pas les ga-
ranties suffisantes aux communes, contre la négligence des fabriques A se crder des
ressources, puisque ces derniéres ne peuvent demander des subventions qu’en ac-
compagnant leurs demandes de copies de budgets et de leurs comptes, et que, d’un
autre coté, cette communication n’a pour but que de mettre les conseils munieipaux

& méme de présenter, an besoin, des observations contre la gestion des adminis-
trateurs des fabriques.

« Dés qu’il est établi, en principe, que la fixation du prix des chaises dans les
églises ne peut &tre assujettie & d'autres formalités que celles prescrites par larticle
64 du réglement général, je n’ai pas besoin d’insister, Monsieur le préfet, sur la né-
cessité de modifier les instructions contenues dans votre circulaire du 7 septembre
dernier. -

¢ Jenvoie copie de la présente & Mgr I'dvéque d’Aire. »
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| . LOCATION DES CHAISES DE L EGLISE.

Fabrique de Uéglise Saint de
Tarif du prix des chaises aux differents offices (1).
1° DANS LA SEMAINE.

Tous les jours ouvrables. — Messe basse (2). . . . ... ©De.
2° DIMANCHES ET FATES ORDINAIRES.

Messe basse . . . . & v ¢ v ¢ ¢ v e v .. O
Grand’messe . . « . . . . .« 0. . 10

Sermon, vépres, salut ensemble, oul’'un.d’eux 10
Petites-Vépresetsermon du soir,oul’un d’eux = 9

3° GRANDES FETES.

(L’ Epiphanie, Pdques, la PentecGle, les deux Fétes-Dieu,
S I’ Assomption, la Toussaint, Noél, la féte patronale.)
Messebasse . . . . ... ........ 10
| Grand’'messe. . . . . . . ... ..... 15
P ... | Sermon, Vépres et Salut, ou 'un d’eux . . 15
. Aprés—mldl. {Petites-Vépres et Sermon, ou 'un d’eux. . 10
| A4° OCTAVE DES FETES.

Tousles Salats . . . ... ...... . 9O
Idem avec Sermon. . . . . . . 10

Le matin. {

Aprés-midi. {

:QEI:.

Le matin. {

H5° CAREME.

Sermons, homélies ef instructions. . . . . 10
Conférences et instructions dasoir. . . . . 9

6° MARIAGES.

Aucheur. . . . ... ... ..¢ce.. 15
A l'une des chapelles. . . . . ... ... 10

7° CONVOIS ET SERVICES.
Aucheur. . . ... ... .. .. ... 15
A l'une deschapelles. . . . .. ... .. 10

Le présent Tarif certifié conforme & la délibération du conseil de
fabrique, a lIa date du |

Le Président du bureau. (Signature.)

(1) Si la location des chaises, au lien d8tre affermée, était réglée par la fabrique
elle-méme, un rédglement également arrété par le conseil devrait accompagner le
Présent tarif et é&tre, de méme, affiché dans I'église.

(2) Les prix désignés ici sont pris arbitrairement.
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CAHIER DES CHARGES conlenant les clauses et conditions auxquelles
sera donnée Vadjudication de la ferme des chaises de Iéglise
Saint de

Art. 1. L’adjudicataire devra se conformer, pour la perception
du prix des chaises aux différents offices, au tarif qu a é1é arréié
par délibération du conseil de fabrique, le et dont un exem-
plaire en forme sera joint au présent cahier des charges.

Art. 2. L’adjudicataire ne pourra, sous aucun prétexie, exiger
des droits plus forts que ceux qui sont portés audit tarif, n1 changer
le mode de perception indiqué ci-aprés. Toute perception non auio-
risée par le tarif sera réputée concussion, et pourra étre punie com-
me telle; 1’adjudicataire sera responsable des condamnations pécu-
niaires qui seront prononcées i ce sujet contre ses preposeés.

Arr. 3. L’adjudicataire aura le choix de ses préposés ; mais il ne

‘pourra commettre & la perception que des personnes qui auront au

moins vingt et un ans, et qui auront &té agréées par M. le curé de la
paroisse. | |

ArT. 4. Toutes les chaises actuellement employées dans I’église,
au nombre de , seront délivrées sans frais et en bon état
de service 4 ’adjudicataire, a charge par lui de les rendre telles a la -
fin du bail. Il en sera dressé inventaire par I'un des membres du
bureau, et un double de cet acte, signé par ’adjudicataire, sera dé-
posé aux archives de la fabrique. Si, & expiration du bail, la fabri-
que procéde & une adjudication nouvelle, il sera dressé un pareil
inventaire entre le fermier sortant et son successeur.

Arr. 5. L’adjadicataire devra fournir a ses frais, 2 I'époque de
son enirée en jouissance, chaises neuves, de mémes forme
et qualité que celles qui lui seront remises conformément & I’article
précédent. Ces chaises, & I'expiration du bail, resteront a ’église, et
appartiendront gratuitement 4 la fabrique. Le nombre des chaises en
service sera, par conséquent, porté a ; elles seront réparties
dans les diverses parties de I'église, d’apres les indications ou les
prescriptions de M. le curé de la paroisse, & qui seul appartient le
droit de régler la police intérieure de I’église.

Arr. 6. Toutefois, les espaces qui vont étre désignés seront tou-

jours laissés libres, soit pour la circulation, soit pour que les fidéles

qui n’ont ni bancs ni chaises puissent assister commodément aux of-
fices. Ces espaces sont : (Désigner ici les espaces qui doivent rester
libres.) " 1.

Art. 7. L’adjudicataire sera tenu de faire réunir et ranger les
chaises, aprés chaque office, dans les lieux qui lui seront assignés par

M. le curé, et .de tenir consiamment cet emplacement dans un état
satisfaisant de propreté. |
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- Anrr. 8. Le recouvrement des droits sera fait au commencement
de chaque office. L’adjudicataire devra veiller i ce que ses préposés

. agissent avec décence et honnéteté, et de maniére & ne causer ni
. bruitni trouble dans I'église. Il devra répudier aussitot ceux de ses

- préposés qui lul seraient signalés par MM. les ecclésiastiques comme
" n'agissant pas avec toute la convenance désirable.

Art. 9, Le bail sera de années consécutives qui commence-

¢ ront le et finiront & pareille époque de 1’année mil huit cent

. Le prix du bail, en numéraire et en francs, sera mis

: i Venchére, et la ferme adjugée au plus offrant et dernier enchéris-
. semr, a extinction d’un feu franc sans enchére, par-devant M.
. nolaire. La premiére mise & prix est fixée a la somme de par

. année, Les feux ne seront allumés que lorsqu’il sera fait une offre
- au moins égale 4 la mise 3 prix. | |

versera le prix du bail par quart a la fin de chaque trimestre. A dé- -

Arr. 10. A dater de son entrée en jouissance, l’adjudicataire

- faut par lui de satisfaire 4 cette obligation, il sera poursuivi par toutes
- les voies de droit. |

Art. 11. Les frais de publication et d’affiches pour parvenir &
P'adjudication, les honoraires du notaire, tant pour I’acte que pour
la grosse 4 en délivrer & la fabrique, les droits de timbre et d’enre-

. gistrement, seront 4 la charge de I’adjudicataire.

Ant. 12. Au moment méme de I’adjudication, I’adjudicataire de-

©vra fournir un cautionnement en immeubles d’une valeur au moins

¢ égale & la totalité des fermages compris dans le bail. A défaut de pou-
. voirproduire par lui-méme cette garantie, il devra présenter a 1’ins-
. lant une caution capable, qui remplira pour lui cette obligation et
~ Signera au procés-verbal. La valeur des immeubles affectés au cau-
. lionnement sera constatée par un extrait de la matrice du role de la

. contribution fonciére et déterminée sur le pied de vingt fois ce re-

.. venu, Ges immeubles devront étre libres de tous priviléges, charges
.- et hypothéques, et il en sera justifié par un certificat du conserva-
- leur, L'mscription hypothécaire, qui sera prise pour sfireté des
- droits de la fabrique, sera aux frais de I’adjudicataire. La décharge
- . du cautionnement et la radiation de Iinscription ne seront consenties

[1,11’5} Iexpiration du bail, et aprés la radiation du matériel confié &
. Tadjudicataire.

Anr. 13. L’adjudication ne sera définitive, et I’adjudicaire ne

pourra étre mis en possession qu’aprés que le bail anra été approuvé

. par M. le préfet du département, et que toutes les formalités relatives
~ AU Cautionnement auront été accomplies.

Arr. 14. L’adjudicataire ne pourra transférer ’effet de son ad-

: Judication, en'tout ou en partie, sans le consentement expres de la

&

| fabrique et 1’approbation de M. le préfet. Si I'adjudicataire décéde

Tom, 11, | 6
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‘avant la fin de sa jouissance, les obligations résultant de I'adjudica-
tion péseront sur la téte de ses hériliers, 4 moins qu’ils ne renoncent
3 1a succession. En cas de renonciation, la caution ne pourra obtenir
d’étre subrogée aux droits de 'adjudicataire. |

Art. 15. A défaat d’exécution des clauses et conditions ci-dessus, .
le bureau des marguilliers pourra, avec ’autorisation du préfet, et
aprés sommation ou commandement & I’adjudicataire et a la caution,
provoquer une adjudication a lajfolle enchére, et commettre, s'il y
‘a liew, une ou plusieurs personnes pour assurer provisoirement la
perception des droits, aux risques et périls des adjudicataire et cau-
tion, jusqu’a la mise en_jouissance du nouvel adjudicataire, et sauf
lesjpoursuites résultant de-la folle enchére.

" Art. 16. Le présent cahier des charges, dressé par le conseil de
fabriquefide 1’église Saint de , Sera Soumis
A ’approbation de M. le préfet. | | |

| A le mil huit cent

Les membres du conseil de fabrique. .
Signatures.

Approuvé le présent cahier des charges, fa

le i8

Le Préfet.
Signature.

DELIBERATION du conseil de fabrique approuvant le tarif des chaises el
fiant le mode de leur location.

- L’an mil huit cent, éte., le, etc.

Le conseil de fabrique diment convoqué, etc.

Etaient présents, etc.

Moasieur le président, ayant donné communication au conseil de
la délibération du bureau des marguilliers en dateda  , qui fixe
le tarif de location des chaises dans I’église , a proposé au conseil
d’adopter ce tarif et de décider si cette location doit étre faite par
régie, ou s’1l conviendrait mieux de la melire en ferme.

Le conseil, va les art. 64 et 66 du décret du 30 décembre 1809,
aprés avoir marement délibéré surles avantages et les inconvénients
des différents modes de location autorisés par ledit décret, a arréte
ce quisuit: | |

1° Le tarif de la location des chaises, dressé le par le bureau
des marguilliers, est approuvé et sera mis en vigueur a dater du
Un exemplaire de ce tarif sera constamment affiché dans 1’église.

~2° La location des chaises sera faite par régie sous les ordres etla
surveillance du bureau des marguilliers qui prendra les mesures né-
cessaires pour assurer 1’exactitude et la fidélité de ce service.
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: Oublen : o . .

- Lalocation sera mise en ferme pour années consécutives,
qui commenceront le , et finiront a pareille date en 'année mil
huit cent . Il sera procédé, par le bureau des marguilliers,

‘3 cette mise en ferme dans la forme prescrite par I’art. 67 du décret
du 30 décembre 1809, . | |

- Tait et délibéré a , les jour, mois et an susdits.

- -Signatures.
Mobive de réglement concernant la location des chaises de Déglise.

Art. 1. Les chaises distribuées dans 1’église pour étre louées a
chaque office ne peuvent étre ni dérangées ni transportées d’un lieu

“dans un antre. Chacun les occupera dans ’endroit méme ou elles se

trouvent et payera le prix fixé par le tarif au moment méme ot il sera

réclamé par les préposés de la fabrique. -

Arr. 2. Les personnes qui voudraient se dispenser de payer le

- prix des chases chaque fois qu’elles viennent aux offices pourront

les louer, par abonnement, pour un semestre ou pour une année. Le

prix d’une chaise pour un semestre sera de francs, et toujours

payé d’avance. | -
~Arr. 3. Dans les familles composées de plus de quatre personnes,

. -une personne sera exemple de la taxe jusqu’a la septiéme inclusive-

ment ; trois personnes sur douze, et ainsi de suite,

Art. 4. Les institutions payeront au prorata de leurs éléves et
d’aprés les conditions particulieres faites avec le bureau des mar-
guilliers. |

“Ant. 5. Les parents et les domestiques de MM. les prétres admi-
mstrateurs de la paroisse seront exempts de la taxe, pourva qu’ils
habitent dans la maison méme de Pecclésiastique.

.- Anr. 6. Les pére, mére, épouse et enfants des officiers et servi-

teurs de I’église ne payeront que la moitié de la taxe. ,

Art. 7. Les personnes qui désireront contracter un abonnement
devront s’adresser au trésorier de la fabrique, qui délivrera, en
échange des prix d’abonnement, un récépissé motivé qui serviraide
titre & Pabonné,

-Anr. 8. Le présent réglement et le tarif de la location des chaises
resteront constamment affichés 4 la porte de la sacristie.
Fait 3 , €O , mil huit cent : |
| Les membres du conseil de fabrique,
| Signatures.

MobiLE de procés-verbal d’adjudication par sowmission.

L’an mil huit cent  , le dimanche , 4 ’issue des vépres',
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le burean de la fabrique de ,'s’est réuni en séance publique 3
la sacristie dudit lieu pour procéder & I'adjudication de la ferme des
chaises de 1’église, laquelle adjudication a été annoncée par trois af-
fiches successives, conformément a la loi.

M. le président ayant ouvert la séance, a donné lecture de la déli-
bération du conseil de fabrique en date du  , contenant les clauses
et conditions du bail, et annoncé que I’adjudication allait éire faite
sous lesdites clauses et conditions, au plus offrant, parmi les signa-
taires des soumissionnaires.

1l est résulté du dépouillement de ces soumissions que M. A
demeurant 4 -, a offert pour le fermage la somme de
" M.B , l]a somme de |
M. G , celle de . ]

- En conséquence, la ferme de la location des chatses dans Uéglise
de , & été adjugée, par le bureau de la fabrique, & M. ,
pour ladite somme de annuellement, outre les frais de I’adju-
dication. -

A Yinsiant ledit sieur a présenté pour sa caution M. :
propriétaire, demeurant a , (qui & consentl & s engager solidaire-
ment avec 'adjudicataire a I’exécution des clauses de 1’adjudication.
- Etde ce que dessus a été dressé le présent procés=verbal, quia
été clos séance tenante et signé, aprés lecture, par I’adjudicataire, sa
caution et les membres du bureau.

A , les jour, mois et an susdits.

- | Signatures.

ArricHE pour annoncer Uadjudication du bail.

Fabrique paroissiale de A

- On fait savoir que le dimanche, & I’issue desvépres, en Ia sacristie
de 1’église de , 11 sera procédé, par le bureau de la fabrique,
i ’adjudication de la ferme des chaises de ladite église pour années
consécutives, qul commenceront le :
~ Le cahier des charges de cette adjudication et le nouveau tarif de
la location des chasses sont déposés au presbytére, ou ils seront com-
muniqués, sans déplacement, aux personnes qui s’y présenteront pour
en prendre connaissance.

- Le minimum de la mise 4 prix est fixé i , pour fermage an-
nuel. Les enchéres sur cette somme seront faites par soumissions
écrites et recues au presbytére jusqu’au . L’adjudicataire devra

&tre présent 3 la séance d’adjudication pour en signer le procés-ver-

bal. |
A Ll 18 .
o | Le marguillier trésorier. (Stgnature.)
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A ce que nous avons dit ci-dessus, pag. 71, nous devons ajouter
. (ue, d’aprés la décision ministérielle que nous rapportons ci-dessous,
les fidéles, en principe, et & moins de décision contraire, ont le droit

’-f, d’apporter une chaise dans I’église, en payant la taxe ordinaire due a.

la fabrique. Toutefois, le conseil de fabrique a la facnlté d’empécher
. toute introduction de banc ou de chasse, si cette introduction lui pa-
_ rait présenter des inconvénients pour ’ordre et la circulation.

!

Lertre du 3 décembre 1864 de M. le ministre de la justice et des cultes
(M. Baroche) a Mgr Uévéque de Tarbes. -

¢ Monseigneur,

-¢ La dame Balés, nde Guichard, demeurant & Cadéac (Hautes-Pyrénées), m’a
adressé une réclamation au sujet d’une mesure prise & son égard par M. I'abbé Du-~
boé, desservant de cette paroisse.

« La plaignante expose que, pour raison de santé, elle avait jusqu'a ce jour, du
consentement de cet ecclésiastique, pdrté & 1'église une chaise pour laquelle elle
payait au fermier la taxe ordinaire; mais depuis quelque temps, Ie ‘desservant et la
fabrique lui avraient sans motif retiré cette aulorisation. Les mémes raisons en
exisiant toujours, la dame Balés demande que la méme faveur lui soit continuée.

. ¢ Le droit qu'ont les fabriques d’empécher l'introduction des bancs et chaises
* dans les églises, méme en payant la rétribution ordinaire, n’est pas douteux. L’ar-
* ticle 4er du dderet du 30 décembre 1809 charge les fabriques d’administrer les égli-
 ses; c’est donc 2 elles qu’il appartient de décider si les objets qu’on veut déposer

dans P’église peuvent y étre admis sans inconvénient pour l'ordre et la circulation.

t Toutefois, Monseigneur, s’il n’exisle pas une décision contraire, prise en raison
des conditions particulidres ot se trouve I'église, les fidéles ont le droit d’apporter
nue chaise, en payant la taxe due a la fabrique. Cetf usage est d’ailleurs suivi dans
la plupart des diocéses de France. ‘

¢ Je crois devoir présenter ces observations & Votre Grandeur, en lui communi-
quant la réclamation de la dame Balés.

¢ Je-vous prie, Monseigneur, de vouloir bien ’examiner, et me faire connaitre la
suite que vous aurez jugé convenable d’y donner. »

* Lermee du 18 mars 11865, d¢ M. le ministre des cultes (M. Baroche) a
g | M. le préfet de la Somme.

« .Monsieur le préfet, ' -

¢ Par votre dépéche du 7 mars courant, relative & une difficulté survenue entre
le conseil de fabrique et le desservant de Montagne-Fayel, vous m’avez fait I'hon-
leur de me consulter sur le point de savoir si cet ecclésiastique a le droit de ré-
gler le placement des bancs et chaises dans son église, et d’emp8cher par ce
loyen ou autrement, le mélange des sexes, qu’il juge contraire & la décence et au
'Tecueillement des fidales. |

¢ La' solution de cette question se trouve dans la combinaison de l’article 9 dela

lol du 18 germinal an X et.les articles 30, 36, 64 et suivants du décret du 30 dé-
cembre 1809. | '

« D'aprés ces dispositions, le placement des bancs et chaises et leur exploitation

3
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sont dans les attributions des conseils de fabriques. Mais, pour le placement de ces
bancs et chaises, ainsi que pour toutes les dispositions qui peuvent intéresser le hon
ordre dans Ia célébration du culte et la police intérieure de 1’église, le consentement
du curé ou desservant est nécessaire. En cas de désaccord, ’autorité diocésaine doit
sta tuer. o A

¢« Ces principes ont été rappelés et appliqués dans plusieurs arréts du consei)

d’Etat, et notamment dans les arréts des 42 décembre 1827 et 14 décembre 1837.)

CHANDELIER.

Le grand autel doit avoir au moins une garniture de quatre chan-
deliers, avec un crucifix sur le tabernacle. La fabrique est dans la
nécessité de les fournir et de les entretenir toujours en bon état.
(Voyez VASES SACRES.)

CHANOINE.

- Les chanoines sont nommés par I’évéque, mais leur nomination est
soumise & I’approbation du gouvernement, Ils peuvent 8tre destitués;
mais ils ne peuvent étre dépossédés sans ’accomplissement des for-
mes déterminées par les canons, et sans le concours du gouverne-
ment, qui a approuvé leur nomination. (Voyez & cet égard, sous le
mot ABSENCE, p. 13; un avis du conseil d’Etat, du 8 juillet 1831.)

M. de Vuillefroy (1) dit que le ro1 peut nommer directement les
chunoines dans trois circonstances, qui sont: 4° la vacance du
siége, 2° 'avénement & la couronne, 3° le serment de fidélité présenté
par un nouvel évéque. M. Portalis avait eu effectivement la pensée
de faire revivre ces anciens usages. Mais M. Gaudry réfute et re-
jette complétement cette opinion, et croit que, dans tous les cas, la
nomination directe des chanoines appartient & I’évéque seul, sauf
’autorisation du gouvernement. « Il est de peu d’intérét, ajoute-i-l
fort judicieusement (2) que le chef de I’Etat nomme ou ne nomme
pas un chanoine & son avénement au pouvoir, ou que les évéques
laissent exercer gracieusement cette prérogative d’honneur ; mais il
importe de ne pas laisser iransporter dans notre législation des prin-
cipes et des usages d’un autre temps. C’est une erreur trés-fréquente
qui, tous les jours, est la source de déplorables méprises. »

Il est contre la régle qu’un ecclésiastique soit & la fois chanoine et
revétu de fonctions qui 1’obligent & résider loin du service canonial.
(Décis. minist. du 22 avril 1813.)

- L’assistance aux offices est de rigueur pour les chanqines ; I’évéque

-seul pourrait les en dispenser, dans le cas d’absolue nécessité.

(1 Traité de Vadminisiration du culte catholique, pag. 133.
~ {2) Traité de la législation des culles, tom. II, pag. 198,
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Les chanoines ne peuvent s’absenter sans la permission de - leur
évéque. « L’évéque, dit une décision ministérielle du 21 mai 1832,
ne doit pas accorder de permission pour une absence de plus d'un
mois par an, sans des motifs tirés-graves. Il est indispensable, pour
la dignité du service régulier dans les cathédrales, que ce soit une
régle et qu’on ne s’en écarte pas. L’administration doiticonsidérer
. comme renonc¢ant & son canobicat, el susceptible d’étre remplace,
°  tout chanoine qui s'absenterait sans -congé de son évéque, ou qui,

&tant absent, n’obéirait pas, dans un délai déterminé, a3 I'invitation
-de se rendre & sa résidence. » ( Voyez ABSENCE.)

Les réglements sur les chapitres accordent néanmoins aux cha-
noines trois mois d’absence, a titre de vacance ; mais, dans ces trois
mois, il faut, suivant le droit canon, précompter tous les jours:d’ab-
sence de I’année. (Concile de Bordeaux de 1624.) |

Le nombre des chanoines est de neuf dans les chapitres métropoli-
tains, et de huit dans les chapitres cathédraux, sans compter Iar-
chiprétre. Les vicaires généraux ne sont pas compris dans ce nom-
bre. Les chanoines de la métropole de Paris sont au nombre de seize.
(Voyez CHAPITRE.)

Le traitement des chanoines, qui d’abord n’était que de 4,000 fr.,

- et ensuite de 1,100 fr., puis de 1,500 fr., en vertu d’une ordon-

' nance du 20 mai 1818, est actuellemeni de 1,600 fr. ; celu1 des

;_-g“""‘—‘j-_.phanoines de Paris a été porté & 2,400 {r., en 1823. Le traitement

“*""des chanoines d’Alger est de 2,400 fr. | |

Les chanoines ne jouissent du traitement attaché a leur titre que

- du jour de leur prise de possession. (Art. I°* de 1’ordonnance du 13
mars 1832, rapporiée sous le mot TRAITEMENT. )

CHANOINES HONORAIRES.

- Les vicaires généraux honoraires sont par cela méme chanoines
honoraires du chapitre de ’évéque qui les a nommés, et lorsqu’ils
cessent d’étre vicaires généraux ils ne cessent pas pour cela d’étre
chanoines honoraires, C’est en général regardé comme de droit com-
mun. Gependant Mgr I'évéque de Digne a cru devoir consigner cette
prérogative dans ses statuts. (Chap. 1, art. 7.) Les chanoines titu-
laires démissionnaires conservent toujours dans le chapitre dontils
ont fait partie le titre de chanoines honoraires. Le nombre des cha-
noinies honoraires est ordinairement illimité.

Outre les chanoines titulaires, les évéques nomment des chanoines
honoraires ; mais la loi ne reconnaissant pas I’existence de ces cha-
nomnes honoraires, le gouvernement n'intervient pas dans leur nomi- .
nation. Cependant, en 4841 et 1814, le ministre des cultes eut le
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projet de vouloir approuver ces nominations; mais ¢e. projet n’eut
pas de suite. - |

Sous le gouvernement de juillet, le ministre des cultes se plaignit
trés-fortement, auprés de cerlains évéques, de ce qu’ils avaient
nommé chanoines honoraires des ecclésiastiques de mérite sans doute,
mais dont les opinions politiques ne sympathisalent pas le moins du
monde avec celles du gouvernement d’alors. Nous pouvons citer, par
exemple, M. P’abbé de Genoude, nommé chanoine honoraire de
Sens. Serait-ce pour les mémes motifs que M. Durieu, directeur
général de I'administration des culies adressa une circulaire & MM.
les archevéques et évéques, le 18 janvier 1849, pour lear demander
les noms de leurs chanoines honoraires ? Ce serait 13 un empiétement
tout au moins ridicule sous I’empire de la République, car le titre de
chanoine honoraire est untitre purement honorifique que les évéques
ne décernent qu’a des ecclésiastiques d'un mérite distingué, d’une po-
sition elevée, comme les archipréires, les supérieurs de séminaires,
etc., ou qui se sont rendus recommandables par quelque endroit;
cette décoration honorifique équivaut en quelque sorte, dans Pordre
ecclésiastique, & la croix d’honneur, dans ’ordre civil. Le ministre
des cultes n"a donc rien & voir dans les nominations de ce genre, et
- les évéques qui les font n’ont de compte & rendre & personne.

Le titre de chanoine honoraire est d’ailleurs purement honorifique.
It ne donne pas entrée dans le chapitre ; il autorise seulement les..
chanoines honoraires a. assister a l'office canonial. Ils y prennent -
rang, suivant la date de lenr nomination, mais toujours apres les {i-
tulaires.

Indépendamment des chanoines honoraires, les archevéques el
évéques donnent le titre de chanoines d’honneur, dont la dignité est
plus élevée, & des évéques ou archevéques qui, en général, ont été
dignitaires dans leurs diocéses avant leur élévation & 1’épiscopat o
qui sont liés d’amitié avec eux et qu’ils veulent honorer aux yeux de
leur clerge. M. Gampion se trompe donc qnand il assure que ce titre
honorifique est accordé seulement, dans I’usage, par le métropoli-
tain ou par ’évéque a des prélats qui ont été membres titulaires ou
honoraires du chapitre avant d’éire évéques. On peut voir dans la
France ecclésiastique plusieurs protonotaires apostoliques figurer
parmi les chanomes d’honneur, nous avons nous-méme été élevéa
cette dignité, et plusieurs évéques qui n’avaient jamais été revéius

d’aucune dignité dans le diocése, et méme quelques archevéques et
évéques étrangers.

CHANSONS, CHANTEURS PUBLICS.

Un grand nombre d’individus, exergant la profession de chanteurs,
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. parcourent les départements. La plupart des chansons qu’ils font
. entendre sont contraires a la religion, a la morale, A I’ordre public
et au gouvernement. Les choses les plus respectables y sont tournées
en dérision, et souvent aussi on y fait appel aux plus mauvaises pas-
. sions. Comme ces Individus s’abstiennent habituellement de colporter
: et de vendre leurs chansons, qu’ils se contentent de chanter en pu-
- blic, quelques maires, toui en regrettant ces scandales, ont pensé qu’ils
- ne pouvaient les réprimer. C’est une erreur, La loi du 15 mai 1819,
modifiée par le décret du 41 aoht 1848 et par Ia loi du 27 juillet.
{849 (voyez DELIT DE LA PRESSE, COLPORTAGE), alteint les délits
~ commis non-seulement par voie de presse, mais encore par tout autre
~ moyen de publication. Ainsi elle porte des peines contre quiconque,
- par des discours, des cris ou des menaces proférés dans des lieux
publics ou dans des réunions publiques, aussi bien que par des im-
primés, écrits, gravures ou emblémes, aura cherché & troubler la
paix publique en excitant le mépris oun la haine des citoyens les uns
conire les autres, se sera rendu coupable, etc.

Or, il est évident que les chansons sont des moyens de publicité
aussi bien que les discours et les écrits, et que 1’effet peut en étre
aussi dangereux, Aux termes des lois précitées, ¢’est la publicité qui
constitue le délit, et 1l ne peut y avoir aucun doute sur ’application

- des dispositions de ces lois aux chansons chantées en public. Les

autorités municipales sont donc parfaitement en droit de déférer aux
{ribunaux les chanteurs qui se rendraient coupables des délits dont
1l s’agit, sur la voie publique, dans les cafés, dans les cabarets, etc.

Les chanleurs publics non autorisés par le maire sont passibles
‘Q’'une amende de 16 francs a4 500 francs, et d’un emprisonnement
- d’un mois & an aa, lorsqu’ils distribuent des chansons contraires aux

bonnes meeurs ou a la religion, (Code pénal, art. 287. — Lot du 17
mat 1819, art. 8.) ‘

CHANTRES.

Les chanitres regoivent un traitement de la fahrique, ainsi que
foutes les autres personnes employées au service de 1’église. (Art.
37 du décret du 30 décembre 1809.) Leur nomination et leur révo-
‘cation dans les villes, appartiennent aux marguilliers, sur la propo-
sion du curé ou desservant. (Art. 33 du méme décret.) Mais dansles
paroisses rurales, ce privilége est aitribué au curé, desservant ou
‘vicaire. (Art. 7 de Uordonnance du 12 janvier 1825.)

Le traitement des chanires est fixé par le conseil de fabrique
toutes les fois qu’il s’éléve au-deld de 50 francs dans les paroisses
au-dessous de 1000 4mes, et de 100 francs dans les paroisses d’une
plus grande population, ou toutes les fois qu’il est réglé pour plu-
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‘sieurs années et s’é1&ve en total au-dessus de ces sommes. En cas de
réglement 4 des sommes inférieures, il est fixé par le bureau}des
“marguilliers. o -

Les instituteurs communaux qui sont en méme temps chanires de
P’église ou qui y exercent tout autre en_lplqi rét_ribué‘ par la fabrique
ne peuvent élre nommés fabriciens. Ainsi décidé par la letire mi

nistérielle suivante.

LerTRE du 2 juin 1864, de M. le garde des sceaux, ministre de lo
- justice et des cultes (M. Baroche) d M.le préfet-du Loiret.

« Monsieur le préfet, .

¢« Vous m’avez consulté, par votre lettre du 25 mai 1864, sur la question de sa-
voir s'il y a ou non incompatibilité entre les fonctions d’instituteur communal et
celles de fabricien. -

¢« Aucune loi ne prononce celte incompatibilité.

« En régle générale, les incompatibilités sont de droit étroit et ne doivent pas
étre suppléées. |

¢ D'un autre c6té, un instituteur communal, & raison de ses fonctions et de ses
connaissances, peut étre considéré comme-notable dans une paroisse rurale. Je
pense, dés-lors, qu’il peut étre nommé membre d'un conseil de fabrique, lorsqu'il
se trouve d’ailleurs dans une position complétement indépendante. |

« Mais, s'il est en méme temps chanire de I’église, ou y occupe tout autre emplol
salarié, la solution doit étre toute différente.

« Aucune disposition législative ou réglementaire ne déclare, il est vrai, formel-
lement incompatibles les fonctions de fabricien et I'emploi de chanire; mais celte
incompatibilité résulte évidemment de la nature méme des rapports que la qualité
de chanire établit entre celui qui en est revéiu et le conseil de fabrique :

« 1° Suivant I'article 37 du décret du 30 décembre 1809 et Particle 7 de Por-
donnance du 12 janvier 1825, le conseil de fabrique est appelé & régler le traite-
ment des chanires et autres servitears de I'église. Un fabricien, exercant un de ces
emplois, ne pourrait donc réguliérement assister 4 la délibération prise & ce sujet.
En outre, le conseil arréte les dépenses ; il ne serait pas convenable qu’un employé
de l'église, participant au casuel, concouriit & la formation du budget de la paroisse
a laquelle il est attaché. Sous ce premier rapport, il est incontestable que le chanire
d’une église est dans une position dépendante des fabriciens et que, dés-lors, il ne
pourrait délibérer librement avec eux. |

« 2° Aux termes de larlicle 33 du méme décret de 4809 et de Particle 7 précité
de 'ordonnance de 1825, 1a nominalion et la révocalion des chanires appartiennent,
selon les paroisses, soil aux marguilliers, soit au curé ou desservant seol. Il en ré-
sulte que, si un chantre était fabricien, il ne se trouverait pas indépendant au sein
da conseil et pourrait y subir des influences contraires aux intéréts de 1'établisse-
ment.

¢ 3° 8i un chantre était considéré comme apte a faire partie du conseil de fa-
brique de Idglise & laquelle il est attaché, il n’y aurait pas de raison pour qu'il ne
put étre porté & la présidence comme tout autre fabricien. Dans cette hypothése, il
- aurait, pendant la réunion, une place plus distinguée que celle du curé; ce qui bles-
serait toutes les convenances et toutes les régles de la hiérarchie.
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« 4o Enfin, la loi du 2% vendémiaire an III pose en principe généra;l quil y a
incompatibilité entre deux emplois lorsque le titulaire de P'un d’eux est tenu d’exer-

" ¢er ou de concourir & exercer une surveillance médiate ou immédiate sur la gestion
' du titulaire de P'autre emploi. Cette régle est évidemment applicable 4 Pespéce. En

effet, le chanire, membre d'un conseil de fabrique, serait appelé, en cette derniére

. -qualité, & exercer sa surveillance sur lui-méme comme chanire et & régler son pro-
. pre traitement. D’aprés ces molifs, les ministres, chargés successivement de 'admi-
. pistration des cultes, ont toujours décidé qu'il y avait incompatibilité entre les

fonctions de sacristain ou de chanire et celle de fabricien, méme lorsque le sacristain
ou chanire est instituteur communal. o |

¢ On a objecté, il est vrai, quil convenait de distinguer entre le sacristain ou
chanire, qui ne tient ses moyens d’existence que de la fabrique, et 'instituteur qui,
somme chanire ou sacristain, ne touche de cet établissement qu'une modique sub-

‘vention, et qui est, avant tout, instituteur payé et logé aux frais de la commune.

« Cette distinction n’a pas été jugée admissible. La quotilé du salaire ne modifie
pas la question. Qu'il soit plus ou moins largement rétribué, le chanire n’en est
pas moins dans un état de dépendance qui doit 1’éloigner du conseil de fabrique.

¢ Jo crois devoir maintenir cette jurisprudence et vous inviter & vous y confor-
mer, en ce qui vous concerne. »

 CHAPE. -

(Voyez ORP.«TEMEI;IT.)

GHAPELAIN.

On appelle chapelain 1’ecclésiastique chargé de la desserte d’une
chapelle vicariale. On désigne aussl quelquefols sous ce nom les au-
moniers des congrégations religieuses de femmes. (Voyez AUMONIER,
CHAPELLE. )

Les chapelains jouissent d’un traitement qui varie de 500 f, 4 8001,

- La plupart des ordonnances récentes qui autorisent I’érection de cha-

pelles vicariales, permettent aux communes d’allouer 700 et 800 fr.
au chapelain. Ce traitement est en effet indispensable aux ecclésiasti-
ques qui ne cumulent pas un vicariat avec une chapelle,
Les chapelains résident dans la commune ot est érigée la chapelle,
et les évéques "les déclarent ordinairement indépendants des curés.
Lés communes dans lesquelles des chapelles ont pu ou peuvent

. éfre établies en exécution du décret du 30 septembre 1807, doivent

¢ . pourvoir A leurs dépenses et au traitement des chapelains, conformé-

ment aux dispositions des ordonnances institutives de ces chapelles.
(Voyez vicaIRes.) _ | -

Cest également d’aprés les dispositions des ordonnances d’érec-
tion des annexes permises par ’article 11 du décret susdaté, qu’il

“doit 8tre pourvu 2 leurs dépenses et au traitement du vicaire. (Gir-

culaire du 31 juillet 1819.)
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La chapelle est une sous-division du territoire de la cure ou suc.
cursale, dans laquelle il existe un édifice ol le culte est celébré par
un chapelain ou un vicaire, aux frais de la commune, ou section
de commune dans laquelle elle est établie.

On distingue cinq sortes de chapelles : les chapelles simples, les
chapelles vicariales, les chupelles de secours, les chapelles de tolérance,
les chapelles domestiques. Nous n’aurions point & parler ici des che-
pelles consacrées dans l'intérieur des églises ; néanmoins nous en fe-
rons le sujet d’un sixiéme paragraphe ; la méme expression est alors
prise dans an autre sens. Ges sortes de chapelles sont assumilées aux
bancs. Enfin nous dirons un mot des chapelles champétres.

§ I. CuareLiEs simples ou communales.

La plupart des auteurs ont confondu les chapelles simples et les
chapelles vicariales. Le Journal des conseils de fabriques les distingue.
M. Le Besnier les distingue également. Il n'y a dureste ancune difié-
rencenolable entre une chapelle simple et une chapelle vicariale, Elles
sont 1’'une et 'autre soumises au méme régime ; la seule différence
consiste dans 'importance ou la nature du traitement donné aux
ecclésiastiques qui les desservent. Ces chapelles sont érigées en vertu
du décret du 30 septembre 4807, rapporté sous le mot SUCGURSALE.
Leschapelles simples. ou communales sont rétribuées sur les revenus
‘ordinaires de la commune. | |

Pour obteair I’érection d’une chapelle, 1l faut constater : 1° I'utilié
ou la nécessité de I'établissement. Gomme pour ’annexe (voyez An-
NEXE), « la population, la difficulté des communications, 1’étendue
du territoire, le trop grand éloignement de I’église du chef-lieu,
sont les motifs principaux qui déterminent ’utilité ou la convenance
de cet établissement. » C’est ce que prescrit une circulaire du 11
mars 1809, rapportée sous le mot ANNEXE, t. 1", ci-dessus, p. 171.

Mais les motifs que nous venons d’mdiquér ne sont pas les seuls,
et 1l peut en exister plusieurs autres. Ainsi quand 1’église paroissiale
n’est pas assez vaste pour contenir toute la population ; quand elle
est située a 'une des exirémités de son territoire, de maniére a étre .
fort éloignée de P’extrémité opposée ; quand un village ou un hameau
un peu considérable doit trouver dans I'existencede la nouvelle église
I’avantage d’éviter de fréquents déplacements ; dans une foule d’au-
tres circonstances qu’il serait impossible de prévoir toutes, on est
fondé & demander la création d’une chapelle, |

Les formalités prescrites pour Pérection d’une chapelle sont résu-
‘mées dans la circulaire suivante ;
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CIRCULATRE pour Uexécution du décret du 30 septembre 1807.

. Paris, le 21 aolit 1833.
Monsieur le Préfet,
. ¢ ... Les senls moyens qui, dans I'état des choses, restent & la disposition des
© communes réunies pour obtenir que leurs églises soient ouvertes & Pexercice du
. colte, sont indiqués par le titre II du déeret du 30 septembre 1807 (1), inséré an
" Pulletin des lois, et les formalités & remplir pour son exécution sont détaillées dans
. diverses instructions ministérielles des 11 mars 1809, 4 juillet 4810 et 11 octobre
1841 (2).
¢ Ces formalités sont simples et peuvent se résumer ainsi qu’il suit :

POUR UNE CHAPELLE.
Pieces a fournir par la commune.

¢ 10 Délibération du conseil municipal indiquant les motifs de nécessité de I’éta-
blissement de la chapelle, le montant du traitement proposé pour le chapelain, celui
de la dépense annuelle présumée de ’entretien de ['église et du presbytére, et con-
tenant 'engagement de pourvoir A ses dépenses, soit sur les revenus ordinaires de
.~ la commune, soit au moyen d'un rdle de répartition entre tous les contribuables, au -
. centime le franc de leurs contributions ordinaires. Dans ce dernier cas, la délibé-
*  ration doit étre prise par le conseil municipal et les plus forts imposés, aux termes
 de lalot du 15 mai 1818;

" ¢ 20 Budget de la commune ;
« 3° Inventaire des vases sacrds, linge et ornements existant dans 1'église.

Piéces a fournir par Vadministration.

« 10 Etat de population de la commune réclamante, et de la commune chef-lien
de la paroisse. Cet état doit étre certifié par le sous-préfet de I'arrondissement.;

¢ 20 Certificat du percepteur des contributions constatant le montant de ‘celles
payées par la commune réclamante (en principal), et indiquant, s’il y a dé€ja une

imposition extraordinaire en recouvrement, sa durée et sa quotité.
¢ 30 Un certificat de I'ingénieur en chef des ponts et chaussées sur la difficulté des

commumcatmns enire la commune chef-lien de la succursale ou de la cure et la

commune réunie,
« 4° Une information de commodo et mcommodo, dressée sans frais par le juge

de paix ou par le maire d’une commune voisine, &3 ce délégué par le préfet, et a
laquelle tous les habitants de la commune en instance seront appelés et déposeront
individuellement, en signant leurs déclarations ;

¢ B° Délibération du conseil de la commune chef-lien, devant tenir lien de I’'in-
formation de commodo et incommodo dans cette commune ;

« 60 Projet de circonscription de la chapelle, c’est-a~dire indication des villages
ou hameaux qui doivent composer son territoire ;
.4 Avis motivé de I’autorité diocésaine ;
. 4 Pareil avis du préfet, en forme d’arréts. »

(1) Voyez ce dderet sous le mot SUCCURSALE.
(2) Ces instructions ministérielles sont insérées sous le mol ANNEXE, ci-dessus, t.

Ier, p. 174 et suivantes.

B e E
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(La partie de cette circulaire, qui regarde I’érection des annexes, se trouve sous le

mot ANNEXE, ci-dessus, p. 169.) | :
€ eneas Les communes qui obtiennent une chapelle ol le culte est exercé par un

chapelain résidant, sont dispensées, par Pavis du conseil d’Etat du 414 décembrs
1810 (1), inséré au bulletin des lois, de concourir aux dépenses de la cure ou suc-
cursale dont elles dépendent ; elles sont d’ailleurs autorisées a avoir une fabrique
particuliére, et 4 recevoir des dons et legs : les avantages qui résultent de ces érec-
tions sont donc 4 peu prés les mémes que cenx que les communes obtiendraient
par I'érection de succursales. La différence essentielle consiste dans la dépense du
traitenent, qui demeure & leur charge. Les communes peuvent, d’autre part, con-
courir pour la répartition des fonds affectés par le budget des cultes aux réparations
des églises ou des preshytéres.

¢ Telle est la marche & suivre, d’accord avec I'autorité diocésaine, pour procurer
I'exercice du enlte aux communes réunies qui-se trouveraient trop éloignées de 1’-
glise paroissiale dont elles dépendent. On peul aussi espérer des translations de titres
de suceursales ou de chapelles vicariales, lorsque MM. les évéques les jugent prati-
cables et utiles ; mais il est évident que ces translations (celles de titres paroissiaux
surtout) ne -sauraient &tre que fort rares; elles ne doivent étre proposées qu'avec
beaucoup de circonspection, parce qu’il est difficile de dépouiller eelui qui posséde
un droit acquis sans exciter de vives réclamations.

¢« J'adresse une semblable circulaire & MM. les dévéques. »

Les chapelles, en général, sont érigées sur la demande d’une seule
commune ; néanmoins rien ne s opposeraita ce que plusieurs com-
munes ne se réunissent pour demander collectivement I’érection
d une chapelle. 11 fandrait alors que les diverses formalités retracées
ci-dessus fussent remplies dans chaque commune ; chaque consell
municipal devrait, notamment, délerminer la part pour laquelle il
s’obligerait de contribuer aux frais de la chapelle, et comment il pour-
voirait 4 cette.dépense.

Quand, dans la commune qui demande P’établissement d'une cha-
pelle, dit M. Boué (2), il existe déja une église, ouverte ou non au
culte, 1l peut, relativement & la propriété du batiment, se présenter
trois cas. Quelquefois cette église appartient & la commune qui [’a fait
construire récemment, ou a qui elle a été vendue, donnée ou léguée ;
quelquefols c’est une ancienne église dont la paroisse, dans la cir-
conscription de laquelle elle se trouve aurait ét6 fondsde & réclamer
la - propriété, conformément aux décrets des 30 mai et 31 juillet
1806 (3), mais dont elle a négligé de se faire envoyer en possession,
Dans ces deux cas, il ne saurait y avoir de difficulté, et il est évident
que le gouvernement est parfaitement en droit, soit d’autoriser 12
commune a convertir cet édifice en église légale, soit d’en concéder

(1) Voyez cet avis sous le mot AnNNEXE, ci-dessus, tom. Ier, p. 183.
(2) Journal des conseils de fabriques, t. 1I, p- 7. -
(3) Ces deux déerets sont insérés sous le mot miENs, ci-dessus, t. Ier, p. 494 et 493,
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. Pusage a-1a chapelle nouvelle. Mais quelquefois aussi I'église dont il
" g'agit est une ancienne église supprimée dont ’église paroissiale con-
servée s’est fait réguliérement envoyer en possession, en vertu des
- décrets précités, et -dont, par conséquent, elle est devenue incontes-
. table propriétaire. Dans ce dernier cas, on peut se demander de quel
. droit le gouvernement concéde a la chapelle nouvelle, ou autorise de
" sa part, la disposition d’un édifice qui n’appartient ni & ’Etat ni a la
. commune réclamante, mais bien i une autre église ? La réponse a
- cette objection se trouve dans le pouvoir dont le gouvernement est
investi de distraire certains. des biens possédés par une paroisse pour
en iransférer la jouissance aux chapelles érigées dans le territoire de
. cette paroisse, moyennant 1’accomplissement préalable de diverses
. formalités protectrices. Voyez, & cet égard, sous le mot BIENS ci-
. dessus, tom. I*, p. 496, 'ordonnance du 28 mars 1820.
© Ontrouve peut-&ire étonnant, continue M. Boué, qu’une ordon-
% nance royale ou maintenant un décret impérial puisse ainsi enlever
. 4un établissement public des biens dont la propriété lui était défini-
. tivement acquise, pour les transporter d un autre établissement. Mais
* 1l fant considérer que la fabrique n’est investie de la propriété de ces
. biens que comme représentant ’universalité des paroissiens. Quand
une partie de ces paroissiens se détache de P’église principale, qu’ils
cessent .d’étre représentés dans leurs intéréts relativement au culte
par P’ancienne fabrique, pour I’étre par une fabrique nouvelle, il est
naturel que ’administration des biens spécialement propres a cette
: portion de la paroisse qui acquiert un iitre nouveau, soit transportée
.. dela premiére fabrique a la seconde. L’ordonnance qui prescrit cette
;. mesure a pour effet, non d’opérer unetranslation de propriété, mais,
* au contraire, d’assurer la conservation de la propriété commune 2 Ia
- fraction des paroissiens, 4 1’4tre- moral qui recoit une nouvelle exis-
tence légale.

L’érection d’une chapelle peut étre autorisée, quoique la commune
reclamante n’ait pas encore d’église, quand elle s’engage a la fournir;
mais on exige ordifiairement alors que la commune justifie de la pos-
sibilité ol elle est de remplir immédiatement cet engagement ; qu’elle
Justifie, par exemple, que les fonds nécessaires sont réalisés et préts.
Ce serait, en effet, un abus que de consacrer un titre, lorsqu’il pour-
rait ne pas y avoir d’église a laquelle ce titre s’appliquat.

§ I1. CHAPELLES vicariales.

Les chapelles vicariales sont des chapelles érigées sur 13 demande
‘des communes, dans les mémes formes et sous les mémes conditions
que les chapelles simples. Elles en different seulement en ce que le

- chapelain de la chapelle vicariale regoit de 'Etat I'indemnité de 350
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francs accordée aux vicaires, indépendamment du traitement qui
doit étre voté par la commune, et qui ne peut étre moindre de
250 francs.

Une ordonnance royale du 25-aotit 1819, en créant cing cents
nouvelles succursales, auforisa les évéques & placer, soit les vicaires
déja établis, soit les vicaires 4 établir dans les cures ou succursales
trop étendues, dans une auire commune que celle du chef-lieu pa-
roissial. Les vicaires ainsi placeés doivent recevoir, comme les autres,
I’indemnité allouée par le trésor, et qui est maintenant de 350 fr.
L’ordonnance exigea, comme seule condition, que la commune dans
laquelle le vicaire serait placé prit, selon les formes administratives,
Pengagement d’entretenir son église et d’assurer a ce vicaire le trai-
tement prescrit par le décret du 30 décembre 1809,

Ce sont les chapelles 3 qui des vicaires furent ainsi accordés qui
recurent le nom de chapelles vicariales.

Pour obtenir I’érection d’une chapelle vicariale, 1l faut observer
les mémes formalités que pour I’érection d’une chapelle communale.
(Voyez ci-dessus.)

Quand une commune a été érigée en chapelle et qu’elle s’est enga-
gée 4 faire un traifement fixe, il y a pour elle obligation de le payer,

sans qu’elle puisse s’y soustraire ; si elle ne le votait pas, le préfet
serait tenu de I’imposer d’office. |

Un avis du comité de législation du 31 mars 1841 déclare quil
n’y a pas lieu d’établir une chapelle dans les communes qni n’ont pas
300 4mes, & moins de circonstances extraordinaires.

La réunion des petites communes étant dans 1’esprit de la loi du
18 juillet 1837, le gouvernement doit, par voie de conséquence,
n’étre pas disposé a accorder des chapelles vicariales aux communes

d’une faible population ; parce qu’il devient plus difficile de réunir
au chef-lieu de la commune des villages ayant & part une chapelle et

un desservant ou chapelain. L’unité d’église et de pasteur est un
acheminement d "unité administrative.

La chapelle et la chapelle vicariale ont une fabrique, sont aptes 4
posséder, acqueérir, recevoir des dons et legs. Elles jouissent, en un
mot, des mémes prérogatives que les succursales. Par conséquent 13
commune ou section de commune dans laquelle est établie la chapelle
ou la chapelle vicariale, ne concourt pas aux frais du culte paroissial
dans le chef-lieu de la cure ou de la succursale. Un presbytére doit
étre fourni par la commune au chapelain qui dessert 1a chapelle ou Ia
chapelle vicariale. Le chapelain est tenu comme le curé ou desser-
vant & la résidence.

D’aprég la loi du 2 avril 1847, il s’était élevé diverses questions
sur I'érection des chapelles ou annexes, et sur ’acceptation des do-
nations faites & ces établissements, Ces questions furent 1’objet d’un



o
e el ! -
- . ey '
- BRI Sl l‘ﬁ?“uﬂ"&.? [T 8 SE
PR r d H P
. ' - “ 4 art =4 o -y =g m . - - '
L . N AT . el . B .

. . . The T LT L e
. : B I .

. mune

CHAPELLE.. 97

avis des comités réunis de législation et de Dintérieur du conseil
 (’Etat, du 28 décembre 4849 (inédit). Cet avis porte : |

« 1° Que toute chapelle, dont I’érection est autorisée par le roi,

. est apte 4 posséder ou A recevoir, aux mémes termes ei dans les mé-
. mes formes que les cures et succursales, suivani les dictinctions
", stablies dans {’ordonnance du 2 avril 1817 ;

« 2°Qu’il y a lieude créer une fabrique pour toute chapelle dont

= Pérection est autorisée ;

« 3° Que, lorsqu’il s’agit de dons ou legs faits en faveur d’une
chapelle, dont 1’érection n’a pas encore été aulorisée par le roi, I’é-
rection devra préalablement étre obtenue par le maire de la com-

« 4° Que, quant aux annexes, elles ne sont point aptes & possé-

. der; qu’en conséquence,les donations qui pourraiept éire faites, soit
* enfaveur d’une annexe déja existante, soit en faveur d’une annexe

a établir, doivent éire acceptées par le desservant ou le trésorier de

1 lafabrique de 1église paroissiale, a la charge de donner a la libéra-
¢ - lité reque la destination indiquée par le donateur. »

Les motifs de cet avis sont, « gue la dépendance établie par le
décret du 30 septembre 1807, pour les chapelles ou annexes, a I’é-
gard des cures ou succursales, n’est quune dépendance spirituelle,

ot que les fabriques créées, conformément au décret du 30 décembre

1809, auprés des chapelles établies ont loujours éLé considérées com-
me entierement indépendantes de la fabrique de I’église paroissiale ;
« Qu'll existe une grande différence enire les chapelles entretenues
par une commune, pour {’utilité générale de ses habitants, et une
annexe qui, souvent, n’a d’autre but que la commodité de quelques
personnes, et dont par conséquent ’existence n’est que précaire ;

« Qu'il ne serait dés lors pas convenable qu'un établissement de
ce genre piit recevoir et posséder, et que c’est I’église paroissiale qui
parait le plus naturellement appelée 4 gérer et conserver des biens
ou revenus affectés au service du culte. » | '

D’aprés une décision concertée entre le ministére des cultes et le
minisiére de I'intérieur, lorsqu’une commune a été érigée en chapelle
vicariale, le prétre chargé par 1’autorité ecclésiastique de desservir
cette chapelle doit résider dans la commune méme et y assurer 1’exer-
cice quotidien du culte. Quand ces conditions sont remplies, le traite-
ment que la commune a dt prendre 'engagement de payer pour
oblenir érection de son église en chapelle vicariale est une dépense
obli.gqtqire. C'est alors le premier alinéa de I’article 40 de la loi du
18.juillet 41837 qu’il y a lieu d’appliquer, s’il est nécessaire. de re-
oourir a une imposition extraordinaire pour assurer le payement de
Ce iraitement. Mais, si le chapelain ne-éside pas dans la commune,
la dépense n’est plus que facultatiyey: ek cret impérial serait
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nécessaire pour la faire acquitter au moyen d’une imposition extra-
ordinaire, d’aprés le deuxiéme alinéa du méme article. .

Il arrive trés-rarement, du reste, qu'une commune érigée en chg-
pelle vicariale soit obligée de recourir & un pareil moyen pour payer
le traitement du chapelain. En effet, d’aprés la jurisprudence du
" conseil d’Etat, ’érection n’est autorisée que d’aprés ’engagement

pris par la commune d’assurer le payement de ce traitement sur ses.

revenus ordinaires. Il serait anormal qu’une dépense permanente,
comme 1’est par sa nature le traitement du prétre desservant une
~ chapelle vicariale, ne pit étre acquittée qu’a ’aide d*une ressource
ayant un caractére purement temporaire. |

. Du moment qu’une église est 1également ouverte a ’exercice du
culte paroissial sous !'un des titres de cure, succursale ou chapelle
vicariale, les réparations que cette église et le presbytére peuvent
exiger constituent pour la commune, dans le cas d'insuffisance des
ressources de la fabrique, une dépense obligatoire (art. 30, § 16 de
la Toi da 18 juillet 1837), qui, en cas denécessité, doit étre acquittée
4 Paide d’une imposition extraordinaire. | |

§ II1. CHAPELLES de secours.

On appelle chapelles de secours des églises dans lesquelles la pa-
roisse dont elles dépendent est autorisée a faire célébrer ‘les offices
religieux quand elle le juge convenable, mais quin’ont aucune exis-
tence légale distincte et séparée de cette paroisse. On voit que ces
chapelles n’ont aucune similitude avec celles dont nous venons de
parler : dans la hiérarchie des églises, elles ne devraient étre classées
qu’aprés les annexes. ( Voyez ANNEXE.)

L’origine des chapelles de secours remonte aux premiers temps de
la réorganisation du culte catholique en France. Le gouvernement
consentit, dés 1803 et 1804, 4 accorder ce titre & un assez grand
nombre d’églises auxquelles 1l ne pouvait en conférer un auire, dont
les dévotions des localités auraient déploré la suppression, et qu'l
n’y avait que ce moyen de conserver légalement au culte.

- Nous ne saurions mieux faire comprendre la nature des chapelles
de secours, dit M. Boué, qu’en disant qu’on doit les considérer com-
me des chapelles intérieures, comme des autels de I’église paroissiale,

qu’on a détachés du batiment de cette église, et qu’on a transportés i

quelque distance. Si l’on veut bien admettre cette assimilation, II
- devient facile d’en déduire toutes les régles qui régissent ces chapelles.

La chapellede secours n’étant qu’une éhapelle de ’église paroissiale,
elle n’a point d’existence distincte et séparée de la paroisse, ellen’a
donc ni circonscription, ni prétre particulier qui la desserve, ni fa-
brique qui ’administre. Elle est desservie par le clergé de la paroisse,

b R F Y T N
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. ‘qui vient y célébrer les offices quand le curéle juge convenable; elle
¢ gst administrée par la fabrique paroissiale, qui en pergoit les revenus
.. el qui en supporte tous les {rais, toutes les dépenses. Elle peut re-
- cevoir, soit des dons, soit des legs ; mais ces dons et legs sont acquis
. léglise principale, sauf 4 exécuter I’'emplo1r prescrit par ces dona-
teurs ou testateurs. Le plus souvent ces donateurs ou testateurs
demandent que leurs libéralités soient employées & ’entretien, i la
décoration ou V’embellissement de la chapelle de secours en favear de
laguelle ils donnent. . ’ |

Quand on veat faire ériger une église en chapelle de secours, il
- faut que le conseil de fabrique prenne une délibération en formant
la demande ; qu’il évalue, dans cette délibération, le montant pré-
sumé des dépenses de cetle chapelle, et qu’il s'engage a y pourvoir.
Cetle déibération est adressée a 1’évéque, qui y joint son avis et la
fransmet au minisire des culltes. ..

Le consetl municipal de la commune doit étre aussi consulté sur
Pérection demandée : il est méme nécessaire qu’il y consente ; car,
les dépenses de la chapelle devant étre ajoutées a celles de la paroisse
et confondues avec elles, si les ressources de la fabrique se trouvaient
msuffisantes, la commune serait ienue de subvenir aux unes et aux
- autres ; c’est une charge éventuelle qu’il faut qu’elle consente & s’im-
poser. Mais presque toujours les chapelles de secours regoivent beau-
coup d’offrandes, et par conmséquent produisent plus de revenus
qu'elles n’occasionnent de frais. L’évéque et le préfet envoient au
ministre leur avis avec la délibération du conseil municipal. |

91 la demande est admise, un décret impérial contresigné du mi-
nistre des cultes prononce 1’érection en ces termés : Est érigée en
 chapellede secours I’église dela commune de Boinville, canton d’Etaim,
arrondissement de Verdun (Meuse). Paris 23 janvier 1867.

§ IV. CaArELLES de tolérance.

. On désigne sous ce nom les églises qui, depuis le concordat de
1801, n’ont obtenu aucun titre légal, et ou cependant ’exercice du
culte catholique est toléré. Ces églises n’étant pas reconnues par la
loi, elles ne peuvent se prévaloir d’aucun droit ; elles n’ont qu’une
existence de-fait, mais point d’existence légale. Nous n’avons dés
lors rien 4 en dire ici, si ce n’est qu’elles ont le plus grand intérét a
obtenir un titre quelconque. On les désigne quelquefois aussi, mais
Improprement, sous le nom d’annexes : il importe de ne pas les con-
fondre avec les annexes véritables. (Voyez ANNEXE.) |

Une commune ne pourrait pas oblenir I'autorisation de faire cons-
iruire une chapelle dans laquelle le culte catholique ne serait exercé
que par tolérance. La construction d’une chapelle aux frais de la com-
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mune, lorsque cette église ou chapelie n 'aurait aucun titre 1égal, se-
rait contraire a4 ’esprit de la loi comme aux principes d’une bonne
administration, en ce que ces dépenses une fois faites, la commune
n’en serait pas moins tenue de participer, comme par. le passé, aux
frais du culte dans le chef-lieu dela paroisse. (Décision ministérielle

du 13 septembre 1839.)
§.V. CHAPELLES domestiques.

On appelle chapelles domestiques, celles qui sont établies dans des
maisons particuliéres, et dans lesquelles 1’exercice du culte a été au-

torisé. ( Voyez ORATOIRES.)
Les chapelles qui dépendent des habitations particuliéres ne sont

‘approuvées, par un décret impérial, qu’autant que le service parms-
sial ne souffrira point de celui desdites chapelles.

D’aprés I’article 44 de la loi du 18 germinal an X, « les chapelles
domestiques, les oratoires particuliers, ne peuvent &tre établis sans
une permission expresse du gouvernement, accordée sur la demande

de ’évéque. »
Les dispositions de cet article ont 516 développées par le décret

suivant du 22 décembre 1812.

Dicrer du 22 décembre 4812, relatif au mode d autorisation des che-
pelles domesz‘zgues et oratoires partzcu[zers.

¢« Art. 1er. Les chapelles domestiques et oratoires particuliers, dont il est mention
en Varticle 44 de la loi du 13 germinal an X (voyez ARTICLES ORGANIQUES), €t qui
n’ont pas encore éié autorisées parun décret impérial, aux termes dudit article, ne
seront autorisées que conformément aux dispositions suivantes.

¢ Art. 2. Les demandes d’oratoires particuliers, pour les hospices, les prisons, les
maisons de délention et de travail, les écoles secondaires ecclésiasliques, les congré-
- gations religieuses, les Iycées et les colléges, et des chapelles et oratoires domesti-
ques, & la ville- ou & la campagne, pour les individus ou les grands établissements
de fabriques et manufactures seront accordées par nous, en notre conseil, sur la de-
mande des évéques. A ces demandes, seront jointes les délibérations prises, a cet
effet, par les administrateurs des établissements publics, et I"avis des maires et des
préfets. |

« ArT. 3. Les pensionnats pour les jeunes filles et les jeunes gargons pourront
également, et dans les mémes termes, obtenir un oratoire particulier, lorsqu’il 'y
trouvera un nombre suffisant d’éléves, et qu’il y aura d’autres motifs déterminants.

¢ Art. %. Les évéques ne consacreront les chapelles ow oratoires que sur la re-
présentatlon de notre décret. -

¢ AnT. 8. Aucune chapelle ou oratoire ne pourra subsister dans les villes que pour
causes graves, et pour la durée de la vie de la personne qui aura obtenu la per-
mission. |

¢ ArT. 6. Les particuliers qui auront des chapelles a la campagne, ne pourront y
faire célébrer Poffice que par des prétres autorisés par I'évéque, qui n’accordera la
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permission qd’aﬁtant qu’il jugerait pouvoir le faire sans nuire au service curial de

gon diocése. . .
« Art. 7. Les chapelains des chapelles rurales ne pourront administrer les sacre-

" ments qwautant qu’ils auront les pouvoirs spéciaux de Pdvéque, et sous P'autorité

et la surveillance du curé. | | “
¢« Art. 8. Tous les oratoires ou chapelles ot le propriétaire voudrait faire exer-

cer le culte, et pour lesquels il ne présentera pas, dans le délai de six mois, I'au-~

 torisation énoncée dans D'article 1¢r, seront fermés a la diligence de nos procureurs

prés nos cours et tribunaux, et des préfets, maires, et autres officiers de police. »

Nous remarquerons qu’a 1’égard des communautés religieuses et
des maisons particuliéres, ’autorisation de I’autoriié fut requise 3

1"époque du concordat, principalement & cause des réunions secrétes

des fideles qui lui étaient opposées. On peut consulter & cet égard les
Mémoires ecclésiastiques par M. Jauffrey (t. I*", p. 894.) Cependant,

depuis, la loi n’a pas dispensé de ’autorisation, et 1l faut la deman-

der conformément au décret ci-dessus.
§ VI. CHAPELLES particuliéres dans les églises.

Tout ce que nousavons dit desbancs doit s’appliquer aux chapelles,
et 1a concession de celles-ci se régle par les mémes principes. Ainsi
celui qui aurait entiérement batl une église, peut retenir la propriété
d’une chapelle comme d’un banc, pour lui et sa famille, tant qu’elle

. existera. (Décret du 30 décembre 1809, art, 72.)

Celul 3 qui ce droit de chapelle appartient, peut la fermer 2 clef et
en interdire ’entrée & tous les autres paroissiens. Il n’y a point a

~ . examiner aujourd’hui, comme-le faisaient les anciens jurisconsultes,

tels que Loiseau, etc., si lachapelle est ou non hors des ailes de I’é-

glise, si elle est sous la grande votite, ou si elle a sa volte & part.
Gomme dit fort bien Carré (n° 305), V'article 72 du décret du 30
décembre 4809, accordant aux personnes qu’il désigne la propriété,
sans limitation, d’un banc ou d’une chapelle, suppose nécessairement
un droit exclusif de 'usage, lequel ne peut étre modifié qu’en cas
de nécessité constatée ; par exemple, lorsque la chapelle occuperait
une étendue de terrain indispensable pour que tous les paroissiens
pussent assister aux offices.

‘Lorsque les chapelles n’appartiennent point 4 des fondateurs, bien-
faiteurs ou donateurs de 1’église, les marguilliers peuvent les concéder
2 des particuliers moyennant une certaine somme ou redevance, en
observant les formalités requises 4 cet égard par le décret de 1809,
de la méme maniére que pour les bancs. ( Voyez Bancs.)

§ VII. CHAPELLES CHAMPATRES.

Il existe dans quelques campagnes des chapelles qui ont été cons-
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truites pour rappeler certains faits religieux, ou pour honorer quel-
ques saints particuliers ou la-sainte Vierge; on n’y célébre ordinaire-
ment la messe que le jour de la féte patronale. La plupart de ces
chapelles sont des propriétés particuliéres. Les fabriques n’y ont,
dans ce cas, aucune autorité. Mais le curé en a toujours la police;
il doit, par conséquent, exiger que, pendant I'année, elles ne servent
ni de magasin, ni de dépot pour quoique ce puisse étre, et qu’elles

soient entretenues d’une maniére convenable et suffisante ; autre-

ment il devrait s’abstenir d’y direla messe.

Si quelque particulier, remarque M. Dieulin, se disposait & bétir
une chapelle de ce genre, il faudrait le prévenir qu’elle ne pourrait
~étre bénite sans ’autorisation expresse de I’évéque, sur un rapport
indiquant la position et les dimensions ; qu’alors il convieni de lui
demander son autorisation d’avance, pour ne point s’exposer A des
modifications plus coliteuses pour le bitiment qu’elles n’eussent été
pour le plan. Autrefois ces chapelles ne pouvalent étre élevées sans
qu'on leur assignit un revenu pour leur entretien; aujourd’hui cela
ne serait plus exigé, mais cela serait & propos; la fondation serai
faite par donation A la cure ou a la fabrique.

S VIII. CHAPELLE FUNFRAIRE.

D’aprés une décision du consell d’Etat, du 25 mai 1864, rapportée
ci-aprés, le propriétaire d’une chapelle funéraire construite par lu
non loin de son habitation et dans laquelle plusieurs personnes peu-
vent se réunir, n’est fondé & invoquer ni ’exemption de la contribu-
tion fonciére accordée par larticle 105 de la loi du 3 frimaire an
~ VII et par le décret du 11 aott 1808 aux édifices publics destinés
un service d’utilité générale, ni I'exemption de la contribution des
portes et fenélres établie par article 5 de la loi du 4 frimaire an
VII, en faveur, soit des batiments affectés & un service yublic, soit
des locaux servant & V'agriculture et non destinés 4 I’habitation des
hommes. Un autre arrét du conseil d’Etat du 46 juillet 1863 avait
déja décidé dans le méme sens et changé 4 cet égard sa jurisprudence
précédente qui était, & notre avis, beaucoup plus conforme & la loi du
4 frimaire an VII, dont P’article 5 porte : « Ne sont pas soumises 2
la contribution établie par la présente loi les portes et fenétres ser-
vant & éclairer ou aérer les granges, bergeries, étables; greniers,
caves et autres locaux non destinés & 1’habitation des hommes, ainsi
que toutes les ouvertures du comble ou toiture des maisons habi-
tées, » Ce texte nous parait parfaitement clair ; il exempte de la con-
tribution des portes et fenétres les granges,.... greniers, caves eb
autres locaux non destinés & Phabitation des hommes, La jurispru-
dence nouvelle ne tient absolument aucun compte de ces derniers
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mots ; elle applique la loi absolument comme s’ils ne s’y trouvaient
pas. Qu'importe, dit le Nouveau journal des Conseils de fabriques
que F'administraticn des finances, naturellement portée toujours a
donner aux dispositions fiscales le plus d’extension possible, ait, en
frimaire an VII et en septembre 1831, déja donné & Ia loi cette inter-
prétation erronée et abusive ? Lorsqu’une loi est claire, formelle,
qu'elle ne présente ancune obscurité, aucunidoute, il n’y a pas lieu
i interprétation ; et il n’appartient pas & I’administration de modifier
par ses nstructions ou ses décisions une disposition législative,

ARRET du conseil d’Etat du 25 mai 1864.

¢ NAPOLEON,

¢ Vu la requéte du sieur Baviére, tendant 3 ce qu’il nous plaise annuler un
arrété du 19 octobre 1863 par lequel le conseil de préfecture du Pas-de-Calais a
rejeté sa demande en décharge de la contribution fonciére et de celle des portes et
fenétres auxquelles il a été imposé, pour 4863 sur le réle de la commune de Dou-
vrin, & raison d’une chapelle funéraire et des ouvertures de ladite chapelle.

« Ce faisant, et attendu que ladite chapelle ne produit aucun revenu qui puisse
servir de base & la contribution fonciére ; que, d’autre part, la contribution des
portes et fenéires étant établie sur les locaux servant & 1’habitation , une chapelle
dont Funique destination est de recevoir un tombeau, ne saurait étre imposée 3 cette
contribution, accorder au requérant la décharge demandée ; | .

¢ Yu les observations du ministre des finances, tendant aun rejet du pourvoi, par
le motif que la chapelle du sieur Baviére est construite de manidre 3 servir de lieu
de réunion et de priéres aux.membres de sa famille, qu’on ne saurait d’ailleurs,
considérer cette chapelle comme exceptée de la contribution fonciére -et de celle des
portes et fenéires, en vertu des dispositions des articles 85 et 405 de la loi du 3

frimaire an VII et de ’article 8 de la loi du 4 frimaire an VII.
¢ Yu la loi du 3 frimaire an VII, article 103 ; le décret du 11 aoht 1808 et la loi

du 28 avril 1816, article 29 : |

¢ Vu la loi du 4 frimaire an VII, notamment larticle 5 ;

¢ Considérant que le sieur Baviére ne peut invoquer, pour la chapelle funéraire
construite "par lui, non loin de son habitation, et dans laquelle plusieurs personnes
. beuvent se réunir, ni ’exemption de la contribution fonciére accordée par l'article
105 de'laloi du 3 frimaire an VII et par le décret du 11 aott 41808 aux édifices pu-
blics destinés & un serviee d’utilité générale, ni I'exemption de la contribution des
portes et fendtres élablie par Particle 5 de la loi du 4 frimaire an VII en faveur
soit des bAtiments affectés & wn service public, soit des locaux servant 4 Pagricul-
fure et non destinés & I’habitation des hommes; qu'ainsi c¢’est avec raison que le
consell de préfecture a rejeté la demande formée par le requérant, i Peffet d’obtenir
décharge de Ja contribution fonciére et de la contribution des portes et fenéires
auxquelles il a é6té imposé, & raison de cette chapelle ;

¢ ArticLe Ier. La requéte du sieur Baviére est rejetde. »

CHAPIER.

On appelle chapier une espéce d’armoire placée dans la sacristie,
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et dans laquelle on serre les chapes et autres ornements qui ser-
vent 4 la célébration de I’office divin, Il fait partie des meubles de la
fabrique et doit étre fourni par elle quand 1l est jugé necessaire.

CHAPITRE.

On appelle chapitre le corps ou le collége méme des Jcha'noines.
( Voyez CHANOINE. ) 3 f

§ . cHAPITRES cathédraus.

La constitution civile du clergé avait supprimé les chapitres, mais
le pape Pie VII eut soin de stipuler dans le concordat, art. 11, que
les év&ques pourraient en établir dans leur cathédrale. L’article 35
de la loi du 18 germinal an X ajouta que « les archevéques et évé-
ques qui voudraient user de la faculté qui leur était donnée d’établir
des chapitres, ne pourraient le faire sans avoir obtenu I’autorisation
du gouvernement tant pour ’établissement lui-méme que pour le
nombre et le choix aes ecclésiastiques destinés a le former. »

Les évéques, usant de cette faculté, s’empressérent d’établir des
chapitres, d’aprés-les instructions du cardinal Caprara. Dés 1804,
le gouvernement les reconnit. Il leur conféra le privilége de ’exis-
lence civile, et en dota les membres. Mais il se réserva d’approuver
les statuts présentés par les évéques.

Ces statuts doivent régler le nombre des chanoines, les conditions
nécessaires pour éire nommeé chanoine, les objets et les formes des
délibérations du chapilre, les préséances qui y seront observées et les

.offices et cérémonies qui seront faites par le chapiire. Nous croyons
devoir donner ici, & titre de renseignement, les statuts arrétés pour
le chapiire du diocése de Paris, et qui ont servi de modéle & la plu-
part des statuts arrétés pour les autres diocéses.

« ARTicLE 1er, Le chapitre métropolitain est composé de membres, et de
vicaires-généraux de I'archevéque.

« On ne peut 8ire nommé chanoine sans avoir recu l'ordre de la prétrise.

¢ Arr. 3. Les vicaires généraux, dont les pouvoirs seront révoqués par l'arche-
véque, cessent d’étre membres du chapiire.

« ART. & Le curé de la métropole et le directeur du séminaire ont rang parmi
les chanoines quand ils assistent 4 I'office.

¢ ART. 8. Un des vicaires généranx nommés par I'archevdque a le premier rang
dans le chiceur. | | |

« ARt. 6. Les autres chanoines prennent rang, sunivant ’ancienneté de leur ordi-

nation, pour la premidre fois seulement, et, dans la suite, suivant la date de leur
entrée dans le chapifre.

¢ Art. 7. Quand le curé de la métropole et le directeur du séminaire assistent &
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‘I'office,” ils prennent rang parmi les chanoines, suivant Pancienneté de leur ordina-
tion, pour la premlére fois, et dans la suite, le curé, suivant:la date de son institu-

tion ecanonique, et le directeur du séminaire, suivant la date. de sa nomination i

i cette place.

¢ Arr. 8. Les chanoines ne forment point un corps partlcuher et ne s'assemblent
jamais pour délibérer, sans la permission de Parchevéque.

« Art. 9. L’archevéque préside les assemblées du chapiire, soit par lui- méme,
soit par I'un de ses vicaires généraux par lui commis & cet effet.

¢ Agrr. 10. I1 détermine les matiéres qui sont mises en d1scusswn, et demande

I'avis des ehanoines, sans étre astreint a s’y conformer.

¢ Arr. 11. Il nomme seul aux différents titres dans la métr0pole et aux différen-
tes fonctions qui s’y exercent.
« Art. 12. Les chanoineslui donnent connaissance des ahus, et ne peuvent, dans

- aueun cas, les réformer par eux-mémes.

« Ant, 13. L’archevéque officie toutes les fois qu’il le juge convenable. Les cha-

noines officient chacun a leur tour; le curé sera pareillement admis & ofﬁcler 3 son

rang.
« Art. 4. La grand’messe capitulaire des dimanches et fétes, est la messe pa-~

roissiale de la métmpole

« Ant. 15. Les sépultures, baptémes, mariages, servieses ordinaires sont falts par
le curé ou. ses vicaires.

« Art. 16. L’archevéque seul fixe I'heure, le lieu et le cérémonial des différents
offices. »

Les chapitres étant des établissements publics reconnus par 1a loi,
peuvent recevolr des libéraliiés et acquérir des biens meubles et im-
meubles, (Lot du 2 janvier 4817, art. 1°.)

Leur adminisiration temporelle est soumise aux régles générales
relatives & ’administration des autres établissements publics; elle est
enoutre soumise a des régles spéciales. Ges régles ont éié posées par
letitre III du décret du 6 novembre 1813, inséré sous le mot BIENS,

~ ci-dessus, tome I**, p. 502.

Les chapa ires n’offrent aujourd’hul une véritable importance que
pendant la vacance du siége. Un diocése ne pouvant rester sans gou-

‘vernement, il y a été pourvu par les lois de VEglise, d’aprés les-

quelles la ]urldlctlon et I’administration provisoire du diocése passent
alors de plein droit au chapiire, qui exerce par des vicaires géné-

- -raux de son choix. Il lui est défendu d’administrer directement le

diocése ; le concile de Trente prescrit la nomination d'un vicaire dans
le délai de huit | jours. L’usage, en France, est que le chapitre déle- -
gue P'administration a pluswurs vieaires généraux appelés capitu-
laires; et dont 1a nomination est subordonnée i I’agrément du gou-
vernement comme celle des vicaires généraux de 1’evéque. (Décret
du 28 féorier 1810, art. 6. — Voir ce décret sous le mot BREF, tome
[, ci-dessus, p. 549 ) |

Aussitot qu un siége est vacant, le chapitre cathédral esttenu d’en
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donner avis au gouvernement ainsi que de la nomination des ‘Vicaires
généraux qu’il a élus. (Ari. organ. 37.)

Le chapitre et les vicaires généraux nommeés par lui ne peuvent se
permelire ancune innovation dans les usages et contumes du diocése,
Ne, sede vacante, aliquid imnovetur. (Loi organ., art. 38.)

L’administration du chapitre commence le jour de la mort de I'é
véque et dure jusqu’au jour de la notification de 'institution cano-
nique du nouvel évéque par le Souverain-Pontife.

On suit les mémes régies pour le cas de translation, ¢’est-a-dire
que I’évéque transféré conserve ses pouvoirs jusqu’au ]our de la no-
tification de cette translation opérée par le Pape.

En cas de démission de ’évéque, la ]llI‘llethIl du chapiire ne comn-
- mence canoniquement que dés le jour ol le Pape lui a notifié ’accep-
tation de cette démission. Mais, aux yeux du gouvernement, un
évéque dont la démission a été acceptée par Iempereur, n’est plus
considéré comme évéque. (Décision minisiérielle de décembre 1828.)
Cen'est que du jour de I’enregistrement des bulles que le nouvel éve-
que commence son administration sous le point de vue légal.

§ I1. Réunion des cures aux CHAPITRES.

Dans les éghses cathédrales qui forment paroisses, le titre curia
peut élre réuni au chapitre avec I’autorisation du gouvernement. Le
chanoine administrateur prend alors le nom d’archiprétre et rempl
'office de vicaire épiscopal pour le service de la paroisse cathédrale.
[} est agréé par Pempereur comme les vicaires généraux, et amovible
comme eux. Son traitement est le méme que celui des autires cha-
noines.

Par une circulaire du 20 mai 1807, dont nous donnons le texte
ci-aprés, le ministre des cultes invite les archevéques et évéques &
réunir aux chapitres les cures des églises métropolitaines et épisco-
pales, afin de faire cesser les mconvéments et les discussions qu’en-
traine l’existence d’upe cure indépendante du corps du chapitre.
Aussi la plupart des évéques se sont-ils empressés d’opérer cetle
union qui existe aujourd’hui dans presque tous les diocéses. Avant
d’adresser sa circulaire aux évéques, Portalis avait présenté a I’em-
pereur le rapport suivant :

Ravrort de M. Portalis d Pempereur sur la situation des curés des
métropoles et cathédrales.

« Sire,
« A I’époque mémorabie du rétablissement du cuite en France par Votre Majeste,
il fut permis aux archevéques et évéques d’établir des chapifres dans leur métro-
pole et dans leurs cathédrales; mais les circonslances ne permettant point alors &
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7 Yotre Majesté de doter les chapilres qui seraient institués, la permission donnée aux
¢ archevéques et évéques n’eut d’abord aucun effet.

"« Les cures sont de premiére nécessité dans I’ordre religieux. La loi du 18 ger-
> minal an X en-ordonna I’érection, et elle assura le traitement des ecclésiastiques
qui seraient’ appelés & les desservir.

¢ En conséquence, dans les métropoles et les cathédrales, les cures ont existé

T avant les chapitres.

« Votre Majesté, voulant ensuite perfectionner son ouvrage, pensa que le siége
épiscopal devait étre environné d’un clergé capable d’en assurer la dignité.
¢ Il est un genre de solennité qui est nécessaire & I'exercice de ses fonctions, pour

imprimer aux fidéles le respect convenable. Pour parvenir & procurer au culte ce
.. genre de solennité, Yotre Majesté fixa un traitement pour les chanomes ; alors les

chapitres furent réellement établis,
« Mais les cures existaient déja, les ecclésiastiques attachés & la cure formaient

‘un corps distinct des ecclésiastiques attachds au chapitre. Il y avait, en quelque
* sorte, deux églises dans la méme église.

" ¢ Aussitot il s'éleva des rivalités et des jalousies entre le corps paroissial et le
corps capitulaire, Ces deux corps ne pouvaient s'entendre sur les heures respectives

de la célébration de leurs offices. On était tounjours en dispute dans le partage des

ohlations, I'évéque lui-méme se trouvait souvent conlrarié dans sa propre église par

les.prétentions des curés et des vicaires attachés a la cure.

i Des plaintes m'étaient souvent portées sur tous ces objets. Je sentais la néces:
sité de tont ramener au principe de I'unité ecclésiastique par la réunion au corpsde
chapiire de la cure existante dans une métropole ou dans une cathédrale.

¢ Dans le systdme de cette réunion, c’est le chapiire qui est curé et qui fait exer-
cer, par un de ses membres, les fonctions curiales. Ce membre du chapiire est
choisi par I'évéque et présenté par lui & Votre Majesté.

¢ Alors toutes les oblations sont pour 1'église cathédrale, et il n’y a plus de dis-
tribution contentieuse & faire. Le service paroissial s’accroit de toute la dignité atta-
chée au service épiscopal et capitulaire. On ne peut plus, dans la méme église, éle~
ver autel contre aulel, et les fidéles ne sont pas froissés entre les prétentions oppo-
sées de ceux qui sont chargés de les faire jouir do grand bienfait de la religion.

¢ Aussi, dans tous les temps, les cures attachdes aux métropoles et aux cathé-
drales étaient presque toutes unies aux différents corps de chapilre. Il en était de
méme dans les monastéres, quand il en existait.

« Cependant, avant que de soumettre & cet égard mes idées & Votre Majesté, jai
voulu connaitre I'avis des évéques les plus instruits et les plus influents. Ces prélats,
comme je m’en flattais, ont reconnu 'utilité et la nécessité du plan que je viens de
présenter & Votre Majesté.

« Mgr le cardinal archevéque de Paris m’a renvoyé son projet de réunion de la
cure de sa métropole & son chapiire, et, dans mon travail d’auvjourd’hui, je le pro-
Pose 4 la sanction de Votre Majesté. . |

¢ Ce prélat, & qui j’avais fait connaitre que l'intention de Votre Majesté était que
Poffice canonial ftit exactement célébré dans son église métropolitaine, vient d’or-
donner cette célébration, et, depuis samedi dernier, l'office canonial est entidrement
rétabli comme on le c¢élébrait dans les plus beaux temps du christianisme,

« Tant qu'a Paris on ne réeitait pas P'office, je n’osais inviter les évéques des cha-

| P”‘-"es des autres diocéses & le réciter; aujourd’hui que l'antique discipline des
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églises a repris 4 Paris son premier lustre, je vais y ramener tous les autres eha-

ptires de France. |
¢ Ainsi, sous la puissante influence du génie de Voire Majestd, toutes choses, dans

 PEglise comme dans I'empire, reprennent leur état légitime. »

CIRCULAIRE au archevéques et aux évéques de Uempire francais,
relative & la réunion des cures aux chapitres.

Le 20 mai 1807.

¢ Messieurs, _ _ ‘ ,

¢« M. le cardinal archevéque de Paris s’est aper¢u que I’existence, dans la méro-
pole, d’une cure distincte et indépendante du corps du chapilre avait de grands in-
convénients et entrainait des divisions interminables entre le corps ‘capitulaire et le
corps paroissial, soit pour I’heure des offices, soit pour l'administration des deux
fabriques, soit pour la nature et la diversité des fonctions et des préséances; en
conséquence, il a pensé que le mieux était de réunir la cure au chapiire, et celte
union a été consommée par une ordonnance que Sa Majesté a sanclionnée.

« Jai crn, Messieurs, qu’il était utile de vous donner connaissance de cette me-
sure, afin que, si dans votre méiropole vous éprouviez les mémes inconvénients,
vOous puissiez recourir aux mémes remedes. »

~ En vertu des statuts du cardinal de Belloy, en date du 27 janvier
1807, le chapitre en-corps est chargé de la célébration des offices
divins : I'instruction du peuple et I’administration des sacrements
sont spéclalement confiés & un archiprétre pris parmi les chanoines,
Il est nommé et révoque a la-volonté de I’archevéque, auquel seul il
est responsable de ses fonctions. En cas de révocation, il continue
d’étre chanoine. . o .

Sous la légisiation actuelle, un évéque peut, sans abus, opérer la
réunion d’uné cure au chapitre de son diocése, Cette réunion peut
avoir lieu du vivant du titulaire de sa cure et sans son consentement,
et I’évéque peut ordonner que les fonctions curiales seront exercées
par un vicaire amovible, C’est ce qui résulte de Parrét suivant du
conseil d’Etat :

Arrtr du consell d Etat du 14 juillet 1824, lequel, en statuant sur
Pappel comme d’abus dirigé par:un curé contre un évéque, décide que
le principe d’inamovibilite des pasteurs du second ordre r’est pas ap-
plicable aux curés des églises cathédrales, et que le pouvoir discipli-
naire des évéques peut s exercer sur-les prétres, discrétionnairement,
hors les cas prévus par les canons, sans avoir entendu 'inculpé.

¢ Lous, ete.

« Sur le rapport de notre ministre de I'intérieur;

« Vu le mémoire adressé & notre ministre par le sieur Pierre-Claude Chasles,
préire chanoine du chapilre cathédral de la méme ville ; ledit mémoire tendant &
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g - faire déclarer abusivement rendues trois ordonnances de M. Pév8que de Chartres,

;.:.

en date des 8 novembre 1821, 19 janvier et 3 décembre 1823.
_ ¢ Savoir, la premiére, parce que dans cette ordonnance M. l’évéque de Ghartres

a_u_ra1t agl en vertu de pouvoirs a lui conférés par une bulle du pape non regue dans
:- le royaume, et ce au mépris des dispositions des articles 1 et 3 dela loi du 8 avril
1803 (voyez -ARTICLES ORGANIQUES), et autres lois du royaume’; la deuxiéme et la

- troisitme, en tant que, par ces deux ordonnances, M. I’évéque de Chartres aurait -
pnvé le réclamant des fonctions du titre de curé inamovible, en contravention
aux dispositions de ladite loi de 1802, des régles de droit canonique regues en

France, des dispositions expresses de l’édlt du 29 janvier 1686, de Iarticle 24 de

celul du mois d’avril 1693, et de la déclaralion donnée & Marly le 45 janvier 1731 ;

I la troisidme seulement en ce que la sentence d’interdit quelle contient aurait été

fulmmée contre les formes et les régles canoniques ;

"¢ 'Vu les ordonnances rendues par M. I’évéque de Chartres, les 8 novembre 1824
ot 7 janvier 1822, portant érection et contenant les statuts du chapitre de sa cathé-
drale; ensemble notre ordonnance du 30 du méme mois de janvier 1822, portant
approbation de la derniére de ces ordonnances épiscopales ;

¢ Vu la lettre adressée le 6 décembre 1822 par notre ministre de lintérieur &

M. Pévéque de Chartres, dans Pintention de lui faciliter les moyens de mettre les

établissements ecclésiastiques de son diocése en harmonie avec ceux des autres
siéges du royaume, et notamment de lui faire connaitre que I’expérience avait dé-
montré les inconvénients inséparables de I’existence en une méme église cathédrale

d’une cure distincte et 1ndépendante du corps du chapiire; que pour y remédier,

et pour faire-cesser les divisions interminables entre le corps capitulaire et le curé,
soit & 1"occasion de la célébration des offices, de ’administration des deux fabri-

~ques, de I'exercice des diverses fonctions religieuses, soit pour Vordre des pré-

séances, feu M. le cardinal du Belloy avait proposé, dés 4807, la-réunion de la cure
de Notre-Dame de Paris au chapifre métropolilain, et la délégation des fonctions
curiales en Pacquit du chapifre & un archimaitre chanoine choisi par ’archevéque
et Iemcal_)le par lui, et que cette mesure consacrée dans ce termnps par un décret
du dernier gouvernement, avait depuis été adoptée par un grand nombre d'évéques
6t consacrée de nouveau par plusieurs de nos ordonnances;

* ¢ YuPordonnance rendue par M. I’évéque de Chartres le 419 janvier 1823, por-
tant réunion & perpétuité du titre curial de son église cathédrale au chapiire de ce

R dmcése et slatuant que le chapilre en corps sera clhiargé des offices divins, et que

les antres fonctions curiales seront confiées & un ecclésiastique choisi par Pévéque
entre les chanoines qui portera le titre de curé de Notre-Dame, sera révocable a la
Yolonté dudit évéque, et n’aura de compte 2 rendre de I'exercice de ses fonctions
qua lui oud ses vicaires généraux, ensemble notre ordonnance du 9 juillet suivant,
portant approhation de ladite ordonnance d’union;

¢ Yu l'ordonnance rendue par M. 1'évéque de Chartres, le 3 décembre 1823,
Dortant que M. Chasles cessera de jouir du titre et des émoluments de curé de la
paroisse de Notre-Dame de Chartres, qu’il s’abstiendra d’en faire les fonctions, et
%ﬂll lui retire tout pouvoir d’entendre les confesswns et d’annoncer la parole de

ien;

« Vu les diverses consultations & 'appui du recours du sieur Chasles, les lettres
€N réponse de M. l’evéque de Chartres et toutes les piéces produites ;

« Va 1a loi du 9 avril 1802;
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"¢ Sur le moyen d’abus proposé contre 1'ordonnance épiscopale du 8 novembre
1821 ; | |

« Considérant que le recotirs en cas d’abus, contre les actes éma.ﬂés des supéneurs
ecclésrasthues, ne compéte, aux termes de l'article 8 de la loi du 8 avril 1802
qu’aux personnes intéressées ; |

« Que l'ordonnance rendue le 8 novembre 1821, par M. I'évéque de Chartres,
portait seulement que le curé de la cathédrale prendrait rang de séance au chapiire
diocésain, et q'u’ll aurait le titre de chanoine :

¢ Que dés-lors le réclamant dtait sans 1ntérét et par conqéquent non recevable 4
en poursuivre la réformation ;

« Considérant, en outre, que cette ordonnance a été annulée “par Vordonnancs
postérieure du 7 janvier 1822, revétue de notre approbation royale du 30 du méme
mois, et dans laquelle il n’est fait mention d’aucun acte du Saint-Siége qui n’aurait.
pas 6t6 recu et publié dans le royaume; d'ou il suit que, dans toutes les supposi-
tions, le recours comme d’abus serait sans fondement ; '

¢ Sur le moyen d'abus proposé contre les ordonnances épiscopales des 19 janvier
et 3 décembre 1823, en tant qu’elles auraient dépouillé le réclamaut des fonctions
et du titre de curé inamovible;

« Considérant que, s'il est hors de doute qu'un curé ne peut 8tre privé de ses
fonctions et de son titre que par une sentence de déposition rendue selon les for-
mes, communiquée et confirmée par nous, Pinamovibilité du titulaire n’emporte pas
la. perpétuité de I'office ; qu’il est également hors e doute qu’'une cure peut étre
supprlmée par son union i une autre cure ou & tout autre établissement ecclésias-
tique, dans les formes prescrites par les lois, lorsque L'utilité des ﬁdéles on les né-
~ cessités. du service religieux le demandent ; '

« Considérant que, dans I'espéce, la cure de Notre-Dame a été unie, par 1'dvéque
de ce dwcése, avec notre approbation, au chapitre cathédral ;

« Qu une union semblable, qui n’a jamais été considérée comme abusive, lors-
quelle était justifiée par les circonstances, ainsi qu’il résulte de Pancienne juris-
pradence de nos cours, est devenue 1ndlspensable 3 cause de la destruction d’un
~grand nombre d'églises, qui a nécessité dans presque tous les diocdses D'établisse-
ment simultand, dans une méme église, d’un chapitre cathédral et d’une paroisse,
ainsi que le prouvent plusieurs décrets ‘rendus successivement, & dater de 'année
1807, et plusieurs ordonnances par nous rendues ; lesdits décrets et ordonnances
portant approbation de trente-trois unions de cette nature, opérées par trente~trois |
archevéques ou évéques de notre royaume, dans leurs diocéses respectifs ;

¢ Considérant que, si les canons de I'Eglise ont prescrit aux chapitres-curés de
faire exercer les fonctions curiales, en leur acquit, par des vicaires perpétuels,cest
toutefols sous la condition que les évéques ne jugeront pas, sans quelque raison
particuliére, tirée de I'intérét de la bonne administration de leur diocése, bono ec-
clesiarum regimine, que le contraire doive étre plus avantageux.

¢« Considérant que, si les anciennes lois du royaume prescrivent pareillement
I'établissement des vicaires perpétuels, ces lois étaient relatives A un état de choses
qui n’existe plus; -

« Qualors d’une part, les unions de I'espéce de celle dont il s'agit, avaient le
plus souvent pour but unique d’augmenter la dotation du chapitre ;

¢ Et que les vicaires en chapitre étaient destituables et amovibles & leur vo-
lontsd ;
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« Qu'aujourd*hui, au contraire, les vicaires chargés d’une partie des fonctions cu-

7 es unions des cures aux chapilres ont exclusivement pour objet, ou de main®.air

“'lo.bon ordre dans les églises ou métropoles, ou de prévenir les dissenssion du
= dlergé et le scandale des fidéles, d’ou il suit que Jles dispositions des lois anciesnes
:' gont sans application dans I'espéce ;

« Considérant énfin que 1'union de la cure de Notre-Dame de ‘Chartres a eu lieu

% alépoque de Détablissement du nouvel &véché de Chartres, en- exécution e la
. nouvelle circonscription du royaume;

« Que, par suite de 'établissement de cet évéché, V'église de Notre-Dame & 6té

érigbe en cathédrale, et que cette érection a rendu I'union nécessaire

¢« Que la cause méme de I'union ne permettait aucun délai dans son exécution;
.t Et que, dés-lors ’ancien curé, dont le titre était éteint par l'union, el qui ne

.>. pouvait plus en exercer les fonctions, ne pouvait, dans le cas d’exception ou il se
£ trouvait placé, se prévaloir des anciennés régles qui prescrivent que le titulaire

d’'un bénéfice continue & en recueillir les fruits jusqu’a sa mort, méme aprés I'u-

% nion de ce bénéfice & un autre ;

¢« Sur le moyen d’abus proposé contre la sentence d’interdiction contenue dans

I'ordonnance épiscopale du 3 décembre 1823 ; - _

« Considérant qu’a I’époque ol cette interdiction a été prononcée, Iunion de la
cure au chapitre étant consommée, le réclamant n’était plus que chanoine, et que

dés-lors son évéque a pu, en tout &tat de cause, ainsi qu'il I’a fait, lui retirer, sans
- jugement préalable, des pouvoirs qu'un simple prétre ne peut conserver qu'aussi

longtemps que son évéque le juge convenable ; |

¢ Sur le rapport du comité du contentieux, notre conseil d’Etat entendu, nous
avons ordonné ‘et ordonnons ce qui suit :

¢ ArT. i¢r. Le recours comme d’abus dirigé par le sieur Chasles, contre {rois or-
donnances rendues par Mgr I’évéque de Chartres, les 8 novembre 1821, 19 janvier
et 3 décembre 4823, est rejeté. »

§ II.. Cuarrrre de Saint-Dends.

Il y avait autrefois en France un assez grand nombre de ¢/ wpitres
collégiaux ; les uns étaient de fondation royale, comme les saintes

 chapelles, et les rois en conféraient les prébendes ; les autres Ataient

de fondation ecclésiastique, 11 n’y a' plus aujourd’hui que cclui de
1Séaintl-Dfmis,' dont nous allons parler, et qui a été fondé par Napo-
on 1, | : o
~ L’antique abbaye de Saint-Denis était consacrée, depuis un iemps
mmémorial, & la sépulture des rois. La révolution de 1739 avait
supprimé et détruit cette abbaye. Mais ’empereur Napoléon I**, par
un décret du 20 février 1806, rendit I’église 4 son ancien usage, en
la consacrant & la sépulture des empereurs. Il y établit un chapitre,
Gomposé d’évéques choisis parmi ceux 4gés de plus de soixante ans,
et qui se frouvaient hors d’état de continuer I’exercice des fonctions
tpiscopales. Les chanoines étaient au nombre de dix ; ils avaient pour
chef le grand aumonier.

-
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Louis XVIII, par une ordonnance du 23 décembre 1816, donna
an chapitre de Saint-Denis une organisation plus étendue (1). Le
grand aumonier en resia le chef, et prit le titre de primicier ; le
chapitre fut composé non-seulement de dix chanoines évéques, mais
encore de vingt-quatre chanoines du second ordre ; des clercs furent
en outre attachés-au chapitre qui, du reste, ne fut jamais complet.
Cette organisation resta intacte jusqu’en 1832.

Mais & ceite époque, la lo1 du 21 avril 1832, article 8, disposa
que : « les membres du chapitre royal de Saint-Denis, nommés aprés
la promulgation de la présente lol, n’auraient droit & aucun traite-
ment sur les fonds de I’Etat. » Par suite de cetie disposition, qui res-
treignait les ressources du chapiire, le nombre des chanones fu
diminué, la maison des clercs supprimée, et les frais du matériel
restreints. Mais, dans la lot des finances del’année 1838, on revint
sur la disposition de celle de {'année 1832, et on décida implicite-
ment par {’allocation du crédit nécessaire, qu’tl serait procede i la
réorganisation du chapiire de Saint-Denis.

Ce chapitre, comme on le volt, n’était pas érigé canoniquement,
ni méme légalement. Le roi eut, selon nous, I’heureuse 1dée de vou-
loir régulariser cet état de choses et d’organiser d'une maniére solide
et stable, ce chapitre collégial. Il s’adressa en conséquence au Sou-
verain-Pontife, et aprés un concert préalable avec le Saint-Siége,
Sa Sainteté Grégoire X VI, de glorieuse mémoire, par une bulle don-
née & Rome, le 3 avril 1843, organisa canoniquement le chapitre de
Saint-Denis. - ’

D’aprés l'organisation actuelle du chapitre de Saint-Denis, les
‘chanoines, soit du rang des évéques, soit du second ordre, sont
nommés par I’empereur, sur la proposition du ministre des cultes.

Outre les chanoines titulaires, I’empereur peut donner le titre de
chanoines honoraires de Saint-Denis 4 des évéques ou & des ecclésias-
fiques. Toutes les personnes, antres que les chanoines attachés au
chapitre, sont nommées par le ministre des cultes. |

Le traitement des chanoines-évéques est de 10,000 fr. ; celut des
chanoines de second ordre de 4,000 fr. Les autres dépenses du cha-
pifre sont également supportées par I’Etat.

Sous le premier empire, ’allocation portée au budget de I’Etal,

(1) ¢« 11 convient que le lien consacré a la sépulture des rois par un usage immé-
morial, devienne un lieu de pridres perpétuelles et reprenne sa gloire et son éclal
antique. Cette fondation, en acquittant la dette de la patrie et de la religion envers
les cendres de nos rois, tournera au profit de I’Eglise gallicane, en procurant un
asile honorable aux pasteurs du premier et du second ordre, auxquels leur 4ge ou
leurs infirmités ne permettent pas de se livrer au gouvernement des diocéses ou des
paroisses. » (Rapport au rot, annexé a Vordonnance de 1816.)
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“pour le chapitre de Saint-Denis, était, dans les premiéres années, de
100 4 110,000 fr. ; dans les derniéres années, elle n’attejgnit pas
05,000 fr. Sous la restauration, cette allocation fut portée jusqu’a
-900,000 fr. Elle é&tait, en ’année 1830, de 177,478 fr. 25 c.

~L’allocation portée au budget de I'année 1848, était, comme les
années précédentes, de 142,000 fr., dont 48,000 étaient appliqués au

traitement des chanoines-évéques, 40,000 & celul des chanoines de
< second ordre et du prétre-sacristain, 11,900 au payement des chan-
.. fres, employés, enfants de cheeur, et 12,000 fr. au service matériel
+* du chapitre. |

Tout ce qui peut regarder le service du chapiire, soit en général,

soif en particulier, est déterminé par un réglement approuvé par
* l'empereur sur le rapport du ministre des cultes.

Enfin, ’empereur Napoléon III rétablit le chapitre de Saint-Denis

= Sur ses anciennes bases, et le fit instituer canoniquement én le sou-
. Iettant immédiatement au Saint-Siége, par un bref, en date du 31

mars 1857. Nous donnons la traduction de ce bref dans notre Cours

<" de droit canon, tome II, page 163, troisitme édition. On peut voir
* dans ce bref les priviléges dont jouit actuellement ce chapitre. Nous

rapportons ci-dessous le décret du 17 juin 1857 qui porte réception
de ce bref.
- Le grand aumdnier de France est le chef du chapitre sous le titre

de primicier. Ce chapitre se compose de douze chanoines é&véques

non compris le primicier et de vingt-quatre chanoines prétres. Les
chanoines évéques ne sont pas tenus & la résidence ; mais les cha-
noines prétres y sont astreints. Néanmoins ils ont trois mois de
vacance. (Décret du 18 décembre 1858 rapporté ci-aprés.)

Leur costume est réglé par le décret du 9 mars 4853, ci-aprés.

Dicrer du 17 juin 1857 qui constitue canoniquement le chapz'té'e
o impérial de Saint-Denis,” -

¢ Narorfon, empereur des Francais, ete.
¢ Sur le rapport, ete.
« Vu le bref en date du 31 mars 1857, donné, sur notre demande, par Sa Sainteté

- - lepape Pie IX, et qui constitue canoniquement le chapitre impérial de Saint-Denis;

¢ Yu le déeret du 20 février 1808 et Iordonnance du 23 décembre 1816 ;

« Vu Tarticle 4¢* de la loi du 8 avril 1802 (18 germinal an X) ;

@ Notre conseil d’Etat entendu,

¢ Avons décréié et décrétons ce qui suit S

¢ Arr. der, Le bref donné & Rome, le 81 mars 4837, par Sa Sainteté le pape Pie
133 et qui, sur notre demande, constitue canoniquement le chapifre impérial de
Saint-Denis, est regu et sera publié dans empire en la forme ordinaire.

¢ Arr. 2 Ledit bref est regu sans approbation des clauses, ete.; :

4 Il sera transcrit en latin et en francais, sur les registres de notre conseil d’Etat;

- Tom, 11, 8

# T — M
AL e

r e A T iy
e haL  -ao @ i "

R [ T Tr—"
. - r

LI T R -

TN LS R P Ty T

Ll et o
- - (R

AR o PR R P
roa T Tam Uy -




114 . CHAPITRE.

mention de la transcription sera faite sur l’onginal par le secrétaire général du con-

seil d’Etat.
« ART. 3. Nptm ministre, ete,

Dkcrer portant gue l’eglzse de Saint-Denis est consacrée a la sépulture
des empereurs, et quelle est desservie par un chapitre qui prend
de'nommatzon de CHAPITRE IMPERIAL DE SAINT-DENIS.

Au palais des Taileries, le 18 décemhre 1858.

¢ NarorEON, ete.

¢ Sur le rapport de notre ministre d’Etat au département de  I'instruction publi-
que et des cultes ;

.4 Vu lo décret du 17 juin 1857, portant réception du bref qui institue canoni-
quement le chapitre impérial de Saint-Denis ;-

¢ Avons décrété et déerdtons ce qui suit :

¢ Arr. 1er, L'église de Saint-Denis est consacrée & Ia sépulture des empereurs. Elle
est desservie par un chapitre qui prend la dénomination de Gkapztre impérial de
Saini-Denis.

« -ART, 2. Notre grand auménier estle chef du chapitre, sousle titre de Primicier.

« ART. 3. Le chapitre est composé de chanoines-évéques ou du premier ordre,
et de chanoines-prétres ou du second ordre. Il ne peut compter, au plus, que douz
chanoines-évdques, non compris le primicier et vingt-quatre chanoines-prétres.

« Art. &. Tous les membres du chapifre sont nommés par nous, sur le rappor
de notre ministre seerétaire d’Efat au département de I'instruction publique et des
caltes, qui prendra I’avis de notre Grand Aumodnier.

¢ Les chanoines du premier ordre sont choisis parmi les archevéques et évéques
qui ont €té titulaires en France, et parmi les évéques ayant exercé, en cetie qua-
Iité, des fonctions reconnues et antorisées par le gouvernement,

¢ Les chanoines du second ordre sont choisis parmi les vieaires-généraux et les
~ chanoines, les curés de premiére classe, les aumoniers des armées de terre et de
. mer et des établissements publics, ayant au moins dix ans d’exercice de leurs fonc-
tions, et enfin parmi les ecclésmsthues qui se sont dlstmgués dans Pexercice de
leur ministére.

« Art. 5. Le primicier, 1es chanolnes—evéques et les chanoines-prétres regoivent
I'institution canonique conformément au bref donné & Rome, le 31 mars 1887, ac-
cepté et publié par déeret du 17 juin de la méme anide.

« ArT. 6. Le primicier exerce la juridiction spirituelle et ]0111!'. des prérogatives
qui lui sont atiribudes par le bref précité.

« Arr. 7. Si le primicériat vient & vaquer, soit par suite de décés, smt pour toute
autre cause légitime, les chanoines élisent dans le délai de huit jours, un vicaire
capitulaire, qui recevra ’administration temporaire.

« Si P'élection n’est pas faite dans le délai fixé, I'archevéque de Paris désigne un
des membres du chapitre pour remplir les fonctlons d’administrateur provisoire.

« Le vicaire capitulaire ou I'administrateur provisoire ne peut entreren fonctions
qu'avec notre agrément.

« ART. 8. Les chanoines-évéques conservent les honneurs et prérogatives attachés
& Pépiscopat. IIs ne sont pas astreints & la résidence.

« Arr. 9. Les chanomes-—prétres sont astreints a la résidence. S'ils n’ont pas jus-
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6 dans les six mois de leur nomination qu’ils ont fixé leur résidence & Saint-Denis

s sont reputés démissionnaires, et immédiatement remplacés. -

nIls ne peuvent prendre plus de trois mois de vacances, et ne sahsenteront

"avec I’agrément du primicier, qui en informera notre ministre des cultes. Il sera

"1t sur le traitement de ceux qui s’absenteraient sansautorisation uné retenue dont
- quotité sera réglée, suivant le cas, par une décision ministérielle.

« Arr. 10. Le traitement des chanoines-évéques reste fixé & dix mille francs, et
elui des chanoines de second ordre & quatre mille franes.

¢ Le chanome de second ordre qui remplit les fonctions de trésorier . du chapitre

ontinue & recevoir une indemnité de six cents francs.

¢ Art. 11. Les insignes des chanoines de Saint-Denis contmuent A btre réglés
ar le décret du 9 mars 1853. - :

« Le service de I'église et du chapitre est réglé par le primicier, sous notre ap-
robation.

¢ Anr. 13. Le décret du 20 février 1806 articles 1 4 6; Pordonnance du 23 dé-
embre 1816 ot le décret du 25 mars 1852, sont et demeurent rapportes.

« ART. 14 Notre ministre secrétaire d’Etat au département de Dinstruction pu-
lique et des cultes et notre Grand Aumdnier, primicier du chapitre, sont chargés,
hacun en ce qui le concerne, de I’exécution du présent déeret, qui sera inséré au
ulletin des lois. »

ECISION rbyale relative au costume et @ la décoration des chanoines du
chapitre de Saint-Denis et au sceau de ce chapitre (1).

. ¢ Sire,

« Aprés avoir, conformément & P’ordonnance de Votre Ma]esté concernant le cha~

pilre royal de Saint-Denis, fixé par un réglement provisoire les 'cbligations des
chanoines, il devient nécessaire, avant I'installation, de leur donner un costume qui
convienne A la gravité de leurs fonctions et 2 la dignité de cette fondation royale.
Tai pensé anssi qu'il entrerait dans les vues de Votre Majesté d’accorder & ce cha-

pilre, unique en France, et qui sera toujours composé de personnes. recommanda-:
bles par;leurs services, une marque de distinction honorable, qui dewendra tout. a

la fois une récompense et un encouragement.

« Bofin, Sire, Votre Majesté jugera sans doute & propos de permettre au chapiire

de prendre, avec les armoiries de 1’ancienne abbaye de Saint-Denis, un scea.u ca-
Pitulaire comme en ont tous les chapiires de France, | |

¢ Je prie Votre Majesté d’approuver les propositions suivantes, que j’ai 1’honneur

de lui soumettre relativement & Phabit,]a décoration et le sceaun du chapitre royal
de Saint-Denis.

¢ ArricLg 1er, L’habit des chanomes du chapitre royal de Saint-Denis sera:
lh“’el‘: le rochet, la mantelette de drap noir doublée de soie; avec deux bandes de
velours sur le devant, et la mozette ou. camail, aussi de drap noir, doublée de soie

6t bordée d’hermine ; 16té, le rochet, la mantelette et la mozette seront de soie

bordées d’hermine,

« Pour les. chanoines-évéques, la doublure et les bandes seront cramoisies ; ils

pourront seuls porter des dentelles au rochet.

(1) Cette démsmn citée dans le décret impérial du 9 mars 1853, ci-aprés, n’avait
jdmais ét6 publige. Nous I'empruntons au Nouveau Journal des conseils de fabrigques.
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116 CHAPITRE,

‘¢ Pour les chanoines de second ordre, Ia doublure et ies bandes seront. noires,

¢ ART. 2. Par dessus ’habit de choeur, les chanoines du premier et du second o
~ dre porteront une croix A huit pointes d’or, ayant au miliemw deunx médaillons re.
présentant I'un, I'image de saint Denis, a.pdtre de la France, avec ces inscriptions;
Votum pro rege. — Sepullura regum ; T'autre I'écusson de France, fond &z,
trois fleurs de lis d’or, 1e clou misen pal (anciennes armoiries de ’abbaye de Saint.
Denis), avec P'inscription : Capitulum regium Sancti Dyonisii, 1816.

« La croix sera suspendue & un ruban moiré violet clair, de trois pouces et dem
de largeur, partagé an milieu par nne bande blanche d’un pouce de large.
-« Le chapitre de Saint-Denis aura pour sceau I’écusson de France, au clou mis
en pal, avec I'inscription : Capitulum regium Sanclt Dyonisit in Francia.

« Je suis avec respect, Sire, de Votre Majests, etc. -

| 4+ Avex. Aue., archev. de Reims.
"« Paris, le 28 décembre 1816. |

Approuvé : Louis.
¢ Par le roi : Le ministre secrélaire d’Elal de Uintérieur,
: « LAINE. »

Dicrer du 9 mars 1853 relatif d la croixz des chanoines du chapitre
impérial de Saint-Dems.

« NarorioN, empereur des Frangais, etc.

« Sur le rapport, etc.;

¢ Vu le décret du 20 février 1806, qui a fondé le chapitre 1mpérlal de St-Denis ;

¢ Vu 'ordonnance du 23 décembre 1816 ;
~ « Yu la décision royale du 28 décembre de la. méme année, qui a fixé la forme
de la croix que portent encore aujourd’hui sur I’habit de choeur les membres de
ce chapitre ;
¢ Vu Pavis de la commission des inseriptions et médailles de l’académw des Ins-
criptions et Belles-Lettres, en date du 25 février dernier ; |

¢« Considérant que, dans le choix des ornements et des légendes de la croix du
chapilre impérial de Saint-Denis, il convient, en rappelant i la fois Pantique ins-
titution et la fondation impériale, de rattacher les temps anciens au temps présent,

« Avons décréid et déerétons ce qui suit : ‘

¢ Arr. 4er, La croix des chanoines du premier et du second ordre du chapiire
impérial de Saint-Denis sera de la dimension de la croix actuelle, & huit pointes
d’or, émaillées de blanc et de violet, portant quatre abeilles d’or dans les entre-
croisillons et répétées dans le champ d’azur de I’écusson, qui conservera, mis en pal,
le clou de la sainte croix, dont I'antique abbaye fut jadis dépositaire. L’inscription
E;%%ée autour de cet écusson sera celle-ci : Capetulum imperiale sancti Dyonisii. —
- « Le second écusson, avec I'image de saint Denis, portera les deux inscriptions
suivantes : en haut, Vota pro Imperatore, et en bas, Sepultura regum.

¢ ART. 2. Cette croix sera suspendue & un ruban moiré violet clair, de 98 milli-
metres de largeur, portant une raie blanche sur les bords. En petite tenue, ce ru-
ban pourra &tre remplacé par un cordon violet.

~ « AnT. 3. Comme signe distinctif de leur qualité, lorsqu’ils sont en habit de ville,
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CHAPITRE. | 117

les éhancines de second ordre pourront porter au chapeau une torsade mi-partie de
. Sole violette et d’argent, terminée par deux glands semblables, i

- . ¢ ART. & Le chapitre de Saint-Denis aura pour sceau trois abeilles d’or sur
champ d’azur,avec le clou mis en pal et l'inscription : Capitulum imperiale Sancti
* Dyowisti. - -

‘. « Art. 8. Notre ministre secrétaire d’Etat au département de Pinstruction publi-

[ T
; .l:‘-'i',-'h?*“ e

“que et des cultes (M. Fortoul) est chargée de I'exécution du présent décret. »

§ IV. CuapitrE, Décoration.

Comme nous le disons dansnotre Couvrs DE DROIT CANON, le Sou-
verain-Pontife a donné 4 certains chapitres une décoration particu-
litre et distinctive. Les membres de ces chapitres ont le droit de
porter sur la poitrine une croix suspendue par un. ruban de soie de

:: diverses couleurs. D’un autre coté, le gouvernement a autorisé les
.- membres de certains chapitres qui avaient obienu ce privilége du

Saint-Siége, de porter cette décoration sur I’habit de ville. Ainsi un
décret impérial du 28 octobre 1854, autorise les chanoines de Tours
i porter sur I’habit de ville, dans les himites du diocése, une croix
suspendue par un ruban de sole rouge et blanc, et reproduisant sur
une face ’effigie de saint Maurice, avec la légende Chapitre méiro-
politain de Tours, et sur 1'autre face, 'effigie de saint Gatien avec la
légende : Pie 1X étant souverain Pomefe année 1854,

L’année précédente, l'empereur, & l'occasion de son mariage,
avait-accordé ce privilége aux membres du chapitre métropohtam
de Paris par le décret sulvant

Decer impérial du 5 juillet 4853, qui institue une décoration pour les
membres du chapitre “métr opolitain de Paris.

« NAPOLEON, par la grécé de Dieu et la volonté nationale, empereur des Frangais,

- & lous présents et 4 venir, salut.

¢ Sur le rapport de notre ministre secrétaire d’Etat au departemant de I'instruc-
tion publique et des cultes:

« Voulant donner au vénérable chapitre de 1'église métrupohtame de Paris, a
Poccasion de notre mariage, et pour en perpétuer le souvenir, un témoignage de
notre hienveillance particuliére;

« Avons décréié et décrétons ce qui suit:

¢ ARt. {er, Les membres du chapitre métropolitain de Pans porteront sur 'ha-
bit de ville, une décoration suspendue au col par un ruban bleu clair de quatre-
vingt-quinze millimétres.de largeur, avec liseré blanc de cing millimétres sur les
bords. Cette décoration sera une croix cinq branches, émaillée de blanc et de
violet, et portant sur le champ d’azur, d'un c6té leffigie de la sainte Vierge, pa-
tronne de D'église de Paris, et de l'autre cette inscription : Chapitre métropolilain
de Paris, 1853. ~ Napoléon III, empereur.




118  CHARGES DE LA COMMUNE ET DE LA FABRIQUE, ETC.

« Arr. 2. Notre ministre secrétaire d;E_tat du départementr_de Pinstruction publi-
que et des cultes (M. Fortoul), est chargé de I'exécution du présent décret, qui sera
ingéré au Bulletin des lois. » o S

| CHARGES DE LA’' COMMUNE ET DE LA FABRIQUE.
(Voyez COMMUNE, FABRIQUE.) |

CHARTRES.
(Voyez OBIETS D’ART. )

CHASSE.

Un décret du 23 prairial an XIII autorise les maires & affermer
le droit de chasser dans les bois communaux, a la charge de faire
approuver les conditions de la mise en ferme par le préfet et le mi-
nistre de I’intérieur. L’instruction de ce ministre, en date du 18 mai
1818, en rappelant les dispositions du.décret, fait remarquer que,
dans quelques localités, des permisstons de chasse, délivrées indivi-
duellement, et qui se renouvelleraient chaque année, donneraient
Peut-étre des produits plus importants, |

Quel que soit le mode adopté, le maire ne pourrait pas se rendre
locataire du droit de chasse sur les propriétés de la commune qu'il
administre. C’est ce qui a été décidé par le ministre de Pintérieur,
le 25 janvier 1830.

Tous ces principes nous paraissent entiérement applicables aux
bois des fabriques et 4 ceux des établissements de bienfaisance.

CHASUBLE.
(Voyez ORNEMENT.)

CHEMINS VICINAUX.

La prestation en nature, pour les chemins vicinaux, est due par
tout habitant porté au role des contributions directes. Voyez sous le
- mot PRESTATION 51 les ecclésiastiques y sont soumis.

'CHEMIN DE RONDE AUTOUR DES EGLISES.

. Lorsqu’un ancien cimetiére, placé autour de 1’église, vient & éire
supprimé; la fabrique est en droit d’exiger la réserve d’une place et
a’nn. chemin de ronde pour I'usage des processions. C'est ce qu’on
appelle en certains lieux processionnaux. (Voyez processionnaux.) Il
en .serait de méme de la réserve de tout 'espace nécessaire pour la
conservation'des jours de 1’édifice, la circulation de Pair et la liberté
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- des. passages qui conduisent & P’église. Ce droit de la fabrique est

fondé sar un avis du conseil d’Etat du 20 décembre 1806 et approuvé
le 25 janvier 1807. (Voyez cimemires, § I*".) Les chemins de

- ronde sont un accessoire et une dépendance de I’église. Ils sont, en

conséquence,  la disposition de la fabrique.

| Aws du conserl d E'tat, du 20 déccmbre 1806, relatif aux chemins de

ronde @ réserver autour des églises dans les communes rurales, lors
de Ualiénation des anciens cimetiéres supprimes,

¢ Le conseil d’Etat qui, d’aprés le renvoi ordonnd par Sa Majesté, a entendu le
rapport de la section de I'intérieur sur celui du ministre de ce département, ten-

" dant & faire adopter, conformément 3 I'avis du ministre des cultes, un décret pour

ordonner qu'a 'avenir, dans les communes rurales, il sera réservé devant et autour
des églises, sur-le terrain des anciens cimetires qui seront affermés ou aliénés, une
place et un chemin de ronde dont les dimensions sont prescrites dans ce projet de
décret ; : _ |

¢ Considérant que les dispositions de ce décret ne pourraient étre applicables &
toutes les différentes localités, les églises étant isoldes dans une commune, et bor-
dées ou entourées de bAtiments dans d’autres; |

¢ Est davis qwil n’y a pas lieu 4 rendre sur cette matiére un décret général, et
quil suffit que le ministre ordonne aux maires des communes de ne vendre aucun
ancien cimetiére sans lui soumettre le projet d’aliénation, afin qu’il décide qu’elles
seroni les parties de ces anciens cimetidres qui pourront &tre aliénées, et celles
qu'on devra réserver pour laisser aux églises lair, le jour nécessaires, une libre

circulation et de faciles communications. »

CHEMIN DE LA CROIX.

On peut demander si les chemins de la croiz établis dans les églises
sont ou non une des charges de la fabrique, imposées par Particle 37

. du décret du 30 décembre 4809. M. ’abbé Prompsault, qui exa-

mine cette question, répond par une distinction. « Lorsque le chemin
de la croix est établi, dit-il, et consiste en objets d’art propres & la
décoration et 4 Pembellissement de ’église, la fabrique ne peut se
dispenser de contribuer. son entretien sur la proposition du curé ou
desservant. » Ceci est incontestable, parce qu’alors le chemin de la
croiz; fait partie intégrante de 1’église, et la fabrique est obligée de

Dentretenir, comme elle entretient les boiseries et autres décorations

¢l embellissements qui sont adhérents aux murs de I’4glise. =~

Mais, ajoute avec raison M. Prompsault, « excepté le cas ol le
chemin dela croix serait 1’objet principal de la destination de I’église,
ou bien aurait é1é établi par ordre exprés de 1’évéque, les gravures
¢t tableaux représentant les sujets propres & chaque station, de
méme que les iravaux nécessaires pour approprier ’édifice a les
recevoir, ne font point partie des dépenses ordinaires du culte. La
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120 | CHIRURGIE,; CIBOIRE.

fabrique peut se dispenser de contribuer aux premiers frais. ,
C’est ce que nous disons sous le mot EcLisE, § IV, en parlant de d¢-
corations et embellissements qui ne sont que des dépenses facultati.
ves de la fabrique. Cependani comme les chemins de croix ne sont
pas seulement des objets de décoration, mais qu’ils sont encore plus
des objets de dévotion, et, par conséquent, rentrant dans I’exercice
du culte, leur acquisition et leur restauration est une dépense que
les fabriques sont obligées de faire, et qu’elles font de fait presque
partout.

CHIRURGIE. n

L’exercice de la chirurgie est interdit aux prétres par les saints
canons. ( Voyez 4 cet égard notre Cours de droit canon, t. IIp,
178). Ils ne permettent que 'opération césarienne, lorsqu’il est im-
possible de se procurer un chirurgien (voyez OPERATION CESARIENNE);
mais cette opération, & raison méme de sa gravité, serait de nature
4 provoquer plus particuliérement des poursuiltes contre le prétre
qul la pratiquerait. ’

Les lois civiles interdisent aussi au prétre I’exercice de la chirurgie,
Laloi du 19 ventdse an XI (10 mars 1803) porte, art. 35 : « Tout
« individu qui exercerait la médecine ou la chirurgie, sans avoir de
« diplome, de certificat ou de letires de réception, sera poursuivi et
« condamné & une amende pécuniaire envers les hospices. » Les
ecclésiastiques doivent donc rigoureusement s’abstenir de toute opé-
ration chirurgicale. |

Pour constituer le délit d’exercice illégal de la chirurgie, 1t n'est
pas nécessaire qu’il y ait exercice habituel : une seule opération
chirurgicale, de la part d'un individu non pourvu de diplome, suffit
pour le constituer en délit. (Arrét de la Cour de cassation, du 1*
mars 1834 .) |

Laprohibition d’exercer la médecine ou la chirurgie, sans diplome,
s’applique 4 1’art de l’oculiste ; cet art se rattache tout a la fois a
exercice de la médecine et & celui de la chirurgie. (Arrét de la Cour
de cassation du 20 juillet 1833.) |
* Mais la prohibition relative 3 exercice de {la médecine et de la
chirurgie n’est pas applicable & ’art du dentiste}: Pexercice de cet
art n’est assujettl & I'obtention d’aucun diplome, certificat ou lettres.
de réception. (Arrét de la Cour de cassation du 23 février 1827.)

CIBOIRE.

La coupe du ciboire doit étre d’argent et dorée i Pintérieur ; elle
ne doit pas peser moins d’un mare, On le couvre ordinairement d’un
volle de soie en forme de petit pavillon. (Voyez vASES SACRES.)
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Les fabriques sont obligées de fournir les ciboires. (Décret du 30

" dboembre 1809, art. 31.)

CIERGES.

Il s’est souvent élevé des difficultés entre les féhriques et les curés-

sur les droits respectifs que chacun peut avoir sur les cierges offerts
en diversés circonstances, et ceux fournis pour les inhumations et
services funébres. D’une part, les fabriques, se fondant sur Particle
76, du décret du 30 décembre 1809, prétendent avoir droit aux

" ¢ierges offerls avec les pains bénits, et sur lous ceux qui sont fournis

 bitantes, et qu’ils doivent avoir au moins une partie de ces cierges.

pour les enterrements et services funébres. Cet article est ainsi
congu : ¢« Le trésorier portera, parmi les recettes en nature, les
cierges offerts sur les pains bénits ou délivrés pour les annuels, et

ceux qui, dans les enterrements et services funébres, appartiennent

a la fabrique. » .
- D’autre part, les curés soutiennent que ces prétentions sont exor-

“Pour faire ressortir évidemment le droit de chacun, rappelons d’a-

bord les principes de I’ancienne législation sur celte matiére, et nous
en ferons ensuite l’application 4 la nouvelle.

« Les offrandes, de quelque nature qu’elles soient, dit 1’abbé
de Boyer, dans un chapitre intitulé : Oblations qui appartiennent
auz curés (1), qui se font a l'antel principal pendant la messe, ou
hors du temps de la messe, appartiennent au curé..... Les offrandes
qui se font & la main du curé, ou i celle de son clerc, lorsqu’il fait
baiser 'instrument de paix, ou le bas de 1’étole, dans différentes
cérémonies d’église, appariiennent au curé. Il a le méme droit sur
les dons et sur les cierges qu’offrent a I’autel les fidéles le jour de la

~Chandeleur ; les enfants le jour de la premiére communion, et celui

que porte & la main la personne qui offre le pain 4 bénir, et la femme
qui reiéve de couche.... Les cierges que portent les ecclésiastiques
qui assistent aux sépultures, appartiennent 4 ces ecclésiastiques. »

Dans le chapitre suivant, intitulé : Offrandes qui appartiennent
aux marguilliers, le méme auteur -s’exprime ainsi : « Tout ce qui
se donne au banc de I’ceuvre, tout ce qui est offert dansles troncs de
la paroisse qui sont destinés aux réparations ou au luminaire, tout
ce qui se donne aux bassins des marguilliers, tout ce que quéte la
personne qui a offert le pain bénit, les cierges quisont sur le pain bé-
nit, appartiennent aux fabriques (2). »

(1) Principes sur Padminisiraiion temporelle des paroisses, t. Ier, p. 362.

(2) Ibid, p. 366. Rousseau de la Combe, Potier de la Germondaie et Camus tra-
cent les mémes distinctions.
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~ Jousse ne s’exprime pas d’une maniére moins précise : « Toutes
les offrandes et oblations qui se font 4 I’autel appartiennent au cur,,,
Iy en a de deux sortes: celles qui se font au curé, dans le choeur,
en recevant le baiser de paix, et celles qui se font hors du cheeur, v,
g. au banc de ’ceuvre, ou dans les chapelles particuliéres, ou dans
les troncs de Ia fabrique ; et tels sont aussi les;cierges qui sont offerts
sur les pains bénits, eic. Les premiers appariiennent au curé ; i
I’égard des autres, elles appartiennent a la fabrique, ou aux confré.
ries au profit desquelles ces offrandes sont faites... Les cierges qui
s’offrent-sur I’autel pendant 'octave de la Féte-Dieu, appartiennent
aussi 4 la fabrique, et doivent étre uniquement employés & l’entre-
tien du luminaire. Ceux des enfants qui font leur premiére commu-
nion appartiennent aux curés, ainsi que ceux de la Chandeleur, qni
sont offerts a 1’autel au baiser de paix, suivant la lo1 générale des
offrandes... ‘A I’égard des cierges des enterrements, ¢’est un usage
assez général, dans toutes les églises du royaume, de laisser au curé
les cierges qui sont offerts sur 'autel. Les autres cierges, dans la
plupart des églises, appartiennent aux curés ; dans quelques autres,
1ls sont partagés par moitié. Il faut suivre & cet égard l'usage qui
s’observe dans chaque église (1). » -

Dans certains endroits, les cierges appartiennent en totalité 3 la
fabrique. L’article 36 du réglement du 20 juillet 1747, rendu pour
la fabrique de Saint-Louis de Versailles, porte : « que les cierges qui,

lors des enterrements et des services, seront mis autour du corps et

de la représentation sur 1’autel principal et sur les autres autels,
ensemble ceux qui seront portés par les enfants de chceur, appar-
tiendront a la fabrique, le nombre et le poids desdits cierges restant
entierement & la liberté des parents du défunt. Qu’a ’égard des
cierges. que lesdits parents auront bien voulu donner pour étre portés
par les ecclésiastiques, tant de la paroisse qu’étrangers, si aucuns
avalent. été appelés par lesdits parents, ils demeureront a chacun
desdits ecclésiastiques ; et pareillement que les flambeaux, si aucuns
sont portés & des enterrements, resteront i ceux qui les auront por-
tés, 4 moins que la famille n’en efit autrement disposé ; si ce n’est

néanmoins ceux qui auraient été portiés par les enfants de I’hopital,

lesquels appartiendront toujours audit hopital. »

L’article 37 ajoute : « Les cierges qui, lors des mariages, seront
mis sur Iautel, et ceux qui seront offerts sur les pains & bénir, ap-
partiendront pareillement & la fabrique; et, & ’égard de ceux qui
sont a la main des mariés et des personnes qui présentent des pains
a bénir, ils demeureront au curé (2). »

(1) Traité du gowvernement des paroisses, p. 79 et 312.
(2) Code des curés, t. III, p. 543.
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A Orléans, au contraire, dans toutes les paroisses de la ville, les
cierges et flambeaux des enterrements apparienaient entiérement aux
curés. -

Ces différents usages, consacrés par le temps et par I’autorité ci-
vile, doivent toujours étre suivis dans tous les cas o le nouveau droit

n’a rien statué de contraire. | | |
Ainsi, dans les paroisses ol il est d’usage d’offrir un luminaire

. sur le pain bénit, ou de placer des cierges autour sur le brancard

qui le porte, ce luminaire appartient a la fabrique, ainsi que les
cierges *que, dans quelques autres endroits, 'on dépose sur le banc
d’eeuvre. Il n’existait pas de régle certaine relative aux cierges offerts
sur les pains bénits, et les usages variaient : souvent -ces cierges

étaient partagés entre la fabrique et'le curé. Le décret du 30 dé-.

cembre 1809, qui avait pour but de doter les fabriques d’une légis-
lation réguliére et uniforme, devail nécessairement se prononcer sur
cette diversité d’usages, et y substituer une régle générale et fixe.
Le décret consacra ’usage le plus commun, et 1l stalua, par son ar-
ticle 76, qu’a 1’avenir il n’y aurait plus de partage, et que partout
otun luminaire serait offert sur le pain bénit, 11 appartiendrait en
totalité 4 la fabrique. Tels sont évidemment le sens et la portée de
cet article (1). . | |

Mais I'usage d’offrir un luminaire & ’occasion du pain bénit est
“loin d’étre général. Dans la plupart des campagnes, et méme dans
les villes, on offre seulement le cierge avec lequel se présente au
baiser de paix la personne qui présente le pain & bénir. A 1’égard de
ce cierge d’offerte, il doit toujours appartenir au curé, d’aprés la
régle générale sur les oblations, qui‘lui atiribue toutes celles faites
au baiser de paix. Cest ce que reconnait formellement une décision
ministérielle du 31 mars 1837 (2).

Quant 4 la cire provenant des enterrements et services funébres,
~ le décret du 26 décembre 1813, voulant faire cesser les divers usages

anciens, qui pouvaient étre une cause de désunion entre des per-
sonnes qui ne doivent avoir que le méme but, celui de servir lareli-
gion, et voulant établir une régle uniforme et générale, balanga les
mteréts respectifs du clergé et des fabriques en statuant ce qui suit,
et abrogea, en conséquence, tous les anciens usages spéciaux sur
cette matiére. Nous allons examiner, en autant de paragraphes par-
ticuliers, les différentes circonstances ou on doit I'appliquer,

(1) Les usages les micux connus des rédacteurs du décret du 30 décembre 1809
étaient les usages de Paris, siége du gouvernement. 11 faut remarquer que Iarlicle
76 du décret nest presque que la reproduction des articles 68 et’69 du réglement du
2 avril 1737, pour la fabrique de Saint-Jean-de-Gréve de Paris.

(2) Voyez celte décision, ci-aprés, p. 126.
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Dicaer 1mpEriAL du 26 décembre 1813, concernant le partage des crerges
employés aux enterrements et aux services funebres.

« NaroLEoN, empereur des Francais, etc., efc.

¢ Sur le rapport de notre ministre des cultes (1) ;

¢ Vu larticle 76 du réglement des fabriques (2) ;

« Notre conseil d’Etat entendu ; -

¢« Nous avons décrété et décrétons ce qui suit :

« Art. Ier, Dans toutes les paroisses de ’empire, les cierges, qui, aux enterre-
ments et services funébres, seront portés par les membres du clergé, leur appar-
tiendront : les autres cierges placés autour du corps et & l'aulel, aux chapelles on
autres parties.de 1"ég'lise.l appartiendront, savoir, une moiiié a la fabrique et autre
moitié & ceux du clergé qui y ont droit: ce partage sera fait en raison du poids
et de la totalité des cierges.

¢ Art. 2. Il n’est rien innové & 1'égard des curés qui, & raison de leur dotation,
sont chargés des frais du culte (3).

« Arr. 3. Notre minisire des cultes est chargé de Pexécution du présent décret,
qui- sera inséré au Bulletin des lois (4). »

Rapport présenté a S. M. Uempereur, efc., par M. le minitre des cultes
sur un projet de décret tendant au partage entre les fabriques et le
clergé des cierges des enterrements,

Le 27 octobre 1813.
« Sire,
¢ Jai I’honneur de soumettire & Votre Majesté un rapport dont 'objet est de faire
cesser, entre la fabrique et le clergé des paroisses, toutes difficultés sur les droils

qu'ils peuvent avoir respectivement aux czerges que les famllles fourmssent pour . .

les enterrements,  ’autel et autour du corps.

¢« L'article 76 du réglement des fabriques est ainsi congu :

« Le trésorier portera parmi les recettes en nature les c¢ierges offerts sur les
¢ pains bénits ou délivrés pour les annuels, et ceux qui, dans les enterrements el
« services (unébres, appariiennent ala fabrique. »

« La fabrique n’ayant droit qua ceus des cierges qui lui appartiennent, il en ré-
sulte qu'une partie de ces cierges appartiennent au clergé.

« Le réglement n'a point déterminé quelle est la quotité revenant 3 chacun, parce

quil y avait beaucoup de variations, soit sur la forme danslaquelle les droits étaient
établis, soit sur la répartition."

(1) Voyez ce rapport immédiatement aprés ce décret. Nous avons cru devoir en
donner le texte ici parce qu’il explique le sens de ce décret et l'article 76 du décret

du 30 décembre 4809. C’est d’ailleurs une pléce importante qui devait trouver place
dans ce Gours.’

(2) Cest le décret du 30 décembre 1809, art. 76.
(3) Cet article devait avoir son application dans des pays réunis par ’empire au
territoire de la France, mais qui, depuis, ont cessé d’en faire partie. |

(4) Voyez ci-apiés, p. 126, une décision ministérielle du 81 mars 41837 relative
aux cierges.
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¢« Dans le plus grand nombre des diocdses, .I’msage ancien faisait la rdgle; dans

> (atres, elle était-établie par les ordonnances confirmées par les cours souveraines.

¢ Quant & la répartition, il y avait un certain nombre de diocéses ou toute la

“cire des enterrements et services appartenait au clergé ; dans d’autres, il n’avait que

les cierges servant & Pautel, et ceux qui étaient portés par chacun de ses membres.
Les cierges placés autour du corps appartenaient i la fabrique (1).

« En général, la cire employée & ’autel et autour du corps était répartie égale-
ment entre le clergé et la fabrique. Quant aux cierges remis aux mains des prétres
pour les porter 4 la cérémonie, on ne voit pas qu'aucune fabrique ait été en pos-
session d’y avoir part.. ' | .

« Ces différents usages, consacréds par le temps et par Pautorité civile, n’étaient
point par eux-mémes susceptibles de grandes difficultés ; et celles qui s’élévent au-

.. jourd’hui naissent plutét de ce que les fabriques et le clergé ne sont plus dans cet

ancien dtat d’aisance ou leurs dotations suffisaient i leurs besoins.

« Les fabriques argnmentent du décret du 30 décembre 1809 ; et en disant qu'il

établit- un droit nouveau, elles concluent qu’il devient indispensable de régler la
répartition de la cire d’une maniére qui leur soit plus avantageuse. .

¢ D’un autre cdté, le sort du clergé est réduit an point que le produit de la cire,
quelque modique qu'il soit, est mis au nombre des ressources qui lui sont nécessaires.

« Le partage égal de la cire entre le clergé et les fabriques semble étre le moyen
le plus juste de faire entidrement cesser une cause de désunion entre des personnes
qui n’ont que le méme but, celui de servir la religion. _

« On peut méme 4 cet égard observer qu'd Paris, ol la répartition des cierges
tenait & la manidre dont les avait employés a ’autel ou autour du corps, les fabri-
ques et le clergé se sont portés d’eux-mémes au partage égal.

« C’est en adoptant cette mesure qu'il y aura le moins d’innovation, puisqu’elle
est déja’dans P'usage le plus général.

¢ Le clergé des diocéses ou toute la cire lui appartenait ne peut pas se défendre

de Iinduction que I’on tire de I'article du réglement qui suppose qu'une partie doit
revenir 4 la fabrique; et, s’il est obligé de subir une réparlition, il ne pourrait pas
s¢ plaindre de ce qu’elle sera faite suivant la régle la plus générale.

« Les diocéses ol le clergé n’avait pas la totalité de la cire, mais ol il en avait
Plus de moitié sont en trop petit nombre pour faire obstacle 2 ce qu’il soit établi
une régle générale dans laquelle sont balancés les intéréts respectifs du clergé et des
febriques, et conséquemment le véritable intérét de ’église.

« Jobserve qu'il ne peut pas &tre ici question des paroisses out le curé, & cause
de sa dotation, est tenu de l'entretien: de I'église et des frais du culte.

¢ Yai Thonneur de présenter & Votre Majesté le projet de décret ci-joint.

. « Je suis avec le plus profond respect, sire, etc.
« Le comte BicoT pE PREAMENEU. »

(1) Dans son Traité des paroisses, Jousse dit, p. 812 : « Toutes les offrandes et
oblations qui se font & Pautel appartiennent au curé. Les cterges offerts sur les pains
3 bénir N’appartiennent point au curs, mais & la fabrique. A I’égard des cierges des
en_lterrements, c’est un usage assez général, dans toutes les églises du royaume, de
laisser au curé les cterges qui sont offerts sur I'autel ; les autres cierges, dans la
plupart des églises, appartiennent au curé; dans quelques autres & la fabrique, et
dans d’autres ils sont partagés par moitié. Il fautsuivre & cet égard I'usage qui s’ob-
srve dans chaque église. » (Note de M. Bigot de Préameneu.)
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Lertie de M. le ministre de la justice et des cultes & Mgr Uarchevéque

de ‘Besangon relative aux cierges offerts sur les pains bénits et & la-

cire provenant des enterrements et services funébres.

| Paris, le 31 mars 1837.
. -¢ Monseigneur, L '

¢ Le trésorier.de 1'dglise paroissiale de Lure (Haute~-Sadne) expose, dans la de-
mande ci-jointe, que des difficultés se sont élevées entre ladite fabrique et le nou-
veau curé, au sujet de la propriété des cierges offerts avee le pain bénit et a I'oc-
casion des enterrements et services fundbres : il ajoute que jusqu’ici ces offrandes
avaient &té considérées comme ressourcés fabriciennes, et que la destination diffé-
rente qui serait donnde & une portion quelconque empécherait de pourvoir aux di-
vers besoins du culte. | | R ‘

¢ L’article 76 du décret du 30 décembre 1809 n’attribue aux fabriques que les
cterges offerts -sur les pains bénits.; ceux qui sont poriés & la main ont toujours été
considérés comme faisant partie des offrandes présentdes & lautel, et appartenant

conséquemment aux curds. Les prétentions de la fabrique sont donc contraires i -

la lettre de I'article, et & I'interprétation que lui 2 constamment donnée I'adminis-
tration. | -

« Quant A la cire provenant des enterrements et services fundbres, le décret du
26 décembre 1843 en prescrit le partage par moitié entre le curé et la fabrique.

¢« Je vous prie, Monseigneur, de vouloir bien faire part de ces observations au
conseil de fabrique et au curé de Lure. » | |

S 1. Les cierges fournis pour un enterrement deviennent-ils la pro-
priété de la fabrique et du curé, aussitét aprés que la cérémone
des obséques e3t terminde ? .

‘Dans diverses paroisses, plusieurs familles ont prétendu que les
cierges offeris au convol devaient étre conservés pour les services
demandés neuf jours, trente jours ou un an aprés 'enterrement. Les

cierges dont il s’agit deviennent la propriété du clergé et de la fa-

brique aussitdt que la cérémonie religieuse des obseques est termi-
née. Dés-lors la famille du défunt n’est nullement en droit d’exiger,
si elle demande pour le lendemain une messe pour le repos de I’ame
du défunt, que les mémes cierges soient replacés & 'autel et autour
du catafalque. On serait aussi peu fondé & vouloir que la fabrique
fournit gratuitement ces mémes cierges, ou d’autres équivalents,

pour les services de la neuvaine, du bout da mois ou du bout de l'an. -
Pour qu’un droit semblable existat, il fandrait que le décret el

réservé au profit de la famille, et il n’en est pas ainsi. II n’en atait
rien non plus dans I’ancien droit, comme on peut le voir ci-dessus.
S1 celte prétention était admise, il en résulterait que le clergé et les
fabriques seraient moins rétribués pour les obséques des gens riches
qui demanderaient des services ultérieurs, que pour les obséques des
personnes moins aisées, obligées de se borner a la cérémonie des

L} et et
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obssques. Il pourrait méme arriver que les cierges fussent entisre-
ment consommes. L

M. Le Besnier (1) fait remarquer que-si 'enterrement a lieu le
matin, et que la famille fasse célébrer plusieurs messes, presente
corpore, le luminaire reste allumé pendant toute la.cérémonie, méme
les cierges portés par les prétres auxquels ils appartiennent.. Nous
ne voyons dans cet usage rien de contraire & ce que nous venons
d’exposer, Tant que le corps est présent, I*enterrement n’est pas
terminé ; la cérémonie des obséques continue toujours.

§ IT. Dans les diocéses ou Pusage était autrefois d’attribuer la tota-
lité des CIERGES soit & la fabrique, soit au curé, et on cet usage s’ est

- maintenu jusquw’ e présent dans quelques paroisses, peut-on contis
nuer de le suivre, ow st U'on doit se conformer aux prescriptions

du décret ? ,

Cette question ne saurait étre douleuse. Le décret a été rendu
pour abroger les différents usages des diverses localités, pour éta-
blir dans toute la France une régle fixe et uniforme qui satisfit fous
les intéréts, et qui prévint tous les mécontentements et les contesta-
lions. On- doit done partout abandonner les usages antérieurs pour
se conformer aux dispositions de ce décret ; Pautorité ecclésiastique
et Pautorité civile doivent également tenir la main & son exécution.
M. le ministre des cultes a plusieurs fois écrit en ce sens & divers
évéques qui I’avaient consulté, notamment & Mgr ’évéque d’Agen,
le 22 juin 1832.

SHI. Le décret du 26 décembre 1813 conserve-t-il force obligatoire
dans quelques diocéses ou des réglements épiscopaux approuvés par
ordonnance royale, postérieurement & 1813, contiennent des dispo-
sitions contraires, et prescrivent entre les fabriques et les curés un
mode différent de partuge des cierGES des enterrements et services

~ funébres ? -

On doit s’étonner que le gouvernement ait accordé sa sanction a
ces réglements, et qu’il ait consenti & renoncer au bienfait de I’uni-

formité établie par le décret de 1813 : nous croyons, dit le Journal

des conseils de fabriques, que ca été un tort. Toutefois, les ordon-
nances royales qui ont approuvé ces réglements, étant postérieures
au décret, doivent étre considérées comme l’ayant abrogé dans ces
diocéses ; et ces réglements épiscopaux doivent seuls étre suivis jus-
qua ce qu’ils soient modifiés. Voyez, relativement 4 ‘la possibililé

(1) Législat;ion des fabriques des églises, 3¢ édit., p. 262. -

' - s
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d’abrogation des décrets impériaux par des ordonnances royales, la
distinction établie sous le mot ABROGATION. :- :

§ IV. A qui appartiennent les CIERGES portés aux tnhumations par
les pawvres, par les religicuses, ou par les membres de certainss
confréries? - |

Dans les inhumations de personnages de distinction, la famille dy
défunt, pour honorer le conval, invite quelquefols un certain nombre
de pauvres, qui suivent le corbillard, ayant chacun un cierge i la
main ; ces pauvres regoivent ensuite une aumone. D’autre fois, ce
sont des religieuses, ou les membres de. certaines confréries,
Nous pensons ‘que les cierges portés par ces personnes ne peuvent
leur appartenir. C’est le sentiment de Le Besnier (que nous parta-
geons: « Les autres assistants non- ecclésiastiques, dit-il (1), ne
peuvent conserver leurs cierges ; 1ls les mettent 4 la masse & parta-
ger entre le curé et la fabrique. » L’article I** du décret du 26 dé-
cembre 1813, dit que les cierges poriés par quelque personne que
ce soit, doivent devenir la propriété du curé et de la fabrique, qui
les partageront par moitié. S

M. Pabbé Prompsault (2) ne partage point ce sentiment dont il
plaisante. « Le Besnier, dit-il, et M. Uabbé André ont cru que les
pauvres, les religieuses et les confréries tenaient lieu de chandeliers
dans les convois. S’il en était ainsi, leur décision serait, sinon irré-

prochable, du moins motivée. Mais qui est-ce qui pourra, raisonna-

blement pariager cette opinion ? » Nous pourrions répondre que
plusieurs curés et plusieurs fabriques la partagent en la suivant dans
la pratique. Le sentiment de M. Prompsault est que les pauvres, les
religieuses et les confréries suppléent au petit nombre de prétres et
autres ecclésiastiques dans lesparoisses et qu’on ne peut guére se dis-
penser de les assimiler ici au clergs. Nous pourrions peut étre de-
mander & notre tour qui est-ce qui pourra raisonnablement partager
cette opinton d’assimiler les pauvres au clergé dans les pompes funé-
bres ? Quoiqu’il en soit, nous croyons M. Prompsault plus raisonna-
ble, quand 1l ajoute : Dans le cas oti I'on ne voudrait pas faire cet
honneur aux pauvres, il faudrait les regarder comme des personnes
invitées auxquelles la famille fait don d’nn cierge, & la condition ex-
presse qu’elles le porteront allumé pendant toute la durée de la cé-
rémonie. S |

Nous dirons 4 ce propos, ajoute sagement M. Prompsault que tous
les cierges fournis par la famille le sont & la condition qu’on les fera

+ (1) Législation compléte des fabriques des églises, 3¢ édit., p. 263.
(2) Dictionmaire raisonné, tom. Ier, col. 868.
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servir 4 la cérémonie, et qu'ils doivent rester allumés aussi long-
temps qué I'usage auquel ils sont destinés 'exige. '

Nous ajouterons que les cierges fournis par les familles doivent étre
de cire pure. Les curés et les fabriques sont autorisés 4 refuser tous
Jesluminaires dans lesquels 1l entrerait d’autre matiére que de la cire.

§ V. Les CIERGES portés aux inhumations par les chantres et les en-
fanis de cheur leur appartiennent-ils ?

Il semblerait que cette question devrait étre résolue dans le méme
sens que la précédente, c’est-d-dire que les cierges portés par les
chanires ‘et enfants de cheeur appartiendraient a la fabrique et au
curé. Cependant, comme ’article I** du décret du 26 décembre 1813

dit que les cierges qui, aux enterrements et services funébres, seront
- portés par les membres du clergé, leur appartiendront, el que les
“chantres et enfants de choeur font partie de ce qu’on appelle le bas

clergé, c’est-d-dire qu’ils remplissent les fonctions des clercs ecclé-

siastiques, il s’ensuit qie les cierges portés par eux doivent leur ap-
parienir;.et ¢’est-aussi ce qui se pratique dans les lieux ot les chan-
tres et enfants de choeur portent, dans ce cas, des cierges aux inhu-
mations. Nous pensons, en conséquence, que la propriété de ces
- clerges ne peut leur étre contestée. Mais les enfants de cheenr, les
chanires et auires employés du bas cheeur ne font, point, 2 propre-
ment parler, partie du clergé, et alors la fabrique serait en droit de
leur refuser ces cierges. Aussi Iarticle 6, cité ci-dessus, du régle-
ment du 20 juillet 1747, attribuait 4 la fabrique les cierges portés
par les enfants de chceur. :

M. de Champeaux qui examine cette question et la précédente,
s'exprime ainsi : A qui appartiennent les cierges portés aux inhu-
matious par les chantres et les enfants de cheeur, par les pauvres,
les religieuses, les membres des confréries ou autres assistants ?
Fautil les leur attribuer ou bien doivent-ils éire rendus par eux,
apres la cérémonie, pour &tre partagés par la fabrique et par le cu-
187 D’un c6té, Pon peut dire que, lorsque les cierges dont il est fait

meniion dans le décret de 1813 ont é1& partagés selon ses prescrip-
- tions la fabrique et le clergé ne paraissent plus rien avoir & exiger

Iégalement, et que par conséquent il leur importe peu que les en-

fants de choeur, les chantres, les pauvres, les confréries ou autres
assistants emportent les cierges qui leur ont été remis. De I'autre,
on peut alléguer que le décret ne conférant point & ces personnes la
propriéte de ces cierges, on ne saurait, dans le silence de la loi, la
leur attribuer, sans préjudice pour la fabrique et le clergs.

C’est ici qu’il est nécessaire de se laisser guider par les anciens

Tou. 1. 9
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réglements et les anciens usages ; mais ces réglements et usages son
eux-mémes contradictoires et purement locaux. Ici les chantres et
les enfants de choeur sont autorisés A garder les cierges par eux por-
tés. La, ce sont seulement les chantres qui jouissent de cet avan-
tage; les enfants de cheeur doivent rendre leurs cierges & la fabrique,
(Art. 36 du réglement du 20 jusllet 1747 pour la fabrique de Saint-
Louis de Versailles.) L encoreil est permis aux ecclésiastiques méme
&trangers i la paroisse, si quelques-uns ont été appelés par les pa-
rents, de retenir leurs cierges ; la méme faculté est également ac-
cordée aux assistants pour les flambeaux qui leur ont été donnési
porter, 3 moins cependant que les familles n’en eussent autrement
décidés. Ces familles, toutefois, ne devaient point obliger les enfants
des hopitaux, auxquels elles avaient délivré des cierges, & les rendre,
ces cierges devant toujours appartenir auxdits hopitaux. (Ars. 36
du réglement précité du 20 juillet 1747 .) Ailleurs, dans le Midi par-
ticuliérement, quand les pauvres, les associations religieuses et les
confréries de pénitents, étaient appelés aux inhumations, ils pou-
vaient conserver leurs cierges. Dans certaines parties de la Norman-
die, les associations des fréres de la Charité pour la sepulture des
morts, étaient aussi en possession de conserver les cierges qu’on leur
avait livrés. (Voyez le paragraphe suivant.) |

Ces réglements et usages sont, comme on le voit, fort divers; ils
peuvent encore étre suivis dans tous les cas ou le nouveau droit n'a
rien décidé de contraire. Mais nous croyons qu’il faut que la fabri-
que y consente, et que telle soit ’intention de ceux qui délivrent les
cierges. En effet, il n’est question dans le décret que de la fabrique
et du clergé pour le partage des cierges offerts aux. enterrements el
services funébres. Personne autre ne doit y avoir dé droit, parce
qu’il est naturel que ces cierges délivrés dans 1'église, dans le but de
rehausser 1’éclat de ses cérémonies, restent sa propriété au lien de
devenir celle de personnes qui n’y ont été appalées que pour prier,
et non pour participer aux offrandes qui ne sont dues et qui ne son
faites qu’a I'église seule. Nous estimons, d’aprés cela, que les per-
sonnes dont nous venons de parler, n’ont pas le droit d’exiger la re-
mise des cierges par elles portés dans ces cérémonies.

Au reste, 8’il est difficile de déterminer d’une maniére précise les
limites du droit en cette matiére, c’est une raison de plus pour les
fabriques et pour le clergé de recourir aux rézlements et aux usages
qui pourraient exister a cet égard, et a défaut de réglements el
d’usages, 4 l'intention présumée oa exprimée des familles, Il est

certain que toutes les fois que la volonté de ceux qui donnent sera %
consultée et suivie sans préjudice des droits acquis, il ne pourray . §

avoir de réclamation.

.
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- § VI Les associations pour la sépulture des morts, connues sous le
nom de cHARITE, oni-elles droit aux CIERGES poriés par quelgues-
uns de leurs membres ? |

(es assoclations religieuses, qui existent dans plusieurs diocéses
- Jde Normandie, et quli ont pour but le transport et I'inhumation des
morts, sont généralement approuvées, conformément aux articles 24
et 22 dudécret du 23 prairial an XII (12 jmin 1804), et aux articles
~ Tel%de la loi du 18 ma: 1806, par les conseils municipaux et les
conseils de fabrique, pour fournir les ornements nécessaires a la dé-
cence ou & la pompe des funérailles. Nous croyons, en conséquence,
~ que ces confréries ont droit aux cierges qui leur sont fournis par les
parents des défunts. Aussi, 'usage partout les leur accorde. Nous di-
- sons dans le paragraphe ci-dessus qu’anciennement 1ils étaient aussi
en possession de conserver les cierges qu’on leur avait livrés.

S VII. L’évéque peut-il décider que tous les ciERGES appartiendront
_ au curé, parce que celur-ci ne recoit pas de supplément de travie-
ment? |

Dans un petit nombre de diocéses, notamment dans celui d’E-
vreux, les communes n’allouent aucun supplément de traitement aux
curés ; I’évéque, par compensation, leur aitribue tous les cierges
provenant des inhumations et services funébres. Nous n’hésitons pas
4 déclarer que ces décisions épiscopales sont tout & fait contraires
au décret du 26 décembre 1813, qui a voulu établir dans toute la
'~ France, comme nous le disons ci-dessus, une régle fixe et uniforme
qui satisfit tous les intéréts, et qui prévint les mécontentements et
les contestations. Elles ne nous semblent pas moins contraires 4 la
Justice, car il ne parait pas juste de dépouiller, au profit du curé,
les fabriques généralement pauvres, d’un droit qui leur est acquis
par la loi, sous prétexte qu’il n’est pas d’usage dans les communes
d’allover aucun supplément de traitement. L’évéque 2 un autre
moyen d’améliorer le sort de ses prétres, s’il le juge convenable,
- Cest ’exiger d’une paroisse qui demande un pasteur, que la com-
- Iune alloue préalablement au curé un supplément de traitement.
N,ous savons toul ce que peut, dans cette circonstance, la fermete
Q’un évéque. Mais, dans aucun cas, ’év8que ne peut priver la fa-
brique d’un-droit que lui confere la loi; il n’a pas la faculté de faire
2 cet égard aucun réglement. -

Le réglement que porterait aujourd’hui un évéque de sa seule au-
torité, dit M, de Champeaux, pour changer les dispositions du dé-
cret de 1843, potamment pour attribuer la totalité des cierges offerts
aux enterrements et services funébres au curé seul, en compensa-
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tion de ce qu’il ne regoit pas de supplément de traitement, ne serait
point légal ni obligatoire.

On pourrait objecter que le décret du 26 décembre 1813 est con-
traire a Darticle 69 de la loi du 18 germinal an X, d’aprés lequel il
appartient aux évéques de rédiger les projets de réglement relatifs
- aux oblations que les minisires du culte sont autorisés a recevoir
pour ’administration des sacrements, projets qui doivent ensuite étre
approuvés par le gouvernement, avant d’8tre publiés et mis 4 exécu-
tion, et que, par conséquent, dans la question qui nous occupe, ils
peuvent faire, pour leurs diocéses respeciifs, des réglements con-
traires au décret du 26 décembre 1813. Si cet article 69 était ap-
plicable ici, il y aurait & répondre que le gouvernement, en accor-
dant aux évéques le droit de rédiger des projets de réglement, et de
les soumettre & son approbation, ne s’est pas dépouillé du pouvor
de porter lui-méme un reglement général. Mais il est facile de voir
que l’article 69 de la loil précitée est complétement inapplicable,
puisqu’il n’a trait qu’aux réglements relatifs aux oblations a recevoir
pour 'edministration des sacrements. Ces réglements sont spéclaux
aux diocéses respectifs, et doivent comprendre les divers articles des
oblations, avec les modifications appropriées aux localités. Le par-
tage de la cire ne devait pas étre assujetti A ces modifications. Cest
ce que décide une lettre du ministre de I’instruction publique et des
cultes aux vicaires généraux de Reims, du 30 septembre 1831.

'Les fabriques ne peuvent réguliérement abandonner aux vicaires
de la paroisse, & titre de supplément de traitement, la cire provenant

des enterréments et services funébres; alors surtout que chacun de

ces vicaires regolt un traitement de 300 francs sur le budget com-
munal et un supplément de traitement de 350 francs sur les fonds
du trésor, et qu'en raison de I’insuffisance de ses ressources, la fa-
brique se voit obligée, chaque-année, de recourir 4 la commune pour
comblerson déficit. Le produit de la cire des inhumations et services
funébres doit toujours étre porté comme-recette au budget de I2
fabrique. Ainsi décidé par la lettre ministérielle suivante :

Lrrree du 23 aott 1837, de M. le Ministre de la justice et des cultes @
S. Em. le cardinal archeveque d’Auch (Mgr d’Isoard).

Monseigneur,

« Fai 'honneur de transmettre ci-joint & Votre Eminence la réclamation qui m'
été adressée par le sieur Laurens, conseiller de.la fabrique de Lisle-Jourdain, con-
cernant les difficultés auxquellesdonne lieu, dans le conseil, I'abandon aux vicaires
de la cire offerte aux enterrements et services funébres.

¢ Il parait que la commune fait 4 chacun des vicaires un traitement de 300 francs,
et que c’est & titre de supplément que la fabrique renonce en leur faveur aux droits

que le dderet du 26 décembre 1813 luiconfére sur les cierges provenant du service
dont il s’agit.
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¢ Il parait dgalement que les ressources de eet dtablissement n'éiant pas suffi-
santes pour couvrir ses dépenses, il y & ndcessité de recourir annuellement i la
commune pour combler le déficit.

'y Les fabriciens oppesanis ont pensé quil n'y a pas lieu, d"aprés ces circonstances,
de continwer 4 abandenner la cire _

« Auxtermes du déeret du 30 décembre 1809, ce produit doit étre porté an hud-
get de la fabrique. L'omission qui en est faite constitue donc une irrdgulsriié qui ne
doit pas se reproduire & I'avenir, d'awiant plus quelle est de vature dfaire ohstacie
al reconrs i la commune pour insuffisance de ressources.

a I est d'ailleurs & remargquer guwindépendamment de 300 franes qu'ils regoivent
" de Iz ville, les vicaires de Lisle-Jourdain touchent un supplément de traitement de
350 franes sur les fonds du trésor. 5i ces moyens d'existence ne leur suffisaient pas,
il v aprait sans doute convenance d'y ajouter; mais il faudrait ne pas s'écarter des
prescriptions du déeret réglementaire.

t Je prie Votre Emminence de vouleir bien se faire renmdre compte des dulficudids
qui m’ont €6 signaldes, et de prendre les mesures nécessairss pour les fare cesser. w

§ VIIL. Dans les paraisses on Fexistence du décret du26 décembre 1813
n’était pas connue, et o il éiait d'usage de laisser loule la cire
provenant des enterrements et services funébres aux cureés, ceux-ct.
sont-ils tenus & quelgue restitution envers la fabrigque ?

L'usage, fondé sans doute sar certains réglements épiscopaux, on
dn moins sur ’ancien droit, faisait loi dans ces paroisses, jusqu’a ce
qu'on y conniit 'existence du 26 décembre 1813 ; nous ne pensons
pas qu'un caré, dans ce cas, fiit obligé a restitution. Les fabriques
ne seraient done nullement fondées A réclamer ancune indemnité aux
curés qul jusque-li auraient jout de bonne foi d’un droit que les fa-
~briques elles-mémes lenr reconnaissaient. Il en serait de méme

pour les paroisses ol1, an contraire, les fabriques ont profiié de foute
la cire au détriment des curés ; ceux-ci n’auraient droit & aucun dé-
dommagement. Mais, du moment que les fabriques ou les curés ont
connaissance du décret de 1813, qui veut que les cierges provenant
des enterrements et services funébres solent partagés par moitié, ils
doivent s’y conformer. S’ils ne le faisaient pas, nous pensons que
n’'étant plus alors debonne foi, ils seraient tenus & restitution envers
~ la partie lésée, c’est-a-dire le curé envers la fabrique, s’il avait seul
profité detoute la cire, et réciproquement la fabrique envers le curé,
s1 elle s’était emparée de la totalité des cierges. |
~ Nous ferons remarquer, a cette occasion, que beaucoup de pa-
roisses rurales ignorent encore ’existence du décret du 26 décembre
1813, et que des usages qui peuvent amener des difficultés facheu-
ses, subsistent encore, comme le prouve une décision ministérielle
du 31 mars 1837 (1). Mgrs les évéques ne sauraient trop veiller,

(1) Cette décision est rapportée ci-dessus, p. 126.
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dans intérét des fabriques aussi bien que dans Pintérét des curés, ;
ce que les dispositions de ce décret soient partout uniformément
observées. |

 CIMETIERES.

On appelle cimetiéres les lieux consacrés 4 la sépulture des morts.

Nous rapporterons d’abord sous ce titre les actes législatifs qui ré-
gissent les cimetieres et sépultures, et nous indiquerons ensuite, en
autant de paragraphes, ce qui regarde les aliénations, ventes, eloture
des cimetiéres, les concessions de terrains, etc.

Decrer .du 23 prairial an XI11 (24 juin 1804) sur les sépultures.

Tirre I, — Des sépultures et des lieux qui leur sont comsacreés.

« AnticLE 1er. Aucune inhumation n’aura lien dans les églises (1), temples, syna-
gogues, hopitaux, chapelles publiques, et généralement dans aucun des édifices clos
et fermés ol les citoyens se réunissent pour la célébration de leurs cultes, ni dans
Penceinfe des villes et bourgs.

¢« Art. 2. Il y aura, hors de chacune de ces villes ou bourgs, & la distance de
trente-cing a quarante métres au moins de leur enceinte, des terrains spécialement
consacrés & 1'inhumation des morts (2).

« ART. 3. Les terrains les plus élevés et exposés au nord seront choisis de pré-
férence, ils seront clos de murs de deux mélres an moins d’élévation. On y fera
des plantations (3), en prenant les précauntions convenables pour ne point géner la
circulation de lair. | | | .

« Arr. 4. Chague inhumation aura lieu dans une fosse séparée; chaque fosse, qui
sera ouverte, aura un métre ¢ing décimétres 3 deux métres de profondeur, sur huit
décimeétres de largeur, et sera ensuite remplie de terre bien foulée.

« Art. 5. Les fosses seront distantes les unes des autres de trois & quatre déci-
metres sur les cotés, et de trois & cing décimeétres & la téte et aux pieds.

¢ Art. 6. Pour éviter le danger qu’entraine le renouvellement trop rapproché des
fosses, I'ouverture des fosses pour de nouvelles sépultures n’aura lieu que de cing
années en cing années; en conséquence, les terrains deslinds & former les lieux de
sépulture seront cing fois plus étendus que l’espace nécessaire pour y déposer le
nombre présumé des morts qui peuvent y étre enterrés chaque année.

TitRE Il. — De Uétablissement des nouveaux cimetiéres.

« Arr. 7. Les communes qui seront obligées, en vertu des articles 4 et 2 dutitre

(1) Le gouvernement permet cependant quelquefois d’inhumer dansles églises des
personnes-d’un rang distingué. Ainsi les évéques sont ordinairement inhumés dans
leurs cathédrales. (Voyez INHUMATION.) -

(2) Cet article et le précédent sont modifiés par I'ordonnance du 6 décembre 1843,
ci-aprés, p. 137.

(3) Anciennement les plantations n’étaient pas permises dans les cimetiéres. Un

arrét du 6 avril 1637, avait méme condamné I'usage @’y planter des ifs. (Mém. du
clergé, t. VI, p. 342 et suiv.)
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ler, 'abandonner les cimetiéres actuels, et de s’en procurer de nouveaux hors de
I'enceinte de leurs habitations, pourront, sans autre autorisation que celle qui leur
est accordde par la déclaration du 10 mars 1779, acquérir les terrains qui leur se~
ront nécessaires, en remplissant les formes voulues par I’arrété du 7 germinal an IX.

¢ Anr.'8. Aussitdt que les nouveaux emplacements seront disposés i recevoir les
inhumations, les cimeliéres existants seront fermés, et resteront dans I’état ol ils se
‘trouveront, sans que ’on en puisse faire usage pendant cing ans.

« Art. 9. A partir de csite époque, les terrains servant maintenant de c¢imetiéres
‘pourront étre affermés par les communes auxquelles ils appartiennent; mais 4 con-

dition qu’ils ne seront quensemencés ou plantés, sans qu’il puisse y étre fait au-
cune fouille ou fondation pour des constructions de ba.tlments jusqu’a ce qu'il en
5011; antrement ordonné

Tirre 1. — Des concessions de terrains dans les cimetiores.

¢ Arr. 10. Lorsque 'étendue des lieux consacrés aux inhumations le permetira,
il pourra y é&tre fait des concessions aux personnes qui désireront y posséder une
place distincte et séparde pour y fonder.leur sépulture et celle de leurs parents ou
successeurs, et y construire des caveaux, monuments ou tombeaux.

"« Arr.11. Les concessions ne seront néanmoins accordées qu’a ceux qui offriront
de faire des fondations ou donations en faveur des pauvres ou des hopitaux, indé-
pendamment d*une somme qui sera donnée a la commune, et lorsque ces fondations
ou donations auront été antorisées par le gouvernement dans les formes accoutu-
mées, sur 'avis des conseils municipaux et la proposilion des préfets.

¢ Art. 12. I n’est point dérogé, par les deux articles précédents, aux droits qu’a
~chaque particulier, sans besoin d’autorisation, de faire placer sur la fosse de son
parent on de son ami une pierre sépulcrale ou autre signe indicatif de sépulture,
ainsi qu'il a été pratiqué jusqu’a présent.

@ Anr, 13. Les maires pourront également, sur I'avis des administrateurs des hd-
pitaux, permettre que I’on construise dans I'enceinte de ces hopitaux desmonuments
pour les fondateurs et bienfaiteurs de ces établissements, lorsqu’ils en auront dé-
posé le désir dans leurs actes de donation, de fondation et de derniére volonts.

¢ Art. 14. Toute personne pourra étre enterrée sur sa propriété, pourvu que la-
dite propriété soit hors ou & distance prescrite de I’enceinte des villes et bourgs.

Trree IV. — De la police des lieux: de sépulture.

¢ ArT. 15. Dans les communes olt I'on professe plusieurs cultes, chaque culte
doit avoir un lieu d’inhumation particulier; et, dans le cas ol il n’y aurait quun
seul ¢imetiére, on le partagera par des murs, haies ou fossés, en autant de parties
quil y aura de cultes différents, avec une entrée particulidre pour chacun, et en
preportionnant cet espace au nombre d’habitants de chaque culte.

« Art. 16. Les lieux de sépulture, soit qu’ils appartiennent aux communes, soit
qu’ils appartiennent aux particuliers, seront soumis & J'autorité, police et surveil-
lance des administrations municipales.

¢ ArT. 17. Les autorités locales sont spécialement chargées de maintenir l"exécu-
~ tiondes lois et réglements qui prohibent les inhumations non autorisées, d’empécher
- qull ne se commette dans les lieux de sépulture aucun désordre,ou qu’on s’y per-
mette aucun acte contraire au respect dit & la mémoire des moris.
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Titre V. — Des pompes funébres..

"« 'ART. 18. Les cérémonies précédemment usitées pour les convois, suivant |
différents cultes, seront rétablies, et il sera libre aux familles d’en régler la dépens,
selon leurs moyens et facultés ; mais hors de I'enceinte des églises et des lieux de
sépulturé, les cérémonies religieuses ne seront permises que dans les communes of
Ion ne professe qu’un seul culte, conformément & L'article 48 de la loi du 18 ger-
minal an X (1).

"« Art. 19. Lorsque le ministre d’'un culte, sous quelque prétexte que ce soit, s -
permettra de refuser son ministére pour I'inhumation d’un corps, I'autorité civile,
soit d’office, soit sur la réquisition de la famille, commettira un autre ministre dy
méme culte pour remplir ces fonctions ; dans tous les cas, l'autorité civile est char-
gée de faire porter, présenter, déposer et inhumer les corps (2).

« ART. 20. Les frais et rétributions 3 payer au ministre des cultes et autres indi-
vidus attachés aux églises et temples, tant pour leur assistance aux convois que pour
les services requis par les familles, seront. réglés par le gouvernement, sur avis dos
évéques, des consistoires et des préfets, et sur la.proposition du conseiller d'Etat
chargé des affaires concernant les cultes. Il.ne Jeur sera rien alloué pour leur assis-
tance & I'inhumation des individus inscrits aux roles des indigents.

« Art. 21. Le mode le plus convenable pour le transport des corps sera réglé sui-
vant les localités, par les maires, sauf approbation des préfets.

(1) Cest 3 peine si I'on observe cet article dans les villes mémes o les protes-
tants ont un temple public.

(2) Il n'ya personne qui ne voie combien cet article répugne & la saine doctrine;
aussi est-il tout a fait tombé en désuétude, du consentement méme du gouverne-
ment. Qu'y a-t-il en effet de plus absurde, comme I'a tenté plusieurs fois Pautorité
civile, de commettre, malgré I'évéque et le curé, un prétre étranger pour accorder
la sépulture chrétienne & des individus morts hors du sein de I’Eglise catholique, el
de voir des magistrats briser les portes du temple pour y iniroduire leurs cadavres
et v parodier les cérémonies saintes de la religion ? Plusieurs préfets, comprenant
Iinconvenance et 1'illégalité d’une telle conduite, ont pris des mesures pour éviter
que de semblables scandales ne se renouvelassent. Nous ne citerons ici qu'une cir-
culatre de M. le préfet de Seine-et-Marne aux maires de ce département, en date
du 24 septembre 1836.

¢ Aprés avoir pris les ordres de M. le ministre de la justice et des cultes je viens
¢ appeler votre attention sur une matiére aussi importante que délicate : lorsque
« MM. les curés, en vertu des régles canoniques, ont prononcé contre une personie
« décédée le refus de sépulture chrétienne,le devoir des maires et de faire conduire
« directement le corps au cimetiére, de n’exiger des ministres du culte, ni de faire
« exécuter & leur place aucune cérémonie religieuse, aucune sonnerie de cloches,
« et de prendre sous leur responsabilité les mesures nécessaires pour que Il'ordre
« public ne soit pas troublé, et que la liberté de la religion n’éprouve aucune at-
« teinte.... L’article 49 du décret impérial, du 23 prairial an XII, a introduit icl
« une confusion ficheuse dans les esprits ; cet article donnait aux maires, contrat-
« rement aux lois du concordat, 1la faculté de commettre un autre ministre du culte
¢ pour remplir les fonctions du ministre refusant, et de faire porter, présenter, dé-
« poser et inhumer le corps. Sous un régime de liberté, un décret doit fléchir a son
« tour devant les lois et Ia Charte constituationnelle. » (Voyez REFUS DE SEPULTURE.)
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¢ Ant. 22, Les fabriquesdes églises et des consistoires jouiront seules du droit de

" fournir les voitores, tentures, ornements, et de faire généralement toutes les fournie
- tures quelconques nécessaires pour les enterrements et pour la décence ou la pompe
. des funérailles. -

.+ « Les fabriques et consistoires pourront faire exercer ou affermer ce droit, d’aprés
%, Papprobation des autorités civiles, sous la surveillance desquelles ils sont placés.

" ¢ ArT. 23. L'emploi des sommes provenant de Pexercice ou de I'affermage de ce

" droit sera consacré a I’entretien des églises, des lieux d’inhumation, et au payement
. des desservants : cet emploi sera réglé et réparti sur la proposition du conseiller

d'Etat chargé des affaires concernant les cultes, et d’aprés I'avis des évéques et des
préfets. '

t ART. 2&. Il est expressément défendu a toutes autres personnes, quelles que
soient leurs fonctions, d’exercer le droit susmentionné, sous telle peine qu’il appar-
tiendra, sans préjudice des droits résultant des marchés existants, et qui ont été

. passés entre quelques entrepreneurs et les préfets ou autres autorltes civiles, relati-

vement aux convois et pompes funébres.

¢« Art. 25. Les frais & payer pour les successions des personnes décédées, pour
les billets d’enterrement, le prix des tentures, les bidres et le transport des corps,

~ seront fixés par un tarif proposé par les administrations municipales, et arrété par
~les préfets. »

: Dkcrer du T mars 1808, ﬁxant une distance pour les constructions dans

le voistnage des cimetiéres hors des communes.

¢ Armice ier, Nul ne pourra, sans autorisation, élever aucune ' habitation ni
creuser aucun puits, 3 moins de cent meétres des nouveaux cimetiéres fransférés (1)

:+ +hors des communes, en vertu des lois et réglements.

¢ Art. 2. Les bitiments existants ne pourront également 8tre restaurés ni aug-
mentés sans antorisalion.

¢ Les puits pourront, aprés visite contradictoire d’expert, 8tre comblés en vertn
d’ordonnance du préfet du département, sur la demande de la police locale. »

OrvoNNANCE du 6 décembre 1843, relative aux cimetiéres.

¢ Louwis-PrLippE, roi des Frangais, etc., -
- Sur le rapport de notre minisire secrétaire d’Etat au département de Pintérieur;
¢ Vu les lois des 16-24 aout 1790, et 19-22 juillet 41791 ; |
¢ Yu le décret du 23 prairial an XII (2) ;
¢.Vu Jarticle 30, n® 47, de la loi du 18 juillet 1837, sur 'administration munici~

pale 3);

¢t Notre conseil d’Etat entendu, -
¢ Nous avons ordonné et ordonnons ce qui suit :

| Tirre [er. — De la translation des cimetieres. )
g ART ier, Les dispositions des titres 4er et 2 du décret du 23 prairial an XII,

(1) Ceci regarde seulement les nouveaux cimetiéres et non les anciens qui n’ont
Pas €té transférés. (Décision ministérielle du 17 mars 1838).

(2) Ci-dessus, p. 134.

(3) Voyez ci=dessus, tome Ier, p. 142

T et
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qui prescrivent la translation des ¢imetiéres hors des villes et bourgs, pourront A
appliquées & toutes les communes du royaume.

¢ Ant. 2. La translation du cimetiére, lorsqu’elle dewendra nécessaire, sera or-
donnée par un arrété du préfet, le conseil municipal de la commune entendn.

« Le préfet déterminera également le nouvel emplacement du cimetiere, sur Pavis
du conseil municipal, et aprés enquéte de commodo et incommodo.

Tiree II, — Des concessions de terrains dans les cimetiéres pour
| fondation de sepultures privées.

¢« Ant. 3. Les concessions de terrains dans les cimetiéres communaux, pour fon.
dation de sépultures privées, seront, & I’avenir, divisées en trois classes :

¢ 1° Concessions perpétuelles;

« 20 Concessions trentenaires;

“« 3% Concessions temporaires;

« Aucune concession ne peut avoir lieu quau moyen du versement d’un capital,
dont deux tiers au profit de la commune, et un tlers au profit des pauvres ou des
établissements de bienfaisance. ~

« Les concessions trentenaires seront renouvelables indéfiniment a I'expiration de
chaque période de trente ans, moyennant une nouvelle redevance qui ne powrs
dépasser le taux de la premieére. -

¢ A défaut du payement de cette nouvelle redevance, le terrain concédé fera e
tour & la commune; mais il ne pourra cependant étre repris par elle que deux années
révolues aprés 'expiration de la période pour laquelle il avait été concédé, et dans
'intervalle de ces deux années, les concessionnaires ou leurs ayant cause pourront
user de leur droit de renouvellement.

« Les concessions temporaires seront faites pour quinze ans au plus, et ne pour-
ront 8tre renouvelées. - -

¢« Art. 4. Le terrain nécessaire aux séparations et passages établisantour des con-
cessions devra étre fourni par la commune.

¢« Art. 5. En cas de translation d’un cimefiere, les concessionnaires ont droil
d’obtenir, dans le nouveau cimefiére un emplacement égal en superficie au terrain
qui leur avait été concédé, et les restes qui y avaient été inhumés seront transportés
aux frais de la commune.

Trree III. .~ De la police des cimetiéres.

¢ Art. 6. Aucune inscription ne pourra-étre placée sur les pierres tumulaires ot
monuments funebres sans avoir été préalablement soumise 3 I'approbation du maire

Trtre IV, — Dispositions transitoires.

« Art. 7. Des tarifs, présentant des prix gradués pour les trois classes de con-
“cessions énoncées en 'article 3, seront proposés par les conseils municipaux des
communes et approuvés par arrétés des préfets.

« Les tarifs proposés pour les communes dont les revenus dépassent cent mille
frarics seront soumis & notre approbation.

¢ Arr. 8. Les dispositions du présent réglement ne sont pas applicables aux ¢i-
metiéres de la ville de Paris,
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¢ Arr. 9. Notre ministre secrétaire d’Etat de l'intérieur est chargé de I'exécution
' "de Ia présente ordonnance (1). »

"'f-CmcULunE de M. le ministre de Pintérieur & MM. les préfets, leur

transmettant "ordonnance royale du 6 décembre 4843, sur les cime-
tieres communauz, et portant instructions pour l’ea:ecutzon de cette
ordonnance.

Paris, le 30 décembre 1843.
‘¢ Monsieur le préfet,

¢ Ainsi que vous le faisaif pressentir ma clrculalre du 20 juillet 41841, les diverses
questions que souléve l’application de la législation sur les cimeliéres, et sur les-

quelles j’avais cru devoir consulter préalablement les conseils gériéraux, ont étd, de

la part de mon administration, I'objet d’'un examen approfondi. Elaboré dans le

"sein d’'une commission composée de hauts fonctionnaires,de savants et d’administra-

teurs éclairés, un projet de réglement d’administration publique, destiné & compléter

"les dispositions en vigueur sur cette matiére, a été soumis ensuite & une méme dis-

cussion, tanfaw comité de lintérieur qu'au conseil d’Etat en assemblée générale, et

7 . enfin sanctionné par le roi, & la date du 6 décembre présent mois.

¢ Je vous transmets copie de celte ordonnance, 3 Penvoi de laquelle il m’a paru

‘nécessaire de joindre quelques explications touchant I’exécution de ces dispositions

nouvelles.

¢ Translation des cimetitres. — Par l'article 1er, qui étend & toutes les ¢om-
munes indistinclement les prescriptions du décret du 23 prairial an XII, en ce qui
concerne la translation des cimetiéres hors des enceintes habitées, disparait une
cause d’embarras, ou tout au moins d’incertitude, depuis lengtemps signalée, rela-
tivement & I'application de cette mesure aux communes qui ne peuvent éire quali-
fides villes ou bourgs, suivant les expressions du décret de 'an XII.

« Ce point une fois réglé, il fallait déterminer dans quelle forme Pautorité pré-
fectorale doit procéder toutes les fois que la {ranslation d'un cimetiire est devenue
nécessaire, et c’est ce qui fait I'objet de l’article 2 de I'ordonnance.

« Formes & suivre. — Et d’abord, monsieur le préfet, la nécessité de la transla-
tion, si elle est contestée par l'administration locale, doit étre préalablement réta-
blie par un rapport circonstancié d’hommes de I'art, que vous chargerez de consta-
ter les dangers ou les inconvénients résultant,soit de la situation topographique, soit

de Vinsuffisance d’étendue, soit de la nature du sol du cimetiére, ou de tout-auntre
cause.

¢ C'est sur ce rapport, et aprés que le conseil municipal en aura délibéré, que

vous prendrez un arrété pour déclarer quil y a liew & la suppression de I’ancien
cimetiére.

« Mais, avant de déterminer le nouvel emplacement, une formalilé préliminaire

- est obligatoire. Je veux parler de l'enquéte de commodo ef incommodo, qui doit

porter uniquement sur le choix du terrain.
¢ Gette enquéle est ’antant plus rigoureusement exigible, que Pétablissement des
nouveaux cimetiéres a pour effet de grever les propriétés avoisinantes de servitudes

(1) Cette ordonnance modifie en plusieurs points et compléte le décret du 23 prai-
rial an XII, rapporté ci-dessus, p. 436. Voyez la circulaire ci-aprés.
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assez onéreunses, et qu’il importe, dés-lors, que les propriétaires intéressés soien|
mis en élat de faire valoir leurs motifs d’opposition, gue le conseil municipal sera
ensuite appelé & examiner. |

« Ces formalités accomplies, vous aurez & prendre un nouvel arrété, le conseil
municipal également entendu, pour déterminer Pemplacement sur lequel le nouveay
cimeliere sera transféré. |

« Relativement au choix de Pemplacement, je vous rappellerai, monsieur le pré-
fet, les dispositions de I'article 3 du décret de prairial an XII, suivant lesquellesle’
terrains élevés et exposés au nord doivent avoir la préférence ; ce qui ne veut pas
dire, toutefois, qu’en cas d’obstacles provenant de la disposition des localités, on ne
puisse, & défaut d’autres, choisir un emplacement situé dans des conditions diffé-
rentes. |

« Quant aux formes d’enquéte, ce sont celles qu’indique la circulaire du 20 aoit
1835 (Recueil des circulaires du minisiére de Uintérieur,t. V, p. £12); mais il faul
prévoir le cas ol le propriétaire du terrain désigné refuserait de le céder a l'amis-
ble, et o il devrait étre procédé suivant des rdgles qui vous sont déja eonnues,

« Gas d’expropriation pour cause d'uiilité publique. — Nul doute que 1'établis-
sement des cimetiéres ne puisse donner lien a I'application de la loi dn 3 mai 184,
sur I’expropriation pour cause d'utilité publique. Néanmoins, on ne doit recouriri
cette mesure extréme qu’avec la plus grande réserve, et qu'autant qu'il serait abso-
lument impossible de trouver 4 acheter amiablement dans la commune aucun auire
terrain propre aux inhumations; car, comme I’a fait observer judicieusement le
comité de l'intérieur dans plusieurs avis, la convenance ou ’avantage que trouve-
verait la commune a prendre tel ou tel terrain ne serait pas un motif suffisant pour
en exproprier le propridtaire. - __

« Lors donc qu’il s’agit de procéder par voie d’expropriation, il devient indis-
pensable de produire, a 'appui du procés-verbal d’enquéte, dressé dans les formes
prescrites par I'ordonnance réglementaire du 23 aotit 1835, un certificat du maire et
du commissaire enquéteur, atlestant qu’il n’existe en effet, sur le territoire de la
commune, aucun autre emplacement également convenable pour servir de cimelicre,
et que le propriétaire consentirait & céder a4 I’amiable.

« Compéitenee des préfets. — Déjd, monsiear le préfet, la loi du 18 juillet 1837,
en classant parmi les dépenses obligatoires des communes (art. 30, no 17), celles
gqu’exige la translation des cimeliéres, vous avait donné, 4 cet égard, une plus grande
liberté d’action, surtout pour les cas ou cette mesure réclamée pour les intéréts gé-
néraux de la salubrité publique rencontre des résistances de la part des adminis-
trations locales. Le titre Ir de la nouvelle ordonnance a pour objet, comme vous
le reconnaitrez, de régulariser, en la généralisant, I’application de ce principe.

¢ Désormais, vous n’aurez & recourir & mon intervention, en cette matiére, que
- dans le cas ou il serait indispensable de procéder par voie d’expropriation forcee,
ou bien lorsque la dépense de l’acquisition du terrain destiné au nouveau cimeliere
‘excédera 3,000 francs pour les communes dont le revenu est inférieur 4 4100,000 fT.,
et 20,000 francs dans les autres. (Article 46 de la loi du 18 juillet 1837.)

¢« Je passe au titre II de I'ordonnance qui s’applique aux concessions.

¢« Concessions de terrains pour sépullures privées. — Ma circulaire du 20 juillet

1841 avait, entre autres questions, posé celle de la suppression, pour l’avenir, du |

systdme des concessions perpétuelles. Bien que des considérations puissantes, qui
ont été apprécides par un grand nomhre de conseils généraux; parmssent justifier
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cotte mesure au point de vue de I'intérét purement administratif, des raisoms d'an
- qutre ordre, Mais non moins graves, et dont je n'al pu me dissimuler la valeuwr, ont
ports le eonseil d’Etat & proposer le maintien du principe de la perpétuité ; jai dd
me ranger A son avis. Quelle que soit I'idée gqu’on se fasse du caractére de Ia perpd-
{nité par rapport aux choses d'institution Bumaine, il faut reconnaitre que, dans
‘yne matiére aussi délicate, les habitudes et les sentiments ont lemr empire, anquel
[administration ne sauralt se soustraire ; or, on ne pouvail admettre I'innovation
proposée sans coltrarier un usage consacré par la pidté des familles et sanctionné
par le temps, et sans porter atteinte, sinon A des droits acquis, du moins a un sen -
timent public digne de respeet. |

a Concessions perpéfuelles. — L'ordonnance du 6 décembre (article 3), conserve
done les concessions perpétuelles dans les trois classes qu’elle établit ; mais dans la
pensée qui a dicté cette disposition, et pour dviter un trop prompt envahissement
des cimetiéres, les terrains ainsi concédds ne pouvant plus faire retour & la com-
mune, ces sortes de concessions ne devront étre désormais accorddes gqu'a des prix
irés~dlevés. Il ¥ a d'autant moins de raisons de craindre de les taxer trop haut, que
d’abord elles constituent un véritable privilége au profit des classes riches; et, en
second hiew, qu'il est désirable, vu les inconvénients inhdrents aux eomecessions per-
pétuelles, que la préférence des familles se porte sur les deux auwires classes de con-
eessions. |

¢ Celles-ci sont trentenaires, ou simplement temporaires.

t Goncessions frenfenaires. — Les concessions trentenaires ont, comme vous le
reconnzitrez, monsieur le préfef, une grande analogie avee les concessions perpé-
tuelles, puisgne Ia faznlté de les renouveler indéfiniment tend effectivement & en
perpétuer fa jouwissance ; elles ont toutefois sor les premiéres I'avantage de ne pas
engager absolument lavenir, le défaut de payement de la redevance fixée, & I'expi-
ration de chaque période de rencuvellement, dopnant 3 la commune le droit de
remetire le terrain en service. [! importe done d'établir une difiérence notahle dans
le prix de ces concessions par rapport & celui qui sera réglé pour les coneessions
perpétuelles proprement dites, afin, comme je viens de le dire, de déterminer la pré-
férence des familles en faveur d'wn mode qui leur présente, 4 moins de frais, des
résnltats 3 pen prés équivalents. ~

t Le méme artiele exige que les terrains concédss par périodes trentenaires ne
soient repris par la commune que deux années révolues aprés expiration du terme
de renouvellement.

(A bandon fail aux communes des malériaux non réclamés, provenant des
tombes et monuments, ¢ Pexpiration des concessions. — Il en sera de méme 3
Pégard des matérianx provenant des tombes et monuments élevés sur ces terrains.
Aux termes de Varticle 3 de 1a loi du 22 novembre-1er décembre 1790, et des arti-
cles 539 ¢t 743 du Code civil, ces objets devant revenir an domaine de I'Etat, com-
ms biens vacants et sans maitre, j"ai prié M. le ministre des finances de consentir
3 ce que, vu le pen d'importance de leur valeur en général, ils fussent abandonnés
aux communes pour &lre employés 2 lentretien des cimetiéres. Mon collégue vient
de m’annoncer qu’il a pris,  la date du 48 décembre, une décision conforme & ma
demande. ‘

e L’exéeation de cette déeision entraine deux obligations essentielles, que les ad-
ministrations municipales devront observer soigneusement ; la premidre, c'est de
mettre les familles en demeure, par tous les moyens ordinaires de publicité, d’en~
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lever, dans un délai fixé, les construetions existantes sur les terrains dont la cop-
cession est expirde, et de n’en prendre possession qu’aprds avis itératif et une annde
révolue & compter du jour du premier avertissement.

« Emploi de ces maiériauz. — La seconde condition, ¢’est de ne faire emploi des
matériaux provenant des tombes abandonnées que pour l’entretien et 'amélioration
des cimetiéres. Des raisons de convenance, sur lesquelles je n’ai pas besoin d’insis
ter, ne permettraient pas qu'ils fussent vendus an proﬁt de la commune pour &tre
cmployés & un autre usage.

« Concessions temporaires.— Je n'ai rien de partmuher a prescrire relativement.
aux concessions purement temporaires. -

« Diwisions des cimetieres suivant-la nouvelle classzﬂcatzon.—--—- Mais 1’ensemble
des dispositions de I'article 3 du nouveau réglement m’améne & vous faire remar-
quer, monsieur le préfet, qu'il importe d’assigner dorénavant dans chaque cime-
tiere ol ces dispositions pourraient étre appliquées, une portion de terrain affectés
a chacune des trois classes de concessions qu’elles déterminent.

« Cette. subdivision sera opérée en raison combinde du chiffre de la population,
de I'étendue du cémetiére et du nombre des concesswns de chaque classe supputé
selon les besoins présumés.

« Les anciennes concessions sont mainlenues. — Enﬁn_, monsieur le préfet, ces
dispositions ne statuant gue pour Pavenir, il demeure entendu qu’elles n'affectent
en rien les concessions anciennes qui, bien que faites & des conditions différentes,
n’en doivent pas moins étre scrupuleusement respectées.

¢ Affectation dw produwit. — Quant & la répartition du produit des concessions
“entre la commune et les pauvres ou les hospices, il n’est pas inutile d’ajouter que la
fixation du tiers, au profit de ces derniers, ne peut étre considérée que comme un
minimum, que le concessionnaire demeure parfaitement libre de dépasser, pourvu
toutefois que-la .commune re¢oive au moins la somme qui lui est dve aux termes
du tarif. A cet égard, il est virtuellement dérogé par le nouvean réglement, en ce
qul touche les donations de cette nature, aux dispositions de I’article Ier de Por-
donnance royale du 2 avril 4847 (1)." Vous pourrez donc en autoriser I’acceptation i
juelque somme qu’elles s’élévent ; seulement il conviendra de prescrire, en pareil
cas, et comme rdgle générale, I’emploi en achat de rentes sur I’Etat, au nom de
Pdtablissement charitable, du montant de ces libéralités.

¢« Espaces a ménager aulour des terrains concédés. — L’article 4, qui statue que
le terrain nécessaire aux passages établis autour des concessions devra étre fourni
par la commune, a pour but de rendre applicables aux emplacements concédés les
dispositions de Iarticle 8 du décret du 23 prairial an XII, relatif & Iespacement des
fosses. Cet espacement éiant, - dans I'un comme dans l’aulre cas, prescrit comme
mesure d’ordre public, ¢'étdit & la commune que- devait nécessalrement incomber la
charge d’y pourvoir. .

« Remplacement des terrains concédés en cas de translation de cimeliere. —
Vous remarquerez, monsieur le préfet, que, par I'article 8, en décidant que, dans Ie
cas de translation d’un cimetiére, les concessionnaires n’ont droit qu’au remplace-
ment du terrain qui leur avait été concédé par un autre terrain d’une égale super-
ficie dans le cimetiére nouveau, 'ordonnance consacre le principe établi dans -ma
circulaire du 20 juillet 1841 : & savoir, que les concessions faites & titre perpétuel

(1) Voyez cette ordonnance ci-dessus, tome Ier, p. 24.
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© ne constitnent point des actes de vente, et n’emportent pas un droit réel de propriété
+. en faveur du eoncessionnaire, mais simplement un droit de jouissance et d'usage

+

avec affectation spéuiale et nominative. .

« En conséquence de ce principe, qui régit le passé comme Pavenir, les conces-

sions anciennement faites ne peuvent &tre un obslacle & ce que les cimeliéres exis-
tants, dont la translation serait reconnue nécessaire, soient interdits, et plus tard

gliénés au profit des communes, dans les délais prescrits par le décret de prairial
= an XII, sous la seule réserve du remplacement dont parle I’article 5 du nouveau

réglement. Mais il en résulte un autre droit pour administration, c’est celul de
s'opposer & ce que les terrains concédés qui, dépourvans du caractdre de la pro-
priété, sonl conséquemment inaliénables de leur nature, soientl’objet de ventes ou
de transactions pariiculiéres, comme of en a vu trop souvent des exemples. J’ap-
pelle, monsieur le préfet, votre attention vigilante sur un point qui touche aussi
directement aux intéréts de la morale et de la décence publiques. |

t Gas dexhumalion ef de réinhumation dans un cimetiére nouveau. — (Quant a

< la prescription qui termine I’article 5, et en vertu de laquelle les restes inhumés

dans les terrains concédés doivent étre transportés, aux frais de la commune, dans
lo cimetiére nouvellement établi, vous aurez soin de recommander aux administra-

.~ tions locales, d’abord de prendre toules les mesures nécessaires pour que les familles

soient averties, afin que les exhumations et les réinhumations soient opérées, s'il
est possible, par leurs soins et avec leur concours ; en second lieu, de veiller & ce
que, dans tous les cas, il soit procédé i ces opérations avec tout le respect, en méme
lemps qu'avec toutes les précautions de salubrité qu'elles exigent. /

¢ A Pégard des frais que les communes auront & supporter dans ce cas, ilne peut
étre question que des frais matériels, tels que creusement des fosses et transport
des restes, ef, au besoin, des matdriaux des tombes érigées sur les terrains aban-
donnés ; toute dépense accessoire de pompe fundbre ou autre devant rester a la
charge des familles.. -

t Police des cimetitres. — Inscriptions soumises & Pexamen préalable du maire.
— Liarticle 6, titre III, veut qu’aucune inscription ne soit placée sur les tombes et
monuments fundbres sans avoir été préalablement soumise & Iapprobation du
maire. Cest I’application géndéralisée d’une régle de jurisprudence établie par une
ordonnance rendue au contentieux, & la daté du 7 janvier 1842 (Alban-Deshéberts,
commune de Bretteville.) Déj"h, et en vertu de l'article 46 du décret du 23 prairial
an XII, Vautoritd municipale é&tait investie d’un droit absolu de police et de sur-
veiliance sur les cimetisres, qui emportait implicitement celuil de prévenir les at-
teintes & la morale publique ou religieuse, 3 I'ordre et aux lois qui pourraient ré-
sulter des inscriptions de cette nature.

« II faut reconnaitre avec le conseil d’Etat qu'en pareille matiére la plus grande
latitude doit’ tre lajesde gu pouvoir mﬁnicipal. Une inscription, méme inoffensive,
par' cela seul qu'elle pourrait servir de prétexte A des désordres et devenir une oc-
tasion de scandale et de trouble, doit pouvoir é&tre interdite. C’est au maire qu’il
a.pp'a}rtient de juger 8’il doit la permetire ou la défendre; ce qu’il importe de con-
m@rer avani tout, ce sont les conséquences qui pourraient résulter de l'autorisation
réckmée, et si, abstraction faite de touts intention, les paroles gravées sur une
tombe ne seraient pas de nature & provoquer des manifestations contraires au bon
ordre et au respect dii aux lieux de sépulture ; conséquence que l'autorité munici-
Pale est seule en état d’appréeier.

——
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« Etablissement des tarifs de concessions remis a Uapprobaiion des preéfets. —
Il me reste & vous entretenir, monsieur le préfet, de l’importante innovation in-
troduite par l'article 7, titre. IV, du nouveau réglement, dans linstruction et Phe:
mologation des demandes en autorisation d’établir des tarifs de concessions.

« Jusqu'a présent, et en conformité de la circulaire ministérielle du 48 aoft 4837,
chacune de ces demandes devait étre soumise 4 la sanction royale. 1l en était de
méme de toute demande de concession individuelle, lorsqu’il n’existait pas de tarif
approuvé. Or, cette marche présentait des- inconvénients assez graves, tant i cause

“des retards qui en résultaient pour Iobtention des autorisations réclamées, qu'en
- raison du surcroit de travail qu’occasionnait pour mes bureaux, et pour le comitd

de l'intérieur lui-méme, 1'obligation de ‘préparer et d’examiner des ordonnances
spéciales & chague affaire de ce genre, et la plupart du temps exigées pour des con-
cessions d’un prix fort minime. La nouvelle disposition arrétée a pour but de dé-
centraliser 'action administrative dans ces sortes d’affaires, et de remettre & I’autorité

_préfectorale le pouvoir d’homologation réservé jusqu’alors a I'autorité souveraine.

¢« Vous aurez donc, monsieur le préfet, pour vous conformer & cette disposition,
i mettre les conseils municipaux en demeure de vous proposer des tarifs de con-
cessions établis suivant les prescriptions de Iarticle 3 de I'ordonnance. Ces tarifs
seront approuvés par vous pour les communes dont vous réglez les budgets; vous
ne m’adresserez, pour &tre homologués par le roi, que ceux des villes dont le re-
venu excéde 100,000 francs.

a Il est touiefois entendu que vous n’avez rien & prescrire en ceci d’une maniére
impérative aux administrations municipales, la loi du 48 juillet 4837 (art. 19, n° {)
laissant aux conseils municipaux Iinitiative dans la création des recettes commu-
nales de toute nature; mais vous ne négligerez pas de leur représenter qu’il est de
leur intérét bien cntendu d’adopter un tarif général qui permette au maire de déli-
vrer dorénavant, sans autre formalité, les concessions qui lui seraient demandées,
et dont le prodult peut, dans tous les cas, offnr ‘une ressource: précieuse aux com-
munes. .

« En attendant 'approbation de ces tarifs, vous pourrez antoriser, sans recouri
& mon intervention, les concessions pour lesquelles des demandes réguliéres vous
seraient soumises.

« Les anciens tarifs sont maintenus. — Jajoute enfin que les tarifs ancienne-
ment approuvés par ordonnances royales continueront d’étre exécutoires, a moins
que les conseils mumclpaux n’en votent la modification dans le sens da nouveau
réglement.

« Fization du rayon de servitude aux abords des cimetiéres. — Vous aures
sans doute remarqué, monsieur le préfet, que la nouvelle ordonnance garde le si-
lence sur un point important que ma circulaire du 20 juillet 1844 avait signalé a
Pattention des conseils généraux, et qui a donné lieu, de leur part, & des propo-
sitions trés~diverses, je veux parler de la distance & observer pour la construction
des habitations et le creusement des puits, aux abords des cimefiéres transféres,
distance portée & 100 métres par un décret du 7 mars 4808 (1), tandis que celui
du 23 prairial an XII exige seulement que les nouveaux czmetwres soient éloignés
de 35 & 40 métres des enceintes habitdes. . !

« 11 ressort ‘de la discussion que cette question a soulevée, tant dans le sein de I3

(1) Voyez ce décret, ci-dessus, p. 137.
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“eommission qu’au conseil d’Etat, deux solutions également dignes de remarque; la
premidre, ¢’est que, suivant ce que constatent les observations de la science, la dis-
#-‘"j*tzince de 35 & 40 métres satisfait pleinement aux intéréts de salubrité, en vue des-
;:-f."quels statue I’article 2 du déeret de prairial an XII, relatif & P'éloignement des ¢i-
. metiéres des lieux habités ; laseconde. c’est qu’un décret réglant une matidre d’ordre
".-,'puhllc et ayant force de loi (et celui du 7 mars 1808 a ce double caractére)_, ne
: paut Btre valahlement abrogé ni modifié que par une d15p051t10n léglslanve, encore

hien qull ne s'agisse, comme dans le cas présent, que d’en restremdre l’apphca-

: tlon auprofit des intéréts privés.

: Il faut donc considérer les dispositions des deux décrets sur le point dont il

- gagit comme tonjours subsistantes, malgré Iespéce de contradiction gqu’elles sem-

"'-.hl_eﬁt présenter, et conséquemment comme. s'étendant-& toutes 1é5 communes sans
e distinction, en vertu de T'article Ier de I’'ordonnance du 6 décembre.

" ¢ Mais, dans la pratique, il y a une distinction essentielle & observer. Ainsi, pour

7 la plupart des cas, et & moins de circonstances tout 3 fait exceptionnelles qu’on ne

Eli,';-_sanralt prévoir, lorsqu'une commune a satisfait & I'obligation que lui impose le dé-

:;'-‘-‘"j oret de I'an XII, et qu’elle a transporté son cimetiére i 38 ou 40 métres de ses
-fours, il ne.serait ni juste ni d’ailleurs vraiment utile d’étendre les prohibitions
;- prononcées par le déeret du 7 mars 1808, sur un rayon de 100 métres, du coté
i dés habitations que la translation du cimetiére & la distance légale a dt avoir pour
: effet d’exonérer de toute servitude; c’est donc seulement du e6té des-terrains non
. btis que doivent porter les prohibitions qui ont pour objet non-seulement de ga-

~:_”'_'_rar'1iir la salubrité publique, maijs de ménager autour des cimetiéres transférés une
= zone de terrains libres qui en facilite I'agrandissement, il était, plus tard, Te-
7 e0nnu nécessaire.

© gude,

ORI

« Je vous rappelle au surplus, monsieur le préfet que, dans tous les cas, aux

+ . termes du déeret du 7 mars 1808 (1), ces prohibitions ne sont pas ahsolues, et
quelles se bornent & la défense d'élever des habitations ou de creuser des puits
- .8ang une’ auforisation préalable, dont il vous apparuendra toujours d’appréqer
*.. Popportunité.

« Veunillez, je vous prie, donner toute votre attention aux prescriptions contenues

. ‘dans Ia présente circulaire, et me tenir informé des mesures gque vous aurez prises
- pour en assurer I’exécution.

« Recevez, monsieur le préfet, I'assurance de ma considération la plus distin-

a LB mlmstra socrétaire d'Etat au département de Dintérieur,
¢ T. DUCHATEL. »

§ 1. Aliénation et échange des anciens CIMETIERES.

Les anciens cimetiéres peuvent éire vendus ou échangés en im-
Posant pour condition des ventes ou échanges I'exécution des. dispo-

. sitions du titre II du. décret du 23 prairial an XII. Voyez ci-aprés

Pavis du conseil d’Etat du 3 janvier 18095, ainsi que le rapport qui

le précede et 1a circulaire qui le suit.

‘Un autre avis du conseil d’Etat approuvé le 25 janvier 1807, porte

(1) Voyes ce décret ci-dessus, p. 137.
Tom, 11. 10
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que « dans les communes rurales, il sera réservé, devant et autoyr
« des églises, sur le terrain des anciens cimetiéres qui seraient affer.
més ou aliénés, une place et un chemin de ronde de dimensiong
convenables. C’est au ministre 4 ordonner aux maires de ne ven.
dre aucun ancien cimetiére sans, lui soumettre le projet d’aliéna-
tion, afin-qu’il-décide qu’elles sont les parties de ces anclens cime-
tiéres qui pourront étre aliénées, et celles qu’on- devra réserver
pour laisser aux églises I’air, le jour nécessaires;, une libre circu.
lation et de faciles communications. » (Voyez GHEMIN DE RONDE.)
~ On a demandé sous quelles conditions les cimetiéres communaux
qui ontcessé depuis peu d’étre affectés aux inhumations peuvent dire
échangés ou vendus. - | -

Aux termes des dispositions combinées dela loi du 13 mai 179
(article 9) et du décret du 23 prairial an XII (articles 8 et 9), tout
usage des anclens cimetiéres, est interdit pendant cing ans & partir de
leur suppression ; les cing années suivantes, I'on a la faculté de les
ensemencer ou- de les planter, et c’est seulement & ’expiration de
cette période de dix ans qu’il est permis d’y faire des fouilles ou des
fondations pour construire des batiments. |

Telles sont, d’aprés la- jurisprudence et.conformément & un avis
du conseil d’Etat, du 13 nivose an XIII, les conditions sous lesquelles
les communes peuvent étre autorisées & échanger ou & vendre les
cemetiéres dont la fermeture ne remonte pas au-deld de dix ans,. Il

AR AR A& A AR 8

importe, dés lors, que ’administration municipale, aussitot la réali- -

T
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sation de la vente ou de I’échange, veille soigneusement & ce que les-

nouveaux propriétaires exécutent les conditions doat il s’agit. (Déci-
ston du minisire de Pintérieur.)

- BRAPPORT d U'empereur, sur Ualiénation des anciens cimetiéres.

- Parisysle 21 frimaire an XIII (12 décembre 1804.)
« Sire, , |

¢ Plusieurs communes auxquelles I’article 7 du titre II du déeret impérial du 23
prairial dernier, sur les sépultures, impose I’obligation d’abandonner leurs cimetiéres
actuels et de s'en procurer de nouveaux hors de Ienceinte .de leurs habitations,
demandent qu’on les autorise & vendre ou échanger les terrains des cimetiéres ac-
tuels, pour les mettre & portée d’acquérir les nouveaux terrains qui leur sont né-
cossaires.

« Jai hésité jusqu’a. ce jour & soumetire 3 Sa Majesté ces demandes qui m’ont
paru, par les motifs suivants, exiger avant tout une décision générale.

« Larticle 8 du'méme décret porte quaussitdt que les nouveaux emplacements
seront disposés A recevoir les inhumations, les cimeliéres existants seront fermés
et'resteront dans I'état ou ils se trouveront,.sans que I'on en puisse faire usage
pendant cing ams. L’article 9 détermine qu’a partir de cette époque, les terrains
servant maintenant de cimetiéres pourront éire affermds par les communes aus»
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.quelles ils appartlennent mais & condition qu’ils ne seront qu’ensemences ou plan-

tés, sans qu’il puisse 'y étre fait aucune fouille oufondation pour des constructions

de bitiment, jusqu’s ce quil en soit autrement ordonné.

¢ Tl paralt résulter de ces dispositions que les terrains des cimetiéres actuels ne
peuvent étre ni vendus ni échangés, puisque, pendant les cinq ‘premiéres années,
ces cimeliéres doivent rester fermds, et qu'aprés ces cing ans, les’ communes ont
seulement Ja faculté d’en affermer I’emplacement, sous la’ condition qu 1ls ne seront

ni fouillés ni creusés, mais seulement ensemencés ou plantés.- -
« Cependant, ces conditions n’empéchent peut-&tre pas absolument que ’on vende

ou que I'on échange -ces terrains. Il serait possible d’obliger I’acheteur ou ’échan-
giste, 10 & tenir pendant cinq ans le cimeliéere fermé; 2° & se borner, apres ce

terme, 4 planter ou ensemencer le terrain, sans le fouiller ni le creuser. L'inten-
tion de Sa Majesté serait ainsi remplie, et les communes trouveraient, dans cette
faculté de vendre ou d’échanger, des facilités d’acquérir des terrains dont elles ont
besoin pour former les nouveaux cimetieres.

« J'ai ’honneur de proposer & Sa Majesté de renvoyer au consell d’Etat Pexamen
de cette question, |

¢ Je supplie Sa Majesté d’agréer ’hommage de mon profond respect,
a« Le ministre de 'intériear,
¢ CHAMPAGNY. D

- Avis du consetl d’ Etat sur Paliénation des anciens cimetiéres.
Du 13 nivése an XIII (3 j'anv'ier 1803). Approuvé le 15 nivose (5 janvier).

¢« Le conseil d’Etat,
« Aprés avoir entendu le rapport de la section de I'intérieur sur celui du minis-

‘tre de Iintérieur relatif aux échanges et aliénations des cimetiéeres.

¢ Est-d’avis que, lors de la discussion qui a précédé au conseil le décret du 23
prairial dernier, on a examiné la question de savoir pendant combien de temps il
était convenable de prohiber les fouilles dans les cimetiéres abandonnés ;-

¢ Que la fixation du terme de cinq années pendant lesquelles on ne peut dispo-
ser du terrain pour.aucun usage, et de cing autres pendant lesquelles on ne. peut

_que semer et labourer sans fouiller ni creuser le terrain, a eu lieu en conna1ssance

de cause, et aprés un mir examen ;
¢ Mais que rien n’empéche toutefois que le terrain ne soit vendu ou échangs (1),
en mettant pour condition des ventes ou échanges, les dispositions du déeret du 23

‘Prairial, et en chargeant; la police locale d’en surveiller 'exécution. »

CrcutareE de M. le ministre de Uintérieur & MM. les préfets, relative
aux ventes et échanges d anciens cumetieres.

| Paris, le & pluviose an XIII (24 janvier 1805).
« Monsicur le préfet,
¢ Le conseil d’Etat, dans sa séance du 13 nivése dernier (3 janvier 1805), a exa~

' '(1) La loi dﬁ 6-15 mai 1791 avait défendu de vendre les anciens cimelieres avant

16 délai de dix annéés. 1 art. 9, § 2, porte : ¢ Les cimetiéres ne pourront éire mis

dang le commerce qu'aprés dix années, & compter depuis les derniéres inhuma-
tlons » Cette disposition se trouve modifide.
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miné si, d’aprés-les dispositions du décret du 23 prairial ap XII (12 juin 180k,
les terrains qui ont servi aux inhumations pouvaient étre vendus ou échangds.

« Le conseil a été d’avis qu'ils pouvaient I’étre en imposant pour condition des
ventes ou échanges I’exécution de ces mémes dispositions, et en ehargeant la police
locale d’en surveiller soigneusement 1’exécution.

¢« Je vous invite 2 prendre ces explications pour régle, toutes les fois qu'il 'y aura
lieu & demander, pour quelque commune, la vente ou l'échange d'un terrain qui

aura servi de cimetiere.
¢ 'CHAMPAGNY, »

§ II. Arbres des CIMETIERES;
( Voyez ARBRES, § I.) |

S HI. CiMeTIERE, action possessoire.

(Voyez actioN possgssolrg, § IL.) .

§ IV. Clbture des CIMETIERES.

Aux termes de I’art. 3 du décret du 23 prairial an XII, les cime-
tiéres doivent étre clos de murs de deux métresau moins d’élévation,

La loi du 48 juillet 1837, art. 30, n° 47, met la cloture, I'entre-
‘tien et la translation des cimetiéres parmi les dépenses obligatoires
‘des communes. Il semblerait que cette loi aurait abrogé les disposi-
tions de la législation antérieure, et notamment celle de 'article 37
du décret du 30 décembre 1809. Cependant, la jurisprudence du
ministére de 'intérieur est différente, comme on peut le voir dans
la lettre suivante, |

Lermee de M. le ministre de Uintérieur & M. le préfet de Sadne-et-
| Loire, relative a Pentretien des cimetiéres.

Paris, 1e 23 mai 1838,
¢« Monsieur le préfet,

« Plusieurs fabriques de votre département ayant refusé de justifier I'insuffisance
de lemrs ressources pour subvenir 3 la réparation des murs de cléture des cime-
tiéres, en alléguant que cette dépense était 3 la charge des communes, que la Joi
du 18.juillet 4837 (art. 30, n. 17), a déclardes propriétaires des cimeliéres, vous
m’avez demandé, le 2 mai, $i cette loi a abrogé les 'dispositions de la législation
antérieure, et notamment celle de P’article 37 du déeret du 30 décembre 1809.
~ « Les dépenses d’entretien des cimefiéres qui comprennent nécessairement la ré-
paration des murs de cldture, sont une charge imposée aux fabriques par l'article
37 (§ 4) du décret précité, et ce n'est quen cas d'insuffisance de leurs revenus qué
les communes doivent étre appelées subsidiairement & y pourvoir. Cest ce qui ré_-
sulte d’ailleurs du. déeret du 23 prairial an XII, qui, aprés avoir donné aux fabri-
ques le droit exclusif de faire les fournitures nécessaires aux inhumations, déclare
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(arl. 28), true-les produits de 1affermage de ce droit seront employés, entrs autres
“.dépenses, & I'entretien des lienx d’inhumation. La loi du 18 juillet 4837 n’a rien
- changé & cet état de choses. Sans doule elle déclare obligatoire pour les communes
1;.{ dépense d’entretien des cim‘etiéres, mais évidemment sous la réserve des disposi-
* tions de la législation antérieure, c’est-a-dire en cas d’insuffisance des revenus des
* fabrignes, ainsi qu'il résulte de la combinaison de P'article 37 du décret du 30 dé-
cembre 1809 avec les articles 92, 93 et 94. »

¢ Le ministre de Pintérieur avance ici une assertion bien gratuite en
< disant que la loi du 48 juillet 1837, art. 30,n° 17 (1), a déclaré les
. communes propriétaires des ctmeiiéres; elle n’en a pas dit un mot :
~ ¢lle s’est seulement contentée d’imposer aux communes ’obligation
¢ de clore et d’entretenir les cimetiéres dont elle a, en général, la pro-
;priété, |
p Il nous semble, malgré cette décision ministérielle, que si les ci-
. metigres sont des propriétés communales, comme le veut le conseil
> @’Etat (voyez le § IX ci-aprés), la plus stricte justice demande que
: leur cloture et leur entretien soient a la charge des communes qui’
¢ . profitent des concessions de terrains. (Lo¢ du 18 juillet 1837, art.
s 31,00 9,) Les fabriques ne doivent étre tenues de la cloture et de.
- Pentretien des cimetiéres que lorsqu’elles en son{ propriétaires. Dans
. ce cas, les concessions de terrains se font a son profit. |
: Pour &tre conséquente, la loi devrait abandonner aux fabriques
;" fous les revenus des cimetiéres, ¢'est-a-dire le prix de la concession
. de terrains aussi bien que le produit spontané, si elle leur en 1mpose
toutes les charges. | | -
. Laraison que le ministre tire de ’art. 23 du décret du 23 prai-
v~ nalan XII, né nous parait pas mieux fondée. Ce décret, 2 la vérité,
¢ aprés avoir auforisé les fabriques, soit & fournir seules les voitures,
. lentures, ornements et autres objets nécessaires pour les enterre-
; 'ments, soit & affermer ce droit, staiua que les sommes provenant
¢ de 'exercice ou de I’affermage de ce méme droit, seraient consa-
- crées & Pentretien des églises, des lieux d’inhumations et au paye-
ment des desservants. Lorsque le décret du 30 décembre 1809 vint
organiser définitivement les fabriques, il mit également, par son art.
387, 0° &, au nombre des charges de ces établissements, de veiller a
Ventretien des églises, presbyléres et cimetiéres.
~ Quelques contestations s’étaient bien élevées sur le sens & donner
a.ces expressions veiller d Uentretien ; mais le législateur avait cer-
lainement voulu, par cette disposition, conforme & celle du décret
du 23 prairial an XII, placer les frais d’entretien des cimetiéres a la
charge des fabriques. Les meilleurs esprits et la jurisprudence s’é-

b
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(1) Voyez cette loi ci-dessus, tome Ier, p. 112,
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taient également fixés i cette interprétation. Voyons s1 cette juris-
prudence n’est pas changée.

On asouvent dit, avant Ja loi du 48 juillet 1837, que les fabriques
étaient tenues des mémes obligations relativement aux églises et aux
cemetiéres; qu’elles étaient tenues a entretien des cimetiéres, parce
qu’elles en avaient ’usufruit. Ges assertions étaient inexactes, etil
convient méme encore de les réfuter. '

Il n°était pas exact de dire que les églises et les cimetiéres fussent
placés sur la méme ligne a I’égard de la fabrique, et qu’elle fiit te-
nue de pourvoir, pour les uns et pour les autres, absolument aux
mémes dépenses. Aux termes de I’art. 46 du décret du 30 décembre
1809, la fabrique est tenue de pourvoir, si ses ressources sont suffi-
santes, méme aux grosses réparations de ’église ; une semblable
obligation ne lui fut jamais imposée relativement aux cimetiéres.

Il n’est pas exact, non plus, de dire que la fabrique est tenue de -
Pentretien du cimetiére, parce qu’elle en a 'usufruit. La fabrique
n’a droit qu’aux produits spontanés; elle n’est donc point usufrui-
tiere. C’est la commune qui percoit presque tous les revenus du ci-
metiére; la-fabrique n’a droit nr aux concessions de terrains, comme
nous le disons ci-dessus, ni aux arbres que la commune aurait plan-
tés. (Voyez amBRES, § 1.) |

Mais la loi du 18 juillet a bien certainement modifié la législation
antérieure sur cetle question. L’art. 30, n° 17, de cette loi, en clas-
sant parmi les dépenses obligatoires des communes, la cloture des
cimeliéres, leur entretien et leur translation dans les cas déterminés
par les lois et réglements d’administration publique, s’exprime en
termes généraux et ne contient aucune distinction, aucune restric-
tion; il a donc évidemment déchargé les fabriques de toute obliga-
tion, et transféré toutes les dépenses. relatives aux cimetiéres i la
charge des communes. Ce qui le prouve, ¢’est qu'une décision du
ministre des finances, en date du 18 décembre 1843, et la circu-
laire ministérielle du 30 décembre 1843, abandonnent aux com-
- munes les matériaux non réclamés provenant des tombes et monu-
ments, & condition que les communes les emploieront a entretien
des cimetiéres. Ce n’est donc plus aux fabriques a pourvoir 4 cet en-
tretien. (Voyez c1-dessus, page 141.)

Si la loi nouvelle, dit 4 cet égard le Journal des conseils de fabr-
ques, avait entendu maintenir les dispositions des réglements anté-
rieurs, d’aprés lesquels ¢’était aux fabriques de veiller A I’entretien
~ des cimetiéres, elle n’aurait pas manqué de s’en expliquer et de rap:

peler ces réglements, C’est ce qui a été fait dans le méme article 30,
n* 14 et 16. Ainsile n° 14 met au nombre des dépenses communales
obligatoires les secours aux fabriques ; mais on a eu soin d’ajouter:
en cas d'isuffisance de leurs revenus, justifiée par leurs comptes el

-
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budgets. Le n° 16 déclare également obligatoires les grosses répa-
rations aux édifices communaux,ce qui comprend souvent les églises
ou presbytéres; mais il ajoute immédiatement : sauf ’exécution des
lois spéciales concernant les batiments militaires et les édifices con-
sacrés au culte, La méme restriction, relativement aux dépenses des
cimetiéres, ne se trouve, au contraire, indiquée ni. dans le texte du
n° 17, ni dans le rapport de la commission qui a élaboré le projet

- deloi, ni dans les discussions qui ont eu lieu aux deux Chambres.

L abrogation de I’article 23 du décret du 23 prairal, et de I’article
37, n° &, du décret du 30 décembre 4809, est donc incontestable.
Cette abrogation, d’ailleurs, est facile & comprendre et-a motiver.

Les fabriques sont instituées pour administrer les intéréts et pour

subvenir aux dépenses du culte. Les dépenses des cemetiéres ne sont
point de cette nature ; les cimetiéres ne sont pas sous 'autorité des
fabriques ; il était donc naturel et logique de ne pas laisser peser
sur elles des dépenses entiérement étrangéres a leur institution et a
leurs attributions. Enfin, les ressources de la plupart des fabriques
sont si minimes, que, dans presque aucune localité, elles n’étaient en
état de subvenir a ’entretien des cimeliéres, et que les communes
étaient forcées d’y pourvoir. Les prescriptions des réglements ne

-faisaient que donner naissance 4 une foule de contestations.

Nous pensons donc, contrairement & la décision ministérielle ci-
dessus, que les articles 23 du décret du 23 prairial an XII, et 37,
1° 4, du décret du 30 décembre 1809 ont été modifiés par ’article
30, n° 17, de la loi du 18 juillet 1837, et qu’en conséquence les frais
de cloture et d’entretien des cimetiéres sont maintenant 4 la charge
des.communes, et nullement des fabrigues. .

M. Gaudry, dont ’autorité cependant est si grave, est d’un avis
contraire, ce qui nous étonne, el nous croyons qu’il se trompe.

.D’abord, parlant des clotures des cimetiéres et demandant par qui

elles doivent étre faites, il dit (1) : « Le décret du 23 prairial an XII
6t le décret du 30 décembre 1809, sont muets sur cette question ;
mais P’article 30, n° 47, de la‘loi du 18 juillet 1837, la décide contre
les communes, et met I’établissement des clotures & leur charge. »
Si la loi sur ’administration municipale met 4 la charge des com-

munes la cloture des cimetiéres, elle y met par conséquent et & plus -

forte raison I’entretien de cette cloture. La loi dit positivement que
les dépenses obligatoires des communes sonl.... la cloture et ’entre-
tien des cimetiéres. Il est évident que celui qui est obligé de cons-
lruire est aussi obligé de réparer et d’entretenir. |

@« 1l y a plus d’incertitude pour Ventretien des cimetiéres et des

murs de cloture, ajoute M. Gaudry. La difficulté vient de ce que

() Traité de la législation des culles, tom. II, pag. 539,
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Iarticle 23 du décret du 23 prairial an XII, dit que V’affermage des
pompes funébres doit éire consacré par la fabrique & 'entretien deg
églises ‘et des licux d’inhumations. L'article 37 du décret du 30
-décembre 1809, ajoute que les charges des fabriques sont.... 4,
vesller & Pentretien des cinetiéres ; et, en cas d’insuffisance de. ses re-
venus, les met 4 la charge des communes. » Nous ferons remarquer
que Vaffermage des pompes funébres n’a heu que dans les villes, et
pas-dans toutes, et nullement dans les paroisses rurales. Donc les
fabriques de ces paroisses ne jowissant pas de cet affermage, ne
sont pas chargées de ’entrelien des cimetiéres. Puis qu’entend-on
par entretien des cimetiéres ? Est-ce bien I’entretien, la réparation,
la reconstruction d’une partie ou de la totalité des murs de cloture?
Nous ne le pensons pas. La loi du 18 juillet 1837 dit: la cloture
des cimetiéres, leur entretien ; voila icl deux choses, la cloture des !
cimetiéres et 1’entretien des cimetiéres, et non pas 'entretien dela |
cloture des cimetiéres, autrement le législateur se fut servi du mot
- son et non du mot leur. Ne devrait-on pas entendre par entretien des
cimetiéres, ’entretien de la croix, des petites chapelles qui s’y trou-
vent quelquefois, des arbres, des allées, de. la propreté des cime-
11éres ? Mais supposons qu’ll s’agit effectivement de 1’entretien de la
cloture des murs, nous allons voir que.la loi du 18 juillet 1837 a
mis cet entretien comme la cloture elle-méme a la charge des com-
munes, . :

M. Gaudry ne le pense pas d’une manidre absolue et voici la raison
quil en donne : En mettant les dépenses d’entretien des cimetiéres
a-la charge des communes, la loi du 18 juillet 1837 ajoute : dans
les cas déterminés par les lois. Or, dit-il, les cas déterminés par les
lois, sont, d’aprés I'article 37 du décret du 30 décembre 1809, I'in-
suffisance des revenus de la fabrique. Et il en conclut que, d’aprés
cetle derniére loi, les dépenses d’entretien des cimetiéres sont restées.
4 la charge des fabriques. Mais il est bien évident que ces mots:
dans les cas déterminés par les lois et réglements de Dadministration .
publique ne se rapportent qu’a la translation des cimetiéres, ¢’est--
dire qui, dans les circonstances et les cas aujourd’hui trop communs
ou les lois et réglements de l’administration publique nécessiteront
la translation des cimetiéres, les dépenses pour ’achat du terrain, 1a
cloture des murs, etc., seront a la charge des communes.

-« Mais, dit encore M. Gaudry, il doit en étre différemment des

cimeliéres, -comme ceux de Paris, qui servent a tous les cultes, et
dans lesquels une tombe catholique n’est bénie que par les cérémonies
du culte au moment de Ja sépulture. C’est réellement un bien com-
munql, et, en effet la ville de Paris a toujours supporté I’entretien de
ses cimeliéres. »

S, parce que les cimetiéres de Paris servent d- tous les culles, ef
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quils sont réellement un bien communal, la ville supporte leur entre-

tien, il en doit étre de méme de tous les cimetiéres de France qui

servent aussi 4 tous les cultes et qul sont bien réellement des biens

 communaux. C’est certainement pour ce motif que la loi du-18 juillet
1837 en a chargé toutes les communes. i

 La lettre du ministre de I'Intérieur, & M. le Préfet de Sadne-ei-

" Loire, en date du 23 mai 1838, donne donc une fausse interpréta-
= tion de la loi, et nous sommes porté & croire que cette jurisprudence
" cessera d’étre admise par le ministére des cultes. |

- Nous comprenons qu’en 4809, époque & laquelle la plupart des
cimeliéres entouraient les églises et ne faisaient avec elle qu’une seule
et méme chose, de telle sorte que le cimetiére était pollué quand 1 é-
glise I’était, et réciproquement, le décret du 30 décembre 1809 mit
-3 lacharge de la-fabrique I'entretien des cimetiéres, comme celui des
bglises, les cimetiéres étant bien encore alors des biens ecclésiasti-
ques. C’était assez naturel que les cimeliéres catholiques, achetés par
des catholiques, fussent entretenus par les catholiques, c’est-a-dire
par la fabrique qui les représentait. Mais depuis lors tout a bien
changé, les cimetiéres qul étaient bien des propriétés ecclésiastiques
furent considérés partout et déclarés bien hautement des propriétés
communales. C’est sous ’empire de ces idées et de ces préoccupa-
tions que le législateur de 4837, bien convaincu que les cimetiéres
n’étant plus que des propriéiés communales, obligea tout naturelle-
ment et {rés-logiquement les communes & clore, entretenir et trans-
férer A leurs propres frais les cimetiéres dont elles sont reconnues &
tort ou & raison propriétaires. Les plus habiles jurisconsultes ont
donc soutenu avec raison que l’article 30 de la loi de 1837 avait
abrogé I’art. 37 du décret de 1809 et mis exclusivement a la charge
des communes les frais d’entretien et de réparation des lieux de sé-
. pulture. (Voyez le paragraphe VIIL.) |

- Mais que les décisions du ministre de P'intérieur du 4 avril et 23
ma1 1828, et celles du ministre des cultes du 15 et 25 juillet 1839,
29 juillet 1840 et 29 septembre 1841, puissent arréter 1’effet d’une
loi formelle, exprimée en termes clairs, c’est ce qui ne nous parait
‘pomnt admissible. Aussi sommes-nous convaincu que cette jurispru-
dence administrative n’ayant plus de raison d'étre sera modifise tot
outard. Voici, d’aprés M. de Berty, les raisons qu’on peut invoquer
en faveur des fabriques.

_ En principe, les fabriques ne doivent subvenir qu’anx dépenses
du calte catholique ; il est anormal de les charger des dépenses des
cumetiéres qui sont ouverts indistinctement a tous les cultes, qui sont
plutdt, suivant les expressions du ministre de I'intérieur, des lieux
civils que des lieux religieux. D'ailleurs, les fabriques n’ont ni Ia
propriété, ni Pusufruit, ni lalocation, ni administration, ni la po-
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lice des cimetiéres. Elles n’ont droit qu’au produit-spontané des lieux
de sépulture, c’est-a-dire & un modique revenu de quelques francs
a peine sur des herbes et des broussailles, ce qui se réduit & rien
dans quelques localités. D’un autre cdté, le produit des pompes fu-
nebres, dans les paroisses rurales, ne représente que les intéréts des
sommes qu’elles ont avancées pour 1’achat des tentures et des autres
fournitures indispensables aux obséques religieuses. De sorte que les
fabriques ont en réalité toutes les charges sans aucun profit. N’est-
1l pas contraire aux régles du droit commun et de Péquité de faire
payer par les fabriques seules des frais d’entretien et de réparation
que la lor civile n'impose qu’aux propriéiaires, aux usufruitiers ou
aux locataires, selon les circonstances. -

Du reste, la jurisprudence actuelle, par cela méme qu’elle est trés.
rigoureuse, doit-étre restreinte aux cas d’entretien des cimetiéres,
que les décrets des 23 prairial an XII et 30 décembre 1809 ont uni-
quement désignés. Les fabriques ne peuvent donc étre contraintes de
pourvolr aux frais des travaux qui ne sont pas de simples répara-
tions d’entretien. Aussi, quand il s’agit de batir ou de reconstruirs
en entier le mur de cloture d’un cimetiére ou d’y faire de grosses
réparations, ce n’esl point i la fabrique, lors méme qu’elle possé-
derait- des ressources suffisantes, & supporter cette dépense que I’ar-
ticle 600 du Code civil met exclusivement a la charge du proprié
taire. (Letire du ministre des cultes a divers prélats, en date du 19
féorier 1834, 49 juiller 1839, et 29 septembre 1841.)

Aucun doute ne saurait naitr e agard des {rais de translation des
cumetiéres ; il résulte de 1’article 7 du décret du 23 prairial an XII
et de l'article 5 de I’ordonnance du 6 décembre 1843 que les com-

- munes doivent les acquitter.

En aucun cas, au surplus, les fabriques ne sont forcées de s’en-
detter pour solder les réparations d’entretien des lieux de sépulture;
elles peuvent, en constatant I'insuffisance de leurs recettes, recourir
aux communes, qul sont légalementi obligées d’y pourvoir & leur
défaut. (Décret du 30 décembre 1809, art. 37, 46, 92 et 93 ; loi
du 18 juillet 1837, art. 30, n* 14 et 17.) -

Le ministre de I'intérieur continue de maintenir sa jurisprudence.
Uue administration municipale avait mis la fabrique de I’église en
demeure de pourvoir aux frais d’entretien du cimetiére, en s’appuyant
sur les dispositions du décret du 30 décembre 1809. Le préfet ju-
geait cette prétention mal fondée, en présence de 1’article 30 de la
loi du 48 juillet 1837, qui range les frais dont il s’agit parmi les dé-
penses obligatoires des communes. Consulté sur la question, le mi-
nistre de V'iutérieur a répondu : -

« Aux termes des articles 37 et 92 du décret du 30 décembre
1309, les fabriques sont tenues de pourvoir a I’entretien des cime-
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" yisres; sauf 4 réclamer le concours des communes, lorsqu’elles n’ont

pas de ressources su fisantes. Il est vraj que l’article 30 de la loi du
18 juillet 4837, en faisant l’énum_ératlon de_s dépenses communales
obligatoires, y a compris 'entretien des ecimetiéres sans rappeler
I'obligation imposée en premier lieu aux fabriques ; mais dans celte
énumération, ainsi que I’a reconnu un avis du conseil d’Etat du 24
aotit 1839, relatif aux indemnités de logement dues aux curés et
desservants, la loi n’a eu pour objet que de résumer et de coordon-
ner les dépenses mises & la charge des communes par les différents
actes de la législation antérieure, et 1l est impossible de conclure de
son silence & 1’égard des fabriques qu’elle ait voulu modifier la situa-

~{ion que leur avait faite le décret du 30 décembre 1809. L’entretien

du cimetiére de N. incombe donc en premier lieu a la fabrique, et la
commune n’est tenue d’y subvenir que subsidiairement, en cas d’insuf-
fisance des revenus de 1’établissement religieux. Celui-ci, d’ailleurs,
trouve une compensaiion  cette charge dans les produits spontanés

- du lieu de sépulture, que luiattribue ’art, 36, n° & du méme décret
..~ de 1809, » (Bulletin du ministére de Uintérieur, 1864, pag. 319,

n°® 41,

Mai)s le ministre des cultes, dans une circulaire du 10 avril
1862, rapportée sous le mot acceptation, décide formellement, au
confraire, page 42, que les lieux de sépulture publique devant ser-
vir & tous les habitants d’une commune, sans distinction de culte,...
I'entretien des cimeliéres est une charge que la loi du 18 juillet

1837 impose aux communes.

8 V. Concessions de terrains dans les GIMETIERES.

Les concessions de terrains dans les cimetiéres sont faites en vertu
du titre JII du décret du 23 prairial an XII (ci-dessus, page 134.)
Ces concessions doivent &tre faites par le conseil municipal, au
profit de la commune ; mais au contraire elles devraient étre faites au
profit de la fabrique lorsque celle-cien a la propriété, ce qui alieu
quand la fabrique a acheté le cimetiére, ou qu’il tient i P’église dont
il fait partie. Mais la jurisprudence actuelle s’y oppose. |

On a demandé si lesfabriques pouvaient faire des concessions dans
les cimetiéres dont elles sont propriétaires. Le ministre de I’inté-
reur a répondu fnégativement. L.e droit de concession, dit-1l, ap-
partient & la commune ; elle le tient de la loi du 18 juillet 4837, art.
31,§9, et des lois des finances qui consacrent chaque année la per-
ception de cette reeette communale.

Le titre IT de ’ordonnance du 6 décembre 41843 divise en trois
classes les concessions de terrains pour les sépultures privées. Voyez

~ ci~dessus, page 137, et la circulaire du 30 décembre 1843, ci-

dessus, page 139,
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Les concessions de terrains, dans les cimetiéres, accordées parle
gouvernement, sont autorisées en ces termes : « La commune de
N est autorisée & concéder & M. N. et a sa famille up
terrain de quatre métres carrés, a prendre dans le cimetiére de cette
commune, pour y élever un monument funebre, 4 la charge, par les
concessionnaires, de payer la somme de 400 fr. au profit de la caisse
municipale ; celle de 100 fr. au profit des pauvres, et de laisser 100-
francs dans la caisse de la fabrique de 1’église. »

Le counseil municipal de Saint-M... a voté un tarif pour les con-
cessions de terrains dans le cimetiére communal, et sa délibération
- a été revétue de la sanction préfectorale. |

Pour se soustraire a I’application de ce nouveau réglement, quatre
proprié¢taires, qui ont des membres de leur famille inhumés dans le
¢umeliére se sont rendus acquéreurs d'un terrain sur lequel ils de-
mandent & faire transporter les restes de leurs parents, en s’ap-
puyant sur Particle 14 du décret du 23 prairial an XII. |

Le mmistre de 'intérieur ayant été consulté. sur le mérite de cette
demande, a répondu : « L’article 14 du décret de I'an XII, qui porte
que « toute personne pourra étre enterrée sur sa propriété, pourvu
« que celle-cl soit & la distance prescrite de Ienceinte des villes et
~« bourgs, » n’est applicable qu’au cas ot un particulier proprisiaire
- d’un 1mmeuble plus ou moins considérable désire en affecter une
partie & sa sépulture et a celle de ses proches parents. Il n’en est pas
ainsi dans U'espéce, puisqu’il s’agit d’une collection d’individus ap-
partenant & des familles différentes qui ont acquis un terrain dansle
but spécial d’y établir une sorte de cimetiére privé et de se soustraire
a la régle générale. Ces particuliers se prévaudraient donc a tort de
I'exemption rappelée ci-dessus, et ’administration municipale de

Saint-M... ne doit pas hésiter 4 leur refuser ’autorisation qu’ils ont
demandée. »

§ VI CIMETIERE. Inscription sépulcrale.

L’article 42 du décret du 23 prairial an XII, reconnait & chaque
particulier le droit de faire placer sur la fosse de.son parent ou ami
une pierre sépulcrale ou autre signe indicatif de sépulture, et cela
sans besoin d’autorisation. |

Mais aucune inscription ne peut étre placée sur les pierres tumu-
laires ou monuments funébres, sans avoir été préalablement soumise
a Yapprobation du maire. (Ordonnance du 6 décembre 1843, art. 0.)
La circulaire du 30 décembre 1843 rapportée ci-dessus, p. 139,
explique celte disposition. (Voyez cénorapme.) = L

Un arrét du conseil d’Etat, du 7 janvier 1842, avait déja décide
la question dansle méme sens. On remarque le passage suivant dans
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. une lettre qu’écrivait & cette occasion le ministre de l'intérieur :
" ¢... Il faut bien reconnaitre que la plus grande latitude doit é&tre
" ¢ laissée a ’action du pouvoir municipal en pareille matiére ; car ce
.« qui passerait peut-étre inaper¢u dans le centre d’une grande ville, -
« peut devenir, dans celui d’une petite commune, une occasion de
.« scandale et de trouble. L’inscription méme la plus inoffensive,
¢ par cela seul qu’elle pourrait servir de prétexte & quelques dé-

% . ¢ sordres, ne devrait pas étre autorisée. En unmot, ce qu’il importe

« de considérer avant d’accueillir ees sortes de demandes, ¢’est sur-
¢ tout quelles conséquences peuvent en résulter, et si, abstraction
¢ faite de toute intention, les paroles_gravées sur une tombe ne se-
« raient pas de nature a provoquer des manifestations publiques
« contraires au bon ordre et au respect di aux lieux de sépulture,
.« toutes circonstances que le maire seul est en état d’appré-
Sooccer. oy - .

~ § VII. Police des CIMETIERES.

- La police des cimetiéres, soit qu’ils appartiennent aux commaunes,
soit qu’ils appartiennent aux fabriques ou aux particuliers, est con-
fite & 'autorité du maire. (Art. 16 du décret du 23 prairial an XII,
ci-dessus, page 134.) L’article 47 ajoute : « Les autorités locales
sont spécialement chargées d’empécher qu’il ne se commette dans
les lieux de sépulture aucun désordre ou quon s’y permette aucun
acte contraire au respect do & la mémoire des morts. »

- Une instruction du ministre de I’intérieur, en date du 8 messidor
an XII, rappelle que la police des cimetiéres appartient aux admi-
nistrations municipales, et que c’est A elles de veiller 4 ce qu’il ne
s’y commette aucun désordre; de renouveler les défenses d’y laisser
paitre ou divaguer les animaux, d’y faire aucune ceunvre servile, d’y
- commettre aucune indécence, d’y jeter ou conduire des immondices,
d'y rien faire qui soit contraire au respect dit & la mémoire des
morts; d’enlever les draps ou linceuls dans lesquels les morts au-
- raient eté ensevelis. (Voyez le § VI ci-dessus, relatif aux inscriptions

sépulcrales. ) .

Le respect pour les cimetiéres demande qu’on n’y tienne aucune
assemblée profane, qu’on n’y commette aucune indécence et qu’on
0y laisse point introduire et paitre les bestiaux. Autrefois ces sortes
d’abus étaient défendus sous peine de punition corporelle. (Arréts
du conseil du roi du 2 juin 1614, du parlement de Rennes du 14
mas 1622, et de celui de Paris du & aots 1741.)

Dans certaines communes, les cimetiéres sont mal clos, et quel-
quefois méme ils ne le sont pas du tout, de sorte que les volailles,

les chevaux, les porcs méme s’y introduisent pour y chercher leur
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nourriture. C’est 14 un abus contraire a la mémoire des morts et ;
la sainteté du lieu. . | :
Pour prévenir un tel abus, les maires doivent faire clore conve.
nablement les cimetiéres, ou du moins prendre un arrété de polic
portant défense aux habitants de laisser aller dans les cimetiéres leurs
volailles, chevaux ou autres animaux. Get arrété, pris et publié dans
la forme ordinaire, le garde champétre peut dresser procés-verbal
- contre tous$ les contrevenants, lesquels seraient ensuite poursuivi
- devant le juge de paix ou devant-le tribunal de police municipale,
et pourralent étre condamnés aux peines de police prononcées par
~les articles 474, § 15, et 474 du Code pénal, savoir : 4 une amends
d’un & cinq francs, et, en cas de récidive, & un emprisonnement ds
trois jours au plus. (Voyez ARRETE DE POLICE). |
Toutes les fois que le cimetiére d’une commune est situé sur so
propre territoire, le droit d’y exercer la police appartient entiére-
ment et exclusivement au maire. Si la commune n’a point de dépen-
dances rurales, ou si elle n’a sur son territoire aucun emplacement
convenable pour I’établissement de son cimetiére, il n’y a point d’obs-
tacle légal & ce que ce cimetiére soil établi sur le territoire d’une
commune voisine. Mais, dans ce cas, le droit de police attribué au
maire de la commune propriétaire du sol du cimetiére est restreint
ce qui concerne les inhumations. A celui de Ia commune du lien
reste dévolue la juridiction de police municipale comme sur les au-
tres parties du territoire communal dont cet emplacement ne cesse
pas de faire partie, c’est-a-dire qu’en cas de désordre, de tumulte,
de vol ou de tout autre délit ou crime qui pourrait s’y commeire,
- c’est & ce dernier magistrat d’intervenir, de verbaliser et de provo-
quer les poursuites nécessaires. (Décision du ministre de Uintérieur.) -
L’autorité municipale a bien pour mission de surveiller les lieux
d’mhumation au point de vue général de la police, de la décence ef
de la salubrité ; mais ’entretien et la conservation des sépultures
échappe a ses attributions, et on ne verrait, par conséquent, aucun
motif de la faire intervenir pour cet objet. (Décision ministérielle.)
En vertu de ce droit de police sur les cimetiéres, ’autorité muni-
cipale a méme le droit d’ordonner le murage des portes d'un cime-
_ luére appartenant & un particulier. Un arrété pris & cet effet par le
maire devient obligatoire par le seul fait de sa publication : c’est ce
qu’a décidé la Cour de cassation par ’arrét suivant :

ARRET de la Cour de cassation, du 28 de'cémbre 1839.

¢ La Cour, ~

¢ Aftendu, sur le premier moyen, que 'arrét dont il s’agit ne fait- qu'assurer
Pexécution de I'article 8 du décret du 23 prairial an XII; d’olt il suit qu’il est de-
venu pleinement obligatoire par le seul fait de sa publication ;
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« Attendu, sur le deuxidme moyen, que la dispesition de cet arrété qui ordonne

-.que les portes du cimetiére -appartenant aux demandeurs seront murées, rentre
. {ans Pexercice 1égal du pouvoir que l'autorité municipale tient, & cet égard, dudit

article 8; qu’elle est done elle-méme obligatoii’e,_ tant qu’elle n'aura pas été réfor-

" mée ou modifide, par 'administration supérieure ;
"~ « Rejette, etc. »

§ VILL. Propriété des anciens CIMETIERES.

Pour savoir si les communes ou les fabriques sont propriétaires

des cimetiéres, 1] est nécessaire de distinguer les anciens cumetieres

- des nouveaux. Par anciens cimetiéres, on entend tous ceux qui ont
été acquis avant 1789, et par nouveaux cimeliéres, ceux qul ont été
- achetés depuis cette. époque. ( Voyez le § suivant.)

Mgr Affre prouve fort bien, selon nous, dans son Traité de la

.- qpropriété des biens ecclésiastiques, p. 209, que les anciens cimetiéres,

d’aprés les lois alors en vigueur, appartenaient aux paroisses, ou,

~ ¢e qui est la méme chose, aux fabriques. Il n’y avait d’exception que
- pour les cimetiéres des villes et des communes qui les avaient acquis
- 4 leurs frais et pouvalent exhiber leur titre d’acquisition. Or, com-

me le décret du 7 thermidor an XI (1) a rendu aux fabriques leurs
biens non aliénés, il s’ensuit que les anciens cimetiéres non vendus
en vertu des lois révolutionnaires peuvent étre revendiqués par les

. fabriques comme leur propriété, sauf 1’exhibition de preuves con-

traires par les communes. | Co
Suivant le savant prélat, il y a deux observations & faire, c’est

i~ quils étaient un bien religieux, et que cette espéce de bien est le
= seul que les lois révolutionnaires n’avaient point frappé de confis-
~~~ cation, g | )

~ Les cimetidres étaient un bien religieux. Aussitdt aprés la conver-

- sion de Constantin, 1’usage s’6tablit parmi les fideles de se faire en-

terrer autour des temples batis sur les tombeaux des martyrs. « Cest
de 13, dit M. d’Héricourt, que sont venus les cimetiéres, quon a
dans la suite réservés aux églises paroissiales (2). » « Les cime-
lieres..., dit Gibert, sont des choses saintes, sacrées, religieuses, et
par 1a appartiennent aux choses ecclésiastiques (3). » Les canonistes

~ et les anciens jurisconsultes s’accordent & dire que le cimetiére, une

fois bénit et consacré & la sépulture des morts, est enlévé au com-
merce, el qu’il ne redevient lieu profane que lorsque les ossements
en ont éte enlevés (4). C’est par ce motif que les mémes juriscon-

- (1) Voyez ce déeret sous le mot BiENs, ci-dessus, p. £93.
(2) Lois ecclésiastiques; TIe partie, ch. 12. Préambule.
3) Institution bénéf., t. IL, p. 366, tit. 165.
(4) Rousseand de Lacombe, Dict. de jurisprudence bénéf. Van-Espen, Jus. can.
L 11, pars 2, ete.

L P -
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sultes et canonistes rangent les cimetiéres parmi les biens impres.
~criptibles. Enfin, les cimetiéres, quand ils entourent I’église, ce qui
arrive le plus ordinairement dans les paroisses rurales, sont réputés
faire partie de I'église, au point que le droit a établi que, dans ¢y
cas, la profanation de I’6glise entraine celle du cimetiére, et récipro-
quement. o |
C’est parce que les cimetiéres étaient des lieux ecclésiastiques et
purement ecclésiastiques, que tout ce qui les concernait était réglé
par les évaques et les curés. D’apres I’édit de 1695 (1), les inten.
dants et commissaires du voi devaient, sur les procés-verbaux des
évéques; ordonner la cldture des cimetiéres; mais, comme le remar-
que Jousse (2), les. habitants, qai devaient supporter cette dépenss,
« ne pouvaient innover aucune chose dans le cemetiere, soit pour
Pélargir, soit pour le diminuer, sans le consentement da curé. »
La seconde observation que nous ayons a faire, c’est que les cim-
tiéres n’ont point été confisqués par les lois de la révolution. Il est
impossible d’en citer aucune a ce sujet. Nous concluons de ce fait
que la propriété des ctmetiéres n’a point été changée jusqu’au con-
cordat. Si une loi quelconque avait fait depuis cette époque ce que
n’avaient point tenté les législateurs révolutionnaires, ce serait le
décret du 12 juin 1804%. Ceux donc qui existaient en 1789 ont do
rester propriété de la paroisse, s’ils apparienaient i la paroisse, o
propriété de la commune, s’ils appartenaient a la commune, at
moins jusqu’au 12 juin 1804%. Le décret porté & cette date a-t-il in-
troduit un changement? Ce fait est important & examiner pour les
anciens cimetiéres, puisque, si rien n’a été changé, nous devrons
résoudre la question d’aprés les anciennes lois. |
Il est généralement reconnu, parmi les jurisconsultes, que le droit
de propriété est tellement important, qu’ll ne s’établit point d'une
maniére indirecte. Nous convenons que, s’il existe déja, il peut étre
reconnu en cette matiére. Le législateur ne fait pas alors un acté
translatif de propriété, mais il émet ’opinion qu’elle est déja trans-
férée. Le législateur savait que les concessions de terrains n’avaient
lieu, sauf des cas trds-extraordinaires, que dans les villes. Or, 1l 2
supposé avec raison que la plupart des villes avaient acquis les -
metiéres de leurs deniers. En effet, ce n’est guére que depuis l'or-
donnance de 1776 que les cimetiéres ont été placés hors de I'en-
ceinte des villes ; et cette méme ordonnance charge leurs habitants
d’acquérir les nouveaux terrains. Il n’en a pas été ainsi dans les cam-
pagnes; la plupart des paroisses conservérent leurs anciens cimetiéres.
Au moment o la Révolution a poussé la violence et le fanatisme

(1) At. 22.
(2) CGommentaire sur Védit de 1695, t. I, p. 150.
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{;;‘.jusq'u’a proscrire I’exercice du culte catholique, elle s’est pourtant
~gbstenue d’une folie impossible 4 ’homme, elle n’a pas proscrit les
Zsépultures. Voild ce qui explique comment nous avons eu encore
+ des cimetiéres, aprés avoir perda nos églises. Les paroisses et les fa-
“Driques n’existant pas, et ’Etat n’ayant pu s’emparer de la demeure
»des morts, il a fallu que les communes en fussent les gardiennes. Le
voulte ayant été rétabli, on n’a eu aucun intérét a décider si les nou-
“yelles.paroisses ou si les fabriques devaient rentrer dans cette pro-
-priété. Il faut aux personnes morales, comme aux individus, un
“motif quelconque. pour réclamer un droit. Les fabriques n’en avaient
- pas, puisqu’on ne leur contestait point le produit spontané du cime-
- ligre, le seul qu’il soit possible d’y percevoir, el que les communes
" demeuraient chargées de la seule dépense a supporter, I'entretien
#des murs de cldture. Sur ces entrefaites intervient le décret du 12

b

'I;Il
o
A
I.-\.

~Juin {804 sur les sépultures. =~ .

. ' Le législateur trouve les communes en possession des cimetiéres ;
=1l ne les établit. point propriétaires, mais il parait le supposer en
“Tear permettant de faire des concessions de terrains & leur profit et

'an profit des hospices. Mais cet avantage peut s’expliquer par la

i

.. ¢harge qui leur est imposée d’entretenir les mhrs de cidture.

.~ ~Quoi qu’il en soit, il est certain que le décret ne parle que d'une

. maniére indirecte de la propriété, et qu’aucune de ses dispositions
- ne la transfére formellement,

+ - Ces observations une fois faites & I’égard des anciens cimetiéres,
* nous devons distinguer, 4° ceux dont la propriété peut étre déter-
< minée-par un titre : pour ceux-13, il n’y a pas de difficulté. Si le ti-
. tre désigne la paroisse, ’église, la fabrique, ce qui doit étre toujours
« oupresque toujours, le titre fait loi ; 1l n’a pas moins d’autorité s’il
;- désigne la ville, le bourg, la communauté d’habitants comme pro-
‘- priétaires, ~

21l faut distinguer les cimetiéres des villes, qui étaient communs

¢ & plusieurs paroisses, des cimetiéres qui servaient a une seule pa-
.~ Toisse. ‘Lorsque ces derniers étaient placés autour de DI’église, ils
. etalent réputés en faire partie. C’est ce qu’affirment les jurisconsultes

et les canonistes : tous conviennent d’ailleurs que c’est un bien sa-
eré et hors du commerce. D’Héricourt dit qu’'il appartient aux égli-
8es paroissiales ; il doit donc suivre {a destinée de I'église, et appar-
tenir-aa propriétaire de celle-ci, ¢’est-a-dire 3 la paroisse, si, com-

e nous n’en doutons pas, la paroisse est propriétaire de I'église.

Quant aux cimetiéres ruraux, qui n’étaient pas autour de I’église
el servaient 4 une seule paroisse, ils n’étaient pas censés -en faire
partie; mais ils étaient réputés biens ecclésiastiques et administrés

_par I'église. L’église seule en percevait, comme aujourd’hui, le pro-

duit spontané et les oblations volontaires : d’aprés les canonistes, la
TOMI II- {i
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commune n’en percevait aucun. Suivant la jurisprudence des arrés,
les mutations de cimetiéres devaient avoir lieu- du consentement de
I’évéque et du curé. En un mot, on ne voit jamais la commune &tre
appelée que pour payer la cloture du cimetiére, et ce sur le réquisi-
toire de 1’évaque, conformément & ’article 22 de I'édit de 4695,

Cette exclusion de 1’administration des cimetiéres parait claire-
ment dans le préambule de I'édit du 10 mars 4776 (1), et dans Por-
d%nnance de ’archevéque de Toulouse, du 31 mars 17785, art. 14,
12 et 13. |

La fabrique était tellement réputée propriétaire, que, dans le cas
ol un trésor était trouvé dans le cimetiére, la moitié était adjugée i
Pinventeur, et ’autre moitié & la fabrique. Si la commune eff été
propriétaire, cette loi ou contume serait inexplicable, puisque notre
ancien droit, conforme en cela aux lois romaines, partageait le tré-
sor entre le maitre du fonds et ’inventeur. S

Les cimetiéres des villes & ’'usage de plusieurs paroisses étaient,
comme fous les autres, soumis a une administration ecclésiastique.
L’éghse profitait seule de leurs produits. La seule difficulté que I'on
pit faire, c’est qu’il est & présumer que ce n’étaient pas les parois-
ses réunies, mais la ville qui les avait acquis' comme corporation
civile. C’est aux villes et aux communes que I’édit de 1776 s’adresse
pour recomihander I’acquisition des nouveaux cimetiéres dont il pres-
crit établissement. Et, en effet, un grand nombre de villes trans-
portérent a cette époque les cimetiéres hors de leur enceinte. Mas
tout ce qu’on peut conclure de ces faits, c’est que, s'il était prouve
par des titres ou de toute autre maniére que les villes ont acquis les
cimetiéres, 1ls devraient leur &tre adjugés. _

Il suit de tout ce que nous avons dit sur les anciens cimefiéres :

1° Que, s'ils sont situés autour de I'église, ils appartiennent 4 la
paroisse, lorsque l'église elle-méme lmi appartient. Rien de plus
conslta_nt que I'indivisibilité de ces deux propriétés dans nos ancien-
nes lois ;

2° Que, s’ils sont séparés de 1’église, les fabriques ayant toujours
exercé 4 leur égard tous les droits de propriétaire, et les communes
n'en ayant exercé aucun, ils doivent appartenir aux premiéres ; cé-
pendant le droit est moins certain que dans le premier cas ;

3° Que, si, au lieu de servir A une paroisse, ils servent  plu-
sieurs, le méme droit peut étre revendiqué, quoiqu’il y ait plus de
doute que dans les deux cas précédents ;

(1) L’art. 7 de cet édit porte : ¢« Les cimelidres qui se trouveront insuffisants
pour contenir les corps des fidéles seront agrandis ; et ceux qui, placés dans l'en-
ccinte des habitations, pourraient nuire a Ia salubrité de Vair, seront portés, autant

que les circonstances le permettront, hors de ladite enceinte, en wvertu des ordon-
nances des archevéques et évéques. »
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- 4° Que, dans toute ‘hypothése, 1l faut consulter les titres qui fe-

- -raient loi ;.

B0 Qu'’il n’est pas probable que le décret du 12 Juin ait changé ces

©  droits des fabriques, attendu que ce décret n’avait pas pour objet de
- décider la propriété, mais d’établir la police des cimetiéres, et d’ad-
* juger aux communes un droit utile qui pit les dédommager de Ia

charge 4 elles imposée pour les frais de cloture.
11 reste & examiner quels sont les droits que les fabriques peuvent
exercer sur les anciens cimetiéres qui leur appartenaient autrefois et

" qui sont encore leur propriété, ainsi qu’il vient d’dtre démontré.

- Quant & ceux de ces cimetiéres qui ont été supprimés, c’esi-a-dire
dans lesquels les inhumations ont cessé d’étre opérées, les fabriques

~ peuvent exercer sur ces terrains tous les droits de la propriété ordi-
- naire. Ainsl, elles doivent en percevoir tous les produits ; elles peu-
. venty effectuer des plantations; elles peuvent, lorsqu’il s’est écoulé
- cing années depuis la cessation des inhumations, les affermer, a la
+" condition seulement qu’il 0’y sera fait ni fouille ni fondation pour

des constructions ; elles peuvent méme les aliéner ou les échanger,
en Imposant aux acquéreurs, pour condition des ventes ou échanges,
P’exécution des dispositions du décret du 23 prairial an XII, exécu~

~ tion'd laquelle la police locale doit soigneusement veiller.

Quant aux cimetiéres qui ont conserveé leur destination et qui con-

tinuent de servir aux sépultures, les fabriques a qui ils appartien-

w. TDent ne sont admises, d’aprés la jurisprudence administrative, i
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percevoir ni les droits d’inhumation, ni le prix des concessions de
terrains ; mais elles doivent profiter de tous les autres revenus qu’ils

-Tapportent, des plantations qui peuvent y étre faites, etc, Ges fabri-

ques sont méme fondées 4 réclamer des communes, soit d’acquérir

d’elles ces cimetiéres, soit de se pourvoir d’autres lieux d’inhuma-

tioEls, afin de rendre ces terrains disponibles et productifs ou alié-
nables. |

Il est fort important pour les fabriques propriétaires des anciens

cimetiéres de s’en maintenir en possession. Si elles n’en avaient, en
effet, la possession ni de fait ni de droit, et qu’elles eussent  reven-
diquer cette possession, les détenteurs (soit les communes, soit les

particuliers) pourraient leur demander de justifier, préalablement 3
toute action, d’un envoi en possession régulier (voyez ENVOl EN' POS-
SESSION) ; et cet envoi en possession serait peut-étre, surtout si I’ad-
versaire de la fabrique était la commune, fort difficile, sinon impos-
sible & obtenir, | . -

Les principes que nous avons établis dans cet article regoivent leur
confirmation d’une ordonnance du roi, du 11 mai 1840, et voici
quelle en fut ’occasion : | | |

In 1781, des instructions furent données par Pautorité supérieure,
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pour la translation des lieux de sépulture hors des villes (1). C4-

taient les communes qui devaient fournir les terrains nécessalresﬁ |

I’établissement des nouveaux cimetiéres. Toutefois, & Breteuil, il n’eq
fut pas ainsi ; ce [ut la fabrique qui, au moyen d’un arranﬂement
avec la commune fournit le terrain destiné au cimeliére nouveau:
la commune, pour indemniser la fabrique de la perte du revenu que
lui produisait le terrain affecté & cette destination, abandonna a cette
fabrique la jouissance de ’ancien cimetiére supprimé.

Les choses derneurérent en cet état jusqu’en 1837. A cette époque,
et dans le but de se conformer & Pesprit de la législation, d’aprés la.
quelle les cimetiéres doivent étre de préférence la propriété des com-
munes, "administration municipale de Breteuil proposa-a la fabri-
que de lul acheter le terrain servant de cimetiére acluel, moyennant
une rente annuelle de 60 fr., on le capital de 1,200 fr., montantde
’estimation de ce terrain. Elle réclama, en méme temps, la rest-
tution de la jouissance de I’ancien cimetiére, dont la propriéié n avalt
jamais cessé d’appartenir a la commune.

Le conseil de fabrlque crut devoir accepter ces offres, et sollicita,
en conséquence I’autorisation de céder & la commune le terram
quen 1781 il avait fourni pour I'établissement du cimetiére.

Mgr I’évéque d’Evreux et M. le préfet de I’'Eure ayant donné un

avis favorable & cette cession, elle '1 été antorisée par "ordonnance
Ci-aprés :

ORDONNANCE DU hox, du 11 ma? 1840.

¢ Louis-PHILIPPE, etc.;

« Sur le rapport de notre ministre secrétaire d’Etat al département de 1a justice

et des cultes;

« Vu la délibération dn conseil municipal de Breteuil, en date du 16 novembre
1837 ; ‘

¢ Vu la délibération du conseil de fabrique de cette paroisse, sous la méme date;

« Yu l'avis de ’évéque d’Evreux et du préfet de I’Eure ;

« Vu Pavis de notre ministre secrétaire d’Etat au département de l’intérieur ;

« Le comité de législation de notre conseil d’Etat entendu ;

« Nous avons ordonné et ordonnons ce qui suit :

¢ Arr. fer, Le trésorier de la fabrique de I'église paroissiale de Breteuil (Eure),
est autorisé a céder, au nom de cet établissement, & la commune, que nous autori-
sons & cet effet, moyennant une rente de ‘soixante francs ou la somme de douze
cents francs montant de I'estimation, le cimetiére actuel, avec le terrain labourable

qui en dépend, contenant ensemble trente-six ares soixante-dix~sept centiares, el
appartenant & la fabrique. -

(1) A cette 8poque, il n’était encore question que des villes : le décret du 23 prai-

rial étendit la mesure aux bourgs, et enfin Pordonnance du 6 décembre 1843 l'ap-
pliqua & toutes les communes du royaume.
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§ IX., PrOpﬁété de CIMETIERES acluels.

< ]| semblerait qu’en vertu de la liberté des cultes, chacun d’eux
- devrait avoir son cimeliére propre et spécial, comme ils ont chacun
_leur temple et leur autel; cependant, par un renversement d’idées
~incroyable, le conseil d’Etat veut que la propriété du cimetiére ap-

partienne toujours 4 la commune, et ne puisse jamais apparienir
qu'a elle. Elle ne doii, en aucun cas, appartenir & la fabrique.

~ff_.‘_']_(Avis du comité de Uintérieur, du 26 octobre 1825 ; — du 15 mars
© - 4833 ; du 27 septembre 1833.) ' - |
. Daprés cette jurisprudence, on ne devrait pas autoriser une fa-

brique 4 acquérir un cimetiére. « Ceite autorisation, donnée méme

‘exceptionnellement, dit un avis du conseil d’Etat, du 27 septembre

i 1833, pourrait donner lieu & des résultais faicheux qu’il est du devoir
%" de Pautorité de prévenir. » Si, par suite d'une autorisation donnée
~ contrairement & celte jurisprudence, un terrain avait été acquis par
= une fabrique ou tout autre étabhssement, la commune devrait s’en-~
" tendre avec cet établissement, lui en rembourser le prix et en deve-
" nir propriétaire. (Avis du 13 mars 1833.) La raison qu’en donne le

conseil d’Etat, ¢’est que les cimetiéres doivent appartenir a tous les

- habitants; sans distinction de culte. Or, cette raison nous parait tout
-+ & faitcontraire & la liberté religieuse. ‘

Le conseil d’Etat qui refuse aux fabriques le droit de posséder un

- cumetiére, dit Mgr Affre (1), est loin d’étre immuable ; des raisons
+ plus fortes et plus décisives que celles qui ont fait établir sa juris-
%" prudence peuvent et doivent la changer.

Ce ne sont pas seulement les lois canoniques, mais aussi les lois ci-

.- viles, qui prescrivent des lieux d'inhumation différents pour les per-

sonnes appartenant aux différentes religions. « Dans les communes
oll 'on professe différents cultes, chaque culte doit avoir un lieu

- d'inhumation particulier ; et, dans le cas ot il 0"y aurait qu'un seul
.. cumetiére, on le partagera par des haies, murs ou fossés, en autant de
~ Parlies quil y avra de cultes différents, avec une entrée particuliére
. pour chacune. » (Décret du 23 prairial an XII, art. 15.) Quoi de

Plus clair que ces paroles : chaque culle doit avoir un lieu d’inhuma-
lion particulier, c’est-a-dire chaque culte doit avoir son cimetiére 2
Yoila la prescription, ou du moins le veeu formel de la loi. Sl est
rempli, il ne peut y avoir d’inconvénient pour les autres culles, &
cé que la fabrique soit propriétaire. Si I’on se borne 4 une sépara-

() Traité de Padministration temporelle des paroisses, B¢ &dit., p. 448.
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tion, les sectateurs d’un autre culte peuvent acheter a la fabrique le
terrain dont ils ont besoin, ou, si elle refuse, ’acheter ailleurs.
Quant aux enfants morts sans bapiéme et aux adultes privés de
la sépulture ecclésiastique, il n’y a qu’a observer a leur égard les ra.
gles de I'Eglise, qui prescrivent de leur réserver un terrain. Cela
doit étre, parce que ’'on peut bien laisser violer la discipline de I’E-
glise catholique, sous’empire d’une 1égislation qui consacre la libert
des cultes ; maison ne peut, sans déroger a cetie méme liberté, forcer
le prétre, les catholiques a des actes que leurs lois réprouvent : or,
elles leur défendent d’avoir une sépulture commune avec les indivi-
dus non baptisés ou décédés dans un état qui a forcé ’Eglise & leur
refuser ses suffrages. Ces raisons ne sont pas totalement étrangéres
aux membres du conseil d’Etat, car une décision du 29 avril 1831
porte que « si, dans ’exercice, qui lui appartient, de la police des
cimetiéres, I’autorité civile doit demeurer éirangére aux observances
particuliéres. aux difiérents cultes, elle ne doit pas s’opposer a ce
que, dans I'enceinte réservée a chacun d’eux, on observe les régles
qui peuvent exiger quelques distinctions A faire entre les sépultures,
nolamment en ce qui concerne les enfants morts sans baptéme (1). »
Si, comme nous venons de le voir, le conseil d’Etat refuse aunx fa-
briques le droit de posséder un cimetiére public pour le service a’une
commune, i admet que les autres élablissements publics ont la fa-
culté, moyennant auforisaiion, d’en posséder un pour leur usage
particulier. Les hopitaux et les congrégations religieuses peuvent étre
dans le cas de solliciter et d’obtenir une semblable autorisation. Pour
se dispenser d’y recourir, ils ne pourraient pas se prévaloir de la
disposition du décret du 23 prairial an XII, art. 14, qui autorise
chaque individu i se faire enterrer sur sa propriété. « Ge serai
singuliérement méconnaitre son texte et son esprit, dit un avis du
consell d’Etat du 4 juillet 1832, que d’y trouver 1’autorisation ge-
nérale pour des individus non parents ou alliés, de se faire enterrer -
successivement sur le méme terrain, parce que ce terrain serait in-
divisément possédé par eux, ou bien encore parce qu’ils seraient
volontairement soumis & une méme régle monastique, et qu’ils exis-
teraient comme communauté religieuse. L’ouverture d’un cimetiere
par une congrégation religieuse, ou tout autre établissement public

ne peut donc avoir lieu qu'aprés avoir été autorisée par-le gouver-
nement. » |

S X. Division et séparations des CIMETIERES pour les différents culfes.

L'article 45 du décret du 23 prairial an XII prescrit de partager

(1) Voyes ci-aprés, p. 474, I'avis du conseil d’Etat.
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" lecimetiére, quand il 0’y en a qu'un seul, par des murs, haies ou

T o g TR
1 B PR LI G- I
.o L.

fossés, en autant de parties qu’il y a de cultes différents, avec une
entrée particuliére pour chacun. | .

‘¢« Il ne suffit pas, dit M. Vuillefroy (1), pour motiver une sépa-
ration dans le cimetiére, qu’il y ait un, deux ou méme plusieurs
protestants dans la commune (2) : tel n’a pas été le but du décret du

93 prairial an XII; il a voulu seulement que la ot ’on professe pla-

" sieurs cultes, c’est-2-dire 13 o elle a un temple et des cérémonies.

" spéciales & son culte, il y ait différents cimetiéres, comme Particle

k5 delaloi du18 germinal an X a voulu que les cérémonies du cnlte
ne pussent &tre célébrées dans le méme édifice, et qu’il y elit des
temples différents. Son but unique a été de prévenir les rixes que la

~ confusion de cérémonies religieuses différentes et simultanées pour-

rait exciter dans un méme cimetiére. Il a statué, non pas dans un

_ - interét religieux catholique, protestant ou juif, mais dans un ntérét
-~ @Qordre public ; c’est ce qui résulte -clairement de la jurisprudence

constante du ministére sur cette question, 4 I’époque ou parut le dé-
cret sur les sépultures. Des lettres ministérielles, en date du 15 bru-
maire an XI et du 12 novembre 1808, en donnent ’explication

formelle. Il résulte de la nature méme des choses, dit I’'une de ces

- lettres, que 'inhumation, dans le cimeétiére commun, est une institu-

tion civile & laquelle tous les les citoyens indistinctement doivent
participer, sans égard a la différence du culte ni & aucune autre dif-

férence. Toute personne, dit ’autre, a le droit de reposer dans le

cimetiére, quel qu’ait été le culte qu'elle a professé pendant sa vie.

Cette doctrine a été reproduite dans une lettre du ministre des cultes,

du 20 a0t 1838 : « Il a toujours été reconnu, dit cette lettre, que la

. « disposition. précitée ne s’applique rigoureusement qu’aux com-

«-munes-ou, comme-I’énonce le décret, il y a réellement profession
« publique de cultes différents ; mais qu’il n’y a pas nécessité d’e-
« tablir un cimetiére particulier pour un ou plusieurs protestants
« qui habiteraient une commune. Ainsi, autant de séparations que
« de cultes différents dans les communes oit I'on en professe plu-

« sieurs, tel est le veen de la loi; mais on ne peut méconnaitre qu’il
« ne s'étend pas au-dela. »

(1) Traité de Padministration du culie catholigue, p. 500. .

(2) M. Vuillefroy se trompe. Le but du décret du 23 prairial an XII est de res-
Pecter les prescriptions de chaque culte. Or, d’aprés les lois de I’Eglise catholique,
Un cimetiére bénit est profand et interdit par I’inhumation d’un seul individu ap-
Partenant 4 un culte dissident. Ainsi, qu'on enterre un ou plusieurs protestants dans
Un ctmetiére catholique et hénit, la profanation est toujours la méme. Dés lors, afin
d'éviter une telle profanation, il est nécessaire d’établir pour un seul protestant

0mme -pour plusieurs, une division spéciale dans le cimetiére. Voyez la suite de
¢e Paragraphe. | | | |
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Bien que toute personne ait le droit-de reposer dans le cimetiére,
quel qu’ait été le culte gu’elle a professé pendant sa vie, cependant
’autorité municipale n’aurait pas le droit de faire ichumer un indi-
vidu auquel la sépuliure ecclésiasiique a été relusée, dans le lien
ordinaire des fosses, et parmi les tombes des fidéles catholiques;
aulrement elle commelttrait un abus de pouvoir yui devrait éire ré-
. primé. Il faut de toute nécessité qu’il y ait dans un cimetiére catho-
lique un lieu séparé pour-tous ceux que I’Eglise ne reconnait pas
comme membres de sa société. -

Le décret du 23 prairial an XII, dit a cet égard le Journal des
conseils de fabriques (1), donne a I’autorité municipale la police des
.cumetiéres, et par suite le droit d’indiquer, dans quel endroit doit
étre creusée chaque fosse. Mais, d’un aulre c6té, aux termes du con-
cordat, la religion catholique doit étre librement exercée en France,
et aux termes de ’article  de la Charte, l1a liberté de conscience est
garantie a tous les citoyens. Or, d’aprés les lois canoniques, les en-
fants morts sans baptéme, les juifs, les protestants, les suicidés, etc.,
ne doivent n1 recevoir la sépuliure ecclésiastique, ni étre enterrés
en terre sainte. Ce sontla des principes certains et qu’il faut concilier.
. Heureusement, la conciliation est facile, ’autorité supérieure a
bien voulu 'approuver. Lorsqu’un curé refuse a un défunt la sépul-
ture ecclésiastique, il a le droit de s'opposer a ce que le corps soi
1nhumé dans le terrain bénit, et au milieu des tombes des fidéles.
(’est bien tonjours au maire 4 indiquer le lieu de la fosse, & présider
a sa confeclion ; mais ce magistrat ne peut en indiquer [a place qu’
part des sépultures ordinaires, soit dans un cimetiére autre que le
cimetiere catholique, soit dans une partie spéciale de ce cimetiére,
separeée du resie par un mur, une haie, ou au moins un fossé. Ges
principes ont élé reconnus par un avis du conseil d’Etat, du 29 avril
1831 (2). Si un maire élevait des prétentions contraires, il faudrai
s’empresser de réclamer par une pétition adressée au ministre des
cultes, qui ferait parvenir au fonctionnaire municipal les instructions
et les ordres convenables.

D’aprés une décision ministérielle, 1’article 15 du décret du 23
prairial an XII n’admettrait d’autre subdivision dans les cimetiéres
~que celle qu’exige la diflérence des cultes professés par la population
d’une commune. « Les administrations locales, dit cette décision,
peuvent, il est vral, en tenant compte des habitudes du pays et de
la-disposition des esprits, consacrer un endroit spécial du cimetiére
commun i enterrementdes personnes étrangéres au culte catholique
et des enfants morts sans baptéme, attendu que cette séparation n’a

(1) T. 111, p. 369, _
(2) Vogez cot arrét ci-aprés, p. 174.
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au fond rien d’injurieux et de blessant pour ceux auxquels elle s’ap-

~ plique ; mais cette mesure ne saurait 8tre étendue a une autre classe

de personnes, telles que les suicidés, les duellistes, les morts ¢ivile-
ment, etc. ; en un mot, toute autre séparation que celle qui serait

“fondée sur la différence de religion entre les individus défunts est
... formellement interdite. Telle est, & cet égard, la jurisprudence bien

}'.
1.

fixée des deux ministres de I'intérieur et des cultes. »

- Mais cetle décision, dit M. de Champeaux, ne doit étre accueillie
-, qu'avec une sage réserve ; auirement, elle constituerait une atteinte
. aux régles canoniques et & la discipline de I'Eglise. « Nous admet-
= - tons, dit-1l (1), que, dans les communes ol 1l existe plusieurs cultes,
- bien qu’il soit permis de partager le cimeiiére par des murs, haies

ou fossés, en autant de parties qu’il y a de cultes différents et avec
une entrée particuliére pour chacune d’elles, il peut &ire interdit de
‘créer une division spéciale, dans Ja partie réservée aux catholiques,

~pour les duellistes, suicidés ou autres individus privés de la sépul-

ture ecclésiastique. Mais la décision du ministre ne saurait aller au-

~dela ; prétendre que les familles des duellistes, des suicidés ou des
& ‘quires individus auxquels I’Eglise refuse la sépulture eussent le droit

de se prévaloir de cette décision pour exiger que leurs corps fussent
inhumés dans le terrain bénit et au milieu des tombes des fidéles, .ce
serail non-seulement violer les régles canoniques et la discipline de

- I'Eglise, mais ‘porter également atleinte a la jurisprudence du con-

seil d’Etat, laquelle a décidé, notamment le 29 avril 1831, que
« administration ne doit s’opposer 4 ce que, dans ’enceinte réser-
« vée 4 chaque culte, on observe les régles qui peuvent exiger quel-
« que distinction pour les sépultures. » En définitive, ce sont les

- enceindes spéciales, élablies a ’aide de murs, haies ou fossés, et avec

une enlrée particuliére, que I'administration veut interdire, les divi-

. sions particulidres affectées dans le cimetiére catholique & des sépul-
- tures différentes n’ont jamais été prohibées, et ne sauraient 1’étre. »

Ainsile décide I’avis du comité de 1’intérieur du conseil d’Etat du

29 avril 1831, rapporté ci-aprés; ainsi ’établissent également le
Recueil de MM. Vuillefroy et Monnier, page 70, et M. Davennes,
“Régime administratif des communes, page 119 et 120 ; la circulaire

du préfet de Seine-et-Oise du 2% septembre 1838 et les statuts du
diocése de Versailles, etc. |

En 1837, un ouvrier protestant mourut dans la ville de Saint-
Claude. Les régles de Eglise et les usages prescrivaient également

de 'enterrer dans une partie distincte du cimetiére, et la fosse y avait

66 déja préparée; quand le premier adjoint et le commissaire de
police vinrent donner ’ordre d’enterrer le mort dans la partie ré-

(1) Code des fabriques, t. 11, page 525.
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servée aux eatholiques. Le fossoyeur qui avait creusé la fosse ayant
allégué ’usage, les deux fonclionnaires n’en tinrent aucun compte,
et firent creuser la.fosse ol ils voulurent. - o

Des ecclésiastiques, avertis de ce qui se passait, se rendirent an
cimetiére et firent des représentations a Padjoint. Il lm citérent les
lois ecclésiastiques et civiles qui repoussaient sa prétention, notam-
ment le décret du 23 prairial an XII, lequel porte que, dans les lieux
ot il existe plusieurs cultes, il y aura pour chacun un leu d’inhy.
mation séparé par des murs, haies ou fossés. L’adjoint se rendit i
ces raisons ; mais le procureur du roi, i qui cette affaire était com-
plétement étrangére, crut convenable de s’en méler; il ne voulut
entendre 4 rien, et celui qui devait étre le plus z&lé pour ’observa-

- tion des réglements, fut au contraire le plus ardent pour les enfrein-
dre. Des préventions anticatholiques contribuérent sans doute a I'en-
trainer dans cette voie. L’enterrement eut lieu malgré toutes les
representations.

Mgr Pévéque de Saint-Claude ne pouvait tolérer une telle pro-
fanation. Le prélat déclara le cimetiére interdit ; son ordonnance fnt
rendue publique, et les préires cessérent d’accompagner les corps
au cimetiére. En méme temps, Sa Grandeur porta ses plaintes a lau-
torité supérieure, exposa les faits, et demanda ’exécution des régle-

"ments. Le ministre des cultes s’empressa de rendre pleine et entidre
justice au prélat. Par une décision du 16 aotit 1837, le corps du
protestant fut exhumé et transféré dans la partie du cimetiére reé-
servée aux protestants, et le procureur du roi recut la réprimande
qu’il méritait, _

L’Evéque leva alors 'interdit, et le cimetiére fut bénit de nouveau,
le 17 aott suivant, an milieu d’un grand concours, et a la satisfaction
de toute la paroisse.

Nous avons cru devoir citer cet exemple, car il peut étre utle
pour faire respecter les lois de ’Eglise et réprimer les petites haines
de quelques fonctionnaires toujours soigneux d’humilier et de con-
trarier le clergé. |

Nous avons cité 1’avis du conseil d’Etat du 29 avril 1834, qui
prescrit i Pautorité civile de faire établir dans les cimetiéres des di-
visions pour les différents cultes. Avant d’en donner le texte, nous
devons rappeler & quelle occasion fut donnée cette décision.

Une commune du diocése d’Orléans venait d’acquérir un cimetiére.
Avant de le bénir, ’évéque, fit demander au maire qu’il vouliit bien
faire établir dans ce nouveau terrain, assez vaste pour cela, deux
divisions ou réserves de peu de dimension et bien distinctes, [’'une
pour la sépulture des habitants non catholiques, et I'autre pour les
enfants morts sans baptéme. Le prélat citait I’article 415 du décret
du 23 prairial an XII, comme ordonnant cette réserve.pour les non-

Koy gy
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“catholiques, -et, en second lieu, les lois ecclésiastiques, spécialement

- lesrituels et les anciennes ordonnances non abrogées, comme exigeant
" laderniére réserve demandée. En effet, quand un enfant mort sans
.. baptéme regoit la sépulture dans un crmetiére, I’Eglise tient ce cime-
: tidre pour interdit, et on ne peut plus y faire aucune cérémonie re-
. ligieuse. Le maire se refusa & opérer ces réserves. Sur les réclama-

_tions de lautorité ecclésiastique, intervint alors I’avis du conseil

d’Etat ci-aprés, et ultérieurement, une décision duministre descultes.

Avis du comité de Uintérieur du conseil d’E'tat, du 29 avril 1831.

« Les membres du conseil du roi, composant le comité de Pintérieur, qui, sur le
renvol ordonné par M. le ministre de I'instruction publique et des cultes, ont pris

“connaissance d'un rapport relatif & la sépulture des enfants morts sans avoir recu le

. ‘baptéme :

- » Vu les lettres du préfet du Loiret et de Mgr I’évéque d’Orléans, qui ont donné
lien & ce rapport;

« Vu le décret impérial du 23 prairial an XII, concernant les sépultures (1);

¢ Yularticle 8 de la Charte constitutionnelle ;

¢ Considérant que la liberté des cultes est un des principes fondamentaux de
notre droit public; | ‘ -

« Considérant que P’article 15 du déeret du 23 prairial an XII dispose que, dans
les communes ou l’on professe plusieurs cultes, chacun d’eux doit avoir un lien
d'inhumation particulier, et que, dans le eas ou il n’y aurait qu’un seul cimeliére,
il doit &tre divisé en autant de parties qu'il y a de cultes différents ; mais que la
loi ne parle d’aucune autre subdivision. Que si dans les cimeliéres catholiques il y
a des lienx particuliers affectés & différentes sépultures, on ne voit pas qu’il ait été
jusqu’a présent question de leur donner des enceintes spéciales ;

¢ Sont d’avis

¢ Que I'autorité civile a rempli le veeu de la loi lorsquelle a fait établir dans les
cimetiéres des divisions pour les différents cultes; que toutefois, si, dans I’exercice
qui lui appartient de la police des cimetiéres, elle doit demeurer étrangére aux ob-
servances particulidrssa ces cultes, elle ne doit pas s’opposer a ce que, dans P’enceinte

¢ Yéservée & chaque culte, on observe les régles, s’il en existe, qui peuveat exiger quel-

que distinetion pour les sépultures. »
§ XI. Produtt des CIMETIERES.

,Le produit des cimetiéres, dit une circulaire du 14 avril 1812, ne
peut étre que spontané ; il ne peut, en conséquence, figurerau budget
dela commune, le décret du 30 décembre 41809 ’ayant spécialement
attribué aux fabriques. (Voyez ARBRES, §1; PRODUIT SPONTANE. )

Ainsi, un maire ne pourrait pas, comme quelques-uns en ont
élevé la prétention, faire labourer et ensemencer un cimetiére, sous
prétexte que la loi lui en' confére la police et la surveillance. « Il

‘(1) Voyez ce:décret ci-dessus, p. 434. .
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n’est pas permis, dit 3 cet égard M. Le Besnier, p. 123 de.la Légis.
lation des fabriques, de faire la moindre spéculation-de culture dans
les terrains servant de cimetirées : le respect dit 4 la mémoire des
morts s’y oppose. » On pcut ajouter que la salubrité publique, dans
bien des circonstances, pourrait en souffrir. Si un maire, sansaucnn
égard pour le respect qu’on doit aux cendres des morts et a la sain-
teté des lieux qui les renferment, voulait faire ensemencer un ci-
meliére, ou du moins une partie, la fabrique pourrait et méme de-
vrait s’y opposer, puisqu’aux lermes de I’article 36 du décret du 30
décembre 1809, le produit spontané lui appartient. Le maire, en
faisant ensemencer un cimeliére, commettrait non-sculement une
profanation coupable, mais encore il enléverait, par une honteuse
violence, un produit qui est la propriété de la fabrique. |

Une commune qui a fait Pacquisition d’an nouveau cimeliére peut-
elle le diviser en deux parties, pour affecter I’'une aux inhumations,
et cultiver ’autre jusqu’a ce qu'elle devienne nécessaire pour le ser-
vice des sépultures ? o .

Lorsqu’une commune & acheté le terrain, elle est libre de ne pas
lui- donner une étendue plus grande que la loi ne 1’exige; mais en ne
faisant aucune réserve, elle a affecté lé tout i ’usage de cimetiére,
- et Padministration, en autorisant ’acquisition, a légalement consacré
cette affeciation, qui ne peut plus étre arbitrairement changée par
la commune. Par conséquent,la fabrique serait en droit de réclamer
sl la commune, par une culture réguliére, privait cet établissement
des produits spontanés que le sol pourrait lui procurer. . .

Quand un cimetiére est fermé et ne sert plus aux inhumations, la
fabrique n’a plus droit aux produits spontanés du sol, puisqu’il ne -

s’agit plus d'un terrain servant de cimetiére. Les produits appar-
tiennent 4 la commune. | | '

§ XII. Propriété des matériaux résultant des monuments et tombes
- dans les CIMETIERES.

Les matériaux non réclamés, provenant des tombes et monuments,
sont abandonnés aux communes, en vertu de décisions ministérielles.
Voyez ci-dessus, p. 139, la circulaire du 30 décembre 1843.

Mais ces matériaux ne peuvent étre employés que pour Pentretien
et ’amélioration des cimetiéres. Des raisons de convenance ne per-

mettraient pas qu’ils fussent vendus au profit de la commune pour
étre employés a un autre usage.

§ X1I. CrveTikres. — Expropriation pour cause d’utilité publique.
' — Terrawn pour des concessions.

La circulaire du 30 décembre 1843, rapportée ci-dessus, p, 139,
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g’exprime ainsi pour les cas d’expropriation pour cause d’utilité pu-
blique : « Nul doute que I’établissement des nouveaux cimetiéres ne
puisse donner lieu & ’application de la lot du 3 mai 1841, sur I'ex-
propriation pour cause d’utilité publique. Néanmoins, on ne doit
recourir & cette mesure. extréme qu’avec la plus grande réserve, et

* qu'autant qu’il serait absolument impossible de trouver & acheter

amiablement dans la commane aucun autre terrain propre aux inhu-

** mations ; car, comme 1’a fait observer jndicieusement le comité de

I'intérieur, dans plusieurs avis, la convenance ou lavantage que

;- tronverait la commune & prendre tel ou tel terrain ne serait pas un
- motif suffisant pour en exproprier le propriétaire, -

« Lors done qu’il s’agit de procéder par voie d’expropriation, il
devient indispensable de produaire, & I’appui du procés-verbal d’en-
quéte, dressé dans les formes prescrites par Pordonnance réglemen -
taire da 23 aotit 1835, un certificat du maire et du commissaire en-
quéteur, attestant qu’il n’existe, en effet, sur le territoire de la
commune, aucun emplacement également convenable pour servir de

- cimetiére, et que le propriétaire consentirait a céder a Pamiable. »
~ Mais lorsqu’une commune est obligée, pour se procurer un cime-
- tiére, de recourir & la voie de I’expropriation pour cause d'utilité

communale, elle peut contraindre le propriétaire exproprié a lui
céder le terrain nécessaire, non-seulement pour les sépultares tem-

~ poraires, mais encore pour des concessions.

~ Le respect pour la mémoire de ceux qui ne sont plus, dit & cet
égard le Journal des conseils de fabriques, les soins pris par les fa-
milles ou les amis pour la conservation de restes précieux, tiennent
aux sentiments les plus intimes de notre nature, et ce serait les ra-
baisser étrangement que de les considérer comme de simples conve-
nances. Aussi, dans tous les temps et dans tous les pays, la religion,
les lois et les meeurs ont-elles environné de toute leur protection les
lieux consacrés aux sépultures. Il ne faut donc pas croire que le dé-
cret du 23 prairial an XII ait voulu modifier ce que aulorité des

- sidcles avait consacré. Tout ce qu’il faut conclure de la rédaction de

l’?rl:. 10 du décret, c’est qu’il appartient & 'autorité administrative
Q’apprécier si, en fait, 1’6tendue des terrains destinés aux inhuma-

. bions permet d’y faire des concessions. Mais, quand il s’agit de rem-

placer un ¢imeliére au moyen d’une acquisition nouvelle, il importe
Peu que cette acquisition se fasse par voie amiable, ou que, au refus
des propriétaires, la commune soit obligée de recourir i la voie
dexprqpriat’ion. Dans I'un comme dans ’autre cas, ’autorité locale
apprecie, sous le controdle du pouvoir supérieur, I’étendue de terrain
qui lui est nécessaire, y compris la portion destinée & des conces-
sions. Les propriétaires intéressés A raison de I’expropriation qui les
menace, sont, au surplus, entendus dans ’enquéte de commodo et in-

{
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commodo, et lears griefs, s’ils en ont de raisonnables, sont assurés
de se faire jour.

§ XIV. Translation des CIMETIERES.

L’article 1°* de Iordonnance du 6 décembre 4843, ci-dessus, p.
137, applique 4 toutes ies communes de France les dispositions des
titres I** et Il du décret du 23 prairial an XII, relative & la transla.
tion des cimetiéres des villes et bourgs.

Les formes  suivre pour la translation des ctmetiéres sont indi

quées dans la circulaire ministérielle du 30 décembre 1843, rappor-
tée ci-dessus, p. 139.

§ XV. Clef du cIMETIERE.

Le curé a-t-il droit d’avoir 4 sa disposition une clef du cimetiére?

Le décret du 23 prairial an XII, sur les sépultures, porte, article
16, que les cimetiéres, soit qu’ils appartiennent aux communes, soit
qu’ils appartiennent aux particuliers, sont soumis 4 la police et & a
surveillance municipale. Or, il est évident, a dit le ministre, que
cette mission ne pourrait pas étre exactement remplie et que 1’ad-
ministration municipale serait fondée 4 décliner la responsabilité qu
en résulte, si elle était tenue de remettre au curé une clef du cime-
tiére.

Il existe bien, quelquefois, dans les cimetiéres, des chapelles ol
I’on célébre des services religieux ; mais ces chapelles ne se trouvent
guére que dans les grandes villes, et, en pareil cas, il est permis de
croire que les maires s'empressent de faciliter 'accés des lieux de
sépultures pour I’accomplissement des services religieux. (Décision °
du ministre de Pintérieur.) |

Mais, en fait, y a-t-il réellement des inconvénients & ce que le
- curé ait une clef a sa disposition exclusive ? On ne peut craindre

qu’il en abuse lui-méme ou qu’il la livre & d’autres qui en feraient
un mauvais usage. Est-ce que le caractére du prétre, le respect dont
il est pénétré pour la cendre des morts ne protestent pas contre de
pareilles appréhensions? D’ailleurs il y a plusieurs circonstances ou
1l est nécessaire que le curé ait une clef du cimetiére.

§ XVI. Sépultures dans des propriétés privées.

L’article 14 du décret du. 23 prairial an XII ne permet pas d’au-
toriser d’une maniére générale la fondation d’une sépulture de fa-
mille dans une propriété particuliére, mais seulement des inhuma-
tions individuelles. Il faut se pourvoir d'un permis du maire & cha-
que décés d’un membre de la famille. On comprend les raisons d’ordre
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% of de surveillance qui commandent cette restriction. (Décision du
" ministre de lintérieur.) .

- Lalsgislation sur les sépultures ne permet pas la création de ci

" metidres particuliers. En effet, le décret du 24 prairial an XII, en
 reconnaissant & tout propriétaire le droit individuel de se faire inhu-
©" ‘mer sur sa propriété, si elle se trouve i trente-cing métres au moins
.+ - de 1’enceinte des habitations, n’a pas entendu conférer a des indi-
2 vyidus ni parents, ni alliés, I'autorisation générale et indéfinie de se
i faire enterrer successivement sur un terrain indivisément possédé
' par eux et d’établir de véritables cimetiéres. Un tel privilége, que
.- chaque communauté civile ou religieuse pourraitréclamer a son pro-
« - fit, rendrait illusoires les sages précautions prises par la loi dans
¢~ l'intérét de ordre public. Il est dés-lors préférable et plus confor-
me 4 1’esprit du décret précité de ne pas autoriser 1'établissement
de cimetiéres particuliers, méme pour les communautés religieuses;
- sauf & leur permetire des inhumations individuelles sur leur pro-
. priété, d’aprés la demande qui en serait faite pour chaque membre,
% lorsque d’ailleurs Ia condition de la distance légale serait remplie.
Cette interprétation du décret de I’an XII est; du reste, conforme a
la jurisprudence du conseil d’Etat, telle qu’elle a été fixée définitive-
ment par un avis du 12 mai 4846. (Extrast de plusieurs décisions
. mmistérielles.)

. Il n’existe dans la législation, notamment dans le décret du 23
¢ prairial an XII et ’ordonnance du 6 décembre 1843, aucun texte qui
permette & P'autorité municipale d’établir une taxe de concession sur
les personnes qui se font inhumer-dans leurs propriétés, les percep-
tions de cette nature impliquent nécessairement la délivrance d’un
terrain communal.

§ XVIL. Croix placées dans les CIMETIERES.

La question s’est élevée de savoir si c’est aux communes ou aux
fabriques & supporter la dépense de la croix qui est ordinairement
placée dans chaque cimetiére.

L’administration des cultes a exprimé I’opinion que cette croix,
destinée & donner aux lieux d’inhumation une consécration reli-
gieuse, esl devenue par I'usage un complément nécessaire, un acces-
soire 1ndispensable-de ces derniers ; que c’est 13, dés-lors, une dé-
pense qui ne se distingue pas des antres frais d’établissement et
d’appropriation des cimetiéres, et & laquelle, par conséquent, les
communes sont naturellement tenues de subvenir.

Cette manidre de voir n’a pas été partagée par le ministre de I’in-
Wrieur. D’aprés lui, Pobligation imposée par la loi aux communes
"assurer le service des inhumations a spécialement un caractére ci-
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vil, les cimetiéres étant destinés a recevonr les restes de tous les dé-.
cédés, sans acception de culte. On ne voit pas, dés-lors, amute -1l
comment il serait possible de contraindre une commune qui s’y re-
fuserait 3 décorer son cimetiére d’un signe distinctif particulier au
culte chrétien, ni surlout comment une dépense de cette nature
pourrait étre mise d’office & sa charge.

Ainsi, lorsque les communes, comme cela arrive le plus souvent,
comprennent la pose d’une croix dans les frals d’établissement de
leur cimetiére, 'administration supérieure n’a pas de motifs pour s’y
opposer; mais, dans le cas contraire, elle ne saurait user a cet egard
d’aucun moyen coercitif.

La croix qui doit exister dans le czmezzere dit M. de Champeaus,
est 4 la charge de la commune, bien qu’aucune disposition de loi ne
Ia lui impose ; mais il est évident qu’elle ne remplirait pas compléte-
ment l’obllgatmn de fournir un cimetiére, si elle ne livrait un cime-
tiére conforme au rit cathollque qui exige qu’une croix soit toujours
érigée. D’ailleurs un cimetiére cathohque ne saurait étre bénit s'il
’y avait pas de croix. Nous dirons donc, malgré la décision du mi-
nistre, que la commune, lorsqu’elle est composée en grande par-
tie d’habitants cathollques elle est strictement obligée d’ériger & ses
frais une croix dans le cemetiére.

En cas de transfert du cimetiére, c’est encore i la commune
qu'incombe la charge de faire transporter la croix de I’ancien cime-
tiére dans le nouveau, quand cela est possible, ou bien d’en fournir
une nouvelle i ses frais.

Mgr Affre pense qu’une croix; qui sert a des processions ou autres
cérémonies religicuses , placée dans un cimetiére, peut étre enlevée
par I’administration municipale, 4 moins qu’elle ne soit placée dans
le terrain qui permet de circuler autour de 1’église, ce -terrain ne
pouvant perdre sa destination religieuse.

§ XVIIL. Charge de la commune par rapport au CIMETIERE.

Les communes sont chargées de fournir le cimetiére, qui, d’aprés
la ]égls]auon actuelle, est un lieu purement civil et entidrement
sous I’autorité, la police et 1a surveillance des administrations muni-
cipales. Aucune obligation ne pése & cet égard sur les fabriques.

Suivant la méme législation, les cimetiéres qui sont situés a proxi-
mité des églises doivent étre transférés sur un autre emplacement,
ce qui est peu conforme au sentiment catholique, qui admet et qui
aime, au confraire, la contiguité de ces lieux. Dans tous les cas ce
transfert est aux {rais de la commune. Les populations chrétiennes
ne se prétent pas volontiers a ces sortes de transferts et nous savons
que plusieurs évéques luttent avee courage contre les administrations
municipales et préfectorales pour les empécher dans beaucoup de
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. circanstances. En .éloignant les:cimetidres -d’auprés des églises, on
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‘ détruit, plus que:P’onme pense, la foi dans le cceur des.fidéles.

Llentretien des cimeliéres doit étre par conséquent a:la charge.des

- communes qui en sont propriétaires (Voyes.ci-dessus le § IV.) Les
communes doivent aussi faire les frais des croix des cimeliéres.
(Voyex le § XVIL)

Jies.communes -sont encore .obligées de subvenir 2 .la dépense

;" (quentrainentdes divisions etséparations qui-doivent exister dans les
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~eymetiéres des localités ol 1’on professe plusieurs cultes. :(Foyez le

§X) .

Onne saurait voir dans les articles 1°r et 2 du-décret du 231prairial'
an XII,mi dans les autres dispositions qui:régissent-la matiére, Ilobli-

" gation, .pour une commune, d’avoir & elle seule un ctmetiére. Sans

donte, il .est.préférable, au point de vue d’une .bonne police, que
toute commune posséde- exclusivement un lien de ;sépulture ; mais

* . Iiennesqppose.d ce que plasieurs communes se réunissent .pour

¢ Atablir un seul.cimetiére, lorsque leur situation financiére ou d’au-

~ fres circonstances qu’il appartient & ’administration supérieure.d’ap-
~ précier, justifient cette réunion. Il n’y a pasnon plus d’obstacle

légal -4:-ce que, lorsqu’une commune n’a pas assez d’importance

.~ pour se procurer elle-méme un lien de sépulture, ou -qu'elle se

frouve dans 'impossibilité d’avoir, sur son .territoire, un terrain qui

. remplisse les conditions exigées par la loi, elle obtienne I'autorisa-
.- tion'de faire’ usage du .cimeirtére.d’'une autre commune, sauf & lui

. payer un prix de location. (Pécision minist., Bulletin de PIntérieur,

1856, pag. 769 ; 1857, pag. 171.)
- ‘Sl.une commune-est.dans P’impossibilité d’établirun cimetiére sur

-~ son territoire,.on.peut 1’autoriser i acquérir, a cet effet, .un terrain

situé dans.une autre commune. Mais il est nécessaire que.-le conseil

.- municipal de cette derniére soit consulté, et qu’une enquéte soit ou-
i Jyerted lamairiedu lieu oltdoit se faire ’acquisition. (Décision minist.

dbid,, 1861, pag. 256.)

L’établissement des cimetiéres est considéré comme obligatoire pour
les communes. Si done une commune refusait de voter les fonds néces-
saires pour cet objet, 1’autorité supérieure pourrait, envertu de l'art.
80-dela loi dul8 juillet 1837, inscrire d’office la dépense ason bud-
get, et, au besoin, I’imposer d’office. Il faut-en dire autant de I’agran-
dissement et de la translation des cimetiéres ; le préfet a le droit non-
seulement de prescrire la mesure et de désigner P’emplacement du
nouveau cimetiére ou le terrain a réunir au cimetiére existant, mais

- éncore d’antoriser d’office I’acquisition du terrain, sile conseil mu-

nicipal refuse de la voter. Le pouvoir du préfet.ne s’étendrait pas

au.cas oui la mesure nécessiterait soit une imposition d’office, soit une
- - eXpropriation pour cause d’utilité publique; un décret deviendrait

'Tqm. II. 12
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nécessaire. (Décret de prairial an XII, Ordonnance du 6 décembry -
1843, ci-dessus, p, 124 et 137 ; loi du 8 juillet 1837, art. 30.)

L’agrandissement des lieux de sépulture, qu’il soit volontaire oy -
non, que le terrain a réunir au cimetiére provienne d’une acquisition .
i titre onéreux ou d’une donation, ne peul &tre opéré lorsque ces
lieux ne setrouvent pas ala distance légale; autrement on perpétuerait |
indéfiniment uu abus que le législateur a entendu faire cesser. (4r- |
réts du conseil d Etat du 12 juillet 1861, 16 avril 1863 et 19 mai |-
1865 ; décision ministérielle, Bulletin de Pintérieur 1865, pag, 649; |
Lettre minist. du27 aoitt 1839.) | -
Il ne suffit pas, pour lever 1’obstacle, que les terrains destinési -
’extension du périmeétre du cimetiére solent éloignés de 40 métres
environ de la masse des habitations ; ¢’est la situation méme des ¢i-
metiéres, par rapport a I’enceinte de la commune, qu’1l faut consi-
dérer. (Décis. minist., Bulletin de intérieur, 1862, pag. 82.)
. Sile décret da 23 prairial an XII et Pordonnance du 6 décembrs

1843 ont prescrit, en principe, Ia translation des cimetiéres établis .
au milieu deshabitations, il est & remarquer qu’ils n’ont fixé aucun !
délal pour cette opération, et qu’ils ont ainsi laissé & ’administra- ¢
tion, au moins d’une maniére .implicite, le droit de n’appliquer la
nouvelle régle aux communes que successivement, au fur et a mesure
que la nécessité et 1’urgence s’en font sentir, et en fenant compte :
tant de Ia situation financiére que des circoustances plus ou moms |
favorables dans lesquelles elles se trouvent placées. (Décision minist.
Bulletin de I Intérieur, 1862, pag. 103.)

L’arrété d’un préfet qui, aprés ’accomplissement des formalités
et dans les conditions voulues par la loi, prononce 'interdiction d’un
cimetiére et désigne le nouvel emplacement substitué a I’ancien, n'est
pas susceptible d’8tre déféré su conseil d4’Etat par la voie conten-
tieuse. (Arrét du conseil d’ Etat du 8 septembre 1861.) |

En prononcant I'interdiction d'un cimetiére, Pautorité compétenté
peut ordonner, & défaut par la commune de se pourvoir d’un autre |
terrain, que les inhumations se feront provisoirement. dans le cime- |
tiére d’une commune voisine, 3 condition toutefois, que 1’étendue -
de ce dernier se prétera sans difficulté 4 cet accroissement accidentel -
du nombre des sépultures. (Décision minist. du 10 aott 1839 ; Bul-
letin de UIntérieur, 1840, pag. 188.) | |

§ XIX. Servitude des cIMETIERES.

~Les propriétés voisines des cimefiéres se trouvent grevées de ser-
vitudes qui ont fait ’objet du décret du 7 mars 1808, rapporté ci-
dessus, pag. 137. Les dispositions de ce décret et celles du décretdu
23 prairial an XII, relatives aux distances subsistent toujours,lmagré
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1’espéce de contradiction qu’elles semblent présenter, et sont, en

droit, évidemment applicablesa toutes les communes indistinctement.

‘Mais il convient de n’appliquer en général le décret de 1808 que

suivant la distinction qu’établit la circulaire ministérielle du 30 dé-
cembre 41843, rapportée ci-dessus, page 139. .

[ article I* du décret de 1808 qui défend d’élever aucune habita-

- tion 4 moins de 100 métres des cimetiéres transférés, a entendu dé-
- signer par le mot habitation tout batiment dans lequel se rencontre

le fait de Ia présence habituelle, quoique non permanente de ’homme.

~Aingi la défense dont 11 s’agit peut s’appliquer a de simples caves ou

celliers, alors que les opérations qui s’y font exigent la présence ha-
bituelle d’ouvriers plus ou moins nombreux. (Arrét de la Cour de
cassation du 27 avril 1861.) |

"1l résulte d’'un avis émis par la section de Iintérieur du conseil
d’Etat, le 20 juillet 1864, que la disposition de I’article I** du décret
de 1808 est applicable a un ¢cimetiére non transféré, lorsque, d’une
part, ce cimetiére a été agrandi au moyen de I’acquisition de terrains
situés & la distance légale des habitations et que, d’autre part, la
position du cimetiére qui se trouvait trop rapprochée de celles-ci a
été définitivement interdite aux inhumations.

“La prohibition de construire dans le voisinage des cimetiéres i une
distance moindre de 100 metres, ne concerne pas les lieux de sépul-
ture qui, contrairement aux prescriptions du décret de PPan XII,
ont e1é conservés dans I’intérieur des villes. (Arrét de la Cour de
cassation du 17 woit 1854.)

La défense de restaurer ou d’augmenter sans autorisation les bi-

timents existants 4 moins de cent métres des cimetiéres, ne s’applique

pas 4 une construction qui, bien que contigué i une autre précé-

demment élevée dans ce rayon, est distincte et indépendante de celle-

¢l (Arrét de la Cour de cassation du 27 avril 1861.)

La servitude imposée aux propriétaires par le décret de 1808 n’a
pas eu pour effet de modifier, & I’égard de I’administration, les obli-
gations qui résultent de 1’article 2 du décret du 23 prairial an XII,

@aprés lequel les cimetidres doivent étre placés & la distance d’au

moins o 4 40 métres des habitations agglomérées. (Arrét du conseil
d’Etat_ du 11 mars 1862.) Il y a 13, en effet, deux ordres d’idées
trés-différents, et I’6tablissement des cimetiéres serait souvent im-
possible s’il fallait appliquer nécessairement les distances fixées par
ledécret de 1808. D’ailleurs, les propriétaires nesont pas absolument
assujetiis a respecter ces distances ; ils doivent seulement demander
l_autorisatlon de ’administration avant de creuser des puits et de ba-
Ur des habitations, et cetle autorisation peut’leur &tre accordée (1).

(1) Ecol: des communes, 1863, pag. 138.
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Les propriétaires de maisons situées-a moins -de 100 métres d’un
cimetiére, ont réclamé la translation de ce lien d’inhumation en se
fondant sur.ce que les dispositions du décret du 7 mars 1808 les
mettraient dans "impossibilité-soit de réparer leurs habitations, soit

d’en construire de nouvelles. Lie ministre, consulté sur cette récla- -

mation, a fait Ia réponse suivante :
« G’estseulement dans le cas ou les cimetiéres se trouvent situés

au milien ou & moins de 35 métres de la masse-des habitations, que-

les communes peuvent 8tre contraintes & les transférer sur d’autres
emplacements. Or, le cimetiére dont il s’agit se trouve & une distance
de plus de 50 meétres de I’agglomération. L’autorité supérieure ex-
céderait donc la limite de ses pouvoirs en imposant & la commune,
dans I'intérét de quelques particuliers, [’obligation de le déplacer. I
est 4 remarquer, d’ailleurs,.que le décret du 7 mars 1808 ne prohibe
pas, d’une maniére absolue, les.constructions ou réparations de mai-
sons-dans un rayon de cent métres des cimetiéres. Il laisse aux ad-
ministrations municipales la faculté d’autoriser 'exécution de ces
travaux, lorsque ’autorisation peut-&tre accordée sans compromettre
Pintérét de la salubrité publique. »

Un propriétaire est-il fondé a réclamer une indemnité pour la dé-
préciation que -peuvent subir ses immeubles, & cause des inconvé-
nients du voisinage .d'un .cimetire et des servitudes imposées par le
décret de 1808 ? . .

Le principe généralement admis par les auteurs, dit M. Gam-
pion (1), c’est qu'il n’est pas dit d’indemnité pour les servitudes
d’utilité publique, qui sont une des conséquences de I’état social, o
des avantages considérables ne peuvent s’acquérir qu’au prix de cer-
taines charges (2). Mais il faut peut-8tre admettre, avec les rédac-
teurs de 1’Ecole des communes (3), une distinction d’aprés laquelle
1l ne serail pas dit d’indemnité pour I'établissement des servitudes,
mais 1l pourrait en étre exigé, sinon pour la diminution de valeur
résultant de la répugnance que peut inspirer le voisinage d’un cime-
tiére, au moins pour des dommages palpables, tels que ceux qui pro-
viendraient des exhalaisons insalubres. Dans ce cas, comme I’a jugé
le conseil d’Etat par un arrét du 8 mars 4855, ce serait a 1’autorité
judiciaire a statuer.

Les habitants d’une commune sont’frecevables 4 attaquer, pour
excés de pouvoir, les arrétés préfectoraux qui ordonnent ou autori-

(1) Manuel pratique de droit civil ecclésiastique, pag. 132.

(2) Proudhbon, Traité du domaine public; Favard de Langlade, Répertoire, verb.
Expropriation ; Serrigny, Traité de la compélence; Jousselin, Traité des serviiudes
d'utilité publique, etc.

(3) Année 1856, pag. 113.
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~ - gent I’stablissement outI’agrandissement de cimeliéresd proximité de
leurs- propriétés, a une distance moimdre' que celle qui est prescrite

par le décret de ’an XII. Mais iis ne seraient pas admis & Invequer
contre la- mesure des griels qui ne touchieraient pas'directement leur
inlérét pensonﬁel, par exemple, & soutenir que le cumeteére aurait do

. #tre exposé ait nord. Si le décret dispose que les' terrains les plus

tlevés et exposés- au nord seront choisis de' préférence, il n’impose .
pas & Padministration une régle abselue, et lui laisse: la liberté d'ap-
précier si Fobservation en_est facile. (Arrét du conseil-d’Etat du ¥4

~ mars $862.)

Iis ne seraient pas now: plus recevables & se-plaindre : 4° de ce que
le cimetiére wanrait pas: une étendue suffisanie pour que le renou-
vellement des: sépultures eut lieu dansles conditions fixées par Vart.
6 du décret de Pan XIL; 2° de ce que la nature du sol ne seraif pas

;- “propre au service des inhumations. (Arrét du conseil d’Etat du 20

o mars 1862.) .

i CIRCONSCRIPTION ECCLESIASTIQUE.

En vertu dw conicordat de 4801, les anciennes circonscriptions ec-
- clésiastiques des archevéches, des (évéchés el des paroisses ont été
3+ tolalement changées. |

-
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- § L. CinconscRIPTION des archevéchés et des évéchés.

L’arlicte 2 du concordatporte : « Il'sera fait par le saint-siége; de

" concert avec le! gouvernement, une nouvelle circonscription des dio-

céses francais. » o
D’aprés lestbulles”de publication dufconcordat, I’article 58 de la
loi du 18 germinal an X reconnut en France dix archevéchés ou

<. méiropoles, et cinquante évéchés. Mais le concordatde 4817 modifia

cetle circonscription en établissant de nouveaux diocéses. 11y a ac-
tuellement en France 18 archevéchés et 74 évéches, y compris ceux
dePAlgérie et des colonies.

§ II. CirconNscRIPTION des paroisses.

La circonscription des paroisses, ainsi que celle des diocéses, se:

~ fait de commun accord entre les deux puissances civile et ecclésias-

tique. Le concordat a concédé ce droit au gouvernement en ces ter-
mes: « Les évéques feront nne nouvelle circonscription des paroisses
de leurs diocéses, qui n’aura d’effet que d’aprés le consentement du
gouvernement. » (Art. 9.)

& En conséquence, 'autorité civile a statué que « aucun'e'partie'-du
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territoire frangais ne'pourrait étre érigée en cure ou succursale sans
. Pautorisation expresse du gouvernement. » (Loi du 18 germinal an
X, art. 62.) |

Le conseil municipal est toujours appelé a donner son avis sur les
circonscriptions relatives au culte. (Lot du 18 jurllet 1837, art. 21.)

La circonscription générale des cures et succursales de 1’empire 3
été déterminée, sur la proposition des évéques et des préfets, par
un déeret du 28 aolt 1808 ; celle des cures, succursales et chapelles
créées depuis, P'ont été également par un acte du gouvernement,
soit décret, -soit ordonnance ; et 1’acte d’une creéation de paroisse,
sous quelque titre que ce.soit, désigne toujours le titre de cette pa-
roisse. Or, si ’on reconnait la nécessité de changer la circonscription,
ce changement ne peut s’opérer que par un décret impérial, rendu
sur la proposition de ’évéque et du préfet.

Une ordonnance royale qui prescrit une nouvelle circonscription
de territoire entre deux paroisses est un acte administratif, qui ne
peut étre déféré au ro1 en son consell d’Etat par la voie contentieuse;
c’est ce qu’a décidé ’arrét sunivant du conseil d’Etat :

ARrreT du Conserl d’E'tat, du 21 avril 1836.

« Louis-PHILIPPE, etc. '

« Vu la requéte de la fabrique de Saint-Jean-Baptiste de Bastia (Corse), pour-
suites et diligences du trésorier de cette fabrique, tendant 4 ce qu’il nous plaise
rapporier notre ordonnance du 9 juin 4833, qui établit que la circonscripiion des
deux paroisses de Sainte-Marie et de Saint-Jean de Bastia sera en tout conforme &
la circonscription des deux justices de paix établies dans la méme ville; ce faisant,
maintenir I'ancienne ¢irconscriplion des paroisses jusqu'a ce que l’autorité ecclé-

siastique en provoque le changement, et condamner la fabrique de I’église Sainte-
Marie aux dépens; |

« Vu Particle 9 du concordat, et I'article 64 de la loi du 18 germinal an X;
¢« Considérant que notre ordonnance du 9 juin 1833, opérant un nouveau parlage
de territoire entre les deux paroisses de Sainte-Marie et de Sainl-Jean de Bastia, esl

un acte purement administratif qui ne peut éire déféré en notre conseil d’Etat par
Ia voie contentieuse ;

« ArmciLe 4er. La requéte de la fabrique de Saint-Jean de Bastia, diocése d’Ajac-
¢io, est rejetée, elc. »

On a souvent élevé la question de savoir si un évéque, de commun
accord avec le gouvernement, pouvait partager une paroisse en deux
et retirer la juridiction d’une partie de sa paroisse a un cure titu-
laire ou desservant pour la conférer i un autre curé. Cetie guesiion
ne souffre pas de difficulté, attendu que le Saint-Siége, par I"article 9
du concordat de 1804, a conféré ce droit.aux évéques, et la loi du
48 germinal an X au gouvernement. Les parties intéressées ne peu-
vent donc, dans ce cas, s’y opposer ni canoniquernaent, ni légalement.
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CIRCONSCRIPTIONS ECCLESIASTIQUES, 183

CIRCONSCRIPTIONS ECCLESIASTIQUES.

- Le territoire de 1a France est divisé, sous le rapport ecclésiastique,

en arrondissements métropolitains ; les arrondissements métropoli-
tains sont eux-mémes divisés en diocéses et les diocéses en cures ou
succursales. ( Voyez DIOCESES, CURES, SUCCURSALES. )

- Quire ces circonscriplions principales, il peut étre établi dans la
cure ou succursale une sous-division, ou circonscription secondaire,
la chapelle ; enfin, il peut y étre formé différents établissements des-
tinés-a la célébration du culie ; ce sont V’annexe, ’oratoire public et

‘Poratoire particulier. ( Voyez CHAPELLE, ANNEXE, ORATOIRE, )

Nous croyons devoir nous occuper ici d’'une question qui fiit un
peu de temps & l'ordre du jour aprés la Révolution de février, dont-

- le but étart de tout changer et d’mnover partout, méme dans ’Eglise ;

nous voulons parler de Ja modification qu’on voulait apporter i la
circonscription actuelle des diocéses. |

Le comité des cultes, établi par la Constituante de 1848, émit
I’avis, dans le cas out I’on croirait devoir modifier la circonscription
des diocéses, qu’il y elit un évéque par département, falliit-il, pour
oblenir cette concession du gouvernement, sacrifier quelques évéchés.
- A Pappui de cette proposition, on fit valoir que dix archevéchés
seraient plus que suffisants, que les prérogatives des archevéques
sont trop peu imporiantes, comparées aux prérogatives des évéques,
pour qu’il ne soit pas préférable d’augmenter les siéges épiscopaux,
avec les économies que 1’on ferait en supprimant quelques siéges
archiépiscopaux. Il n’y avait en 1790 et en 1802, que dix arche-

- Veques; s’ils suffisaient alors, pourquoi n’en serait-il pas de méme
aujourd’hui ? |

- On répondit & cette objection que la création de nouveaux évéchés

~ entrainerait des dépenses considérables, que les économies faites sur

la réduction des archevéchés seraient loin de balancer les frais oc-
casionneés par la création de nouveaux siéges épiscopaux. Ces frais
ne consisleraient pas seulement dans le traitement des nouveaux
€véques, ils consisteraient surtout dans les dépenses qu’il faudrait
faire pour la fondation de palais épiscopaux, de séminaires, de nou-
veaux chapitres. Il faudrait, en effet, loger les nouveaux évéques,
lear-donner des vicaires généraux, des chanoines, des cathédrales
avec un cérémonial approprié a la dignité épiscopale. Il faudrait batir
d{:‘. Nouveaux séminaires, créer des bourses, et cela en un moment
0t Fon était menacé de la banqueroute, ot 1a misére était 4 son com-
ble. Et puis, il y a des départements qui ont deux évéchés et qui
verraient avec douleur la suppression d’un de ces évéchés, On ne
voit donc pas la nécessité, la convenance méme d’une innovation qui
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n’est pas d’ailleurs réclamée par les populations et qm. peut en frois-
ser quelques-tries: Ces changemerits, en’ outre, ne mangueraient pas,
sans aucun doute, d’éprouver les plus grandes difficultés en cour de
Rome.. Qi sait la: profonde- émotion: qui: a: été Ia suite des modifica-
tions-introduites: par le: coneordat.dans: les: circonseripiions des dio-
cdses.- Il n’a: fallw. rien moins: que: la raison supréme:dw salut de la
religion en France pour décider le: pape astoucher, contre les usages
établis-par les canons: & la: juridiction: des: évéques et & la circons-
cription: de- leurs: diocdses: Vieut-on; pour des: motifs:1égers; jeter
dans ’Eglise: une perturbation dont: il -est impossible:de calcualer les
conséqnences 7' Lies traditions, les habitudes des populations: sont
-toutes faites:;. des souvenirs touchants; comme tout ce qui de prés
ou deloin:attrait.-& la religion,. de pieuses:légendes, une succession
historigue-de saints: prélats,. se rattachent aux diocéses existants ety
rattachent, comme. une seule famille, tous les fidéles: qui en dépen-
dent ; eti on: voudrait changer tout cela, briser tous ces liens, alors
qu’aucune réclamation ne s’éléve, que:lardépense serait considérabls,
et que le trésor est.d:sec! . :

Sur la question de dépense,.on répondit qu’elle ne-serait pas sup-
portée en entier par I’Etat, que: les économies- faites par la suppres-
sion des archevéchés couvriraient, ou:a peum prés, les: sacrifices du
Trésor. Et puis, on s’exagere un- pew les dépenses & faire.

L.e nombre des bourses accerdées par le:gouvernement n’en. serat
pas augmenlé. Gelles- qui s’accordent en. ce. moment seraient distri-
buées sur un plus grand nombre de diocéses, el tout se réduirail &
une répartiiion différente, sans:qu’il soit besoin: de faire une nouvelle
création. Le gouvernement n’est pas tenu- de doter les séminaires; et
quant-aux aulres dépenses, elles seraient supportées par les dépar-
tements, qui trouveraient, dans les avaniages qui résulteraient na-
turellement de. la présence d’un: évéque,.une compensation plus que
suffisante.. Les traditions religieuses et les habitudes des populations
sont. sans doute & considérer ; mais avec de pareils: motifs les réfor-
mes- les plus utiles ne seraient jamais possibles. Ce qui importe encore
plus: que. les-traditions et les usages,. ¢’est:le bien spirituel des ames.
Or, les fidéles gagneraient & étre plus rapprochés. de leurs premiers
pasteurs,. et la:distribution des: secours: spirituels serait plus: régu-
liere et plus facile avec des. circonscriptions plus simples et mieux
appropriées. & la division: administrative de la France. C’est sans
douteiune chose: grave que:de toucher aux. circonscriptions des. dio-
céses-;, mais- une révolution aussi:radicale en politique peut-elle s’ac-
complir. sans- que I’Eglise n’en ressente exiérieurement le contre-
coup ? Quant. aux difficultés qui pourraient venir de {a cour-de Rome,
on:ne. doute: pas qu’il ne fat facile de les éviter avec les: dispositions
bienveillantes.du chef actusl de: I’Eglise.. L’article 2: du. concordat
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porte qu'sl: sera: fant par le:Saint-Siége, de concert avec le gouverne-
ment, une nouvelle” circonscription des diocéses francais. Qu’est-ce
quiempécherait de modifier aujourd’huiles circonsoriptions actuelles,
et est=1l permis de douter que: le pape n’y donne son assentiment ?

Ces observations frappérent le comiié, et sa: majorité émit le voeu
de la suppression de cing archevéchés, et de la création de nouveaux

véchés jusqu’a concurrence d’un’ par département.

Mais on ne donna pas suite a ce projet qui est resté sans résultat,
la circonscription des diocéses demeurant la méme qu’elle était.

La question de la circonscription des diocéses, de I’érection ou de
la suppression de siéges épiscopaux ou archiépiscopaux n’était nul-
lement de la competence du comité des cultes. Ce fut 1a Perreur de
la constitution civile (1). Mais 1l est des hommes toujours trop portés
i empiéter sur les droils de I’amtorité spirituelle, sous prétexte que

~ les questions sont mixtes. Il est vrai qu’ici ’on ne voulait rien déci-
- dér-sans recourir préalablement au chef supréme de I'Eglise. Mais

déji le souverain pontife, dans un bref adressé au nonce apostolique,
g’6tait expliqué d'une maniére assez claire sur ces questions aux-
quelles il ne voulait pas que I'on touchat. Heureusement que dans le
sein du comité se trouvaient des prétres et de savants évéques qui
combattirent' les doctrines pernicieuses qui essayaient de prévaloir,
M. Isambert'qui s’exagérait toujours le pouvoir de ’autorité civile en
matiére religieuse prétendait que laréduction des archevéchés pou-
vait se' faire sansle consentement du Saint-Siége. Mais monseigneur

‘Graverand, évéque de Quimper, soutint le contraire et prouva que

cette doctrine était schismatique et par conséquent inadmissible. Le
comiité lui donna raison, en écartant la réduction demandée.

CIRCULAIRES MINISTERIELLES..

~ Les cir,culaz'?:estministérielles,.que nous citons souvent dans: cet ou-

vrage, n’ont, en législation; que la valeur d’une opinion person-
nelle ; elles ne sont pas obligatoires pour les tribunaux. Ge principe,
Faillenrs évident en lui-méme, a 6t& consacré par arrét de la Cour
de cassation,du. 41 janvier 1846. (Sirey, t. XVI, 4™ part:, p. 366.)

Clest aussi un principe de jurisprudence incontestable, qu’une
cculaire ministérielle ne saurait modifier une loi on un droit-ayant:
fOED_B de lo1.. _

Mais si les-eirculaires ministérielles ne-sont pas obligatoires pour
les tribunaux, elles le sont en général pour ’administration, ¢’est-a-

(1) Voyez ce que nous disons a cet égard dans notre Gours de droif canon au
MOl CONSTITUTION CIVILE DU CLERGE,
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dire pour toutes les choses qui se traitent administrativement, Elles
ont par conséquent une autorité quelconque aux yeux des préfets,
des maires, etc., qui sont tenus de s’y conformer. Elles sont surtont
d’un trés-grand poids quand elles expliquent une lo1 et prescrivent
la maniére de I’appliquer. ( Voyez DECISIONS MINISTERIELLES. ) |

CITATION.
(Voyez ASSIGNATION. )

CIRE.
(Voyes BOUGIE, CIERGES.)

CLEF.

Les clefs de I’église sont souvent 1’occasion de bien des contesta-
tions enire les curés et les maires, qui prétendent avoir le droit d’en
avoir une. Ces prétentions sont mal fondées, comme on le voit par
les décisions ci-dessous.

Le cnré, ayant la responsabilité des objets renfermeés dans 1’église,
a seul le droit d’en conserver les clefs. (Décision ministérielle.)

Le curé ou desservant doit avoir seul la elef du clocher, comme

il a celle de I'église, et le maire n’a pas le droit d’avoir une seconde .

clef. (Avis du conseil d’Etat du 17 juin 1840, rapporté ci-aprés, sous
le mot CLOCHE.)

Les clefs de 1’église sont remises au curé, et, en cas d’absence, 2
celmi des marguilliers désigné par I’évéque. (Décision ministérielle
du 28 avril 1806.) Lorsqu’un curé change de paroisse, et qu’il n’a
pas un successeur immédiat auquel il puisse remettre les clefs de
I’église, ce n’est donc pas chezle maire qu’il doit les déposer, mais
chez le président du conseil de fabrique. .

Le curé a seul le droit de garder les clefs des lieux olt sonl ren-
fermés les objets que les laiques ne peuvent pas toucher, tels que
sont les vases sacrés et les crémiéresqui renferment les saintes huiles.

Les décisions accordent au curé seul le droit d’avoir les clefs de
I’église et du clocher; elles refusent formellement au maire ce pri-
vilége, et effectivement nous ne voyons pas pourquol un maire, com-
me maire, pourrait avoir une,clef de 1’église. Mais en est-il de méme
des marguilliers ? Nous le pensons, puisqu’aucune disposition 1égis-
lative nouvelle ne leur accorde ce droit, qui est réservé exclusive-
ment au curé. Cependant il en était autrement sous 1’ancien droit.
« Les curés, dit Chenu, aussi bien que les marguilliers, ont la garde
des clefs de I'église et du cheeur d’icelle, afin d’y entrer pour I'ad-
ministration des sacrements quand bon leur semblera, et que la ne-
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cessité le requerra ; mais a eux seuls agpartient lagarde des clefs du
lieu ot1 est I’eucharistie, qui doit étre mise en chacune église en lieu

siir et fermant & clef (1). » | o
Un arrét du 8 juillet 1538, rapporté par Décombes, p. 411,

« maintient le curé au droit d’avoir les clefs cumulativé avec les

‘marguilliers, pour entrer dans ’église et dans le cheeur, tant de nuit

que de jour, tant pour l'administration des sacrements d’eucharistie,
baptéme, exiréme-onction, que des autres sacrements de 1’église ; en
possession d’avoir, privaliwé auxdits marguilliers, les clefs tant des
lieux ol reposent lesdits sacrements de la sainte eucharistie, de la
sainte-onction, et les fonts baptismaux, que les choses appartenantes

&tre touchées seulement par le curé ou son vicaire, »

- Ainsi, dans I’état actuel des choses, & moins d’une ordonnance
spéciale de ’évéque, & cet égard, les marguilliers ne peuvent avoir
les clefs de ’église que pendant la vacance de la paroisse. Jamais,
dans aucun cas, le maire ne peut les avoir en sa possession; il ne

- peut les exiger que dans les cas prévus par les réglements sur la

sonnerie des cloches. (Voyez ci-aprés cLocHE.)

Dans les cas d’absence du curé, les clefs de ’église doivent étre
remises & ‘celun des marguilliers qui a été désigné par Iévéque.
(Décision manistérielle du 28 juillet 1806.) |

Pour les clefs de Ia caisse ou armoire, voyez srMoIRE. Quant 4 la
clef du cimetiére, voyez ciMETIERE, § XV.

GLOGHE.

Les cloches servent a appeler les fidéles au service divin et & tous
les exercices religieux. ,

L’administration a toujours reconnu au curé seul le droit de
faire sonner les cloches. Dans une letire du 14 avril 1835, adressée
a Mgr ’'Evéque du Mans, le ministre des cultes dit positivement
que le droit est réservé aux curés et aux desservants d’éire seuls ré-

- gulateurs de la sonnerie. « Les cloches, disait encore le ministre de

I'mtérieur an préfet de la Meurthe, le 46 février 41834, comme tous
les objets.consacrés au service d'un culte, ne peuvent étre employées
au service d’un auntre culte..... Le curé demeure seul gardien des
clefs du clocher, seul réqulateur de la sonnerie, en se conformant
au reglement établi dans le diocése. Ce serait donc violer les droits.
du calte auquel les cloches appartiennent, que de les faire sonner,

sauf le cas du péril commun, pour toute autre cause que pour le
service de ce culte. » ~

(1) Gode des curés, tom. 1V, pag. 495.



§ 1. Destination des GLOCHES.

Les cloches, bénites par I’évéque oupar un prétre: autorisé par lui,
ont une destination sainte : on ne doit point, par conséquent, les
employer & des usages: profanes, & moins d’une grande nécessits,
comme dans un incendie, une inondation, une invasion de ’ennem,
ete. (1) ; dans ces cas et d’autres semblables, on peut dire qu’elles
ne sont pas détournées de leur destination religieuse, car elles rem-
plissent alors-comme un devoir de charité en appelant les fidéles au
secours- de ceux qui, dans une calamité publique, pourraient en &ire
victimes.
~ La destination religieuse des cloches étaii. expressément reconnue
dans 1’ancienne législation. Selon tous les auteurs, ordonnance de

Blois, article 52, comprenait les cloches parmi les choses nécessaires

pour la célébration du service divin, auxquelles 1’article 16 de I'édit
de 1695 enjoignait aux évéques de pourvolr dans leur visite (2).
L’ordonnance de Melun, article 3, défendait & toutes personnes et
méme aux seigneurs de se servir des cloches et de contraindre les
curés a les faire sonner a d’autres heures que celles qui étaient fixées
par I'usage. Cette ordonnance faisait-encore défense aux seigneurs
de donner aucun ordre a cet égard aux curés, et enjoignait & ces
derniers de refuser d’y obéir. Un: arrét du parlement de Paris, du
21 mars 1665, avait décidé que les cloches d’une paroisse ne peus
vent sonner que de ’ordre ou du consentemeni du curé (3).

Toutes ces décisions étaient fondées sur les canons des conciles;
or, ¢’est une vérité aujourd’hui consacrée par la jurisprudence, que
le concordat du 15 juillet 1801, et que la loi du 18 germinal an X,
qui ordonna que ce concordat fiit promulgué et exécuté comme loi
de ’Etat, ont remis en vigueur les anciens canons regus en France,
quand ces canons ne sont pas en opposition avec nos lois politiques
“et civiles, ce qui résulte de plusieurs arréts de la cour royale de Pa-
ris el de Ja cour de cassation. Il faut donc reconnaitre, par une con-
séquence immédiate, que les prescriptions relatives a I’nsage des
cloches, des canons recus autrefois en France et appliqués par les
parlements, doivent encore étre suivies depuis laloi du 18 germinal
an X. Cette loi porte, article 48 :

(1) La congrégation des évéques et des réguliers a décidé plusieurs fois qu'on ne
peut contrevenir & cette régle que dans un cas de nécessité, et avec le consentement,
au moins présumé, de I'dvéque : ce qui arrive quand on est obligé de sonner le
tocsin pour la défense dans un péril commun,

(2) Jousse le dit formellement dans son commentaire de cel édit., t. I, p. 104

(3) Lrart. 41 de cet arrét porte : « Les cloches ne pourront étre scnnées aprés le
décés des paroissiens et autres qui seront enterrés dans la paroisse, que le curé n'en
alt €té averti, ol n'y ait donné son consenlement. »
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« L6véque se concertera avec le préfet pourrégler la maniére

-;d’;appeler les fiddles au service divin parile son des cloches. On ne

pourra les sonner pour toute autre cause, sans la permission de la

" - police locale. » |
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Cet arficle, le seul que I’on trouve sur la matiére dans toute noire

# - pouvelle législation, n’a pour objet que d’autoriser, d’établir un droit

de surveillance de 1’autorité civile, sur 1’usage des clockes par ’au-
torité ecclésiastique, afin qu’il n’en soit fait aucun abus contraire au
bon ordre ou & la stireté publique. . - | - -
- La Chambre .des députés a approuvé cette disposition par une dé-
cision du 4°* juillet 1837 ; voici .4 quelle:occasion :

Un steur Pichon demandait qu’il fiit permis de sonner les cloches,
malgré l'opposition des curés, pour annoncer les déces, lorsque les

'familles des décédés le demandeat, et qu’a cet effet les clefs de 1’é-

ghse Tussent déposées a la mairie. ~

~ Le rapporteur-de cette pétition, aprés avoir cité 1’article 48 de Ia
lot organique du concordat, s’exprime ainsi : « La destination spé-
ciale des cloches est, vous le voyez, d’annoncer les diverses cérémo-
nies du culte religieux : elles peuvent, il est vrai, dans quelques cir-
constances, étre employées & un autre usage par 1’autorité Jocale ;
mais cet usage.doit &tre restreint a quelques cas d’utilité publique et

~-communale. ‘On ne voit pas pourquoi les cloches seraient mises a la
- disposition des convenances individuelles, et pourquoi, par exemple,

les familles des décédés auraient le droit de célébrer les funérailles
de leurs parents par 'un des accessoires de la cérémonie religieuse,

- lorsque la cérémonie n’a pas lieu.

« La commission vous propose de passer & I'ordre du jour sur la
pétn,lon da sieur Pichon. » x
L'ordre du jour fut adopté sans contradiction par la Chambre qui,

;- par le fait méme, décida : '

1° Que fa destination spéciale des cloches est d’annoncer les céré-
Tnontes du culte catholique ;
- 2 Qu’elles ne peuvent étre employées 2 un autre usage, par I’au-
forité locale, que dans quelques cas exceptionnels d’utilité publique
¢t communale ; ) _
~ 8"Qu’elles ne doivent pas étre sonnées pour un enterrement,
quand la cérémonie religieuse n’a pas lieu.

Lous ces principes ont 616 consacrés de nouveau par Vavis suivant

du comité de législation du conseil d’Etat.

Aﬁs.du Comité de législation du conseil d’Etat, du AT juin 1840.

¢ Les -membres du conseil d’Etat composant le comité de législation,
{tdl.]onsqltés par M. le garde des sceaux, miristre de la justice et des culies, sur
“A Qissentiment survenu entre M. I'évéque de Coutances et M. le maire de laméme
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ville, relativement & 'usage des cloches, et sur les attributions respectives de I'auto-
rité ecclésiastique et de I'autorité municipale, d’aprés les lois et réglements concer-
nant cet usage ;

« Vu D'article 48 de la loi du 18 germinal an X, les articles 33 et 37 du déeret
du 30 décembre 1809, et I'articleé 7 de 'ordonnance du 12 janvier 1825 ;

« Considérant que, pour résoudre les difficultés qui s’élévent entre 'autorité ec-
clésiastique et 'autorité municipale, au sujet de la sonnerie des cloches, 1l importe

- de constater d’abord quelle était I"ancienne jurisprudence en cette matidre ;

¢« Considérant que la destination des cloches des églises a toujours été regardée
comme essentiellement religieuse ;

« Qu’elles ont été de tout temps consacrées par une hénédiction solennelle, e
par des cérémonies et des priéres qui marquent leur affectation spéciale au service
du culte;

¢ Que Pordonnance de Blois, article 32, et celle de Melun, article 3, comprennent
les ¢loches parmi les choses nécessaires 3 la céldébration du service divin, et chargent
les évéques de pourvoir, dans leurs visites, & ce que les églises en soient fournies;

« Que plusieurs conciles ayant défendu de les. employer & des usages profans,
cette régle a été snivie partout, sauf les exceptions dont la nécessité ou la conve-
nance étaient reconnues, soit par l’autorité ecclésiastique elle-méme, soit par les
parlements ;

« Quil suffit de citer ’arrét du parlement de Paris, du 293juillet 178%, dont les
termes sont : |

« Ordonne que les cloches ne pourront &ire sonnées que pour les différents of-
¢ fices de I'église, messes et pridres, suivant les usages et rits des diocéses; ordonne
« en outre qu’il sera senlement sonné une cloche pour la tenue des assemblées tant
¢ de la fabrique que de la communauté des habitants, et que, dans les cas extraor-
« dinaires qui peuvent exiger une sonnerie, elle ne sera faite qu’aprés en avolr
¢ prévenu le curé, et lui en avoir donné le motif, sous peine de vingt livres d's-
« mende conire chacun des contrevenants, et de plus grande peine, s’il y échet;?

« Qu’ainsi, d’aprés P'ancienne législation, les cloches des églises appartenaient au
culte catholique, et le curé seul en était le gardien et le régulateur ;

¢ Que cependant si, en régle générale, elles ne pouvaient &tre sonnées que pour
les cérémonies religieuses, leur sonnerie pouvait étre exigée, et était exceptionnel-
lement accordée pour d’autres causes que pour les besoins du culte ;

¢« Considérant, en ce qui concerne la législation nouvelle, que la loi du 48 ger-
minal an X n’a pas dérogé i ces principes ;

¢ Quil résulte de cette loi que les régles consacrées par les canons recus en
France sont maintenues;

¢ Que la premiére partie de I’article 48 de la méme loi portant que ¢ I'évéquese
« concertera avec le préfet pour régler la maniére d’appeler les fidéles au serviee
¢« divin par le son des cloches, » n’est qu’une mesure d'ordre public, ayant pows
objet de faire connaitre d’avance I’objet des sonneries concernant le culte, et d'en
modérer Pusage dans 1'intérdt du repos et des habitudes des citoyens ;

« Que la deuxidme partie du méme article portant gque ¢« on ne pourra sonner

¢ les cloches pour toute autre cause que pour le service du culte, sans la permission
¢« de la police locale,» n'est aussi qu'une mesure de police, afin de maintenirl'at-
torité civile dans le droit qui lui appartient d’apprécier les circonstances out le 50D

des ¢loches, employé pour des causes étrangéres au culte, pourrait étre une 06Ce
sion de trouble ou d'alarme;
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« Mais que, de la défense faite an curé de sonner les cloches dans ces circons-

“{ances, sans la permission de la police locale, on ne peut pas conclure que Iart.

48 ait attribué au maire de les faire sonner pour tous les besoins quelconques de

la commune ;

« Qu'an surplus, les restrictions de police auxquelles 'article 48 soumet le droit
du curé, ne sont qu'une conséquence de l'article ier de la convention conclue le
96 messidor an IX, avec le pape Pie VII, stipulant que la religion catholique sera
librement exercée en France, et que son culte sera public, en se conformant quz
réglements de police que le gouvernement jugera nécessaires pour la tranquillité
publique; | -

"« Que Ie déeret du 30 décembre 1809 et I'ordonnance du 42 janvier 1825 sont une
confirmation des mémes principes ; |

¢« Quaux termes de L'article 33 du décret de 1809, la nomination et la révocation
du sonneur appartiennent aux marguilliers, surla proposition du curé ou desservant,
et que, d’aprés Varticle 37, le payement du sonneur est 4 la charge de la fabrigue;
‘¢ Que larticle 7 de I'ordonnance du 12 janvier 1825 ne modifie en ce point le
décret de 1809 que pour attribuer au curé ou desservant la nomination et la révo-

-cation directe du sonneur dans les communes rurales ;

« Considérant, toutefois, qu’il est des cas ol, méme en verta de 'ancienne juris-
prudence, le son des cloches des églises peut é8tre exceptionnellement exigé pour
des canses étrangdres aux cérémonies religieuses, et que, pour ces cas, il convient
d'indiquer les régles qui paraissent devoir étre suivies ;

- @« Sont d’avis,

¢ 10 Que les cloches des églises sont spécialement affectées aux cérémonies de la
religion catholique ; d’ou il suit qu’on ne peut en exiger I'emploi pour les célébra-
tions concernant des personnes étrangéres au culte catholique, ni pour lenterrement
de c_el]es a qui les priéres de I’Eglise auraient été refusées en veriu des régles ca~
noniques ; ~ .

t Que le curé ou desservant doit avoir seul la clef du clocher, comme il a celle
de I'église, et que le maire n’a pas le droit d’avoir une seconde clef;

¢ Que les usages existants dans les diverses localilés relalivement au son des

 cloches des églises, s'ils ne présentent pas de graves inconvénients, et s'ils sont fon-
dés sur de vrais besoins, doivent étre respectés et maintenus ;

4 49 Qu’d cet égard le maire doit se concerter avec le curé ou desservant; que les
difficeités qui pourraient s’élever enire enx sur I'application de cette régle doivent
éire soumises A Iévéque et au préfet, lesquels s’entendront pour les résoudre ef
pour empécher que rien ne trouble sur ce point la bonne harmonie qui doit régner
entre lantorité ecclésiastique et I'autorité municipale ;

€ 5° Que, dans ces cas, il parait juste que la commune contribue au payement du

- Sonneur des cloches de Iéglise, en proportion des sonneries affectdes & ses besoins

tommunaux; mais que ce sonnenr doit éire nommé et ne peut éire révoqué que par
1e_f::uré ou desservant dans les eommunes rurales, ¢t par les marguilliers, sur lapro-
position du euré ou desservant, dans les communes urbaines, ainsi qn’il est pres-
Bl‘:il: par le décret de 1809 et par 'ordonnance de 1825 précités ; .

« 6° Que foute nomination faite ou tout acte passé contrairement & css prescrip-

tions ne sauraient &lre malplenns :

7% Que dans le cas de périls communs qui exigent un prompt secours, on dans
les urconsiances pour lesquelles ces dispositions de lois on de réglements ordon-
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nent des sonneries,:le-curé ou desservant doivent obtempérer-aux réquisitions du
.1maire, et, quen cas de refus, le maire peut faire sonner les cloches de son autoritd
Pprivée ; _

« Que ces r3gles doivent étre appliquées aux difficultés qui se présentent ou qui
pourraient se présenter sur la matiére, et notamment an dissentiment survenu entre
I’évéque de Coutances et le maire de la méme ville. »

§ I1. Baptéme des cLocrES. Choix dés parrains et marraines.

Ta cérémonie de la bénédiction ou du baptéme des cloches est
fort ancienne. Alcuin, qui vivait sous Charlemagne, en parle comme
d’une chose habituelle. ‘Dans cetle cérémonie, qui se fait toujours
avec -beancoup .de solennité, ou .par I’évéque ou par son délégué,
figurent un parrain et une marraine -de la cloche ::c’est un honneur
que d’étre choisi pour remplir ces fonctions, et les noms des parrain
-et marraine sont toujoars gravés surla cloche. Mais & qui appartient
le droit de désigner ces parrain et marraine ?

Cette question, qui jusqu’a présent n’a été résolue par aucun ré-
glementi ni méme par aucune décision officielle .particuliére, a fré-
quemment donné lien 4 de vives discussions, et trop souvent méme

a des conséquences fAcheuses. Il n’était cependant venu 4 la pensée -

d’aucun aateur de la traiter. Le Journal des conseils de fabriques a
jugé en conséquence qu’il ne serait pas sans utilité de ’examiner.
Nous:'examinerons aprés lui ; voici d’abord son sentiment :

« Lie‘droit de désigner lés parrain et marraine d’une. cloche, dit-
il, appartient en principe a la personne qui donne a I’église, soil la
cloche, soit les fonds nécessaires pour la faire fondre ou I’acquérir.
‘Le désir du donateur de faire cette désignation doit étre considéré

comme une condition, au moins tacite, de sa donation, et, en consé-

quence, 1l y a lieu de s’y conformer exactement.

« Si donc ¢’est un paroissien, ou un particulier quel qu’il soit, qui
donne une cloche, c’est 4 lui de choisir les parrain et marraine de
cette cloche. Si ¢’est le curé qui dote son église d’une-cloche, le méme
droit lui appariient évidemment. |

« Si ¢’est’le conseil de fabrique qui acquiert ou fait fondre 2
cloche sur les fonds du budget de Téglise, c’est & ce conseil 4 déli-
bérer, dans la forme ordinaire de ses délibérations, sur le choix du
parrain et de la marraine, et & les désigner ainsi.

« S1la cloche est acquise au moyen d’une allocation spéziale ex-
pressément votée pour cet objet par le conseil municipal, le droit de
choisir le parrain et la marraine appartient a ce conseil, qui doit en
délibérer ; s’il n’est pris aucune délibération 4 cet égard, le choix est
dévolu de plein droit au maire, comine représentant la commune.

« Mais si, au lien d’une allocation spéciale expressément votée -

pour acquisition d’une cloche, le conseil municipal a simplement al-
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loué 4 la fabrique, & titre de secours, une subvention plus ou moins
~ forte, plus ou moins habituelle, la commune ne doit plus étre consi-
‘dsrée comme donatrice de la cloche ; en conséquence,.le droit de
choisir le parrain el la marraine n’appartiendrait plus au conseil
municipal ni au maire, mais exclusivement au conseil de fabrique.

« 1l paraitrait également que, si un particulier versait & la fabrique

- .une somme déterminée pour faire fondre ou acquérir une cloche,

sans mentionner son intention d’en désigner les parrain et marraine,

et que ce ne fat que plus tard qu’il réclainit cette prérogative, cette

réclamation ne serait pas rigoureusement fondée. Toutefols, & moins

de circonstances exceptionnelles, la contester semblerait, de la part
- du conseil de fabrique, d’une sévérité excessive et mal entendue.

« Il peut arriver qu’une cloche soit 1éguée par testament. Dans ce

+ cas, sl le testateur n’a pas désigné les parrain et marraine, le droit

qui lu1 appartenait de les choisir et qu’il ne peut plus exercer, est

. dévolu 4 ses héritiers.

« Enfin, i peut arriver aussi qu’une cloche soit donnée par deux
personnes, chacune d’elles fournissant une partie de sa valear : le

~ choix du parrain-appartient, dans cette hypothése, au donateur qui
 fournit la plus forte somme, et le choix de la marraine au donateur

qui fournit le complément du prix.
« Ilen doit étre de méme lorsque la cloche est payée en partie sur

~ les fonds votés pour cetle destination par la commune, et en partie

sur des fonds du budget de la fabrique ; & moins que le conseil mu-

‘nicipal n’ait fait du choix du parrain et de la marraine une condition

de son vote, -
« Dans tous les cas ot la personne ou 1’établissement & qui il ap-

- partiendrait de choisir, soit le parrain et la marraine, soit1’un d’eux,

ZDeréclame pas ce droit, il passe au conseil de fabrique, qui seul peut
- exercer, au moyen d’une délibération, ou en en remettant I’exer

Cice 2 son président, au curé, ou au bureau des marguilliers.

. ¢ Du reste, le droit de désigner les parrain et marraine ne saurait
jamais etre réclamé parle maire de la commune, & ce titre, hors le
cas expliqué ci-dessus o, la cloche étant donnée par la commune,

- ce droit,appartiendrait au conseil municipal et ou ce conseil munici-
pal ne aurait pas exercé.

« Le curé, de son coté, n’a pas davantage, a titre de curé, le droit
de faire les mémes choix, 4 moins qu’il ne soit donateur de la cloche,
0ud moins d’une délégation expresse du conseil de fabrique, ainsi

qil vient d’8tre dit,

« Mais un droit qui appartient toujours au curé, en sa qualité de
pasteur, c’est celui de refuser, sans méme avoir & décliner les motifs
de son refus, les parrain et marraine offerts, lorsque les choix faits
300t Inconvenants, o lorsqu’il y a quelque cause sérieuse d’exclu-

Tom. m. | 13
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sion. On ne peut se pourvoir contre les refus semblables du cure

qu’en réclamant auprés de 1'évéque du diocdse. Il n’est pas besoin

d’ajouter que MM. les curés ne doivent faire usage de ce droit ri-
goureux et irritant d’exclusion, que dans les cas de véritable néces-
sité, et avec beaucoup de réserve et de prudence. »

Voila le sentiment du Journal des conseils de