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CHEZ LE MEME EDITEUR:

HISTOIRE

DU DROIT FRANCAIS

pPRECEDEE D'UNE INTRODUCTION SUR LE DROIT CIVIL DE ROME

PAR

M. F. LAFERRIERE

Professeur honoraire, ancien conseiller d'Etat, imspecteur-général des focultés de droil.

4 "01- ill-sﬂ. . 32’ fr-
Les tomes 5 et 6 sont en préparation. Le tome 4 , contenant le
Droit public et privé au moyen-4ge, se vend seéparcment. 9 fr.

« .... On né savrail trop se hiter de signaler 4 Yaliention publique des cuvres qui, comme
» celle-ci, doivenl avoir une place marquée dans la science du droit parmi leg meillears tra-
» vaux dont elle s’honore, et yui contribueront certainement & ses progrés.... Nons ne sagrions
» passer sous silence et ne pas consacrer une attention spéciale a la parlie p]ZI’IIOS'DDhI’QEIB qui
» nous a paru une des plus remarquables... En somme, M. Laferriére a compris qu’écrire I'histoire
» d'une législation, de la vie intime d’un peuple, ce n'étail pas exhumer des ossements et
» dresser un squelelle, mais qu’aprés avoir reconsiitué le cadavre, il fallait lui souffler la vie,
» Vanimer.... C’est un bon cours d’histoire du droif, remarquable surtout pour son utilite. »

(M. GINOUILHAC , Revue de législat. t. XXV.)

COURS THEORIQUE ET PRATIQUE

DROIT PUBLIC ET ADMINISTRATIE

MIS EN RAPPORT AVEC LA CONSTITUTION DE 1852,

Les lois organiques de 'empire, 1a l1égislation et 1a jurisprudence nouvelle sur le Conseil d'Etat,
la cour des Comptes, l'enseignement, les impdts, le contentieux, elc., elc.
PAR

M. F. LAFERRIERE

Profcsseur honoraire, ancien consciller d’Etat, inspecleur-péneral des faculiés de droit.

4 edition, entierement refondue, — 2 vol. in-8°. . . . . . 18 fr.

L'ouvrage est divisé cn deux grandes parlies : DROIT PUBLIC ; ~— DROIT ADMINISTRATIF.

Le Droit public est divisé en trois livres :

1 Droit public politigue; — 2° Droil public ecclésiastique ; — 3° Droit public international.

Le Droit adminisiratif est divisé en quafre livres :

Le livre préliminaire sur les divisions territoriales et la hiérarchie administrafive ;

Livre I** sur 'administration .générale ;

Livre II* sur l'administration locale ;

Livre III* sur la juridiction, 1a compétence administrafive et les conflits.

Une iniroduction philesophique et historique précéde 1'ouvrage. L'auteur a profité des précé-
dentes éditions de son livre pour le rendre de plus en plus digne du succés qu'il a obtenu en
France et & I'éiranger.

Cette quatrieme édition conlienl fous les changements appropriés au nouvel état de choses
fondé, dans I'ordre polilique et administralif, depuis Ja Conslitution de 1852 ; — Le plan général
a meme été modifié, et les questions de jurisprudence administrative et mixie ont recu plus
g’étlenduetpt des solutions plus nombreuses, afin de mieux faire sentir 'alliance de la théorie et

¢ la pratique.

M. le Ministre de Vintérieur, appréciant Uutilité de cel ouvrage pour les fonctionnaires

ressoriissant de son -département, « décidé que cetle 4° édition serail mentionnde et

recommandée dans le Bulletin officiel du Mintsiére.
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Les Mélanges de droit et d’hastorre, par M. Benech,
comprennent une série de dissertations ou d’études biogra-
phiques, qui déja avaient vule jour, mais qui étaient éparses
ou n’avaient regu quune publicité incompléte. Elles viennent
d’étre réunies parles soins d’'une commission choisie dans le
sein de '’Académie de Législation et présidée par M. Lafer-
riere, membre de I'Institut, inspecteur général des Facultés
de droit. Elles paraissent enfin, comme l'annonce le titre
de 'ouvrage, sous les auspices de cette compagnie.

Pour ceux qui liabitent la province dans laquelle s'est
écoulée la vie de l'auteur, vie si laborieuse, si remplie, et
qui a eu, hélas! une fin si prompte et si imprévue, il ne
serait pas nécessaire d’expliquer le motif de cette pieuse
adoption. Mais il importe d’apprendre & ceux qui sont placés
loin du siége de 'Académie de Législation, ou qui ignorent
les circonstances de son origine, que M. Benech contribua



M
plus que nul autre, et avec ce godt passionné qui le domi-
nait quand il s'agissait de propager la culture du droit et de
la remettre en honneur, a fonder cette institution et & lm
donner une assiette définitive. On était en mai 1851. « A
cette époque, disait le secrétaire perpétuel qui a succédé a
M. Benech , le pays, troublé et éperdu , désespérait de lui-
méme, tandis que ceux-la étaient Ivres d’espérances coupa-
bles, qui S'animaient 4 sa propre destruction. Convier, a
‘une pareille heure, les esprits surle terrain de cette science
‘sociale 4 laquelle Leibnitz assignait le premier rang, raviver
-le culte de ces doctrines juridiques dont on ne peut con-
-tester la vertu cachée et la force secréte qu’il est ufile sur-
tout de propager dans les mauvais jours; choisir, pour étre
le foyer de cette expérience, une antiqlie cité qui avait été
Tasile deslettres & une époque ou elles étaient proscrites du
reste de I'Europe, et qui n’a cessé d’étre jalouse de sa
renommée: une si heureuse conception n’avait-elle pas sujet
de I'enorgueillir (1) ? »

Il ne suffisait pas, toutefois, & M. Benech d’avoir con-
couru & I'établissement de I’Académie de Législation. Il venait
‘de relever la banniére du droit dans un moment ou la
société était livrée aux plus sombres inquiétudes et subis-
sait une épreuve pleine de périls. Mais, pour un esprit tel que
le sien, la tiche était & peine commencée. Il ne cessa donc,
chacun le sait, apres la fondation de 'Académie, d’imprimer
un mouvement fécond 4 ses travaux , et d’entretenir en elle
une salufaire activité, en méme temps qu'il s'effor¢ait d’in-
léresser a sa destinée les plus hauts représentants des doc-
trines juridiques, soit en France, soit méme en Eurdpe. Et,

{1) Recuetl de I'Académie de législation, 1. V, p. 370,



Vi
en effet, grice & cette initiative, ceux-ci lui ont successive-
ment apporté, les uns le précieux concours de leur savorr,

d’autres tout au moins le crédit d'une glorieuse adhésion.
Il appartenait dés lors & une compagnie qul- devait tant

a M. Benech, et qui, apres lui, ressentait encore l'impul-
sion qu'il lui avait donnée et recueillait le fruit de son zéle
scientifique, de lui payer le tribut public de sa gratitude.
Pourquol faut-1l que Pexpression d'un tel seniiment vienne
réveiller de funébres souvenirs et lui rappeler la perte
cruelle de ses esperances'

Toulouse, le 1°f juin 1857.







NOTICE

BISTORIQULE EF BIBLIOGRAPHIQUE

LA VIE ET LES TRAVAUX DE M. BENECH

PAR

‘M. VICTOR HUL_INIER'

ANCIEN MAGISTRAT, PROFESSEUR DE DROIT CRIMINEL A LA FACULTE DE TOULOUSE, 1
ASSOCIE ORDINAIRE DE L'ACADEMIE IMPERIALE DES SCIENCES, INSCRIPTIONS ET BELLES-LETTRES
ET DE L'ACADEMIE DE LEGISLATION DE LA MEME VILLE.

M. Raymond-Osmin BENECH naquit & Bardigues , dans le déparle-
ment du Tarn-et-Garonne, prés de Castelsarrasin, le 20 juillet 1807.
Son enfance se passa dans ces lieux, ot son éducation fut confiée i un
ecclésiastique qui Ioi fit faire ses études classiques. Doué par la nature
d'une précoce intelligence, le jeune éléve profita si bien des lecons du
maitre, qu’il put obtenir, & I'4ge de 16 ans, le grade de bachelier és-
lettres. It commenca immédiatement ses études du droit, et il n’avait que
dix-neuf ans, lorsque la faculté de Toulouse lui conféra la licence.

En quittant les bancs de I'école, M. Benech revint dans son pays,
pour y faire ses débuts dans la carriére du barreau prés le tribunal de
Castelsarrasin. Ses plaidoiries furent remarquées. Une imagination riche,
une pénétration vive, une élocntion facile, chaleureuse et abondante, aus-

~quelles se joignait une grande ardeur pour le travail, lui auraient assuré
des succés brillants dans I'honorable carriére qu’il avait commencée : les
événements-vinrent lul donner une nouvelle direction.

En 1830, deux chairesvet deux suppléances se trouvérent a la fois
vacantes dans la faculté de droit de Tounlouse. Le jeune Benech avait
obtenu, pendant le cours de ses études pour la licence, les sympathies
de ses professeurs. M. Malpel, que les circonstances venaient d’investir

“des doubles fonctions de doyen de la Faculté de droit et de recteur,
I"avail appelé auprés de lui et le fit nommer, le 30 novembre 1850,
quoique simple licencié, suppléant provisoire, dans cetic méme école
qu’il avait quiltée depuis pen d’années. On Pinvestit du grade de doc-
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teur, le 5 février 1831, et il s’inscrivit aussitot au nombre des candidats
qui devaient concourir pour les chaires et les suppléanc_es vacantes.

Les épreuves diverses du concours montrérent caf)mblen les études du
jeune légiste avaient été fructueuses. Elles manifestérent, en. {né_me,
temps la rectitude de ses facultés intellectuelles, le talent d’initiation
dont il était doué, son aptitude pour le professorat. Les espérances que
M. Benech avait fait concevoir furent dépassées : le jury le nomma, au
premier tour de scrutin et 4 la majorité de cing voix sur six, 2 _l’unf:, des
deux chaires vacantes, celle de Droit Romain (1). 1l avait alors vingt-
quatre ans seulement; il dut demander des dispenses d’age; elles lui
furent accordées, et son installation dans sa chaire eut lien le 12 no-
bembre 1831.

Cette chaire, dans laquelle venaient de le placer si jeune les épreuves
difficiles d’un concours, était, avant lui, occupée par un homme hono-
‘rable, aimé et respecté de la jeunesse des écoles de Toulouse, parle
‘vénérable M. Ruffat que nous avons eu aussi pour maiire. Tous ceux
qui ont fait leurs études sous son professorat, ont assurément conservé
le souvenir de sa piété sincére, de sa fidélité et de son dévouement a ses
croyances qui fut jusqu'au sacrifice, de I'exquise urbanité de ses meurs
et de I'élégante facilité avec laquelle il employait la langue latine dans
ses lecons et dans les examens (2). Chargé, lors du rétablissement des
Facultés, de 'enseignement du Droit romain que son pére avait fait
avant la -Révolution, dans |'ancienne université dé Toulouse pendant
quarante-deux années, M. Ruoffat avait d0 naturellement reprendre et
suivre des traditions de famille. Sa méthode d’enseignement ne pouvait

(1) Le jury, présidé par M. Malpel, professeur de Code civil, rectenr et doyven de Ia
Faculté de droit, était composé de six membres, quatre professeurs et deux magistrats.

(2) M. Ruffat parlait le latin comme sa langue nationale; sa diction, pure, correcte
recherchée, ¢t en méme temps facile, contribuait % captiver ses anditeurs. On remar-
quait et on retenait ses tournures vives. Les principes qu’il exposait avec netteté se
gravaient dans la mémoire par la ‘concision du langage, et quelquefois par 1originalité
de V'expression. L'audition de ses lecons en langue latine n’était pas fatigante, et je puis
dire que nous le comprenions presque tous avec autant de facilité que sil efit employé
le francais. J’avoue que ces souvenirs m’ont quelquefois fait douter de I*utilité de I'abandon
du latin dans I'enseignement du droit romain. Sous le professorat de M. Ruffat, les
¢leves assidus pouvaient parler et penser en latin. Cela leur procurait I'avantage de se
servir avec facilité des ouvrages écrits -dans celte langue, et de n'élre arrétés dans la
lectute et 'intelligence de texies, que par les difficultés de style. On n’avait jamais recours
a des traductions qu'on trouve aujourd’hui dans les mains de presque tous les étludiants,
el qut sont considérées comme indispensables. C'était peui-étre avec raison que le pro-
fesscur hollandais Voorda écrivait a Richter : Themidi romane gquicumque vestem

latinam detrahere studet, is operam mihi dare videtur ut non tam denudat eam
guam deglubat, '
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étre autre que celle de 1'école pratique du XVIII® siécle, que la Joi orga--
nique du 22 ventdse an xi1 semblait méme recommander, dans celle de

ses dispositions qui prescrivait d’enseigner le Droit romain dans ses -
rapports avec le Droif francais.

Cependant la direction donnée en Allemagne 3 'étude de la législa-
tion romaine par I'école historique et par 1'école philosophique, avait fixé |
I'attention de la France. La Faculté de Paris possédait des professeurs
nitiés aux travaux élaborés au-deld du Rhin, etla publication du journal
la Thémis faisait pénétrer parmi nous les méthodes nogvelles (1).

Un heureux retour aux bonnes.traditions del’école philosophique et de
I'école historique, & la téte desquelles avaient apparu, au XVIe siécle, les
grands noms de Donneau et de Cujas, venait de s’accomplir en France.
La découverte du Pahmpqeste de Vérone, renfermant les Institutes de
(xaius, livrait le Droit romain dans toute sa purete et melttait 3 1'étude des-
textes nouveaux dont ’enseignement devait s’emparer dans les écoles.
Cétait & la suite de ces événements intéressants pour la science, que
M. Benech acrivait 4 sa chaire. Sa mission se trouvait clairement indi-
quée ; il devait rompre sans hésiter avec 1’état de choses pléemstant et
introduire dans la Faculté de Toulouse les méthodes suivies & Paris.
Doué d’une puissante faculté d’initiative, et d'un amour pour 1'étude qui
I'avait mis au courant des travaux contemporains, le jetne professeur
introduisit, au sein de I'école dans laquelle il se trouvait placé, trois chan-
gements considérables : 'emploi de la langue francaise pour I'enseigne-
ment du Droit romain (2), la méthode historique qui remonte a I'origine
des institutions pour en suivre les développements & travers le temps et
au sein des événements ; 'explication des textes nouvellement découverts

(1) La publication de ce recueil périodique, qui se compose de dix volumes, et qui
porte pour titre : Thémis ou la bibliothéque du jumsconsulte, commenca a Paris en
1819 et se continua jusquen 1830 avec le concours de plusieurs professeurs frangais et
étrangers. Cette ceuvre rendit de grands services i la science, en vulgarisant les nouveaux
travaux et en exprimant toutes les idées progressives., Elle a été, depuis, continude par

- un grand nombre de Revues consacrées au Droit et aux sciences économiques.

(2) En adoptant ’emploi de la langue francaise pour son enseignement, M. Bénech
ne se dissimulait pas les objections dont cette innovation pouvait étre I'objet. Il s’expri-
‘mait ainsi sur ce point 3 la page 5 de son programme : « Faut-il le confesser, l'usage
de la langue frangaise offre des inconvénicnts pour 1'étude de ja jurisprudencé romaine,
Mais ces inconvénients ne m’ont pas paru assez graves pour m’empécher de suivre cette
nouvelle marche. De nombreux précédents, et surtout la direction donnde par I'université
aux études classiques, m’ont rassuré sur les résultats de mon innovation dans la Faculté
de droit de Toulouse, avec d’autant plus de raison que jaurai le soin de reproduire
littéralement les expressions et les formules consacréces, que jessaierais vainement de
paraphraser d une manicre sausid]sanle »
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et nolamment des Commentaires de Gaius, 4 laquelle il fit une trés large
part (1). Pour initier plus stirement ses éléves & ces innovations,
M. Benech rédigea et fit imprimer un programme dcf, SO COUrs (?). La
publication de ce travail ulile fut bien accueillic et vint fOI‘l;lﬁBI: | m’tro-
duction des méthodes nouvelles. Cet ouvrage exprimait assez bien I'élat
de la science; on y trouve des divisions nettes et hien tracées, une expo-
sition habile des éléments du Droit romain, des données historiques pré-
cieuses pourla jeunesse.

Voué désormais tout entier 4 la culture du droit, le jeune professeur
ne demeurait étranger i aucune partie de cetle science et a rien de ce
qui pouvail intéresser ses progrés. Ses travaux ne se concenirérent pas
uniquement sur les monuments de la législation romaine ; placé au sein
~de la vie actuelle, notre Droit civil francais fut I'objet constant de ses
études ; il 'envisagea méme dans toutes ses sources, et on le vit dans
ces derniers temps, introduire au sein de ’école de Toulouse un cours
de droit coutumier qui fut suivi avec intérét par les éléves.

J’arrive & I'époque de sa vie & laquelle les froits de ses {ravaux se
produisirent dans des publications nombreuses et irés diverses qu'on
peut ranger dans trois catégories. La premiére comprend les monogra-
phies qu’on loi doit sur des sujets importants de droit civil. La seconde
peut renfermer ses travaux historiques. La troisiéme se compose de tra-
vaux trés divers publiés dans les recueils académiques ou dans les revues
auxquelles M. Benech fournissait sa collaboration.

Celle de ces trois calégories par laquelle il convient de commencer
ofire des écrils importants qui ont une grande utilité d’application.
M. Benech étudiait sans cesse le courant des idées et savait saisir avec
un falent particulier, le sujet qui, 4 chaque époque, pouvait aveir une
valeur actuelle. 11 s’emparait de ce sujet, il se 'appropriait, et avec une
facilité de rédaction excitée par une ardeur fébrile que secondaient de
vastes connaissances , il savait le traiter sous toutes ses faces, dans un
livre qui semblait improvisé, quoiqu’il fat le résultat de profondes médi-
{ations. .

(1) On peut voir ce qu'il dit des Commentaires de Gajus a la page '7 des observations
placées en téte du programme de son cours ; il se demande « s’i] ne serait pas convenable,
- peut-¢tre méme nécessaire, -de substifuer le fexte des Institutes de Gaius au fexte des
Institutes de Justinien, » pour 'enseignement du Droit romain dans les écoles.

(2) Programme d'un cours de Droit romain, précéde de quelques reflexions sur
. Uenseignement du droit en général, et d’une histoire abregée du Droit romain, de
- 8a codification el de sa doctrine, depuis ceite codification jusqw’'a nos jours; par
M. Benech, avocat a la Cour royale, professeur de Droit romain.a la Faculté de droit de
Toulouse (Toulouse, 1836, 2¢ édit., 1 vol. in-do, avee marges en blanc).
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Ce fut en 1838 qu'il commenca ceite suite de publications qui sont
souvent citées dans les déhats judiciaires et qui I'ont posé avantageuse-
ment comme jurisconsulle. Les lois des 11 avril et 25 mai de cetle
méme année, venaient d'iniroduire des régles nouvelles et des change-
ments importants dans les atiributions des tribunaux civils et des juges
de paix. Il y avait & signaler les modifications que ces lois apportaient &
I'état de choses préexistant, & cxposer les théories qu’elles consacraient,
a mesurer lear portée d’applicaiion, & prévoir et & résondre les diffi-
cultés qu’elles:pouvaient soulever dans la pratique. Aussitdt M. Benech,
qui avait suivi-l'élaboration de ces deux lois au sein des chambres, s’en
empara et les commenta dans deux volumes publiés en 1838 et en 1839
sous ce titre : Des justices de .paix ef des tribunauz. de premiére ins-
tance, d’aprés les loisdu 11 avril et 25 mai 1838. La promptitude avec
laquelle apparurent ces deux volumes ne nuisit pas a leur composition.
On ytrouve de riches détails historiques et le fruit de nombreuses recher-
ches qui attestent une bonne érudition. Toutes les difficultés importantes
que soulévent les matiéres qui y sont traitées, sont débattues et résolues
avec sagacité.

Peu aprés, une question pleine d’intérét pour les contrées du midi et
qui touchait aux usages qui y sont assez généralement observés, ainsi
qu’aux droits des familles, était soulevée par un arrét de la cour de cas-
sation du 24 juillet 1839. Il s’agissait du concours des deux quotités
disponibles fixées pour les enfants etlés étrangers parI'art. 913 du Code
Napoléon , et pour ’époux par I'article 1094. Devait-on, en présence de
deux dispositions, combiner ces quotités de maniére 4 atteindre 4 celle
qui se trouverait la plus forte, ou - devait-on admettre que le don en
usufroit fait & I'épouse, ponvait priver le disposant -de faire tout autre
libéralité , lorsque sa valeur appréciée en pleme propriélé se trouvait
épuiser le disponible fixé par 'article 9137 On était dans.'usage, dans
les-contrées du midi, de se marier sous le régime dotal et d’assurer,
dans le contrat-de mariage, au conjoint survivant la demie des biens du
prémourant en usufruit. Ce mode de régler les intéréls des époux qui
rentrait dans les dispositions de l'anéien droit, élait généralement .
suivi & Toulouse et dans les pays qui I'avoisinent. Selon l’opinion coni-
mune, cet état de choses ne mettait nullement ohstacle & une seconde -
dlsposmon en faveur d’un enfant ou d’un étranger, de Ia quotité dispo-.
nible en nue propriété, telle qu’elle est déterminée par I'article 913 du
Code Napoléon. Je dois dire que, dans la pratique, j'ai, pendani trés
longtemps, vu régler les partages sur ces bases. Lorsqu’il y avait trois
enfants ou un plus grand nombre, on attribuait 4 I'époux donataire I'usu-
fruit de la moitié des biens et on élablissait le quart légué a enfant

)
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avantagé sur une moitié de la part usufruitée (1). La cour de cassation
venait de renverser ces hases, sur la foi desquelles on avait jusqu’alors
traité dans les familles. Elle décidait qu’un pére qui a trois enfants et
qui a fait don & son épouse, dans son contrat de mariage, de I'usufruit
de la moitié de ses hiens, peut avoir par 13 épuisé le disponible fixé par
Particle 913 et se trouver dans l'impuissance d’avantager un de ses
enfants et de faire toute espéce de libéralité. M. Benech crut pouvoir
attaquer celte jurisprudence qui-avait mis en émoi, dans le Midi, un grand
nombre de familles. Pour envisager -ce sujet sous toutes ses faces, il le
traita dans un volume de 500 pages, qui a pour titre : De la quolité
disponible entre époux, d’aprés Varticle 1094 du Gode Givil, ou nouvelle
explication de cet article contenant la réfutation des principales solu-
tions de la jurisprudence, avec Uindication des moyens propres a tourner,
d’une maniére licile, cetfe jurisprudence, si elle était maintenue. Ge
travail fut remarqué et obtint, méme au sein de I'école de droit de
Paris, de précieuses adhésions (2). Siles doctrines qu'on y trouve ef qui
sont exposées avec une grande richesse de détails n’ont pas amené encore
un heureux changement de la jurisprudence, elles n'en ont pas moins
conservé pour des hommes judicieux une grande autorité (3) basée sur
les traditions de la législation ancienne, sur les travaux préparatoires du
Code Napoléon, et sur une habile tombinaison des iextes. On a pu, sans
doute, reprocher a ce livre, qui a eu le mérite d’obtenir des critiques,
d’indiquer dans sa seconde partie, des procédés plus ingénieux que sirs
pour obvier, dans -les transactions, aux inconvénients de la jurispru-
dence; mais sa valeur n'a guére été par la amoindrie, et il n’en est pas
moins demeuré en possession d’une eslime méritée.

Un autre écrit de M. Benech, qui a eu deux éditions, et qui parut
en 1843, a pour-tilre : De I'illégalsté de Uadoption des enfants naturels.
On y trouve les éléments de solution d'une question vivement contro-
versée. Les intéréts de la famille y sont défendus avec chaleur, et la
.position que nos lois font & I'enfant naturel y est déterminée avec une

(1) On peut voir ce que j'ai dit sur ce qui se pratiquait, & cet égard, dans le Midi,
_dans un travail sur le livre de M. Bénech, que j'ai publié dans la Revue francaise et
étrangére de législation et d’économie politique, t. IX (année 1842), p. 1 et suiv.

(2) Veir dans le journal e Droit, du 11 mars 1846, un article de notre savant eollegue,
M. Valette, professeur de Code Napoléon i la Facullé de droit de Paris. - |

(3) Voir dans la Revue critique de législation et de jurisprudence, au tome 111,
année 1853, p. 83, ce que dit M. Marcadé. — Voir aussi I’Explication du Code
Napoléon, du méme auteur,t. IV, p. 256-257 de 1a 5¢ édition. Nous devous dire toutefois
que M. Marcadé n'admet la solution donnée i la question par M.Benech, que pour le cas
ou la libéralité en faveur de I’époux est manifestement faite en vertu de 1'art. 1094 du
Code Napoléon, ¢t ne renfre pas sous I'application de I’art, 913, |

S
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remarquable exactitude. Ce livre est assurément ce qu'il y a de plus
complet sur un point de droit d'une haute importance.

Enconragé par les succés que ces publications avaient obtenues et
- toujours guidé par le désir louable de porter la lumiére sur les matiéres
~ de notre drmt qui offrent un intérét spécial d’application dans le Midi,
M. Benech publiait encore, en 1847, un Traité de I'emploi et du remploi
de la dot sous le régime dotal. En 1853, il donnait a la science une
autre monographie sur le droil de préférence en matiére de purge des
hypothéques légales dispensées d’inscription ef non inscrifes. M. Benech
attaque, dans cet écrit, la jurisprudence de la cour de cassation qui
admet en principe que la purge opédre & la fois 'extinction du droit de
suite 4 1'égard du tiers détenteur, et du droit de préférence entre créan-
ciers hypothécaires. L’auteur reprend dans cet écrit la question & son
origine et ’examine & I'aide des données que lul fournit le droit romain,
I’édit de 4771 pour I'ancien droit francais, la législation intermédiaire
du 9 messidor an 111 et du 11 brumaire an vii, et enfin le Code Napo-
léon. Ces apercus historignes jettent un grand jour sur cette impor-
tante question et apportent des- éléments de solution qui ne peuvent plus
étre négligés : ils établissent qu’on a toujours distingué, sous ces diffé-
~ rents régimes, le droit de suife en matiére hypothécaire, du droit de
préférence, et que les formalités de la purge n’ont jamais eu pour objet
que de protéger les tiers détenteurs, en effacant le droit de suite seu-
lement.

Toumurs 4 la suite des besoins qui se prodnisaient, M. Benech étu-
diait récemment le crédit foncier, et sa plume infatigable produisait un
- nouvel écrit dans lequel il proposait un moyen ingénieux de procurer des
stiretés aux créanciers des époux sans que la femme etit & faire ces
renonciations compromettantes & ses droits hypothécaires qui lui sont
habituellement imposées et dont il est souvent difficile de bien apprécier
la portée. Ce dernier travail, publié en 1855, a pour titre : Le nantis-
sement a,pplzque auz droils, créances et reprises de la femme sur les
~ biens du mari. L’avieur étudie d’abord, dans cet écrit, la nature, la
valeur et les effets des cessions, subrogations et renonciations relatives
aux hypothéques des femmes mariées auxquelles on a recours dans la
pratique, lorsqu’on veut se mettre & 'abri de I'exercice des droits que
leur accorde la loi, ou Iorsqu’on a a faire valoir ces droits en leur
nom, sur les biens de leurs maris. Il propose de substituer a ces moyens
souvent périlleux, le simple bail en nantissement des créances et reprises
de la femme, régi par les articles 2075 et 2081 du Code Napoléon. Ce
procédé mérite de fixer 'attention des praticiens et nous parait pouvoir,
dans plusieurs cas, étre emplové avec utilité. Il a I'avantage de laisser
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aux femmes mariées leurs droits hypothécaires dans tonte leur intégrité,
lorsque les obligations qu’elles ont contraclées ou les dettes de leurs
maris, dont elles ont garanti le payement et pour lesquelles elles ont

fourni un simple gage, sont éteintes.

Nous arrivons aux {ravaux qui forment une seconde série, qul n'ont
‘plus pour objet le droit appliqué et qui se rattachent & I'histoire de cette
science. Ces écrits sont encore nombreux et se rapportent presque tous
au passé de Toulouse et des conirées du midi de .la France. En m’en
occupant, je dois commencer par la polémique qui s’engag?a en 1842
entre M. Benech et un professeur érudit de la faculté de Paris, sur une

~question souvent agitée, diversement résolue et qui a toujom:s donné
lien 4 de vives polémiques et & d’intéressantes recherches historiques.

En 1820, M. Jacques Berrial-Saint-Prix avait communiqué 2 la
Société royale des Antiquaires de France une dissertation sur cette ques—

~ tion ainsi posée : « Cujas fut-il refusé dans la demande qu’il fit d'une
chaire de professeur & Toulouse ? » La réponse était affirmative. Cet
écrit. inséré d’abord dans la Thémis (1) et publié aussi-séparément, fut
plus tard placé dans une Histoire de Cujas que son auteur mit a la suite
d’une histoire du droit romain dont elle forme un appendice (2).
Le Mémoire de M. Berriat~Saint-Prix était plein de documents histori-
‘ques intéressants qui attirérent, en Allemagne, 'attention de M. de
Savigny. Le savant et judicieux professeur de Berlin adressa, en 1822,
aux rédacteurs de la -Thémis une lettre qu'ils insérérent dans leur
recuell (3) et dans laguelle 1l se montra moins affirmatif que son collégue
de Paris. Celte leftre contient un extrait d’une piéce curieuse, du.dis-
- cours prononcé par Cujas lors de sa réception & 1'Université de Bourges.
Ce grand jurisconsulte y retrace tout son passé. Il y parle de I'enseigne-
ment privé on public qu'il avait'd’abord fait 4 Toulouse, de son séjour &
- deuxreprises & Paris otil avait été appelé a la cour, de son départ pour
Cahors : rien dans celte piéce précieuse qu'on trouve dans un manuscrit
de la Bibliothéque impériale de Paris (4) ne peut confirmer les assertions
de M. Berriat-Saint-Prix. -Aussi, aprés avoir rapporié ce document,
M. de-Savigny, usant d'une réserve pleine de prudence, finit par déclarer

(L) Tome I, p. 297.

(%) Histoire du Droit romain, suivie d’une hisloirve de Cujas, par M. Berriat-
\ Saint-Prix, professeur de procédure civile ¢t de Droit criminel 3 la Faculté de Paris,
1 vol. in-8°, Paris, 1821, |
'(3)'Au tome TV, p. 198 et suiv. — Voir aussi dans le méme volume, p. 385, une
réponse et des observations de M. Berriat-Saint-Prix.

(4) Manuscrit latin de la Bibliothéque impériale, ne 6069, &: le discours de Cujas

- Y est éorit de la propre main de Jean Broé, professeur 3 I'université de Bourges au
XVI1 siecle. '
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gue, pour ce qul concernelaﬁaue de Taulouqe il y a toujours de
I’obscurité.
~ Toulouse avait sans cesse protesté contre les allégations. des histo-
riens qui Iui reprochaient d’avoir repoussé du sein de son Université un
“de ses plus doctes enfants. En 1841, la découverte d’un document nou-
“veau vint reproduire ce débat qui semblait éteint et qui avait abouti &
une affirmation de M. Berriat-Saint-Prix et au doute de M. de Savigny.
M. Belhomme, membre de I’'académie des sciences et de la société archéo- -
logique de Toulouse, conservateur des archives du Languedoc, avait
trouvé en parcourant les anciennes archives administratives de cette
ville, un écrit dans lequel il était expressément question des motifs qui
avaient déterminé Cujas & abandonner son pays natal pour aller faire
son enseignement dans d’autres lienx. G'était une délibération du con-
sell général de la ville de Toulouse intervenue en 1598 & suite d’une
requéte verbale de Messieurs les docteurs régents, professeurs de droit :
civil et de droit canonique de son Université. Dans cetle piéce officielle,
transerite sur un registre, se trouvait un discours du recteur Vincent
Cabot (1) qui e}:posait les hesoins de I'Université et qui se plaignait de
ce que la ville n’assurait pas 4 ses professeurs des emoluments suffi~ -
sants et en rapport avec les services qu'ils lui rendaient (2). Pour mieux
faire ressortir les inconvénients de cette position, Cabot s’exprimait
ainsi : « Qu’on se ressovienne que deux des premiers hommes de ce -
temps faisant profession de droict, MM. Cuias et GREGOIRE (3), enfants

(1)- Vincent Cabot, aprés avoir enseigné le Droit pendant quatorze ans & Orléans, -
avait été appelé a Toulouse par le président Dufaur de Saint-Jory. Il v professa, au sein .
de son université, avec distinction, pendant vingt-deux années. Vincent Cabot a laissé
plusieurs ouvrages, notamment un Traiteé des benéfices, que Jean Doujat publia plus
tard sous le nom de Jean Dart, et les Politiques de Vincent Cabot Tolosain, publiées
en 1630, par Léonard Campistron, ami de I"auteur, et dédides au cardinal de Richelieu.

{2) Catel, qui vivait a la fin du XVIe siecle et au commencement du XVIIe, s’exprime
. sur ce point en ces termes : « Les professeurs n’eurent pendant longtemps aucuns :
appointements payés par le public, mais seulement quelques droits sur'les escoliers
estudiants en droict canon ef civil, qui estaient anciennement en si grand nomble, que
quand ils n’eussent donné que fort peu & leurs docteurs,. ils avaient de quoi s’entretenir
honorablement avec les commodités qu'ils retiraient des degrez. Depuis, le roi Charles 1X
. recognoissant, comme ils éfaient nécessaires a I'estat, et le bien qu ils fesaient a la.
chrétienneté, assigna des gages a prendre sur ses salins. » (Mémoires de U'histoire du -
Languedoc, p. 231). — Pour des détails et des documents sur ’ancienne université
de Toulouse, voir Ia Notice historique que M. Du Mege a placée 2 la fin de son Histoire -
des institutions religieuses, politiques, judiciairves et Littéraires de Toulouse, 1. IV,
p. 618 ct suiv. | '

(3) Pierre Grégoire, né a Toulouse, et I'un des professeurs distingués du XVI¢ siecle. |
1l enseigna d’abord Je Droit 2 Cahors, puis dans sa ville natale. Le duc Charles I'attira
ensuite en Lorraine, et lui donna une chaire de professeur en Droit civil ef en Droit

canion 2 Pont-i-Mousson, ot il mourut en 1597. 1l engagea une vive polémique conire
Y
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de ceste ville, ne se sont arrestés en ceste Université pour le peu d’émo-
lument. » Il paraissait donc résulter de ces expressions contenant UX
appel aux souvenirs du passé, qu’on n’attribuait en 1598 le départ de
Cujas de Toulouse, qu’d une fatale parcimonie envers les professenrs,
jetnon 4 un échec public éprouvé & la suite d'un concours. Ce document,
‘il faut en convenir, n’était pas sans valeur; il fut connu par la commu-
nication que M. Belhommeen fital’Académie de Toulouse (1) et il Inspira
‘aussitot 3 M. Benech la pensée de reprendre I'examen de la queslion
| historique qui avait recu, dans le travail de M. Berriat—SaiPt-Prix, une
solution propre & blesser la juste susceptibilité des Touloysal_ns pour tout
ce qui touche au passé scientifique de leur ville. Il s’aglss_alt de s?lnzrer
3 une nouvelle appréciation des piéces produifes et des raisons dedmtes_
dans cet obscur débat, en les envisageant au nouveau point de vue qui
résultait du passage du discours découvert par M. Belhomme. Cest ce que
‘fit M. Bénech dans un écrit qu'il publia en 1842 sous ce titre : CuyAs ef
‘ToULOUSE, ou documents nouveauz constatant que Cujas n'a jamais
échoué dans la dispute d'une régence de droit civil a I'Université de Tou-
louse, accompagneés d’apercus historiques sur cette Université. Ce travail,
qui est inséré dans ce volume (2), opposait, comme on le voit, une néga-
tion & I'affirmation de M. Berriat-Saint-Prix. M. Bénech y engageait, avec
son collégue de Paris, une polémique des plus vigoureuses. Il prenait une
4 une ses raisons de décider, il les appréciail foutes et il s’efforcait de
les réfuter. Une altaque aussi vive ne devail pas rester sans réponse.
M. Berriat-Saint-Prix publia bientdt dans la Revue étrangére de législation
et de jurisprudence (3) une letire adressée a son honorable collégnel. Va-
lette, dans laquelle il déclara persisier, malgré le document nouveau, dans
I'opinion qu’il avait émise en 1820. Il soutint-que le passage du discours
de Vincent Cabot, de 1598, pouvait se référer aux démarches qui
‘avaient été faites auprés de Cujas, pour le ramener a Toulouse, plusieurs
années aprés celle du concours, démarches qui ne purent jamais le déter-
miner, comme on le sait, & renlrer dans son pays (4). Cette explication

Dumoulin au sujet du Concile dc Trente, et il défendit les prétentions de la Papauté.
On cite encore ses Syntagma juris universi atque legum pene omnium, in-folio plusienrs
fois imprimé. Il a aussi laissé un ouvrage qui 2 pour titre : De republicd, lib. XXVI.
(1) Documents historiques et inédits concernant le jurisconsulte Cujas, par
M. Belhomme, dans les Mémoires de I'Academie impériale des sciences, inscriptions
et belles-lettres de Toulouse, au tome VI, 2¢ partie, p. 145.
(2) Page 1.
(3) Au tome IV, année 1842, p. 329.
(4) « En 1578, dit M. Berriat Saint-Prix, le président de Saint-Jory proposa a Cujas
. de' venir & I'Ecole de Toulouse : Cujas refusa par ume lettre citée .plus haut, et on,
entrautres motifs, il parle de sa crainte de ne pas obtenir i Toulouse des émoluments
- aussi considérables. que ceux dont il jouissait h Bourges, et  dont il indique I’étendue.
Voila le refus auquel Cabot fait évidemment allusion en ces termes : « Deux hommes...
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ingénieuse, sans doute, mais peu satisfaisante, ne mit pas fin au déhat.
La réponse de M. Berriat-Saint-Prix fut immédiatement suivie d'une
réplique de M. Benech, publiée aussi dans le méme recueil (1).

Iin parcourant avec attention les nomhreux documents produits et les
piéces invoquées de part et d’'anire dans cet intgressant débat, lout en
étant édifié sur 'habileté respective des contendants, un appréciateur
sincére ef imparfial arrive a reconnaitre que la thése soutenue par
M. Benech est celle des deux qui est la plus probable et gui peut étre
défendue avec le plus. d’avantage ; elle se réduit, en effet, i la négation
d'un événement dont son adversaire est dans l'impuissance d’établir
I’existence par des preuves directes. Elle est, en outre, étayée sur des
présomptinns déduites du rapprochem'ent de gquelques dates certaines qui
tendent a établir que Cujas s’inscrivit hien pour le concours ouvert an
sein de I'Université de Toulouse, ainsi que le constate un arrét du Par-

lement, mais qu'il quitta quelques mois aprés définitivement cetle ville,
sans avoir pris part & des épreuves (2).

faisant profession de droict..., Cujas et Grégoire..., ne se sont pas arrestés en cetle -
université pour le pen démoluments... » Arrestés, ¢est-a-dire engagés, car alors les:
villes faisaient des traités avec les professeurs de Droit, des especes de louages @ ou-
vrages (on les appelait conduites, du mot latin conductio), comme en passerait
aujourd’hvi un chef de manufacture, s’il arrétait pendant un certain temps un artiste
pour son exploifation. » Il cite son Histoire de 'université de Grenoble, aux Mémoires -
de la société des antiquaires, t. 111, p. 400.

(1) Revue étrangére de Législat. et de Jurisp., tome IV, année 1842, p. 6"’3 et 839

(2) 11 y a, en effet, 4 rapprocher quatre dates qui ont une grande signification. On a
celle d'un arrét du Parlement de Toulonse du 21 juin 1553, qui met au concours la chaire
de Droit civil vacanie dans i’université (M. Bénech, p. 5 de ce volume); celle d’un second
arrét du 29.mars 1554, qui contient 1a liste des candidats, 2u nombre de cing, admis
« a disputer pour le faict de ladite régence en faculté de Droit civil vacant, » Le nom de
Cujas y figure le troisiéme (v. 3 1a p. 8 de ce volume). Six mois aprés cet arrét, en octobre de
celte méme année 1554, Cujas quitta Toulouse pour ne plus y revenir (Berriat-Saint-Prix,
p- 500, note 69). Forcatel, nommé 4 suite du concours, est promu a sa chaire Je 9 février
1556, un an quaire mois aprés le départ de Cujas (TForcatel, Henrico tertio, folio 79
Berriat-Saint-Prix, p. 499, note 46). Cujas, comme on le voit, était absent depuis long-
temps et n’avait par conséquent, pu prendre aucune part aux épreuves qui durent précéder
a cette époque la nomination ; le probleme historique qu’il s’agit de résoudre se resserre
done entre les deux dates du 29 mars 1554 et du mois d’octobre de la méme année.
11 s"agit de saveir s’il v eut des éprecuves pendant cet intervalle de six mois enviren,
si Cujas y participa, et si elles furent suivies d’'un refus. Il v a sur ce point absence de
pieces officielles. Pour sontenir sa these, M. Berriat-Saint-Prix est réduit 2 prétendre
quil y eut deuw concours, 1’'un qui eut lien en 1554, & suite duquel Cujas se serait
retiré ou aurait été écarté, et qui n’aurait pas produvit de nomination: l'antre qui se
reporterait 2 'année 1556, dans lequel Forcatel Vaurait emporté sur Rossel et les autres
compétiteurs (Histoire de Cujas, p. 507, note 8). Tout cela n’est que conjectural et
méme pcu probable. M. Benech conteste 'exisience de ce prewier concours et main-
" tient, en invoquant des faits qui ont de la valeur, que Cujas abandonna spontanément et
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I est en effet constant que la nomination de Foreatel (1) qui fut pourvu
de la chaire vacanie, n'eut lien que plus d’'un an aprés que {Gujas eul
“quilté pour toujours sa ville natale. Ces circonstances , relevées avec
habileté dans Je travail de M. Benech, devaient impressionner des
hommes judicieux. Aussi M. de Savigny lui écrivait dans une lettre qui
porte la date du 11 juillet 1855 : « J’ai lu avec le plus grand intérét
voire énergique et vigoureux plaidoyer par lequel vous avez repousse
les anciennes accusations portées conire votre Université an sujet de
Cujas, et j’ai trouvé que vous n’avez-laissé ancun doute sur cette ques-
tion assez compliquée en elle-méme. » Peu aprés le docte doyen de la
Faculté de droit de Leipsick, M. Haénel, disait aussi dans une letire
qu’il adressait 4 M. Benech en sa qualité de secrétaire perpétuel de
I'Académie de législation : « Aprés avoir lu votre ouvrage (Cujas et

Toulouse), j'avoue comme M. de Savigny que vos arguments sonf sans
réplique (2). »

avant toutes cpreuves, ses prétentions a la chaire vacante, pour accepter les offres qui Jui
¢étaient faites par l'université de Cahors. 1l rend compte des motifs de cetie déiermina-
tion, qui s'explique par les malheurs du temps, par les dissensions religieuses qui agitaient
alors Toulouse et que Cujas abhorrait, par la position de I'uriversité de cette ville, qui
n'offrait 2 cette époque i ses régents, que de minces avanfages pécuniaires, et par ce
‘qu'avaient d'attirant les propositions de 1'université de Cahors.

Au reste, la conclusion de M. Berriat-Saint-Prix, lorsqu’il se voit renfermé entre deux
dates étroites, n'est pas con¢ue dans des fermes aussi affirmatifs que ceax qu'il emploie
dans d’autres parties de son travail. Nous croyons devoir rapporter sur ce point ses propres
expressions : « Nots serions, dit-H, poriés a présumer que, pendant quelques-unes des
séances du concours, les juges, mus par les intrigues de Bodin (Jean Bodin, 'auteur
“du livre de la République, 1'un des plus ardents antagonistes de Cujas), ou cntrainés par
les signes désapprobateurs de ses partisans, manifesterent assez clairement leur opinion
pour que Cujas ne piit douter qu’il échouerait, et qu'en conségnence, il se décida % aban-
donner le concours, et i accepter la chaire qu'on lui offrait 4 Cahors (Histoire de Cujas,
page 508). » _

(1) Les auteurs modernes I’appellent Forcadel, quoique son nom véritable fiit Forcatel,
‘ainsi qu’on le voit dans l'arrét du Parlement de Toulouse que nous avons cité. Il est
d’ailleurs ainsi dénommé dans le privilége obtenu en 1572 ponr I'impression de ses
ceuvres. On trouve I’indication des travaux qu’il a publiés, dans une notice de M. Troinet,
;avocat, insérée dans la Revue bibliographique de Droit francais et étranger, de
M. Ginoulhiac, annde 1853-4854, -p. 185. |

(2) Cette derniere lettre porte la date du 11 juillet 1855 elle est déposée avec celle
de M. Savigny aux archives de I’Académie de législation de Toulouse. Toutes les denx
sont citées dans les motes qui accompagnent le discours promoncé par le président de
cette Académie, M. le conseiller Cazes, 4 la séance publique du 20 juillet 1855 (Recueil
de U'dcadémie de legislation, t. IV, année 1835, p. 232).

Le savant M. Laferriere n’était pas moins affirmatif que Al. de Savigny et que
M. Haénel dans le remarquable discours qu’il prononca i Toulouse cn novembre 1853, &
la séance solennclle de rentrée des Facultés. En. exprimant dans des termes touchants es
regrels que causait la perte de M. Beneeh, et en retracant’la vie de ce professeur, il disait:
« Ses travaux sur Cujas et Toulouse onl réhabilité sa patric contre le jugement erroné
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Je me suis un pen étendu, 4 raison de l'intérét que présentait le sujet,
sur celui des travaux dans lequel M Benech a le plus déployé I'ampleur
et la fécondité de son talent pour la polemlque Cet écrit sur Cujas et
Toulouse, avait reporté ses idées sur 1'ancienne Université de cette ville
qu’il aimait tant & parer de son passé glorieux, et I'avait conduit & des
recherches dont il profila pour publier en 4847 un audire travail trés
intéressant qui a pour titre : De Uenseignement du droit frangais dans-
la Faculté de droit cinl et canonique de Toulouse (1). Ce petit volume

de 117 pages a pour sujet, 'histoire, au sein de ! Université deToulouse -:
d'un professorat spécial créé au xvire siécle.

Avant le régne de Louis XIV, on n’enseignait que le droit eivil (le droit
romain) et le droit canonique dans la faculté de droit de 1'Université de
Toulouse organisée, comme on le sait, a ['occasion de la croisade contre
les Alhigeois, par le pape Grégoire IX, qui lui accorda tous les priviléges
dont jouissait celle de Paris (2). L'une des plus grandes gloires de

de V'histoire, -qui avait enregistré la prétendue victoire de linfrigue ¢t de la médiocrité,
sur 1’éminent professenr, déja connu par ses Commentaires d’Ulpien. On se rappelle avec -
quelle persévérance de recherches M, Benech a fouillé dans les archives toulousaines pour
~mettre en saillie la vérité méconnue ; avec quelle sagacité il a tiré parti de tous les docu-
ments oubliés ou mal compris; avec quelle verve patriotique il a combattu les biographes
de Cujas anciens et nouveaux, et le plus savant d’entre eux, M. Berriat-Saint-Prix, qui
soutenait I’ancienne thése avec une ironie ineisive et la ténacité d’un vieux préjugé
d’école. M. Benech a fait pénétrer la lumiere des faits dapns la conscience publique.
Aujourd’hui, grice 3 sa démonstration, il n’est plus personne dans I’Europe savante qui
- voulut reproduire cette crreur vieillic de Papyre-Masson, « que les juges du concours de
Toulouse avaient préféré Forcadel & Cujas.» (Revue de Académie de Toulouse, tome 11,
page 24). |

(1) Inséré dans ce volume, p. 181.

(2) Pasquier, Recherches de la France; liv. IX, chap. 36, p. 984. — Histoire gene-.
rale du Languedoc, liv. XXIV, ch. 51 et 98. — De Savigny, Histoire du Droit romain, .
1. 1I, p. 290 de la traduetion francaise de M. Guenoux. — Laferriere, Histoire du Droit
'frangais, t. IV, p. 35. — Du Mage, Histoire de Toulouse, t. IV, p. 618, — On trouve
des documents précieux sur les premiers temps de ’Université de Toulouse, dans les 5¢
et 6¢ livres du poeme de Jean de Garlande, Johannis de Garlandia, qui a pour titre
de Triumphis Ecclesice, libri VIII, et qui a été publié par M. Thomas Wright, dap:es"
un manuscrit du British-Museum. o

Jean de Garlande était un des maftres qui furent envoyés de Paris & Toulouse, ou il
passa trois années, pour y faire l’enseignement, lors de l'organisation de l'université, qui
eut ‘Jieu en vertu du traité de 1229 intervenu entre le roi saint Louis et le comte
Raymond VII. Le 5¢ livre du poéme de Jean de Garlande contient une piece en prose qui
est trés intéressante. C’est une épitre, une sorte de prospectus, que les maitres de
1'Université de Toulouse adressent & toutes les écoles des autres pays pour faire connaitre
les avantages qu'ils olfrent anx étudiants : Universis Christi fidelibus, et pracipue
Magistris et Scholaribus ubicumque terrarum studentibus. Le programime de I'ensei-
gnement organis¢é i Toulouse y est indiqué de la maniere suivante : « Hic enim Theo-
logi discipulos in pulpitis et populos in compitis informant, Logici liberalibus in artibus
tyrones Aristotelis eruderant, Grammatici balbutientivm linguas in analogiam efligiant,

——
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Louis XIV fut, sans contredit, d’avoir fait rédiger ces ordonnances juste-
ment céldhres, qui offrent des codes complets et méthodiques Eians
lesquels les parties importantes de la législation francaise suscep_ubles
de recevoir I'unité, se trouvent formulées avec une remarquable science.
Le Droit Francais devait, sous un prince éclairé, se poser dans les
écoles et y conquérir la place qui lui revenait. Un édit du mois c.l'avril
1679 daté de St-Germain-en-Laye, introduisit des réformes précieuses
dans I’enseignement du Droit et voulut que le Droit francais et des
chaires spéciales dans toutes les universités (1). Clest 'histoire de ce
professorat nouveau, au sein de la Faculté de droit de Toulouse, que
M. Benech a tracée, & I’aide des documents qui nous sont parvenus et
qu’il a pu recuneillir dans les archives. 11 lui a été possible de constituer,
sans lacunes, la suile des dix professeurs, tous nommés par le roi, sans
concours, et pris parmi les avocats les plus distingués du Parlement,
qui occupérent & Toulouse la chaire unigne de Droit francais, depuis sa
création, qui eut lieu en 1682, jusqu’a la suppression de l'université,
en 1793. Tous ces hommes, dont les noms figurent anssi honorablement
parmi ceux des premiers magistrals de la ville de Toulouse, remplirent
avec zéle 'importante mission qui leur était confiée. Plusieurs ont laissé
des écrits qu’'on consulte encore, et il est cerlain qu’ils fécondérent dans

Organiste populares aures molliti gutturis organo demulcent, Decretistie Justinianum
extollunt, et a latere Mediei pradicant Galienum. Libros naturales, qui fuerant Parisiis
prohibiti, potuerunt illic audire qui volunt natura sinum medullitus perscrotari. »

La jeune université eut bientdt 4 subir upe tourmente violente, a suite de laquelle Jean
de Garlande fut forcé de quiiter Toulouse. WM. Leclerc a publi¢ une notice sur le poeme
‘'de Triumphis Ecclesice et sur son auleur, dans le tome XXI1 de I'"Histoire litteraire de
la France, qui a para en 1842, Notre savant collegue, M. Gatien-Arnoult, a donné en

- entier la lettre des Maitres de Toulouse, dans une note sur les commencements de 1’Uni-
versité de cette ville, quil a Ine & 7" Académie des sciences, et qui est insérée dans som
} Recueil (Mémoires de UVAcadémie imperiale des sciences, inscriptions et belles-lettres
de Toulouse, IV« série, t. 6, année 1857, p. 202 et suiv.). Voir aussi, sur 'organisation
des anciennes universités, sur P'enseignement qui s'v faisait, et sur la collation des
grades, le savant Mémoire de M.-Barthélemi Bona, concernant spécialement celle de
Turin, et qu a pour tifre : Della costituzione dell’ Universita di Torino, dalle sua

fondatione, all’ano. 1848, Memoria storica (Turin, imprimerie royale, in-4o de
168 pages, 1852).

(1) Cest ce méme édit qui déroge aux dispositions de Ja fameuse décrétale Super specula,
'de la quatrizme année du pontificat d’Honorius 1II, en vertu de lzquelle I’enseignement
da Droit romain n’avait pas de chaires 4 I'Université de Paris, ol on ne conférait des
grades que pour le Droit canon. Louis XIV changea cet état de choses et voulut qune le
Droit romain, le Droit canonique et le Droit francais, fussent enseignés dans toutes les
umversités du royaume (Isambert, dnciennes lois francaises, t. XIX, p- 195).
Sur Ja décrétale Super specula et sur son observation dans 1’Université de Paris, voir

"M. Laferriere ct les autorités nombreuses qu'il cite (Histoire du Droit francais, t. 1V,
page 330).
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teur pays cet enseignement national, anquel on doit des fruils pr éclenx:
pour la honne administration de la justice.

Il nous reste maintenant & parler des travaux nombrenx et {rés variés
communiqués par M. Benech aux divers corps savants dont il faisait
partie, ou publiés dans les Revues auxquelles il fournissait une utile
collaboration. Afin de ne pas trop étendre cette notice, déja longue, je
me bornerai i mentionner ceux de ces écrits qul me paraitmnt étre les
plus importants et qu’on peut avoir & consulter.

En suivant 'ordre des dates, on trouve d’abord un Compte——rendu du
‘manuscrit d’Etienne Pasquier, publié par les soins de M. Ch: Giraud,
et qui a pour titre : De linterprétation des Institutes de Justinian ,
avec la conférence de chaque paragraphe aux ordonnances royauz.,
‘arréts de parlement et coutumes générales de la France (1). Ce travail
de M. Benech contient .des détails pleins d’intérét sur la vie, les
travaux et les luttes judiciaires du céldbre juriste du XVIe siécle,
I’adversaire ardent d'une corporation religieuse célébre, et le défenseur
261é des libertés de 1'église de France. On y trouve des apergus critiques
quil importe de lire, sur quelques passages de I'ccuvre d'Etienne
Pasquier, que ce docte jurisconsulte et pent-étre rectifiés lui-méme si
cetravail, dans lequel notre Droit national est rapproché de la législation
romaine, ett été publié de son vivant.

Vers la méme époque, en 1849, M. Benech communiquait & I'Aca-
démie des sciences:de Toulouse, un Mémoire sur linfluence respective
des laboureurs ou des habitants de la campagne et des habitanis de la
ville, sur les élections romaines (2), et un autre travail intitulé :
Du respect des Romains pour le droit de propriété (3). Il communiquait
aussi, en 1850, & ’Académie des Jeux-Floraux, une Notice sur le
droit de propriété et J.-J. Rousseau (4).. Ces écrits, inspirés par les
circonstances que leurs dates 1nd1quent expriment une pensée conser—
vatrice et attestent-que leur auteur §’unissait alors aux défenseurs des
vrais principes sur lesquels reposent les sociétés humaines, pour réfuter
des doctrines dangereuses qui débordaient de toutes parts.

‘A partir de P'année 1852, M. Benech s’occupa encore d'un grand
nombre de travanx historique's.' 11 lut 4 I’Académie des sciences de Tou-
louse un Mémoire sur lo table de Glaude (oratio Glaudu principis) (),

(1) Inséré dans ce volume p. 283.

(2) Publié dans la Revue de Legtslanon et de gurzsprudence de EI Wulomhi
aninée 1849, 1. 11, p. 210. ~

(3) Inséré dans ce volume, p. 419, | -

(4) Publide dans la Repue de Iegwlatwn et de Junsprudewe de M. \\ {]](}“b]ﬂ
année 1850, t. I1, p. 129, - | :

(5) Inséré dans ce volume, p. 485. | e
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dans lequel on frouve des observations importantes sur quelques-uns
des points touchés dans la savante Monographie de M. Monfalf{on ,
qui accompagne la publication de ce document, que l'on doit 4 la
munificence de I'administration municipale de la ville de Lyon (1). En

1853, il communiquait également 4 la méme Académie un autre Mémoire
intitulé : Toulouse cité latine, ou du droit de latinité dans la Nar-
bonnaise ef dans les provinces romaines en général (2). Ce travail, plein
d'érudition, rappelle la riche Monographie de Roth, qui y est souvent
citée (3). On regretie que M. Benech n’ait pas pu connaitre, lorsqu’il le
rédigeait, les documents nouveaux que lui eussent offert, sur le Droit mu-
nicipal des romains, les deux tables de hronze découvertes a4 Malaga en
1851, dont I'authenticité, aprés avoir soulevé quelques doutes, parait
aujourd’hui établie par les savantes investigations de M. Ch. Giraud (4).

Un autre écrit, communiqué al’Académie de 1égislation, atteste encore

les sympathies de M. Benech pour tout ce qui se rattachait au passé de
son pays. ('est une étude sur la Lex Romana Vistgothorum (3), dont
M. Haénel avait, quelques années auparavant, édité de nouveau les textes,

(1) :La Monographie de la Table de Claude de M. Monfalcon est accompagnée d’on
fac simile dans les dimensions exactes des fragments de bronze sor lesquels est gravé ce
monument que posséde la ville de Lyon. Cette magnifique publication n’a été éditée qua
un petit nombre d’exemplaires, qui ont été placés dans les principales bibliotheques de la
France. Celle de laville de Toulouse en possede un (Lyon, 1851, grand format atlantique),

-(2) Inséré dans ce volume, p. 521.

. (3} Frenerict Rorn, de re municipali Romanorum, libri II. Stutqartie 1801, in-8°
144 p:'l - | .

. (4) Voir sur ces deux monuments du Droit municipal des cités de Malaga et de Salpensa
un e Monographiede M. de Berlanga, avocata Malaga, qui 2 pour titre : Estudios sobre los
dos bronces encontrados en Malaga, a fines de octubre 1851. Ce fravail, accompagné,
des textes et d’un fac simile de I'écriture des bronzes, se trouve dans le tome 1er de Ia
Revista general de legislacion y jurisprudencia, publiée 3 Madrid en 1853 ; il a été
aussi édité & part i Malaga en 1853 (in-8°, 6 feuilles 3 2 colonnes).

Voir aussi les deux Mémoires communiqués a 1'Académie royale de Saxe par
M. Mommsen, et qui ont pour tifre: Die Stadtrechte der latinischen Gemeinden
Sﬁlpensa und Malaca , in der provinz Betica. Von Th. Mommsen, Leipsig, 1855,
grand in-8°, — Die Stadtrechte der lafinischen Gemeinden Salpensa, und Malaca, —
Nachtrag, von Th. Mommsen, Leipsig, 1855, in-8e. |
~. L'authenticité de ces tables a été, en France, I’objet d’une savante polémique entre denx
membres de I'Institut, MM. Ed. Luboulaye et Ch. Giraud. M. Laboulaye avait élevé des
objections contre la sincérité-de ces documents, dans un article de la Repue historique,
t. 1er, p. 529. M. Ch. Giravd lui a répondu dans une suite de lettres publiées d'abord
dans le Journal géneral de Pinstruction publique (de février a seplembre 1856 ),
et éditées ensuite & part, avec des additions, sous ce titre : Les Tables de Salpensa et de
Malaga (Paris, 1856, in-8° de 188 pages, accompagné de deux tableaux et d’um
fac simile). Nous avons communiqué 2 ’Académie de 1égislation une notice sur ces
tables, qui a été insérée au tome V de son Recueil (année 1856, p. 64). |

(5) Insérée dans ce volume, p. 571, |
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en les accompagnant de notes pleines d’une profonde érudition (1 )

Il appartenait & notre infatigable colldgue de s’emparer du Code roiain
de Toulouse (2), que la savante Allemagne venait de rétablir dans sa
sincérité, a 'aide d'un grand nombre de manuserits , et d’'y rechercher
I’esprit de nos institutions au commencement Vi mecle M. Benech s’est
proposé, dans cet écrit, de signaler les innovations les plus importantes
que contient la Lex romana dans les parties quiintéressent I'stoire du
Droit public et du Droit privé, afin d’arriver & une appréciation de l'in-
{inence que cette législation a pu exercer surla civilisation du midi de la
Gaule. On sait queles textes des Constitntions impériales et des Sentences
de Paul sont accompagnés, dans ce recuell, de commentaires (inferpre-
tationes) qui sont I'cenvre des compilateurs barbares. Ges commentaires
font I'objet principal du travail de M. Benech. Il en est un grand nombre
qui ne sont pas purement explicatifs des textes: et qui inlroduisent dans
la législation romaine des changements propres a 'adapter aux moeurs
et aux besoins des temps. On congoit fout I'intérét qu’ils offrent pour
I’historien, qui y rencontre une manifestalion du Droit, des instifutions
saciales et de 'esprit des populations gallo-romaines sous la domination
des Visigoths. M. Benech émet, dans ce travail , quelques idées qui lui
sont propres. [l soulient, contrairement & l'opinion adoptée par
M. Haénel (3), et qui est assez_généralement recue en Allemagne, que
quelques éléments du droit national visigoth, peu nombreux il est vrai,
se sont introduits dans le Breviarium destiné aux sujets romains (4).
Ce point intéressant. fouche 4 une controverse qui n’est pas encore en
ce moment eniiérement vidée, et qui porte sur la détermination dela date
de I'ancien Code des Visigoths, dont M. Blume a publié des fragments
d’aprés un palimpseste de la Bibliothéque impériale de Paris. M. Benech,
en se fondant sur la chronique de saint Isidore et sur l'opinion de

- M. de Savigny et d’Hauieserre, admet que la premiére rédaction de
la Lezx anfiqua, souvent rapportée dans le Forum judicum, remonte aun
" régne d’Euric (466-484) (5). M. Blume fait, an contraire, descendre la

(1) Lex romana Visigothorum, ad LXXVI librorum manu scriptorum fidem recog-
novit, septem ejus antiquis Epitomis, que preler duas adhue ineditwe sunt, titulorum
explanatione auxit, annotatione, appendicibus, prologomenis nstruxit Gustavus
Haénel Lipsiensis. Lipsie, 1848, gr. in-4°.

(2) C'est & Toulouse, alors capitale de 1'empire des Visigoths, que fut promulgué le
Code romain d'Alaric'II, le 4 des Nones de février de I'année 506, la xxne® du regne de
ce prince. V. HAENEL, p. V1, note 7

(3) Introduction 2 la Lex romana, p. XI.

(4; Voir ce volume, p. 600 ct 611.

(5) Telle est également 1'opinion émise par notre ancien collegue M. Batbie, actuelle-
ment professeur suppléant i la Faculté de Paris, dans des Etudes savantes surlé Forum.
judicum, ou Fuero Juzgo des Visigoths, insérées dans le Recuerl de VAcademie de
legislation de Toulouse, année 1856, p. 233.

AA%
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rédaction de la Lex entiqgua au régne de Reccaréde ie, posl,éf‘it_eur
de plus d'un demi-siécle (586-601) a celui d’Alaric IT (1). Gette opinion
excluerait la possibilité de I'influence de V'ancien Code national sur la
Lex romana, et pourrait faire supposer l'inverse. Mais cette donnee de
M. Blume a eu des contradictenrs en Allemagne et en France. M. de
Pettigny vient récemment de l'attaquer dans un travail remarquable, ou
il s’efforce d’établir, en s’appuyant sur I’opinion de-I'historien espagnol
Mariana, que les rédactions de la Lex romana et de la Lex antz:ngfz
Visigothorum seraient contemporaines (2). Selon lui, Alaric 1l aurait, 2
la fois, fait rédiger deux Codes; I'un, dans lequel auraient été réunies les
anciennes coutumes nationales des Visigoths, et dont une partie se trouve-
rait dans le Palimpseste de la Bibliothéque impériale de Paris; l'autre,
destiné A ses sujets gallo-romains, la Lex romana rééditée par M. Haénel.
Celte derniére opinion ne fournirait aucune objection contre le fait
signalé de l'existence des traces du Droit des Visigoths dans la Lex
romana. M. Benech n’avait pas I'Antiqua lequm collectio de M. Blume.
1l y eit trouvé des textes qu’il edt pu invoguer avec avantage (3).

- A ces travaux liistoriques sur la législation du moyen-age, M. Benech
avait joint des recherches sur les événements du XVIe siécle, dont nous
avons déja eu & constater les fruits. Il lisait, au sein de 1’Académie des
sciences de Toulouse, en 1854, un Mémoire trés intéressant, dans
lequel 1l évogquait des souvenirs qui se rattachaient aux lieux qui
I"avaient vu naitre. De Thou rapporte, dans son histoire, que le Parlement
de Toulouse, a snite des menées des ligueurs, se divisa en deux parties
en 1595 (4). Une partie, dominée encore par le duc de Joyeuse,
resta & Toulouse, et l'autre partie, qui s’était prononcée en faveur de
. Henr1 IV, se retira a Castelsarrasin pour y administrer librement la

(1) Die Westgothische antiqua oder das gesesbuch Reccared des ersten. Bruchs-
tiicke eines Pariser palimpsesten herausgegeben von Friederich Blume. Bonn, 1847,
in-8°, XXIV, 48 p.

(2) De Uorigine et des differentes rédactions de la Loi des Visigoths, publié dans
la Revue historique de Droit francais et étranger, t. 1er (1855), p. 209 et suiv.

(3) Notamment a I'appui de ce qu'il dit & la page 601 de ce volume, sur la nécessité dec
I"écriture établie dans-le Breviariwm pour la preuve de la vente dont le prix est di. On
trouve & la p. 16 des fragments de I'ancien Code publiés par M. Blume, la disposition
suivante : « CCLXXXVI. Venditio per seripturam facta plepam habeat firmitatem. Si
ctiam seriptura facta non fuerit, datum pretium testibus comprobetur et emptio habeat
firmitatem. » Ce texte se trouve dans le Forum judicum sous la-rabrique dntiqua, av
Jiv. V, t. 1V, ¢. 3, p. 67 de I’édition de I'Académie royale de Madrid. Petit in-folio, 1815.

(4) « Tolesz hoc anno (1595) tumultuatum est..., scisso studiis sepatu... ita uot alii,
a_gmine facto, Tolos® excesserint, el castrun Saracenorum se contulerint. » J. A. Thuan.,
Histor., lib. CXIII, 14. Le pouvoir du. roi Henri IV ne fut définitivement reconnu i
Toulouse qu'a suite de I'édit de Folembrai en 1596. V. D. Vaisscle, Histoire générale
du Languedoc, liv. XLI, c¢h. 95 299 t, IX, p. 275 et sutv. de I'édit, de M. Du Mege.
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justice.” Cést histoire de cet épisode de nos troubles politigues et reli-
gieux, que M. Benech a tracée dans cet écrit, qui a pour titre : La Cour
du Parlement de Toulouse, séant a Gastelsarrasin (1). On y troive des
détails historiques irés intéressants, et il est suivi de nenf piéces justi-
ficatives jusqu alors médltes recuellhes dans les anciennes archwes de
nos contrées., o | :

Ces recherches dans les dépots - pubhcs avaient encore fourni &
M..Benech des documents pour une biographie intéressaiite de Pierre de
Beloy, conseiller du roi et avocat-général au Parlement de Toulouse (2).
L auteur'y dépeint d'une maniére heureuse une de ces grandes figures
et un de ces nobles caractéres qui apparurent parmi la magistrature
~ francaise au sein des tourmentes de ce XVIe siécle, si fécond en grands:
événements et en grandes choses. Ce travail, remarquable :;par la forme
et par I'élévation des idées, contient aussi, & sa suite, des piéces inédites
qui ont de la valeur pour I'histoire des temps auxquels elles se référent.’
- Il nous reste encore & mentionner une Notice historique sur Géraud
de Maynard, conseiller au Parlement de Toulouse (3), et une Efude sur
la femme romaine., lue a 1'Académie des Jeux-Iloraux, dont M. Benech
était I'un des mainteneurs (4). -Je-ne dois pas, non plus, passer sous
silence des Etudes sur les classiques latins appliquées au Droif civil
romain (5). Ge travail, -dans lequel 'auteur sait montrer le Drmt en’
action au sein de la Iittérature romaine, atteste qu’il apportait & toutes
ses lectures cet esprit d'iﬁvestiqation d’étude et .de critique qui le
portait & rechercher partout ce qui pouvait.toucher a la sclence qu il
cultivait. S S -

Le Droit, ¢’était, en effet, sa vie entiére, -1 ohget incessant et unique
de ses pensées, la base sur laquelle reposalent son passé et toutes. les
espérances de son avenir. Il appartenalt 3 celul en qui cette science-était’
si profondément incarnéé, d’avoir I'idée de fonder, dans la patrie du-
docte Cujas, une académie nouvelle qui lui serait consacrée. Je fus le
confident de cette pensée, et je puis rendre témoignage du zéle et de la
persévérance avec lesquels M. Benech en poursuivit la réalisation. Le
concours empressé des hommes les plus recommandables de la ville
de Toulouse ne lui fit pas défaut : I'Ecole, la Magistrature, le Barreau
secondérent la réalisalion de ce projet. La nouvelle Académie vint

(1) semoires de DAcademie impériale des sciences, inscriptions et belles-letires
de Toulouse, TVe série, t 1V (1854), p. 27. |

(2) Insérée dans ce volume, p. 369.

(3) Insérée dans ce volume, p. 30%.

(4) .Insérée dans ce volume, p. 619.

(5) Etudes sur les classiques latins, appliquées au Droit civil romain. 1¥e série -
les 1sati?'fques,, Horace, Perse, Martial, Juvenal (Paris, 1853, 1 vol in-8°, 284 pages).
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C 5 ' anires sociétés savante )
ompléter convenablement les ant de I'Europe

Toulouse, et les adhésions des hommes les plus éminents

cimentérent bientot cette nouvelle création. e ot
Tous ces efforts de M. Benech avaient été couronneés de succes £

I'avaient posé honorablement dans son pays. Il leur devait la croix de la
Légion-d’Honneur, dont il avait été décoré en 1844; son eniree en
qualité de mainteneur dans I’Académie des Jeux-Floraux, et en qualité
d’associé ordinaire dans celle des Sciences, inscriptions et belles-lettres
de Toulouse; il leur devait encore la présidence du Conseil générarl du
département de Tarn—et-Garonne, qui lni fut déférée pendant plusienrs

années; sa promotion aux fonctions de premier adjoint de la ville de
Tounlouse. Il venait d’étre investi de celie charge municipale, lorsque la

nouvelle d’'un événement aussi triste qu’inatiendu serépandit tout a coup
dans la ville, 4 Vadministration de laquelle.il était appelé : M. Benech
venait de mourir!..... Cette existence si remplie, et pour laquelle
I'horizon allait encore s’agrandir, était a jamais éfeinte!..... En pré-
sence d une fin si subite et si pleine d’afilictions, chacun eut le sentiment

de la fragiht{é des choses humaines, et fous cenx qui connaissaieni .

particuliérement M. Benech, lui donnérent des regrets. Ses qualités
personnelles et ses mérites comme jurisconsulte, ont été éloquemment
retracés dans des circonstances solennelles (1). J’ai voulu aussi, dans
cette simple notice, fixer les souvenirs de sa vie scientifique et de ses
fravaux. Ses écrits, déja si nombreux, et qui donnaient pour I'avenir des
espérances que la mort est venue éteindre an sein de ses impénétrables
mystéres, seront, pendant longtemps, lus et consultés. Ceux qui culti-
vent la science du Droit y trouveront des documents précieux el des
-théories largement exposées. Les magistrats et les jurisconsultes, qui
- appliquent les lois, y rencontreront aussi des interprétations heureuses,
une polémique habile et des solutions fécondes sur les difficultés que la

pratique souléve dans les matiéres les plus importantes et les plos
difficiles. : *

(1) Discours de M. Laferriere, inspecteur général de 1'enseignement supériear de I'ordre
du Droit, lors de 1a rentrée solennelle des Facultés de I'Académie de Tonlouse, an mois
de novembre 1855. — Discours de M. Caze, conseiller 2 la Cour impériale, 2 13 séance
de rentrée de 1'Académie de législation du 5 décembre 1855 (Recueil de celte Académie,
t. ¥V, année 1856, p. 1). — Rapport de M. le conseiller Sacase, secrétaire-perpétuel de

I’Académie de Iégislation, lu & la séance publique du 3 aoit 1856 (méme Recueil, au
méme volume, p. 370). ‘

-
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DOCUMENTS NOUVEAUX

CONSTATANT QUE CUJAS N'A JAMAIS ECHOUE DANS LA DISPUTE D UNE REGENCE -
DE DROIT CIVIL, A L'UNIVERSITE DE TOULOUSE,

ACCOMPAGNES D’APERCUS HISTORIQUES SUR CETTE UNIVERSITE.
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CUJAS BT TOULOUSE.

Il s’est elevé, 1l y a plus d’un siécle, dans le monde savant,
une de ces controverses qui, par lear nature méme, lesnoms
auxquels elles se rattachent, el les intéréts qu’elles engagent,
doivent avoir un long retentissement et planer sur toutes les
autres ; cette controverse est relative au point de savoir si
Cujas fut repoussé en 1554 par I'Université de Toulouse dans.
la dispute d’une régence de droit civil & laquelle Etienne
Forcadel fut nommé. L’immense réputation de Cujas, consi-
déeré comme un des premiers jurisconsultes que le monde
civilisé ait jamais produit, mise en regard du mérite si infé-
rieur de son prétendu vainqueur, les souvenirs si divers
qu'évoque une polémique qui place son foyer dans le ceeur
méme de ce seizieme siécle si fécond en hommes illustres, si:
plein d’animation, agité par tant d’orages, sur l’horizon
duquel I'aurore des guerres de religion s’était levée plus
sanglante encore que par le passé, ont nécessairement
agrandi le débat. Puis, le nombre des biographes et des
¢erivains qui ont attesté I’échec que CGujas aurait subi, enfin
I'’énergique dénégation de la ville de Toulouse et de son
- Université qul ont constamment protesté contre ces accusa-
tions, ont fini par imprimer a cette lutte, & la fois littéraire et
scientifique, un de ces caractéres qui attachent le plus vive-
ment I’esprit humain, et dont I'issue définitive est considéréde

comme un événement. — L’institution des disputes publi-
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ques des régences de droit del’Université, déja consacrée par
" une expérience de six cents ans, s’est trouvée, par la force
méme des choses, engagée dans le litige. Les hommesne
i peuvent juger les institulions que par les résultals qu’elles
produisent, et s'il était vrai que celle dont nous parlons el
&té un jour complice du triomphe de Forcadel sur CGujas,
elle aurait par cela méme gravement compromis les tilres
les plus précieux qu’elle puisse invoquer. |
Au commencement de notre siécle, ’Allemagune était encor

tout émue du sort de ce mémorable différend, et le savant
Haubold (1) absolvait, aprés un mur examen, la ville natale
de Cujas (2) du reproche qu’on lul adressait, tandis que plus
récemment, c¢’est-a-dire en 1820, un des savants profes-
seurs de la Faculté de droit de Paris, membre de I'Institut,
M. Berryat-St-Prix, reprenait I’accusation avec une vigueur
nouvelle et appelait & son appui toutes les ressources de son
incontgstable érudition. Sa dissertation fut lue par lui a la
société royale des antiquaires de France le 10 avril 1820.
La Thémis la publia bient6t aprés dans son premier vo-
lume (3), et Vauteur I'inséra de son cdté dans son Histoire
du Droit Romain (4). Cette dissertation est, sans aucun
doute, ce qui a été dit de plus avancé sur la question.
L’accusation, cette fois, arecruté toutes ses forces; elle a
réuni sous la plume de M. Berryat-St-Prix le ban et ’arriére-
ban de ses preuves et de ses demi-preuves, de ses présomp-
tions et de ses demi-présomptions, échelonnant ainsi dans
les proportions d'une vaste galerie les noms de tous ceux qui
l'ont soutenue a diverses époques, de telle sorte que sinous
parvenons a forcer les positions que l'auteur y a prises,
et & démolir piéce par piéce I’édifice qu’il a si laborieusement
étagé, 1l ne restera plus rien de ces graves imputations; la

(1) Inst. juris. litterar. 1809. Tome 1%, page 67, ne 63.

; (2) Cujas.est né a Toulouse en 1522 : son peére était foulon ou tondeur de
draps. | |

(3) .Page 215 et suiv.

(4) Page 482 et suiv.
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ville de Toulouse et son Université seront complétement.
vengées.

Cetle 14che, J’ose le dne est aujourd’hwi moins difficile
que Jamais.

La découverte fortuite d'un document nouveau que nous
allons produire dans le proceés suffit pour le juger. M. Bel-
homme, 'un des membres les plus distingués de I’Académie
“des sciences, inscriptions el belles-letires de Toulouse, con-
servateur des archives du Languedoc, est 'auteur. de cette
découverte (1). Elle cornsiste en un discours prononcé le
4 juillet 1598 par Vincent Cabot, recteur de 1I’Université et:
doeteur regent de la Faculié de droit, en presence du conseil
genéral de I’'hotel de ville.
~ Pour metire ce document en lumiére et le relier convena-
blement au litige, il importe de rappeler d’une mamere
succincte les iermes mémes de ce litige et son état au moment
ou la deécouverle a eu lieu.

Dans le courant de 1’année 1553, une régence de droit
~c1vil devint vacante 4 I’'Université de Toulouse par suite de la.
renoncialion de M. Arbeyrand-Fabry dit de Massabrat. Aux
lermes des statuts universitaires, 1l devait y élre pourva par:
la voie de la dispute. Martin Rossel, régent de droit canon
dans la méme Université, voulut permuter sans concourir,
et il obtint des lettres patentes du Roi qui lui accordérent
cette faveur. Mais 1'Université se plaignit vivement de cetle.
violation de ses priviléges; elle intervint devant le Parlement
qui, gardien de ses franchises, « ordonna, par arrét du 21
» juin 1553, que sansavoir égard auxdites requétes. et lettres
» par ledit Rossel présentées et nonobstant chose par’lui
» déduicte, i-celui Rossel et autres prétendants a la régence
» de droit civil vacante par la renonciation de Arbeyrand-

(1) M. Belhomme fouillait, en novembre 1841, dans les archives de I'hdtel
de ville de.-Toulouse, pour rechercher les traces des lettres d’Henry 1V, sur
I'invitation de M. le ministre de l'instruction publiqué. Renconirant sous ses
yeux le nom de Cujas, il s’est arrété et a lu. I1 a fait part aussitol de sa
découverle 4 I"Académie des Sciences, dans la séance du 9 décembre 1841].
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»" Fabry dit de Massabrat, seront tenus répondre et dlsput?P_
» publiquement en la maniére ordonnée par aulre arret
» doiiné le XVII de mars 1543, comme aussi a ete qbserv'e
» et gardé és aulres régences qui ont vacqué depuis ledit
» arrét, et ce fait, sera procédé & ’élection de celut qui sera
» trouvé le plus idoine comme le plus amplement audit arret
» est contenu. Et en outre pour certaines causes a ce mou-
» vants ordonne que, avant de bailler les points pour lesdites
» disputations publiques, ceux qui voudront répondre seront
» tenus lire en la prochaine dispufe qui commencera a la féte
» St-Jean prochaine (1). »

En .vertu de cet arrét, la régence de Massabrat dut étre
donnée 2 suite d’une dispute, dans la forme. réglee par
Farrét de réglement du 18 mars 1543 (2). Or, voict les dis-
positions de cet arrét de réglement prononcé au sujet de la
dispute de la régence devenue vacanie par la nomination
d’Arnaud Ferrier, le maitre de Cujas, 4 une charge de con-
sciller au Parlement. _

« La Cour a ordonné et ordonne qu’avant de procéder
» & l'élection de ladite régence et autres qui vacqueront és
» dites Faculiés, ceux qui voudront prétendre al'état de pro-
» motion d’'1-celles régences seront lenus, apres la vacation
» d’I-celles suivant aussi et déclarant autre arrét prononcé
» le dixiéme jour de janvier 1913, f{aire répétition et dispu-
» lalion és écoles publiques, par trois jours sur la loi ou
» chapilre que par le chancelier de ’Université et commis-
» saires, qui & ce par la Cour seront députés, leur sera a
» chacun et particulicrement assigné; et dans le temps que
» par I-ceux chancelier et commissaires sera préfix et or-
» donné. — ftseront les conclusions publiées. .... huit jours
» auparavant de la répétilion et disputation susdite a laquelle
» seront présents et assistants trois & quaire des conseillers de
» la cour qui & ce seronl commis et députés, ensemble Jes

=

(1) Arrétinédit que M. Pelleport, conservateur de la bibliothéque du palais
de la Cour et des archives du Parlement, a bien voulu nous eommuniquer.
2) Il y a errcur de date; I'arrét est du 15 mars 1545.
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» régents desdites facultés de droit canon et civil lesquels
» régents et autres docteurs licenciés et bacheliers et écoliers’
» seront admis.et disérétement ouis en leurs argimentations
» et disputations parachevées, sera par lesdits docleurs et
» regents d'1-celle Université en la présence et assistance des-
» dits commissaires, procedé alélection d’i-celui des dispu-
» tanis et répondants trouvé le plus excellent en savoir,
» fécondité et subtilité des interprétes, et qui soit. de bonnes
» meeurs et honnéte conversation, etc. »

(’était done sous autorité du Parlement que s’opérait la
nomination aux régences devenues vacantes ; c¢’était lui qui;
en vertu de son droit de juridiction souveraine staluait sur
tous les incidents, et par le ministére de ses commissaires
chargés de donner les points (ou matiéres) aux répondants,.
d’assister aux dispuies et a I’élection, exergalt la plus haute
influence sur cette élection. | |

Les députés du Parlement assistaient a la dlspute mais ils
n’avalent pas droit de suffrage. Les juges qui avaiént droit de
suffrage étaient tous les docteurs régents de I'Université,
auxquels on adjoignait, sous le nom de conseillers dé 'Uni-
versité, quatre écoliers quidevaient étre bacheliérs, dont deux
elus par les collégiens et les deux autres parl Umvel s1ié elle-r

méme (1).

(1) Ces usages dérivant des plus anciens statuts sont confirmes par deux.
arréts du Parlement de Toulouse, de 1470 ¢t de 1474, dont nous avons
trouvé le texte dans un manusecrit du XVI¢ siécle, faisant partie des arphwes :
de notire Faculté deé Droit. Ce manuscrit est le seul de ses fitres anciens.
qu’'elle posséde ; il est intitulé : Statuta Universitatis Tolosane. =~

Les mémes usages étaient encore cn vigueur en 1667, comme on peut le
voir par le rapport que rédigérent la méme année MM. de Bezons, intendant
du Lapguedoc, et d’Anglures de Bourlemont, archevéque de Toulouse, en
veriu d’une délégation du Roi, pour constater l'ancien état et 1'état present
de I'Université et proposer les réformes dont elle était susceptible. Ce manus-
crit est déposé 4 la bibliothéque du clergé, ne 93-109. Il faisait partie- de la .
collection- dont M. I'abbé d’Hélyot a gratifié la bibliothéque.

D’aprés les arréts du Parlement précités, les quatre écoliers étaient nom-
més conseillers par I'Université ; mais d’aprés le rapport des commissaires de
1667 qui paraissent s’occuper spécialement de ces conseillers, en ce qui con-
cerne les dispules, deux étaient nomimés par les collégiens.

-
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La dispule de la régence vacante par la renonciation de
Massabral ne s’ouvrit pas 4 'époque fixée par ’arrét du
9] juin 1553, puisque ce ne fut que par arrét du 29 -mars
1554 que le Parlement arréta la liste des répondants qul sont
au nombre de cing, savoir : 10 Martin Rossel ; 90 EKEhenne
Forcadel : 3¢ Jacques Cujas; 4° Pomisson; 50 Decosta. Le
méme arrét ordonne que les points leur seront baillés
par les commissaires a ce dépuiés..... en exécution des
_précédents arréts de reglement. |

Sans examiner pour le moment ce qui se passa apres cet
arrét, nous constatons comme un fait reconnu par tous ceux
qui ont écrit sur la question et par M. Berryal-St-Prix lui-
méme, qui seul résume tous nos adversaires, que dans I'au-
tomne de 'année 1554, Cujas enseignait a4 ’Université de
Cahors, ol il avait é1é appelé, et que dans les derniers jours
de cetie méme année il étail docteur régent a 'Unmiversité de
Bourges, ou il s’était rendu sur l'invitation de L’Hopital,
chancelier de Marguerite de France.

Thaumas de la Thaumassiére,qui a écrit,dans le XVIIe sié-
cle, ’histoire du Berry et donné la liste de tous les docteurs
régenis de PUniversité de Bourges, dont 1l fait la biographie
sommaire, inscrit Gujas sous l’année 1554. M. Berryat-
St-Prix conteste, 1l est vrai, cette date qui serait peu vraisem-
blable s1 le premier jour de I’an avait alors é(é {ixé, comme
aujourd’hui, au premier janvier. On concevrait assez diffici-
lement, en efiet, bien que la chose ne f{at pas pourtant im-
possible, que dans I’espace de deux mois environ Cujas efit
enseigné a Gahors et ft installé & Bourges. Mais 'année ne
commencait alors quele lendemain de Piques; on peut donc
trés bien concilier le départ de Gujas en octobre ou novembre
1594, etson installation a Bourges avant la fin de celte méme
année (1). M. Berryat-St-Prix, invoquant une letire de
L’Hopital écrite au conseil municipal de la ville de Bourges,
transporte dans le courant de 1555 arrivée de Cujas dans

(1) Cetle explication judicicuse est de M. Jammuos. Dissert., page 10.
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cette ville ; mais cetle différence dans les dates n’est'd’aucune
importance, comme on le verra bientot.

‘D’un autre cdté, il est tout aussi certain qu’Etienne For-
cadel ne fut élu docteur régent & I’'Université de Toulouse,-en
remplacement de ‘Massabrat, qu’en 1556. MM. d’Hélyot et
Jammes fixaient cette installation au 7 septembre ; mais ici
encore, M, Berryat—St—Prlx conteste, etil veut que ce soit le-
9 fevrler de la méme année. Nous Verrons egalement que
cette seconde d1551dence est tout ausst indifférente que la
premiére. - - ;

Constatons neltement, pour n’y pas revenir, ce fait capital
que Forcadel ne fut élu' & Toulouse que longtemps aprés le:
départ définitif de Gujas..., en empruntant le langage méme
de M. Berryat-St-Prix... « L’espéce d’abdication de leur
» patrie a laquelle leurs dédains (il parle des juges de la
» dispule) pouvaient entrainer le disciple d’Arnaud Ferrier
» (Gujas) neles toucha point; et deux ans .aprés que Cujas
y et quitté sa ville natale (novembre 1554 pour n’y jamais
» plus rentrer, 1ls installérent (9 février 1556) dans la chaire
» qu’il avait sollicitée Etienne Forcadel, que Bodin avait
~» ouverlement favorisé (1). » |
Cujas mourut & Bourges dans la soixante-huitieme année
“de son age, le 4 octobre 1590. Le premier qui ait éerit son
éloge est Papyre-Masson, avocat au Parlement de Paris. Dans
cet éloge qui suivit de fort prés la mort de Cujas, se trouve la
premiére édition de cette asserlion que, dans la dispute de la
régence dont nousavons parlé, Forcadel avait été mdignement:
préféré a Gujas. Gette assertion est formulée dans Jes termes
suivanis, donf on remarquera I'inconvenance : verum malo
quodam Tectosagum ingento accidit, ui 1be en petitione cathedre
repulsam pateretur; prelato Mide auribus Apollini Marsya,
id est, Stephano Forcalulo, Biterensi, homine wnsulso, ad
docendum minus tdoneo ; qu@ Prime ei ac precipuc '}elm—

p=

(1) Yie de Cujas, Histoire du Droil Romain.
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quendee patriee, uwl mgrate, causa fuit, Gadurcumque M-
“grands, mox Biturigas (1).

L’accusation, comme on le voit, est articulée d’une ma-
niére aussinette qu’indécente. « Uninsensé, Etienne Forcadel,
a obtenu la chaire au préjudice de Cujas; c’est Midas qui a
conquis la palme d’Apollon. Cette injustice a été la cause
premicre et principale qui a déterminé Cujas a déserter
Toulouse, son ingrate patrie, et 4 se rendre & Gahors, pour
aller hientdt aprés a4 Bourges .» -

Scévole-Ste-Marthe, qui était a 1a fin du XVle siécle treso-
rier de France dans la généralité de Poitiers, reproduisit
bientdt aprés la méme imputation en des termes identiques.
11 dit dans son éloge de Cujas : « Tolosa ingrata patria, que
» ad exorientem alumnt lucem caligans, ewm postulato cathe-
» dree honore turpissime repulerat (2). »

Pancirolle, auteur étranger, accepia avec la méme con-
fiance le témoignage de Masson.

La ville de Toulouse, qui avait la conscience de tout ce qu’il
y avait d’afroce dans cette calomnie, puisqu’elle possedatit
dans les registres du Parlement et de I'Université la preuve
de la fausseté des imputations dirigées conire elle, dédaigna
bien longtemps d’y répondre. Toutefois, en 1672 ou 1673,
Bernard Médon, chargé d’écrire la vie de Guillaume Maran,
docteur-régent de 1’Université, pour la joindre aux ceuvres
de ce jurisconsulte, saisit celte occasion pour donner aux
griefs articulés par Papyre Masson un démenti formel; et
parmi les preuves qu’il lul opposa, la principale était prise de
ce que, d’apres les registres de U Université, Cujas étail absent
de Toulouse a Uépoque ow eul liew la dispule de la chaire
adjugée o Forcadel, et de ce qu’il étail par cela méme physi-
quement impossible qu’il eft pris part 4 la dispute. Doujat
répéta bientdt aprés la méme protestation.

Aussi, lorsque la ville de Toulouse inaugura le buste de

- (1) Buvres de Cujas, édil. Fabrot, 1, 7.
- (2) Eloges, lib. 1V, Jac. Cujas, page 109,
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Gujas, qu’elle placa dans la galerie de son Holel-de-Ville, elle
scrivit sous ce buste cette épigraphe, destinée a exprimer

son culte pour lul et & protester en méme temps contre les
calomnies de Papyre Masson et de ses adeptes :

Jacobus Cujacius , cujus nomen plus laudis complectitur quam gquelibet
oralio potest,

Ab Academia Tolosana numgquam repulsam passus ;
Quod monitos jubeo quos Papyrii

dMassonis aut aliorum ab eo derivata calumnia in hane sententiam
traxerit ;

Scwntque omnes . wbem nostram bonis et lztte? at@s VIrLS semper
favisse.

Cependant les encyclopédistes, les auteurs de biographies
des hommes illustres, les faiseurs de dictionnaires crurent
devolr accueillir assez généralement et sans bénéfice d’in-
ventaire, selon 1'usage, les traditions qui leur vinrent des
premiers biographes de Gujas. Il ne faut donc pas s’élonner
s1, vers la fin du dernier siécle, Toulouse crut devoir faire
entendre de nouvelles et de plus énergigues protestations.

Cette ville comptait, & celte époque, au nombre de ses
citoyens,un prétre dont le nom sera a jamais environné parmi
nous de la vénération et de la reconnaissance publiques. Ce
prétre, c¢’était M. ’abbé d’Hélyot, savant modeste que des
etudes consciencieuses appellerent & la chaire des liberiés
de I'église gallicane, a la-Faculté de théologie, et bientdt
aprés 4 une place 4 'Académie des sciences, inscriptions et
belles-lettres. Gonstamment anime des 1dées les plus gene-
reuses, il Iégna tous ses biens aux pauvres, et sa bibliothéque
de 15000 volumes & la Bibliothéque du clergé. Passionné
pour la vérité, plein de dévouement et d’affection pour son
pays, M. ’abbé d’Hélyot avail consacré une partie de ses
veilles & des recherches scientifiques sur les origines de sa
ville natale, sur les plus anciennes traditions de ses gloires.
et de ses illustrations. — Appelé ainsi par la nature méme
~de ses travaux 4 metire en relief le nom des hommes dont

,
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Toulouse relirait le plus d’honneur, il dut s’occuper d’une
‘maniére spéciale de Cujas, de son histoire, etla, rencontrant
les récits injurieux et mensongers que les écrivains du
XVIe siécle avaient mis en circulation, il s’'indigna profonde-
ment et voulut aussitét venger sa patrie de la tache que 'on
s’obstinait & faire peser sur elle. Il composa & cet effet une
dissertation qu’il lut & I’Académie des sciences, inscriptions
et belles-letires de Toulouse, le 10 janvier 1771. Elle porte
pour titre : Réfutation du préjugé littéraire qui vmpute a
Toulouse d’avoir donné & Forcadel la préférence sur Cujas,
dans lo nomination & une chaire de droit civil, et fait partie
du tome Ier des ceuvres de cette Académie, qui furent publiées
en 1782. Plus tard, c’est-a-dire en 1807, MM. Jammes,
directeur de I'Ecole spéciale de droit de Toulouse, et Poitevin,
des Jeux-Floraux, ont écrit, de leur coété, des dissertations
dans le méme sens. .

Dans un sens tout contraire, M. Berryat-Saint-Prix
consacre la dissertation ‘dont nous avons parlé, a com-
battre vivement les dénégations des Toulousains formulées
par MM. d’Hélyot, Poitevin et Jammes, et 1l y arrive a celfe
conséquence que rien n’est plus solidement établi que
Taffront qu’éprouva Gujas dans le refus de la régence a
laquelle il aspirait.

Il invoque une série d’arguments que nous examinerons
plus tard, et en conclut que Cujas «ne fut pas simplement
» négligé, mats qu’il éprovva un échec humiliant. (Quelles
» en {furent la nature et les circonstances ? C’est ce qu’aucun
» document ne nous indique..... on est réduil sur ce point &
» former de pures conjectures..... et nous allons, mais avec
» défiance, proposer les ndtres. Nous croyons d’abord
» certain, d’aprés ce que nous avons dit des manceuvres de
» Bodin, quily eut plusieurs épreuves du concours pendant
» T'été de 1054. »* Puis M. Berryat ajoute : « D’aprés ces
» diverses remarques, 20us sertons porté & présumer que
» pendanl quelques-unes des séances du concours qui
» auraient eu lieu..... pendant I’été de 1554..... les juges,
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» mus par les intrigues de Bodin, ou ;conlrariés’ par les
» signes désapprobalifs de ses partisans, manifestérent assez
» clairement leur opinion pour que Gujas ne pit douter qu’il
» échouerait, et qu'en conséquence il se déciddt 4 aban-
» donner le concours et accepter la chaire qu’ on lai offrait»
» a4 Gahors. | | o
Quoi qu’il en soit; que les choses se solent passées de

» cette facon ou de tout- autre, il faut nécessairement
» supposer Pemploi d’une intrigue bien puissante ou bien
» adroite pour qu’on dit pu se décider & écarter Gujas et &
» placer au boui de peu de temps dans la chaire qu’il pos-
» {ulait, un homme qui, sous aucun rapport, ne pouvalt ln

» &tre compare (1). »
- M. Berryat—Samt—Pux ne peut expliquer le départ de Cujas
pour Cahors que par «léchec humiliant qu’il asubi. Dés
» que Cujas abandonna pour toujours Toulouse, sept mois
» aprés louverture- du concours (2), et alla prendre une
y chaire & Cahors, il est bien EVIDENT qu'tl avail au moins de .
» fories raisons de craindre un revers, car elt-il légérement
» renonceé i sa palrie....., & ses propriétés, 4 sa famille et &
» -ses amis, a une académie florissante, pour aller 4 Gahors,
» -qui ne possédait aucun éiablissement qui pit éire comparé-
» -2 ceux de Toulouse?

» Toutefois, 'auteur déclare s’écarter du jugement trop
» rigoureux porilé par ses devanciers, en ce qu’il fait peser
» sar la ville de Toulouse en masse un reproche que méri-
» térent seulement les personnages qui prirent part aux
» -intrigues par lesquelles Cujas fut écarté et dont Ja ville put
» étre fort innocente (3). »

Ainsi, retenons-le bien, ce n’est plus Gujas qui est repoussé
par un jugement formel, aprés avoir subi jusqu’'au bout les

(1) Dassermtwn pages 508 et 509.

(2) Ces e\.presswns sont mehaotes 1l fa,ut dire : sepr mots aprés Varrét -
gui ordonna Uowverture.

(8) Dissertation, page 511.
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épreuves de la dispute, postulato honore cathede lurpuer
repulsam passus, nous n’avons plus a comham_'e ces asser-
tions primitives de la calomnie; c’est Gujas qui a pris part
A quelques épreuw es, dans Uélé de 1554, et qui, ayanl reconnu
3 la physionomie des juges, mus par les intrigues de BOd]Il
ou entrainés par les signes désapprobatifs de ses parlisans,
qu’il échouerait, prit le parti de se retirer et d’accepter une
‘chaire & Cahors.

L’exclusion de Cujas n’est plus le résultat d’un jugement;
elle n’est pius formelle... il ne s’agit plus que d’une exclusion

tactte, d’un désistement forcé de Gujas.
Vous affirmez donc I’échec, sans en connaitre les circon-

~ stances! Vous 6étes PORTE seulement a les PRESUMER ; car vous
ne les présumez méme pas!..... Vous avez de fortes raisons
de crowre!..... Ce que vous savez bien, ce dont vous étes bien
sir, c’est que Cujas a éprouvé une criante injustice; mais
quand on vous demande quel en est le caraciére, quelles en
sont les circonstances, vous ne pouvez répondre que par de
pures conjectures... et ces conjectures, vous ne les produisez
qu’avec défiance. |

Réduite aces termes, I'imputation conire laquelle Toulouse
a protesteé était assurément ruinée d’avance ; mais voicL venir
un document nouveau qui lui porte le dernier coup et vient
déiruire toutes les présomptions vers lesquelles incline
M. Berryat-Saint-Prix. 1l consiste, ainsi que nous l'avons
dejd annoncé, en un discours prononcé le 4 juillet 1598,
dans une assemblée du Conseil général de la ville de Tou-
louse, par M. Cabot, docteur régent et recteur de ’Université
de Toulouse. Ce discours, qui est inserit tout entier dans le
proces-verbal de la séance, prouve que si Cujas a quitté Tou-
louse, c’est parce que les régences de son Université w'étaient
pas suffisamment gagées. Voicile texte du procés-verbal et du
discours que }’al, sur I'indication de M. Belhomme, copiés
mol-méme et littéralement sur les registres des archives de
PHotel-de-Ville de Toulouse, registres qui sont en trés bon
élat de_conservation : « Libre XI, Des délibérations des con-
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seils, tant génerales que particuliéres, arrélées en la maison-
de-ville de Tolose, en Uan mul nonante-hul.

« Du quatriéme juillet mil nonante-huit, dans le grand
» consistoire de la maison-de-ville, pardevant tous MM. les
» capilouls. » | |

Etaient, d’aprés les mémes registres, capitouls pour celte
annee : 1° Pierre Andrieu, docteur et avocat en la Cour ;.
9 Jean de Ferriéres, docteur et avocat en la Cour; 3o Fran-
gois Touzin ; 4o Jean Massourié, bourgeois; 5e Augustin de
(abanac, docteur et avocat en la Gour; 6° Jean de Garra,
bourgeois ; 70 Michel Grégoire, docteur et avocat en la Cour ;
‘80 Louis de Souilhac, .procureur au sénéchal.

-« Assemblé le conseil général de ladite ville, auquel
» étalent présents messires de Lestang, présidént ; d’Assesat,
» oabatier, Gaumels, conseillers en la Gour; de Saint-Félix,
» advocat et procureur en icelle; de Cavy, juge mage;
-» Vedely, Cadan et Cabot, docteurs régents, et plusieurs
» aulres bourgeois et nolables, desquels les norms sont ici-bas
» ecrifs. |

» Par M. Gabanac, capitoul, ont éié proposés trois points : »

- Le premier est relatif & un emprunt fait par le ro1 a la
ville, d’une somme de quinze mille écus, a titre de subven-
tion pour les frais du siege d’Amiens. M. Cabanac propose
3 I'assemblée de délibérer qu’a cause de la disetie des grains
et du grand nombre de pauvres que la ville est obligée de
nourrir et d’entretenir, Sa Majesté sera suppliée de remettre
ladite somme de quinze mille écus..... Le second point a
frait & une imposition extraordinaire de 354 écus, qui aurait
été frappée sur la ville par les élats-généraux convoqueés a
Roan. Cette cotisation étant contraire aux Immunités et
priviléges de la ville, le capitoul propose. de délibérer que la
somme sera refusée; que le syndic de la ville s’opposerait
A ces fins et présenterait requéte ala Cour.

Puis, M. Cabanac expose le troisiéme point en ces termes :

« A esté faiste verbalement une requeste par MM. les-
» docteurs régents, professeurs en droit civil et canon, en’
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I’Université de ceste ville, disant qu’ils n’ont auculig e‘stat
assuré de leurs gaiges comme par toutes les autires vﬂle:e
de ce royaume, esquelles 1l y a Université, mesmes 2
Bourges, Orléans, Angers, Poytiers, ils leur ont depuis
naguiéres assignés de gaiges sur ladite ville et pays; él
fraichement en I’Université de Montpellier on leur-a assi-
anés deux soulz sur le sel ; dailleurs qu’il est raisonnable
puisque la ville et le pays resouevent un trés grand profict
dicelle que eux qui en sont cause soient salaries du pays
et de la ville et que les gaiges faicts par le roi Gharles

nufviesme sont réduits a rien sy que quant 1l y a quelque

régence vaquanie quicelle demeure quaire ou.cing années
vaquantes, sans que personne se présente pour les disputer
de sorte gu'ung chacun peut juger comme ladicte Université
s’enva dutout en décadence et cest & cause du peu de gaiges
qu’ils ont que l'occasion qu’ils les auralent requis leur
vouloir iceux augmenter et leur en faire certain estat
assuré ; et parce que en ce faict 1l est question d’augmen-
tation de gaiges qui ne peut estre faicte par lesdicts sieurs
ni mesme par le consell des hourgeols ne pouvant aug-
menter les gaiges des officiers de séant sans un consell
général ils auraienl voulu faire entendre a ceux poury
estre délibéré. Je pense qu’il y a en effet deux choses
remarquables : L’une la Gour du parlement de Tholose,
que, bien qu’elle soit la seconde de KFrance, néanmoings
pour les doctes personnages desquels elle est composée,
a obtenu le titre de la premiére du royaume; 'antre 1’Uni-
versité qui est non seulement fameuse et renommée en ce
royaume, mais en toute 'Europe par dessus les autres
pour les doctes hommes et scavants qui en sont sourtis;
que a preésent elle ne pourra longtemps subsister sans
ladite augmentation, ce qui serait une grande perte, non-
seulement de cette ville, mais de tout le pays; c’est pour-
quol il plaira au conseil y vouloir délibérer aprés avoir
entendu lesdicts docteurs régents, assistant audict conseil
a cest -effet.
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Et aprés avoir 616 dit par M. Cabot, un desdicts docteurs
régents et recteur de 'Université, que le bien et assurance:
de I'listat git principalement en la conservation des Uni-
versités, lesquelles sont les séminaires des grands et docles
personnages qui sont promeus aux principales charges de

ce royaume et particulierement que 1’Université de Tholose.
a éle toujours par ci-devant la premiére de ’Europe, ceux -

qui adménent ce proffict soient renommeés par-dessus les

autres pour les hommes doctes et savants qui sont sortis
d’elle. Qu’a présent un chacun juge &1'eeuil la décadence
et la ruine d’icelle; les regences demeurant vacquantes
quatre ou cing années, Sans que personne .se-présente pour
les disputer ou apparaisse digne pour-les accepter et sans
encore qu’on voye autour de la jennesse ce former a s’en
rendre quelque jour digne d’ou 1l advient que 'on est
consiraint d’emprunter des docteurs régents aux aulres
Universités ot anciennement les autres en venaient quérir

en elle; et quant aux docteurs régents qui restent du

présent, que plusieurs d’iceux, pour entretenir leur
famille, soni contraints de s’occuper aux affaires et procés
qui est qu’il ne s’acquittent s1 diligemment deleurs charges

_qu 11 debvraient ; que iout n’advient'si non A faulte qu’il

n’y a point de gaiges bien assignés pour les docteurs
régents en droict pour lesquels il parle comme étant ceux
qui font valoir ’Université et qui soutiennent les faifs
d’icelle ; que I'etablissement des galges fait par le roi
Charles neufweme (1) est réduit & rien, Messeigneurs les
archevesques, evesques et presiats de ce ressort sur lesquels
ils sont assignés, plaidant tous les jours pour leurs taxes
et oblenant avocations au Conseil-d’Estat, comme fraiche--
ment monseigneur ’évesque de Gastres leur aurait donné

assignation audict conseil (2); et quant aux mil livres sur

(1) Nous rapporterons plus bas les lettres patentes de ce Prince relatives a -

I’établissement de ces gages.

(2) Cet évéque était Jean de Fossé. 11 avait eié taxé pour sa part a 40

livres par an; il refusa constamment de les payer. Il laissa saisir ses. che-

2
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» les esmandes et confiscations, sont 4 en recevoir le premier
» denier et de méme la créance de deux deniers sur le sel
» sur laquelle ils étaient assigneés de douze cents livres, se
» trouve avoir été incorporée pendant les troubles en tous
» les greniers. De cette charge, comme 1l apprit par la res-
» ponce qu’en onl faicte depuis deux 1Mo0is MM._ les Lresorn:ar§
» généraux de France, du bureau de Montpellier, transfére
» 4 Béziers, sur la requeste qui leur fut présentée par le
'» scindic de 1'Université, pour le payement du courant de
'y ladicte somme de doutze cents livres, et arrérages d’icelles;
» qu’en toutesles Universités non-seulement étrangéres, mais
'» de ce royaume, comme a Bourges, Orléans, Angers, Poy-
» tiers, Bordeaus, Caors, il v a gaiges assignés sur la ville et
» sur le pays aux docteurs régents d’icelle, et mesme a Caen
» en Normandie, qui est une Université de peu de renom ; et
» quant a celles de cette province, I’'Université de Montpellier
» aurait fraichement obtenu deux sols sur le sel, et les col-
» léges de Béziers et de Nismes repcoivent aussi presque
» pareilles libéralités qui sont assignées par le pays; qu'’il -
» est raisonnable, puisque la ville ef le pays repcoivent un
'» profict irés grand de I'Universilé, que ceux qui adménent
» ce profict solent eslipandés et salariés du pays et de la
» ville; qu’il ne tient qu’a quinze ou seize cents escuts qui
» est peu, veu le proffict qui revient ala ville de cent ou
» deux cent mille esculs chaque an par le moyen d’icelle;
» quun grand cartier de la ville demeurerait désert sans

vaux, forma opposition 4 la saisie et porta son opposition au Parlement. Il
en fut débouté par arrét du 26 janvier 1598. Le 20 juin de la méme année,
il présenta au conseil la requéte en évocation dont parle le recteur Cabot. —
Sur cette requéte il intervint le 22 mars 1599, un arrété du Roi en son con-
sell qui renvoya le procés et les parties.devant le Parlement de Tolose.
, En vertu du renvoi, le Parlement rendit le 2 juin 1601 un nouvel arrét par
lequel il condamna de plus fort I’évéque a payer la rente. Une expédition im-
primée des diverses décisions dont nous venons de parler se trouve annexée
au manuscrit précité de la Bibliothéque du clergé. -

L’évéque de Castres ne fut pas le seul qui se montra récalcitrant ; les évé-
ques d’Alby et de Rieux imitérent plus 1ard son exemple, comme on peut le
voir dans les mémes expéditions prémentionnées.
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» elle, lequel, a cause d’icelle, contribent aux charges de la
» ville; qu’il adviendra que ’Universiié se perdant comme
» elle ne peut longtemps subsister, les habitanis de cetie ville
» seroni coniraints d’envoyer leurs enfants estudier aux
» aulresUniversités, et par ainsi outre cette incomodité qui
» N’est pas petite, 1l adviendra aussi que les aulres villes de:
» ce royaume doneront lot A cette ville, ]esquelle‘s le repeol-
» valent d’elle ; que le moyen de pourvoir aux receptéurs
» de bonnes lettres pour les jeunes enfants se perdra pareil-
» lement ; qu’on se ressovienne que deux des premiers hommes
» de ce lemps faisant profession de droit, MMes Cujas et:
» Grégoire, enfants de cette ville, ne se sont arresiés en cetie
» Unwversité pour le pew d’ émoluments, et que T'un deux y
» étant régent, la quitta pour aller au Pont-a-Mousson,:
» Université de nouveau fondée par le duc de Lorraine, oii:
» il avait mil escuts de gaiges; que c’est principalement
» lintérét dela ville; que quant & ceux qui sont doecteurs
» régents,. ils n’y ont intérét que pour le temps quils
» demeureront en charge, laquelle ils quitteront quand il
» leur plaira; mais que la ville y a notable intérest pour le
» présent et pour I'advenir, d’autant qu’il est sur qu’ancien-
» nement Thoulouse a été dicte Palladia A cause de l’exerbice
» des bonnes lettres et sciences qui y estaient; que c’est a
» ceux qui ont maintenant I’adminisiration de la ville de lul
» maintenir cet honeur; qu’il n’y a autre moyen que celu
» qu'il leur a ouvert, d’autant que quand on verra' des.
» gaiges bien assignés la jeunesse s’eflorcera d’estudier pour
» parvenir & telles charges, lequel moyen il a estimé. estre
» desa charge de leur ouvrir requérant un prompt remede
» et estant notoire que les gens plus sages est prévoyants: ont
» Jugee s’approcher ;peu 4 peu laruine de cette. Universite.

» Etretirés lesdits Vedelly Cadan et Gabot et les opinions:
» demandees

Sur les deux premiers pomts les propositions du capitoul
Cabanac sont adoptees

» Sur le troisiéme point a été arreste qu’il n’ y a lieu par:

-
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» le présent d’aumanlation des gaiges demandés par lesdits
» docleurs régents, mais qu’attendu que ce {ait ne concerne
» pas seulement ladite ville mais généralement tous les pays
» de Languedoc se pourvoiront par requeste ou autrement
» -aux premiers élals-généraux qui se tiendront_, laquelle
» sera assistée des dépulés de cette ville néanmoins que ]es
» cahiers d’i-ceux seront chargés en tant que de 'besom.
» d’en poursuivre I'aumantation et le payement de ce qui
» peut leur estre deue par le pays. » _

11 était important de savoir si en exécution de cette delihé- -
ration I'Université avait porté ses réclamations devant les
états-généraux. Nous avons & ce sujet prié M. Belhomme de
faire des recherches qui ont produit tous les résultats qu'on
devait en attendre. |
- Voici, .en effet, ce qu’on lit dans le procés-verbal des dé-

libérations des Etats réunis, en 1598, a Pézénas (1) :

~ « Sur la remonstrance faite par M. Cabot, docteur régent
» en l'université de Toulouse, du peu de moilens que les
» docteurs régens tant en droit canon que civil de ladite
» -université ont pour leur salaire et entretien estant les assi-
» gnations qu’on aurait constituées pour leur paiement fou-
» tes altérées, attendu.le grand profit qui advient non-seu-
» lement audit pais mais & tout le royaume de la dicte
» université qui autrefois a esté des plus {fameuses et fleu-
» rissantes de ’Kurope, etqui est & craindre que, s'il n’y est
» proveu, les régens et professeurs de la dicte université
» seront-contraincts de quitter leurs charges et fonctlions.
» Resté arresté que faisant le département de la crue ordi-
» naire pour les colléges dudict pais il sera par les Estats
» proveu aux jusles remonstrances dudict Cabot au con-
» tentement de ladicte université, 4 la charge que les doc-
» teurs régents estant en i-celle seront priez de la part des
» Estats de vacquer plus assiduement et diligemment-en
» leurs charges et faire que par leurs diligences ladicte uni-

M’

S

=

(1) Fol. 29.
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» versité puisse esire remise en son premier lusire el splen-
» deur.

Les demandes de lUmversne furent donc accuellllps et
dans les procés-verbaux des délibérations des Etats assem-.
blés en 1599, & Carcassonne, on lit ce qui suit (1) :

« M. Gabot 'ung des r.gens de 'université de Toulouse a
» este ouy dans les estals et 1-ceux remercie de ce qu’a esté
~» aceordé vingt-deux deniers pour les gaiges des docteurs
» regents de la dicte Université en toutes les faculiés par la
» distribution qu’a esté faicte sur le département de la crue
»_de six sols accordes pour les Universités et Golléges priant
» les Estats de croire qu’ils apporteront tout ce que sera en
» eux pour s'acquiiter de leurs charges et rendre. les esco-
» liers assidus aux lectures. Sur quoy les estats 1’ont exorté
» d’y apporter fout ce qui est de leur debvoir tant pour
» linstruction des escoliers que pour les destourner des
» desbauches et a esté arresté que la Cour du- Parlement
» sera suppliez d'y prouvolr par son autorité et MM. les
» capitouls de Tholouse ont esté aussi priez d’y prendre
» garde,visiter souvent la dicte université des estudes, admo-
» nester chascun an les docteurs regens d’esire 3531dus a
» leurs charges et chascun an devant aux estals en faire le
» rapport a P'assemblée. » -

Tel est le discours prononce le 4 Jmllel 1598 par le rec-
teur de 1’Unwer51te Cabot; tels sont les résullats quil pro-:
duisit. |

Nous connaissons donc maintenant la véritable cause du
départ de Cujas pour Cahors, en 1554. S’il ne s’est pas ar-
resté en cetle untversité, ¢’ est pour le pew d’émoluments.

IIn ya plus & opter maintenant entre des conJecl;ures plus
ou moins spécieuses, entre des versions plus ou moins vrai-
semblables ; le voile est déchiré, la vérité brille de tout son
éclat. M. d’'Hélyot estimait que les intrigues de Rossel ayant
empéché Youverture de la dispute, Gujas avait profité des

" (1) Fol. 108.
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offres de la ville de Cahors; selon M. Jammes (1), il avait du
‘8tre naturellement séduit par I'avantage qu’il tro.llvalrt a 0C-
cuper, sans concours, 4 Cahors et & Bourges, des regences
qu’il ne pouvait obtenir & Toulouse que par la dlsplfte. Ils
se sont trompés I’un et I'autre, sinon sur le fond méme Qe
leurs opinions, qui sont au contraire définitivement et irreé-
vocablement établies, du moins sur les mofifs de la migra-
tien de Cujas 2 Cahors et & Bourges. Mais ce qu’il importe
e plus de constater, c¢’est que le discours du recteur a con-
confondu les calomnies de Papyre-Masson et de ses adeptes.
En effet, sil était vrai, comme ils le disent, comme 1’écrivait
encore M. Berryat-Saint-Prix, en 1820, que Gujas n’avait
quitté Toulouse que par suite de 1'échec humiliant qu’il y
aurait éprouveé apreés avoir pris part ¢ quelques épreuves de
la dispute dans Uété de 1554, le recteur Cabot aurait-il osé
-dire que-s’il ne §élait arresté en cefle université ¢’ élait pour
le pew d'émoluments... ? Ces deux causes sont manifesiement
exclusives 'une de T’autre.

D’un autre c6té, voudrait-on élever le moindre doute sur
la vérité et-sur la sincérité des paroles du recteur? Voyez
:.comme toutes les .circonstances s’enchainent pour démontrer
qu’tln’a pas pu se tromper lui-méme et qu’il n’a voulu ni
pu tromper les autres ! La qualité en laguelle il prononce
son discours, I'époque 4 laquelleil le prononce, 1a confiance
avec laquelle il parle, les faits qu’il précise, ’'assemblée qui
'écoute, le but et I'ensemble de son discours, tout concourt
a porter dans 'esprit la conviction 1a plus profonde.

La-qualité en laguelle  parle. 11 est revétu d’un carac-
tere officiel ; il vient au nom de la Facullé de droit plaider sa
-cause et 'ses intéréts, supplier la ville de lui accorder une
augmentation de gages ou d’émoluments, la conjurer de ne
pas laisser ‘plus longtemps tomber en ruines cette institution
naguére si florissante, et qu’elle devait considérer & bon
“droit comme un des plus beaux diamants de sa couronne.

(1) Nous ne parlons pas de la dissertation de M. Poitevin, car nous n'a-
YOUS pu nous la procurer,

oy
-

o m st e
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Recteur de V'université, régent de droit civil a la Facullé .
de droit, il a nécessairement une connaissance parfaile et
personnelle de tout ce qui s’est passé au sujet de la dispute
de la négence que Forcadel avait obtenue ; les regisires sont
tous les jours sous sa main ; il est impossible qu’il se trompe.
Si Cujas a été indignement sacrifié en 1554, il est impossi-
ble -qu’il I'ignore. Son discours a été d’ailleurs, selon toutes
les vraisemblances, délibéré par la Faculté, et chacune de
ses paroles est I'expression des voeux et de 'opinion de la
compagnie fout entiére; on voit qu’il est assisté de deux:
regents comme lui, Vedelly et Gadan.

L’ époque a laquelle le discours a été prononcé. — Clest le
4 Juillet 1598, huit ans seulement aprés la mort de Cujas,.
quarante-quatre ans aprés l’échec préfendu. Le nom de
Cujas est dans- toutes les bouches, son souvenir est dans
tous les esprits et dans tous les ceeurs ; partout il a recu les
honneurs de I’apothéose, 4 Toulouse surtout, sa ville natale,
s1 fiere de le compter au nombre de ses enfants, qui a si
vivement regretté son absence, qui n’a jJamais cessé de le
rappeler depuis son départ, quia suivi avec un intérét plein’
d’orgueil toutes les phases de sa vie, et a pris da part la plus
aclive A toutes ses douleurs comme a toutes ses gloires.

La confiance avec laguelle il parle. — Gabot sait bien que
Cujas esl présent a tous les esprits, qu’il- s’adresse & ses
contemporains (1), a des personnes qui ’ont connu, {ré-
quenté, et.qui connaissent tout ce qui s’est passé en 1504, le
motif réel quilui a fait abandonner Toulouse, et voila pour-
‘quoi, notez-le bien, il fait un appel aux souvenirs de I’as-
semblée : Qu’on se RESSOVIENNE , dil-1l, que deux des pre--
miers hommes de Uépoque, Gujas, ete.

Il prend donc 1'assemblée 4 témoin de ses paroles; eit-1l

(1) Les hommes 4gés de 20 ans 4 V'époque de la prétendue dispule 1:}’&11
avaient que 64 quand le discours de Cabot fut prononcé... Ils se rappelalf.mt.
done parfaitement tout cc qui s’était passé... a I'époque du départ de Cujas
pour Cahors. :

i"
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0sé le faire si la cause véritable du départ de Gujas n’ett pas
¢lé notoire? |

Les faits qu'il précise. — Ce n’est pas seulement Cujas
que le pew d’émoluments attachés auz régences a déterminé
‘a quitter Toulouse; Pierre Grégoire a fait comme lui, et
cela est arrivé en 1581 ou 1582 ; car nous trouvons dans les
registres du Parlement un arrét du 26 novembre 1582 qui,
'Yu la rareté a cette époque des hommes dlgnes d’enseigner,
charge M. de Lacoste, conseiller en la Gour, d’occuper pro-
visoirement la régence que la démission de Grégoire a
laissée vacante ; et ’arrét conslate explicitement qu’il s’est
démis pour aller occuper une régence en Lorraine (1). Sile
fait est incontestable en ce qui concerne Grégoire, comment
donc serait-il douteux a I’égard de Cujas? comment Gabot.
aurait-il ainsi lié ces deux noms et les aurait-1l produits tous
deux i titre d’exemplc, si le départ de Grégoire et de Cujas
avait été causé par des motifs si dissemblablegs ?

L’assemblée devant lagquelle Cabot a parlé. — Ce n’est
pas devant ‘le conseil ordinaire dela ville, mais bhien dans
un conseil-général ; et dans ce conseil qui vois-je ? un grand
nombre de notables et de bourgeois, tous les capitouls de
I’année, et parmi ces capitouls je compte cing docteurs et
~avocats au parlement, tous habitués par leur profession
'méme A suivre le mouvement des événements universitaires;

- (1) Arrét inédit. Nous l"avonsr vérifié sur les registres.

Yoicl un extrait de cet arrét du lundi 26 novembre 1582.
~ « Cejourd’hui délibérant sur ce qui est remontré par le sieur Duranti pre-
» mier président comme en ce parlement passé, étant la Cour avertie par les
» gens de I'Université de Toulouse qu’une des régences de la Faculté de
» droit canon en i-celle, que ci-devant a été tenue par M. Grégoire avant
» d’étre déclarée vacante par la démission d’i-celui Grégoire, ayant aceepté
» autre régence au pays de Lorraine... A cette cause et pour la rareté des
» personnes dignes d’étre employées aux régences de ladite Université laquelle
» a cause des troubles éfait devenue en quelque décadence, ne se pouvait
» remettre s’il n'y avait régents de reputatmn et de savoir éminent, la Cour
» ayant entendu que M. Gibert de Lacoste conseiller en cetle Cour..... elc ».

Pour & ce pourvoir et remeltre en ladite Université en sa splendeur, elc.
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et J'y distingue encore Jean de Ferriéres, descendant d’une
longue lignée de jurisconsultes, habile jurisconsulie lui-:
méme. La siegent quatre membres du Parlement, et parmi
ces membres je rencontre le président de Lestang, I'un des
magistrats les plus renommés de son - époque , auquel
Henry IV avait-voué 1'estime la plus profonde ; le conseiller
Sabatier, héritier d’un nom cher depuis longtemps 4 la ma-
gistrature, qui eut lui-méme 'insigne honneur d’étre pre-
senté en 1597, par sa compagnie, au nombre des candidats
pour la charge de premier Premdent le Procureur-general
~ de Saint-Félix, issu d’une famille toulousame qui avant
d’occuper ces $minentes fonctions, étail entré au Parlement
en 1566 avec le titre de conseiller, et qui par suite avait une
‘connaissance personnelle de tout ce qui s’était passe en
1554. Ge serait donc en face des commissaires du Parlement
que le recteur de I'Université serait venu inventer et pro--
duire un mensonge grossier sur la cause du départ de Gujas,
c¢’est-a-dire en face des représentants de ’auguste aréopage
qui avait, comme on I’a vu, la haute juridiction sur la dis-

pute des régences, arrétait la liste des répondants, donnait;
les points, assistait par ses délégués aux épreuves de la dlS-

puie et a l’electmn !

S1 jamais dispute avait dft répandre de 'éclat et surexciter.
vivement I'attention du Parlemeni, ¢’était sans doute celle
qui aurait eu lieu en 1554. Le Parlement , en effet, avait
résisté aux volontés du prince, qui, par des lettres patentes
accordait par droit de permutation la régence a Martin.
Rossel ; Varrét précité du 21 juin 1553 avait refusé 'enre-
gistrement de ces lettres patentes. D’autre part, la réputation
de Cujas, I’échec si immérité qu’il aurait subi, toutes ces cir-
constances exceptionnelles devaient avoir un long reten-
tissement et laisser dans le sein de la Gour d’ meffag,ahles
SOUVEnIrs.

On ne pouvait donc espérer de donner le change a ses
commissaires, alors surtout qu’a la téte de la compagnie
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- se trouvait pr écisément Pierre Dufaur de Saint-Jory (1) qu1
était venu, en 1554, étudier & Toulouse sous Cujas, et qui
fut depuis le plus ardent de ses amis, avec Jequel il ne cessa

d’entretenir des relations intimes. |
Cabot n’aurait-il pas craint, par un tel mensonge, de por-

ler atteinte au caractére dont il était revétu, a la dignité,
et', nous pouvons méme le dire, 4 la majesté de I’assemblée
tout entiére? N’aurait-il pas craint qu’a I'instant méme ot
il attribuaitle départde Gujas au peu d’émoluments attachés

aux régences de Toulouse, ceite assemblée protestit contre
le mensonge de 'université ?

Le but et Uensemble du discours du recteur de U Université.
— Il nes’agitni de décerner un hommage public a la cendre
de Cujas, nide protester d’'une maniére indirecle contre les
accusations de Papyre-Masson, accusations qui étaient tres
probablement encore inconnues 4 Toulouse. L’objet de I’as-
semblée, en ce qui concerne 'université, est de délibérer sur
une demande enaugmentation de gages en faveur des doc-
teurs régents de Droit civil et de Droit canon.

Les intéréts de ’Université ne sont méme qu’un des ob-
jels de la réunion du. conseil-général du 4 juillet 1598 ,
puisqu’on 1’a vu délibérer sur des objets de la plus haute
mmportance, élrangers 4 I'Université, c’est-a-dire sur des
emprunts qui ont été {aits a la ville, par le roi, de la somme
de 15,000 écus, et sur des colisations extraordinaires de
394 écus qui ont £té imposées sur la ville par les Etats-Géné-
raux réunis & Rouen. Tout cela ne prouve-i-il pas d’une ma-
niere décisive la sincérité des paroles du recteur Cabot?

L’Université se plaint de la parcimonie des hahitants & son
eégard ; elle déroule le tableau de ses souffrances et de ses
miséres , des nombreux obstacles qu’elle a rencontrés et
qu’elle rencontre tous les jours dans la jouissance des libé-
‘ralités dont I’avaient dotée le clergé et le roi Charles IX. |

La délibération du 4 juillet 1598 prouve eile-méme com-

(1) 11 avait ¢t¢ nommeé premicr président en 1597, en remplacement de
Pinfortuné Duranti, aprés un interrégne de 8 ans.
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bien le conseil-général était sévére quand il s’agissait des de-

‘niers de la communauté, et il était sévére parce que les
‘temps &taient malheureux Les troubles intérieurs, les
guerres étrangéres, les fléaux qui venaient permdlquement

affliger 1a ville, aggravaient de plus en plus les charges pu- -

bliques. — L’ Un1ver51te connait les difficultés qu’elle va ren-
contrer; elle doit donc se ménager au moins la blellvelllance
des membres du conseil general ne rien negllger pour ex-
citer leurs sympathies: el au contraire, au lieu de chercher
ales rendre {avorables, elle fait tout ce qu'il faut, beaucoup
plus qu’il n’en faut , pour les aigrir, les irriter ef provoquer
d’eux un vote negatlf. En effet, admettez un instant que
Cujas ait subi un échec humiliant dans la prétendue dispute
de 1594, & qui la faute ? 4 qui 'odieux de c'et'te'iniquitié“? ce-
n’est pas a la ville? ce n’est pas ellequi était appelee a juger
la dlspute La faute et tout Yodieux en reviennent nécessaire-
ment i I'Université, qui seule devait résister aux intrigues
des ennemis de CUJ&S les déjouer et couronner par 1’élection
le mérite de Villustre répondant. T Unwersrl;e est donc seule
coupable ; M. Berryat-Saint-Prix ’a reconnu lui-méme; il
est impossible de 1e contester. Elle ne peut pas, en 1998, se
faire 1llusion & ce sujet ; entre Forcadel et Cujas 1a distance

etait trop grande pour qu’il fiit permis de tromper I'opinion;
publique. Forcadel est 2 peine connu; Cujas remplit le.

mondéde 'immensité de son nom. — Sansdoutelamort avait
déja probablement moissonné la p111part' des membres qui
auralent trempé dans-ceite IDJUStICB quien auraient été les
auteurs ou les complices; mais-n’est-1l pas vrai qu 1] ¥ a dans
les corporations.comme dans les familles un principe de soli-
‘darilté qui fait peser sur les successeurs une partie des Tautes
commises par leurs devanciers? L’Université de 1598 avait
donc & répondre de ce-qu’avait fait I'Université de 1554.

Elle a donc hérité de cette tache; elle est seule coupable,

el elle va se ﬂde""c'harg-e_r 5i11d-i1*ect’é'ment sarla «cité de I'odieux

de son crime ! Elle a condamné Cujas & ’exiler de sa ville-

natale -par Tinjustice sous- laquelle 11 {ut brisé, et elle

-
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vient dire 4 la ville, en la personne de tous ses dignitalrf?sz
que 'l esi parti ¢’est parce que les régences de ]’Uni_verslte
1’étaient pas suffisamment dotées ! Elle dit aux hahltant.s :
vous n?éveifjamais rien fait pour I’Université. Si vous eussiez
‘6t6 plus généreux , Gujas ne vous aurail | amais quitlés. Vous
‘avez & vous reprocher son départ. Non seulement elle accu-
sera la ville pour s’absoudre elle-méme, mais elle fera de
celte accusation le motif le plus saillant de ceux qu’elle arti~
cule pour le succés de sa demande en augmentation de
revenus ! Il faut convenir que I'habileté de son orateur aurait
61é en raison bien inverse de son audace. Appuyer une de-
mande en augmentation d’émoluments sur une fable inven-
tée 4 plaisir, c’était indigner tous les membres du conseil
général, c’était ruiner pour toujours le succés de cetle récla-
mation. Mais, enfin, si cette faute a été commise, le conseil
général ne manquera pas du moins de protester dans sa
délibération contre une responsabilité qu’on voudrait si mal
a propos faire peser sur laville. Et pourtant, loin de 14, ce
consell reconnait le mérite de la réclamation qui lui est
adressée , 11 adhére par son silence aux moltifs sur lesquels
elle est fondée, et promet de la faire appuyer aux Elats géné-
raux de la province; il confesse implicitement que la ville
‘doit se reprocher d’avoir laissé partir Cujas.

S1 les choses se sont passées comme on le dit, non seu-
lement I'Université n’aurait pas donné le change sur la cause
‘du départ de Gujas, alors surtout qu’elle ne pouvait pas espé-
rer de le faire impunément ; mais jaffirme qu’elle n’aurait
pas ose prononcer son nom d’une maniére officielle, car ce
nom était pour elle un reproche ; jaffirme surtout qu’elle
n’aurait pas fait son éloge ; qu’elle ne Paurait pas déclaré un
des premiers hommes de U'époque, et que par 13 elle n’aurait
pas voulu consacrer elle-méme I'injustice qu’il aurait subie.

Voulez-vous que I'Université fiit convaincue que Cujas
n’avait point éprouvé d’injustice, que Forcadel lui avait été
legitimement - préféré? Le langage du recteur Gabot n’en
st pas moins inexplicable ; car il ne devait pas venir classer,
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au nom de I'Université, parmi les premuers hommes de I épo-
que, celul qu’elle avait exclu d’une régence, pour donner
la préférence a un docteur que ’opinion publique avait si
generalement déclassé.

A quelque point de vue qu’on se place dans le systéme de
la prétendue défaite de Gujas, il est donc impossible de
justifier I’éloge que le recteur fait de lui. Dans tous les cas,
1l y aurait eu de sa part une faute lourde qu’on ne saurait
comprendre. .

L’ ensemble du discours du recteur exclut toute 1dée de
cette mature. Lisez-le avec attention, pesez-en murement -
toutes les parties, et vous serez bientdr convaincu qu’il est
d’une habileté parfaite. 1l était impossible d’énumérer avec
plus d’exactitude et de presenter d’une maniere plus heu-
reuse, dans le fond comme dans la forme, tous les motifs
qui devalent entrainer le succés de la reclamatmn des
docteurs regenls de 'Université. Intéréts moraux et maté-
riels, souvenirs anciens, traditions locales, exemples des.
autres villes, en un mot tous les moyens propres a determi-
ner une assemblée y sont ramenés avec une grande autorité.
— 1l n’est pas dans l'esprit une seule fibre qu’il ne fasse
fortement vibrer.

C’est que Gabot était un homme éminent par son talent,
comme par son caractére. L’histoire (1) lui a consacré une
belle page ; ses ceuvres ont ¢té généralement estimées, et la
postérité reconnaissante a su accorder a son nom toule
estime qui 1w est due.

-~ Vincent Cabot, Toulousain, -enseignait a. Orléans, lorsqu’ 11,
fut rappelé & Toulouse par le président Pierre Dufaur
de Saint-Jory, sympathique & tous les hommes éminents de
époque. D’éiroites relations s’établirent & Toulouse entre
ces deux personnages; ils y parlérent souvent de Cujas, et 1l
est impossible que Dufaur, qui savait tout ce qui s’était passé
en 1554, n’en efit pas fait part & Gabot. |

(1) ¥id. notamment le dictionnaire de Moreri.
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Ajouiez enfin 'époque 2 laquelled t

; . o

de son discours dans les archives de MOWE 7=~ .
12 maniére dont elle a 6té faite, les divers faits historiques

que ce discours articule et qui sont tous auﬁhenthues:, la
persévérance que ’Université a mise & poursulvre s€5 reckf—
mations auprés des Etats-géneraux du Languedocj, en exe-
cution de la délibération du Conseil général de I'Hotel-de-

Ville, du 4 juillet 1598, persévérance qui prouve bien qu’il
ne s’agissait que d’une pure question d’émoluments dans le
‘discours du 4 juillet, et vous serez pleinement et entiére-
ment convdincu qu’il n’est pas possible que Cabot, qui n’a pu
se iromper sur la véritable cause du départ de Cujas pour
Cahors en 1594, ait pu ou voulu tromper les autres.

M. Berryat-Saint-Prix, qui ne voit & priori que 1’échec
humiliant subi par Cujas & la suite d’une dispute en 1554,
veut que tous les faits se plient 4 son opinion.

Aussi a-t-on vu qu’il ne pouvait expliquer le départ de

-Gujas pour Cahors que par le refus qu’il aurait éprouvé; la
chose est évidente pour lui. On a dii remarquer ces paroles :

« dés que Gujas abandonna pour toujours Toulouse, sept
» mols apreés 'ouverture du concours, et alla prendre une
» chaire & Cahors, il est bien évident qu’il avait au moins de
» lforles raisons pour craindre un revers, car edt-il 1égére-
» meni renoncé a sa patrie et i une Académie alors floris-
» sanle, pour s’établir loin de sa famille, de ses propriéiés,
» dans une petile ville’ ol il n’y avait aucun établissement
» qui approchit de I'importance de ceux de Toulouse. »

Ces diverses considérations sont toutes dénuées de fonde-
ment ; 1] est facile de s’en convaincre. |

Cujas, en disant adieu a Toulouse, s’'imposait sans doute
un pénible sacrifice ; mais était-il pourtant aussi grand, aussi
douloureux qu’on veut nous le donner 4 entendre?

ML renongait, dites-vous, @ ses propriétés. Etaient-elles
bien considérables? Nous savons tous qu’il était issu d’un
arlisan, d’un foulon ou tondeur de draps... Mais ce foulon -
avait, selon vous, assez de fortune pour que son fils dut aban-

9 eu lieu la découvgrl,e
Hotel-de-Ville,
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donner son état obscur ; et dans vos éclazrcissements sur 1a vie
de Cujas (1), vous. avez {ait des prodiges d’érudition. pour
donner & penser que ses propriétés devaient etre COTSI1-
dérables. . ~

Vous I'induisez, le croirait-on? 1¢ de ce que dans I’épitre
dédicatoire des derniers traités sur Africain, datée de Lyon,"
1] se plaint de ce que son elmgnement lui a fait perdre une.
grande partie de ses biens? mais cela en fait-1l préjuger la.
quotité? -

20 De ce que Cujas dit dans le chapitre 1er du livre1er de
ses Observations, publiées en 1556, qu’antérieurement il
s’était procuré des manuscrits qu’il se faisait ‘un plaisir de
communiquer a ses amis..... Il dit : (manuscriptes) compa~
randis summam diligentiom adhibui..... ‘VYous traduisez ce
mot comparare par acheter i chers deniers, pour en con-
clure qu’il avait de la fortune..... Cela est- 11 bien sérieux?
Les autres inductions sont & peu prés de la méme force.

Nous n’avons pas assurément l'intention de dresser ici
I'inventaire dela fortune de Cujas, en 1554 ; mais nous avons
de trés fortes raisons de penser qu’il n’était pas riche. La
nature de la proifession qu’exercait son pére, un fragment de
Thaumas de la Thaumassiére (2),qui constate qu’il fut ’enfant;
de ses propres‘ceuvres, omnia sua incrementa sibe debuit (3),
Iexiguité de la dot que lui apporta, en 1958, sa premiére
femme (4), ne nous laissent aucun doute & cel égard, car
celte dot ne s’élevait qu’a 1000 livres, ainsi qu’il résulte d'une
clause du testament de Cujas (5).

A la fin du dernier siécle, on remarqualt encore avec un
vif intérét, dans notre cité, la modeste et pauvre maison dans
laque]le il avait recu le jour; et sises ruines étaient P'objet

(1) Histoire du Droit Romain, page 460.

. (2) Histoire du Berry, page 62.

. (8y Doujat, Prenot. juris canon. ¥° Cujas, liv. 5, chap 3, page 634.
(4) Madeleine Roure, fille d’'un’ médecin d’ Avignon.

(5) On trouve ce teslament ct daté de Bourges, du 4 octobre 1590, jour de ‘
la mort de Cujas. '
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v | : es
d’une espéce de culie de la part de ses conciloyens el:hgu_
élrangers qui venaient les visiter, elles attestalerzt; assez
tement que celui dont elles furent le berceau 1€

dans d’heureuses conditions de fortune. |
Il renoncait & ses amis. — Mais plusieurs d’entre eux,

ceux qui lui étaient les plus chers, ne voulurent-_ﬂs pas

. y . - ) 9
-g’attacher 4 ses destinées et le suivre dans ses migrallons: De

ce nombre furent Ant. Loysel, les Dufaur et autres. Aussi }e
verrons-nous plus tard dire, dans une de ses letires, quil

-partit de Toulouse en bonne compagnie.

Il renongait & une Académie florissante pour aller dans
‘une petite ville qui ne possédait aucun établissement public,
du moins comparable a4 'Université de Toulouse.

Oui, sans doute, I'Universilé de Toulouse a été irés
florissante, une des plus florissantes, non seulement des
‘Universités de France, mais encore de 1'Europe.

Etablie par Raymond VI, comte de Toulouse, dés les pre-
‘miéres années du XIIIe siécle (1), sous I'influence du pape et
de saint Louis, pour réparer les désastres que I'ignorance et
Thérésie des Albigeois avaient causés dans la province (2),
je la vois grandir et se développer avec une rapidité prodi-
‘gleuse. — Elevée dans une ville qu’elle devait rendre la terre
classique de la catholicité, elle devint aussitét 'objet des

tait pas ne

(1) En 1228 — manuscrit précité de la bibliothéque du clergé.... La bulle
du Pape qui Vinstitue n’est pourtant que de 1233. M. de Savigny, Histoire
du droit romain dans le moyen dge, tome 2, page 290, dit & ce sujet : «La
» bulle du Pape qui en 1233 fonda I'Université de Toulouse, est un monu-
» ment de I'opposition des Albigeois. Raymond VI, comte de Toulouse avait
» soutenu I'bérésie; lorsqu’il fit sa soumission, il s’engagea de donner 400
» mares d’argenl destinés a payer pendant dix années les profusseurs de
» U"Université. » ;

Nous avons vu avec étonnement que M. de Savigny n’ait consacré qu’une’

- demi-page & I'Université de Toulouse. Il s’est étendu beaucoup plus sur des
Universités bien moins importantes.

(2) L'Université de Toulouse s'est montrée fidéle a son origine. Etablie
par St Louis pour s’opposer 4 I'hérésie des Albigeois, ce dessein a bien
reussi; elle a beaucoup contribué 4 rendre Toulouse une des villes les plus
catholiques du royaume. — Baville, Mémoire sur la province du Languedoc,
manuscrit de la bibliothéque du Lycée impérial, page 69.
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priviléges dela.cour de Rome et des successeurs de saint Louis.
Ses docteurs, aussi illustres par la profondeur que par la
pureté de leurs doctrines, ont porté jusqu’aux derniéres:
exirémités du monde connu I'éclat de son renom. Son
{lambeau, que les sciences et la foi (1) ontrendu si radieus,
dissipe partout autour de lui les.iénébres encore si épaisses
du moyen-4ge. Profondément surexcitées par le bruil de sa
gloire, les nations étrangéres accourent de toutes parts pour
lu1 apporter le tribut de leur admiration et s’abreuver a
longs traits ases sources vivifiantes. L’élite de la jeunesse
des Kspagnes, surtout, franchit tous les ans les Pyrénées,
impatiente et amoureuse d’apprendre. Sous le beau ciel de
Pantique Tolose, la théologie, le droit civil et le droit canon,:
la médecine, les lettres et les arts sont cullivés avec le plus
grand succes. Au XVIe siécle, son éclat semble avoir 1égére-
ment pali, mais sa prospérité n’en est pas moins notable.
Blaise Auriol, son recteur, recevant en 1533, des mains de
Francois Ier; a Toulouse méme, ’épée, 'anneau et les épe-
rons d’or de chevalier, et I’'Université investie par des lettres-
patentes (2) du droit de conférer les mémes insignes ;
Arnaud Ferrier, engageant un des premiers, aux applaudisse--
ments de ses auditeurs, une lutte animee contre les méthodes
élroites des glossateurs et des Bartholistes, se montrent encore
a nous comme la personnification d’'une période qui ne fut-
-pas ‘sans gloire. |

Les discordes nées des opinions religieuses, discordes qui
allaient s’aigrissant et s’envenimant de plus en plus, les pro-
orés de quelques universités rivales qui venaient de s’établir, .
se présentaient, il est vrai, comme des signes avant- -coureurs
de sa décadence prochaine. Toutefois, en 1592 (3), Jean Goras :

(1) Voy. la note qm précéde.

(2) On les trouve dans Lafaille, Annales de la Ville de Toulouse , tome 2.:
— Preuves, page 13 et suivantes.

(3) Il entra la méme année en quahte de conseiller au Parlement de Tou- -
louse.

3
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réunissait encore autour de sa chaire de nombreux (1) et

'farvents disciples. -
L’Université était donc florissante encore lorsque_le_]as
. quitta Toulouse. (’est un bonheur pour nous d’aT.fOII‘ a le
constater; mais il ne faut rien conclure de celte s1tuat10n3
encore si heureuse, a la condition des docteurs régents qui
‘enseignaient dans son sein. S’ils y moissonnaient beaucoup
de gloire, ils n'y récoltaient en retour que fort peu d’argent.
Les étudiants étaient fort mombreux, mals lous n’y pre-
naient pas leurs degrés, et les degrés se conféralenl pour {'!es
sommes trés minimes (2). Point de gages assurés, point
d’émoluments garantis. Les Elats de la province disaient que
¢’élait la ville de Toulouse qui devait doter I'Universite; la
ville disait que ce soin concernait les Etats; le roi, de son
cOté, n’avait encore rien fait (3). Le clergé, qui vivait alors
dans une alliance intime avec ’'Université, et qui possedait
dans le Languedoc de riches bénéfices, fut touché de cet élat
de choses. (Gédant & de généreuses inspirations et au veeu
manifesté par le roi en 1552 (4), il voulut améliorer la condi-
‘Lion s1 précaire des membres du corps enseignant, et 1l ofirit
sur ses bénéfices un revenu de deux mille livres au profit de
IUniversité. Le cardinal d’Armagnac, alors archevéque de
Toulouse, organe naturel du clergé du ressort du Parlement,
profita-du séjour que le roi Gharles IX fit en 1965 dans cetie
ville, pour obhtenir de lui 1’autorisation nécessaire a I'effet

(1) Quatre mille selon les uns, deux mille selon d’autres.

(2) Ainsi le baccalauréat et la licence ne cofitaient ensemble que 30 livres,
12 deniers. — Ils coditent anjourd’hui prés de 900 francs, en y comprenant

‘tous les droits. — Le baccalauréat, la licence et le doclorat 136 livres 6 de-
niers (aujourd’hui 1,400 francs). |

Manuscrit précité de la bibliothéque du clergé. — Par arrét du Parlement
.du 13 septembre 1470, les frais de la licence avaient été fixés a 18 écus et
ceux du doctorat 4 30 écus, Laroche-Flavin, Arréts notables, p. 352.

(3) Cet éiat des choses est constaté de la maniére la plus positive par le
cahier des doléances dont les députés de la ville de Toulouse furent chargés
pour les Etats-généraux en 1560. — On trouve ces cahiers dans Lafaille, 2,
Preuves,..... page 48 et suiv.

(4) Lafaille, tbidem.
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d’établir cet imp6t. Elle fut accordée par des lettres- patentes:
datées de Toulouse, du 18 mars 1655.

On lit dans le preambule (A notre ami el feal cousin
» le cardinal d’Armagnac, archevéque de Tolose, conseiller
» en notre privé conseil, salut et dilection :

» Nous avons entendu que jusques ict les docteurs régents
» el auires officiers de U Umwersité de Tolose n’ont eu aucun.
» gages sout de nous soub aulrement pour estre secourus el
» aydez o s entretentr honorablement et estre de fuit plus
» affeclionnez auz devovrs de leur charge, etle zéle et dévolion
» que vous et les archevesques, évesques, abbés et autres
» béneficiaires avez.eu d’y pourvoir et donner tel ordre que
» la dite Université y puisse étre continuée au bien commun
» de tous nos subjets et des nations dirangéres quiy affluent,’
» a cet {in prendre et lever sur vous la somme de deux -
» mil livres tournois pour étre departle et distribuée aux dits
» docteurs régents, officiers, selon qu’a chacun d’eux leur
» devra appartenir' cé que nous avons lrouvé de sainct
» et lovnable qu’aprés avoir cogneu le fruit de votre libé-
» ralite, etc., etc..... »

Ge n’est pas tout. Par d’auires lettres du 27 avril suivant,,
datées de Bordeaux, Gharles IX autorise, en faveur de 1’Uni-
versité, la perception sur le sel vendu et débii¢ au ressort de
la cour de Toulouse, de la somme de douze cents livres.
votées par les Eiats, el voulant de sa part contribuer a la
subvention el entreténement desdits docteurs régents, il leur:
ordonna la somme de mil livres tournois par an, qu’ils devaient
prendre sur les premiers et plus clairs deniers des amendes,
confiscations: et autres adjudications qui lui seront faites
par le Parlement dz Toulouse, ce qui porta les revenus de-
I'Université a 4,200 livres. .

Ces nouvelles letires-patentes sont ainsi motivées :

« Estant en notre ville de Tolose, et nous informant de
» l'estat, conduite et direction des affaires d’icelle, avons
» trouvé que les docteurs régents et auires officiers de I Uni--
» wversilé N AVAIENT AUCUNS GAGES, elc. »
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Le paiement de ces dolallons ayant sou{TerI, des difficultés,
Charles IX enqugmt par d’autres lettres datées de Moulins,
du 15 J&HVIBI’ 1566, aux trésoriers et receveurs competents,
Q’avoir a les faire exécuter; désirant, dit-il, subvenir aux
exposants docteurs et régents de I'Université de T olo‘se, pour
1e hien commun de tous ses subjels el auires que affluent
en la dite Université, le nom de laquelle a été jusques ict
en admiration & toutes les nations estrangéres. Ges lettres
furent enregistrées par arrét du Parlement du 19 du méme
mois (1).

Ces diverses lettres-patentes, dont la date est s1 précieuse,
accordées par un prince qui avaii tout vu par lul-méme sur
les lieux, attestent donc a la fois I’état florissant de I'Université
et 'état précaire des docteurs régents que 1'ont eu jusqu’ice

‘aucwis gages, soit du Roi ou austres, pour estre secourus et
aydez ¢ S entretenir honorablement..... JusqQu’ict done, en
1554, la situation était la méme.

On s’explique donc naturellement que Cujas, ayant recu
~des ofires avantageuses des habitants de Cahors, ait renoncé
‘en 1994 au projet qu’il avait de disputer la regence vacante

a Toulouse. -

Cujas veut bien disputer une régence vacante 2 Toulouse
tant qu’il ne trouve pas mieux ; voila pourquoi il s’est fait
‘1nscrire, par arrét du Parlement du 29 mars, pour la régence
de Massabrat ; mais dés qu’on lui fait des propositions plus
avantageuses, 1l les accepte et renonce volontairement a son
inscription.

Gahors n’avait pas, diles-vous, d’élablissement considé-
rable ; ce fait est d’abord trés susceptible d’étre contesté.
L’Université de cette ville n’a pas été sans répulation et sans
‘gloire. Mais d’ailleurs, si CL’IJ&S y trouvait des avantages
réels, supérieurs a ceux qui étaient altachés aux regences de
Toulouse, que lui importait Vinfériorité de Cahors el de son

(1) Une copic imprimée des diverses lettres-patentes que nous venons de
-citer, se trouve annexée au manuscrit de la Bibliothéque du clergé déja cité.
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Université?... Or, le recteur Gabot nous a appris que la ville.
de Gahors assurait des gages & ses régents, tandis que la ville
de Toulouse ne le {aisait pas.

- 1l est donc établi par les documents de I'époque les plus
authentiques que les gages attachés aux régences de 1'Uni-
versité de Toulouse étaient, en 1554, trés minimes, ou plutédt,
qu’a part les émoluments modiques et essentiellement varia-
bles, provenant de la collation des degrés, les régences n’a-\
~valent aucune sorte de gages assurés; et ce fait capital;
légitime, de la maniére la plus saisissante, la cause du départ
de Cujas pour Gahors, telle que le recteur CGabot nous I'a
révélée. |

- Cujas sacrifie le sol natal aux nécessilés de son avenir ; el
a peine est-il & Gahors qu’il céde, par les mémes raisons,
aux offres encore plus avantageuses qui lui furent faites parla’
ville de Bourges. -

La migration si rapide de la part de Cujas, de Cahors a
Bourges, vient donc expliquer encore de la maniére la plus:
plausible les causes de son départ de Toulouse pour Gahors.
Avant tout et par-dessus tout, Gujas veut assurer sa position
et son avenir. Il veut que la profession d’homme enseignant
- devienne pour lui une profession lucrative. Ses diverses mi-

orations de Bourges a Valence, de Valence a Bourges, de
‘Bourges 4 Turin, c’est-a-dire sa vie tout entiére, sont la-
preuve flagrante et continue de ses 1dées et de ses 1ntentions,
confirmées d’ailleurs par une de ses leitres du 25 mars 1578,
adressée au président Dufaur de Saint-Jory, lelire que nous
examinerons plus tard.

Si Cujas étant a Gahors, déja docteur régent, crut devoir
accepter avec empressement les offres que lui fit la ville de.
Bourges en 1555, pour grandir sa position et avoir une
régence plus lucrative, il dut en 1554, n’étant a Toulouse que
simple aocteur, accepter avec plus d’empressement encore
les offres des habitants de Gahors. Pourquo1? parce que, dans
la carriére de I'homme, le premier pas est le plus difficile.
La premiére position est celle dont la cenquété rencontre le

”
-
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plus d’obstacles, ce qui fait qu'on saisit plus ardemment
I’occasion de los vaincre.

‘En allant & Cahors, Cujas obéit donc 4 une impulsion na-
turelle et légitime. -

A cetie époque de la renaissance, les villes recherchaient
avec avidité les hommes de talent et se les disputaient :
‘ceux-ci devaient étre disposés a profiter de cet élan des
esprits. |

D’un .autre c6té, le commerce et 'industrie venaient de
prendre leur essor; sur les ruines du moyen age coulait a
pleins bords une vie nouvelle ; la fiévre de I'ambition travail-
lait les hommes de science qui devaient subsiituer un jour
leur aristocratie a celle- qui prédominait encore; le hen-étre
‘malériel se montrait de plus en plusexigeant. On voyait toute
la France sillonnée en sens divers par des docteurs qui se
rendalent 1a ou les appelaient les ofires les plus avantageuses;
‘les annales de chaque Université nous monirent les régences
de droit subissant de nombreuses mutations dans I'espace de
quelques années. Ainsi Baudouin quitta la régence de Bourges
pour aller en Allemagne ; Edmond Merille quitta Gahors pour
~aller 4 Bourges ; Pierre Grégoire quitta Toulouse pour Pont-
a-Mousson ; CGujas, au contraire, donnela préférence a Gahors
sur Toulouse. Il était donc bien permis a Cujas, en suivant
le mouvement de son époque, de chercher & améliorer sa
condition ; il voulul se créer une position heureuse sans
d’ailleurs prétendre a entasser des irésors, car Cujas ne fut
pas avare. Dans un de ses discours prononcé a4 Bourges en
1079, 1l fit entendre ces belles paroles : avaro quidquid agit
non potest non wfeliciter succedere,; quippé cum Deo nihil
agut. Vitium hoc certé quod coeterorum melropolis esse dicitur,
e juris professore teterrimum et fedissimum est (1). Sa vie
entiére prouve qu’il parlait selon ses convictions ; on le voit
'constamment ofirir sa bourse a ses éléves, et & Valence, en

(1) Tome 10 de ses ouvres. Fabrot, page 1172.
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1567, il préte au Conseil municipal une somme de deux cents -
livres libéralement et sans aucun change (1). |

Scaliger, son ami, disait de lui: « Gujas était un si bon
» homme, c’étail le pére des écoliers, et il a perdu plus de:
» 4000 livres en prétant aux écoliers (2). » S’il efit é1é avare,
il lui était facile de colliger une grosse fortune, et pourtant
son testament prouve qu’a sa mort il ne laissa pas un patri-
moilne fort considérable.

Il sut donc allier un usage honorable des revenus que lul
procuraient ses régences et la publication de ses livres au
désir de retirer de sa science les plus grands profits possi-
bles ; personne n’a le droit de U'en blamer, et il serait assez
¢lrange que ce fiit précisément notre siécle qui songeit a
lul en faire un grief..... quis ex wobis arguel me de pec-
cato? o

Notre thése est donc suffisamment démontrée. 1l est bien
vral, comme nous le dit Cabot, que s1l ne s’est pas arrété
dans sa ville natale en 1554, c’est a cause du peu d’émolu--
ments attachés aux régences de I'Université de Toulouse.

Un fait tout particulier vient, par une coincidence {rap-
panie, mettre le sceau 4 cette démonstration. L’année 1554 ,
celle du départ de Cujas, fui précisément signalée 4 Toulouse
par une disette (3) qul engendra-une horrible famine; ce
fléau qui rendait plus sensible encore tont ce qu’avait de
précaire I'éiat-des docteurs régents, dut contribuer puissam-
ment 4 faire accepter a Cujas les offres des Gadurciens.

Ces raisonnements basés sur des faits constants sont a nos
yeux décisifs. Ils ne peuvent pas nous tromper, parce qu’ils
sont fondés sur les habitudes mémes de Gujas et sur des
habitudes qui chez lui ont été constantes.

Maintenant, avons-nous & excuser la ville de Toulouse de
n’avoir pas, en 1554, voulu doter ses régences, de n'a--

(1) Registres manuscrits de la municipalité de Grenoble, cités par M. Ber—,
ryat-St-Prix.

(2) Scaliger, 2°.

(3) Lafaille, Annales, 2, 174.
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volr pas fait pour retenir Cujas ce que Gahors fit pour I'at-
lirer?

Ce point est tout 4 fait en dehors du litige ; mous n’a-
vons, en effet, qua prouver une chose, c’est que Cujas n’a
Jamals disputé a Toulouse, et que son départ, qu’on attribue
a un échec humiliant dans la dispute, a é(é motivé par une
cause toute différente. Il ne faut donc pas déplacer Ja ques-
tion sur laquelle il est d’ailleurs impossible d’équivoquer.

Mais méme 4 ce point de vue étranger au débat, la ville de
Toulouse ne peul-elle pas présenter des justifications on ne
peut plus plausibles ¢
~ Pour apprécier ce qu’elle devait, 1l faut savoir ce qu’elle
pouvait; et pour connaitre ce qu’elle pouvait, 1l faut néces-
sairement se reporter aux circonstances de I’époque. Or, les
“annales de son histoire nous apprennent que ces circonstan-
ces furent on ne peut plus malheureuses.

D’une part, les guerres que la France soutenait contre les
nations étrangéres obligérent souvent le ro1 4 demander des
-subsides extraordinaires, et ces subsides étant principalement
“imposés sur les villes closes, Toulouse y contribuait toujours
pour un chiffre considérable. L’assiette des revenus munici-
paux n’était pas d’ailleurs trés bien établie, et le désordre
inséparable des troubles nés des dissentiments religieux qui
orandissaient a vue d’ceil, rendait encore la perception de la
Taille plus difficile. Le trésor de ’Hotel-de-Ville était pres-
“que toujours vide ; 1l fallait & chaque instant, pour faire face
- A des besoins urgents, recourir & des emprunts ou a des coti-
sations extraordinaires.

Ges moyens extrémes qui, méme dans des temps de pros-
‘perité, excitent le mécontentement public, produisaient sur
Pesprit des habitants dont la condition était loin d’étre
“heureuse, les plus douloureuses impressions.

D’un autre cOté, oneht dit quele ciel irrité contre la France
‘voulait aggraver cet état de choses. Il yeut un déréglement
perpétuel dans les saisons; ce déréglement produisit des
disetles pregque peériodiques qut amenérent a leur tour d’hor-
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ribles famines, et ces famines étaient suivies plus d’une fois
de la peste. Toulouse eut une part des plus larges dans ces
fléaux qui vinrent meltre le comble aux malheurs de ses
habitants (1). Toutes les délibérations du conseil général de
cette époque sont pleines de doléances et de lamentations sur
la détresse de la communauté et sur 'augmentation inces-
sante des charges publiques (2). Les pauvres de la province
se réfuglalent dans la capitale et lui demandaient du pain.
Ils y arrivaient par grandes troupes (8), de toutes parts,
méme des provinces voisines et surtout de ’Auvergne et du
Limousin. Toulouse n’avait pasle courage deles repousser;
et loin de 14, disons-le, a 'élernelle lonange de ses habitants
et de ses capilouls, tous les malheureux que la faim. avait
chassés de leurs pays, 6u qui dans I'intérieur de la ville étaient
en prole aux divers fléaux dont nous avons parlé, regurent
les soins et les secours les plus abondants ; nulle part la cha-
rité publique ne se montra plus féconde et plus industrieuse.
Les mesures que prenaient les administrateurs de la cité pour
soulager tant de maux réunis, furent a la fois si bien combi-
nées et si efficaces, qu’elles parvinrent jusqu’aux oreilles du
ro1 qui dépécha aux capitouls un officier de sa maison afin
de s'informer de leur conduite, dans le dessein d’établir
le méme ordre dans toutes les villes de son royaume, et
particuliérement dans les villes de Bretagne ou il était
alors (4).-

Voila dans quel état se trouvait Toulouse a I'époque dont-

(1) Lafaille, Annales, 2, passim. .

(2) Nous n’en citerons qu’un seul exemple que nous puisons dans une
délibération du conseil général de 1'Hotel-de-Ville, du 18 juillet 1555.
Henry Il avait créé un grand nombre d’offices. — Les Ilats-généraux du
Languedoc voulant en opérer le rachat, députérent aux capitouls des com-
missaires pour savoir s'ils n'auraient pas des offres & faire relativement & ce
rachat. Sur cette communication, le conseil général délibére qu’il ne pouvart
rien offrir pour les grandes nécessitez que les habitants ont souffert ef
souffrent journellement. (Nous avons copié nous-méme cetie délibération sur
les registres. ) *

(3) Expressions de Lafaille, vbid.

(4) Lafaille, 2, 74. |
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nous parlons; et on n’a pas oublié ce fait imporlant, que,
-précisément en4554, quand Cujas s’en éloigna, la disetle
et la famine y sévissaient avec une intensité toute parti-
culiére. | A |

Maintenant que la situation morale, sanitaire et financiére
de la ville de Toulouse en 1554 est hien connue, qu'on la
blame encore de n’avoir pas réalisé un dernier sacrifice et leve
son dernier écu pour doter convenablement les régences de
‘son Université et relénir Cujas, je le veux ; mais on convien-
‘dra du moins avec moi que les reproches qu’on serait dis-
posé 4 lui adrésser sont essenticllement atténués par la
position difficile dans laquelle elle se trouvait, par les grandes
calamités dont elle éiait préoccupée ou, pour mieux dire,
par les iristes nécessités dont le poids 1’affaissait, et que les
‘démarches qu’elle a faites pour rappeler Gujas joinles &4 I’hom-
‘mage qu’elle lul a constamment rendu ont suffisamment expié
la faute qu’on voudrait lui imputer.

- Nous pourrions nous arréter ici, pulsque nous avons
pleinement justifié I’'Université et présenté, dans I'intérét de
laville, des excuses dontla gravité doil frapper tous les esprits.
Mais nous avons a cceur de démontrer que tous les éléments
du débat viennent se metire en harmonie parfaite avec le
discours du recteur Cabot. Les ennemis de notre gloire, car
je ne crains pas de donner cette qualification aux partisans
de Masson et de ses calomnies, ont apporté tant d’ardeur
et de persévérance dans leurs accusations, qu’ils méritent
bien, maintenant qu’ils sont confondus, que nous les harce-
lions jusque dans leur défaite, et que nous fassions table
rase des moyens -exceptionnels qu’ils avaient employés pour
“accréditer leurs inculpations injurieuses.

Cet examen approfondi sera d’ailleurs fécond en plus d’un
“enseignement salutaire.
Avant de continuer, il importe d’établir nettement les posi-
tionsrespectivement prises dans le litige.
De quoi s’agit-il?
De la plus grave des accusations que l’on puisse diriger
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contre une cité civilisée. Papyre Masson et ses sectaleurs ont
dit & la ville de Toulouse : le ciel avait fait éclore sous ton
soleil une des plus belles 1ntelhgences qui se Ssoient Jamals
échappées de la main de Dieu. Tu avais déja donné le jour &
d’illustres citoyens; mais il en était un qui devait surpasser
tous les auires de toute la hauleur dont tu te flattais toi-
méme de surpasser toutes les autres cités, tes rivales. Son,
génie avait déja projetéle plus vif éclat, el & ses premiéres:
manifestations il était facile de pressentir qu’il serait un jour
la gloire de son pays. Rome méme, cette mére si féconde en
jurisconsultes, te aurait envié (1). Qu’en as-tu fait 7 Il de-
mandait a conquérir une des régences de ton Université dont
1l seraii devenu l'éternel ornement, et les régents de ton
Université 1’ont ignominieusement humilié, en accordant 2
un autre qui n’était pas digne de lui étre comparé, une injuste
préférence ; tu 1’as éloigné de toi pour toujours. Eh bien! tu
as par la déshonoré ton passé et fait peser sur ton avenir tout
le poids d’une grande injustice. Dépose donc ce scepire aca-
démique que tu es désormais indigne. de porter ; brise cette
couronne qu’avaient tressée pour toi nos plus anciens poétes.
Tu te flattais d’étre inondée de lumiére quand les autres
erraient encore dans une nuit profonde, ou vacillaient a tra-
vers les faibles lueurs d’un crépuscule lointain. Tu te disais
la c1té Palladienne ; tu te posals comme la reine d’un vaste
empire ; tu n’es plus qu'une ville barbare, que la cilé des
Volsques, des Goths et desTectosages ; tes prétendus savants
ont repoussé Gujas! Vainement pour atiénuer ton crime tu
tenteras effort sur effort pour le reconquérir ; vainement tu
donneras & sa cendre tous les témoignages de ton estime et
de tes regrets ; les hommages décernés par ta main, devenue
trop tard pieuse, ne pourront laver tes torts. Tolosa, ingrata

" patria, eril dedecus indelebile ! !

Voila le langage qu’on adresse & Toulouse. Certes, ¢’est 1a
une accusation qui vaut sans doute la peine d’étre prouvée.

(1) On appelie Cujas I'émule de Papinien.
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Comment la preuve doit-elle étre faite ? 5

Loin de moi la pensée de vouloir faire descendre ce débat
de sa hauteur et de le renfermer dans les proportions d’un
litige ordinaire. Maisc’est précisément parce qu’il s’agit d'un
‘orand fait historique dont les conséquences morales sont plus
sraves, qu’il faut apporter plus de réserve dans)’examen, qu’il
faut se monirer plus timide, plus timoré avant de prononcer.
Si, lorsqu’il s’agit de ’honneur, de la réputation d'un parti-
culier, les hommes ont cru qu’il fallait, avant de condamner,
exiger des preuves décisives et en rapport avec la nature
méme du fait allégué, faudrait-il que I’honneur et la réputa-
tion des corporations et des colléges fussent privés des
mémes garanties? Personne n’oserait assurément le preé-
tendre.

Or, le fait que nous recherchons consiste tout entier
dans le point de savoir si Cujasa ou n’a pas pris part 2 la
‘dispute d’'une régence en 1994 ; car Gujas n’a pu éprouver
d’échec que parce qu’il a lutté ; on n’a pu lui préférer For-
cadel, que dans le cas ou il aura disputé contre lui. Il faut
‘donc prouver avant tout qu’il y a eu une dispute. G’est 1a un
[ait tout matériel qui a di1, selon I'usage constant de 1'Uni-
versité et d’aprés la nature méme de cette dispute, étre ins-
-crit sur les registres du parlement et sur les registres de
YUniversiteé.

La dispute d’une régence, en effet, se compose d’une série
‘d’exercices publics soutenus a divers intervalles, sur des
‘matiéres différentes et désignées par les commissaires du
parlement : elle laisse donc aprés _elle des traces matérielles.
Des procés-verbaux réguliérement tenus doivent faire con-
naitre et le nom des candidats, etles points qui leur sont
échus, et les jours ol ils ont pris part aux exercices. Il sera
donc bien facile de savoir, & I'aide de ces registres, quels
sont ceux qui oni pris part & cetle dispute. Vous reprochez
a I'Université de Toulouse d’avoir exclu injustement Cujas et
‘de lu1 avorr préféré Forcadel ; I'Université vous répond que
Cujas n’a Jamais pris part a une dispute a Toulouse. C’est
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donc a vous qui persistez dans voire accusation a la justifier
par des preuves irrécusables et décisives puisées dans les
regisires de I’époque. Je sais bien que vous n’osez pas soutenir
qu’ll y a eu une dispute enfiére et compléte en 1554 : vous
dites seulement qu’il y a eu un commencement de dispute
dans1’été de 1554, que Gujas a pris part & quelques épreuves,;
mais la dispute partielle, commencée et bientét interrompue
par des mofifs qu’1l vous sera bien difficile de nous expliquer
d’'une maniére plausible, a di étre constatee dans les regis-

tres de I'Université ; 1by a eu des points donnés, un jour fixé
4 chaque candidat, en vertu de I’arrét du 29 mars 1554, qui

avait inscrit les cing candidats. |

- Quand la dispute a commencé, en verlu de cet arrét, des
procés-verbaux furent rédigés pour mentionner les poinis
échus a chacun d’eux. On n’aitendait pas sans doute que
la dispute fiit close pour dresser ces procés-verbaux qui,
d’aprés la nature des choses et les usages constants, sont
rédigés au fur et & mesure des exercices; et quand elle
commenca en 1554, lorsque les points furent donnés par les,

députés du Parlement et le chancelier de I'Umversité, oni

ignorait sans doute qu’elle diit étre mterrompue. VYotre obli-
gation de prouver, etde prouver par les registres, reste done
toujours la méme pour la dispute commencée, comme §'il
s’agissait d’une dispute entiére, complete, parachevée.

Ne nous parlez pas des témoignages ou plutdt des alléga-
tions de vos historiens; J’admets la valeur des témoignages
historiques pour constater des faits qui ne laissent pas néces-
sairement aprés eux de traces matérielles, ou bien pour

Iinterprétation de faits/et déja constants. Mais ici, il ne.

s’agil pas d’interpréter des faits, il s’agit de consialer des
faits contestés; ces faits ont nécessairement laissé aprés eux
des traces matérielles. |
Vous affirmez qu’il y a eu une dispute : nous le nions;
vous devez d’autant plus prouver, que les présomptions sont
toutes contre vous. | |
N’oublions pas, en effet, qu’il n’y avait que cing candidats

/
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inscrits par Parrét du Parlement du 29-mars 1554 ; que des
lors, Cujas.n’ayant certainement pas disputé en 1595 et
1556, il n’en est plus resté que quatre. Or, de quels exer-
cices se composaient les disputes a cette époque? De c_!uc?lques
Tectures (prélecons) et d’argumentations pendant trois jours,
sur les points donnés par le Parlement. Les arréts que nous
avons déja cités le constatent. Deux mois, eny comprenant
les intervalles entre les exercices, étaient donc beaucoup plus
que suffisants pour la dispute de la régence de Massabral.
D’un autre coLé, 'élection suivait immédiatement le dernier
‘exercice du concours. D’ot il suit que, d’aprés loutes les
présomptions dérivant des faits connus, Forcadel n’ayant été
élu ou institué (1) que le 9 février 1596, la dispute n’a di
commencer qu’en décembre de la méme annee. Les preé-
‘somplions dérivant de Varrét du 29 mars 1554 tombent
~devant celles qui s’évincent (2) de I'époque de I'élection de
Forcadel. Ne nous dites donc plus : L’arrét du 29 mars 1554
avalt arrété laliste des répondants; il est donc vraisemblable
que la dispute commenca dans le courant de la méme année,
quelques jours aprés ’arrét. Nous répliquons : que I'¢lection
'n’ayant eu lieu que deux ans aprés, cette probabilité est par
cela méme détruite. o |
Voila ce que nous disent les présomptions; si vous voulez
les renverser, produisez des preuves contraires et puisez vos
preuves dans les registres. L’avez-vous fait? Jamais! Et nous,
au coniraire, nous vous avons constamment opposé ce genre
de preuves, selon nous juge né, juge exclusif, juge souverain
~ du débat.
Nous vous avons opposé les registres, d’abord en 1672 ou
1673, par Bernard Medon, dans la biographie de Guillaume

(1) L'institulion des docteurs régents résultait de I’élection elle-méme, qui
- était proclamée par le Recteur de 'Université, président né de la dispute....
- Le recteur tenail & cet égard ses-pouvoirs du Pape et du Roi : auctoritate
apostolica et regia qud n hac parte fungitur (Manuscrit précité).
~ (2) C’est pour n’avoir considéré que I'arrét, sans se préoccuper de I'époque
de Yélection, que Lafaille semblait concevoir quelques doutes (tome 2 de ses
ceuvres, année 1554 ).
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Maran, publiée en téte des ceuvres de ce jurisconsulte. Voiei:
ce que Medon y disail: aprés avoir qualifié d’injure atroce les
imputations de Papyre-Masson et de Scevole Sainie-Marthe,
il ajoutait, notez-le bien, je copie: Ex actis Academic lzqmdm
constal ( Cujacmm) nunquam ad disputandum prodisse, istis
temiporibus precipue quibus volunt tlv Forcatulum prelatum
fuisse (1). Vous le voyez donc, qu’il résultait d’'une maniére
manifeste, LIQUIDO, des registres de 1'Université, que Cujas:
n avail jamais disputé contre Forcadel.

Ge n’est pas tout; les précisions vont devenir beaucoup
plus pressantes. in 1771, M. ’abbé d’Hélyot, dans la disser-
talion dont nous avons parlé, consacre un pai‘agraphe spéecial
a Panalyse du fait réel, tel qu ‘1l s’étaif passé a1’ epoque de Ia-
dispute de Forcadel. Je COpie encore :

§ IIl. — Fait réel, tel qu'il est consigné dans les regisires du
Parlement et de 1 Universilé.

¢ Selon les registres de 'Université de Toulouse, Massa-
» brat, professeur en droit civil, donne volontalrement sa.
» demlssmn le 11 mai 1553. CUJBS entre effectivement en
» lice pour lui succéder, puisqu’un arrét du Parlement, daté
» du 29 mars 1554, régle le rang qu’il doit occuper dans
» la dispute. Divers contre-temps, dont on peut voir I énumé- !
» ralion dans ces regisires, empéclhent qu’il ne soit procédé a
» Texamen des contendanis, AVANT LE COMMENCEMENT DE 1556,
» et sur ce point les regisives du Parlement confirment ceux
» de I'Université. Cujas, abseni depuils le mois d’octobre
» 1554, n’est plus sur les rangs : les regisires de I Université.
». et du Parlement, qui sont TRES CIRCONSTANGIES, 7€ foni
» plus aucune mention de lui. 11 esl depuis cetle époque

(1) (Buvres de G. Maran, édition de 1672, Biographie de l'auteur, par:
Medon, page 4.. Noire honorable collégue M. Quinon, profésseur de droit
romain & Grenoble, a bien voulu nous transmettre un extrait de cette Biogra-
phie, que nous ne trouvons pas dans nos bibliothéques de Toulouse et qui
fait partie de la bibliothéque de la ville de Grenoble.
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antécesseur a Valence et a Bourges. Le 7 janvier 1556,
PUniversité demande au Parlement l’autorisation d'un
réglement pour fixer I'ordre de la dispute. La dispule 1 a

conséquemment COMMENCE qu’aprés le 7 janvier 1956
(ce sera, si on veut, le 9 février 1556, comme le dit

M. Berryat-Saint-Prix; on voit que cetie dissidence est
indifférente). Donc, Forcadel a été nommé sans avoir Gujas
pour compétiteur; donc, Cujas ne s’est point vu préferer
Forcadel; done, etc., ete.; ou @l fout sinscrire en faux
contre les -monuments les plus respectables, ou il foul
traiter Papyre-Masson el ses secloafeurs au mouns comme
des visionnaires. »

Ce travail fut publié en 1782 (1) el transmis par I'Aca-
démie, selon I’usage, a tous les corps savants de 1'époque.
Quelqu’'un a-t-il jamais songe 4 protester conlre ces pré-

cisions qui, comme on le voit, tranchent le procés? Je me
trompe, voici ce que dit M. Berryat-Saint-Prix :

»
»
»
»
»
»
»
»
»
»
»
»

£ )

« L’argument tiré de ce que Forcadel ne fut nommé qu’a-
prés la promotion de Cujasa une chaire i Bourges, serait
plus concluant si 1’on montrait que depuis son inscription
du 22 mars 1554 jusquw’a son départ de Toulouse a la fin
d’octobre, el aux premiers jours de novembre suivant, 1l n’y
avail ew aucune épreuve ou Cujas ait pu apercevoir qu'il
échoueraitl sil persistail dans son enireprise; qu’il aban-
donna en un mot son nscriplion de plein gré et sans luz
donner aucune suile. Les registres de I’Université de Tou-
louse devaient conienir quelque document a ce sujet;
mais, tout en parlant continuellement de ces registres,
MM. d’Hélyot et Jammes n’en ont jamais rapporié un seul
passage ; on serall méme porté & croire qu’ils ne les

- avalent pas consultés lorsqu’on les voit fixer la promotion

de Forcadel & une ¢poque différente de celle que Forcadel
indique lu-méme dans ses ouvrages, 9 février 1556 (2). »
Vous-voulez done que ce soit & nous & prouver qu'iln’y a

(1) Toulouse, Manavit. — Paris, Tillol, libraire.
(2) Dissertation, pages 498 et 499.
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eu Jusqu’au départ de Gujas pour Gahors aucune. épreuve de-
la dispute, ordonnée par arrét du 29 mars 1554 ; mais vous
inlerveriissez d’'une maniére manifeste les roles que chacun
de nous doif jouer dans ce débat. — Des qu’il est avéré par
‘vous-méme que FForcadel n’a été élu que le 9 [évrier 1556, .
(uinze ou seize mois aprés le départ définitif de Cujas, qui,
d’aprés vous-méme, n’est jamais rentré & Toulouse, il est
‘ctabli par cela méme que la dispute a eu lieu pendant ’absence
de Cujas. Que si, contrairement aux présomptions qui décou-.
lent naturellement de ces faits, vous, obligé de soutenir votre
accusation, vous alléguez qu’il v a eu'des épreuves quatorze
Ou quinZe mMOl1S AVANT L'ELECTION, épreuves qui auraient été
mterrompues par des circonslances sur lesquelles nous nous
expliquerons bientot, c’est 4 vous de le prouver. X

Mais n’ai-je pas surabondamment, et, bien que je n’y
fusse pas tenu, fait cetle preuve négative? Bernard Medon
ne vous a-t-il pas Id‘it qu’il ressortait clairement, liquido, des
regisires de I’Académie, que Cujas n’avait jamais dispuié
contre Forcadel? M. 1’abhé d’Hélyot surtout n’affirme-t-il
pas de la maniére la plus positive que divers contre-temps dont
on peut voir Uénumération dans les registres, empéchérent:
qu'il ne fat procédé a Uexamen des contendants avant 1556 ,
et que ces registres, conformes & ceux du Parlement, sont-
TRES CTRCONSTANCIES ? |

Vous voyez donc qu’il est prouvé par les registres que les
contendanis ne furent pas examinés AvANT 1556, qu’iln’yeut:
pas des épreuves dans 1’été de 1554 ! Ne me demandez plus,
aujourd’hui, quels-sont ces contre-temps qui empéchérent
la dispute de s’ouvrir avant 'année 1556. Les fléaux qui
désolérent la ville en 1554 y«contribuérent-ils pour une part
plus ou moins grande? Les premiers symptomes des guerres
de religion n'y apportérent-ils pasde leur c6té le contingent '
de leur triste influence? ce sont 14 des probahilites que je
ne veux pas examiner; je n’y suis nullement tenu. Quand
il vous était facile de vérifier les faits, vous n’avez pas réclame.
Yous avez é1é mis en mesure de tout contrdler; il ya mieux,

4



o0

on vous a sommé de le faire. Subissez donc a la fois les
conséquences attachées au silence que vous avez si long-
temps gardé et a la position que vous avez prise en INous

accusanl
On mvoqne contmueliement les r egzszfres el on 1 ena jCL??’&(IZS

mppm té un seul passage, dites-vous. Mais que voulez-vous de
plus explicite ? pourqum done Medon et M. d’Hélyot auraient-
ils 6t6 condamnés 4 rapporler minutieusement tous les détails
'qui avaient empéché la dispute de s’ouvrir avant 1 0567 n’est-ce
pas assez qu’ils vous aient engagé a les voir, qu “1ls vous alent
dit qu’ils étaient irés circonstanciés; que tous les contre-temps
qui avaient empéché la dispute de s’ouvrir y étaient enumeéreés
avec soin? ‘

- (’était a vous ou aux partisans de vos systémes a venir les
vérifier, & vous assurer si Medon, et aprés Medon M. d’Hélyot
trompaient sur leur contenu.

- Et notez qu’a'époque o1 on vous les opposait ainsi de ia
maniére la plus formelle, c’est-a-dire en 1674, 1771 et en
1782, 1ils étaient parfaitement conservés. Vous nous en de-
mandez aujourd’hui la représentation ; mais vous savez bien
que les choses ne sont plus entiéres, que les malheurs de la
révolution ont fait périr toutes les anciennes archives de la

Faculté de droit, et apporté de notables lacunes aux archives
du Parlement qui correspondent a celte époque. — Ainsi,
quand nous avions nos tilres, nous en avons argumenté,
nous avons provoqué les adversaires a les contester et a les
combattre ; 1ls ont gardé le silence le plus absolu. Lt -c’est
lorsque ces lilres sont anéantis ou égarés, qu’on nous som-
merait de les produire! En d’autres termes, tant que nous
sommes munis de nos armes, vous nous respectez, et c¢’est
lorsque vous n’ignorez pas qu’on nous:les a ravies, que vous
" reprenez-vos hostilites ! Cela est-il bien légitime ?

On serait, dites-vous, porté a croire que MM. d’HelJot et
Jummes ne les avatent pas consultés. Et pourquoi, s'il vous
- Plait? parce qu’on les voit fixer la promotion de Forcadel &
‘une-époque différente de celle que Forcadel indique lui-méme
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dans ses ouvrages; mais n’est-1l pas possible que des erreurs
typographiques se soient glissées, en ce qui concerne le mois,
dans la dissertation de MM. d’ Helyot et Jammes, ou dans les
éditions de Forcadel? Et quimporte d’ailleurs que Forcadel
ait été ¢lu le 9 février ou le 9 septembre 1556, puisque, dans’
les deux cas, il est tout aussl certain que la dlspute a eu lieu
pendant I’absence de CUJaS e |

Vous étes porté i croire que M. d’ H. elyot mvoque les 9"egastres
sans les avorr consultés. L’accusation,- vous en conviendrez,
est un peu grave : cest en 1771 qu’il lit sa dissertation a
I’Académie, c’est en 1782 qu’elle est publiée & Toulouse et
a Paris. I était impossible de jeter les yeux sur les travaux
de ’Académie sans élre amené & prendre connaissance.de la
dissertation de M. ’abbé d’ Helyot. Celte ceuvre est en effet
placée en téte du tome 1er des publications du corps savant
qui voulut prouver par 13 toute 'importance qu’il altachait
ala JUSllﬁcatIOH de I’ Unwer51te de Toulouse,- et attester hau-
tement que la réfutation de calomnies trop ]onotemps accré-
ditées était 4 ses yeux la pierre angulaire d’un édifice dont
1] prodmsalt les prem1ers éléments. Depuis l’epoque de cette
publication jusqu’a la révolution de 1789, qui devait porter
1a perturbatlon dans toutes nos archives pubhques personne
n’a jamais révoqué en doute la smcérité du temmgnage de
M. I’abbé d’Heélyot. o

Quoi! M.d’Hélyot s’ est]wre sans avoir compu]se Jes archwes
aux précisions que vous avez nolées avec mo1!-1l ose afﬁrmer
qlie les registres sont trés.circonstanciés, et pourtant il ne:lés
a pas lus, de ses propres yeux lus (1) ! Il y a mieux, il somme
les partisans de Papyre-Masson de s'inscrire en fauac conire
CES MOonUments espectables s'ils ne veulent pas passer pour.
des visionnaires ; et tout cela est le résultat d’un odieux men-
songe! il a tout inventé, tout controuvé. Il s’expose ainsi,

(1) Il dit dans la méme Dissertation, page 11 : 1’a1 vu dans les registres de,
]'Université qu’en 1547, Terrand obtint par 1’élection.... une clmlre de pro-.
fesseur. M. I'abhé d'Hélyot avait donc vu par lui- méme

. |
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lui prétre, en possession d’une haute position sociale, pro-
fesseur de 1a Faculié de théologie, 4 recevoir tous les Jours
les plus éclalants démentis et a se voir humilier el cgn\’&1?q0F3
d’imposture ! Sa conscience, il I’engage; sa réputatmnd_ eru-
~dit, il Ia compromet ; sestravaux de toute sa vie, il les risque
en un instant de la maniére la plus imprudente et la plus
audacieuse ! Sa dissertation doit avoir du retentissement, les
partisans de Papyre-Masson sont nombreux, I'ilmposture sera
démasquée ; quelqu’un d’eux voudra au moins vérifier ces
registres qui ont fait une sivive impression sur l'opinion
publique, qui doivent la convertir, et ony verra qu’il y a eu
des épreuves en 1554, quand M. d’Hélyot affirmait quil n’y
en avait pas; on prendra aussitét un exirait de ces regis-
tres, on Yopposera publiquement 4 M. d’Hélyot, et 1l sera
confondu! !

Mais 8’1l n’a été retenu ni par sa conscience d’homme et
de préire, ni parle soin de sa réputaticn, il le sera du moins
par I'intérét si vif qu’il porte au succés de la thése qu’il sou-
tient. Il veut venger sa ville natale des calomnies de Papyre-
Masson, et cependant, au lieu de sauver sa cause, il la com-
promet sans retour, il la joue conire les chances les plus
défavorables ; car une cause est perdue des qu’il est établ
qu'on a voulu la faire triompher par*l’imposture.

Pour moi, j’aila plus intime conviction que ni Medon, ni
M. d’'Hélyot surlout n’ont pu ni voulu nous tromper; et je
considérc comme décisives les preuves qu’ils nous ont don-
nées. Je lis dans les regisires par leurs yveux, j’y touche
avec leurs mains la preuve maiérielle de I’absence de Cujas
-a 'époque o 'la dispute a commencé, et rien au monde ne
'pourra délruire pour moi celle preuve... _

- Medon et d’ Hélyot soni des Toulousains ! Eh mon Dieu !
‘par qui voulez-vous donc que soient défendus les intéréts
de notre Université et de notre ville? Qui argumentera de

'nos archives si ce ne sont ceux qui sont en mesure de les
-consulter 4 chaque instant ?
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Les registres de 'Université, dites-vous dans un autre frag-
menl (1), pouvaient avour éié altérés ow trompés. — Allé-
gation , pure allégation de votre parl, surlafoi de laquelle
personne assurément ne croira si facilement !

Vous dites enfin qu’il est fort surprenant que les registres
de I'Université correspondant 4 l'année 1554, se soient
précisément égarés? Il n’y a rien de surprenant, lorsqu’on
connait toutes les pertes qu’ont éprouvées toutesnos archives
publiques, sans exception, pendant la révolution. Ces pertes °
sont notoires; il faut les regretiter, mais non pas s’en étonner.

M. I’abbé d’Hélyot avait pour méthode ordinaire, tous ses
travaux le prouvent, de remonter aux originés; il comprit
bien qu’en 1771 il fallait, pour couper court & la calomnie,
lui opposer des preuves décisives, et c’est ce qu’il fit en
compulsant les registres.

Le débat est tout entier dans le eerele de 'argumentation
qul precede, le transporter ailleurs, c’est le fausser. Peu
m’importe maintenant que Papyre-Masson et ses sectateurs
aient allégué que Cujas avait été repoussé dans la dispute:
d’une régence ; leur témoignage ne pourra jamais détruire
le fait matériel attesté par les archives que la dispute n'a
commencé que quatorze mois aprés le déparl de Gujas pour:
Cahors et Bourges. Ou il faut préférer les allégations de per-
sonnes qui oni pu se tromper ou qui ont pu vouloir nous
tromper, allégations qui ne constituent que de simples pré-
somptions, a des preuves authentiques et officielles, ou bien
1l faut adopter cette conclusion. Des présomptions essenilel-
lement fautives ne peuvent pas plus entrer en lutie contre la
certitude qu'un flambeau ne peut entrer en lutte contre le
soleil. - o
Nous voulons pourl;ant faire & nos adversaires la concession
d’examiner et de réfuter ce qu’ils appellent la preuve de
I’échec éprouvé par Cujas. | |

Pour plus de clarté nous diviserons, d’aprés I'ordre natu-

- (1) Dissertation, tbud.
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rel des idées, ces preuves en deux categones, les unes
contemporaines de Cujas, les autres postérieures a 52 mort.
Mais avant d’entrer dans I’examen de la premlere caté-
gorie, il est important de considérer d’abord le systéme de
M. Berryat—Samt -Prix et de ses devanciers au point de vue de
la vraisemblance ; car si ce sysieme se discrédite et s’exclut
* par lui-méme, il sera certain que toutes les preuves qu’ on
voudra produire plus tard seront d’avance infirmées ou en-
tiérement démonétisées. |
" Nous affirmons d’abord que le systéme de M. Berryat-
Saml; Prix se discrédite par lui-méme. En effet, on n’a pas
perdu de vue quel est son caractére ; M. Berryat-Saint-Prix
est-convaincu qu’il y a un échec humzlmnt Vous lui en de-
mandez la nature et les circonstances, il les ignore; il ne
peut vous offrir que de pures conjectures, et encore 1l ne
vous les offre qu’avec une grande défiance. Il affirme qu’ilya
eu une mtmgue vous lui demandez quelle en est la na-
ture, ‘il n’en sait rien; elle a été bien puissante ow bien
adrmte c’est I'un ou l’autre les juges se sont laissé sub-
Juguer ils se sont oubliés au pomt de manifester hautement
leur ‘opinion hostile & CuJas vous Jul demandez quel est le
puissant levier qm lF'S a ainsi fait prévariquer; il vous dit
qu’ils-ont été mus par les inirigues de Bodin ow entrainés
peut- ezrcf par les signes désapprobatifs de ses partisans ; c’est
a vous de choisir. Il ne présume rien sur la nature et les
circonstances , il est porté & presumer Ainsi partout le

doute, par tout des assertions plus ou moms étranges, partout
de pures conjectures. -

Vous affirmez un échec, et vous ne pouvez en exphquer
ni la nature, ni les cwconstances vous en étes réduil a
étre porté a les pr ésumer | Ne voyez-vous pas que vous deé-
truisez par cela méme voilre accusation. Quand on est con-
vaincu, on doit pouvolr expliquer la maniére dont les choses
se sont passées; car c’est cette connaissance qui a prodult
la conviction ; et si on ignore les circonstances et jusqu’a
la nature méme du fait, on ne peut plus étre convaincu ; on
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reste alors dans le doute,” on s’abstient et on ne dresse pas
un acte d’accusation de cette importance. |
{ujas a échoué dans la dispute d’une régence, et il ne-
reste, dans tous les documents qui le concernent , pas méme
un trait de lumiére qui vous révéle comment cet échec est
arrivé ! (Cest 1a pourtant un des faits essenticls de sa vie, et
sa vie a été étudiée et explorée avec le plus grand soin, |
parce que les circonstances les plus indifférentes de la vie.
d'un grand homme excitenl toujours un vif intérét. Dans
les éloges si nombreux, dans les biographies si multiples:
que nous avons sur son compie, vous cherchez vainement,
vous ne {rouvez aucune trace de cet échec : vous-méme n’en
avez pas trouvé, M. Berryat-Saint-Prix, vous qui, animé d’un
zele dont la science vous sait gré, avez fait une hiographie
de.Cujas des plus développées. Gette blographle vous l'avez
illustrée par des Eclaircissements précieux. Vous avez suivi
Cujas pas & pas dans toules ses ‘migrations si nombreuses;
vous avez eéerit sur ses conviclions religieuses, dressé Ie
catalogue de ses disciples les plus notables dans ses divers!
professorats, enregistré toutes les lou anges qu’on luia adres-
sées siécle par siécle, année par année. Tl n’est pas jusqu’a
sa signature, tantat C%jCLS tantot de Cujas, sur laquelle vous
n’ayez produit plus d’une page. Vos recherches ont éié fruc-
tueuses sur tous les points, et c’est précisément sar celui de
Péchec de Cujas qu’elles seront demeurées entiérement sté-
riles | Cujas a eu de nombreux amis, 1l ne I’a confié a per-
sonne ! il ne se sera rencontré autour de lui personne qui ait
voulu soulever le voile tout entier! ! ! Et tous les monuments
de I’époque conspirent pour observer le méme mutisme! !...

Il y a miepx : non-seulement votre -systéme, si incertain,
si vacillant, & demi-vaincu avant de subir Pexamen , se détruit
par lui-méme, mais il est contradictoire avec les causes
méme par lesquelles vous vous efforcez de I'appuyer.

C’est ici que j’appelle principalement volre aitention.

Cujas a ‘échoué, dites-vous : tout le prouve, tout I'expli-
que. Cujas élait partisan, par ses méthodes, des doctrines
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‘&’Arnaud Ferrier ; il sapait vivement les méthodes etI:;lth
‘et barbares des Bartholistes, et le Collége des meesseul {iait
Toulouse voulait le maintien de ces méthodes. Forc.ade E’,étiit
vivement appuyé; Bodin , Vennemi acharné de GUJ'aS.’t o
chefl des partisans de son compétileur; 1’mtmgt19, etal ‘
midable ; les juges furent enlacés dans ses reseauX, a ce
point qu’ils manifestérent hautement leur opinion. |

Permettez-nous d’abord de vous soumettre plus d’une ob-
servalion sur ces propositions diverses. ‘

S'il s’agissait d’expliquer un échec cerlawn el convenw,
tous vos arguments seraient on ne peut plus plausibles. Mais
il s’agit, je vous le fais remarquer, car vous l'avez constam-
meni méconnu, de prouver un e¢chec et non de I'expliquer.

Amsi, Popposition entre les méthodes de Cujas, partisan
du mouvement, et les méthodes de la Faculié, qui s’attache
i une résistance routiniére, la haine de Bodienvers Cujas, ne
prouvenl pas que Gujas ait dispulé la régence de Massabrat.

Examinons d’ailleurs les faits que vous articulez.

L’opposition entre les méthodes de Cujas el celles de ses
prelendus juges, ou en trouvez-vous la preuve? Cujas n’était
pas le créateur de sa méthode; il en fut sans doute la
plus éclatante manifestation ; mais avant lui Arnaud Ferrier
et Goras I'avaient intronisée dans I'Université de Toulouse.
Arnaud Ferrier et Coras n’y enseignaient plus, il est vrai,
en 1994, mais il n’est pas probable qu’ils fussent les seuls
‘docleurs régents qui ’eussent embrassée.

Les inlrigues de Jean Bodin pour Forcadel. — Je ne con-
leste pasla haine de Bodin 4 I’égard de Cujas; mais j’examine si
Bodin pouvail avoir un grand crédit. Qu’élait-il alors? Etu-
diant en droit. Je sais bien que les étudiants étaient fort
nombreux ; qu’ils étaient divisés en nations; qu’ils consti-
luaient une corporation puissante dans la cité ; mais quelque
influence qu’on leur attribue, on ne saurait pourtant croire

quielle allat jusqu’a dominer et déborder leurs maitres..:

¢ sur quels juges Bodin avait-i] fait porter ses inirigues?

Sur lons les docleurs réegents de "Université, non pas seule-
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ment sur les docteurs régents de droit civil et de droit canon,
mais encore sur les docteurs regents des Facultés des arts,
~de médecine et de théologie, qui tous étaient juges dela dlS-i
pute (1). — Le jury élait encore composé, nous Pavons déja
dit, de quatre écoliers bacheliers en droit, juges adjoints,:
sous le nom de conseilers de I’Université ; mais deux. étaient
choisis par 'Université elle-méme, et les autres'pfocédaient
du choix de tous les collégiens. Eh bien ! pensez-vous que les
methodes de Cujas ne dussent pas faire sur lem esprit la
sensation la plus profonde ; qu'un docteur qui, pour inter-.
preter les lois, évoquait tous les beaux souvenirs de la Gréce
et de Rome, et rendait la richesse de ses doctrines plus
attrayante encore par la magie d’un ]angageftoujours pur,
toujours suave, toujours harmonieux, ne dit pas neécessal-
rement exciter leurs sympathies?

Et ces députés du Parlement, qui assistalent a toutes 1681
épreuves , ne constituaient-1ls pas une garantie puissante
dans 'intérét de la justice? .

On a vu par les arréts déja cités, que le parlement s’ 0CCu-
pait des disputes avec la plus vive sollicitude (2) ; qu’il trai-,
tait 'Université de Toulouse comme une pupille bien-aimée,
qui lui rendait en science ce qu’il lui accordait en nrotection..
Le par]em ent avait refuse d’enreglstrer les lettres-patentes du

qu1 avaieni accordéla régence vacante a Martin Rossel;

(1) Procés-verbaux des commissaires de 1667. — Manuscrit précité. —
Ce point des usages de I'Université y est constaté de la maniére la plus posi--

tive. 1l s’explique par la tendance encyclopédique des études a I'époque dont -
nous parlons. ‘

(2) Le Parlement ne renonga jamais a cetle prérogative. Ainsi nous avons
remarqué dans les registres de la Faculté de Droit de 1782 que MM. de Cuzac;
et de St-Félix, conseillers de la grand-chambre, assistérent le 18 mai de
cette année a I’élection de M. Castan, nommé par voie de dlspute a une ré-’
gence de I'Université de Montpellier. T

En 1667, les docteurs régents de l'université de Toulouse se plalgmrent a
MDM. de Bezons et d’Anglures de Boulemont, commissaires du Roi, de ce que
les deputes du Parlement cherchaient, en assistant aux épreuves de la dis—
pute, 4 exercer sur les juges une trop grande influence. — Manuscrit précité
dec la Bibliolhéque du clergé.
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el aprés avoir vaincu cette intrigue, il aurait donneé les mains
4 une autre intrigue mille fois plus odieuse! — Il avail fait
prévaloir, par son arrét du 21 juin 1553, le principe de la
dispute, pour laisser transformer cette dispule en uil fOY‘_:-':I’
‘de cabales odieuses? Non, non, tout cela n’est pas POsSsi-
ble! !... o | s

Qu’on efit parlé d’intrigues secrétes, habilement ourdies,
fonetionnant dans I’ombre, sous le patronage de personnages
nuissants, je consentirais 4 examiner si accusation est fon-
dée. Mais I’Université tout entiére et les députés du parle-
ment se laissant dominer par des intrigues patentes, framées
A la facedu soleil, et se laissant dominer par l'influence d’un
~étudiant en droit, au point que les juges manifestérent hau-
lement leur opinion, et cela en faveur d’un éiranger (car
JTorcadel était de Béziers), au préjudice de Cujas, originaire
de Toulouse ! c’est ce que je ne croirai jamais.

J’arrive au ¢61é le plus pressant de mon argumentalion.
Je retire fout ce que je viens de dire & ’encontre des intri-
gues dont vous parlez, et j’entre dans toutes vos idées. Oui,
comme vous le dites, I'intrigue de Jean Bodin a été formida-
ble ; elle atout envahi, tout débordé ; docteurs régents, juges
de la dispute, conseillers de 1'Université, commissaires
délégués du parlement, tous onl trempé dans cet acte d’ini-
quité. Les juges étalent antipathiques a Cujas; ils 'ont
indignement sacrifié ; ils ’ont forcé de se retirer et d’aban-
donner sa ville natale. Mais dites-mo1 maintenant, comment
se fait-11 donc que Forcadel n’ait pas été élu immeédiatement,
c’est-a-dire dans I’année 15547 La chose est devenue pour-
tant bien facile ; il n’y avait qu’un obstacle, il est levé ; Gujas
a pris la route de Cahors; l'intrigue a triomphé. Forcadel
est resté maitre du champ de bataille ; ses partisans voudront
sans doute accélérer ce qui reste encore des épreuves de la
dispute pour le faire bientdt proclamer ; ils ne voudront pas.
la.isser s’échapper le {fruit de leurs cabales. Les juges de la
dispute qui lui ont sacrifié Cujas seront heureux de couron-
ner leur ceuvre. La régence de Massabrat est d’ailleurs
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vacante depuis plus d’une annee 1] est urgent d’y poul"vou ;
comment donc se fait-il, je vous le demande avec Instance,

que Forcadel ne soit mstalle qu’en février 1556, et que la,
dispute’ vienne 13 §’interrompre tout & coup, lorsque tout
devrait la faire clore par I'élection de Forcadel? Gomment se
fait-il enfin que lorsque nous soutehons qu'il n’y a eu aucune
dispute en 1554, vous soyez contraint d’avouer que, s'il y en
a eu une, elle a été br usquement mterrompue tandis que,

d’aprés votre systeme cette mterruptlon est tout a falt Inex- -
plicable? |

Vous avez bien senti tout ce qu 1y a de génant dans celte

situation out vous vous étes placé; au551 vous avez voulu en
sortir. Par quels subterfuges‘? les voici: je les recommande
3 Tattention du lecteur d’une ‘maniére toute paltwuhere Il
ne vous'a fallu rien moins que le sécours d’une seconde
mtrlgue pour chercher i vous sauver de ce mauvais pas.
Vous n’avez pu faire face a une position desesljeree qu’a laide
de moyens violents : les cabales de-Bodin - étaient insuffisan-
tes; vous avez éfé obhge de créer un nouveau role, et ce
réle vous-le faites jouer par Martin Rossel. Je vous copie lit-
léralement : « MM. d’Hélyot et Jammes ont senti qu ‘1] fallait

»
»
»
»
»
»
»

)
)

»
»
»
»

chercher quélque motif raisonnable 4 ce départ si premplte

et a cette-abdication de'patrie si etrange ils pensent en
{rouver une explication dans les mains d’un compétiteur
de Gujas, Martin Rossel, qui travaillait, disent-ils, & obte-;
nir, par un brevet de la Cour, la chalre que CllJElS Voulall;
disputer, ce qui dut decrouter celm -ci de perslster dans Son
pPOJet | - A

- Mais, outre qu’ils ne ‘fondent leur récit sur aucune
espece d’autonte 1l parait mconclhahle avec deux circons-

~tances partlculleres

~ En premier lieu, Rossel vint bien & Parls mais proba-

| blement vers I’époque ou le depart de Cujas élait d&cidé et

peut-étre effectué, et ce fut pour prendre uneé attestation

de I'Université de la capitale, sur les régles a observer:

dans le concours, et sur le droit que les professeurs pré-
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‘tendaient avoir , d’en étre seuls les juges, ce quil 7 et

pount fait sl eut cherché & élre nommé directement par le

manistere. ~

» En second lieu, il parait certain, d’aprés le rapport
d’Edmond Mérille, confirmé indirectemnent par Alexandre
Scot, que Jean Bodin, alors éludiant en droit a Toulouse,
et ennemi de Cujas, s’était mis & la téte d’'un parli qui
cherchait & écarter ce grand jurisconsulte pour lui faire
préférer Forcadel, et 1’on ajoute qu’il y parvint. Or cela
serait. inexplicable, si le départ de Cujas n’avait été deter-
miné que par la crainte des intrigues de Rossel aupres de
la Cour. | |
» Au contraire, la démarche de Rossel aupres de ’Uni-
versité de Paris se concilie parfaitement avec ce que I'on
rapporie des manceuvres de Bodin. A cetle époque,- les
étudiants avaient, dans quelques Universiiés, le droit de
prendre part aux nominations des professeurs. I/ est pro-
bable que lorsque Bodin eut réusst a faire écarter Cujas,
Rossel dut chercher a diminuer Uinfluence des maneu-
vres auxquelles Bodin se livrait en faveur de Forcadel,
en prouvant, par I’attestation de la Faculté de Paris, que
les professeurs avaient seulsle droit de juger les concours;

et ceci nous explique aussi pourquoi, aprésle départde

Cujas, on retarda pendant plus d’une  année la nouvelle
ouveriure du concours ; les professeurs voulant sans doufe
attendre des circonstances ou ils pussent plus facilement
faire valoir leurs prétentions.

» KEn troisiéme lieu, 1l résulte assez clairement du préam-
bule de l'arrét de 1554 qu’aprés diverses discussions le
parlement avait déclaré vacante la chaire disputée par
Rossel, Gujas, etc., et confirmé sa mise au concours.
Pour -admellre que Rossel se détermina & solliciter une

nomenation direcle dela Gour, o faudrait supposer qu’il

put espérer que, pour son sumple intérél, le ministére vou-
drait. établir une lulle dangereuse avec une compagnie
ausst puissante que le parlement de Toulouse, ce qui est
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» contre toule vraisemblance; et que lui-méme ne craignail
» pownt non plus de lutter avec le parlement; ce qui n’est pas
» momns invraisemblable (1). » . |

A cette lecture je n’éprouve qu’'un embarras; c’est celui
de savoir si’Je dois commencer d’abord par réfuter vos
erreurs de fait ou vos invraisemblances. — Vos erreurs
aujourd’hui si manifestement démontrées, vos invraisem-
blances s choquantes !

Vos erreurs si manifestes! — Vous ne voulez pas que

Rossel ait sollicité la régence de Massabrat par un brevet de:

la Gour; vous accumulez pour le prouver mille considé-
rations. Le muustére waurait pas voulu établer, pour son
sumple wiérét, une lulle dangereuse avec une compagnie
ousst puissanie que le parlement de Toulouse, cela esi conire
toute vraisemblance. Martin Rossel aurait craint de lutter
avec le parlement, ce qui élait loul ausst invraisembla-
ble. .. ete. - -

Voyez pourtant comme lous vos raisonnements sont bien

fondés, en présence du texte de 'arrét précité du parlement,
du21] JL‘IIH 1593 :

.« Veu le plaidoyer fait en la court, entre Martin Rossel,
» docteur régent en droit canon de 1 Université de Tolose,

»  suppliant el requérant que la court le fasse jouir de

» Ueffet de cerfamnes leltres-patenies par lui oblenues du roz
> sur la faculte d’opter de la premiére régence en drout civil:
» vacante en ladile Universilé..

» La cour, les chambres assemblees a ordonne el ordonne

» que sans avorr égard au diles 7*equetes el lettres palentes

» pur le dit Rossel préseniées et nonobstant chose par lui
- » déduicte, icelui Rossel et autres prétendants a la régence
» de droit civil vacante par la renonciation de M. Arbeyrand
» Fabry dit de Massabrat seront tenus répondre et dlsputer
» publiquement, etc., etc. »

‘Martin Rossel avail donc obtenu par brevet de la cour

(1) Dissertation, pages 500, 501 et 502.



62

précisément la régence de Massabrat. Le minisiére n’avait
done pas craint, pour un intérét privé, d’entrer en lutle con-
tre le parlement de Toulouse. Martin Rossel n’ay ail pas craint
lui-méme d’engager cetie lutte. . Tous avaient lutté ; mais le
parlement les avait tous vamcus force resta aux staluts de
~I’Universite.

Convenez que cel arrét vient la mal & propos pour vos
suppositions et vos raisonnements ! Ab uno disce omnes! !

Vos invraisemblances si choquantes. La dispute commence,
selon vous, dans I'été de 1554. Cujas .y prend part. L,es_m-
trigues de Bodin le forcent de la quitter ; et voila que tout &
coup, Martin Rossel, 'un des contendants, obligé de disputer
la régence qu’un brevet du roi lui avait inutilement conférée,
fait mouvoir un ressort secret et paralyse les.intrigues de
Bodin, agit 4 son tour pour faire interrompre la dispute ! Par
quel mofil ! Parce qu’il va faire un voyage a Paris, pour y
chercher des attestations de la Faculté, consiatant que les
rprolesseurs ont seuls le droit de juger la dispute, et ce voyage
il le réalise au moment ot Cujas partit pour Cahors !

A1nsi voila un jury composé en la forme ordinaire, en exé-
cution des statuts de I’'Université et des arréts du parlement,
‘qui ‘siége depuis plusieurs jours, qui a entendu plusieurs
epreuves de la dispute, et qui toul & coup Interrompt ces
exercices pour attendre qu’un des conténdants aille chercher
a Paris des attestations de laFaculté, constatant que lui, jury,
est illégalement organisé ; et les membres de ce jury, quila
veille élaient vendus a Bodin pour le compte de Forcadel, se
laissent corrompre le lendemain pour le compte de Marlm
Rossel ! |

‘Etles députés du pallem ent tolérent complalsamment tous
les actes de cette tragi-comédie universitaire!!! Et par
un coniraste frappant, malgre Paffront qu’il a recu, Cujas, le
Jendemain de son échec, est saisi 14 tout esprés par les ofires
des habitants de Cahors ! | § | o

Reconnaissez avec moi que le vrar peut quelquefors n’éire
pas vrawsemblable, et que des explications de ceite nature ne
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'font qu’aggraver de’ plus en plus votre situation et la rendre
tout a fait insouienable. Vous vouliez sortir d’un défilé dange-
reux, vous vous y étes emprlbonne pour toujours.

Vous étes donc surpris ici en flagrant délit de contradiction

avec vous-méme, et 1l faudra, vous en conviendrez,: des
~ preuves bien positives pour détruire tovte la.défaveur qui
s’attache déja a votre cause.

Arrivons a la premiere catégorie de ces preuves, a celles
qul se référent a des faits o documents contemporains de
Cujas, enles présentant dans leur ordre chronologique.

Nos adversaires ont voulu & tout prix chercher a éta-
blir que la dispute avait commencé en 1954. Aussi, ont=1ls
invoqué contre nous divers documents, pour établir ce fait.

Le premier de ces documents se compose d’'un {ragment
d’épitre, par laquelle Jean Amariton dédie, en novembre
1994, a Gujas ses notes sur Ulpien ; le second, d’un fragment
de Forcadel; le troisiéme, d’une letire de Gujas, du 25 mars
1578, par 1111 adressée de Bourges au président Dufaur de.
St- Jory 4 Toulouse.

Reprenons successivement chacun de ces.{rois documents.
it d’abord le fragment de I’épitre dédicatoire de Jean- Ama-
riton & Gujas, en-1554, date on ne peut plus précieuse. Pour
apprécier ce document a.sa juste valeur, il faut savoir que
Cujas avait, dés’année 1547, ouvert & Toulouse, un ensei-
gnement ou cours privé sur les Instituts (espéce de prival-
docent) qui avait obtenu le plus grand succés. Il s’y posa
comme le disciple d’Arnaud Ferrier, et désertantles méthodes
des glossateurs: et des Bartholistes, il y jeta les premiéres
-bases de sa-réputation.. M.. Berryat-St-Prix . établit Tui-méme
ce fait dans sa biographie de. Gujas. « Des personnes distin--
». guées des provinces éloignées et dela capitale, telles que
». le président Dafaur de St-Jory, Loisel de Beauvais, Lescure-
~» de Grenoble et Mitailler de Valence, lui envoyérent leurs
» enlants ; des professeurs méme, tels que Jean Amarilon de -
» Paris, suwuentleur exemple (1)

S

(1) Page 378
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Jean Amariton, devenu ainsi, en 1554, le plus fervent

des disciples et des admirateurs de Cujas, lui dédie ses notes
sur Ulpien, notes qui étaient en réalité I'ceuvre de Gujas, et
que par, un échange de procédés assez bizarres, Cu,]a_s crut
devoir dédier 4 son tour i son disciple. Dans cetie dédicace,

Jean Amariton fait un éloge pompeux de Cu)as.

Il commence par qualifier Cujas de son grand ami , Cujaci

amice magne, en lui exprimant combien il serait fier d’ob-
tenir son suffrage, et aussitot il commence 1’éloge de son en-
‘seignement, qu’il poursuil ainsi : « Prozimus menstbus gra-

»
»
0
»
»
»
»
»
»
»
»
»
»
»
»
))

)
)

y

)

ves el arduas aliquol juris civilis questiones de usucaplo-
nibus, de dotis repetitione, de que aliis rebus, non sine
tuorum et utilitate et admiratione disputasti. Que cum
inexplicabiles hominibus nostris usqué anles vise suni ut
sane, quamvis is el mulla superiorum lemporum ingenic
mulium  desudarint , nungquam plané explicata sunl : u
tamen , dicam lLiberé quod seniio , que in tllis tnvolula
erant evolvendo, abdita eruendo, malé descripta et depra-
vala corrigendo, ambigua distinguendo , dissipata et
dispersa colligendo , el ut semel dicam , obscurissima quce-
que tllustrando, rectéque docendo conseculus est, ut niful
ita plane, plene que el accuraté in eo genere dispulaium
nullo gunquam tempore omnes quot quot te audiverunt, et
de docendr ratione judicare poluerunt , audivisse se dice-
rent. Atque bt inter disserendum , juris ciwilis principia,
non ex fece barbarie se ex claris eleqantice Romane et
upsius juris princepea fonttbus hauriebas, exemplo que tuo
nobis haurienda significabas : inter alia autem Ulpiant titu-
los aliquot, qui ex vumenso CCXL lLibrorum sui auctoris
naufragio emersere, Pauli que senteniiarum libros ad docen-
dum frequenter adhibebas. Qui cum rebus obscuris clarissi-
mam lucem afferre viderentur, ego sciends scilicet cupidis-
sumus, ut te tn docendo preeeuntem sequerer et assequerer
hos libros diligenter legere et examinare, efc. »

Il termine cette dédicace en ces termes :

« Porro autem i eam tu cogitationem incumbe, ul cum
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v alie suarum virtulum suique nomMings wonumenta marmo-
» ribus insculpant, tu tuwe meniis el singularis erudilionds
» tmaginem non ad exigui temporis preedicationem , sed ad
» memorigm posteriais sempiternam pluribus charlis ex-

» pressam cupide leqgum juventuli relinquas. Nam 'ut recte
» quidam valicimalur : |

Pigra per has fugies ingrate flumina Lethes,
Lt meliore tut parte superstes eris.
Marmora Messale scindit caprificus, et audax
Dimidios Crispi mulio ridet equos.
- At chartis nec furta nocent. nec secula presunt,
Sola que non ndrunt hec monumenta mort.

A la lecture de cette analyse si développée du meérite des
~legons de Cujas, on ne se douterait pas assurément qu’il
s’agit la de quelques controverses rapldes faites au sujet de la
dispute d’une régence. L’enselgnement dont parle Amariton
avec tant d’engouement , qui porte sur lant de matiéres dif-
ferentes, quiest s1 complet, s1 approfondi, qui a répandu
des flots d’une si vive lumiére sur tant de pariies du droit
resiées jusqu’alors obscures et incomplétes, pour lesquelles
Gujas s’est éclairé des {fragments d’Ulpien et des sentences de -
Paul , qui laisse a une si grande distance derriére lui tout
ce qui I’a précédé, celui enfin dans lequel Cujas non sine
admiralione et wilitate suorum dispuiavit, est évidemment
I’enseignement privé qu’il ouvrit en 1547 et qu’il continuait’
encore en 1554, époque 4 laquelle Amariton vint & Toulouse
pour en profiter.

Il est d’autant plus impossible d’appliquer ce que di{ Ama-
riton aux argumentations d’une despufe proprement dite ,
que d’aprés les dispositions de I'arrét précité du Parlement:
du 15 mars 1545 (1), les argumentations aux théses ne
devaient durer que trois jours,et que, d’aprés 1’opinion méme
que nous combattons, Gujas n’aurait pas soutenu la luite
jusqu’au bout et n’aurail pris part qu'a quelques épreuves.-

(1) Vid. ci-dessus, page 8.
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La dédicace d’Amariton ne peut donc faire allusion -a une

~ prétendue dispute en 1594.

Pl

)
)
)
)
»
»
»
»
)

S

;)
)
»

»

)

»
D

M. Berryat-St-Prix soutient le contraire : « Nous croyons
certain , dit-il, qu’il y eut plusiecurs épreuves du concours
pendant I'été de 1554. Un passage d’une épitre adressée
par Jean Amariton 4 Cujas son professeur, le 1¢r novem-
bre suivant, nous confirme dans cette idée et confirme les
conséquences que nous avons tirées de la lettre de Gujas au
président de Saint-Jory. Amariton y rappelle a Gujas les
dispules qu’il a soutenues le mois préceédent sur des ques-
tions difficiles, avec admiration de ses partisans : 7.0n sine
admiratione tuorum dispulastt. 11 termine par I’exhorter
a fonder sa réputation sur I'impression de ses ouvrages

plutét que sur un professorat de courte durée : #on ad

exigut temporis predicationem. I nous parait clair que
la phrase non sine admiratione luorum disputasti, indi-
que des théses ou argumentations du concours oti Cujas
obtint I’approbation des éléves de son parti, et sans doute
aussi la désapprobalion des partisans de Forcadel; que
I’exhortation finale de s’attacher a une publication d’ou-
vrages plutot qu’d un professorat, est une consolation
d’un revers que Gujas venait d’éprouver en postulant une

chaire (1). » | | |
Voict donc les moyens que prend M. Berryat-Saint-Prix .

pour se faire une arme contre nous de ce fragment. Il en
detache comme avec des ciseaux ce membre de phrase :
proxvmis mensibus, non sine admiratione tuorum dispulasts ;
encore méme en retranche-t-il ces deux mots du texte -
non sime ubilitate, parce qu’ils se prétaient moins & Vinter-
prétation qu’il voulait donner a la phrase extraite ; les dis-
putes des concours n’étant pas d’une utilité bien réelle pour
- les auditeurs, tandis qu’il en élait tout autrement de Pen-
seignement suivi et complet dont parlait Amariton.

Le mot disputasti semblail servir admirablement les

- 4-:_':,;

(1) Dissertation, page 506 et 507.
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intentions -de M. Berryat ; ‘il le- traduit naturellement par
dispute, argumentation aux théses. Mais ¢’était 1a encore lui
donner-un sens-bien erroné;.car tout: le monde sait que ce
mot latin signifie, employéen matiére d’enseignement, ensei:
gner , discourir, tout aussi bien: qu argummter dzspuzeon
dans une controverse (1). - . oo aoin

Je pourrals multiplier les observations: dans le' méme sens;
mMais ¢'en Sera. assez sans doute pour avoir prouvé que l’ex-
" trait si parcimonieux de l’epltre d’ Amarlton en-a complete—
ment faussé le: sens.. | o |

- Ce n’ést pas tout. ——-—Nous aflons. voir. M. Berryat—Samt-
Prix nous donrier encore une fausse traduction -de-la der-
niére partie du.fragment d’Amariton et tomber: par- cela

meme dans un- contresens ﬂagrant Amariton: donne en ter-

minant & GuJas le’ conseil de' travailler: sérieusement, dans-
I'intérét de la jeunesse.des écoles,: & la composnmn etdla.
“publication- d’ouvrages qui ‘lui procureront non- pas des:
eloges: passagers comme la vie' de 'homme, mais qui le
feront passer 4 la postérité. S
-« Tu eam cogztatzonem incumbe, ut.cim oli suarum vir-
» tut@m st que nominis monumenta marmortbus insculpant,
vl e mendts et singularis eruditionis tmaginem non ad
» - exiqui temporis preedicationem ; sed ad memoriam poste-:
y ribdiis sempilernam plwabus chartis eLPressam cupidee
» legum juventuli. relinquas. S

Siivent les distiques que nous avous. dejét cités: |

On-a'va comment M. Berryat-Saint-Prix , examinant.cons-
tamment les-iextes,. sous linfluence de sa. préoccupation;,
traduit ce: passage : « Amariton termine par exhorter
» Cujas-a fonder sa reputatlon sur 'impression-de- ses ou-
» vrages plutdt que sur un professorat de courte dm"ee , 0N

(1) Tous ceux qui sont familiarisés avec les Lextes latins le savent. tr és-bien.
Nous nous borneréns a citer les définitions qu’en donne le Lexicon juris.
DISPUTARE, quasi verborum agitatione prorsus purum facere, idem est prope:
modum ac DISCEPTARE. Et sous le mot piscEPTARE on lit également : DISCEP-.
TARE idem reipsa significat quod disputare, hoc est agitare aliquam rem wn
omnem partem quo verum cognoscatur.

’
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. ' 3
» ad exigut temporis prodicationem ; » et il lur rappOI'tTB d
» appui de son assertion les vers latms (on les a vus)
« dont le sens est que les ouvrages de I'esprit nous font
» survivre en parlie 4 notre destruction, et que ce soni les

» seuls monuments qui ne meurent point.
« 11 nous parait clair que I’exhortation {inale de s’attacher

» & une publication d’ouvrages pluidl qu’a un professoral
'» est une consolation d’un revers que Cujas venait d’éprou-
» ver en postulant une chaire (1). » Mais ol avez-vous vu
dans ce fragment d’Amariton qu’il ait engagé Cujas & soc-
cuper plutét de faire imprimer des ouvrages qu’a s’attacher
A-un professorat nécessairement de courle durée? Il serait
d’abord bien peu conséquent avec lui-méme, s’il lui avait
donné ce conseil, car I’enthousiasme avec lequel il a parlé
de sa maniére de professer serait une prémisse bien étrange
d’une conclusion par laquelle il 'engagerait & ne pas s’atta-
cher d’'une maniére principale a son enseignement. Amari-
ton n’a certainement jamais songé a cela. Vous induisez cette
interprétation de ces mots : non ad exiqui temporis preedi-
calionem , en lraduisant predicationem par professorat;
‘mais je vous confesse que c’est pour la premiére {ois que je
vols donner un tel sens a cette locution, sens que je n’ai
pu rencontrer d’ailleurs dans aucun vocabulaire d’aucune
époque. Je traduis, moi, comme tous les latinistes, le mot
prodicatio par lovange, éloge, bonne opinion , réputation ;
et je dis avec I'ensemble de la phrase : qu’Amariton exhorte
Gujas & reproduire et & publier, dans’intérét de la jeunesse
studieuse, le fruit de ses pensées et de. son érudition, non
pas pour meriter seulement les louanges éphéméres qui
mourraient avec lul, non ad exigui temporis predicationem,
mais pour que sa mémoire passe a la postérité, sed ad
memoriom posteriiatis sempilernam. .
L’auteur, en effet, n’oppose pasun enseignement oral &
‘un enseignement écrit et desliné & étre publié; les deus

(1) Dissertation, page 307.
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choses qu 11*' oppose 'une & l'autre, ce sont la p? wdicatio
exrgui temporis et la memoria postemtatzs semipilerna. Celte
111terpretat10n est de plus fort conﬁrmeu par les distiques
qul sulvent ce {ragment. | | |

Vous avez donc été tout aussi heureux dans la traduction
du mot predicatio , que dans la traductlon du mot dispu-
tatio.

Telle est pourtant la voie par laquelle vous arrivez & voir
une consolation donnée par Amariton a Cujas du revers qu’il
a éprouvé dans la dispute d’une chaire. 1l faut bhien vouloir
trouver partout des preuves de cé revers pour en rencontrer
dans ce fragment.

Voulez-vous que votre traduction soit. exacte‘? vous n’en
serez, au fond , guére plus avancé; car, de bonne foi, de ce
que Jean Amariton aurait exhorté Cujas & se consacrer
plutét 4 la composition d’ouvrages scientifiques qu’a un
enseignement oral, que pourrait-on en conclure pour cons-
tater I’échec dont vous parlez? Supposez que Gujas n’ait
jamais disputé : le conseill d’Amariton n’en sera pas moins
plausible; donc il ne prouve pas que GuJas ait dlspute et
qu-l ait échoue. .

Passons au fragment de Forcadel. M. Berryat-Saint-Prix
produit une autre preuve toujours pour établir qu’il y a eu
dans I’é1é¢ de 1554 un commencement de dispute a laquelle
Cujas a pris part. Cette preuve est ceite fois puisée dans un
fragment de Forcadel, le prétendu vainqueur de CuJas
Laissons encore parler notrl savani antagoniste :

« Un passage de Forcadel , dit-il, vient & appui de celui
» d’Amariton ; apres avoir 1aconte dans son Henrico terlio,
» que dans sa jeunesse, en 1547, il parutd un concours, et
» ‘aprés avoir donné des conseils 4 ceux qui entreprennent
» ces sortes de luites, il ajoute : Ui landem experius suim
» i sequente triduana disceptaiione pro hdc funclione juris
» quam sustineo. 11 y eut un grand succés, dit-i1; ce qui
» fut le plus agréable & ses auditeurs, ce furent ses aulori-
» 16s; nihil afferens non fultum jurisprudeniuwm lesivmonio,-
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y ne novilalis - studio dux viderer polius opinionum va-
» aisstmarum quam assecla integerrime et usitate. Les mots
y tnsequentedisceplatione, annoncent c]alrement le deuxiéme
» concours soutenu par Forcadel ; or, ce doit étre celui olt
» il parut, en 1554, avec Cujas, et non celui de 1596, ot il
'y avait pour compehteurs Roussel et autres Toulousams Le
» systéme de ceux-ci était celui-ld méme que Forcadel adopta
» et qui consiste 3 fonder les décisions du droit, non sur la
*y loiet sur-la raison, mais sur I’autorité des commenta-
» taires, tandis que Cujas suivait une marche difiérente. Les
» mots novilaiis studio ne sauraient concerner les docteurs
'» toulousains, tandis que, dans leur’ systéme, 1l s apphque-
» rait parfaltement 4 Cujas (1). »

Il faut que- M. Berryat-Saint-Prix soit encore sous le poids
d’'une grande préoccupation pour interpréter ainsi-le recit
de Forcadel, et ne pas voir que, convenablement interprete,
il suffit pour renverser de fond en comble le systéme de ses
mculpations. | .

Forcadel nous apprend qu ’jl a pris part & deux concours :
P'un en 1547, dans lequel il échoua (2); il ne fize pas I'épo-
que du second concours, mais il dit qu'il y fut plus heu-
reux, puisqu’il 'y obtint la chaire qu’il occupait au moment
ou 1l écrivait ; ul tandem experius sum n sequente triduana
- (qui dure trois jours) disceplatione pro hdc funclione juris
anlerpretand:s quam sustineo. M. Berryat-Saint-Prix veut que
cette disceptalio sequens soit le concours qui aurait eom-
mencé en 1994 et auquel Gujas aurait pris part, Mais cette
version est tout 4 fait contraire au texte de Forcadel; car la
disceptatio sequens dont il parle est celle o il a eu un orand
succes, ¢'est-a-dire celle ol il-a éié élu, ut landem exper-
tus um sequente dzsceptatwne pro ha,c fmwtwne JUris  quan
sustineo. Or,-a quel concoursa-t-il été nommé? A celui de
1956. Donc 1e passage de Forcadel ne s apphque qu’au con-

__(,1) Dlssertajllop, pages 507, 508, a la_ note.
., (2) Yerrand fut.nommé dans ce concours. M. d’Hélyol nous Papprend dans
' sa Dissertation (Vid. ci-dessus, nole de la page 56).
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cours de 1956 ; donc Forcadel ne parle que de-deux con-
cours, celui de 1547, dans lequel il échoua ; celui de 1556,
dans lequel il fut elu Donc Forcadel ne concourut pas en
1554 car il -tait impossible qu’il efit passé sous silence ce
coricours, s'il avait eu lieu. Donc il n’y a pas eu de dispute
en 1554 ; car 8’1l y en avait ‘eu une cette année, Forcadel
n’aurait pas pu donner 4 la dispute de 1556 le nom de
sequens dzspumtw par rapporlt 4 la dispute de 1547. En d’au-
lres termes, si Forcadel a concouru en 1554, il aura con-
couru *nécessairement trois fois : 10 en 1547, 20 en 1554,
30 en 1556. Or, il vous dit lui-méme qu’iln’a concouru que
deux fo1s. Que voulez-vous de plus décisif? Toutes les armes
que vous nous opposez viennent donc, non pas se briser entre
VoS mains, mais se retourner directement contre vous.

Voyons s1 vous serez plus heureux en ce qui concerne le
troisiéme document dont nous avons parlé, c’est-a-dire la
lettre de Cujas datée de Bourges, du 25 mars 1578, etpar
lui adressée & Dufaur de- Saint-Jory, premdent au Parlement
de Toulouse.

Voici comment s’exprime 4 cet égard M. Berryat-St-Prix :

« Pour en comprendre I'importance, relativement i la
question que nous examinons, il faut savoir qu’au mois de
juin 1554, précisément au moment du concours ol Cujas
s’6tait présenté, Jacques Dufaur, abbé de la Case-Dieu, pré-
sident au Parlement de Paris, lul avait amené a Toulouse ses
trois neveux, pour étudier, sous lui, le droit qu’il enseignait
~ en particulier, depuis 1547. Le premier des neveux de ’abbé
était Pierre Dufaur de Saint-Jory, 'un des plus grands juris-;
.consultes et magistrats du seiziéme siécle, mort dans la suite,
premier président au Parlement de Toulouse. Saint-Jory ne
quitta plus Cujas, méme dans sa transmigration a Gahors, et
probablement 4 Bourges ; il fut donc témoin de tous les faits
qui se passérent & Toulouse dans 1’été de 1554, relative-
ment a la postulation de la chaire désirée par Gujas. H est
donc clair que, lorsque ce dernier eut I’occasion de lul rap-
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peler dans la suite quelques-uns des mémes faits, 1l se serait
hien gardé de les lui citer avec inexactitude (1).
~ Cette occasion se présenia au bout de 24 ans, en 1573,
lorsque Cujas était professeur-doyen a I'Université de Bour-
‘ges, place avec laquelle on I'avait autorisé a conserver une
charge de conseiller au Parlement de Grenoble. Une régence
ou chaire de droit civil ayant vaqué a Toulouse, Saint-Jory,
alors président au Parlement de cette ville, lui écrivit, avec
Pagrément du premier président et d’autres notables, pour
la lui proposer. Voici la réponse de Cujas, dont un hasard
heureux nous a procuré 'autographe.

« Monsieur, je commencerai par ce que dit feu M. de la
» (Gase-Dieu, votre oncle, a mon départ de Toulouse en
» bonne compagnie, QUEM PRESENTEM CONTEMPSISTIS, ABSEN-
» TEM REQUIRETIS..... Cela est advenu, et plit & Dieu que
» néanmons je pusse en cela vous complaire, 4 vous et 3
» Monseigneur le premier président, et tous ceux qui ont le
» méme desir, et qui m’en inierpellent. Mais je ne puis aucu-
» nement quitter les commodités que j’ai ici, qui sont
-» infinies, pour une simple régence de Toulouse. Ce serait
» me reculer au lieu de m’avancer, et un ceuvre non d’un
» homme chenu tel que je suis, mais je vous laisse 4 penser
» de qui. La ville de Toulouse n’aurait garde de me loger et
» bailler les 2000 livres que j’ai ici, ni de me défrayer pour
» la conduite de mes meubles, ce que les Berruyers ont fait
» et tous ceux qui mont vouln avoir, et I'Uniiversité 4 peine
» m’elirait-elle, on quand elle le ferait, elle n’aurait garde
» de me faire doyen, comme je suis ici, tous les docteurs
'» m’ayant cédé leur antiquité, comme aussi requiert le seul
» respect de I’état que le roim’a donné en une Cour souve-

(1) C'est M. Berryat-St-Prix qui fait ces observations, et pourtant c’'est
lorsque Dufaur de 8t-Jory est premier président du Parlement, en 1598, que
le Recteur Cabot son ami aurait, le 4 juillel de cette année, attribué le départ

“de Cujas au peu d’émoluments attachés aux regences de ’Université, et cela
"en présence des députés du Parlement 1!
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» raine. J’ai plusieurs autres raisons qui m’en détournent,
» que je tairai pour le présent. Mais je vous sais fort bon gré
» et vous remercle trés humblement de votre bonne volonté.
» Il me semble que M. Maran serait trés propre a cette charge,.
» et mieux encore M. Roaldés, si vous le pouviez avoir. Mais
» Je me doute fort quaussitét aurez-vous moins que lui.
» GRAVIORES CAUSAS NOLO DICERE. Et sur ce,

» Monsieur, je me recommanderai bien- humblement 2

» volre bonne grace, et prieral Dieu vous donner la sienne
» irés sainte. » |

De Bourges, ce 25 mars 1578.

( Adresse au revers) A Monsieur

Monsieuwr de Saint-Jory, prési-  Votre serviteur bien humble ,
dent en la Cour de Par le-ment de N |

Toulouse. A Toulouse. JAGQUES CUJAS.

« Rien, sans doute, de plus décisif pour notre question
que les expressions pmsentem CONTEMPSISTIS... Gela est
advenu..., UUnwersité a peine m'élirail- elle..., 7 ar plu-
steurs auires raisons que je tairai pour le présent..., gra-
viores ‘causas nolo dicere... On en sent toute I'énergie en les
rapprochant, soit les unes des auires, soit de ce que nous
avons rapporté des intrigues de Bodin, et surtout en consi-
dérant que 'homme qui, en 1578, craignait de ne pas étre.
- élu méme simple professeur par I'Université de Toulouse,
était, depuis plusieurs années, regardé comme le premier
jurisconsulte du monde. Il en résulte jusqu’a 'évidence que
Cujas ne fut pas simplement négligé, mais qu’il éprouva un
échec humiliant. » | *~
- La question est donc désormais tranchée; rien de plus
décisif que cette lettre. Il en résulte jusqu’a 1'évidence que
Cujas ne fut pas négligé, mais qu i eprouva un échec humi-
liant. -

Pour nous, nous n’avons pas besoin de I'examiner bien
longtemps pour en induire des consequences ioules con-
traires; nous nous félicitons avec M. Berryal-Si-Prix de



14

Pheureux hasard qui la lui a procurée, car rien de plus
~ décisif pour nous que son contenu; rien ne confirme mieux
jusqu’a- I'évidenee la vérité et la sincérité du -discours du
régent Gabot, du 4 jullet 1598. Nous nous emparons encore
une fois des arines de nos adversaires.

Examinons d’abord si cette lettre prouve en faveur de nos
adversaires. Cujas y reproduit, dés le début, ces mots : quem
prasentem contenpsisiis, abseniem requirclis, que M. I'abbé
de la Gase-Dieu prononga en 1554, lors du départ de Gu;as
pour Gahors.

Jusqu’d la production de cette lettre, ce m’était pas
M. I’abbé de la Case-Dieu qui avait prononcé ces paroles;
c¢’était Gujas lul-méme, sauf qu’au lieu de ces mots quem
proesentemy” contempsistis, on lui faisait dire quem proesentem
neglexistts. Un -grand nombre d’auteurs [Uaffirmaient, et
notamment Teissier (1) et le pére Niceron (2). L’erreur est
aujourd’hui reconnue ; elle doit donner une idée de la
confiance qu’il faut avoir dans le temmgnage des historiens,
sur des {aits de cette nature.

Cujas reproduit donc dans sa lettre et justifie par son refus
les paroles prophéliques de I'abbé de la Case-Dieu : quem
procsentem contempsisiis, absenlem requiretlts.

"Que conclure de cetie premiére partie de la lettre? Que
~Cujas 2 ‘éprouvé un échec 4 Toulouse dans une dispute ?....
(Cest s