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AVANT-PROPOS

A MESSIEURS LES ETUDIANTS.

MEessiEuRsS ,

Cette {roisidme édition de la brochure intitulée : Notion
dw droit et de l'obligation , contient une introduction phi-
losophigue sommaire (1) & 'étude du droit civil francais,

Vous y trouverez, en conséquence, les notions juridiques
sur la loi, la morale, le droit, qui sont le préliminaire
indispensable de toute étude rationnelle de la législation.

Vous y rencontrerez encore 'exposition des différentes
divisions du droit, avec les définitions et les observations
qui se rapportent & chacune de ces divisions.

Il nous & paru également utile d’aborder de suite la
grave et difficile théorie des différentes espices de devoirs,’
sensu lato, — devoirs purement moraux , ou obligations
de conscience, — devoirs juridiques naturels, ou obli-
gations naturelles, — devoirs juridiques positifs, ou obli-
gations civiles. Cette distinction célébre, dont I'application
a soulevé tant de controverses, apparait, & plusieurs
reprises différentes, dans le Code civil, particulidrement

{i) Le lecieur voudra bien se souvenir qu'il s'agit, dans la préseunie publi-
cation, d'un simple résumé, et ne pas y chercher de¢s notions approfondies,
gue les exigences du programme ne naus permettent pas de donner au debut
d*un cours de licebce, consacré principalement & Pexégldse et & Pexplicution
da Code civil. — On peut, pour plus de détails, consulier M. Bertauld,
Mntroducltion & Phistorre des sowrces du drotl frangais; — M. Minier,
Prdeis historigue du droit frangals el Introduction & Pdlude du droil;
— M. Eschbach, Imtroduction gdnérale & I'dlude dy droif; — M. de
Fregquet , Prévis d’histotre des sources du droit frangats depuis les Gau-
dofs Fusqu'd nos Jours {ouvrage spéeialement destind 3 MM. les éludiants); —

M. Boistel , Cours élémentaire de droif naturel ou de philosaphie du drott;
— M. Alrens, Cours de droif nalurel complété par des apergus historiques.




2 propos des articles 203, 204, 1238, 19658 & 1967, ete.
Elle est d’aillenrs habituellement assez mal saisie par la
plupart d’entre vous (je parle des meilleurs), et la Faculté
a méme parfois rencontré des aspirants au doctorat sin-
gulidrement hésitants en face du eriterium & adopter sur
ce point,

Nous exposons aussi, par anticipation, dans cette bro-
chure , la céldbre division des droits en droits réels et en
droits personnels, division dont le rayonnement s’étend
jusqu’aux plus extrémes limites du domaine de la législa-
tion. L'importance considérable de cette classification, an
point de vue pratique , est soigneusement précisée (1),

(1) Cest surtout A propos de semblables matidres quil importe de premuni
la jeunesse contre une tendance déplorable & se payer de mets on & se con-
tenter d’iddes imparfaitement arrétées, Cetta brochure s'adresse dés lors, non-
senlement aux. éléves qui priparent leur premier examen, mais encore i ceux
des autres anndes; elle tend & vulgariser des notions, élémentaires sans doute,
mais trop souvent imparfailement comprises : elle aura, en tout cas, Pavan-
tage de nous permetire d’éviter, dans notre cours, des redifes ultérieures. Il
serait toutefois bien préférable d'organiser des chaires spéciales diintroduction
a 'dtude du droit, comme 1! en existe dans les universilds, éirangeres ef,
mdme en France, dans la plupart des universités libres: Nous nous agsocions
pleinement aux veeux si justes émis, sur ce point, par la haule commission
des études de droit : voyez , dans la Revue crilique de (dgislation, page 577
et suivantes, (t. 7, 1871-1872, 21® aunée, nouvells sirie), le remarquable
rapport présentd par M. Accarias, en faveur de la création, dans toutes les
Facultés, d'un conrs spdeial dintroduction & 1'dtude du droit, avec la sanction
d'une boule d’examen i la fin de Pannde. Ce ecours, dit M. Accamas, « qui,
sous le nom moins frangais d*Encyelepddie du droit, produit d*excellents
résulfats en Allemagne ef en Belgique, a déjh existd & la Facultd de Paris,
et s’ w'y @ pas réussi, cela fient peut-8fre A ce qu'on avait négligd de lui
assurer la sanction d'um examen; sdrement, cela ne tient pas & son ohjet;
car, aucun cours n'est plus propre A ouvrir Pegprit de Péludiant qu débute,
a lul montrer la nature et 1’étendue du terrain sur lequel il s’engage, et par
conségquent A I'attacher. Dans la pensée da la commission, ce cours devrait,
comme son hom mdme Mindigque, &tre placd en premidre année, ot il comprendrait
un driple objat, savoir : les principes du droil natured, la classification
et Lhistoire abrégée du droil , et les éléments de Porganisation des pou-
voirs publics. — Le droit paturel formerait une heureuse transition entre
Venseignement , tout d’abord aride, dw droit positif, et 128 recherches plus
larges de la philosophie, qui cowronnent et compldtent les etudes classiques.
1l déeagerait le lien intime des dews sciences et montrerait comment Vune
procéde de autre. Dds le début, 'étudiant apprendrait que, si Parbitraire se
clisse souvent dans la réglementation 18gislative , le droit néanmoins, considéré
dans ses principes généraux, n'est pas, ne peut pas 8lre arbitraire, wais
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L'objet de cette brochure étant ainsi indigué, .je vous
demande la permission de réunir icl quelques conseils
pratiques, de nature & vous éviter une direction préjudi-
clable 4 vos intéréts. Tl importe, en effet, qu'un aecord
complet existe sur la méthode & suivre, entre celul qui
enseigne une seience et ceux qui se proposent de lap-
prendre. -

Vous allez commencer 'étnde du Code civil, et noire
vie commune ne prendra tin qu’d Uexpiration de vos trois
années de droit, lovsque vous aurez conquis votre diplome
de licence. La carridre que nous avons & parcourir en-
sembie est done, comme vous le voyez, assez vaste etassez
longue : — je ne suis point, pour ma part, tenté de m’en
plaindre. C'est, au contraire, 3 mes yeux, 'un des privi-
ldges de U'enseignement du Code civil, de permettre & celni
qui en est chargd, de vous suivre pas & pas dans vos
études, de constater chacun de vos progrés quotidiens,
d’encourager vos efforts, de relever parfois vos défail-
lances, de saisir enfin et de développer le germe des qua-
lités éminentes du raisonnement et de P'intelligence, qui
feront plus tard de vous, au jour de leur complet épanouis-
sement, des jurisconsultes sérieux et des hommes vraiment
utiles & leur pays.
qu'il & une raison d’etre permanente dans des faits indépendants de Pantorité,
dans des lois psychologiques et dconomignes que !'homme n’a pas faites, et
gqu'il ne lui est pas donné de défaire. Grice A& une bonune clagsifcation du
droit, au lian de s’avancer comme i tdtons et dans un pays sans lumidre, il
ge ferait tout de suile une idée exacte et compldte de la science juridique ,
apercue tout dla fois dans la variétd de ses divisions et subdivisions, et dans
Pharmonie de son ensemble. Pour savoir ce que c’est que & droit eriminel ,
le droit administratif, le droi{ des gens, ate., il n'attendrait pas d'aborder
spécialement dtude de ces diverses branches. Enfin, an exposé sommaire de
Porganisation des pouveirs publics le munirait d'une foule de notions auxi-
liaires qui, outre gu’elles sont nécessaires méme & 'homwme du monde, re-
viennent & chaque instant dans Pexplication des lois, et ne sont jamais entié-
rament saigies, gue quand elles ont &t etudides pounr elles-mémes et nen pas
incidemment, » La brochure gque nous publions actuellement, sous la titre,
Notion du drott et de Pobligation, ne contiendra pas les développements
historiques, ni 'expesition de 'organisation des pouvoirs publics frangais
son objet sera limilé aux notions philosophiques et juridiques. Comparex, pour

le premier point, notre Inlroduction historigue & Pétude du Code civil,
el notre Sommaire du cours de Code civtd ( premiére annde), nos 40 & 154,
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J’ai déja vu plusieurs générations d’étudiants se presser
au pled de cette chaire, et elles m'oni donné, partout et
tonjours (je suis heureux de leur rendre ce témoignage
méritéd), grand encouragement et profonde satisfaction. Les
liens d’amitié formés alors n’ont fait, avec le temps, que
se resserrer plus étroitement, et je trouve aujourd’hui, soit.
dans le monde, soit dans la vie du barreau, mes meilleures
relations parmi ceux qui ont commencé autrefois par fau*
icl Papprentissage du droit.

(Y’est sur ce terrain, Messieurs, que )’entends encore me
placer avec vous : vous voudrez bien, je l'espére, vous
ausst, me considérer surtout comme un ainé, qui,
un peu plus avancé que vous dans la carridre, est
heureux de pouvoir vous tendre la main, pour vous en
faciliter I'accds et aplanir devant vous les aspérités de la
route. |

VYous étes maintenant des hommes, et j’entends- vous
traiter comme tels : je vous demande, en revanche, le
travail volontaire et acceptation de cetie solidarité puis-
sanie de nos vieilles Ecoles, laquelle, unissant étroitement.
les dtudiants et les maitres, en fait comme les membres
d'une méme famille, se réjouissant des mémes joies, souf-
frant des mémes douleurs et se soulenant mutuellement.
dans le fonctionnement pratique de leurs prérogatives
légitimes.

Voici tout d’abord le plan de mon enseignement, et je
“vous indiquerai sommairement ensuite la marche que, dans
votre intérét, je vous engage & sudvre.

D'abord , voici le plan de mon enseignement :

Lorsque j’ai abordé I'exposition du Gode civildans cette
Faculté, & ses débuts, en 1868, j’avais & choisir entre deux
methodes ¢galement connues :

La méthode dite dogmatique;

Et la méthode dite exdgélique.

La premitre (la méthode dogmatique) consiste d15~
tribuer systématiquement et, suivant Uordre logique des
ldées, les divers principes de chaque matidre, sans se



préoceuper d'aillenrs du mode de distribution adopté par
le législateur.

La méthode ewxégélique tombe, elle, dans Iexces
contraire : olle suit pas A pas les fextes, en les accom-
pagnant d’un simple commentaire, sans auncune division
générale.

Jal pensé que lalliance de ces deux mathades serait

pour vous une excellente initiation aux principes dun
droit, en vous apportant les avantages de la synthdse,
et en vous ramenant d’aillears toujours aux textes mémes
du Gode civil qui doivent former la base de mes exphu
cations. - -
En conséquence, sur chacun des titres du Code, je
vous présenterai tout d’abord une division doctrinale et
méthodique : mals ensuite je m’arrangerai pour y faire ren-
trer las différents textes, en changeant le moins possible
lewr ordre numérique,

Faurat toujours soin, d"'aﬂleurs, avant de vous expli-
quer un arbicle, de vaus le lire préalablement. G'est
toujours, en effet, afla lettre de la lor qu’il faut surtout
s'attacher, -

Toutefols, n’allez pas croire que j'entende me renfer-
mer exclusivement dans une sdche et froide analyse des
formules législatives.

Telle n'est point, & mes yeux, la mission de celw
qul enseigne le droit, cetle science que Pindare appelait,
avec raison, la reine des mortels ef des immortels {1).

La sclence juridique n’a pas seulement pour objet
l’mplmqmn des textes : elle suppose aussi la recherche
et la connaissance préalables du type idéal ou rationnel,
auquel toute borne législation doit étre ramende.

Il n’est point permis & Uinterpréte des lois de s'iu-
cliner servilement devant la formule promulguée : 1l doit,
au contraire , porter plus haut son esprit d*investigation
en essayant taujaum de remonter aux prineipes, afin de
dégager I'idée vrale du droit : surstem corda.

(1) Plutarque , OBuvres morales : I faul gu'un prince soit insbruil.
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Cette direction des études est indispensable, st Pon
veut former, par I'Ecole, des jurisconsultes sérieux,
c’est-A-dire des hommes, unissant au sens pratique le plas
net la notion et le culte des régles primordiales de justice
et de morale.

Il convient d'éclairer le droit par histoire, ce monu-
ment vénérable de la tradition des sidcles, qui nous révdle
'origine, les progrds et la décadence des diverses institu-
tions humaines, avec les causes génératrices de leurs plus
importantes vicissitudes. Il faut contréler la légitimité des
lois par la philosephie, & laquelle il appartient, en plagant
lo devoir & coté du droit, d’afirmer ce qui est bien, ce
qui est. vral, su point de vue d'une détermination théo-
rique et absolue. Il faut tenir compte enfin des dévelop-
pements de 'deonomie politique (1), cetle science née
d’hier et déjd si avancée dans sa formation, qui éludie les
lois naturelles du capital et du travail, parlant aux hommes
au nom de l'uiile, comme la philosophie leur parle an
nom du vrai et du juste, comme lhistoire leur parle au
nrom de l'expérience. La jurisprudence ne peut avancer
sirement dans la vole du progrds, quautant que ses
maitres prendront soin de puiser aux différentes sources
que nous venons d'indiquer : autrement il resterait quelque
chose d'incomplet et comme de découronnd dans Pexpo-
sition du droit pesitif,

Il est également nécessaire, & mon avis, d'accorder une
large place aux décisions des tribunaux, qui,. sur beau-
coup de points, forment aujourd’hu un dépdt st econsidé-
rable de maximes et de documents importants. Vous devez
vous accoutumer, Messieurs, dés le début, & vous préoe-
cuper, sur chaque question, non-seulement des affirmations
de la doctrine, mais encore de ce qui se juge au Palais,
tout en réservant, pour tous les cas, la liberté absolue
d’examen et de controle.

(1) Comparez , sur les rapports de 'économie politique et de 1a légisiation,
M. Baibie, Nowveau cours d'deonomie polttigue, t. I (premidre legon),
page 15, a
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L’éminent doyen de la Faculté de droit de Gaen,
M. Demolombe, dit avec raison, dans la préface de son
excellent Cours de Code civil (t. I, pages 1v et vi) 1 « Pai
toujours déploré cette espéce de divorece gue l'on re-
marque parfois entre la théorie et la pratique, et ces
dédans réciproques qu’elles se témoignent si mal & propos
de part et d’autre : comme si la théorie, étrangdre aux
progrds du temps et des meeurs, privée des enseignements
de Vexpérience, ne devait pas dégénérer bientdt en une
vaine spéculation! Gomme si la pratique, sans méthode
et sans rdgles, n’était pas autre chose, & son tour, qu'une
pitoyable et dangereuse routine!... Rien n’est done plus
nécessaire et plus désirable que leur alliance, pour con-
server d la science du droit son caractére essentiel, pour
la maintenir dans sa voie, pour la diviger enfin vers le
but marqué 3 ses efforts, c’est-d-dire vers un but d’ap-
plication utile, positive et pratique, ad usum communis
vite (Leibnitz, Nova Methodus) : car tel est véritablement
le droit, science active et militante, toujours en présence
des faits qu’elle a pour mission de gouverner. Ei voild
bien pourquol les jurisconsultes se forment et s’éclairent,
non moins que dans les livres, par l'observation attentive
des meceurs ef des besoins de la société, et de tous les inté-
rits comme de toutes les passions qui s’y agilent.... —
Veram philosophiam, non simulatam affectantes! (L. 1, §1,
ff. dejustitid et jure.) Je remarque d’ailleurs aussi, d’année
en annde , combien plus nos jeunes disciples apprécient la
nécessilé d’un enseignement gui leur permette de passer de
I'Ecole an Palais, sans étre obligés de recommencer, pour
ainsl dire, leurs études, sans éire exposds aux perplexilés
et aux découragements qui sont presque toujours les pre-
miers fruits de cette instruction vague et abstraite, qui n’a
rien appris de tout ¢e qui est el de tout ce qui se fait dans
ia réalité. » _

J’ajoute que cette union si désirable de la théorie et de
la pratique est, au fond des choses, bien facile & réaliser:
1l suffit que le professeur, sans rien abdiquer d’ailleurs



— 2 —

de son indépendance d’appréciation, prenne soin de
préciser, A propos de chaque question coniroversée, et
aprés 'avoir résolue avec une liberté compldte, quel est
I'état actuel de la jurisprudence pratique, par le renvoi &
'un des arréts ou des jugements les plus récents.

Pour ma part, je ne manquerai jamais de le faire, en
telle sorte que vous trouverez toujours dans mon cours,
A cOté du développement doctrinal des difficultés jum-
diques, lindication de la manidre dont elles sont le plus
habituellement tranchées par les tribunaux, — series rerum
perpetud similiter judicatarum. (L. xxxviu, ff, de legibus.)
Ce point formera méme souvent I'objet de mes interro-
gations & 'époque des sessions d’examens.

Par ce mode d’enseignement, Messieurs, vous serex
constamment mis & méme de pouvolr suivre pas d pas les
progrés et I'application de la seience & l'interprétation de
laquelle la vie de la plupart d’enire vous doit étre consa-
crée : et quand, vous et moi, nous nous retrouvarons
plus tard, au terme de nos travaux d’école, dans la grande
confraternité du barreau, j'aurai la consolation et la joie
d’avoir pu vous épargner plus d’un embarras, en vous
initiant, par avance, an mouvement de la vie et des
affaires qui vous saisira et vous emportera bientét.

En dernidre analyse, rechercher d'abord ce qui est
rationnel, puis ce qui est légal, en tenant un compte suffi-
sant de la fradition historique, enfin préciser ce qui serait
pratique et économiquement utile, telle sera, devant vous,
ma préoccupation constante. |

Mais pour voir mes efforts couronnés de succds, Jal
absolument besoin de votre concours & la fois dévoué et
éclairé : ceci m’améne A vous indiquer la marche que, dans
voire intérét, je vous engage & suivre,

Ma premidre recommandation, c’est Pexactifude aux
lecons de le Faculté. Et n'allez pas croire que j'obéisse,
en vous donnant ce conseil, & un sentiment puéril d’égoisme
ou d’amour-propre. Tenez pour certain que la fréquen-
tation assidue des cours est, pour vous, le meilleur moyen
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de bien apprendre, et de préparer facilement vos examens
de fin d'année. Je vous affirme que, le peu que je sais
mol-méme, je le dois surtout & I'école. Vous rencontrerex,
d’ailleurs, d&s cetle année, un certain nombre de lois nou-
velles, dont l'explication ne se trouve pas dans les com-
mentaires classiques, par Pexcellente raison que ces com-
mentaires étatent déjd publids an moment de leur promul-
gation. A ce point de vue, vien ne peut remplacer pour
vous la fréquentation de 'école.

Toutefois, ee n’est pas tout d’assister & un cours, de
'écouter attentivement, ni méme de saisir, au fur et i
mesure qu’elles se produisent, les explications qui vous
sont données, Les principes, exposés dans la legon orale,
s’effaceraient promptement de votre esprit, si vous ne pre-
niez soin de les fixer, dans votre souvenir, par I'écriture, 1l
faut donc assister au cours, la plume & Ia main, et prendre
des notes, que vous relirez ensuite, que vous rédigerez au
besoin et que vous compléterez, en tout cas, par la lecture
d’un bon livre élémentaire. |

La rédaction des notes, par vous recueillies, vous pro-
curera un triple avantage : vous arriverez ainsi & mieux
préciser les idées développées devant vous; vous vous
habituerez plus rapidement au langage juridique ; enfin,
vous aurez, & la fin de vos études, un traité complet,
souvent fort ulile & consulter, sur chaque partie de la
législation. |

Sans doute, quelquefois, vous vous trouverez dans
Iimpossibilité , faute de temps, de rédiger entidrement, -
aprés coup, les notes prises an cours : en vue de cette
éventualité, prenez 'habitude de recueillir vos notes
sur la moitié d'une feuille de papier pliée en deux par-
ties, de manidre & vous réserver une moitié disponible
pour recevoir les adjonctions complémentaires que vous
suggéreront soit vos souvenirs, soit la lecture des
auteunrs. -

Ne perdez pas de vue, d’auire part, que le plus sir
moyen de prendre facilementde bonnes notes consiste dans
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.une préparation, foite & Uavance, de la matidre qui doit

éire expliquée au cours. Je vous sonmets 1A un conseil
pratigue fort utile et trop souvent négligé. .
Habituez-vous A éludier attentivement les textes , et ne
vous bornez pas aux commentaires gui seront dans vos
mains. Venez aun cours, en apportant un Code; car les
articles traitds seront lus en chaire, et je ne manqueral

jamais de soigneusement préciser, tout d’abord, les hypo-

thdses prévues par chacun d’eux. Tenez pour certain que

la solution des questions les plus ardues se trouve toujours,

en derniére analyse, dans les texies qui constituent, pour
nous, la lol vivante, la loi qppli@ahle et obligatolre.
La connaissance des textes vous sera encore indispen-
sable_au point de vue des examens et des concours de fin
d’année (1). ~
Je vous conseille enfin, Messieurs, I'inscription aux con-
férences faculiatives, dirigées par MM. les agrégés de la
Facultd, Les droits universitaires sont peu élevds : ils ont
été portés & soixante francs paran une fois payés. Le profit
que vous pourrez relirer de cette institution est consi-
dérable : 1l existe surtout au triple point de vue gue
voicl 1 — 19 Yous ¥y trouverez une grande économie de
temps el de travail, avec la certlmda de n'zbandonner
aucun principe, sans Uaveir bien compris ; en effet, vous
exposez vos doutes au mailre de conférences : celui-ci
vous donne immédiatement Pexplication demandée, ce
qui vous épargne des recherches toujours longues et des
embarras’ quelquefois inextricables; — 2° Vous vous
accoutumez & parler le langage juridique, & bien poser
el saisir les' questions, & vous exprimer correctement,
ce qui est esseuntiel dans toutes les carridres anxquelles
pourra vous mener U'étude du droit; — 3° J’ajoute que,
(1) Le professeur entre habituelement jei dans &u&lqu&s details sur 'orga-
nisation des convours 8t sur les avantages qui y sont altaches, sur les exa-
mens d'école, enfin sur les liwvres éldmentaires qu'il convient d’adopler.
Il recommanda la lecture des travaux préparatoires du Code civil (recueil

Locrd ou recueil Fenet) & ceux qui veulent se bien pénélrer de Pesprit des
lois.



comme préparation prochalne aux examens, Ia fréquen-
tation des conférences est un ¢lément considérable de
succes : non-seulement, en effet, vous éles ainsi familia-
risés avec les difficultés gqui pourront vous étre soumises ;
mais encore, vous retrouverez, dans le jury d’examen,
votre maitre de conférences prél A vous soulenir et 2
vOus encourager.

Surtout, n’attendez pas, pour vous faire inscrire, les
deux derniers mois de l'année, comme plusieurs onteu,
par le passé, l'habitude de le faire : sans doute, mieux
vaudrait tard que jamais ; mais vous obtiendriez des résul-
tals moins avantageux, parce que vous ne pourriez voir
alors, en détail, que la pariie des matidres & I'étude de
laquelle seralent arrivés vos condisciples.

Enfin, al-je besoin de vous prémunir contre cette idée
peu réiléchie, suivant laquelle la premidre année de droit
serait d’une médiocre importance, et pourrait étre, sans
grand Inconvénient, consacrée presque toute entidre anx
douceurs du far niente et a la dissipation, sauf & travailler
a l'approche du dernier mois précédant l'examen? Une
semblable pensée, vous le pressentez d’avance, serait
absolument contraire & la vérité, et son application pra-
tique pourrait vous devenir singulitrement fatale : tra-
vaillez plutdt, afin de préparer les assises de fortes études,
el de n'avoir pas d regretter plus tard le temps impru-
demment perdu.

Que §’ll vous reste parfois quelques loisirs, ne négligez
pas I'étude des lettres, littérature classique, littérature
contemporaine, littérature ancienne : car, les lettres et le
droit se prétent un mutuel appui; et sij’avais la mission
de vous faire connaitre la biographie de nos grands juris-
consultes (1), Je vous les montrerais se reposant des
fatigues de consultations épineuses, par la culture des
belles-leitres,, et puisant & cette source élevée les meil-

(1) Comparez V'excellent livre de M. Bardoux, intituld : Les légistes et
leur mflusnce sur la socidté frengaise (libr, Germer-Baillérs, 108, Boo-
levard Suint-Germain).
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leures inspirations de leurs élogquenies plaidoiries comme
de leurs savants écrits : rappelez-vous Cicéron, orateur
et praticien & la fois, s’écriant dans ce magnifique langage
dont il a le secret: « Hee studie adolescentiam alunt,
senectutem oblectant, secundas res ornant, adversis per-
fugium ac solatium prebent ; delectant domi, non impediunt
joris ; pernoctant nobiscum , peregrinantur, rusticantur,
— Les Jettres servent d’aliment & P'adolescence et d’amu-
sement & Ja vieillesse ; elles embellissent nos jours pros-
péres, et nous offrent, dans le malheur, un refuge, une
consolation : elles veillent avec nous; elles nous accom-
pagnent dans nos voyages; elles nous suivent encore aux.
champs. » (Gicéron, pro Archid poetd, chap. VIL,)

J’ajoute une observation : peut-&tre, surtout dans les
premiers temps, renconirerez-vous des difficultés impré-
vaes ; peut-&tre trouveraz-vous dans quelques-unes de mes
explications des obscurités ou des lacunes : car je ne me
flatte pas de pouvoir atteindre toujours & une irrdépro-
chable clarté, mi d’éviter towjours les- omissions, les
erreurs méme : « Errare humanum est. » Je serai alors
& votre disposition pour dissiper vos doutes et lever vos
scrupales. ‘

J’al, ainsi, Messieurs, accumulé les conseils pratiques
de toute sorte : cela m’a paru indispensable, pour vous
éviter des erreurs préjudiciables & vos intéréts. Plus la
science que vous vous proposez d’étudier est ulile et éle-
vée, plus aunssi il est du devoir de ceux qui I'enseignent
de vous prémunir contre les dcueils possibles et contre les
procédés défectueux d'initiation. Le jurisconsulte Ulpien
nous apprend que la jurisprudence est la connaissance
la fois des choses divines et humaines, — divinarum atque
humanarum rerum notitia, — parce que, en effet, recevant
ses inspirations de lamorale la plus pure, elle leur imprime
la sanction du pouvolr social, aprds les avoir approprides
aux exigences du temps et du pays : science active et mi-
litante, toujours aux prises avec les faits de la vie pra-
tique, elle est nécessairement 'expression la plus haute,
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la plus éclatante de la civilisation des peuples : science de
raisonnement, elle développe Vintelligence, et elle agrandit
les 1dées.

Voild bien pourquoi le méme Ulpien, caractérisant la mis-
sion des adeptes du droit, «jurs operam daturi, » leur pré-
sentaitlamission du jurisconsulte comme un véritable sacer-
doce : merito quis nos sacerdotes appellet ; justitiam namgue
colimus, et boni ef equi notitlam profilemur ; eguum ab
iniquo separanies , Hicitum ab illicito discernentes; bonos
non solum metu penarum , verim eliam premiorum quoque
exhortatione efficere cupientes; veram, nisi fa!ler philo-
sophiam, non simwlatam affectantes. »

Pourmoi, Messieurs, je considérerai mon ceuvre comme
accomplie, si, au sortir de vos trois années d’école, vous
emportez dans les différentes carridres de votre choix
ave¢ une connaissance suffisante de la théorie et 'instinet
de la prailque, le gout de I'étude, 'amour des choses
élevées, le culte du beau, duw vrai el du juste : car ¢’est
1a le fond du droit, appelé & former les ciloyens et 2
tremper les caracléres,

L’avenir de la France est entre les mains des hommes
de travail, comme 1l est aussi dans les mains des hommes
d’action. A vous et & eux il appartiendra de relever la
grandeur du pays. En attendant, n’oubliez pas que la pa-
trie est. pour nous tous, aujourd’hwi, la pauvre mére
blessée. Vous &ies son espolr et son avenir : entourez-la
de volre amour passionné, et surtout gardez-vous bien
de envelopper dans les plis étroits du drapeaun des partis.

Soyez soucieux d’élargir sans cesse le cercle de vos
connaissances : il ne vous est permis, en effet, de rester
étrangers d ancune des conguétes de linitiative contem-
poraine, G’est aux jurisconsultes surtout que s’appliquent
ces belles pavoles du poéte :

Quidgquid agunt homines, votuni, timor, ira, voluptas,
Gaudia, discursus, nostri est farrago libell),
(JUVENALL.)
2
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Observez toujours ces ftrois préceptes de l'honnéie
homme et du hon citoyen : — Honeste vivere, — allerum
non ledere, — suum cuique tribuere, Si vous n’échappex

pas toujours aux passions, sachez au moins éviter la

bassesse,

Soyez assurds, quelles que puissent étre les incert
tudes ou les agitations de certaines heures, que le juste
et I'utile sont tonjours finalement unis : ceux qui pensent
autrement n'ont regardd, dans la vie, ni assez longtemps,
ni assez loin, Jamais, dans votre conduite , I'idée du jusie
ne doit s'effacer dveant les combinaisons mesquines du
caleul et de T'intérét. |

1l en est de lordre moral et de lordre juridique
comme de 'ordre physique : parfois aussi, dans la nature,
le soleil lui-méme semble s’obscureir et se couvrir comime
d'épaisses téndbres; mais bientot les sombres nuages ont
passé, et la lumidre reparait plus resplendissante et plus
heHe dans sa renaissante clarté,

De méme, les grands principes, qui constituent le pal-
ladium des sociétés modernes, semblent parfois préts &
disparaitre dans l'abime; la vérité semble s’échipser der-
vidre les négations audacienses. Mais, tot oun tard, les
lois recouvrent leur empire, et elles reviennent sauver la
société , aprds des épreuves passagéres,

N'oubliez pas ce mot célebre de Mirabeau & éeriant,
au seuil de la Révolution frangaise, au milieu de I'dcrou-
lement immense d’un ordre de choses qui avait eu ses
sidcles de grandeur et de gloire : « Quol qu’l arrive, le
» droit est, et il restera le souverain légitime et le domi-
» nateur nécessaire du monde. »

Dbuai, le 10 décembre 4878,

DANIEL DE FOLLEVILLE,



NOTION
DU DROIT ET DE L'OBLIGATION

Premiere lecon.

1. Le programme du premier examen de baecalaurdat
en droit comprend, pour le Code civil, le premier et le
dernier article du titre préliminaire avec les deux pre-
miers livres du Gode civil, en retranchant toutefois du
titre IV (livre 1°7), consacré & la Théorie des absents, les
deux premidres sections du chapitre III. (Arrété du Con-
sell royal de l'instruction publique du 22 septembre 1843,
relatif aux examens dans les Facultés de droit).

2. La connaissance de certaines notions philoso-
phiques, historiques et terminologiques constitue le pré-
liminaire indispensable d’une étude fructueuse du CGode
civil : de 1d, la nécessité d’une Infreduction générale
servant d’'mitiation & U'dtude du droit et au cours de pre-
miére année. - . |

INTRODUCTION GENERALE (1).

2 bis. Cette introduction sera divisée en quatre cha-
pitres :

(1) Consulter : M. Minier, Préeis hisiorique du droit frangas el intro-
duction & Pétude du droit; — M. Eschbach, Inlroduction géndrale & Pétude

hy
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Chapitre premier : —— Notions philosophiques et juri-
diques sur la loi, la morale et le droit; différentes divi-
sions du droit;

Chapitre second : — Théorie sommaire des différentes
aspaces de devoirs (sensu lafe) ou d’obligations. —, Dis-
tinction des droits réels et des droits personnels (1);

Chapitre troisiéme : — Notions abrégées sur les prin-
cipales divisions historiques et sur les sources du droit
civil francals (2); | ‘

Chapitre quatriéme : — Notions générales sur Iorga-
nisation actuelle des pouvoirs publics frangais (3).

i

CHAPITRE PREMIER

Notions philosophiques et juridignes sur la loi, la morale
et le droit. — Difféerentes divisions du droit.

3. {(ommant convient-il d’abord de définir la loi?

On a donné bien des défimtions différentes de la loi,
et leur grand nombre justifie une fois de plus la vérité
de cel adage célébre : Omnis definilio in jure periculosa est.

4. Suivant M. Perreau, « les lois sont les résultats.
nécessaires des rapports que les choses ont entre elles et
avec nous, et 'obligation de nous conformer & ces mémes
rapports. » — D’aprds Montésquien (Esprit des lois

du drélé; — M. de T Frﬁsquet Préeis d'histoire des sources du droit fran-
eals sffepms fes Gaulois jusqu'd nos fours (ouvrage spéeialement desting i
MM. les étudianis); — M. Buistel, Cours dldmentaire de droif nafurel on
de philosophic du dredt, smwnﬁ {gs principes de Rosmini.

(1) La matidve de ces deux premiers chapitres est exposée dans la présente
brochura,

(8) Voyez, sur ¢e point, noire Imtroduciion hwmmw& a ldlude du
Code civil, pages T  89.

(8) Voyez, sur ceite question, notve Infroduction historigue & Pefude s
Code etvil , pages B9 & T1; — aj. notre brochure intitulde, De fa provui-
gaiton el de Papplication des lois et des déorets; — Compares notre Sor~
matre du cours de Code civel (1°T examen), no® & i 214,
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fiv, 107, chap. 1°), « les lois sont les rapports néces-
saires qui dérivent de la nature des choses. » — Une
antre définition, également fort générale, consiste & dire
que la loi est (c 1’“&113&111131& des ragles qui régissent les
élres, soit animés , soit inanimés. » Gomparez M. Boistel,
Llours élémentaire de droil naturel, chap. 1°, p. 35 4 84,
Ajoutez notre Semmaire des pmfégmnéﬂes di cours de
Code eiwil, n® 3 A T, |

8. Ges définitions ont le défaut de ne contenir au-
cune nohion spéelale au droit ; sl vous vous placez & ce point
de vue, tous les dtres ont leuvs lois, ainsique le fait
remarquer, durestefort justement, Montesquieu (Op. oif..
p. 4): la divinité a ses lois, le monde matériel a ses lois,
les intelligences supemenmh & I'homme ont leurs lois, les
astres enx-mémes, dans leur magnifigue revalut,mn
a travers l'espace, obédissent d des lois fixes et ijm-
muables; les animaux ont leurs lois, 'homme a ses
lois, Tout cela est vrai : mais pour nous, qui enten-
dons nous placer lei au peoint de vue exclusif du droit,
nous ne pouvons pas accepter ces définilions, comme
contenant la vraie notion de la loi, telle qu'elle se
révele aux veux du jurisconsulte, L'idée du droit,
en effet, suppose essentiellement trois choses : {° l'in-
telligence pour comprendre la loi ; 2° la liberté pour
cholsir, & ses risques et périls, entre I'ohservation et
la violation des lois; 3° enfin, la sanction de la puis-
sance publique, intervenant pour imprimer son autoritd

aux préceptes juridiques, de.maniére A ce que 'accom-
phissement extérieur en puisse étre exigé en justice. Ce qui

distingue done la lo1 véritable de tout ce quin’est paselle,
c’est son caractdre obligatoire : la notion intime de la loi
suppose toujours Pexistence d’une régle qui s'impose,
parce quelle a été votde par les mandataires de la nation,
puis régulidrement promulgnde et publide par I'autorité
compétente du temps et du pays. Voyez M. Demolombe
{Cours de Code civil, 1. I, n® 3 el 4). |

6. Je passed une nouvelle définition, qui, elle, semble

L e B AL
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se rapprocher davantage de l'objet de vos études : « la
loi, dit M. Demante (Cours analytigue de Code ecivil,
t. I, Introduction, sect. 1, n° 4), est la régle des actions
fupmaines, » — L’homme est & la fois membre de la grande
famille terrestre, et ciloyen d’une naiion particuliére : &
ces deux points de vue, il est soumis & I'observation de
certains principes, établis par une volonté supérieure,
pour le diriger durant sa vie : « CGlest de Dieu, dit
M. Demante {loc. cit.), qu’émanent les premitres los; et
sans parler de celles qu’il nous a manifestées par une
révélation extraordinaive et qui nous sont enseignies par
la religion, il en est d'autres qu’il a le*n‘mblmlmﬂt
attmhéah a notre nature , et qu'il a rendues iellement
inséparables de la raison, qu’'elles ont été connues el
observdes par les paiens eux-mémes. G'est dans nos
geeurs que nous trouvons le sentiment de l'existence el de
la toute-puissance de Dieu, d’ol nait I'obligation de lu:
rendre un culte et celle de conformer nos désirs particu-
liers & ses volontés. Clest JA que nous trouvons cet amour
raisonnabile et éclairé de nous-mémas qui nous fail tendre
2 notre conservation, A notre bien-étre, mals qui, loin
de nous porter jamus & faire lort & autrui, reconnait an
contraire pour premidre loi la justice qui consiste dans
la volonté ferme et perpétuelle d'atiribuer et de rendre
& chacun ce qui lw appariient. » |

Les développements donnés par M. Demante A sa dé-
finition vous monirent, par avance, combien elle manque
de précision au point de vue juridique : dire que la loi est
la régle des actions humaines, ¢'est, par U'absence d’une
spécialisation suffisante, se mettre dans U'impossibilité de
pouvoir ensuite tracer la ligne de démarcation entre la
législation d'une part, et d’autre part, la religion, la
morale et la philosophie, dont Pobjet est également de
fournir aux hommes des rdgles d’action et tle conduite :
Comp. M. Demolombe, t. I n® 3

Ll

i. Je préfdre deﬁnn la 1@13 an disa.nt; que ¢'est une
régle élablie par lautorité législabive d'un pays, et a
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laquelle les citoyens de ce pays sont tenus d’obéir, parce
qu'elle émane de l'autorité qui, d’aprds la constitution
politique , a le pouvoir de commander, de défendre ou de
permettre dans toute I'étendue de I’Etat, Voild la vraie
notion de la lol pour les magistrats et pour les juriscon-
sultes : c¢’est la loi positive, civilement et juridique-
ment obligatoire, dont 'exéeution est garantie par lau-
torité du pays dans lequel elle est promulguée.

Quant au droit, considéré comme sclence, il est le ré-
sultat ou la collection des différentes régles présentant ce
caractere exécutolre : je vous proposeral, dés lors, en ce qui
le concerne, la définition suivante : Le droit est Uensemble,
sclentifiquement coordonné, des régles promulgudes el
juridiguement exéeuloires , que la raison et la justice
imposent & . ceux des rapports hwmains que ulilité
sociale ne permet pas &' abandonner & la sowverainetd du
libre arbitre. |

8. L'on a coutnme de reconnaiire quatre espdces
différentes de lois, d’aprés la classification suivante em-
pruntée & Ialol 7, Dig. de Legibus, liv. I, tit. 3 : « Legis
virtus hee est © imperare, vetare, permittere, punire. » On
peut, en effet, distinguer quatre espdces de lois, savoir :
les lois impératives, les lois prohibitives, les lois per-
missives et les lols pénales :

A. Les lois impératives sont celles qui imposent & une
personne une obligation absolue et rigoureuse : = par
exemple, donner des aliments a ses parents dans le besoin
(art. 205 et suivants), — ou encore accepter la tutelle,
sauf les cas de dispense, d’excuse, d'incapacité, on d’ex-
clusion (art. 890, 437, 442 et suiv.); — ajoutez les art.
203, 212, 213, 214, ete.;

‘B, La loi devient prokibitive, lorsqu'elle défend un acte
ou une chose : exemples : art. 144, 147, 374, etc. ;

C. La loi est dite permissive, lorsqu’elle offre une
simple faculté , dont chaque citoyen peut, & son gré, user
ou ne pas user : le nombre des lois permissives est fort
considérable dans le Code civil : nous citerons notamment



les lois qui consacrent le droit de se marier, de tester, de
vendre, de louer, efc.;

D. Les lois pénales sont celles qui s’occupent de la ré-
pression , qui prononcent des peines contre tel outel acte,
Considérées A ce point de vue, ces sortes de lois ne nous
paraissent pas constituer une quatriéme division distincte.
ni former une classe particulidre. Eilles se confondent bien
plutdt avec les lois impératives et prohibitives, dont elles
sont le complément naturel, puisqu’elles en assurent l'ac-
complissement , par Jeur sanction. Gomparez M. Demo-
lombe, t. I, n° 13.

9. A cété des lois, il convient de placer les rogle-
ments d’administration publique (1), les décrets (2), les

(1) « Les réglements d’administration publique, dit M. Pradier-Fodéré, sont
les actes par lesquels se manifeste Pautoritd du chef de MEtat, en vertu d’une
ddlégation du pouvoir 1égislatif, délégation toute constitutionnelle. Comme la
loi, ils ont foree obligaloire; comme elle, ils sont insérés au Bulletin des
{ois, et sout promulguds. Mais ils an différent par leur origine, et §'ils s'étendent
dans V'avenir par leur prévoyance, s’ils embrassent certaines généralités dans
leur objet, ils n'ont pas le caraciére de permanencd qui est propre ala loi...
A la loi appartiennent toutes les mesures permanenies et durables qui inté-
ressent la généralité des eitoyeng; au rdgleament, les dispositions accidentelles
et passagéres qui sond susceptibles de modifications d’aprés les lieux. Les
guestions qui exigent wne décision immédiaie et des connaissances techmiques
sont du domaine des réglements , tandis que celles qui réclament Iappareil de
formes lentes et solennelles, doivent &tre résolues par le législateur.... Tous
les réglements d'administration publigue doivent dtre précédds d'une délibera-
tion du conseil d’Etat, et éire promulguds. La haute importance de ces regle-
ments justifie Vintervenlion du conseil d'Elat, qui donnera & la rédaction
Pordre , la simplicitd, la clarlé désirables, assurera P'unité d’application des
régles administratives , et empdchera que, pour des eas semblablas, les solu-
tions ne varient avec les services ou avec les départements mimigtérials. »
Comparez 1a loi des 24-31 mai 1872, portant réorganisation dw conseil d’Etat,
article 8,

{2) M. Cabantous, dans ses Répeiifions derifes sur le droit public ef ad-
ministratlf, nos 74 9, signale comme source de la législation administrative,
en outre des lois, les dderets, les arrétés du gouvernement et les réglements
d’administration publigue. On a tovjours désigné, dit-il , sous le nom de lots ,
les actes émands « du pouvoir légisiatif, quelle que 14t d’ailleursla composition
de ce pouvoir. Quelquefois, cependant, des actes, ayani force de loi, ontété
appelés déerets, notamment aux époques de dictature individuelle ou collective...
On distingue, parmi les divers acles que moug venons de mentionner,
Q8UX nommes orgamgues, ceux cualifiss de réglemeniares, et ceux ne
portant ancune gualification particulidre. Les premiers sont ceux gui ont pour
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arrétés, les circulaires émanant des diverses autorités
agissant dans la sphére de leurs attributions respectives
- legis habent vigorem. Il faut toutefols observer, en ce
qui concerne les circulaires ministérielles, qu’elles sont
obligatoires seulement pour les agents de 'administration
relevant du ministre qui les a faites. Comparez, sur cette
division des actes du gouvernement, le Préeis de droit
administratif de M. Pradier-Fodéré (7° édit. 1872), pag.
406 a 464 , et pag. 778 4 776,

10. La loi constate nos droits, elle les formule, elle
en organise Papplication et le fonctionnement: mais elle
ne les crée pas : elle doit toujours tenir grand compte des
principes suivant lesquels la richesse se produit, circule
et se distribue. Non-seulement, du reste, le législateur
doit respecter les rdgles essenticlles de I’économie poli-
tique, mais encore il doit observer les préceptes de la

chjet l'organisation de quelgue branche de Yadmipistration publique; les
seconds sont ceunx destings { régler les formes d’execution , et qui, par con-
séquent, auraient pu émaner du pouvoir exécutif lout aussi bien que du pou-
voir 1égislatif; les troisidmes, de beaucoup les plus nombreux, sont ceux qui,
n8 présentant, d'une manidre préeise , ni I'on ni Pautre de ces deux caractéres,
sonl seulement qualifiés par leur objet.... Les arréles du gouvernement,
les dderefs et ordonnances royales ont cela de commun que, sgus des nowms
divers suivant les diverses époques, ce sont toujours des actes du pouvoir
exéentif, La dénomination d'arrdids du gouvernement fui plus particulidre-
ment employé sous le divectoire et sous la consulat. Celle de déeret corres-
pond aux deux empires et & la seconde et {roisitme république. Celle d'or-
donnance royale se réftre anx deux royautés de 1814 et de 1830, — Les
réglements d’administrolion publigue sont aussi des acles dn pouvor
exéenill, mals avec délibération préalable du conseil d'Etat. Ce n'est que sous
Pempire de la constitution du & novembre 1848, qu'il y a eu une classe de
rdglements d’administration publique étrangdre § 'action du pouvolr exdcutifl:
c’étaient ceux que faisait le conseil dEtat par délégation dn pouvoir legislatif,
— Il est dusapge de distinguer les rdglements d’administratiovn publiqua, des
décrets ou ordonnances royales rendus DANS 1A FORME des réglements
' admintstration publigue. Les seconds ne difitrent des premiers que par
lear objet moing géndral , et, en guelque sorte, plus individuel. C'est ainsi
que les autorisations des communautés religieuses, des dons et legs aux dta-
blissements publies, des sociélés anonymes de commerce, sont accordées par
des décrets rendus dans la forme des réglements d’adminisiration publique. »
Comparez M. Dalloz, Repertoive de ldgisiation, de doctrine et de juris-
prudence, Verbis, lois, décrets, réglements d’administration publique, arrétes,
cicurlaires , ete,
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morale : sans doute, sa mission ne consiste pas & for-
muler toute la morale, et & en assurer Indistinctement
Papplication : mais, du moins, il ne doit jamais la mé-
connaitre, En effet, une législation tout & fait arbitraire,
c’'est-d-dire qui, satisfaisant seulement au caprice d'une
ou de plusicurs personnes, ne répondrait pas aux idées,
aux veeux et aux besoins de ceux pour lesquels elle est
faite, serait condamnde dds sa naissance ef ne saurait
durer. Lorsque vous verrez une loi vivre et se faire
accepter universellement dans la pratique, vous pourrez
affirmer, sans crainte de vous tromper, que cette loi,
quelles que solent ses défectuositds, avait une sérieuse
raison d’étre : I'on ne saurait admettre, dit M. Acollas
(De Uidée du drett, page 22), sans nier tout ordre du
monde ou sans violer la logique la plus manifeste, « que
la loi d’un étre puisse se trouver en désaccord avec la
nature de cet é&tre; das lors, la loi qui concerne les
hommes, loi juridique ou morale d’ailleurs, est
imposée par la nature des hommes, ceuk-ci ne pouvant
dvidemment &tre reliés les uns aux autres, que de la
maniére que détermine et que commande cetie nature, —
Le législateur n’est donc pas libre de fairela loi & satan-
taisie, et il ne saurait y avoir d’erreur plus grosse, soit
en elle-méme , soit par les périls qu'elle entraine, que la
fol A Pomnipolence du législatewr. — Sans doule, 1l est
fort possible que le législateur se trompe, et s’ila devant
les yeux un auire objeetif que la nature humaine , c’est,
en effet, ce qui ne manquera pas d’arriver; mais, bien
que la société éprouve un grave dommage lorsque le
législateur y promulgue des lois mauvaises, ce n’est en-
core 1a qu'un accident auquel il peut &tre aisément porté
remdde , si d’ailleurs ne régne pas I'opinion générale que
le législateur posséde un droit discrétionnaire, et que son
rdle n'est point uniquement borné & déelurer la régle du
juste.... Persuadens-nous donc bien que la lm en elle-
méme échappe absolument A-Tempire de l'arbitraire, et
que ce qui peut seul y introduire cette détestable semence,
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ce sont les mauvaises institutions et les esprits incapables
ou pervers, Et que de personnes cependant admettent
encore cette fausse parole de Rousseau : « La loi est
Vexpression de lg volonté générale, » comme si la volonté
générale pouvait changer 'ordre des choses! » Comparez
Manuel de droit eivil, t. I, Introd. page v.

11. Ges considérations nous amenent naturellement &
comparer les lois positives avec la morale proprement dite,
pour préciser les différences existant entre ces deux ordres
d'institutions : nous raménerons ces différences aux trois
sulvantes : |

te La morale engendre des devoirs dont la sanction
unique se rencontre dans la conscience humaine : les lois
positives admettent, en outre, le supplément d’une coer-
cition extérieure et sociale, & I'aide de action en justice :
elles engendrent l'obligation, justement définie par le
regrettable M. Oudot, « une nécessité morale reconnue
et sanctionnée par le législateur, qui, pour la faire res-
pecter, met & la disposition de celui qui le réclame, la
force publigue; »

20 Le domaine de la morale est beaucoup plus étendu
que celuidu droit : car la morale comprend non-seulement
tout ce qu rentre dans la sphére du droit, mais en outre
la partie du juste que ne comprend pas le droit, et au
deld de la notion du juste, toute I'idée du bien. La for-
mule de la morale, dit M. Acollas (Manuel de droit civit,
Introduction, page v, t. 1.), est celle-ci : « Sois libre
toi-méme ; — respecte la libertd des autres; — aime les
autres. La formule du .droit est celle-ci : Respecte la
liberté des autres. » Telle est, en effet, la traduction
exacte de I'idée du juste;

3¢ Les régles de la morale sont universelles dans leur
application, et immuables dans leur existence : les lois
positives, au contraire, sont habituellement particulidres,
locales et contingentes. Gomparez M. Mourlon, Répétitions
geriles, t. I, Introduction, n® 3; et M. Boistel, Cours de
droit naturel, pages 33 et suivantes.
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Je vous feral encore observer que la morale elle-méme
peut &ire considérée , soit comme une dépendance et une
annexe de telle ou telle religion, soit comme une science
particulidre , comme un. chapitre de la psychologie. Le
premier aspect nons met en face de la morale religieuse.
laquelle se rattache 2 un ensemble de dogmes et de
croyaneces. Si nous nous plagons au second point de vue,
nous nous trouvons en présence de la morale humaing,
que J'appellerais volontiers la morale indépendante, si
Pon n’y avait attaché, dans la pratique, une signification
mexacte (1), en la constituant en état d’antagonisme avec
I'idée religieuse, Cette dernidre morale a sa base véritable
dans la copscience des hommes, et ¢’est elle qui sert
surtout de guide aux législateurs et aux juges, particu-
ligrement dans notre pays, ol la liberté des cultes a
toujours été proclamée par les diverses constitutions qui
se sont succéddé depuis la Révolution frangaise de 1789,
M. Laurent, dans ses Principes de drott eivil, t. 1, n® 56,
s'exprime, sur ce sujet, de la manidre swivante : « I
'n’y a pas de distinction 2 faire entre les diverses classes
de la société, quand il s’agit de moeurs; Ia morale deit
&tre la méme pour fous les hommes. Mais ot chercher
cette morale qui servira de reégle au juge? EHstwce la
morale religieuse? Tel sera certes le sentiment du juge,
s'1l est catholique, Si la société entidre était catholique,
la difficulté serait levée, il n’y aurait qu'une morale reli-
gieuse. Hst-il nécessaire d'ajouter qu'il y a plusieurs
religions , et qu’elles ne s’accordent pas tonjours sur la
morale? Trouverons-nous plus de certitude dans la morale
philosophique? Les philosophes sont divisés aussi bien
que les religions. Est-ce & dire que le juge est sans
régle en cetle matidre? Non; on exagdre, quand on se

(1) Cest Ja ea qui Faisait dire & Mgr Dupanloup , dans la séance de I'Assem-
biée nationale du jeud: 9 jamvier 1873 (voir Offiedel du 10) : « La morale
indépendante , c'est une loi sahs ldgislateur, c’est une loi sans tribunaux et
sa0s Juges, o'est une loi sans contrdle et sans sanction, Par conséquent , clest
une lol absoloment vaine en présence des passiong. »
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plaint de l'incertitude de la morale; il fandrait dire que
la morale est progressive; elle change donc, mais en
s'épurant, en se perfectionnant. Et quel est I'organe de ce
progres incessant? La conscience humaine. 11y a, 8 chaque
époque de la vie de 'humanité, une docirine sur la
morale, que da conscience -générale accepte, sauf des dis-
sidences individuelles gui ne compient pas. En ce sens,
on peut dire quil y a toujoars une morale publique; les
conventions contraires A cetie morale seront, par cela
~méme, contraires anx bonnes moeurs, et, comme telles,
frappées de nullité. » Comparez les articles 6, 900, 1131,
1183 et 1172, |

12, Revenons & la notion spéciale du dreit, pour in-
digquer les différentes acceptions de cette expression. Elles
peuvent dtre ramenées aux quatre suivantes :

1° Le mot droit désigne 1'ensemble des regles d’un cer-
tain ordre, qui -gouvernent 'homme : ex, : droit eivil,
droit commercial, droit marittme, droit criminel, droit
frangais en général. Pris dans ce premier sens, le mot
droit est synonyme de loi : on dit indifféremment : le droit
francais ou la loi francaise. Au reste, le droit et la lol
auraient, si 'on en croit certains auteurs, une étymologie
A peu prés identique : le mot droit viendrail -du verbe
tatin dirigere, de méme que le mot loi serail un dérivé du
verbe obligare : ces deux étymologies éveillent effective-
ment, Pune et Pantre, 'idée d’une direction imprimeée a
'homme , d’'un lien qui Tastreint; d’une obligation guil
ne Inl est pas loisible de répudier;

2° Dans une seconde acceplion; le mot droit signifie &
seience des lois, c'est-d-dire 'ensemble, scientifiquement
coordonné, des régles promulguées et juridiquement
exécutoires, que la raison et la justice imposent & ceux
des. rapports humains que lutilité sociale ne permetiait
pas d’abandonner A la souveraineté du libre arbitre.
C'est en ce sens que Celsus a dit : « Jus est ars bont el
EGut ; »

3o Le mot droit exprime encore lidée d'une pure
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fat,ulté d'une prérogative garantie, dans son exercice, pav
la loi promulguée : c¢’est en ce sens que l'on dit : le droit
de puissance paternelle, le droit de propriété, le droit
de tester, le droit de se marier, le drmt de batir ou de
ne pas h&tlr'

4° Quelquefois enfin le mot droit est pris par opposttion
au mol dquité, pour exprimer cc que la loi positive pers
met, ordonng, ou défend. C’est ainsi que l'on dit : telle
démmn doit &tre prise en droit : mais Uéquité comman-
deralt une auire solution.

13. Le mot jurisprudence peut également étre pris
dans plusieurs acceptions pratiques qu’il importe de con-
naitre :

1o 1 signifie la science acquise du droit, prudeniia
Juris : les Romains disaient, en effet, « jurisprudentes , »
aussi bien que, « jurisconsulti. » (Fnstet. liv, I, tit, 1ot

t 2.) Je dois ajouter toutefois que cetle premidre sighi-
lcation , purement romaine, n'est plus guére usitée de
nos jours;

90 J1 est quelquefois pris comme synonyvme du mot
droit : on dit indifféremment : la jurisprudence francaise
ou le droit francais;

3° Enfin, il exprime I'habitude ol est une Cour de juger
telle question. d’une manidre uniforme : il désigne égale-
ment le résultat méme de cette habitude, c ‘ost-d-dire l’en-
semble des décisions qu’une Gour rend tonjours, lorsqu’une
difficulté déterminde lni est soumise : « ductoritas rerum
perpetud similiter judicatarum. » (L. 38. f, de leg.) Cest
méme 14 P'acceplion la plus usitée : c’est ainsi que 'on
dit : la jurisprudence de la Cour de cassation, la juris-
prudence de la Gour de Douai sont fixées en tel sens
sur telle question.

14, Le mot législation a aussl plusieurs sens diffé-
rents :

1° Il signifie 'ensemble des lois existantes : 1l est alors
synonyme du mot droit : c’est en ce sens que l'on dit : la
législation francaise ou le droit frangais;
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20 J] exprime aussi quelquefois ce qui devrait étre,
par opposition A ce qui est : alors, au contraire, on le
place en antithdse avec le mot droit : on dit, par exemple :
tel principe serait vrai en législation ; mais, en droit, on
décide autrement. Le mot législation est pris iel dans le
sens de droit abstrait, idéal et théorique, par opposition
aux solutions du droit pratique et positif.

15. La science du droit se propose pour but le régle-
ment des relations que 'état de socidté établit nécessaire-
ment entre les hommes, la protection de tous les intéréts,
le maintien de l'ordre public, et la sauvegarde des prin-
cipes de justice, de liherté et d*équité, Elle établit les
régles les plus propres & mainteniv I'’harmonie et la con-
corde, |

Son ohjet est triple : les personnes, — les choses, —
et les aclions @ « Omne jus, vel ad personas aftinet, vel
ad res, vel ad actiones. » (L. 1, Dig. de stetu hominum.)
Le Cede civil ne vise que deux de ces ohjets, les per-
sonnes et les choses. QQuant aux actions, elles sont orga-
nisées par le Code de procédure au point de vue civil, et
par le Code d’instruction criminelle au point de vue pénal.
Des chaires spéciales sont consacrées & P'étude de ces
différents Godes.
~ 16, Ilimporte maintenant de faire connaitre les dif-
férentes divisions du droit : or, il y en a neuf principales
présentées par la doctrine ; l'on a coutume, en effet, de
diviser ledroit : |

{® En droit naturel et droit positif ;

90 En droit civil et droit des gens-;

3° En droit public et droit privé ;

£° En droit commercial et droit civil (non commereial) ;

5¢ En droit déterminateur et droit sanctionnateur;

6° En droit écrit et droit non écrit ou coutumier (1);

(1) Comparez M. Mourlon, Répéfitions éerites, t. 1, Intraduction, nos 7
A 14 — M. Delsol, Explication élémentaire du Code exvil, t. I, pages 8
et suiv,; — M. Acollas, Manuel de drott edvil, t. 1, Infroduction, pages v

4 xx1; — M. Ramhaud, Code civil par demandes et réponses, pages 3 et
suivanies. |



7° En droit criminel ou pénal ;

§° En droit administratif et droit constitutionnel ; |

9° Il y a aussi le droit forestier, auquel un Gode par-
ticulier est consacré.

17. 1. [Jaborde immédiatement la premidre division
du droit, en droit naturel, d’une part, et droit positif, de
Iautve. -

Je commencerai ici, tout en reconnaissant que cette
distinction est exacte en elle-méme (au point de vue philo-
sophique et moral du moins), je commencerai, dis-je , par
protester contre la tendance, assez fréquente chez les au-
teurs, dpousser jusqu’d I'antithése la distinction (1) dont

(1) L'une des plus grandes difficnltés, du reste, que présente le développe~
meni'des notiors philosophiques sur la loi, la morale et le droit, se ren-
contre dans la divergence des significations allachées & ces mots par les diffé-
rents auleurs, M, Jauﬂrﬂy, dans son Couwrs de droit naturel, (L. I,
promitre lecon, pages 18 & 20}, s"exprime sur ce point de la manidre suwante
« En uous résumant, dit-il, nous trouvons dans la relation générale de 'homme
4 I'homma, c¢ing espécas de relations principsles : 1° celles de Phomme i
homme comme {el, qui font l'objet dw dvoit Chumanité; 2¢ celles de la
famills, qui font 'objet du droit de famille; 3o celles des citoyens d'un mérpe
Efat, qui font Pobjet du dreit privé; 40 celles des citoyens a PEtat et de
J.’Etat aux ciloyens, qui font Iobjet du droit public; 8° enlin, celles de sociéld,
qui font 1'objet du droit des gens. Ei dans ces cing relatmnsa {rois gram:les
divisions : 1° celles qui eﬂatent indépendamment du fail de sociéie et qui font
Pobjet du droit de nature : ce sont les deux premiéres; 2° celles qui naissent
du fait de socidté, et qui existeraient quand il n'y aurail gu’une soeidtd;
elles font Pobjet du droft soctal : ce sont les deux secondes; 3° celles
qui naissent de Pesistence simultande de plusieurs sociétés, ou du moins de
plusieurs familles indépendantes en contact, et qui font Pobjot du dredl des
gens : c'est la cinguidme et derniére. A ces différentes branches du droit
nadurel correspondent dans Phistoire : pour le droit de nature, une foule de
systémes philosophiques , de regles religieuses, d'usages, de coutumes; pour
le droit social, tous les droits posilifs ; pour le druil des gens, les uﬂutumes
qui ontrégld les rapports de nalion h nation aux différentes époques. — Tal-
est Pensemble du droit naturel dans P’acception la plus large et la plus haute
de ce mot, dans celle ol lont priz les plus grands esprits qui s’en solent
occupds. Mais comme eefte acception n'a pas été unanimement embrassde, et
yue d"autres lni ont 844 donnédes, il ne sera pas inutile que je vous fasse con-
naltre ces dernidres. — En ne faisant attention, dans lexpression drodf
naturel , qua 'épithéle de naturel qui Ja termine, on & di &ire conduit &
entendre par cette expression et A lui faire désigner toutes les regles de la
conduite hmmaine qui dérivent de la nature des choses, et que, par consequent,
la raison peut atteindre, quelle que soit la relation i laquelle ces régles s’ap-
pliquent. De ld Paceeption la plus générale de cetle expression, celle qui em-
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il s’agit : Comparez M. Demolombe , Cours de Code civil,
t. I, n® 8. " »

. 18.  Le droit naturel porte, d'aprés la plupart des
-auteurs qui ont écrit sur le Code civil, ¢e triple carac-

tére :
10 Il est dnné et instinetif : il existe ot est obligatoire ,
indépendamment de tonte promulgation ;

20 11 est dmmuable et indestructible ; il ne peut, par
conséquent, étre ni abrogé, ni méme modifié : — semper
firmum et immulabile. |
~ 3° Enfin, il st universel et applicable en tous les leux
et & tous les hommes « quod natwralls ratio inter omnes -
homines constituit. »

19, Le droit civil oupositif, au contraire, porte, snivant
les auteurs auxquels nous faisons allusion, des caractires
essentiellement divergents : | S

1o Il est Pecuore du législatenr humain, et comme tel,
il ne peut devenir obligatoire que par la promulgation :
volld en quel sens il est positif, c’est-d-dire qu'il est éenrit.

2° W est changeani et variable, précisément parce qu’il
brasse dans le droit naturel, la religion naturelle » la morale personnelle, le
droit réel, et toutes les pariies des droits et des devoirs de I'homme A égard
de ses semblables. Mais si, au contraire » on fait particulidrement attention .
dans la méme expression, au mot droff, on pourra 8ire conduit d deux autres

acceptions tres différentes, Les uns, prenant le mot droit, dans son sens phi-
losophique , cest-3-dire comme désignant ce qui est corrdlatif au devorr, ne

‘consentiront d désigner, par Pexpression de droit naturel, que cette partie

des regles de la conduite humaine qui, en imposant un devoir & Pan , créent
chez l'autre un droit corrélatif, c’ast-d-dire qu’une portion des rdgles de la
couduite de Phomme envers ses semblables. De 1&, la seconde aceeplion de ce
mot, d'apres laquelle le droit naturel ne comprend ni la religion naturelle , ni
la morale personnelle, pile droit réel, et nembrasse pas meéme toutes les
régles de conduite de 1'homme envers ses semblables, D’aulres, enfin, prenaat
le mot drott, dans un sens encore plus étroit, cest-a~dire dans le sens technigue
des Ecoles, n'appelleront droit naturel que la partie des ragles de la conduite
humaing découverles par la raison qui correspond au droit positif proprement
dit, ce qui les conduira & une définition qui comprendra moins encore que la
précédente. De 14, la troisidme et dernidre acception de cette expression. — Je
déclare que les mots me sont complatement indifférents, pourva que 'on s'en-
tende, Jestime autant Pune de ces définitions que les deux antres. » (Comparex
le Cours élémentaire de droit naturel ou de philosophie de droit, de
M. Alph. Boistel, ch. 1, pages #5 et suivantes.) ~

3
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est subordonné aux besoins sociaux et qu’il subit le contre-
coup des bouleversements politiques : le législateur peut
done, & son gré, le modifier on méme 'abroger entidre-
‘ment. | | |

3° Enfin, 11 est local et particulier, spéeial & un peuple
unique, aux citoyens d'un méme Etat : « jus civile est quod
quisque populus ipse sibi constituit. » Gest la définition
méme donnde par Justinien dans ges Institutes (liv. 1, titre 2,
§ 1). Pour les Romains, en effet, ces expressions, droit
civil, veulent dire droit spécial au peuple romain, L'on
sait qu'en France, ¢lles sont aujourd’hui simplement syno-
nymes, én général, de ces mots « droit privé. » |

20. Cette distinetion, nous Pavons dit plus hant, est
assurément vraie au point de vue philosophique &t moral.
Mais, dans la sphére du droit qui est iei exclusivement
la notre, nous ne saurions l'accepter sans réserves. A ce
dernier point de vue, en effet, 'antithese , I'espdce d’anta-
gonisme que 'on veut éiablir entre le droit naturel et le
droit civil oun positif, nous semble manquer, & certains
égards, d'exactitude,

Qu'est-ce, endernidre analyse, que le droit naturel? —
('est le droit idéal ou rationnel, celui qui parait étre plus
épuréd, plus parfait que le droit établi : ¢’est, en un
mot, 'ensemble des principes que la Providence a im-
primés dans le ceeur de tout homme, pour régler ses rap-
ports comime étre sociable, soit avec chacun de ses sem-
blables pris individuellement, soit avec la société cons-
tituée an milien de laguelle il estappeld & vivre : or, il ost
de l'essence des sociétds de changer et de se développer
successivement : 1l ne paut done pas ¥ avoir, méme dans la
sphére du pur droit naturel, un type unigne et immuable ;
le typene peut pas éire le méme partout et toujours;
autrement le droit n’atteindrait pas son but qui est de se
maintenir, antant que possible, en harmonie avecles besoins
et les moeurs des différentes agglomérations humaines.

Il ne nous semble pas convenable , et il pent méme étre
dangereux, au point de vue pratique, d’admettre qu’il
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puissey avoirencore actuellement en France, en présence
surtont de nos lois sl soigneusement codifides, deux droits
paralleles , le droil naturel d'un cdté et le droit civil ou
positif de Tautre. Le Code civil | en particulier, tend-il 2
autre chose qu’a étre le reflet fiddle, 'expression exacte du
droit naturel approprié par le législateur de 1804 aux
hesoins du pays et aux nécessitds du temps? N’est-ce pas
ld que nous rencontrons nettement précisées par la formule
législative (1) ces grandes régles d’hnmanité, qui consti-
tuent les conditions communes et nécessaires & Uexistence
comme audéveloppement de toutes les associations, régles
concernantle mariage, la famille, la propriété, les conven-
tions et les contrats, %E‘-EL tout cgt ensemble enfin de prin-
cipes immuables et etf’evnala, s1 pmfm]dunenl; empreints -
dans les &mes, devant lesquels la raison, impuissante 3 les
eréer, est forcde de s’incliner, et qui constituent comme le
fonds inné de toutes les consciences humaines ¢ « Hee non
seripta sed nata lex, disait Gicéron dans son magnifique
langage , quam non didicimus , accepimus, legimus, verim
ex nolurd ips@ arripuimus , hausimus, expressimus, ad
quam non docti, sed facti, non instituti, sed imbutt SUMUS, »
(Gicéron , pro Me:‘mw chap. IV.) |

21, llnenous sera pas difficile de démontrer que les
régles de morale les plus saintes, les plus évidentes, ont été
formulées par nos lois positives, précisément 3 cause de la
volonté du législateur de faire cesser toute incertitude et
d’anéantir tout antagonisme entre le droit naturel et le
drolt civil. Sil'en ouvre le Code civil, I'on y rencontre
l'article 203 : « Les époux contractent ensemble, parle fait
seul du mariage, I'obligation de nourrir, entretenir et éle-
ver leurs anf‘mts ; » Particle 212 : « Les époux se doivent

(1) Nous ne prétendons certes pas que le Code civil soit parfail : il contient
des lacunes cousidérables ef, sur plusieurs pmnta, il appelle des réformes
fondamentales : voyez notre mtmdamfmn historigue, nos 105 et 106, Mais
nous waintenons que, sous une législation codifiée comme la ndtre, il est
profondement dangerem d"admettre la coexistence de deux droils parallé,les at
pour ainsi dire rivaux, le droit naturel d’un cbté et le droit civil on positif

de antre.



mutucllement fidélité, secounrs, assistance ; » 'article 371 :
« L'enfant, & tout 4ge, doit honneur et respect & ses pere
et mére ; » larticle 1134 : « Les conventions, légalement
formdes, tiennent lien de loi & ceux qui les out faites ; »
Iarticle 1382 : « Tout fait quelconque de 'homme, qui
cause A autrui un dommage, oblige celui par la faute
duquel il est arrivé, & le réparer. »

Prenez le Code pénal, et vous y rencontrerez nolam-
ment les articles 824, 397, 328, 329, qui proclament le
droit de légitime défense et qui décident qu'il n’y a m
crime, ni délit, lorsque l'homicide, les blessures et les
coups étaient ordonnés par la loi et commandés par l'au-
torité légitime , ou encore Imposés par la néeessité actuelle
de la défense de soi-méme ou d’autrul,

Nous pourrions citer bien d’autres exemples : mas
ceux-ci suffisent, il nous semble, & fournir la démonstra-
tion victorieuse de notre thdse, & savoir que, sous l'em-
pive de nos lois codifies, le droit naturel doit s’effacer
d’une manidre d peu prés compldte comme droit distinet ,
A raison de son incorporation réalisée, en fait, dans les
textes du droit civil et positif,

22. Pourtant des auteurs considérables, notamment
MM. Demante et Colmet de Santerre (Cours analytique
de Code civil, Introduction, n** 4, §, 6, 7 et 14), main-
tiennent formellement Pantithése, parce que, disent-ils,
le droit naturel s'impose de lw-méme, a raison de cetle
circonstance que toutes les maximes régulatrices des ac-
tions humaines ne se trouvent pas formulées dans nos
Codes : « Le droit naturel sert aussi de régle dans le for
extérisur, » déclare M. Demante, t. 1, n° 14 bis, L.

Nous croyons cette affirmation beaucoup trop absolue :
le droit naturel ne nous apparatt agjourd’hui comme obli-
gatoire, qu’antant qu’il est consacré, sinon formellement,
an moins d’une manidre implicite, par les textes de nos
lois positives. |

Sans doute, nous le reconnaissons volontiers, le légis-
lateur francais n’a point promulgué toutes les régles de la
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morale transcendante, par cetie raison bien simple qu’il
statuait en vue des besoins essentiellement contingents
du temps et du pays. La sphére de la morale est plus
large, plus étendue que la sphere dans laquelle se meut
notre droit civil : il y a quelque chose au deld de nos
Codes,- et T'on pent étre un trds malhonnéte homme,
sans tomber pour cela directement sous le coup d’un texte
répressif : encore les plus habiles y sont-ils souvent trom-
pés!!! Nous admettons toutes ces idées.

. Mais alors on franchit, il fanl bien le remarquer, les
1111111;853 de la légalité pour entrer dans le domaine du for
intérieur : la dmtmne de M. Demante ne tend 2 rien
moins, si on Penvisage dans ses conséquences dernidres ,
qu’d placer sur une ligne & peu pras semblable les devoirs
de conscience, dans Paccomplissement desquels homme
ne reldve que de lni-méme devant Dieu , et les obligations
légales, de I'observation desquelles 'homme est respon-
sable devfmt la sociélé’: or, entre ces deux ordres de
vérités, 11 y a un abtme.

23, En derniére analyse, nous trouvons, au degré le
plus élevé, la morale et la religion, rdgles suprémes des
actions humaines, mais étrangdres 3 la légalité et se main-
tenant stﬁctement dans les limites du for intérieur : A la
religion et & la morale correspond le devoir,

Au second degré, nous rencontrons le droit naturel ou

rationnel, fruit de tatonnements 1ég l‘ilﬂtlfh des différents °

peuples, et de lidéal par Cux, poursnivi, expression
des besoins plus ou moins permanents des sociétés hu-
maines, combinaison harmonieuse enfin des résultats
acquis par 'expérience, et des révélations spontandes de
I'intuition, Les préceptes du droit natarel forment la base
de toule législation sage et éclairée : ils peuvent étre , dans
une certaine mesure, exécutoires dans le domaine du for
extérieur : mais, quand ils existent seuls, 1ls manquent de
fixité, etils peuvent parfois préter des armes & I'arbitraire.

Nous arrivons ainsi & une nouvelle et dernidre mani-
festation du droit ; c’est le droit positif on promulgué qui

L1
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a pour but de condenser dans des textes brefs, précis, et
en méme temps de sanctionner cclles des végles défini-
tivement acquises qui paraissent indispensabies & la marche
de la société , objet des préoceupations dn législateur.

A partiv de ce moment, pour le pays bénéficiaire de la
codification (et c'est le cas de la Trance aujourdthui).
nous soutenons qu'il ne saurait plus y avoir deux sortes
~delois pour ainsi dire rivales, la loi naturelle d’un coté et
la loi positive de 'autre. Le droit naturel s'efface devant ln
loi promuldgude , et il faut, de toute nécessité , n'admettre
plus désormais que cellés des régles dérivant de I'équilé
naturelle qui sont, soit explicitement, soit au moins Im=
plicitement reconnues par les textes des différents Godes,
sous peine de retomber dans le doute et dans Uincertitude,
que la fermule législative s'dtait précisément proposé
d’écarter. Comparez notre Sommaire des prolégomenes.
du cours de Code elvil, n® 16 et 19, '

24. Puisque nous repoussons le point de départ, nous
devons également repousser les résultats pratiques de la
doctrine admise par MM. Demante et Golmet de Santerre,
Ces éminents jurisconsultes aboutissent { Voir Cours ana-
lytique, t. 1, Introduction, n° 15, 18, 19, 20) aux deux
conséquences que voiel : '

12 Les préceptes du droit naturel , conﬁrméa ou non par
laloi positive, sont toujours susceptibles de servir de base
& une condamnation judiciaire, indépendamment de toute
promulgation préalable ;

20 Les rdgles du pur “droit naturel sont applicables &
tous les hommes sans distinction d’origine, par consé-
quent aux détrangers comme aux nationaux. |

Nous pouvons écarter ln premidre de ces déductmna,
dans sa généralité excessive, avec les lexles eux-mémes
du Gode civil : I'article 1 dwlara en effet, formellement,
que les loig ne peuvent devenir eméautmraa qu’apras avoir
été formulées par la puissance publique; et l'arhicle 2
ajoute que les lois ne disposent que pour l'avenir, en
sorte qu'elles ne sauraient avoir aucun effe! rétroactif :
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« Il serait d’ailleurs, dit avec raison M. Demolombe
(Cours de Code Napeléon, t. 1, page 9, n® 10), mexact et
dangercux de dive que le droit nature! est préexistant et
immuable, pour en conclure qu’il est obligatoire rétroac-
tivement et indépendamment de toute promulgation. Le
but essentiel des lois positives est précisément de préve-
nir, A cet égard, l'incertitude et Parbitraire, en détermi-
nant, parmi les régles si nombreuses et quelquefols méme
si controversées du droit naturel, celles qui deviendront
lois, celles qui seront légalement obligatolres. »

Nous avons également des réserves & faire en ce qu
concerne la seconde déduction, présentée par M. Demante,
d savoir que « les lois naturelles étant communes a toute
Pesptce humaine, il suffit d’dtre homme pour en subir et
en réclamer partout 'exécution (Voir t. I, Introduction,
n® 15). » I
~ Nous ferons remarquer, en effet, que, méme parmi les
institutions qui appartiennent par excellence au droit
naturel, telles que le mariage, la famiile, la propriété,
méme parmi les prinecipes les plus certaing d’équité, tels
que le respeet dd & la libertd d’antrui, beaucoup ont
soulevé les plus graves controverses, beaucoup ont été
I'objet des violations les plus flagrantes : Uhistoire du droit
témoigne amplement de cet état de choses. Ce serait donc
ouvrir de nouveau I'aréne des contestations et des diffi-
cultés de toute sorte, que de se référer aux rdgles plus ou
moins dquivoques du droit naturel, pour organiser, par
exemple, la situation civile des étrangers en France. Les
textes de nos différents Godes nous paraissent suffire i cetie
taiche. Vous pouvez consulter, & titre d’applications, les
articles 8, 9, 10, 41, 13, 14, 15, 16, 47, 170, 726, 912,
2123, 2428 CGod. civ.; —la loi du 14 juillet 1819, relative
& labolition des droits d aubaine et de détraction; — les
arlicles 69, 166 et suiv., 424, 846, 906, God. proc. civ.;
— el les articles b, 6 et 7, Cod. inst. crim., modifiés par
Ia loi du 27 juin 18686,

Ainsi cncore, les auteurs esaminent la question de



CR = W R RO S T, TS T ST e S mE am == .

&) —

savolr si les principes de la prescription soif acquisitive ,
soil lihératoire ou extinctive, peuvent &tre invoqués aussi.
bien par les étrangers que par les Francais. Eh bien!
nous n’hésitons pas & répondre affirmativement; et nous
n'avons pas besoin, pour confirmer mnotre solution, de
recourir & cetle idée que linstitution de la prescription
aurail son fondement dans le droit naturel. Les textes du
Code civil nous fournissent une démonstration complate
et suffisante par elle-méme : d’aprés I'article 3, al. 2, en
eifet, les éirangers peuvent élre p):‘apmetialres en France :
d’ apr'és les principes généraux du méme Gode, combinés
avec les dispositions modificatives de la loi du 14 juillet
1819, 1ls ont I8 faculté de passer des contrats et de con-
clure des marchés dans notre pays : or qul veut la fin veut
les moyens ; la concession du droit de propriété emporte
virtuellement I'usage des différents modes et procédds de
transmission admm par le Code u*::.ml (*11* 711, 712 et
suivants).

Les articles 15 et 16 nous apprennent que les étrangers
ont la faculté de devenir, en France, déhiteurs ou créan-
ciers; la loi, du méme coup, leur a nécessairement
accordé le droit d'invoquer tous les moyens, soit d’ac-
quérir, soit de conserver, soit d’éteindre leurs créances
ou leurs dettes : le livre m du Code civil lewr est done
tout entier applicable en regle générale, sauf les déroga-
tions de détail qui peuvent étre contenues dans des textes
spéeiaux. Dés lors, les étrangers doivent nécessairement
dtre admis & invoquer en France les principes de la pres-
cription soit acquisitive, solt extinctive ou libératoire :
Voyez M. Demolombe, Cours de Code Napeléon, t. 1,
n% 240-246; — chaﬂe sur I'article 2919, n° 4, al. 2;.
— Ti’*apl@nm Preseription, 1. I, 1% 35, — Gamparea nos
Considérations géndrales sur acquisition ouw la Lbération
par Ueffet du temps, n® 43 et suivants.
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Seconde lecon.

25, II. Nous arrivons maintenant & la seconde division

du droit, en droit civil d'une part, et droit des gens de

I'auntre, |

L:a mot droit civil a d'abord un premier sens historique,
qui n'est plus guére usité aujourd’™hul : pris dans cette
acception, 1l signifie I'ensemble des lois qui sont propres et
particulidres ' aux membres d’une certaine nation : Jus
proprium civitatis (Inst. L. 197, it, 2, § 1). Aingi entendu,

- notre droit civil comprendrait toutes les lois qui régiasent

spécialement .les Frangais.

A ce point de vue, le droit civil forme antlthé&;a avec
le droit des gens, lequal, dans une premidre acception,
signifie, dans chague pays, l'ensemble des regles com-
muhes & tous les hommes, sans distinction d’origine ,
étrangers ou nationaux : ainsi, dit M. Mourlon (Répét.
éerites, 1. 1, Introd. n° Q), « L,ht?z tous les peuples, deux
sortes de 1@1@ existent : les .unes sont propres aux
membres de la nation qui les a faites : elles forment le
jus proprium civitatis, le droit eivil; les antres sont appl-
cables & tous les hommes, sans distinetion de nationa-
lité : elles forment le jus commune gentium, le droil
des gens. »

Lo mot droit eivil est, en France, aujourd’hui, le plus
souvent pris comme synonyme de droil privé, c¢’esi-d-dirve
de Ia partie de la législation qui s’occupe plus spécialement
de formuler les rapporis nécessaires et juridiquement
obligatoires qui régissent les individus, en ¢e qui concerne
la famille et la propriété. Voyez, pour la critique de cette
dénomination, M. Acollas (Manuel de droit eivil, 1. I,
pages 18 a 21).

On prend aussi quelquefois le mot droit civil par oppo-
sifion au droit commercial (1), ou encore par opposition

(1) Le droit commercial est cette partie du droit privé qui trace les ragles



au droit criminel (1), ou enfin par opposition au droit
adnministratif (2); ceite subdivision du droit privé nous
parait dépourvue de toule valeur vraiment scientifique. 1l
faut toutefois la connaitre.

Revenons au droit des gens : outre 'acception que nous
avons signalée plus haut, on emploie encore ces expressions -
pour désigner ce qu’on appelle , dans le langage moderne,
le droit 11111_..1"11*‘.11;1@11&1 dont nous allons 111&111tenallt nous
occaper spécialement,

On doit entendre par droit des gens ou.droit interna-
tional, la réunion des régles respectives de conduite obser-
vées par les différentes nations entre elles, en vertu de
leur assentiment exprés ou tacite. | |

On peut done dive que le droit des gens contient les
regles de conduite des gouvernements entre eux, avec
Findication de leurs droits et de leurs devoirs, Il établit,
en effet, 'égalité juridique et 'antonomie des natioms,
comme |’ ugahl‘.é juridique et P'autonomie des individus sont
dtablies par la loi civile : mais nous devons signaler, entre
les deux législations, une différence profoude et carac-
téristique : la sanction. judiciaire, toute puissanie dans
chaque Etal au point de vue des intéréts privés, manque
absolument au point de vue du drolt international,

relatives aux commarganls et aux actes de commerce, -- Le commerce {cumt
mery) comprend, dans un sens géndral, toules les opérations qui tendent &
véaliser un béndfice sur les marchandises, en spdculant, seit sur Ja trans-
formahion des matieres premidres, soit sur Péchange et le fransport des
produits.

(1) Le droik criminel ou pénal est celle partie spéciale du droil public interne,
qui intervient, comme moyen sanctionnateur, dans toutes les branches
quelcongues du droit. — Les personnes qui ligurent dans ce rapport juridique,
sont toujours, d'une part, la socidté qui punit, e, d'auire part, le violateur
du dvoil qui est puni. — M. Ortolan, daas ses Eléments de droit pénal{page 9),
divise avec raison, le droit pénal en trois parties : 1° le droit pénal propre-
ment dit, ou le précepte pénal, la peénalité; 2° les juridictions pénales;
3" la pmcédura criminelle,

(2) Le droit administraiif est I'ensemble des régles par lesquelles sont régis
les droits des parliculiers dans lenr rencontre avee action administrative ; il
gouverne las dreits respectifs et les obligations muluelles de 'admiaistration
et des administrés, (Vov. M. Pradier-Fedéré, Prdels de droit adminds-
tralif, page 13.) |

*
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lequel constitue une véritable 1égislation philosophique,
dépouillée d'un élément imnportant, & savoir l'action en
justice. | "

Geite manidre d'envisager le droit international est
géndralement admise par tous les auteurs. Vattél cepen-
dant §’en écarte et base sa définition sur le jus gentium
des anciens Romains, confondant ainsi les droits publics
avec le droit privé commun de 'humanité. Les juriscon-

sultes romains, en effet, comprenaient, sous le nom de

droit des gens, le droit en usage chez les divers peuples
el embrassant non-seulement les -rapports de nation &
nation, mais encore les relations ordinaires de la vie
privée (1). .

Aujourd'hul la ligne de démarcation est nettement

¢tablie, et il faut éviter cette confusion. Prenons des
exemples : les rdgles de la vente, qui était du jus gen-
tium, les rdgles sur la tutelle, institution du droit eivil
a4 Rome, sont maintenant en dehors du cadre du droit
des gens, tel que nous le comprenons aujourd hui.
- On a quelquefois recherché qui, le premier, donna
une dénomination spéciale 2 I'snsemble de ces rdglos.
— (’est généralement & Zouch (1650) que Uon attribue
cette invention; — Bentham aurait créé le nom de droit
international. |

935 bis. Existe-t-il réellement un droit international
comme droit, ou est-ce une morale internationale, une
simple branche de la morale?

Les auteurs sont partagdés 1 ce sujel; deux systémes
sont en présence.

Les partisans de la premidre docirine nient I'existence
d'un droit international comme droit spécial el distinct.
Tout droit, disent-ils, suppose. essentiellement 'existence
d’une sanction : or ict, la sanction de 1'action en justice fait

(1) A wvral dire, il eat &t¢ difficile anx Romains d’appliquer le droit inter-
national tel que nous le comprenons aujourd'hat, tout ce qui n'était pas
Romain élant, & leurs yeux, ou ennemi on barbare, el compris sous la déno-
mination géndrale d*hosids. Comparez suprdt page a1, ~

—— e ok e a e ' "
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défaut. Quand une nation viole le droil de 'antre, comme

il n’existe pas de pacte qui lie le genre humain et qui en
mette la force collective & la dlspamtmﬁ de la mtmn dont
‘le droit est viold, cette nation ne peut recourir qu'd sa
propre force : il lui reste la guerre; c'est en ce sens que
Pon a pu dire : « La force prime le droit, » De plus, &
Porigine des nationalités, que trouve-t-on? C'est la guerre
qui les a fondédes : le droit g'est développé ensuite. Le
droit des gens.n’existe donc pas & 'état de droit-propre-
ment dit: ear il n'y a pas de sanction judiciaire, il n'y
‘a pas de force coercitive pour faire respecter ses dé-
cisions,

La sanction est, en effet, ici bien Imparfaite : elle se
rencontre uniquement dans emploi de la force de la part
de la nation qui se juge alleinte dans l'exercice de ses
prérogatives légitimes; elle se trouve encore dans la
déconsidération méritée dont une nation devient I'objet,
quand elle refuse délibérément de se soumetire aux
pl‘éceptes dont une convention tacite entre les peuples
exige 'observation.

Aussi, M, Acollas lfhé‘;lté-t-ﬂ pas & nier Pexistence du
droit in!.lm‘*natmnal comme droit spécial et distinet : « le
droit international, ditil (Menuel de droit civil, t. I,
Introd. page vir; aj. broch. sur Vidée du droit, pages 28
et 27), est une morale internationale et non pas un droif ;
le -signe propre et caractéristique du droit, la sanction
de Uection, lui fait défaut. — Entre nalions, lorsque
'une viole le droit de lautre, comme il n’existe pas de
pacte ¢qui lie le genre humain et qui en matie la force
collective & la disposition de la nation dont le droit est
viold, cette nation ne pent recourir qu’d sa propre force,
— Cette coercition differe, en deux points, de Yaction gue
confore le droit : — 1° L’action n'est accordée qu’d la
suite d’un jugement qu déclare quelle est, entre les deux
parties en conflit, celle qui a violé le droit de I'autre; —
90 L'action ne s’exerce que dans Ia mesure ou l'exige la
réparation dy droit violé. - Sans doute, la nation dont
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le droit est violé emploie légitimement la force pour s’op-
poser A cette violation; mais il n’y a I3 qu'un fait de
résistance, quine constitue pas une sanclion de ce droit.
~— Entre particuliers, ¢’est un principe fondamental qu’on
ne s¢ fait pas justice  soi-méme; entre nations, le prin-
cipe est renversé, — Le droit international peut-il devenir
un droit véritable? La sanction de 'action peut-elle y
&tre introduite? —— La chimére d'un tribunal acbitral qui
déciderait entre les nations est réfutée par U'histoire autant
que par la raison. L’amphictyonie grecgue n’a pas empé-
ché [a lutte d’Athénes et de Sparte, et I'assujettissement
final de toute la Gréce an joug de Sparte. — A supposer
qu'une sorte d’amphictyonie put dtre mstitude de manidre
3 donner des garanties suffisantes & la justice, un pareil
trihunal aurait toujours ce vice irrémédiable d’étre im-
puissant 4 faire respecter ses décisions, — Que st, pour
lui venir en aide, on comptait sur la force de l'opinion,
cui ne voit immédiatement que le véritable tribunal arbitral
serait alors opinion elle-méme , et que, si opinion a une
telle force qu'elle fasse obstacle & la guerre entre les
nations, c¢'est que désormais elle les gouverne.

28 ter. D'autres auteurs prétendent que le droit des
gens existe comme droit, et qu’on a raison de ne pas le
" considérer comme une branche internationale de la morale,

Il faut distinguer, disent-ils, entre le droit inlrinségue-
ment cousidéré en lui-méme, et la garantie du droit. :
I'absence méme de garanties ne peut pas faire qu'il
n’existe point comme droit : le droit civil lui-méme est
souvent paralysé par des considérations personnelles, la
crainte d’un mal plus grand, etc.

Or, & I'heure actuelle, il existe en droit international
un ensemble de principes indiscutables, que 'opinion
publique, la nécessité des choses et le bon sens des nations
ont consacrés ; ces principes constituent des droils exis-
tant comme prérogatives absolues de la liberté humaine.
Ces rdgles constituent si bien des droits que, sans grand
effort et dans le domaine de 'abstraction, on pourrait con-
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cevolr, par la pensée, un état de civilisation plus avancé,
ayant établi une sorte de force collective, et exigeant la
réparation dans la mesure du droit viold. C'est, pratique-
ment parlant, sans doute une utopie, & l'heure actuelle
surtout; mais, en supposant cette idée réahsable, I'ins-
titution qui en sortirait aurait quelque chose & proteger :
elle trouverait matidre ) rendre de .véritables arréts,
désormais devenus efficaces par la force collective dont
elle disposerait, .

Il ast inexact d’ailleurs de dive que la loi internationale
soit dépourvue de toute sanction: car il est diffieile de
ne pas considérer comme telle : |

19 La guerre — ce grand proceés enire les Etats, ol
'on est & la fols juge et partie;

90 L'opinion publique — qui sert de régulateur et
pbse souvent d'un si grand poids dans la balance des
gouvernements ;

3¢ L'appel & l'histoire == gqul juge les abus et les
condamne, :

Done il existe incontestablement un droit international ,
dépourvu, il est vrai, de sanction juridique ou judiciaire,
mais .garantl espendant par les trels forces que nous
venons d'énumérer, — Cetle derniére doctrine est celle
qul semble prédominer aujourd'hui.

25 gquater. Nous arrivons an fondement et aux sources
du droit des gens et & ses différentes divisions.

Dans la docirine , 'on est généralement d’accord pour
trouver six sources principales du droit inteenational :

1¢ Les traités de paix, d'alliance ou de commerce :
¢’est la source la plus féconde et la mieux acceptée. Ces
traités peuvent avoir un iriple objet :

a. lls peuvent avoir pour but de constituer le droit
des nations, en affirmant des principes dont I'applieation
est universellement reconnue nécessaire; -

b. s peuvent avoir pour but d’apporter des excep-
tions particnlidres tenant aux nécessités locales ou contin-
gentes du temps ou d'un pays; |

L]
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¢. lls peuvent intervenir & titve explicatif, pour déter-
miner et fixer des principes obscurs et mal définis.

Mais, remarquons-le bien, soit qu’ils affirment des
principes, soit qu’ils y dérogent, soit qu’ils les ewpliqu@nt
s n’ont d’effet, comme les jugements (art. 1351), qu'entre
ceux qui y @nl:. éLé parties, D'un autre ¢oté, il y a peu de
traités ol tous les gouvernements alent été représentés :
il y en a toutefois quelques-uns : nous citerons notamment
le traité de Westphalie, le traité de Vienne et le traité
de Paris de 1856; |

20 Les m*dmm'im;ab des Klats souverains peur régler
les prises maritimes en temps de guerre. C'est une source
universellement acceptée; car la mer, n’appartenant &
personne, constitue un terrain neutre, sur lequel il a.
bien fallu promptement s'entendre ; -

3¢ Les arréts des tribunaux internationaux, tels que
les commissions mixtes et les tribunaux des prises;

4° Les opinions écrites officiellement on données con-
fidenllellement par les légistes & leurs gouvernements, —
Les archives du département des affaives étrang adres con-
tiennent la collection de ces documents. — En Angle-
terre, chaque année, un rapport est fat sur I’état de la
législation Internationale publique et sur les décisions
prises & la chancellerie : ce rapport est présemté aux
membres du Parlement;

5° Les livres des puhlmates Ces éerits ont d’autant
plus de poids qu’ils contiennent Plﬂb de iémoignages et
plus de faits. I’histoire et la pratique y jouent un role
prépondérant; : |

6° L'histoire des guerres et des négociations relatives
aux affaires mternationales.

Telles sont les sources du droit des gens : passons
mainienant & 1'étude des divisions qu'il comporta.

25 quinguies, Considéré théoriquement et comme
objet d'étude, le droit des gens se divise :

1° En droit naturel et droit positif ;

2° En droit public et droit privé,

k)
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Etudions de suite la distinction du droit des-gens en
droit naturel et en droit posttif.

Qu’est-ce d’abord que le droit des gens dit naturel? —
C’est I'ensemble des rdgles internationales qui-découlent
du pur droit primordial, c’est-d-dire indépendamment des
origines et des habitudes particulidres des différents
peuples. Ces 'sortes de régles trouvent leur sidge dans la
raison universelle, Ces principes existent indépendam-
ment de toute promulgation; ils sont immuables, innés
et instinctifs, universels et applicables en tous lieux et &
tous les hommes.

On appelle quelquefols aussi ce droit, primitif, ou
absoli, ou nécessaire, ou universel, ou mterne, ou enfin
~ philosophique. *

Qu’'esi-ce maintenant que le droit des gens positif ou
promulgué? Le droit positif ou promulgué est celul qui,
convertl en régles certaines, procdéde de la volonté
expresse ou facite des nations, et a été l'objet d’une
rédaction ou d'une codification guelcongue.

Il -admet deux subdivisions : il prend le nom de droit
des gens coutumier ou non écrit, quand il repose exclu-
sivement sur des usages indiscutables, universellement
acceptés : Exemple : 'inviolabilité des ambassadeurs (1).

Il est appelé droit écrit ou conventionnel, guand il
repose sur des trailés formels ou sur des conventions
internationales; 1 peut é&tre modifié, & Pinfini, par
Paccord des peuples : Exemple : le principe d'intervention
et le principe de non-intervention ont, tour a tour, été en
honneur dans le droit européen.

26. Nous arrivons maintenant & la distinction du droit
des gens publie, et du droit des gens privd. Le droit public
comprend les régles du droit des gens qui ont trait aux
rapports respectifs des gouvernements entre eux, Le
droit privé comprend les principes du droit des gens qui

+

(1) Comparez , sur lo principe de Dexterritorialité ¢tabli en faveur des
ambassadeurs ei de leur suite , un impm*tagt arrét do la Cour de cassation en
date du 13 octobre 1865, (Dev, 66-1-33).
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régissent les rapports individuels des différents nationaux
les uns vis-a-vis des autres. Il se préoccupe de trancher
les conflits qui peuvent,” & I'égard des particuliers, surgir
entre les lois civiles et criminelles des divers pays.

96 bis. 1I. Une troisidme division du droit consiste
A distinguer le droit public d'une part, d’avec le droit privé
d’autre part, |

Le mot droit public se prend, du reste, habituellement
dans deux acceptions trés différentes (Comparez M. De-
molombe, Cours de Code civil, t. I, n® 16 et 17) :

1° Le droit public s’entend de I'ensemble des principes
qui régissent les relations des particuliers avec I'Etat, en
déterminant la ligne de démarcation entre les gouvernants
et les gouvernés, et en organisant les rapports d’autorité
ct d’obéissance. En ce sens, le droit public, appelé aussi
par quelques auteurs droit politique, ou encore droit
public interne, se rapproche beaucoup du droit consti-
tutionnel : mais son domaine est plus large : ainsi, par
exemple, les lois qui répriment les atieintes portées aux
bonnes meeurs, se rattachent directement au droil public,
ot ne renirent pas cependant dans la sphére du droit
constitutionnel. Mais 'un et I'autre ont pour objet la
- distribution des pouvoirs, l'organisation de la puissance
publique,, le réglement des élections, la fixation des con-
ditions requises pour pouvoir é&tre admis aux emplois
publics, ete., etc. — Le droit privé s’occupe, an con-
traire , de réglementer les rapports des parliculiers entre.
eux ; | ~

2% Dans une seconde acception, le mot droit public
désigne une partic du droit privé, mais ce qui, dans le
droit privé, a été introduit en vue de sauvegarder un
intéreét public : telles sont les lois qui répriment les
infractions aux bonnes meeurs; telles sont encore les dis-
positions contenues dans le premier livre du Code civil.
Ce livre tout entier a trait au droit privé : « Quod ad
stnqulorum utilitatem attinet. » Mals, en méme temps,
tout ce qui concerne les rapports de famille , a pour but

&
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la défense d'un intérét d’ordre public au premier chef, Il
n'y a pas 1& de purs intéréts pécuniaires exclusivement
en jeu. Je puis citer encore, en ce qui concerne les lois
relatives aux biens, la disposition de Particle 815, aux
termes ducquel nul ne peut éire contraint & demeurer dans
Pindivision, G’est 13 encore une loi d'miérét public, en
méme temps que d'intérét privé. L'indivision est, en
effet, prohibée, d'un coté, parce qu’elle est une source
de querelles et'de difficultés de tout genre, et d'un autre
cotéd, parce quelle est également contraire d'la libre
circulation des biens et & la bonne exploitation des terres.
Voyez M. Demolombe, Traité des suceessions, t. III, n® 486
(t. XV des OEuvres compleles).

Il me veste 3 faire connaitre application pratique de
cette distinction, en lois d’intérét purement privé et en
lois d'intérdt général on public : I'application est faite par
larticle 8 du Gode civil dans les termes suivants : « On
ne peut pas déroger, par des conventions particulidres,
aux lois qui intéressent l'ordre public et les bonnes
meeurs, » Ainsi, toutes les fois qu'une loi a pour objet la
sauvegarde d'un intérét général ou public, elle est obli-
gatoire pour tout le monde, et les particuliers ne peuvent
y déroger nl y renoncer d’aucung manidre : vous ne
pouvez, en effet, renoncer qu’aux prérogatives qui vous
sont propres et personnelles, et encore sous la condition
que votre renonclation ne comprometira pas Uintérét gé-
néral. — Le droil privé, au contraire, admet toutes les
modifications qu’il plait aux parties d’y apporter : les par-
ticuliers peuveni méme renoncer entitrement & Pexercice
de telle ou telle faculté privée. Gomparez M. Valette,
Cours de Code civil, t. 1, page 39; aj. article 1134 du
Code civil,

Toutefois, lorsque, en fait, une condition ou une con-
vention contraire, soit & I'ordre publie, soit aux bonnes
meeurs (1), a été insérée dans un acte, il Importe beau-

(1) Il est essentiel, en présence de 'articls ¢ du Code civil, combiné avec
los arlicles 900, 4181, 11383, 1134 ef 4172, de trouver un oriferdum
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coup de savoir si cef acte est un acte & titre gratuit ou
un acle & titre onéreux.

certain fournissant un moyen sérieux d’apprécier, au point de vue doctrinal, si
une loi est d’intéret général et dordre public, ou seulement d'intérdt privé. 11
est necessaire , en un mot, de définir scientifiquement 'ordre public et les
bonnes meurs , dans le sens de Particle 6 du Code eivil. |

Or, ici, la plupart des auteurs se mettent singulidrement i 'aise. Nous
lisons notamment dans M. Mourlon, Répétitions éderifes, 1. 1, no 95 :
« Qu'est-ce qua Pordre public? A quels signes recomnallre les bounes des
mauvaises mours? Ces choses se sendent plus qu'on ne les définit, Aussi la
lot §’est-elle ahstenue de donuner des régles & ce sujet : elle s’en rapporte i la
sagesse des tribunaux. » Il nons est impossible d’accepler une semblahle
solution : quand le législateur ne définit pas, il laisse ce soin & la doctrine.,
qui, etle, ne peut pas s'en dispenser : car il ne doit rester rien de vague dans
l2 jurisprudence : le droil est urme suite de principes logiques fondés sur la
raison, et ol le sentiment ne peut jamais jouer le rdle de criterium; avec

-un tel guide, la solntion des plus importantes questions serail abandonnée aux
caprices infinis de la raison humaide, et nul ne serait jamais sir d'avoir fait
une convention valable. Sans doute il faut, surtout dans la maliére qui nous
occupe , laisser une grande libertd d’appréciation aux tribunaux. Mais
n'oublions pas le viell adage : « Diew nous garde de édguitd des
parlements! » , :

Il nous faut done , pour Vinterprétation de Vatticle 6 du Code civil, trouver
un eriferdeen plus assurd et plus [xe gue celui qui nous est offert par le
sentiment et la seule raison; il ne faut pas que Ia jeunssse deg &coles, &
laquelle s'adresse surtout celte brochure, s’habitue a se payer de mols, ou ée
gul est exactement la méme chose, 4 se cententer.de demi-idées.

Que signifient d'abord les expressiong, « lois qui intéressent’ordre publie, »
dans le sens de l'arlicla 6?7 — L'un de nos éminents collegues de la Facuité
de droit de Douai, M. Em. Alglave, a consacré 3 ladéfinition de l'ordre public
en matiére edvile, deux articles fort intéressants, publiés en 1868, daus la
Revue prartigue de droit francaig, t, XXV, pages 444 & 500 et pages 524 &
562. Voicl quel est le erdfertwm proposé par le savant auteur : « L'ordre
public, dit-il, se raltache essentiellement & la constitulion de la sociélé, et
ombrasse tout ce qui a &td établi en vue de son intérdt, comme la droit privé
comprend tout ce gui avait pour but Vintérét des pacticuliers. Le caractére
ardinaire du droit public, c'est de ne pouvoir pas elre estimé én argent; le
caractére du droit privé, c'est dadmettre ce mode d’evalnation. Mais comme
le législateur est sonverain pour juger de ce quiintéresse la socieété qu’il régit,
il peut ranger dans le drait public des questions purement peécuniaires, comme
il peut attribuer, d'une manidre fictive, un équivalent en argent & des choses
donl la nature ne semblait point admettre un tel équivalent. Le signe veritable
de Pordre publle doit done se chercher dans la volontd du ldgisiateur,
at celte volontd implique nécessaivement, pour les citoyens, la défense de
modifier un état de choses élabli non en vue de leurs intéréts privés, mais
dans le but de sauvegarder les intérdts sociaux. Celui qui se trouve en profiter
n'a dane jamals la droit @y renoncer, — Mais pour vattacher une lot dl'ordre
public, exigerons-noug, soit que le législateur lui ait atértbud formellement
ce cavactdre, soil quil aib édictd en fermes exprés, la défeuse absolue de
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S'agit-il d’un acte ¥ titre gratuit? — Appliquez alors

Particle 900, ainsi congu : « Dans tonie disposition entre

toute renonciation? Au point de vue de la simplicite des controverses ol de la

sureté des décisions, il serait assurément fort désirable qu'on pué s'en tenir

14, Mais le législateur ne songe pas i touk, et il onblie souvent les choses les

plus esseniielles, lorsque rien n'y atlire spécialement sa wmention. Il ne fawd

donc pas nous élonner gu'une aliestalion si utile fasse deéfaut dang un grand

nombre de 2ag, el il est hors de doate que nous somwes contraints & la sup-
pléer, au moing quelquelois. Malgrd 'absence de celte mention, lersque fesprit
Fune for, les molifs qui l'ont inspirée et le duwd qu'elle pouwrsuit démon-
treront clairement que son auteur n'admettait pas gqu'on pit y déroger dans
aucane circonstance, on devra la rattacher & Pordre public. » Voild, en ellet,
deg &léments de dfeision qui, &'ils prétent emeore & un cerfain arbitraire
pratique , ménent toutelois A la solution, d’une manidre plus sdre que ne le
feraient les lueurs vacillantes du sentiment et de la raison individuelle.

Nous définirons dés lors Pordre public, en disant qu'il comprend Pensemble
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des régles considerdes par le législateur ,d'un temps et d'un pays comme

egseniielles A la marche ou an ben ordre de la socigéié, st comme non sus-
captibles d’étre jamals evaludes en argent, pour former Ia matiére d'un contrat
privé dérogatoire.

Ainsi donc, veut-pn savoir si telle ou telle loi intéresse 'ordre public ﬂans
le sens de 1*&1&.1@1& 6 du Code civil ? — L%n devra d’abord rechercher s le
législateur & expressément manifesté sa volonté, par une nullilé ddictée dans
nn texie précis ; il en est frequemment ainsi: voyez , par exemple , les articles
791, 896, 908, 900, 013, 1099, 1130, 1897, 1965, ete. — 8i la loi est
mugtte , il faudra suppléer & son silence, en tudiznt les travaux préparatoires,
Povigine , les motils ef le but de la disposition, les eirconstances qui ont fait
ddicter, efe. — L'on devra enfin rechercher si, en lui-méme et parsa nature
propre , le droit dont il s'agit est susceplible d'étre évalud en argent, et s'il
rentre, par consequent, dans la catégorie des quesiions puremeni pdouniaires.
Le pouvoir discrétionnaire des tribunavx se trouve aingi renfermé dans de justes
limites , et na dépasse pas la mesure d’indépandance qui est imposée, dans de
gemblables matidres, par la nature méme des choses.
~ Nous devons mainienant faire quelques applications; elles donneront une
intelligence plus compléte du principe que nous venons de poser. Parmi ces

applications, dont nous prendrons seulement les plus importantes, les unes

gont universellement aceeptées, les autres souldvent, au contraire , upe vna
coniroverse,

Lon s'aceorde, d'ahord, généralemauth reconnalire comme lois d’ordre publie,
auxquelles, par suite, 1l n'est pas parmis de déroger @

1o Toutes les lois qui se rattachent au dfroit public, Telles sont les lois qui
élablissent les impdls ¢ « Une loi, dit M. Laurent (% I, nv 51, page 85),
frappe la propriété foncidre d*une mntrihuti@n ., et elle V'exige du propridtaire.
8i, dans un hail, les parfies metlent Mmpdt foncier A la charge du preneur,
‘cette convention peut-elle déroger & la loi? En ce qui councerne les droits de

IEtat, elle est nulle; le fise pourra exiger du propriétaire le paiement da la

contribution que 1a loi loi impose , sauf aux parties contractantes & régler lewrs
intéréts comme elles Ventendent; »

2* Telles sont excore les lois quirdglent Sordre des Juridictions. Les parties
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vifs ou testamentaire, les conditions impossibles, celles
qul seront contraires aux lois ou aux meeurs, seront ré-

en proces ne pourraient pas, par exemple, s'entendre pour se rendre divecte-
ment devant la Cour d’appel; elles ne pourraient-pas étendre la compétence
des tribunaux de commerce & des matidres civiles, ni modilier la juridiction
exceptionnelle des juges de paix : en ce sens, Cass. 14 février 1866 (D. P.
§6-1-447), comparez toutefois 'arlicle 1141 du Code eivil;
~3° Telles sont encore Yes lois qui réglent Pdlat des per m:rmes: et la eapamté
ou Uincapacité qui yest atiachée. Les articles 1388 et 1389 sont farmels en ce
sens, L'intérdt de la société est iei manifesteraent en jeu, et la jurisprudence
n'e jamais hésitd sur ee point. Voyez les exemples rapportés par M, Laurent,
t. I, n® 53, page 87;

4° Seraient nuls écralement et par les mémes motifs , les pactes qui auraient

pour but de déroger & Pordre ddgal des sw:eesmms(art 1389), sauf cerlaines
exceptions admises par les lois. Voyez notamment les arlicles 761, 918,
1082, et suivants, Les lois sur la dévolution héréditaire intéressent certainemeut .
l'ordre public ;
8% Quant aux lois qui concernent les biens (vayez notamment les articles
516 a 710), elles ne sont pas, en général du moins, d'ordre public. 1l faut
‘donc un intérét social évident pour que 'on puisse limiter laliberlé des parties
conlractantes : alors seulement la loi sur les hiens rentre dans la sphére d’ap-
plication de Darticle 8 du Code civil. Nous en trouvons un exemple dans
I'article 818, daprés lequel, nul ne peut dtra contraint A demeurer dans 1in-
division, G'est Ii une disposition dYintérdt public , en méme temps que d'intérét
privé. L'indivision forcée est, en effst, redoutée, non-seulement parce qu'elle
est une source de désagréments pour les particuliers, mais aussi et surtout,
parce qu’elle est contraire au crédit soeial, qui exige la bonne exploitation des
terres et la libre circulation des hiens : aussi, le législateur, aprés avoir posé
- le principe général qui défend I'indivision forcde, se hite-t-il d’ajouter, dans
la suile de 'arlicle 815 ; « Le partage peut &ire toujours provoqué, nonohstaat
les prohibitions et conventions contraires. » Le Code civil admet seulement la
possibilité de suspendre le partage, par une convention privée , dans la limite
d'un délai de rigueur de cing ans {art. 815, i fine).

Nous allons prendre maintenant, parmi les applications sujettes & contro-
verse, quelques difficullés pratiques, gui nous paraissent surtout da naturs & hien
faire saisiv la portde de I'article 6 du Code civil,

L'article 91 de la loi du 28 avril 1816 a accordd & un eertain nombre d'of-
ficiers ministériels, tels que les greftiers, les huissiers , les notaires, ete., la
facolté de présenter leurs succassears & Pagrément du chef de P’Etal; d'ou il
résulte que cette loi leur a donnéd le droit de stipuler un priz powr la
cesston quils veulent failre de leuwrs offices. Aussi il na s'éléve ancune
difficultd quant b eux. Mais on agite vivement, au coutraire, 12 question de
savoir si les aulres fonctionnaires publics, auxquels le droit de présentation
n'a &té conféréd par aucune loi, ne peuvent pas néanmoing aussi traiter de leur
-démission : ou hien, faut-il dire que les lois concernant la délalion des
charges et fonctions publiques sont des lois d'intérdt génédral , qui n’admettent,
par conséquent, aucune stipulation dérogatoire, ni avcune évaluation
péeuniaire ?

Supposons 'hypothése suivanle, présentée par M. Demolombe, {. XXIV,



putées non éerites.» L'intention libéralel'emportelci : acte
est maintenu : seulement on répute non éerite ln clause

n® 337 : « C'est un percopteur des contributions, qui résigne sa place par un
contrat passé entre luiet un tiers, sous la condition, par celui-ci qui est pre-
tendant & ceile place, de lui payer un capital ou de Ini servic une rente
visgdre. » Cetle vente d’une fonction publique, cet engagement &’y renoncer
pour ¥ faire parvenir un tlers, ont-ils un objet licita , et faut-il les declarer
valables ?

Un arrdt de la Cour de Bordeaux du 5 décembre 1845 (Dev, 1846-2-328),
a admis la validité de semblables contrats, par cette raison qu'aucune Jot
n'interdit & un fonelionnaive la faculté de se démelire de son emploi en recevant
une indemaité plus ou moins élevée du postulant, auquel sa retraite laisse le
champ libre. -

Tel ne serait pourtant pas notre avis, et nous préférans singulierement la
jurisprudence actuelle, approuvée par M. Demolombe , t. XXIV, ne 337, (4 1
des Contrafs et obligations), laqueile ddcide que la démission d'un fonction-
naire public ne peut jawmais former valablement 'objet d’une stipulation pécu-
niaire. Voyez Montpellier, 17 décembre 1849 (Dev. 1850-2-31¢). Nous pré-
senterons , & Vappui de cette solution, wn argument de lexte, un argument de
principes, ef un argument d'intérdf pratique :

1° Aupoint de vue des iextes, les lois du & aodi 1989 et du 6 octobre 1791,
ont aboli la vénalité des offices : or, les stipulaiions, dont nous nous occupons
icl, quraient pour résullat de rétablir indivectement , mais nécessairement, la
vénalité , en 'Stendaut i toutes les fonctions publiques : dong, ces stipulations
ne peuvent pas élre validées en justice ; -

9° Au point de vue des principes, les fonetions publiques sont une dé-
pendance directe de la souverainetd : or, la souveraineld est dvidemment hors
du commerce ; done les déldgations de celte souverainetd ne forment point un
bénédfice appréeiable en argent et susceptible de se préler auk caprices des |
combinaisons privées. Sans doute, on objecte que le contrat porie ici non pas
sur la fonction considérée en elle-méme , mais sur un fait personvel du fone-
‘tionnaire , & savolr le fait de se démeltre de son emploi et de rendre ainsi la
place vacante, le gouvernement conservant dailleurs son indépendance au point
de vue de la nomination. Mais il snffit de voir les résultals auxquels on
pourrait arriver dans P'application, pour mesurer le peu d’importance’de cette
ohjection |

3° Au point de vue pratique, dit fort judicieusement M. Demolombe (t. XXIV,
n® 337), ol serait alors « obstacle h ce que de pareils marehds s’élendissent
d toutes les fonctions, méme les plus élevies de P'Biat, aux Tonctions politiques
comme aux fonetions administratives et judiciaires? Ef s'il élait vrai que Pon
plt légitimement acheter la démission d*on percepteur des contributions, pourquoi
ne pourrait-on pas acheter aussi légitimement la démission d'un premier pré-
sident, d’'un préfet, dun dépuié au corps ldgislatif ou d'vn ministre ? On serait
tout aussi bien fondd & dire qu'ils n'ont promis qu'en fait & eux personnel, et
quils se bornent, en se retirant, i laisser Ze champ libre aux prétendants...
Quoi de plus contraira gu'un paveil trafic & notre drout conslitutionuel et aux
intérdts les plus Slevés de la société ; 3 fausse, 1l perveriit ce grand pringipe
d4galité, en vertu duquel tous les Frangais sont admissibles aux emplois publics;
et en méme temps qu'il peut priver 'Etat de serviteurs inlelligents, 1l ouvre,
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illicite. Comparez M. Demolombe, Traité des donations et
des testaments, t. I, n° 4194 & 205, (t. XVIII des OFuvres

par 'appdt de I'intér&t pécuniaire, la lice & toutes les inirigues, et met, pour
ainsi dire , les emplois publics aux enchdres, pour devenir le lot, non du plus
capable, mais du plus offrantl... Ne doit-on pas sérieusewent craindre gue
cet achefeur, anquel la fonction publique a colié un prix trop élevé pour ses
propres ressources, ne se lrouve placé sur une pente funeste et enirainé & des
prévaricationz? » Nous concluons done en décidant que, sauf les exceptious
Introduites par Ia loi de fnances du 28 avril 1816, article 91, il faut pro-
noneer la nullite de toule vente d'une fonction publiqus, comme de tout
engagement d'y renoncer pour y fairé parvenir un fiers, Par application des
mémes principes , il faudrait égalament déclarer nulle la convention par laquelle
un citoyen s'engagerait & no pas remplir certaing offices publies, tels que les
fonelions de jurd ou les devoirs d'électeur. Il n'y a pas lieu de distinguer,
suivant que la loi réprime cette négligence du citoyen ou suivant, au contraire,
quil n'a etd édictd ancune sanction pénale.

Una seconde difficultéd , pleine d’aclualité, est celle de savoir si la loi du
13 aout 1870, qui a doané cours foreé aux billets de la Bangue de France,
contient une disposition d’ordre public annulant nécessairement toute conven-
tion contraire. Voyez sur cetle question importante, nolre Traité de Ia
possession des meubles el des {{ires au portewr, not 266 ) 272, pages 402
A 419, -

Nous davons maintenant préeiser ce qu'il faut entendre par « lods qui inté-
ressent {es bonnes marurs, » qu point de vue de Pinterprétation de l'article 8
du Code civil : comparez les articles 900, 4131, §183, 1172, ete.

Il faut commeneer par distinguer soigneusement les bonnes meeurs dans le
sens de la religion el de la morale, d’avec ce que Pon appelle les bonnes
meeurs dans le sens du droit et de la lei. La l8gislation n’est pas un cours de
morals transcendante : elle ne s'ocoups pas des mozurs au point de vue dela
perfection idéale ; elle en détermine et en consacre seulement les régles essen-
tielles et indispensables au point de vue utilitaire et sooial.

Guidéd , avant tout, par ce ertlerfum supréme de lulilitd et de la nécessité
soclales , le législateur w'a & tenir compte, ni des exigences religieuses, ni des
aspirations de la philosophie, dont les délicalessas peuvent &tre infinies et les
variations sans nombre. 1l lui suffit de ne point se mettre en contradiction
avec les principes fondamentaux d’éternelle justice et de vérité immuable,

En wn mot, le législateur de chague temps et de chague pays consacre et
sanclioune seulement ceiles des régles de la morale qui sont universellement
acceptées par la conscience humaine des contemporains. D& lors, la morale
légale est essenliellement progressive, comme la sociélé elle-méme : « Il ¥ a,
dit avec raison M. Laurent (Principes de droit ciwil, 1. I. page 90, n° 56 in
fine), a chague dpoque de la vie de 'humanité, une doctrine sur la morale
que la conscience générale accepte, sauf des dissidences individuelles qui ne
comptent pas. En ce sens, onpeut dire qu'il y a toujours une morale publigue :
les conventions contraires & cette morale seront, par cela méme, contraires
aux bonnes moeurs , et, comme telles!, frappées de nullité. »

Nous considérons donc comme des lois intdressant les bonnes meeurs, dans
le sens de Particle 6 , les lois qui proclament {ou dans leur emsemble, on hien
en les envisageant seulement au point de vue de quelqu'une de leurs appli-
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completes) , et Traité des contrats, t. 1L, n® 300, (1. XXV
des OEuvres complétes); ajoutez M. Mourlon, Répétitions

eations pratiques), celies des rdgles de la morale que le législateur d'an temps
el d’un pays a voulu faire entrer dans le domaine du droit, en les consacrant
s0it d’une manidre expresse , soit aumoins implicitement, parce que, d'aprés

'8tal contemporain de la conseience humaine, il en jugeait Pobservation indis-
pensable & 12 honne harmonie de la socidté. '

[

Veut-on , dés lors, savoir si tella ou teile loi intéresse les donres monurs ,
et si elle reldve, & ce titre, de Varticle 6 du Code civil? —— Llon devra
d'abord examiner si le législaieur a expressément mavifesté sa volonté en ce
sens, en édictant une nullité formelle : voyex , par exemple , les articles 146,
161, 162, 163, 184, 215, 374, elc. — Si le législatour g%esl contenté de
formuler une régle de morale , sans prononcer testuellement la nullité des
actes qui seraient en contradiction formelle avec cette regle, il faudra suppiéer
au silence de la lai, en éiudiant les travaux préparatoires, l'origine, les motifs
et le but de la disposition, les circonstances qui V'ont fait édicter, ete, H n'est
point douteux, par exemple, qu'il fandrait déclarer nulles les conventions qui
auraient pour but d*écarter I'application des articles 203, 208, 213, 213, 214,
871, 372 et autres textes analopues. = Enlin, Pon devra rechercher si, con-
sidéréd en lui-m&me et dams sa nature intime, le principe de morale auquel il &,
en fait, ét4 dérogd {alors cependant qu'il dtait soit explicitement , soil impli-
citement du moins, consacré par un texte de loi), se prétait & une dvaluaiion
en argent. Il ost elaic que nous devrions déclarer nulle , par application de
Particle 6 du Code civil, la convention {dont la pratique n'est pas sans oflrir
quelqnes exemples) , par lagquelie un mari dispenserait sa femme de demeurer
avec lui, ou consentirait 3 prix d'argent & la laisser habiter en communauté
avec un autre homme. Celle convention est, en effet, atientatoire i la maorale
publique, et le scandale social qui en est la consdquence néeessaire empéche
qu'il ne puisse y avoir une valable estimation en argent de importance de
1a congession faite au point de vue de Pintérdt privé et du droit de cohabitation
consacré par l'article 214 du Code civil.

Nous allons, du reste, présenter gquelques auires applications pratiques, de
nature i faire saisir nettement la portée des principas que nous venous de
poser. Parmi ces applications, les unes sont certaines et acceptdes unani-
mement par la doctrine et la jurisprudence ; les autres sont sujetles &
controverse., |

L’on s'accorde, d"abord, A reconnaitre comme rentrant dans la sphere d’action

~ de larticle 6 du Code civil :

1 Toutes les lois pénales, notamment celles gui répriment les attentats
aux meenrs , les outrages publics & la pudenr, le viol, adultére , I'excitation
des mineurs & la débauche, etc.: voyex les articles 330 el suivanis du Code

L

2¢ §] en estde mdme des lois qui répricent le jeu : voyez les articles 1965
2 1967 du Code civil.

Nous passons immédiatement 3 Pexamen de deux questions controversées,
qui achdveront de metire notre théorie en lumidre. L’on comprend aisement
que nous ne cherchions pas & muitiplier davantage les exemples : car I'étude &
laquelle nous nous livrons est celle , en définitive, de toute la science du droit;
I’on renconire, dans presque lous les Codes, des réyles, en plus ou moins
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éerites, t. IL, n° 527, et M. Acollas, Manuel de droit civil,
t. I, pages 384 et 817, ‘

grand nombra, intéressant les honnes meeurs @ quelquefois méme , des dis-
tinclions deviennent ndesssaires pour faire, dans le méme sujet et & propos de
la ménie question, lz part du droit public auguel nul ne peut déroger, et celle
du-droit privé qui admet {oules sories de modificalions couventionnelles, aux
termes de Particls 1184 du Code civil. Voyez, au surplus, les nombreuses
hypothéses dtudies par M. Demolombe dans le tome premier da son Traité
des donalions enfre-vifs ef des lestaments (b XVII), nes 198 4 320, et
dans e tome premier de son Traitd des conbrats (t. XXIV), nos 200 4 38,

La premidre question, qui se présente } notre examen , est celle de savolr
g'il faut considérer comme valable, ou s°il faut, au contraire, annuler lenga-
gement pris, c'une maniére absolue, par vn homme ou upe femma, de
Ne pas user des lois qui permetient le mariage (art. 144 et suiv. Gode civi),

Nous v*hésitons pas & considérer une semblable convention comme nulle et
reposant sur une eaunse illicile. D*une part, en effet, elle est conlraire & Nin-
térdt géndral de I'Etat of de la sociétd, qui reposent sur le mariage égitime
et sur la famille; d’autre part, elle peut jeter dans la woie des dérdglements
el du désordre ceux dont elle enchaine ainsi 1a liberté improdemment et sans
réserves. Il est remarquable, du reste, que telle &ait la solution du droit
romun : voyes laloi 22, au Digeste, liv. xxxv, tit. 197, de conditionmibus ef
demonstrationthus, 11 est certain, du reste, comme le fait remarquer for
Justement M. Demolombe, t. XVIII[, nos 239 st sulvants, que les conditions
relatives & la faculté de se marier, peuvent se présenter, dans la pratique ,
gous une foule de formes différentes, susceplibles de faire varier, dans cerisins
eag, les doelrines & adopter. |

La seconde question consiste & rechercher si engagement contractd par un
homme envers une ferame , avec laquelle il vit en concubinage notoire , ou avee
laquelle il entretient des relations moralement eoupables , doit &tre tenu pour
valable, ou, au contraire, anmulé, en vertu des avlicles 6, 1131 ot 1133 du
Code civil , comme ayant vne cause illicite.
~ La jurisprudence et la doctrine s*accordent, en pareil eag, d poser une
distinction fort sage :

S'agit-il d"abord d*obtenir les relations , de les faire commencer ou de les
faire durer ¥ — La convention doit &tre déclarée nulle comme attentatoire i la
morale sociale. En ce sens, Cass. 26 mars 1860 {(Dev, 1880-1-32{ 4 325).

Slagit-il, au contraire, d'un acte de réparation consenti envers une femme
compromise en fait, ou s'agit-il de la erdation d*une pension au profit d'un
enfant né de relations hors mariage? — La jurisprudence et la doctrine
admetient 12 validité ’un semblable conmtrat, qui constitue le juste dédom-
magement d'un préjudice éwident causé par une favte. En ce sens, Cass.
26 juillet 1864 (Dev. 1865-1-38 & 40); voyer aussi la remarguable disserla-
tion consacrée h celle question par M. Laurent, lequal envisage la difficulté
gous fontes ses faces, dans le tome quatridme de ses Principes de droit efvil,
page 132, nes 90 ei suivants, |

Ces développements nous paraissent suffisants pour bien faire saisir la portée
de I'article 6 du Code civil, soit en ce qui concerne jes lois intéressant Pordre
public, soit en ce gui touche les lois intdressunt les bonnes mepurs. Il est
cerfain du reste, quen cette matidre plus qu'en toute auire, le rdle du magis-



S'agit-il d'un acte A fitre onéreux? — Appliguez l'ar-
ticle 1172, ainsi congu : « Toute condition.... contraire
aux bonnes meeurs ou prohibée par la loi, est nulle, et
rend nulle la convention qui en dépend, » Gomparez artmles
1131 et 1133. L’on donne habituellement, de cette rigueur
de la loi, les trois motifs suivants

10 La convention & titre onéreux avait pramsemun’n
pour cause et pour raison d’étre, la condition illégale qui
ne peut pas étre accomplie ; ce serait donc¢ dénaturer la
volonié des contractants que d'annuler seulement l'acte
pour partie : vous ne rencontrez plus ici cette volonté
libérale d'un disposant, qui veut avant tout conférer un
bienfait, et qui n’entend pas subordonner le sort de sa
libéralité & I'exécution de clauses accessoires plus ou
moins réfléchies ;

trat grandit et s*léve presque au niveau deg pouvoirs du législateur lui-méme :
car le champ de la libre appréciation est ici presque sans limites.

Est-ce & dire pourtant qu'il faille aller jusqu'd reconuaitre, & propos des
guestions d'ordre public ou de bonues meewrs, dux iribunaux ordinaires, une
indépendance compléte, sans auncun contrdle ];mssﬂ:ﬂe de la part de ia Cour de
cassation ? Nous ne croyons pas qu'il en soit ainsi : lorsque les juges de droit
commun decident que tells ou telle convention est contraire A 1'ordre public et
aux bonnes meeurs, ils procddent évidemment & la gqualification juridigue do
cette convention, et par consequent ils rendent une véritable décisien de droil,
susceptible d'étre déférée & 'appréeiation souveraine de la Cour supréme. Gom-
parez 1 Cass.-civ, 8 mars 48G9 {Dev. 1889-1-449); M. Demolombe, Traité des
doration™ enire-wifs ef des testamends i, 1, no 335, (t. XVIII des (Fuwres
complétes); — M. Alglave , Définition de Pordre public en matiére civile
(Revue pratique 1868, t. XXV, pages 486 el suivanles). Soutenir, en thése
générale, que les décisions judiciaires , rendues sur la guestion de savoir si une
loi intéresse ou n'intéresse pas lordre public ou les bonnes mceurs, soutenir,
dizons-nous, que ces sortes de décisions doivent fowjours dire considérées
comme des solutions en point de fait, non susceptibles de donner jamais ou-
verture 4 la cassation, ce seraif imposer aux magistrats des Cours et des tri-
bunaux ordipaires une prérogative pleine de périls et contraire aux veeux du
législalenr. Suivant la judiciense remargque de Montesquien (Espri des lofs,
liv. XI, chap. 6), las lois qui protégent le mieux la liberié et I'indépendance
dos citoyens sont celles qui laissent le moing de place & l'arbitraire da juge.
Clest en ce sens gquun viell adage disait : Optime lex que mindmum Judier.
Comparez M. Dalloz ainé, Répertoire de ldgislation, de doctrine et de juris-
prudence, verbo Cassation, n®s 1306 & 1310, t. VII, pages 304 et 305, et
n®s 1580 & 1589, Comparez Cass. 18 juillet 1871 (D, P. 1871-1-283) , et surtout
les conclusions de M. Pavocat général Panl Fabre, & propos de Paredt da rejel
du 22 novembre 865 (D. P. 1866-1-108 et 108).
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29 Les contrats & titre onédreux étant I'ceuvre de toutes
les parties, chacune d'elles est coupable, soit d’avoir
proposé, soit d’avoir accepté une condition immorale ou
ridicule : la convention que les parties ont faite ne peut
et ne doit, par conséquent, profiter & aucune d'elles;

3° Le législateur a craint, en outre, que, s'il maintenait
le contrat, en effacant seulement la clause illicite, les
parties ne crussent leur honneur engagd d I'accomplisse-
ment, quand méme, de la condition immorale ou 1illé-
gale, sous laquelle elles avaient primitivement con-
tracté. | |

Il est donc absolument essentiel, lorsque l'on veut
iniroduire, dans un acte, une convention dérogatoire &
une loi, de savoir si cetie loi avait pour objet la sauve-
‘garde d'un simple intérét privé, oun si, au contraire, elle
avail pour but de défendre lintérét général et d'assurer
le maintien de l'ordre public et le respect des bonnes
meeurs : nous verrons bientdt, en étudiant 'article 6,
quel est le eriterium qu’il convient d’adopler sur ce point
mmportant. Gomparez la note 1, supra, pages 50 et suiv.

a7, 1V. Nous arrivons & la quatridme division du
droit, en droit commercial et droit eivil (non commercial).

Le droit commerecial est cette partie du droit privé qui
trace les regles applicables aux commergants et aux actes
de commerce ou transaclions commerciales. Un Gode spé-
cial (le Gode de commerce), complété par une foule de lois
importantes, dans le détail desquelles nous n’avons pas &
entrer 1cl, est consacré A ces matidres.

Le droit civil (semsu stricto), rdgle tous les faits de
la vie ordinaire, qui ne constituent pas des actes de
commerce. -

Il y  plus : on décide généralement que le Gode
civil doit servir de complément aux régles du droit
commercial. .

On argumente des articles 18 et 94 du Gode de com-
merce, qui renvoient, en matiére de société et de com-
mission, aux régles du Code civil ; de l'article 109 relatif
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a la preuve des achats et ventes, qui doii nécessairement
étre complété par les dispositions du Gode civil; de
larticle 4107 du Gode <¢ivil qui ne renvoie au Code de
commerce que pour les régles particulidres aux transac-
tions  commereciales ; de Particle 1873 du Code civil, qui
déclare formellement applicable le titre des sociéiés civiles
aux soc¢iétés commereiales, dans les points qui n'ont rien
de contraire aux lois el aux usages du commerce; de
I'avis du Conseil d’Etat du 18 décembre 1814, qui déelare
« que les tribunaux de commerce doivent juger les ques-
tions particulidres qui se présentent, suivant leurs convic-
tions, d’aprds les termes et Pesprit du Code, et, en cas de
silence de sa part, d’aprés le droit commun et les usages
du commerce ; » enfin, de I'exposé des motifs de la loi
dao 23 mar 1863 sur le gage commercial, qgui confirme
expressément celte manidre de voir. (Gomp. M. Boistel,
Préeis de droit commereial, n® 24 et 23.)

28. V. L'on distingue encore le droit déterminateur,
et le droit sanctionnatewr. (Voyez M. Oudot, Essais
philosophiques, pages 72 et suivantes.) |

Le droit déterminateur est celui qui pose les rdgles du
Juste et de L'injuste : exemples : articles 203, 205, 218,
213, 228, 340, 341, 371, 374, 884, ete.
~ Le droit sanctionnateur est celul gui procure I'obser-
vation des régles du juste et de linjuste, & Paide des
peines qu'il inflige, ou des avantages qu'il aceorde. Dans
cette classification, il convient de faire rentrer d’abord
les lois pénales et criminelles ( Code d’instruction crimi-
nelle et Code pénal) ; le systeme des preuves qui servent
& établir victorieusement en justice un droit méconnu ou-
violé; enfin plus généralement la procédure, gui indigque
les moyens & employer lorsqu’on veut obtenir le maintien,
en justice, de ses prérogatives légitimes,

29. V]I. La sixidme division du droit, annoncée
suprd, n°® 16, consiste & reconnaitre d’un cdté un droit
derit, et d’un aaire cOté, nn droit non deril ou coutumier.
Gomparez notre Sommaire de 1™ année du cours de
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Code civil, n® 59, 62 et 141; M. Demolombe, t. I, nos 21,
29 ot 32 & 335. Il faut bien amnprendfe la portée exacte
que peut avoir cette classification, qm est surtout histo-
rique et scientifique.

Cette division du droit en droit écrit et droit non derit
ou coutwmier, ne se rattache pas, dit M, Mourlon (Répé-
tidtons derites, LI, Introduction, n° 43), au fait matériel
de I'écriture : « Une loi peut étre derite, bien qu’elle ne
Smt point constatée par I'dcriture, Et réeiproquement
non écrite, bien qu’un éerit la constate. — La loi derite
est celle qui a &8 proposée, discutde, acceptée expresseé-
ment, et promulguée par le législateur ; pen importe qu’elle

801t ou non constatée par éerit, — La lof non derite est

celle qui s’est infroduite tacitement par la coutume, c¢’est-
d-dire par un usage généralement observé ; peu importe
que cette coutume soit ou ne soit pas constatée par écrit.
Ainst, le droit éerit est celul gui résulte de la volonté
expresse du législateur; le droit non éerif est celul qui ré-
sulte de sa volonté fucite, manifestée par la tolérance qu'il
accorde aux usages constants et généraux, — Celte dis-
tinction a joud un grand réle dans notre ancienne jurispru-
dence. La France, en effet, avait autrefois deux législa-
tions bien distinetes, le droit non derit ou coutumier,
dans le Nord; le droit derit, dans le Midi. Mais aujour-
hud, nous n'avons phw, du moins en matiére civile, que
des lois derites. Les anciennes coutumes ont été abrogées
par Parlicle 7 de la loi du 80 ventése an XII (21 mars

-1804). Quant aunx usages nouveaux, si persévérants, si,

généraux qu’ils soient, ils n’acguidrent point force de loi.
L.es juges ne peuvent appuyer sur eux leurs décisions,

- que dans les cas spéclaux ou la loi éerite s’y réfere. »

Comparez les articles 530, 593, 663, 671, 1133, 1758,
1759, ete.; Voyez M. Demolombe, Cours de Code ¢ivil,
t. I, n° 32 & 35; ajoutez Cass. 14 mai 1852 (Mallet),
(Dev. 1852-1-883); comparez la loi des 13-20 juin 1868,

~ conecernant les usages commerciaux, (D, P, 1866-4-67 et

suivants),
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29 bis. VII. Nous devons encorve signaler la division
du droit en droil eriminel ou pénal.,

Le droit criminel est une des parties les plus impor-
tantes de la législation francaise. I constitue un élément
essenllel du droit public, puisqu1l fait connaitre les
garanties dont le législateur environue les droits les plus
précienx du citoyen, A savoir la sireté personnelle, la
liberté individuelle et la propriété.

Le droit criminel ou pénal peut donc &tre défini Pen-
semble des régles de fond et de forme, qui doivent pré-
sider & la répression des infractions. |

Les lois pénales ont un triple objet, Elles déterminent :
1¢ les faits défendus dans un intérét social & peine de
chitiment; 2° les peines infligdes comme sanction en
cas de violation de la défense; 3° le systdme de procé-
dure suivant lequel ces peines sont appliquées. Ces der-
nidres lois sont des lois de forme; les autres se rap-
portent au fond méme du droit.

29 ter. VIII. Une auire division également impor-
tante est celle du droit en droit administratif et en droit
constitutionnel. CGes deux branches de la législation se
rattachent d’alleurs an droit public interne. Nous pro-
poserons les définitions suivantes, données par M. Du-
crocqg, dans son savant Trailé de droit administratif
(t. T, n° 3 et &) : |

Le droit administratif est 'ensemble des principes et
des régles qui résultent des lois d’intérét général et de
¢elles qui président an fonctionnement de tous les organes,
non judiclaires, du pouvelr exécutif, chargés de leur
application.

Ge droit comprend, par conséquent, dans les vastes
limites de cette définition : 1° toute l'organisation ad-
ministrative de la France, composée d’agents , de conseils
et de tribunaux administratifs ; 2° la' rdglementation par
les lois administratives, avant pour objet de les appli-
quer, de les diendre ou de les resteindre, des principes
de droit public qui consacrent les droits et les devoirs



des citoyens et individus dans leurs rapports avec I'in-
térét geénéral; 3" la création et la mise en oceuvre des
personnes morales dont 'existence présente un intérét
de celte sorte. ,

Le droit constitutionnel comprend les régles, écrites ou
traditionnelles, relatives & la formation ou 2 la trans-
mission des graunds pouvoirs de I'Efat, au gouvernement
politique de la société, etdla détermination des principes
de droit publie qui servent de base & son organisation.

C’est au droit constitutionnel qu'il appartient de dé-
terminer les principes qui forment la base du droit public
d'un pays et qui garantissent aux citoyens et aux indi-
vidus la jouissance et l'exercice des droits d'ordre po-
litique , d’ordre religieux, d’ordre naturel ou civil. Mais
ce sont des lois administratives qui mettent ces prin-
cipes en cenvre et fixent leurs conditions d’exécution,

30. IX. Une derniere division a signaler est celle
qui se référe au droit forestier, c’est-d-dire au régime
des bois et foréts, Fune des plus importantes sources
de richesses pour le pays.

Aux termes de Darticle 1" du Code forestier, il faut
regarder comme soumis au régime forestier : 1° les
bois et foréts qui font partie du domaine de I'Etat; —
2° ceux qui font partie du domaine de la couronne; -=
3® ceux qui sont possédés A titre d’apanage et de ma-
jorats réversibles & I'Etat; — 4° les bois et foréts des
communes et des sections de communes; — 59 ceux.
des établissements publics ; — 6° les bois et foréts dans
lesquels 'Elat, la couronne, les communes ou les établis-
sements publics ont des droits de propriété indivis avec
des particuliers, |

Troisiéme lecon.

30 bis. Nous venons d’expliquer en quol consistent
la lo1, Ia morale et le droit. Nous avons fait connaitre



Jes différentes divisions du droit, son but et ses moyens
d’action. | |

Nous arrivons ainsi au chapitre deuxidme de notre
introdaction générale. - -

CHAPITRE DEUXIEME.

Theéorie sommaire des différentes especes de devoirs (sensu

into) ou d'obligations. — Distinction des droits réels et des

" ! 1y _ . -
droity personnels ou droiits de créance.

30 fer. L'on a coutume de distinguer treis grandes
classes de deveirs, en prenant ce mot dans son sens
le plus étendu : S

1® Les devoirs purement moraux ou obligations de
conseience ; -

2° Les devolrs juridiques positifs ou obligations eiviles;

3° Les devoirs juridiques naturels ou obligations na-
turelles. (Comparez M. Boistel , Cours: élémentaire de
droit naturel et de philosophie du droil, 3° legon, pages
BT et suivantes.)

Les devoirs purement smorawe ou obligations de cons-
cience (1) sont tout & fait en dehors de Tordre légal ou

(1) Le terme d’obligation, dit Pothier au n® 1 de son Traité des obliga- -

fions {edition Bugnet, t. 11, page 1), a deux significations : « Dans une signifi-

cation etendue , sersw dato, il ast synonyme du terme depoir, et il comprend

les ebligations fmparfaites aussl bien que les obligations parfaites, — On

appelle ebligafions imparfailes, les obligations dont nous ne sommes comp= -

{ables qu'd Disu, et qui ne donnent aucun droit d personne d'en exiger Fac~
complissement : tels sont les devoirs de charité, de reconnaissance; tel est, par
exemple; V'obligation de faire "aum{ne de son superflu. Celle obligution est une
véritable obligalion, et wn riche plche frés gridvement, lorsgu’il mangue &
laccomplir, Mais ¢’est une obligation imparfaite, parce qu'il n'en est comp~
table qu'a Diew seul : lorsqu'il s'acquitte de cette obligation, le pauvre ¥ qui
1} fait aumdne, ne la regoit pas comme une dette, mais comme un pur bien-

TR AL Tk e -
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soclal, et reldvent exclusivement de Yordre moral. Ils
comprennent, sans aucune distinelion, tous les devoirs de
I’homme envers Dieu, et tous ses devoirs envers lui-
méme ; 1ils comprennem également, parmi les devoirs
de '’homme envers ses semhhhle&., les devoirs de charité
ou de bienfaisance et les devoirs de reconnaissance. Tout
icl, nous le répétons, est exclusivement du ressort du
for intérieur. Ces différents devoirs sont 'expression de
ce!sentiment profond du jusie et de I'injuste, du bien
et du mal, qui existe & un degré plus ou moins déve-
loppé dans le coaur de chacun de nous.

Mais il est évident que ces préceptes, dont la souverai-
neté s'impose d’ailleurs & lintelligencé de I’homme, ne

sauralent néanmoins suffire & eux seuls. : car les passmns'

les font trop souvent enfreindre, les sophismes les altérent,
les penchants égoistes détournent de leur observation. .
En dernidre analyse, I'obligation purement morale n’est
qu’'un simple devoir de convenance, de I'accomplissement
duquel 'homme n'a pas & répondre devant la société : elle
n’engendre, 4 proprement parler, ni dette, ni créance : ses
effets directs ne se produisent que dans le for intérieur :
elle ne constitue pas un hen de droit , nl une véritable né-
cessité juridique, en sorte que, st elle estacquittée, il y a
une véritable libéralité ; car ¢’est bien nullo jure cogente

fait. 1 en est de méme des devoirs de la reconnaissance : celui qui a regu
quelque bienfait signald, est obligé de rendre & son bienfaiteur tous les services
- dont il est capable, lorsqu’ll en irouve 'occasion; il peche et il se déshonore,
quand il y mangue : mais son bienfaiteur n'a aucun droit d’exiger de lul ses
services; et lorsqw’il les lui rend, ce hienfaiteur regoit de lui & son tour un
véritable bienfait. Si mon bienfaiteur avait droit d’exiger de moi que je lui
rendisse, dans la mdme occasion, les mbmes services gu’il m'a rendus, cé ne
serait plus un hienfait que j'aurais regu de lui, ce serail un vral commerce;
ot les services que je lui rendrais ne seraient plus, de ma part, une reconnais-
sanve, la reconnaissance dtund essenticllement volontaire. — Le terme d'oblh-
getions, dans un sens plus propre et moins étendu, ne comprend que les
obligations parfaies, (qu'on appelle aussi engagements persennels,) qui
donnent & celui envers qui nous les avons contraciées, le droit d’en exiger de
nous l'accomplissement; et c'est de ces sortes d'obligations qu'il s’agit dens
notre Traitd des obligalions. » Gomparem les notes ajoutées par M. Bugnet a
cé passage de Pothier, ~ .
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qu'un tel acte est consenti : dés lors, on peut dire avec le
jurisconsulte Paul : « Eisi honesté , ex liberalitale tamen
fit.» (L. 12,8 3, in fire, g, lv. xxv1, tit. 7, de adminis-
tratione el periculo tutorum.) ‘

Dés lors, les devoirs purement moraux ou obligations
de conscience ne pouvant donner lien qu’'d une sanction
purement immatérielle et intérieure, souvent méme
remise & la vie futore, le jurisconsulte, dans la sphare ol
il est placé, n’a point, en général, & s’en préoccuper.
En effet, au point de vue du droit, nous devons prendre
en considération seulement celles des lois morales gui ont
été I'objet d'une promulgation législative , soit explicite,
soit au moins implicite on par voie de conséquence, parce
que leur observation étrit jugée nécessaire d la marche
régulidre et normale des sociélds contemporaines, pour
lesquelles la loi était rédigée. Nous allons done laisser de
cOté, pour un instant, les devoirs purement moraux , pour
aborder la distinction ( formulée plus haut, n° 30 ter), des
devoirs juridiques naturels, ou obligations naturelles, et
des devoirs juridiques positifs, ou obligations civiles, Pour
plus de clarté, nous ferons d'abord porier notre examen
sur cette dernidre catégorie de devairs.

La plus parfaite des obligations, celle qui donne au
créancier la plénitude des avanlages dont il peuat avoir
besoin , est assurément 'obligation civile on devoir juridigue
positif. Yoila lobligation par excellence : car elle est offi-
ciellement reconnue par le législateur, elle est munie d'une
action, et son exécution est garantie par la puissance pu-
blique. On peut la définir (1), en disant qu’elle constitne
un lien de droit, en vertu duquel (ou une nécessité juri-
dique en vertu de laquelle), une ou plusicurs personnes
individuellement déterminées sont tenues envers une ou
plusieurs autres également déterminées, & donner, & faire,

(1) M. Boistel, dans son Cours dlémentaire de drovt naturel (11 legon,
pages 287 et suiv.), définit l'obligation civile de la manidre suivanle : «L'obl-
gation est un devoir juridique positif qui nous est imposé, lorsqu'une antre
personne a droit & un cerlain exercice de nolre activitd en sa faveur, »
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ou & ne pas faire quelque chose (CGomp. article 1101 et
Instit, Justin, liv. m, tit. 13 pr.). Elle porte surtout les
deux caractdres distinctifs que voici : d’'une part, elle en-
gendre un véritable len , vinculum juris, garanti et sane-
_tionnd par le pouvoir social ; d’autre part, elle est essen-
tiellement relative, et elle existe entre deux personnes
nettement désignées & 'avance. Prenez Uhypothese d'une
vente, ou cellé d’un louage, ou celle d’un prét ; partout
et toujours vous rencontrerez & la fois Ja nécessité juri-
dique ayant sa base dans une coercition extérieure possible
pour en procurer l'exécution, la relativité du lien, et la
détermination des personnes.

Le Code civil, dans les articles 1101 & 1108 combinés
avec les articles 13 70 et suivants , semble reconnaitre cing
sources différentes, ou cing causes génératrices d’obli-
gations civiles :

1° Les confrats ; |

2° Les quasi-contrats;

3° Les délits ;

4° Les quasi-délits ;

5° La loi.

Nous verrons plus tard si cette division n’est pas suscep-
tible de soulever quelques critiques. Je me borne actuelle-
ment & vous en signaler I'existence, en vous avertissant
que les rédacteurs du Code Yont trouvée et prise dans
Pothier, leur guide le plus habitual. Voici comment Pothier
définissait ces différentes causes génératrices des obliga-
tions, dans son JInlroduction gdndrale auz coulumes,
chap. IV, n® 414 & 147 (édition Bugnet, t. 1, page 43) :
« On appelle eontrat, disait 'éminent jurisconsulte, la con-
vention de deux ou de plusieurs personnes, par laquelle
'une et 'autre réciproquement, ou P'une d’elles seule-
ment, s’engage envers autre & lul donner quelque chose,
ou & faire ou & ne pas faire quelque chose (article 1104
C. civ,). De 1a la division des contrats en synallagma-
Uques , par lesquels chacune des parties s’engage récipro-
«uemenl envers l'autre, et d’ol naissent, par conséquent,
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des actions respectives: tels sont les contrats de vente, de

lonage , de société, de mandat, etc. ; et en contrats unila-
“térauzx, dans lesquels il n’y a que 'une des parties qui s’en-

cage envers l'autre (articles 1102 et 1103 G, civ.): tel est

le contrat de prét d’argent. — On appelle quasi-contrat, un |

fait licite d’ou résulte quelque obligation d’'une personne
envers une autre, sans qu’il soif inlervenu aucune con-
vention entre elles (article 1374 G, civ.) : telle est la
cestion qui se fait des affaires d’un absentsans aucun ordre
de sa part; car cette gestion oblige celul qui a géré, &
rendre compte, et celui dont les affalres ont été (utilement)
gérées, & indemniser celul qui les a gérées de ce quil hu
en a colté. — On appelle délils et quasi-delits les faits
illicites quli ont causé quelque tort & quelqu’'un, d’olt nait
I'obligation de le répaver (articles 1382 et suiv. C. civ.).
— Si ce fait procéde de malice ou d'une volonté de causer
ce tort, c’est un délit proprement dit, tel que le vol; §'il
ne procéde que d'imprudence, c'est un gquasi-délit. — 11
y a aussi des actions personnelles qui naissent de certains
engagements que la loi seule forme, st qu’on appelle pour
cet effet condictio ex lege (article 1370 G, civ.): telle est
Paction du retrait lignager (1), telle est aussi celle qu
nait de I'article 235 de la coutume, relatif & la mitoyenneté
(édition Bugnet, t. I, page 324). V. sur ce point I'fatro-
duction au titre 18, — Il y a méme des engagements for-
més par la seule équité naturelle, d’od naissent des
actions : telle est Uobligation en laguelle sont les enfants.
de donner des aliments & leurs pére et mdre indigents. »
L’obligation alimeutaire est aujourd’hul expressément con-
sacrée par le Gode civil dans les articles 203, 208 et swi-
vants.

(1) Le retrait lignager, supprimé aujourd’hui, était le droit que la lob
municipale accordait aux parents d’un vendeur de prendre le marché de
'étrangor & qui Phéritage propre de leur famille avait ét¢ vendu, et de se
faive, en consdquence, délaisser cel héritage, A la charge d'indemmiser 'étrau~
ger acquéreur de tout ce qu'il avait déboursé pour lacquisilion. Voyex Pothier,
[ntroduction, au titre 18, Du relrait lignager, n° 2 (édition Bugnet, t 1,
page 359),

Ele o a st aant o Sl EREES SRS LETI |
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A coté, ou plutdt au-dessous des obligations civiles
proprement dites, mais toujours dans la spheére du droit,
nous trouvons certaines obligations moins parfaites, dési-
gnées habituellement sous le nom de devoirs juridiques

naturels ou obligations naturelles. Ces obligations se ratta-

chent sans doute au droit général des divers peuples ; mais,
en fait, le légistateur francais, en rédigeant les Codes mo-
dernes, ne les a pas élevées & la hanteur d'une institution
sociale et légale proprement dite : ancun texte ne 8’y rap-
porte, soit directement, soit indirectemént ; aucune dispo-
sition, soit-implicite , soit explicite, ne les prévoit, Ce n’est
‘point & dire que ces obligations doivent étre considérées
comme proscrites : mals comme elles n’ont point trouvé
place dans nos Codes, elles ne peuvent produire que des

effets limités et sévdrement circonscrits. Par suite, I'obli-
- gation naturelle peut dtre définie, celle qui, ne se trou-
vant pas d'ailleurs en opposition avec le droit positif, et
falsant partie des biens du créancier, n’est pas toutefols
susceptible de produire une action-, ni de donner ouver-
ture & la compensation (1), La sanction civile n’existe pas:
le créancier ne péut rien exiger par la voie judiciaire.
Toutefois, aux termes de Particle 1235, al. 2, la répéti-
tion n’est pas admise A I'égard des obligations naturelles
qui ont 8té volontairement acquittées : ainsi, par exemple,
un mineur, un jeune homme de dix-hunit ans, a emprunté
une somme d’argent, sans l'intervention régulidre de son
tuteur : il n’est pas ecivilement obligé. Mais pourtant, s’il
reconnait sx dette, une fois devenu majeur, et s'il rem-
bourse son préteur, il aura fait un acte parfaitement
valable, et exécuté une véritable obligation. Ily a plus:
un paiement partiel, fait par le mineur devenu majeur,
purement et simplement et sans aucunes réserves, em-

(1) Comparez M. Massol, Trattd de Pobligation natwrelie et de lobitga-
fion morale, en droil vomain et en droit francars, page 7, n° 3, et pages
217 ot suivantes; voyez surtout le chapitre 1 de la seconde partie, page 221, Les
obligations naturelles peuvent, tont aussi bien que les obligations civiles pro-

prement dites, avoir pour objet tantdt un transfert de propridié, tantdt une
prestation queleongue, tantdt un fait, tantdt enfin une abstention.

)
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portera la plupart du temps reconnaissance définitive de
la dette entidre. Gomparez M. Mourlon, Répetitions éerites,

t. IT, nos 1308 & 1312, page 686; et M. Demolombe,

Traité des conlrats ou des obligations, t. IV, n® 33 & 50
(t. XXVII des OEuvres completes).

Il est généralement facile de reconnailre et de cons-
tater l'existence d’un devoir juridique positif, en d’autres
termes , d’une obligation parfaite ou civile, & cause de la
certitude et de la fixité de ses taractdres distinctifs. Mais
il est souvent fort embarrassant, au contraire, de déter-
miner exactement la ligne de démarcation enire les obl-
gations naturelles (ou devoirs juridiques naturels), et les
simples devoirs moraux (ou obligations de conscience).
Nous ne trouvons, en effet, sur ce point, dans nos lois
codifiées , aucun eriferium législativement fixé. Les rédac-

teurs du Code civil se sont contentés de déclarer, dans

article 1235, al. 2, que « la répétition n’est par admise
& égard des obligations naturelles qui ont été volontal-
rement acquittdes, ».et dans l'article 2012, al. 2, qu’ «on
peut cautionner une obligation, ‘encore qu'elle put étre
annulée par une exception purement personnelle 4 'obligé ,
par exemple, dans le cas de minorité. » Il est donc incon-
testable qu’il ¥ a encore, sous le Gode civil, des obligations
naturelles : mais il n'existe, en ce qui les concerne,
aucune théorie législalivement organisée. |

M. Demolombe, hien qu’'iladmette, en pratique, la dis-
tinction des obligations naturelles et des chligations de
conscience (t. XXIV et XXVII des OEuvres complétes ou
Traité des obligations, L. I, n° 7, et t. IV, n® 34 & 48),
semble méme penser que l'abstention des rédacteurs du
Code a été sage et judicieuse au point de vue théorique :
« Les faits, dit 'éminent jurisconsulte, d’ol peut résuiter
Iobligation naturelle, offrent une si infinie variété, ils
peuvent revétir tant de nuances diverses, et surtout ils
sont subordonnds & tant d’éléments, si relatifs, si
intimes, si personnels, qu’il est véritablement impossible
de la discerner et de la reconnaitre; & ce point qu’un fait,
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qui semblerait le méme en apparence, peut engendrer
une obligation naturelle pour F'un et n'en point engendrer
pour lautre; aussi, le législateur a-i-il fait preuve de
beaucoup d’expérience et de sagesse en n'entreprenant
pas de la définir et en laissant entidrement & la conscience
~individuelle de chacun, sous sa responsabilité morale, le
soin de prononcer ce jugement! (Comp. Bordeaux, 27 mal
1848, Chassard, Dev. 1848-2-604.) Or, la thése ainsi
posée (et tels en sont, d notre avis, les véritables termes),
ne comporte pasladistinction entre I'obligation naturelle et
I'obligation morale, telle du moins que 'on a voulul’y intro-
duire d'une fagon théorique et absolue! — Pothier (Obli-
gations, n® 173) ne faisait pas non plus cette distinction,
lorsqu’il définissait Pobligation naturelle, celle qui, dans
le for de 'honneur et de la conscience, oblige celul qu
I'a contractée, & I'accomplissement de ce qui y est con-
tenu. » (M. Demolombe, Donations, t. III, n® 38.)

Nous reconnaissons volontiers , avec le savant doyen de
la Faculté de droit de Caen, que la détermination des
caractéres véritablement distinctifs de I'obligation naturelle
constitue une ceuvre périllense et difficile : mais nous ne
saurions aller jusqu’a la croire impossible , méme au point
de vue législatif et théorique. M. Demolombe , d’aillenrs,
I'a parfaitement compris; car il essaie bientdt, lui aussi
(Donations, t. I, n° 38, t. XX des OFuvres compléles;
voyez aussl le Traité des conlrats et obligations, t. IV,
n% 38, 34 et suivants t. XXVII des OFuwvres compléles),
de présenter un eriterium destiné & faciliter la . solution
docirinale de la difficulté : « L’élément, dit-il, qui nous
parait constitutif de l'obligation naturelle, ¢’est l'aveu de
I'ebligé, c’est la reconnaissance par lui faite volontaire-
ment qu’il se considére comme tenu, en conscience, d'une
dette naturelle envers une personne déterminde. »

Nous ne saurions partager cetie manitre de voir : I'aveu
de la partie (1) peut bien devenir, sans doute, ou fournir

(1) L'sveu de la partie peut étre d'une grande importance dans certaius cas,
notamment av point de vue de Papplication de Varticle 1235, al, 2 : « La répé-
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la preuve de lexistence d'une obligation naturelle : ce
sera, s1Yon veut, la meilleure et la plus compldte des

tition, dit ce texte, n'est pas admise & "dgard des obligations naturelles qui
ont été volontairement acguittées.» On a dewandé ce quiil fallait entendre
par ce mot volontairement. Suffit-il que Yexdéeution de Pobligation naturelle
alt eu lieu Zidrement de la part du débiteur, c’est-d-dirve en Vabsence de dol,
de surprise ou de violence ? Ou hien fani-il que le débiteur ait acquitté 1"obli-
gation naturells en connaissance de cause, en sachant parfaitement qu'il ne
pouvait pas &tre contraint & payer? — Ainsi, par exemple, Plerrs, héritier
de Raymond, trouve dans a succession de celui-ci, une dette qu'il croit eivi-
lement obligatoire (bien qulelle soit, en réalitd, une dette purement natu-
relle), et il la paie spontandment, sans que le créancier ait employé, & son
tgard , aucune manenvre dolosive, ni wse de violencs : Pierre a-f-il paye

volontatrement dans le sens de Darticle 1285, al. 87 Des jurisconsultes fort -
b

autorisés ont soutenu que le veen de la loi se frouvait rempli par l1a spoata-
néité du palement opéré en dehors de toute ohsession et de toute intimidation.
Cette doctrine invoque d’abord les termes tout ) fait péndraux de Varticle 1235 :
Qaillevrs, ajoute-t-on, le débiteur ne saursit dre admis 3 venir alléguer quiil
a oté homnéte sans le savoir, et & soutenir que, 51l et comnu le véritable
cavactdre de ’obligation, il se serait bien gardé d'obdir & Pinspiration de sa
conseience. ‘

‘Celle doctrine nous paralt inexacte : nous pensons plutdt que, pour pouveir
oarter fa répétition par application de ’acticle 1238, al. 9, il faut que le paia-
ment de la dette naturelle ait &té fail en connaissance de cause, ot que le
debitenr. ait parfaitement su, en la soldant , qu'il ne pouvait pas Atre contraint

a payer. Il fauf, en un met , que Pexéoution ait eu liou dans des termes tels

quelle constitue nécessairement de la part du débiteur Vaven de la validité de
la detle. M. Bigoi-Préamenen 'a formellement déelard devant le Corps égis-
lalil (voyex Fewel, t. XIlI, page 364): « L'obligation naturelle ne devient un
lien civil gue par une induetion tirde du paisment.... Le paiement est une
renonciation de fail aux exceplions sans lesquelies Paction et éié admise;
renonciation que la bonne fol seule et le cori de la conscience sont présumés
avoir provogquée; renonciation qui forme un Hen ecivil que le ddbiteur ne doit
plus &ire le maiire de rompre. » Ces ohservations de orateur du rouvernament
sont en harmonie parfaite avec lestermes de article 1238, al. 21 ce texte exige
que la dette naturelie ait &é volontairement aoquiltde , ce qui suppose chez

le débiteur Pintelligence et la lihertd, partant, le paiement effectud en connais-

sance de cause. On voit donc commaent I'aven du débiteur, qui reconnait éner-
giquement , en Pexdentant, Texistence et la valewr d'une dette purement
naturelle dans son principe, peut emporter la ratification définitive de la loi,
Le logislateur &tait arrdlé par la- difficulté pratique de P'appréciation ; il n'a
point voulu poser de erdderdum absolu, laissant & la doctring et A 1a jurisprudence
le soin de le chercher : mais Pobligation naturelle wne fols reconnue ef
constatde, sl l'aveu éclairé du débiteur vient la confirmer, los rédacteurs du
Code Napoldon reconnaissent désormais obligation, et maintiennent 1exé-
cution qui est intervenue, (Vayes articles 1338 et 3056. — Gomparez Mourlon,
Ridpétitions dvrites, t. I1, page 673 et n° 4301 5 — Marcads, sur Uarticle 1935,
t. IV, page 533, § 674.) Liarticle 1967, en ece qui concerne les dettes résultant
du jew et du pari, écarte également lo répétitiop en exigeant une double
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démonstrations ; mais ¢’est aller trop loin que degprésenter
Paveu comme un éldment constitutif : la eréation des obli-
gations naturelles. ne peut pas, en effet, dépendre du
caprice de 'homme ; cela est si vrai que plusieurs de ses
conséquences peuvent se prodwire, malgré I'abstention
du débiteur et méme nonobstant sa volonté contraire for-
mellement exprimée : ¢'est ainsi que le créancier d’une
obligation simplement naturelle peut, en dehors de 'as-
sentiment du débiteur, obtenir d’un tiers, son intercession
_ & titre de caution personnelle ou se faire consentir égale-
ment, par un ilers, une hypothdque i titre de streté

réelle, - N
Des lors, il appartient aux juristes el aux juges do
découvrir les rdgles encore existantes du droit natarel et
de les appliquer. A cdté, en effet, des principes formel-
lement ou implicitement consacrés par nos Codes, il y a
des-devolrs généralement acceptés par le droit des peuples
civilisés, mais que le législateur francais a laissés dans
I'ombre, dont il ne s’est occupé, ni directement, ni indi-
rectement. (Vest, par exemple, une obligation naturelle,
et non pas seulement un devoir de conscience , que I'obli-
gation qui pdse sur le failll concordataire (art. 507 et
suiv. Cod. com.), de désintéresser intégralement ses créan-
ciers, malgré la remise qu’il a obtenue. « Gette remise,
en effet, dit avec raison M. Demolombe (t. XXVII des
OFuvres compléles, ou t. 1V du Traité des conirats et
obligations , n® 40), par laquelle les créanciers ont renoncé
d leur droit de poursuite, ils ne l'ont pas faite anémo donandi,
mais seulement sous Cempire de la nécessité. — Mais ils
n'ont pas regu tout ce qui leur était da, et st I'obligation
- ,clvile est néanmoins éteinte pour le tout, Fobligation nata-

condition, d*une part que lo paiement ou I'acle équivalent au paiement ait été
accompli volontaivement par le perdant, et d*autre part quele jeu ou le pari
ait etéd temu par Je gagnant aveec fidélité et loyautd. {Comparez M, Pont, Pelits
condrafs, t. 1, article 1967, ne 4, § 659; — M. Demolombe, 1. XXV des
(Buvres compléles, ou Traiié des obligations. t. IV, nos 45 ef 46 4 By —
Limoges, 12 ddcembre 1868 (Dev. 1869-8-104); Cassation, 30 dé-
cembre 1862 (Dev. 1868-1-357 i 260).

LT AT T TS T N | R T ey T R,



— 7% —

relle subsiste pour la partie de la dette, qui n’a pas été
acquitiée. » En ce sens, voyez Bordeanx, 14 janvier 1869
(Salaire G. Wingfield), Dev. 1869-2-164, avec la note ;
aj. Rennes, 8 janvier 1872 (Cordier), Dev 1872-2-91
et la note.

31. Toutefols, tenez pour certain que les tribunaux et
les jurisconsultes, interprdtes des lois existantes, ne
doivent jamais reconnaitre comme obligations véritablement
naturelles des devoirs qui seraient, par hypothdse, en
opposition flagrante avec nos lois codifiées : je ne crois
pas qu'il puisse y avoir aujourd’hw des obligations natu-
relles, existant comme telles, bien que jure cwili repro-
bate. Vous ne devez pas, par exemple, admetire comme
portant le caractére d’obligations naturclles les dettes de
jen ou les dettes résultant d’un pari, en présence des
termes exclusifs de article 1968, La législation frangaise
et la législation romaine, dit fort judicieusement M. Massol,
dans son Traité de Uobligation naturelle (seconde partle,
chap. v, section 14, n® {, page 302), « s’entendent pour
dénier aux dettes de jeu le caractére d’obligation naturelle.:
voyez article 138 de l'ordonnance du mois de ja.nvier
1629, Ilest vral que, lorsque le paiement s’en est suivi,
la loi fr*mqfuge (art. 1976 Cod. civ.) n’accorde pas la répé-
tition : mais cela ne prouve pas qu’d ses yeux la dette de
jeu soit naturelle; car T'obligation naturelle ne peut pas
avoir son principe dans une convention compromettante
pour la société : or, comme le faisait remarquer M. Por-
talis, dans son e&pasé des motifs devant le Conseil d’Etat
(Fenet. t. XIV, page 539), dla différence des autres con-
trats quirapprochent les hommes, celui de jeu les éloigne,
il brise le lien social. Dés lors, il ne faut point s’étonner
que, les torts étant réciproques, on applique la régle : «in
pari faut in turpl) causd , melior est causa possidentis. »
Comparez M. Demolombe, Obligations,t. 1V, n &4 el 45
(t. XXVII des OFEuwres completes). Nous retrouverons,
~du reste, plus tard cetle théoric, et nous I'étudierons
alors avec plus de détails. Je me borne actuellement,
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Messieurs, a vous faire ohserver que, si 'on n’accepte
_pas la doctrine que je viens de vous proposer, l'on arrive
fatalement, dans la pratique , A P'arbitraire le plus dange-
reux; s'il appartient aux juges de consacrer discrétion-
nairement des obligations ou des régles de droit natarel,
méme en cantraclmtmn avec les dlspammns formelles de
nos Codes , voild I’antagamsma entra les lois civiles et les
lois naturellea qui va renaitre, voild I'unité de législation
rompue, voild partout le duute et lincertitude : et cepen-
dant la formule législative et la codification avaient précisé-
ment pour butd’éviter tous ces inconvénients, doatlalongue
expérience du passé avait démontré toute la gravité!

Oh! sans doute , il pourra arriver, bien rarement toute-
fois, que la conscience du juge se révolte :il n est pas
sans exemple, surtoutd I'dpoque des grands cataclysmes
soclaunx » que des lois alent été pmmul uées en opposition
avec les principes de la morale : je vous rappelle, entre
autres, la céldbre loi du 17 nivése an 11 sur les succes-
sions, et les disposilions . édictées encore durant la pre-
midre révolulion francaise, par la Convention nationale (1),
pour frapper les émigrés de la peine du bannissement &
~perpétuité, en ordonnant la confiscation et la vente de
leurs biens, en outre des condamnations & mort décrétees
contre ceux des émigrés qui voudraient rentrer en France;
vous connaissez encore l'histoire de linstallation du tri-
bunal révolutionnaire, la loi contre les prétendus acca-
pareurs, les emprunts forcés, la loi des suspects, enfin
tout cet ensemble de régles législatives contemporalnes
de la terreur. Certes, pendant leur durée éphémere, ces
décrets, contempteurs de la morale, violaient également
les princ;pes dua droit naturel, Paurtaut les tmhunauh
avalent le devoir social de les appliquer, tout en pouvant
en réclamer Pabrogation. Le jour o les tribunaux, &
Poecasion de chague progds, s'arrogeraient le pouvolr de

(1) Comparez M. Eschhach, Fafreduction gj}?&ﬁémft: d¢ étude du drod,

1333‘33393 ne 193, et M. Mlmer Précis histarique du drail francats , pages
133 a TiT.
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juger la loi et d’en refuser, & leur gré, l'application, Ia

lol cesserait d'étre ce qu’elle doit étre, une rdgle obliga-

toire pour la société tout entidre : c’est an législateur
qu’il appartient de veiller & ce que les lois, par lui édictées,
solent en harmonie avec la justice éternelle. Ce sont I3
seulement les lois qui durent, et ¢ui fondent la puissance
d’un pays, | |

En dernieére analyse, il peut éveniuellement arriver

qu’un principe de morale persiste, malgré une loi positive,

coniraire, et & coté d’'un Code violateur de la loi morale
sur un point déterminé : le domaine du for intérteur est,
en effet, souverainement libre : homme, sur ce terrain,
quelle que soit sa fonction sociale, ne reldve que de sa
conscience et de Dieu : @ 0’y a pas de droit contre le
devoir.

Mais je n’admets pas qu'une régle de droit naturel puisse
‘rester debout, en face d’un texie du droit positif consa-
crant une solution confraire : les tribunaux alors sont, au
point de vue de P'application pratique, liés par la loi
positive, quelque mauvaise qu'il vous plaise d’ailleurs de
la supposer : nous sommes ici dans le for exiérieur, ol
prédomine la souveraineté du législateur humain, La
morale est supérieure au droit, parce qu'elle est autre
chose, et qu’elle appartient 38 une sphdre plus élevée
mats le droit naturel n’a d'autre valeur que celle d'étre
un type directeur au point de vue législatif, et dés lors
son autorité doit disparaitre devant celle du droit positif,
qui forme désormais, dans la sphire de la pratique qu
leur est commune, la loi vraiment vivante et obligatoive.

Ces affirmations ne présentent pas, du reste, de grands
dangers dans 'applieation : car, une législation tout & fait
arbitraire, qui ne répondrait pas d'une manitre plus on
moins adéquate aux idées morales du temps et du pays, au
desideratum du droit naturel, aux besoins légilimes de
ceux pour qui elle est faite, serait condamnée, dds sa
naissance, & une mort prochaine.

32. Puisque nous ne rencontrons pas, ainsi_que je

4
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viens de le dire, dans le Gode civil, une théorie législative -
ment organisée de I'obligation naturelle, ¢’est & la doctrine
qu’ll mcombe de rechercher le criferium & adopter pour
déterminer le point de savoir si telle ou telle obligation
reléve du droit naturel et du for intérieur, ou sielle reldve
de la conscience pure ef du for extérieur, alors que
d’ailleurs cette obligation n’a été prévue par aucun texte
des lois positives, et qu’elle n’est repoussée, d’un autre
cdté, par aucune loi promulguée. Or, la solution de cette
difficulté est d’autant plus embarrassante que nous ren-
controns, tout d’abord, enfre Pobligation naturelle et
'obligation morale on devoir de conscience, une triple
ressemblance impossible & méconnaitre :

19 L'une et 'autre sont privées ou dépourvues d’aetion.
Dans l'ordre moral, le pauvre ne peut pas exiger en jus-
- tice I'accomplissement du devoir de charité ou d’azmone,
pas plus que le bienfaiteur ne pent exiger I'accomplissement
du devoir de reconnaissance. Dans 'ordre des obligations
naturelles , le créancier qui a prété, par exemple, de
’argent & un incapable, ne peut pas non plus ['assigner,
avec chance de succds, en remboursement devant les
tribunaux, de méme que le failli concordataire ne peut pas
étre judiciairement contraint de désintéresserintégralement
les créanciers qui lui ont consenti une remise partielle;

2° L'une et P'autre peuvent servir de point de départ &
la formation d’un engagement civil valable. L'incapable tenu
3 titre simplement naturel, peut, une fois devenu majeur,
contracter un engagement nouveau, par exemple souscrire .
A son créancier un billet ou un acte de reconnaissance
ayant pour objet de valider la dette jusque-la 1nexigible,
De méme, l'engagement pris par un failli envers 'un de
ses créanciers, apras un concordat, de payera ce créancier
I'intégralité de sa créance, dés que ses ressources le lul
permettraient, est licite et valable, comme découlant d’une
obligation naturelle. En ce sens, voyez Rennes, 8 janvier
1872 (Cordier), Dev. 1872-2-01; comparez articles 597,
604, Cod. com, et 1133 Cod. civ. Si nous pénétrons dans
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le domaine des obligations morales, nous rencontrons
aussitot des régles identiques : prenez, par exemple, le
devoir d'auméne ou de hienfaisance : tous les jours, des
personnes riches créent des rentes au profit des hospices,
des fabriques, des bureaux de hienfaisance, etc. Prenez
le devoir de reconnaissance : ce devoir esl fréquemment
le point de départ de la création de rentes alimentaires ,
par analogie des articles 203 et 205 Cod. civ.; aj. les
articles 584 et 582 Cod. proc. civ.

3% L'une et l'autre, lorsque Pexécution en a é1é volontai- .
rement rdalisée, n'admettent pas la répdtition de Uindi,
dans les termes des articles 1376 et suiv, : article 1235,
al, 2, est formel, on ce qui touche I'obligation naturelle :
« La répétition n'est pas admise , dit ce texte, & 'égard des
obligations naturelles quiont été volontairement acquittées :
les articles 1965 et 1967 appliquent les mémes principes
an matidre d’obligations simplement morales ou devoirs
de conscience. Liarticle 1965 commence par déclarer (1)
que la loi n’accorde aucune action pour une dette de
jeu ou pour le paiement d’uh pari: « Que font, a dit
avec raison M. Portalis, deux joueurs qui traitent en-
semble ¥ Ils se promettent respectivement une somme
déterminde dont ils lssent Ia disposition & "aveugle arbi-
trage du hasard. Ou est donc la cause de I'engagement ?
Onn’en voit aucune,.... A la différence des contrats ordi-
naires qui rapprochent les hommes, les promesses con-
iractées au jeu les divisent et les isolent. » (Fenet, t. XIV,
page 539.) Les dettes rdsultant du jeu el du pari n’ont
donc pas le caractére de 1’obligation naturelle : 'article 138
de 'ordonnance du mois de janvier 1629 le décidait déja
ainsi dans notre ancien droit, en proclamant « toutes
dettes contractées pour jeu, nulles, et toutes obligations
et promesses faites pour le jeu, quelque déguisées qu’elles
soient, nulles et de nul effet, et déchargdes de toutes obli-

(1) Voyer aussi Parlicle 204 du Code civil, lequel refuse formellament

Venfant toute uction, conmtre ses pdre el wére, pour un Stablissement par
mariage ou auirement. '
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galions civiles et nadurelles, » Veuillez remarquer, Mes-
sieurs , que cette ordonnance annule méme ['obligation
naturelle : ¢c’est & peu prés le seul exemple que je con-
naisse , d’un cas ol le législateur se soit prononcé en termes
formels, pour annihiler ’obligation naturelle (Reecueil
d’édits et ordonnances, t. 1, page 180). Néanmoins I'ar-
ticle 1967 du Code civil ajoute : « Dans aucun cas, le
perdant ne peut vépéter ce qu'il a m?ontair&mmt payé, A
moins qu'it n’y aiteu, de la part du gagnant, dol, super-
cherie ou escroquerie. » Le motif ici, c¢’est que, lea torts
¢tant réciproques, celui qui posséde dmt étre préféré par
application de la rdgle, in part (vel in turpi) causd, melior
est conditio possidentis, Il faut écarter soigneusement toute
idée d’obligation naturelle ; car la dette résultant soit du
pari, soitdu jeu, est expressément réprouvée par le droit
civil, sa naissance étant considérée comme susceptible de
compromettre ordre social : ce que 'on peut admettre seu-
lement, c’est qu’un devoir de conscience ait pn surgir &
raison de la loyautd des parties : la maxime, dettes de
jeuw, dettes d'honneur, peut éire acceptée dans le langage des
gens du monde et au point de vue du for intérieur, mais
jamais dans le droit. La prohibition juridigue a, du reste,
existé dasla plus hanie antiquité : déja sous 'empire de
la jurisprudence romaine , un sénatusconsulte , mentionné
au Digeste, (Lib. xu, tit. v de aleatoribus, 1. 2, § 1), avait
défendu de jouer et de parier de argent, sauf dans les
courses & pieds, dans les luttes et dans les autres jeux de
méme nature; qui tiennent & I'exercice du corps.

33. Jusqu'ici Pobligation naturelle (ou devoir jurl-
dique naturel), et l'obligation de conscience (ou devoir
purement moral) semhl&m; se confondre et produire des
effets identiques (1) ; mais nous allons signaler maintenant

(1) Voyez toutefois ce gue nous avons dit plus hautl, pour le cas ot une Joi
pnsmvﬂ , Tégulitrement promulgude , se trouverait, par hypothése, en contra-
diction , soit avec les principes Jde la morale, soit avec quelqu'une des régles
du droit naturel. Nousg avons admis alors la prédominance nécessaire de la

morale , souveraine absolue dans son domaine exclusif, le for intérieur. Nous
avous pensé, au comtraire, que le droit naturel s’effacerait, momenianement
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+quatre différences caractéristiques, dont la dernidre seu-
lement nous parait suscepiible d’une controverse sérieuse :

1° En premier lieu, obligation nafurelle constitue un
lien de droit, moins énergique sans doute que celul qui
résulte de 'obligation civile, mais nettement accusé néan-
moins-; on y trouve les trois termes ordinaires, un débi-
teur, un créancier, et une chose déterminde comme objet
de la dette. L’obligation morale, au contraire, est essen-
tiellement impersonnelle ; le montant de la dette qui dé-
coule du devoir de conscience est indéterminé : nous ren-
controns un débiteur, mais pas de créancier certain ; car,
dans la sphdre duo droit positif, tous ces devoirs dont la
source peut étre la piété, la reconnaissance, l'affection,
la parenté ou I'honueur, ne constituent point un lien juri- -
dique. I’homme riche,, par exemple, qui néglige de faire
Pauméne de son superflu, commet sans doute, au point
de vue du for intérieur, une faute grave; mais, en se
placant sur le terrain légal, on ne peut pas dire qu’il viole
une obligation. Le montant de 'aumoéne est, d’auntre part,
essentiellement variable : le devoir ici augmente ou di-
minue snivant la position de fortune de I'obligé et suivant
la misére des temps. L’obligation simplement morale
présente donc, dans sa nature, lindétermination la
plus compldte, soit quant & la valeur de la chose due,
soit- guant & la personne du débiteur. La généralitd
méme du devoir fait quiil n'y a pas, i proprement
parler, de créancier : aux yeux de la loi, il n’y a rien;
¢’est le néant. Ge qui est vrai seulement, ¢'est gun’'un sim-
ple devoir de conscience peut devenir dans la pralique ,
I'occasion ou le préiexie d’'un engagement civil réguliér et
valable : voyez supri, page 77, — Tous les jours, en effet,
des personnes riches créent des rentes au profit des hos-
pices, des fabriques, des bureaux de bienfaisance et autres

au moing, devani la lei promulgude, gui seuls, tant qu'slle n’est pas abrogée,
doit rester maltresse daas le domaine du for extérienr. Nous ne comprendrions
pas un iribunal basant vne décision sur une régle de droit naturel formellement
contredite par un texte de nos Codes,
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établissements pieux : mais on‘ne peut pas dire qu'il y
alt, dans ce fait, confirmation, ratification ou novation
d'une deite de conscience : il y a la création d’un engage-
ment nouveau.; une dette civile est imposée A un individu
qui, auparavant, ne pouvait étre soumis d aucune récla-
mation légale ; aussi est-ce & ce moment préeis qu’il faudra
se placer pour apprécier la nature et les conséquences du
contrat. Quant & I'obligation morale antérieure, quelque
respeclable qu’elle puisse étre, elle est toujours nulle et
non avenue pour les tribunaux : car le juge est appelé &
statuer sur les faits du for extérieur; tout ce qui ressort
directement du for intérieur échappe & sa juridiction et ne
peut point rentrer dans sa compétence : il est l'organe
de la loi sociale; cette loi, obligatoire pour tous les ci-
toyens, quelles que solent d’ailleurs les convictions parti-
culidres de chacun d’eux, ne doit pas, sous peine d’aboutir
a 'intolérance la plus tyrannique , descendre dans la cons-
cience pour faire respecter les obligations découlant de la
morale pure ; |

2° Kn second lieu, considérée dans ses effets (1), 'obli-

(1) L'obligation naturelle, {d’aprés ce que nous avons dit plug haut), produit,
er derniére analyse, tous les effets habituellement attachés & obligation civile,
saul qu’elle n'est pas susceptible d’engendrer une action en justice, ni de per-
mettre la compensation : ede la compensation n’est peint, en réahté, autre
chose qu’nn paiement double et forcé (art. 1290). On a demands, toutefois, si
le créancier, dont le titre est fondd sur une obligation naturelle, ne pourrait
pas, du moins, user du drodf de réfention fart. 548, 1948, ele.), comme moyen
coercitif A Veffet d>amener le déhiteur & payer ? — M. Massol (Traitd des obli-
gations naturelles, page 63, 247 et 248), admet affirmative : Péminent pro-
fesseur fait remarquer que ce droit est fondé principalement sur Péquité :
« Il repose sur ce double principe : — Celui qui est créancier et qui doit &
son tour prester une chose, n’est pas lenu de s’en dessasir jusqu'a ce guw'il
soit désintéressd, parce qu'une fois dénanmti, il lui serait plus difficile de se
faire payer; — ce créancier, en faisant des avances, était fondé & croire qu'il
lui serait permis de retenir la chose, lorsque c’est & cause d'elle ou & son
occasion yue la dette dont il réclame le montant a pris naissance.... Deés lors,
celui qui a fait des avances & P'occasion d’une affaire intéressant un tiers qui
ne peut s'obliger que naturellement, est fondé A reienir ce qulil percoit, pour
v'indemniser de ses déhoursés. La honne foi serait hlessée si 'obligé naturel-
lement , exigeant ’exécution entiére du contrat en sa ferveur, ne remplissait
pag les engagements qui i incombent. En droit romain, comme en droit fran-
¢ais, Pobligation naturelle est dspourvue d’action : en rejetant la compensation

6
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gation naturelle fait mcontestablement partie des hiens du
créancier, elle constitue un droit en sa faveur, et daés lors

ex eddem causd, I'on arriverail & ce résultat, que 1'un w'aurait pas le moyen de
répéter los dépenses qu'il anrait faites, et que 1'anire profiterait de 'affaire sans
en supporter les charges. » Dn pourrait encore ajouter, avee la jurigprudence, &
Iappui de lopinion de M. Massel, que le droit de rétention n’est point un droit
particulier, mais bien plutdt une conséquence néeessaire du principe géndral posé,
en matiére de contrals synallagmatiques, par acticle 1184 : toulesles fois que
deux parsonnas sont lides Pune envers ’autre par des obligations réciproques,
I'exécution de la convention ne peut étre exigpée par 'une des parties ou par ses
créanciers el ayants-cause , quautant que cette partle se déclare préle de son
cdis, A satisfaire d ses engagements: car les deux obligations, étant corréla-
tives, ontleur cavse efleur ovigine dans une mdéme convention essentiellement
indivisible au respect des contractants. — Tel ne serait pourtant pas nofre
avig ¢ nous pensons, au contraire, que le eréancier, en vertu d'une obligation
parement naturellg , ne doif pas éire admis & se prévaloir du droil de ré-
tention : ce serait I'investir indirectement d*une sorfe de droit d'action que In
loi lui refuse; ce serat lui reconnaitre, & effet d*obtenir son paiement, un moyen
coercifif qui répugne & la pature méme de sa crdance. Comment pourrait-on
soutenir, par exemple, que la créancier d'une simple obligation natureile sur
Pierre, qui 8¢ trouverail, en méme temps, débiteur vis-i-vis de Plerre civile-
ment , pit refuser d’exécuter Iobligation civile, tant que Pierre, de son cdté,
n'aurait pas réalisé Pengagement naturel? Est-ce qu'un pareil résnltat ne consti-
tuerait pas le renversement de tous les principes, soit qulil s'agit de deux
créances distinctes dans leur origine, soit méme gutil s’agit de deux créances
gonnexes et respectivement nées 3 'accagion d'une méme chose? Sans doute,
celul qui a vendu un objet & un incapable peut refuser de le liveer : mais ¢’est
qu'ici les choses sont encore enlidres, el la loi ne saurait favoriser le projet
dolostf de 'incapable qui, rebus adhuc infegris, cherche i se faire remettre
un objet, qu'il compte bien ensuite se dispenser de payer. Nous considérons,
d*ailleurs, au point de wvue général, le droit de rélention comme un droit réel,
accessoire, indivigible, d'une nature speciale et exceptionnells, non susceptible,
par conséquent, d’extension par voie d'gnalogie. Ses effeis prdsentent une
identitd manifeste avec les avantages que procuremt les causes légitimes de
préférence énumérédes dans Farticle 2094 : car ce droit consiste dans la faculté
conférée au créancier de ne pas se dessaisir de la chose de son ddbiteur, iant
qu'il n'est pas payé de sa créance avant fous aufres, contrairement i la rigle
ardinaire de Particle 2093, Las lois codiliées ont, & nos veux, &labli {pndtadive-
ment le principe de la retention dang les articles 543, 867, 4642, 1613, 1678,
1749, 1948, 2082, 2087 et 2280 du Code civil , — dans les articles 306 et
877 du Code de commerge, — et dans 'article 3 de la loi du 8 mai 1841, —=1I
serait, d'ailleurs, trop dangereux, au point de vue pratique, de laisser & la con-
science du juge le pouvoir de creer arbitraivement un droit rdel, une sorte de
cause de préférence en faveur d’un eréancier ¢u coutra lui, {(Comp. Mourlon,
Traitd des priviléges, 80 partie, nos 230 et suiv.; — M. Pont, Pelits con-
trats, 1. 11, page 718, no 1298). Tous ces motifs nous portent & penser que
I'exervice du droit de rétention, moyven indirect d'arriver a obtenir paiement,
dojit dtre refusé aun titulaire d'une obligation simplement vaturelle , au méme
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U'exécutlon qui powrra intervenir devra étre. considérée
comme un paiement véritable ; car la eanse de I'abandon
sé trouvera dans une dette antérieure et préexistante. Au
contraire, le devoir de conscience ne fait pas partle des
biens dun créancier ; son accomplissement constitue une
véritable libéralité de la part de celul qgui 8’y soumet; de
Id il résulte gqne cet acte, analogue & la donation, sera
révecable pour cause d"“mg}mutudu ou de SLI’WEHRDL@
d’enfants {avt, 985 et 960), rdductible si la réserve est
entamde (art, 913 et 920), rapportable si le bénéficiaire
est appelé & la succession de celwi qui a rempli Pobli-
gation morale (art. 8§43 Gode civ.), etc., etc.

3° En troisidtme lien, les effets que peut produire
Fobligation naturelle se réalisent au gré du créancier, en
dehors de Uassentiment du débiteur, et méme malgré sa
‘volontéd contraire formellement exprimée. C'est ainsi
qu'une ecréance naturelle peut étre valablement Iobjet
d'une cession on d'un legs; c’est ainsi qu'elle comporte
le gage, 'hypothdque, la solidarité ; que surtout, aux
termes de {'article 2012, elle peut donner ouverture & un
cautionnement; dans ces dernidres hypothdses, elle
sertde point d'appui & un droit eivil aceessoire, qui alors
forme la garantie pratigue du créancier. Le débiteur
n'aurail pas qualité pour empécher le créancier de passer
notamment les divers actes que nous venons d’énoncer,

L’ obligation de consclence pure , au coniraire, n'opdre
jamais malgré la volonté de obligé : il faut que celui-cila
reconnalsse sponlanément, en accepte le fardeau, et
I'accomplisse en toule liberté, en obdissant aux ingpira-
tions de son ceeur, L'obligation morale ne preduit donc,
en dernidre analyse, et cela d la différence de Uoblig atmn
naturelle , que des eifets volontaires de la part de 1”@1_)11@@ :
de plus, ces effets sont extrémement limitds : ils se bor-
nent aux deux suivants : 1° le devoir de conscience peut
servir de cause 4 la eréation d'une obligation civile; 2° la

titre que Papplication de la compensation, {(Voir M. Dalloz, Rdpert, v° @Ma‘gﬁ-
Hons nos 1048-1071.)
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* répétition de ce qui a é1é payé pour l'acquit d'une detie

purement morale (1) n’est point autorisée.

{1) C’est ainsi que P'article 204 du Code elvil pose, en régle genérale, que
Penfant n'a pas d'action .contre ses pére el meére pour Pétablissement par
mariage ou autrement : voilh une obligation tris clairement repoussée par le
Code, jure civili reprobafa. Mais le pére et la mére, qui auraient noe fois

~ constitué une dot ¥ leur enfunt, ne geralent pas recevables A en réclamer l&

restitution : il y avait, en effet, de leur part, sinop wme detie nalurelle, aw

"moins une dette morale ou de convenance, et il convient d’apphiquer 14 maxine

i pari causd , melior est conditie possidentis : arg, & fortiori de Particle
1967, Telle estVexplication, seule exacte, & noire avis. Toulefeis, des aiteurs
considérables, (voyez notamment M. Demolombe, . IV, n°s 40 el suivaants, ou
t 1T du Traité du mariage), décident que si, au point de wvue du droit civil,
Penfant n'a pas d'action conire ses pdre et mére pour un établissement par
mariage ou antrement, I ¥ a du moing 1§, pour les parents, une veriiable obll-
gation paturelle : « Uette obligaiion naturelle (de doler ses enfanis) est
presque toujours convenablement remplie, » dit Péminent doyen de la Faculté
de droit de Caen. Nous ne saurions partager cette manidre d’apprécier la sitva-
tion faite par le Code civil aux pére et mére. Hsi-ce que le droit d’obtenir une:
dot peut étre considérd comme faisant partie du patrimoine de l'enfant, en sorte
que des silretds aceessoires, cautionnements, hypotheques, etc., pulssent dive
constituds & Veflet de garantir celui-ci confre Iabstention éventuelle de ses pa-
rents? Personne n'a 0sé aller jusque-la, Nous sommes donc suforisé a4 con-
clure que I'obligation de doter n'est, soit par rapport au pere, soit par rappoct
A la mdre, gu'une cbligation purement morale ou de convenance. Est-ce que
Penfant pourrait diriger une action contre ses parenis & l'effet de leur Taire re-
connalire son droit nafwrel & la conslitution de det et & Veffat d'en empdcher
la prescriplion ? Evidemment non. L'on apergoit dés lors que ious les signes
distinctifs de I'obligation naturelle manguent iel. Blen entendu , senlement, la -
dot une fois livrée ne pourrait jamais étre répétée par le constituant : ear la
livraizon aurait en une cause juridigue.~— Nous nous hornons A ces develop-
pements sommaires. Car nous ne pouvons pas actuellement songer & examiner
gn détail, quels sont les divers cas dans lesquels se produit Pobligation natu-
relle, ni quelles peuvent &tre ses causes génerales d'extinction. On peut con-
sulter, sur ces diffleultés intéressantes, le Travle des obligations nafurelles,
en droit romain, par M, Machelard, — M. Maynz, Eléments de droif romain,
t. I, § 997, page 96, — ot 18 Trailéd de obligation nalurelle &t de Sabli-
gafion morale, en droit romain et en droit {rangais, par M. Massol; — voyez,
en particulier, sur 1a novation, quant & obligation nafurelle, les explications
que donne M. Massol, pages 243 el 270 ; — ajoutez encore, sur les effels da la
chose jugde, M. Massol, pages 108 & 119, el M. Machelard, pages 405 el suivanles,
pour les élémenis de la discussion en droit romain. Nous inclinons, pour noire
part, & voir, dang Pautorité de la chose jugée, un obsiacle insurmontable & la
survie possible de l'obligation naburelle ¢ carles acticles J854 el 1382 combinds
prosorivent de Ja manidre la plus évideote, tout effet of toute preuve tendant
3 porter attelnte & la chose jugée, soit d'une maniere directe, soit d’ume ma~
nidre indirects. Le droit naturel lui-méme exige que, dans chaque pays, les
arréts de la justice soient accueillis avec respect et obtiennent una force com-
pléta el sans aucunes réserves,
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Mais une semblable obligation n’anrait pas assez de
consistance pour supporter le cautionnement, le gage,
I’hypothéque, la solidarité; elle ne pourrait pas étre
Vobjet d'une cession ou d'un legs; elle ne saurait é&tre
nl novée, nl ratifide, en prenant ces expressions dans
leur sens technique. Concevrait-on, en effet, un tiers
venant cautionner & un pauvre mcm oblig atmn générale
de faire Paumone, Me concevrait-on moi-méme léguant
ou transportant sur la téte d’une tierce personne le
devoir de conscience qui m’astreint & la charité envers
mes semblables ? Tous ces agissements juridiques sup-
posent évidemment une obligation préexistante : ovr, ic1,
aux yeux de la loi, il n’y a rien, c’est le néant : car la
loi sociale ne peut pas descendre dans le domaine de la
consclence pour faire respecter les obligations découlant
de la morale pure : elle doit garder une sage neutralité,
en laissant & chaque citoyen la reaponsablhté de s_es
croyances et l'appréciation de I'étendue de ses devoirs.

4° En quatridéme lieu, I'obligation naturelle nous
parait (sauf controverse) suseeptlble d’étre éteinte, au
méme titre que l'obligation civile, par la prescription
accomplie et nvoquée, — L’obligation simplement mo-
rale (ou devoir de conscience) n’est point, au contraire,
de l'aveu de tout le monde, soumise A ce mode d’ex-
finction.

Nous posons dong, en principe, que, sous 'empire du
Code civil, la prescriptiou extinctive ou libératoire, lors-
gqu'une fois elle est consommée (art. 2223) par 1’111v0—
cation de Payant-droit, anéantit en méme temps I'obli-
gation naturelle ot 1’*@1311 gation eivile, sauf (ce gui est une
toute autre question) :L laisser suhs:lster dans certains
cas, an point de vue du for intérieur, une dette de
conscience ou une simple obligation morale. Toutefois ,
cette doctrine a ¢été vivement conlestée par plusieurs
auteurs, et en particulier par M. Le Roux de Bretagne
dans son Nouveaw Traité de la prescription en matidre
civile, Le savant magistrat {voyez t. I, n® 12 pag. 13)
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alfirme « gqu'en plagant la prescription parmi les modes
d’extinetion des obligations, Particle 12384 n’a eu en vue
que Yobligation e¢ivele. » |

Mais cette assertion nous parait contredite & l'avance
dans notre ancien droit, par des auteurs considérables.
Nous voyons, en effet, Gujas, sur les questions de Pa-
pinien, lib. 18, L. 95, paragraphe Naluralis, ff., de
solutionibus , et ’Argentrée, sur l'article 273 de la cou~
tume de Bretagne, décider que la prescription éteint
I'obligation naturelle avec I'obligation civile, en procu-
rant & celul qu’elle protége une séeurité complete, ple-
nisstmam securitatem. Dunod lui-méme (Traité des pres-
eriptions, part.- 1, chap XIV, pag. 108) s’exprime ainsi
qu'il suit : « La loi civile a voulu que le débiteur fitl
entidrement & couvert aprds trente années; et il ne le
serait pas s'il était encore obligé naturellement. La loi
civile peut éteindre T'obligation naturelle comme elle
peut 'empécher de naitre , et elle I'éteint par tout ce qui,
suivant les maximes du droit, tient leun du paiement...
Le consentement, qui forme I'obligation naturelle, est
effacé , suivant le droit naturel méme, par un consente-
ment contraire dans la prescription, parce que celul gul
demeure longtemps sans demander ce qui lui est da,
le remet ou ’abandonne : la loi le présume de la sorte,
et elle a raison de le présumer. » De méme, en ce qui
concerne la prescription acquisitive , 'excellent auteur
décide qu'elle donne la propriété pleine et entidve,
“« T'action et exception, la revendication méme contre
I'ancien maitre , 8'il &tait rentré en possession de la chose
prescrite. » , ?

Telle doit &tre, & plus forte raison, notre solutlon sous
l'empire du Code civil; car les articles 712, 1234 et 2219
déclarent formellement que la prescription est un moyen
d'acquérir ow de se libérer, aussi énergique que tous les
aulres modes reconnus. M. Le Roux de Bretagne lui-méme
le fait pressentir & la page 9 de son traité, lorsqu’il dit :
« Il est certain qu'a la différence de la présomption qui
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n’acquiert rien et qui ne sert qu'd prouver ce qui est ac-
quis, la prescription a une vertu qui lui est propre; elle
dleint les droits et encrée de nouveaux. Considérée comme
extinetive, elle procure an défendeur une fin de non-
recevolr conire la demande. Considéréde comme acquisi-
tive, elle confére la propriété pleine et entidre, et donne
non-seulement 'exception pour repousser 1"mtmn des
tiers, mais encore le droit de revendiquer 'immeuble
preaeut conire tout détenteur, méme contre I'ancien
maitre, s1, par quelque conjoncture, il en avait recouvré
la possession, » |

Quel est d’ailleurs le but de la prescription ¢ quelle est
sa nature intime ? La prescription n'est pas seulement, ni
meme principalement, une peine infligée par la loi au
créancier ou au propriétaire négligent : c’est d’abord e
avant tout, une institution d’intérét social; destinde d as-
surer la stabilité des droits et des fortunes, en arrétant
les instances, en imposant une limite forcéde & Desprit de
chicane, en apportant des entraves enfin A I'humeur
éternellement processive des plaideurs obstinés : or ces
motifs militent en faveur de Pextinction de obligation
naturelle, aussi bien qu'en faveur de U'extinction de 'obli-
gation civile; car si'obligation naturelle n’engendre pas
d’action, ellu produit tDutE‘fﬂlb des effets wnmder*xbleg qu'il
importe d'dearter. Est-ce que, du reste, au point de vue
rationnel, il ne serait pas bien extraordinaire que la
prescriptimi put briser le lien si énergique de 1'obligation
civile, et restit comme paralysée et sans force vis-d-vis
de la simple obligation naturelle? N'’oublions pas que
notre institution de la prescription se rattache, aujourd hui
comme autrefois, au droit général de tous les peuples
civilisés : or, si parfois lobligation naturelle pent se
maintenir & I'encontre du droit civil, en tant qu’elle n’a
pas été Pobjet d’une exclusion formelle fondée sur 'ordre
public, du moins est-il certain que jamais elle ne peut
subsister & U'encontre du droit des gens. Précisément
parce qu'elle a sa base dans ce dermer droit, elle en
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reldve nécessairement, et elle doit tomber sous le coup
des causes d’extinction qu’il admet. Yst-ce que la pres-
cription ne résulte pas d’une sorte d’acquiescement, de
consentement tacite, qui détruit, lorsque le débitenr veut
s’en prévaloir, jusqu’aux derniéres traces du lien orig-
naire? « Viwest, dit la lo1 28 fi., de verborum signi-
ficatione (lib. L., tit. 16), ut non videatur alienare qui
patitur usucapi. » Il ne peut donc rester ensunite qu'un
devoir de conscience étranger au droit, et qui demeure
dans le domaimne exclusif de la morale pure. Voyez, au
surplus, les développements approfondis gue nous don-
nons & cette question, dans nos Considérations géndrales
sur L acquisition ou la libération par Ueffet duw temps, n® 55
et 86, surtout pages 93 & 119,

34, 1l nous reste maintenant & faire connaitre une
division capitale des droits civils, — la distinction des
droits réels et des droits personnels, — dont le rayonne-
ment s'étend sur tout le domaine de la législation, jusqu’a
ses plus extrémes limites. L’article 848 du Gode Napoléon
déclare que, « I'on peut avoir sur les biens, ou un droit
de propriété, ou un simple dreit de jouissance, ou seu-
lement des services foneiers A prétendre. » Ce texte con-
tient une énumération , incompléte en elle-méme, et qui
2, de plus, le défaut de ne pas nous donner la classifica-
tion fondamentale des droits que tout homme peut avoir
sur les objets extérieurs : or, ces droits, nous venons de
le dire, sont de deux sortes, réels ou personnels (1).

(1) Comp. MM. Aubry et Rau, t. II, page 49, § 172 ; — M. Demolombe,
Trailé de la distinction des biens, t. 1. {on t. IX des QBuvres compléles),
nes 464 et suivants; — M. Acollas, Manuel de droit civil, t. 1, pages 178 24,
- ef pages 550 & 568; — M. Mourlon, Répsittions dordles, L. 1, nos 4334 &
13403 — M. Demante, Cours analyfique, t. 11, page 443; — M. Laurent,
Principes de droit civil, 1. VI, pages 92 {4 113, nos 72 & 86. M. Laurent,
(au ne 72), crilique vivemnent les expressions dont ss sert la doctrine. « Po-
thier, dit-il, affirme que 'on peut avoir, deux espéces de droils & 1'egard
des choses qui soat dans le commerce : le droit que mous avons dans une
chose, qu'on appelle yus in re, dvoit réel, droit par laque! elle nous appar-
tient , au moins & certains é&gards ; et le droit que nous avons par rapport a
une chose, quon appelle jus ad rem, droit personne! , droit que nous
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38, Qu'est-ce d’abord qu'un droit réel? — Le droit
réel est celul qui établit entre la personne sujet du droit,
et la chose objet du droit; une reclation directe et immé-
diate : le titulaire va droit & sa chose : il exerce sur elle,
an gré de ses convenances, les prérogatives qui lui appar-
tiennent; nul intermédiaire nécessaire n’apparait ici, Dis
lors, vous ne rencontrerez jamais, dans le droit réel, que
deux éléments, savoir, la personne sujet actif du droit,
¢t la chose qui en est 'objet. Voild la notion traditionnelle
du jus in re. Il a, pour corrélatif naturel, une nécessité

exergons contre la personne qui s'est obligée de nous prester la chose, — Ces
exprassions de droit v#éel et de droit personnel rendent mal le sens des loeu-
tions admises dams le langage de Pdeole, et que Pothier emploie , Jus in re
et yus ad rem. Celle de droit personnel est équivogue par elle-méme, car
elle a encore d'auires significations; ainsi on dit de Pusulrult que c’est wn
droit personnel, en ce sens gue, attaché & la persomne de Pusufruitier, il
§'dteint avec sa mort; on dit emcore qu'nn droit est personmel, quand il est
eXclusivement attaché A la personne de celui A qui il appartient, de sorte que
§es créanciers ne peuvent pas Dexerver (art. 1166). Il vandrait mieux se servir
de Pexpression qu'emploient les autenrs de deoit vomain : droif de crdance ;
elle indique parfaitement la nature du droit que nous appelons personnel par
opposition an droit réel : il nalt dune obligation , c’est-i-dire d’un lien de
droil qui existe entre un créancier et un débiteur, et qui engendre uae action
conire la personne obligée , action qui tend & ce qulelle fasse ou domne ce
gu'elle s'est obligde A faire ou & donner, (Pothier, Trailé du droit de do-
maine de propridlé, n® 1.) — Lexpression de droit réel donne lieu & une
autre équivoque par suite de Pextension qulelle: & recue dans le langage des
aufeurs modernes. Is donnent ce mom aux droifs qui dérivent de la puissance
qu’uue personne exerce sur une autre, le mari sur la femme, le plre ou la
mere sur Venfant; ils trouvent cette afinité entre les droits de puissance et les
droits réels , c’est qu'on peut les faire valoir envers et contre tous , au moyen
d’actions analogues & la revendication : (Auhry et Rau, Cours de drott civil
frangais, &® ddition, t. II, page 81). — 11 y en a qui vont plus loin et qui
donnent le nom de droits réels & tons les droiis qui appartiennent & I'8tat des
personnes, tel que le droit de réclamer sa nationalité, sa filiation, le droit
de désaveu; ils appellent méme droits réels, les diverses facultés qui sont
garanties par la Constitution, telle que la liberté individuelle, la liberté reli-
gieuse (Ducawrroy, Bonmer ef Rousiain, t. I, page 48, n® 68). — Il nous
semble que c’est confondre des dreits d’une nature essentiellement diverse.
Pothier a soin de dire que la division des droils réels et personnels concerue
les choses qui sont dass le commeree ; or, précisément les droits d’8tat per-
gonnel, les droits de puissance, les droits poliliques sont placés hors du com-
merce, Ne mélons pas des matidres qui n’ont vien de commun. Si nous disons
un mot de ces divisions, c’est pour montrer le danger des classifications
mutiles que Uon aime tant dans ldeole, et qui, au liew de simplifier les
idées, ne fonf que les embrouiller. » 1

ar LT



géndrale et négative, imposée & toute personne (autre que
celle qui est investie du droit), de s’abstenir de tous les
actes qui pourraient en entraver l'exercice : « Place au
droit réel! dit fort énergiquement M. Demolombe (1. IX,
n® 473), et que tous les rangs s’ouvrent pour lui faire
passage , lorsqu’il s’avance tout-puissant et absoln, par
sa propre et seule force, sans Iinfermédiaire d'aucun
débiteur, vers la chose méme-sur laquelle il porte directe-
ment : — Droit de suite contre les tiers détenteurs; —
Droit de préférence contre les créanciers ; — Indivisibilité
envers et contre tous., — Tels sont généralement, et Q
grands traits, ses trois attributs. » Nous verrons plus
tard, avec larticle 543, les difficultés considérables que
souldve la nomenclature des droits réels, en présence de
Pénumération incompldte du Code civil. Comparez, sur
ce pomnt, M, Demolombe, t. IX, n® 475 & 532, et
M.t Acollas (Manuel de droit civil, t. I, pages 559 2
368); ajoutez M, Laurent, t. VI, n® 72 et suiv., pages
82 & 115, et t. VIII, n°® 340, pages 410 et suivantes.

Nous nous bornerons ici, au point de vue des notions
générales quinous oceupent, & citer les droits qui rentrent
certainement, de I'aveu de tout le monde, dans la catégo-
rie des droits vdels : ces droits sont, aux lermes des
articles 543, 2071, 2072, 2073, 2094, 2098, 2114,
2418, ete., les neuf suivants :

1°® Le droit de propriété;

2% Le droit d'usufruit;

3° Le droit d’usage;

4° Le droit d’habitation; r

5 Les servitudes ou services fonelers; cette premidre
partie de notre énumération, est empruntée & larticle
543 ;

§° Le gage (arl. 2072);

7¢ L'antichrése (art. 2083 et lot du 23 mars 1853,
art. 2); |

8¢ Le privilege (art. 2095} ;

9¢ L’hypotheque (art. 2114).



I existe toutefois nne différence essentielle & signaler
entre ces derniers droits, et ceux qui rentrent directement
‘dans la nomenclature de Varticle 543 : — les droits de
gage, d’'antichrése, de privilege et d’hypothéque, sont
toyjours Pannexe d’'une créance dont ils garantissent le
palement, Dés lors, ils constituent des droits réels acces-
sotres, dont lexistence est intimement lide & celle de la
créance elle-méme, et qui s'éteignent au gré du débiteur,
s1 celui-ci veut payer : plus généralement, toute cause
extinetive de la créance (art. 1234) est extinctive des
droits réels accessoires. — Au contraire, les droits énu-
meérés dans Particle 543 (propriété, usufruit, usage, habi-
lation, servitudes ou services foneiers), ont, par eux-
meémes, une existence stable et permanente : ils ne peuvent
pas étre anéantis contre le gré de la personne qui en est
titulaire, Ils constituent des droits réels principau.

36. Je dois maintenant définir le droit personnel ou
droil de erdance. Le droit personnel proprement dit est
celul qui établit entre la personne & laguelle le droit ap-
partient, et la chose objet du droit, une relation simple-
ment indirecte et médiate : le titulaire, pour obtenir la
chose, ou une certaine prestation, ouw. un certain fait,
doit s’adresser & une autre personnce qui est obligée
envers clle.

Des lors, vous rencontrerez toujours ici trois éléments
nécessaires :

1° Le créancier, sujet actif du droit;

2° Le débiteur, sujet passif du droit;

3° La chose, la prestation, ou le fait, objet du droit.

Yoild la notion du jus ad rem, désigné souvent aujour-
d’hui sous le nom de droit personnel proprement’dit, mais
qu’il vaudrait mieux appeler droit de créance (1). Il a

(1) Nous devons ici faire connalire une antre definition également trés
juridique, qui est quelquefois donnée, soit du droit réel, soit du droit de
créance. {L'expression droit de créance est préférable A celle de droft
personnel, en ce qu'elle dvite toute confusion et loute éguivoque : I'usage
et I'hahitation, par exemple, qui sont certainement des droils rdels aux
termes des articles 543 et b44, sont en méme temps personnels en ce sens
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pour corrélatif nécessaire une obligation essentiellement
relative et 1mposée A une ou plusmurs personnes indivi-

duellement déterminées ; anssi MM. Aubry et Rau (Cours’

de droit civil, t. II, page 49, § 172), s'attachant & ce
dernier caraclére, nous disent-ls : « Les droits personnels
proprement dits sont ceux qui, se rattachant & un lien
d’obligation existant entre deux personnes déterminées,
ne sont de leur nature suscepiibles d’dire exercés que
contre la personne obligée, et contre ceux qui sont tenus
de ses engagements. » Nous ne saurions ici avoir la pré-
tention d’énumérer, en détail, les droits personnels : car
ils comprennent tous les droits de créance, ayant pour
objet, tantot la transmission ultéricure d'une chose, tantdt
une simple prestation, tantét un fait, quelquefois méme
une abstention. En dernidre analyse, Ia cause efiiciente
du droit personnel, c'est Pobligafion, quelle que soit
d’ailleurs la source d’ou elle dérive, d’un contrat, d’un
quasi-contrat, d’un délit, d'un quasi-délit, ou de la loi.
La cause efficiente du droit réel, c’est l'aliénation, ou
plus généralement, ce sont les modes réguliers et lég-
limes a P'aide desquels se réalise la transmission totale
ou partielle de la propriété, ou de quelqu’un de ses dé-
membrements. ‘

La division des droils, en droits réels et en droits
personnels ou droits de ¢créance, repose sur la nature in-
trinsdque des droits eux-mémes. Comparez M. Bertauld
(Questions pratiques et doctrinales de Code civil, €. I,
n* 219 et suivants). Finsiste sur ce point, Messieurs,

quils sont exclusivement atlachés & la personne du titulaire, et non trans-
missibles d’aprés les artioles 631 et 634 du Code civil.)

Voicl maintenant les définitions proposdes :

Le droit réel est un droit exclusif et opposable d tous, en vertu duguel
une personne peut tirer directement d'une chose tout ou partie de 1’ut1hté que
cetle chose peut procurer.

Le droit de eréance (on droil personnel), est un droit qui permet A une
personne determinée dexigar d'une auire personne également déterminée une
prestation quelcongue. Cette prestation peut consister tantdt X opérer un
transfert de propriété, tantdt & accomplir un certain acte, tanidt X s'abstenir
de quelque chose : dare, facere, prastare, non facere.

T T T TR T T e
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parce que vous rencontrerez bientdt, & propos des articles
546 et suivants, une nouvelle distinction des droits en mo-
biliers et immobiliers, laquelle se rapporte 4 la nature de
la chose formant 'objet de tel ou tel droit : mabile esi
quidquid (jus) tendit ad mobile; amm@bal@ est quidquid (Jus)
tendit ad immobile.

37. L’intérét de la distinction des droits en réels et
personnels est fort considérable. Il existé surtout aux six
points de vue principaux que voiel :

1° Tout droit réel suppose une chose dés actuellement
déterminée dans son individualité, et sur laguelle il porte :
exemple : Pierre a la propriété de tel cheval. Le droit per-
sonnel peut n'avoir pour objet qu'une certaine prestation
Iaccomplissement d'un certain fait, ou la livraison d'une
chose déterminde seulement dans son espdce : exemple :
Pierre est créancier sur Jacques d’une maison i batir;
ou encore, Pierre est créancier de tant d’hectares de
‘terre & prendre dans le domaine de Jacques, ou enfin,
Pierre est créancier de tant d’hectolitres de blé & prendre
dans le grenier de Jacques. Comparez les articles 1383 et
suivants, |

2¢ Le droit réel emporie, du moins en général, un
droit de suite; — c’est-d-dire que celui auquel appartient
un droit réel peut en poursuivre lexercice sur la chose
méme soumise & ce droit, et contre tout possesseur ou
détenteur de la chose. J'emprunte un premier exemple
au droit de propriété : je suis propriétaire de la maison
A : un non dominus vend ma chose & un tiers : tant que
celul-¢1 n’aura pas prescrit (art. 2262 et 2268), je re-
vendiqueral utilement contre ce tiers, et plus généralement
contre tout tiers détenteur, etiamsi domus mea per mille
mmanus transierit. Jemprunte un second exemple au
droit d'hypothaque : j'ai régulidrement obtenu et inserit
une hypothégne sur le fonds B : mon débiteur alidne
cel immeuble qu’il m’a impignoré : le tiers acquéreur
pourra éire par mol poursuivi en paiement; car il est
devenu mon débiteur propler rem. S'il ne me paie pas,

v
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je le ferai exproprier. Compares les articles 2466 & 2170,
ot les articles 2204 et suivants — Au contraire, celui
qui n'est nvesti que d’un simple droit personnel, c¢’sst-
d-dire le créancier, ne peut exercer son droit que contre
la personne directement obligée & la prestation, c¢’est-A-
dire contre le débiteur ou ses représentants : exemple :
J'a contre vous une créance purement chirographaire
de cent mille francs : aux termes de larticle 2092,
vous étes tenu de remplir volre engagement sur tous
vos biens, mobiliers et immobiliers, corporels et incor-
porels, -présents et & venir. Mais, si vous aliénez vos
biens, tout est fini pour moi : les tiers acquéreurs ne
seront lenus & rien vis-i-vis de moi; car jo ne suls qu’un
simple créancier chirographaire (1), et le droit person-
nel n’engendre avcun droit de suite.

(1) Les inconvénients du titre purement chirographzive sont considérables : car
il n'engendre qu'une simple obligation personnalla : or, "obligation personnelle,
anx termes de 'article 2092, ue confére an creéancier de droitz sur les hiens de
son débiteur, que du chef méme de la personue de ce débiteur, ex persond
debiioris ; 1 créancier personnel n'est que 'ayant-cause de son débiteur, et
il & un simple jus ad rews. Telle est la rdgle : en voici mainienant les troig
consaquenses : — 1o Tous les créanciers personnels d'un méme débitenr ‘ont,
sur les biens de celui-ci, des droifs paralltles el dgaux. quelle que soit la
date de leurs titres respeclifs : « Les biens d'un débiteur, dit article 2093, sont
le page commun da ses creanciers , et le prix s'en distribue entre eux par con-
tribution, & moins gu'il v’y ait entre les créanciers des causes légitimes de
préférence. » Dés lors, le créancier nanti d'un titre purement chirographaire a
d'abord & redouter les dettes nouvelles que pourrait coutracter son débiteur, detles
qui pourraient ultérieurement devenir la source d'une distribution insuffisante par
confribution et au marc le franc ; — 20 Les alidnations que le débiteur pemt
consentir de ses biews diminuent daviant le gage de ses créanciers personnels :
car ceux-ci n'onk, zux termes de larticle 2092, qulun droit de gage ménéral ,
vagae et indéterming, qui ne lewr permet pas de suivre la chose entre les
mains des liers acquerenrs ou des tiers détenteurs : n’oublions pas, en effet,
que les créanciers personnels, i titre purement chirographaire , n'ont de droits
que du chef da leur débileur, ex persond debitoris : or, le débiteur, ayant
précisément alidné , n'est plus propriétaive : par suile, les créanciers ne peavent
pas avoir sur les biens ahénes plus de droifs que le débiteur lui-méme, dont iis
sont les ayants-cause. Seulement, si 'aliénation & &t frauduleuse, les créan-
clers leseés pourront la faire révoquer par application de article 1167, lequel a
lotroduit, daus 1s Code civill, I'action Paulieane da droit romain; — $° Enfin,
lorsque le debileur unique décdde laissant plusieurs héritiers, ohligation per—
sounelie, aux termes des arlicles 870 el 1220, se fractionne et se divise de plein
droit en antant d’obligations distinetes qu'il y a de représentants différents du
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3° Le droit réel emporte un droil de préférence. Je
m’explique : lorsque plusieurs personnes ont, & des
époques différentes, acquis sur une chose, soit le méme
droit réel, soit des droits réels différents qu se trou-
~vent en collision I'un avec l'autre, le droit acguis anté-
rieurement 'emporte, en principe sur le droit acquis
plus tard : exemple : Je suis titulaire d’'une hypothéque
sur le fonds A, el jai rvégulitremeut inscrit cette
hypothéque le 1°" janvier 1878 ; le débiteur, proprié-
taire de ce fonds, consent une nouvelle hypothdque,

I
-

méme debiteur originaire. Nous voyons ainsi apparaitre un nouveau danger
pour les créanciers A titre purement chirographaire, eelui du morcellement, et
pour ainsi dirg , de la pulvérisation da deoit personnel, par suite du jeu nor-
mal des principes de la transmission. héréditaire. — Le régime des priviléges
et des hypolhéques (art 2071 & E’.Ofr)a été precisément organisé pour obvier
a ces graves mconvénients @ c’est ainsi que, conire le danger de la distribution
par coniribution et au mare le franc, ls législateur apporie, comme reméde et
comme garaniie, des droits de préférence soumis seulement & cerlaines condi-
tions de publicité. G’est ainsi encore que, confre-le danger des aliénations par
lesquelles le debiteur pent amoindrir le gage de ses créanciers, 1a loi hypothé-
caire crée des droiis réels et de suite conire las tiers délenteurs. C'est ainsi
enfin que, contre le danger de la division indéfinie de Pobligation personnelle
entre les successeurs et représentants d'un méme débiteur, le régime hypothé-
caire offre un remede adéquat et topique, & savoir le droit integral et d'indi-
visibilité , ce qui faisait dire & Dumoulin, en parlant de hypothdque ¢ Esf
lota in iolo, et tota in qualibet parte, Et, en effet, lorsqu’un privildge on une
hypotheque étreint un immeuble quelconque, dane part, chaque portion de cet
immeuble, méme la plus minime ef la plus moléculaire, répond de la totalité de
la dette, et d’dutrs part, chague portion de la dette, méme la plus petite et la
plus infinitésimale, affecte la totalité du fonds. Le régime hypothécalre est par-
venu & donner aux créaueiers ces importantes garanties, en créant 2 leur profit,

sous certaines conditions, un droit propre, distinct et inddpendant, un véritable
Jus in re surles biens affectes par leur débiteur. Nous relrouverons plus tard ces
nolions, lorsque nous étudierons en détail le grand titre des privileges ef des
hypotheques. Il nous suffira de donner ici par avance la définition de ces deux
catégories de droits. Le privilége d*abord est délini par Particle 2095, un droit que
la qualite de la erdance donne & un créancier d'8tre préféré aux autres créanciers,
-méme hypothécaires. Quant a ’hypothéque, dont s’oceupent les articles 2144 et
suivanls, nous la définirons de la manidre suivante : L'hypothdque est un droit
réel, démembrement de la propriété, qui, sans opérer d'ailleurs aucun dépla-
cement de la possession, affecte des immeubles délerminés ou un ensemble
d’immeubles & la garantie d’une créance dont elle assure le paiement, en
quelgque mawm que se trouvent les immeubles, par préférence & tous créanciers
n'ayant que des droits postdrieurs en date. Comparez , pour la définition des
autres droils réels, énumérés supra, ne 62, M. Acollas, 1. T, pages 562 et 563.
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qui est inscrite par le titulaire le 1¢ avril 1879 :
mon droit antérieur prévaudra, aux termes de larticle
2134, De méme encore, je suis usufruitier d’'un fonds,
ou titulaire d’une servitude sur ce fonds : le nu-pro-
priétaire consent un nouvel usufruit & un tiers, ou une
servitude : cet acte ne m’est pas opposable; mon droit
antérieur, ddment transcrit dans les termes de l'ar-
ticle 2, n® 1, de Ia loi du 23 mars 1838, prévaudra
toujours. — L& droii personnel, au contraire, est un
droit qui n’entraine ancune préférence : par consé-
quent, en cas de collision de divers droits personnels
~contre un méme débitenr, aucun des créanciers ne
joutt, en thdse générale, d'un droit préférable : Dar-
~ ticle 2093 est formel en ce sens. Si donc le débiteur
est partiellement 1nsolvable , la perte se répartit au mare
le franc entre tous ses créanciers. |

4° La prescription court contre les droits réels, non-
seulement lorsqu’ils sont purs et simples, mais encore
lorsquils "sont & terme ou conditionnels : arg. des
articles 2262 ot 2965. — Elle ne court point, an con-
traire , contre les droits personnels & lerme ou condi-
tionnels, tant que le lerme n’est pas échu ou que
la condition n’est pas réalisée. Comparez les articles
2957 et 2258. |

5° On peut acquérir, par voie de preseription, cer-
tains droits réels. C’est ainsi, par exemple, qu’aux
termes de l'article 2262, l'usurpatenr d’un lmmeuble
peut en devenir propriétaire par lexpiration du laps
de trenie ans, si d’allleurs sa possession a réuni toutes
les qualités exigées par les articles 2228, 2229 et sul-
vanis. Comparez , sur le fondement rationnel et juri-
dique de cette manidre d’acquérir, nos Considéra-
tions générales sur I'acquisition ou la libération par leffet
du temps, n® 28 & 41, pages 352 57. — On ne
peut jamais, au contraire, acquérir par la prescription
des droits personnels. Supposons, par exemple, que
vous m’ayez prété, durant trente ans, & des époques



périodiques régulitres, votre cheval pour labourer ma
terre + la trentie et unidme année, vous pourrez valable-
ment vous y refuser. Supposons encore ‘que vous m'ayez
payé chaque année, durant trente ans, une rente de mille
francs, sans y é&ire obligé d'ailleurs par aucun titve .
la trente et unidéme année, vous pourrez cesser de le
faire, sans que je puisse intenter contre vous aucune
action en justice utile pour maintenir cet état de choses:
arg. de Particle 2263.

6° Il ya encore un dernier intérét & déterminer si un
droit est réel ou personnel : cet intérédt se manifeste au
point de vue de la compétence des trtbunaux, par appli-
cation de l'article 89 du Gode de procédure. Lorsqu’un
droit réel immobilier devient 'ohjet d’un procds, 'action
doit étre portéde devant le tribunal de la situation de
I'objet litigieux. — Lorsgu’au contraire, c¢’est un droit
personnel qui forme I'objet de la contestation, que ce
droit personnel d’ailleurs soii mobilier ou immobilier,
peu importe, c'est le tribunal du domicile du débiteur
qui devient compétent, Les différentes régles de compé-
tence, posées par Particle 59 du CGode de procédure
civile, vous seront expliquées, en détail, l'année
prochaine , au cours de procédure. | |

38, A co1é des droits réels et des droits personnels,
il convient de placer les droits de puissance ou de famille,
et plus généralement les droils qui concernent I'état des
personnes, leur nationalité | leurs qualités de pare, d’en-
fants ou d’époux légitimes, ¢t méme les droits de liberté,
de sureté corporelle, comme aussi de véputation ou
d’honneur, Ges droits, disent MM. Aubry et Rau, t. II,
page 51, § 173, texte et note 8, « que le mariage atiribue
au mari sur la personne de sa femme, ou que la pater-
nité et la maternité conférent an pdre et & la mere surla
personne de leurs enfants, présentent une certaine affinité
avec les droils rdels, en ce sens qu'ils affectent Ia personne
clle-méme, et qu'on peut les faire valoir envers et contre
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Comparez M, Demolombe, t. IX, n® 470 (Traﬂé de la
distinction des biens, t. I). Assurdment cette affinité
- existe; pourtant il nous répugni d'assimiler & des droits
réels les prérogatives qui touchent & I'état des personnes :
car il s’agit 1c1 de droits certainement placés hors du com-
merce : or, comme le fait trés judicleusement remarquer
M. Laurent (. VI, n® 72), la division des droits, en droits
réels et droits personnels ou de créance, concerne exclu-
sivement les choses qui sont dans le commerce. Je place-
rais donc plus volontiers les droits qui touchent A I'état
des personnes dans une catégorie i part : ce sont, A
mes  veux, des droits absolus sui generis. Vouloir
les faire rentrer de vive force dans la classitication
traditionnelle des droits réels et des droits personnels,
~ce serait méler des matidres qui n’ont, en dernidre analyse,
rien de commun.

Telle parait bien étre d’ailleurs l'opinion de M. Ber-
tauld, exprimée incidemment, dans ses Questions pratiques
et doctrinales de Code clvil, t. I, page 182, n® 230,
I’ éminent jurisconsulte s’occupe, dans ce numéro 230, de
déterminer quelle est, aw point de vue théorique , la nature
du droit de reproduction des ceuvres littéraires ou artis-
tiques : la réponse A cette question, ditdl, « suppose une
théorio arrétée sur la vraie nature des droils réels et des
droits personnels, et aussi 'existence d’un eriterivm pour
les distinguer. — On a dit, et c’est le eriterium le plus
recommandé pour faire srement la distinction, que les
droits réels sont des droils absolus, opposables A tous,
tandis que les droits personnels sont ¥elatifs, ne lient que
cerlaines personnes , las obligés ou leurs représentanis a
titre universel. Ge eriterium , je le erols du moins, est loin
d'étre . infalllible. Le drqQit réel qui nail, au profit de
I'acheleur, de la vente d’'un meuble ou méme d’un im-
meuble déterminé, est quelquefois opposable au vendeur
sans étre opposable au tiers, par exemple en matiére immobi-
ligre, quand le contrat n’a pas été transerit, ou en matidre
mohilidre, quand 1l n’y a pas eu livralson. En sens
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inverse, le droit qui résulte du bail pour le formier ow
le locataire lie, non-seulement le bailleur et ses repré-
senlants & tifre universel, mais encore les tiers; et
cependant, bien que M. Tmplm—zﬂ' soit d'un avis contraire,,
ce droit ne constitue qu’un droit parsmmel (art, 1743
Code civil). — On dit, avec plus de raison, que le droit.
réel est le droit qui lie une personne & 1111 bien meunble
ou immeuble directement, qui la met immédiatement, et
sans Pentremise d’une autre personne, en contact avec ce
bien, tandis que le droit personnel, s’il a un bien pour
obhjet, n'arrive & cet objet que médiatement, qu’avec
le concours et par le fait d’une personne obligée. Mais il y
@ des droits qui n'ont auwcun caractére de réalité, qui ne-
porient méme pas sur des choses appropriables, guil sont
absolus et quin’ont besoin d’awcun auxiliaire spéeial pour
sassurer le respecl. Tels sont les droits de nativnalité,
les droits de famille, les droits de pdre, d’époux, de fils :
ils existent vis-d-vis de la société entidre. Clest dans la
famille des droits qui sont absolus, sans s’adresser direc-

tement aux biens, que nous rangerions le droit pour les

auteurs ou lem's représentants de reproduire leurs
ceuvres. » Nous verrons plus tard quel a été le point de-
vue, adopté par le législateur, dans la loil des 14-19
juillet 18686, sur les dl‘ﬂﬂtb des héritiers et des ayants-cause
des mteurs , COmpositeurs ou artistes,

38 bis. Il nous reste & mentionner, sans enfrer d’ail-
leurs dans aucun développement, de nmweliw calégories.
m}pm‘-mntas de droits, dont I'existence est certaine , mais-
qui sont étrangers & un enseignement de pure législation
civile ou privée : nous voulons parler daa drmtb pahthue&
el des droits publies, :

Il faut d"abord entendre par droits politiques, les droits
en verte desquels un citoyen participe, d'une maniére
plus ou moins directe , au gouvernement de son pays eta
'exercice de la puissance publique : tel ost, par exemple,

“le droit d’étre électenr on d’étre éligible; tel est encore

le droit de sidger comme jurd; tel est enfin le droit de
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paraitre comme témoin en justice, ou pour donner I'aun-
thenticité aux actes civils. Voild les prérogatives que 1'on
fait rentrer le plus habituelloment dans la catégorie des
droits publics proprement dits, | |

Les droits, plus spécialement appelés droits publies,
sont ceux qui se référent aux rapports entre les citoyens
et le gouvernement existant dans I'Etat. A la différence
des droits privés, qui ont pour objet la sauvegarde des
intéréts individenls, les droits publics sont organisés et
reconnus en vue du plus grand avantage de la masse des
citoyens : nous citerons, parmi les prérogatives les plus
importantes qui se rattachent & cet ordre d'idées, I'égalité -
devant la loi, la contribution proportionnelle aux charges
de I'Etat, la liberté individuelle , la liberté des cultes, la
liberté de Ia presse, I'inviolabilité du droit de propriété,
la publicité des débats judiciaires, le droit de ne pouvolr
pas &tre distrait de ses juges naturels, le droit de péii-
tion, ete.

Voiel, & quels points de voe, ces prérogatives impor-
tantes, qualifides de droits publics des Francais par les
diverses constitutions qui se sont suecédé en France depuis
1791, se distinguent des droits politiques proprement dits.
L.es droits publics sont absolus dans leur existence, comme
dans leurs effets : ils appartiennent & tous les Francais,
sans distinction d’dge comme sans distinction de sexe. Ils
sont, en effet, en général du moins, indépendants de
I'organisation, si variable, des pouveirs sociaux. Les droits
politiques proprement diis, au contraire, sont relatifs et
variables, précisément parce qu’ils se rattachent, de la
maniére la plus intime, & l'organisation el au mécanisme
des divers pouvoirs mis & la téte de la sociétd. G'est ainst, -
par exemple, que les lois électorales ont déterminé, sui-
vant les époques, des ecaidgories plus ou moins larges
d’électeurs, pour aboutir enfin au suffrage universel,
lequel admet toutefois encore des conditions d’age el de
sexe,

0

39. L'esprit général, qui a présidé A la rédaction du
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- Gode civil, vous est maintenant connu. Vous avez vu

également , Messieurs, quel est le role ici-bas de la morale
¢l du droit, et vous avez pu mesurer la sphere dans laquelle
58 memrent les différents principes directeurs de I'homme
au chemin de la vie. Au moment ol nous allons quitter la
théorie pure, pour entrer dans 'examen des principales
divisions historiques du droit civil francais, et pour étudier

Porganisation actuelle des pouvoirs publics (1), volre

GDHGIIISIQH doit &tre, de nouveau, Paffirmation de cette
union Intime pmelamée autrefols par le grand orateur
romain entre le juste et lutile (Cicéron de Officiis).
Bientdt, du reste, vous aborderez I'dtude des textes, et
VOus verrez que parmut et toujours, dans la planque,
la violation des grands principes de liberté et d’équité
s'est traduite par un dommage matériel. Les lois qui font

- les grandes nations sont celles-la seulement qul sont con-
-formes aux données de la raison et aux conceptions d’une

saine philosophie.

(1) Voyer, sur ces deux points, les ﬂ:}évaluppements contenug dans notre hro-
chure iptitulée : fatroduciion historigue & Pétude du Code civd , 3 1'usage
de MM. les étudiants de premidre annde,

FIN
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