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AVANT-PROPOS

Cette étude emprunte principalement son intérét
& ce qu’elle montre dans quel esprit d’équité et d’in-
dépendance les jurisconsultes musulmans ont, dans
les siécles passés, abordé les questions de droit en

général, et comment ils ont su sélever, méme en

matiere de droit international privé, au-dessus des
contingences politiques, pour ne rechercher que les

-solutions de stricte justice, donnant ainst a.entendre,

bien avant que cette vérité fit formulée en Europe,
que la. meilleure politique est encore celle de la
meilleure justice. O ne peut s’empécher de rendre
hommage ¢ de tels efforts.

Lo théorie de ['ihtilafidar que nous exposons
dans cet ouvrage servira ¢ donner une idée de

leur concept Juridique, empreint toujours de la

plus rigoureuse logique. Elle contribuera ainsi ¢
attirer l'atiention des juristes européens sur le
- monument impérissable qui s'appelle le Droit
musulman. |






CHAPITRE PREMIER
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PRELIMINAIRES -

Objet

Les empéchements, mani, de recueillir par
succession, en droit ottoman, sont au nombre de
quatre : 1° I'état d’esclavage, rik ; 2° 'assassinat
katl; 3 la divergence de religion, entre le de

- cujus et I'héritier, thtilafi dine; 4° la divergence
de pays, c'est-a-dire de nationalité, entre le de
cujus et ’héritier, thtidlafi daréin ou thidafi dur.

Il existe cependant deux autres cas ou lon
ne peut non plus recueillir par succession :
1- Jorsqu’il existe des doutes surla date du déces.
Exemple : deux personnes, pouvant hériter I'une

-de l'autre, le pére et le fils, succombent au cours
d’un méme accident, naufrage, incendie, guerre.
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Dans ce cas, la loi n’admet pas, en Pabsence de
preuves certaines, que le predéces de ’'un ou de
Pautre puisse étre établi par une présomption
'légale ou autre; 2° lorsqu’il -existe des doutes
sur I'identité de I'héritier. Exemple: une femme
allaite, en méme temps que son propre enfant,

" un autre enfant. A son décés, on ne parvient

pas & savoir lequel de ces deux enfants est le
sien. Les deux enfants sont également exclus de
la succession 8il y a contestation.

Cette étude se bornmera & l'empéchement de
recueillir par succession pour cause de dlver—'
gence de nationalité.

Le nombre des etrangers qui se trouvent en
‘rapports de parenté avec des sujets de 'Empire
“est assez important. |
D’autre part, la loi du 7 séfer 1284 accorde,
aux étrangers qui appartiennent aux Etats ayant
accepté cette loi, le droit d’acquérir et de possé-
der des immeubles dans I'Empire ottoman. Les
‘étrangers qui ont usé de ce droit sont nombreux.
Or, la loi de séfer les place quand & l'exercice.
de leur droit de propriété, sous le reglme du

droit ottoman.
Les. régles successorales en général et I'em-
péchement de recueillir par succession. pour’
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 divergence de nationalité en particulier sont du
plus haut intérét pratique.

I1

Quelques notions sur le droit ottoman

!

~ Le droit ottoman a deux sourqés bien distinc-
tes. La premiére est le Chériat, ahkiams chériyé,
c’ést-a-dire le droit musulman tel qu’il est
~enseigné dans la doctrine, mezheb, hanéfite (1)
‘puisée aux pures sources du Coran.
- Le Fétwahanéi Ali a pour mission de fournir,
d’apres les meilleurs auteurs, les solutions sur
~toutes les matiéres. Ces solutions s’appellent
des Fétwas, d'ou le nom de ce département, I’'un
des plus importants, sinon le plus important, de
l’JJmplre ottoman.
~ Le Chériat a dominé pendant des siécles tou—
tes les branches de 'administration et des affai-
res privées, réglant aussi bien les actes de I'in-
~dividu que ceux de I’Etat. ._ |
~ Laseconde source est couramment dénommée

ti) l)ans beaucoup de villes de la Syrie et de I'Arabie, ot les
habltants suivent la doctrine chaféite, on rend aussi la justice
en conformité de cette doctrine.
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la "loi, kanoun. La matiere des lois, afkiami
kanouniyé, est formée par les lois promulguées
par le Sultan en vertu de son pouvoir législatif.-
Ce pouvoir, selon le Chériat, constitue l'un des
attributs de  sa. souveraineté, de son autorité
générale, vélayéti ammé, pour employer les ter-
mes dont se servent les juristes musulmans..

‘Toute loi doit, suivant la définition de ces
memeSJLmstes réunir les deux conditions sui-
vantes: sauvegarder les principesfondamentaux
du Chériat et étre conforme a l'intérét general
maslahat. ammeéyé mouafik. '

Sauf cette double réserve, aucune forme n'est
prevue pour l'élaboration de la loi. Dans les
temips anciens, c¢’était le Chéik-ul-Islam qui les
préparait et les soumettait & la sanction souve-
raine La conformité de ces lois aux principes
" du Chériat se trouvait par 14 méme sauvegardée.
Mais depuis 60 ans, d’autres régles ont été éta-
blies a ce sujet, répondant aux attributions des
divers rouages administratifs empruntés a 1'Oc-
cident. Un Conseil d’Etat et un Conseil des mi-
mstres ayant été créés, 1’élaboration des lois
leur fub confiée pour étre soumise A la sanction
souveraine, cradéi séniyé. Le Chéik ul Islam
siege au Conseil des ministres.

Ces régles n'ont rien @immuable. Certaines
lois sont élaborées par des commissions de



- . -
B - 1

'PRELIMINAIRES . |

juristes spécialement institudes et soumises
ensuite & la sanction souveraine par le Conseil
des ministres. C’est le cas pour le Code des
lois civiles, Meédjelléi ahkiomi adliyé.

Il y a lieu de faire remarquer que les lois pro-
mulguées sur la proposition du Chéik-ul-Islam,
comme |'Erazi kanounnamessi, ou ayant 'appro-
bation du Fétwahanéi Ali, comme le Meédjellé:
ahliams adliyé, sont seules en vigueur devantles
tribunaux du Cheéri. |

Les tribunaux civils et les autres tribunaux ni-
samiyés observent.sans distinction toutes les 1015- |
| promulguees par Iradé Impérial.

'Le pouvoir exécutif (Ministére, Conseil d'Etat,
Conseil des Ministres), a été aussi amené par
Pexpédition méme des affaires & prendre part a
I'ceuvre législative en donnant, soit des instruc-
tions par voie d’interprétation, soit des solutions
des litiges particuliers par voie de contentieux..
- Ces instructions et ces solutions sont revétues
de l’épp robation du Grand Vézir, iradéi aliyé lors-
qu’elles traitent de sujets d’une certaine impor-
tance. Quelqueé-—unes de ces instructions sont
- méme insérées dans le Recueil deslois, Dustour.
Elles ne lient point les tribunaux du Chéri et ne
son{ prises en considé:ation que dans une cer-
taine mesure par les autres tribunaux. |

Comme on le voit, I’autorité du Chériat et celle
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de la loi sont bien distinctes. Encore qu’elles
~soient censées ne pas se confondre, des heurts
et des conﬂits"n"ont pas manque de se produire.
En résumsé, on peut, dire que le Ghériat forme le
droit commun et la loi Pexception. Mais 'excep-
tion a envahi bien vite le domaine du Chériat.

Elle lui a enlevé successivement le droit admi-
nistratif, le droit pénal, le droit commercial, pour
ne citer que les plus importants.

Mais la matiére de succession est du ressort
exclusif du Chériat. Pourtant, méme dans cetle
‘matiére, des empiétements entrepris au nom de
la loi se produisent précisément & I'occasion de
I'empéchement qui fait 'objet de cette étude.

Dans 'Empire ottoman, c’est 'Etat qui déli-
-vre les titres de propriété immobiliére par I’en-
tremise d’'un département ad hoe qui s’appelle
I’Administration du cadastre, Défiért hakani
nezarett. S -

- Dans les successions immobiliéres, ce dépar-
tement est appelé & examiner les certificats et
quelquefois les jugements qui désignent les héri-
tiers et & donner son avis sur les objections que
les intéressés soulévent a leur égard. Il arrive
aqési qu'il s’oppose, d'office, 4 une transmission
successorale, la jugeant contraire au Chériat,
aux lois ou « aux usages admis ». Ses décisions
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relévent du Conseil d'Etat et du Conseil des
ministres. |

Ainsi, et bien qu’en droit strict les tribunaux
du Chéri soient seuls compétents pour.se pro-
noncer sur la qualité d’héritier, une jurispru-
dence administrative s’est constituée, a coté de
~celle de ces tribunaux et, la plupart du temps,
en opposition avec elle. |

Cette juridiction s'inspire plus encore de motifs
d’opportunité et de considérations politiques que
de motifs d'ordre judiciaire. Par cela méme elle .
présente le grave inconvénient de varier et de se
contredire sans cesse.

[1]

La succession « Irce » et la mutation « Intical »

‘L’ensemble des régles qui régissent la succes-
sion, forme la partie du droit musulman qui
s’appelle le féraiz. Les meubles, les immeubles
“moukataal: qui leur sont assimilés, mulli heutk-
mi djéréyan idén, en dépendent. |

Les autres catégoriesd’immeubles, c'est a dire
les terres émiriyés et mévkoufés, les immeubles .
wakfs & double redevance, urbains ou ruraux, ne
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peuvent pas étre possédeés par droit de propriété
absolue. Leur détenteur n’est qu’unesorte d’usu-
fruitier. Son droit, suivant les prescriptions du
Chériat, s’éteint par son décés et la propriété
revient alors au Béit ul mal pour les terres, a
Pinstitution du wakf pour les immeubles walfs.

Les immeubles de ces catégories ne sont donc
pas considérés comme faisant partie de la suc-
cession. Pourtant, en présence des graves incon-
vénients résultant de cette possession précaire,
le Souverain a, dans 1'intérét général, promulgué
différentes lois pour la transmission de ces biens
aux héritiers d’un certain ordre et d’un certain .
degré et pour Pdtendre ensuite aux degrés. pl_us -
éloignés, tévsii. Mais ici 'ordre, le degré, le par-
tage sont totalement différents de ceux qile pres-
crit le féraiz pour les successions.

On a donné a cette transmission, toute de
faveur, le nom de mutation. intical. Elle releve
ainsi exclusivement de la loi. On dit qu’elle
s'opere communément, adién, pour la distinguer
de la transmission qui s’opére par succession
_ireén.

En matiére immobiliére et suivant la catégo-
rie a laquelle appartient 'immeuble, le partage
a lieu suivant les régles du férais ou celles de la
‘loi sur 'extension du droit de mutation. Sl y a
plusieurs immeubles appartenant & 'une et a
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'autre catégorie, par exémple, 'orsqu’il y a
un 1mmeuble sirf mulk &t un 1mmeuble wakf a
double 1°edevan¢e, la dévolution du mulk se fait
selon le féraiz et celle du walkf d’apres la loi sur
’extension du droit de mutation, fevsi intical
kanount.

IV

Historique

L’empéchement de recueillir par succession -
enfre deux personnes de nationalite différente
estun vestige de1'ancienne reglede droit, suivant
laquelle aucune relation juridique ne pouvait
exister entre des personnes de cette catégorie
dans tous les temps et dans tous les pays. En.
droit romain, l'étranger S’appeléit hostis, 1'en-

nemi. En droit musulman, il s’appelle harbcqui
signifie également ’ennemi. Cette analogie entre

la qualité d’étranger en droit romain et en droit

~musulman a été relevée par Jahring, le- savant

auteur de ' Esprit du droit romain (vol. 1o, p. 226

et 227).

En droit musulman, I’état de guerre dans les
rapports entre les nations élait ’état normal. La
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“paix ou plutdt la treve, mouvadaa, constituait
'exception. (Siar, cité par Ostrorog. El ahkiam
es soultanié, vol. 2, p. 81). Or, rien ne doit étre res-
pecté chez 'ennemi, chez I'homme avec lequel
on est en guerre. Ses biens sont de bonne prise
moubah, considérés comme n’ayant pas de pro-
prletalre etqu’on peut leg1t1mement acquérir par
seule main-mise, istila.

Son sang peutétre legl timement versé istihla-
ltdém. Les auteurs musulmans considérent, en
un mot, 'étranger comme mort, mgit heukmundé
(Durer ; Multéka).

Dans presque tous les Etats de 1'Europe, ces.
mémes idées trouvaient une application dans le
droit d’aubaine. I’Allemagne futla premiére a
I’abolir. En France, il fut Supprlme parl Assem-
blée constituante.

Elles ne pouvailent survivre a la présomption
.que sous tout étranger se cachait un ennemi. Le
droit des gens moderne ne pouvait laisser se
- perpétuer une pareille conception. |

Il convient cependant de remarquer que le
droit d’aubaine prive 'héritier étranger au pro-
fit de I'Etat qui exerce ce droit. Rien de pareil
dans 'empéchementa la succession qu’édicte
le droit musulman. L’Etat ottoman n’en retire
aucun profit. L'héritier empéché est censé ne pas’
exister au moment de 'ouverture de la succes-



PRELIMINAIRES ° 13

sion et ce sontlesautres héritiers qui bénéficient
~en son lieu et place. |

- Nous allons voir d’ailleurs que cet empéche-
ment est une conséquence juridique découlant
des motifs mémes sur lesquels se fonde le droit
de succession.

Il ne faut pas s'étonner, dés lors, qu’il conti-
nue de subsister dans I'Empire ottoman. Le droit
musulman a apporté néanmoins des adoucisse-
“ments a I'labitude séculaire de voir un ennemi
dans tout étranger. Les docteurs musulmans

‘ont consacre une exception en faveur de celul
© qui venait s’établir en pays musulman, généra-

lement pour y commercer. En concluant I'aman,
‘c'est-a-dire un pacte de me rien tenter contre
PIslam, 1l obtenait toute sauvegarde pou1 sq per-
sonne et pour ses biens. |

-~ Mais en matiére de succession, sa situation
n'a pu s’ameliorer.



CHAPITRE II

LA NATIONALITE SELON LE CHERIAT

 Le Chériatreconnait quatre conditions: 1° celle
de- citoyen, réservée aux seuls musulmans ;
2° celle de simm: appartenant a tous les mé-
creants, kiafir, ayant accepté la domination de
IIslam ; 3° celle de harbi, de l'étranger n'ayant
conclu aucun pacte avec I'Islam; 4° celle de
- mustémin, de I’étranger ayant conclu un pacte.

Pour rendre cette énumération compléte, nous
aurions dt parler du ri%, 'esclave. Mais 1l reste
en dehors du sujet de cette étude.



Musulmans

-

En droit musulman, la religion est la ‘base de

 I’Etat. Dans cette conception, lanationalité devait

forcément se confondre avec la religion. Ceux-

la seuls qui appartiennent a la religion musul-
mane possédent lanationalité musulmane. A eux
seuls peut é&tre conféré l'exercice des fonctions
publiques, relevant du droit politique, telles que
celles de la justice, de 'administration et de la
guerre. |

Le Chériat, d’aprés la doctrine hanéfite, con-

‘sidére d abord deux pays dans‘l‘e monde enlier ;

le pays conquis par llslam, dar: Islam, el le
Pays QUi, ne l’étant pas, doit le devenir par

‘conquéte, ‘le pays de guerre par conséquent,
dari harb.

‘Dés lors, deux nationalités sur toute la terre :

o celle de I'Islam, englobant tous les pays isla-

miques sans tenir compte de leur constitution
politique, d’'une part, et, de l'autre, celle du
harbi, englobant.tbus les pays non musulmans.
Remarquons aussi que. le mot millét (nation) et

- le mot dine (religion) sont synonymes dans la
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langue du droit musulman et méme ils présen-
tent le méme sens lexicologique.

Une conséquence toute naturelle de ce prin-
cipe, cest que la qualité de musulman est Ja
seule base pour déterminer la nationalité.

Le gouvernement ottoman n’avait pas man-
qué de faire prévaloir cette disposition excep-
tionnelle de son droit public en stipulant dans
quelques-uns de ses traités que la religion de
Islam conférait la nationalité oltomane aux
étrangers qui embrassaientcette religion (Traité
avec I'Angleterre de 1675, article 61. Avec la
Sardaignede 1821, article 11), et en revendlquant
ce droita I’encontre méme de I’Etat avec lequel

il n'avaitaucune convention a cet égard (Armin-
jon, Eirangers et protégés dans {Empire otto-
man, pagesdd et suiv.). |

~ La vraie nationalité n'est donc que cette
| graride communauté islamique que lesjuri80011—
sultes énoncent par la‘formule, dont nous ver-
rons 'application plus loin : I'Islam est un motif
d’union, Islamiyet djihéti djamic dir. |

* Mais on reconnait aussi Pexistence des Etats,
dar, en tant que groupements et organisations
politiques indépendantes. Dans cette conception,
par dar il faut entendre tout pays qui a un terri-
toire, mulk, et une armée, asker, distincts (Séidi

chérif sur Séradjiyé).
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I1

« Zimmi », sujets non musulmans

Dans les guerres entreprises contre les mé-
créants (1), les vaincus, en embrassant 'isla-
misme, obtinrent la nationalité musulmane et
devinrent en tout les égaux des musulmans.

A ceux qui préférérent conserver leur religion,
1l fut loisible, & la condition de s'obliger, akd:
zimmet, & paYer la capitation, djésiyé (2), d’habiter

(1) Sont mécréants: 1° ceux qui appartiennent a une religion
autre que I'Islam, mais admettent la révélation, c’est-a-dire
_les Chrétiens et les Israélites, Aizabe ; 20 les idolatres, méd-
- Joussi ; 3° les pmens réssent. Toutes ces religions sont considé-
rées comme n’en faisant .qu’une seule. Quelques auteurs dis-
tinguent cependant les Zifabt des autres. |

(2) Le principal caractére de cet impdt est d’étre personnel.
L’obligation de le payer prend fin par la mort ou par la con-
version & I'Islam. Le djéziyéest dedeux sortes. Lapremiere est
celle qui est fixée entre les musulmans et les mécréants a titre
- transactionnel et de gré A gré, avant "ouverture de toute hos-

‘tilité.La seconde est celle que les musulmans victorieux impo-
sent aux vaincus conformément au Chériat. Celul qui possede
dix milledirhéms d’argent et plusest tenu de payer 48 dirhéms
d’argent par an, i raison de 4 dirhéms par mois. Celui qui
posséde de deux cents dirhéms jusqu’d dix mille dirhéms ne
paye que 24 dirhéms par an, & raisonde 2 dirhéms par mnois.
Enfin, celui qui posséde moins de deux cents dirhéms ou n’en
posséde pas du tout, mais exerce une profession rémuncérée,
kish, paye 12 dirhéms par an, a raison del dirhém par mois.

La femme, le mineur, I'indigent, ’aveugle, le paraly thue |

- sont exempts de la capitation. .
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la terre de l'Islam en qualité d’érlr stmmet ou
zimmi, en obtenant toutes auvegarde, 'ismet, (1) .
pour leurs personnes et leurs biens, ce qui leur
conférait la jouissance des droits civils a 'instar
des musulmans, a moins qu’ils ne fussent déja
réduits & l'esclavage, rik, pendant la guerre
méme, les mécréants n’ayant le choix qu’entre
ces deux conditions pour habiter la terre de

IIslam. (Dwer traduction, page 184). |

Les auteurs musulmans expriment 1'égalité
entre les zimmi et les musulmans dans la jf'ouis,—
sarice des droits civils en disant que dans les
transactions, les simmis sont égaux aux musul-
mans. Mouamélatda éhli zimmet musliminé mu-
savi dir (Durer, traduction, page 316. Meédjmou-
ayt énhar).

En outre, I'exercice des veZayetz—-]wssa (2) a
I’6gard des personnes de leur communauté, leur
est reconnu et réservé. Les musulmans ne peu-
vent y prélendre (Zahire, 'ci“té dans Fétawai Al
effendi, page 50).

Une égalité aussi largement octroyée est tout
& I'honneur du droit musulman. Elle ténqioigne
de la hauteur de vues aussi bien que du sens
politique qui y prédominent.

(1) Yoir, pour ce mot, au chapitre 1V.
© (2) Voir, pour ce mot, au chapitre 1V.

LY
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Le simmi peut témoigner en justice pourvu
que les deux parties en cause soient des zimmi.

La question de savoir s'il lui est permis d’ac-
quérir dans la ville musulmane une maison
d’habitation, est controversée. Kadikhan lui
reconnait ce droit.

Les quatre cas suivants : refus de payer la
capitation, meurtre d’un musulman, ‘adultére
avéc une femme musulmane, blasphéme, entrai-
nent la résiliation du contrat de zimmet. Les
auteurs ne sont pas d’accord sur les conséquen-
ces de cette résiliation. Ce qui est certain, c’est
que, seule, elle n’entraine pas la peine de
mort. f‘ | |

Mais  le zimmi peut légitimement étre mis
a mort s’1] passe a ’ennem1 en temps de guerre
et méme en temps de paix. Sl parvient a se

‘soustraire a cette pénalité, ses biens sont parta-

gés entre ses héritiers. 11 est réputé mortcomme
ceux auxquels il va s’unir. Les auteurs disent
qu’il estconfondu avec les personnes qui, pour
cause de divergence de nationalité, sont consi-
dérées comme mortes. Zimmi tébayunu dar has-
sebi ilé émovat hukmundé onlanlara karichmich
olour. & .

Dot la «conséquence, fort importante,- que
['acquisition d 'une nationalité étrangere par un
zimmi est rigoureusement défendue. |
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I11

« Harbi », étrangers n’ayant aucun pacte avec I’Islam

Tout citoyen non musulman, appartenant:é un
Etat non musulman, est nécessairement un
“harbi. Ainsi un sujet britfannique, chrétien: ou
israélite, est un Aarbi, alors qu'un sujet britan-
nique musulman ne l'est pas.

Nous avons dit qu'il est assimilé aux person-
nes mortes. Il ne peut pas recevoir méme par
testament (Dyjame el saghir). |

En principe, il lui est défendu de s’établir en
pays d’Islam, 4 moins qu’il ne veuille prendre la
qualité de zimmye, sujet, ou de rik, esclave. Har-
bié bizim darimizdé daimén ikamété rouhsat vé-
rilmeéz, illa istirkalk ilé yahot djéziyé ilé (Durer).

v

« Mustémin », étrangér ayant conclu un pacte -
A T'étranger, qui exprime le désir de venir en

paysd’Islam pour yfaire le commerce en prenant
I’'engagement de ne tenter rien d’hostile contre
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les musulmans ou leurs biens, la permission

de séjourner peut étre accordée.

Son engagement s’appelle 'aman.
 Est mustémin ou mustémine, suivant quelques
auteurs, celui qui se fixe, en  vertu de aman,

dans un pays ou Etat, dar, autre que le sien. 11
peut étre aussi bien un musulman en pays étran-
ger qu’un étranger en pays musulman.

- La permission de séjourner en pays d’Islam
confére a l'étranger, comme lakdi zimmét au
- zimmz, la Sauv,e_garde', Pismét, pour sa pers_omie'
et ses biens, en d’autres termes, la jouissance
des droits naturels et civils. Il peut léguer & un
" musulman ainsi qu’a un zimmi et recevoir d’eux
par testament (Durer; Rédjeb Hilmi, AAikiam:
véssaya, page 24). |
- Cette permission ne lui confére aucun vélayeti
hassa, soit & ’égard d’un mustémin d’une natio-
nalité différente, soit a I'égard d'un simmsz, soit

vis 4-vis d'un musulman. Mais il posséde le
'* vélayeti hassa a 1'égard des mustémin de méme
nationalité que la sienne. |

L'aman, en ce qui concerne les effets de la loi
“musulmane a ’égard du mustémin étranger en
pays d'Islam, n’a pas d’effet rétroactif. Il n’y a.
pas par conséquent juridiction, casa, sur lui pour
dette contractée ou usurpation commise en pays
étrahger avant qu’il et conclu 'aman Le droit
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de juridiction s’appuie sur le vélayet et le juge
musulman n’en avait pas sur lul au moment ot
la dette était contractée ou l'usurpation com-
mise. | o |

Le mustémin n’est soumis & aucun impo6t pen-
dant son séjour pour lequel un délai est toujours
stipulé. Ce séjour ne peut étre d’une trés longue
durée. On craint qu’il ne se livre a I'espionnage
et n'aide ’ennemi au préjudice du pays qui I'a
recueilli Ni dune durée tres courte, parce
qu’elle ne convient pas aux exigences du com-
merce et 'aman est toujours envisagé dans ce
but. Le délal moyen est d'un an. |

Le Souverain peut cependant le prolonger au
dela de ce terme. Dans les anciens traités du
gouvernement ottoman, le délai accordé aux
étrangers venant commercer dans ’Empire n’a
jamais pu dépasser dix ans. Dans d’autres trai-
tés, aucun délai n'est assigné (Arminjon, Etran-
gers et protégés dans [ Empire ottoman).

Par le fait que le mustémin quitte le pays d’Is-
lam, son pacte d’aman prend fin. Il redevient
'étranger en presomption d’hostilité avec toutes
ses consequences, telles que la bonne prise de
ses biens. Néanmoins, ceux qu’il a laissés en
pays d'Islam et ceux qu’il a acquis sous 'em-
pire de ’aman continuent a jouir de la sauve-
garde accordée précédemment.
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Enfin, Yaman peut étre accordé soit & une
personne a titre privé, soit d’une facon collec-
tive, a tous les citoyens d’un Etat étranger (1).

v

Naturalisation

Nous ne parlerons que de la naturalisation de
'étranger. Il n’y a pas lieu d’envisager, nous
l'avons déja vu, le cas d’un simmi, encore moins
celui d'un musulman, se faisant naturaliser
étranger.

La naturalisation est nécessairement de deux
sortes. Celle qui confére la qualité de citoyen
‘musulman s’obtient par la conversion a I'Islam.
Celle qui confére.la qualité de simmi s’acquiert
par loffre volontaire du paiement de la capita-
tion et par lengagement de résider erf pays
d’Islam. - - |

(1) L’Empire ottoman ayant accordé, par ses traités ou par
ses lois, la permission aux étrangers de venir faire le com-
mercesur son territoire, ces étrangers sont devenus mustémins,
peu importe qu’ils viennent en Turquie ou résident dans leur
pays. Méme les sujets d’un Etat avec lequel I'Empire ottoman
se {rouve en élat de guerre, sont sous la sauvegarde du droit
des gens qu’observe 'Empire oltoman. 1l n’y a plus de Aarbdus
ni de mustémins. Il n'y a que des sujets étrangers.
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Le mariage n’influe pas sur la nationalité.

Une zimmiyé, en épousant un mustémi%z,_ou: un
musulman, ne cesse pas de conserver sa q'ua--
lité de zimmiyé. Pas plus que la.femme mustémin
ne perd cette qualité en contractant mariage
avec un gimmi ou un musulman. Quelques
auteurs enseignent cependant que la femme
mustémin devient simmiyé en épousant un simmi.

L'enfant mineur résidant dans le pays d’ori-
gine de Détranger aYant obtenu la qualité de
~zimmi, ne suit pas la condition de son pére. Il
n’en est pas de méme pour 'enfant mineur qui
accompagne son pére en terre d'Islam.

En principe, U'enfant suit la condition de son
- pére & raison du vélayét de celui ci. Mais cette
régle fléchit devant I'intérét de I'enfant. Il suit
donc la condition de sa mére toutes les: fois que
cette condition est meilleure. C’est le cas lors-
que la meére est szzmmuyé, alors que le pére est
étranger mustémin (Seir el kébir ; Behdjé, p. 163).
“Méme solution lorsque la femme est musul-
mane et le pére apdstat. Toujours en vertu du
méme principe, lorsque la mére est noble séyidé
et que le pére ne l'est pas, l'enfant devient
noble, seid (Medjma él fétawi, cité par Behdjé,
page 113) (1). : | -

(1) Dans 'ancien droit frangais, I'enfant suivait la condition
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¥

Le gouvernement oftoman mettait de tout
temps cette régle en pratique, ce qui ne man-
quait pas de donner naissance & des conflits
interminables, pu"isque' ’état étranger auquel
appartenait le pere reclamait, de son cote, 'en-
fant (Rey, cité par Arn:ﬁnj on).

Il est enseigneé que l'achat par un mustémin
d'un terrain en pays de !'Islam, sans paiement
de I'impo6t foncier, harad), ne le rend pas zimma.

Il ne faut pas conclure par la qu’il jouissait du

droit d’acquéri}“ des terres. Il arrivait parfois qu’il
achetait des terres et les payait, malgré que le
Chériat lui défendit de faire une acquisition
immobiliére. La propriété lui était dévolue par
I'effet dela vente et, dans ce cas, on l'obligeait a
s'en défaire, en la revendant & une personne
apte & Tacquérir, soit un musulman, soit un
zimme suivantle lieu. |

de sa meére. Ainsi, si le pére était roturier et la mére noble,

- l'enfant naissait noble On Pannongait par la fameuse formule

« le ventre ennoblit ». Plus tard, I'enfant suivit la condition
de son peére et la formule devint « la verge ennoblif ».
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CHAPITRE 11T

LA NATIONALITE SUIVANT LA LOI

- Historique

C’est par le Hatti Humayoun de Gul-hané,
en 1255, que le gouvernement ottoman placa,
pour la premiére fois; les musulmans et les
gimmi sous la dénomination commune de tébaa,
SUJet

- Le Firman de 1277 maintint cette dénomina-
tion et accorda 1’égalité politiQue a tous les sujets
de I’Empire, sans distinction de race ou de reli-
gion. Il rendit accessible aux non musulmans
les fonctions publiques établies en vertu des lois
kanoun. Le service militaire, seul, resta réservé
aux musulmans. Ce Firman prescrit la suppres-
sion dans tous les écrits ofﬁcnels de toute expres-
sion rappelant 'infériorité. pour cause de rehgmn
ou de race, d’ une catégorie de cltoyens Vis-a-vis
d’une autre.
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La loi sur la nationalité ottomane, tabiiét:
osmanié kanoun, (Dustour, vol. I, p. 16) a été pro-
mulguée en 1285. Elle ne parle que des sujets
ottomans, sans distinction de musulmans et de
gimmi. Sont egalement supprimés les expres-

sions de” harbi et de mustémin. Il ne reste que

des étrangers, édgnébs.
Cette lol s’inspire des principes du droit fran-
cals et se trouve éclairée par les instructions

grand vézirielles du 24 zilhidjé 1285.

11

Sujétion « Tabiiét »

Nous nous bornerons a esquisser briévement

“ses traits principaux et ses points de rencontre

avec les.prescriptions du Chériat.

Lanationalité ou la sujétion ottomane se fonde
sur la filiation. L’enfant est ottoman si ses pére
et meére, vaZidéizz, ou seulement son pere, sont
ottomans. -Sauf toutefois les enfants. nés d’une

femme ottomane et d’'un pére persan, quisont

ottomans. (Firman de 1237, article 3 du régle-
ment du 25 Chaban 1291 ; Dustour. vol. IV, p.
614 ; Circulaire grand vézirielle du 12 mouhar-
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rem 1291). I y alieu cependant de se demander
si cette disposition sapphque aussl .auxX non-
musulmans.

A deéfaut de la ﬁliation, la nationalité est déter-
minée d'aprés le lieu de naissance. L’enfant né
dans I'Empire ottoman de pére et mére étran-
gers peut revendiquer la sujétion ottomane dans
'un déla1 de trois ans a partir de sa majorité
(article 2)..

I11

Naturalisation ottomane

L’étranger peut se faire naturaliser sujet otto-
man aprés un séjour assez long dans I’Empire
ottoman, cing ans (art.3), contrairementau Ché-
riat qui 'accorde sur le champ. Cependant la loi
reconnait aussi la naturalisation ‘immédiate a
titre de faveurexceptionnelle (art. 4). Elles’exerce
particulierement : 1° pour les étrangers embras
sant I'Islamisme dans 'Empire ottoman (lettre
grand vézirielle du 23 juin 1309, ce qui équi-
vaut a l'abandon de la régle du Chériat.consjdéa, |

" rant la conversion a I'Islamisme comme entrai-
nant ipso facto la naturalisation ; 2° pour les -
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émigrants en Turquie (Circulaire grand vézi-
rielle du 1° rédjeb 1272). Ils doivent seulement
préter serment de fidélité (Réglement du 1% Réd-
jeb 1287). | |
~ La capacité de I'étranger pour demander la
naturalisation ottomane est déterminée par sa
loi . nationale. Sauf, suivant un auteur, en
mesure de connaitre le point de vue du gouver-
nement ottoman, pour celui qui se convertit &
I'Islamisme. Dans ce seul cas sa capacité. est
déterminée selon le Chériat, (Nazif Sourouri.
Commentaire de la loi sur la nationalité).
La loi est mueite surle cas de la femme d origine
etrangére contractant mariage avec un sujet otto-
man. Le tezkeré grand viziriel du 24 Zilhidjé
1285 et la jurisprudence ottomane ont toujours
proclamé qu’elle obtient par ce fait la nationalité
ottomane. |

La naturalisation ottomane ne produit pas
d’effet rétroactif. Elle reste, en outre, strictement
personnelle. Par conséquent, ni la femme, ni
les enfants mineurs de I’étranger naturalisé
ottoman, ne le suivent dans sa nouvelle condi-
tion, excepté le converti & 'Islamisme dont les
enfants mineurs suivent la nouvelle condition
(Circulaire grand vézirielle du 23 juin 1309).
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IV

Naturalisation étrangére d'un sujet ottoman

La loi admet aussi, .contrairement aux pres-
criptions du Chériat, qu’un sujet ottoman puisse
se faire naturaliser éiranger, a la condition tou-
tefois dobtenir la pefmission du Souverain
(article 5).

Si cette permission n'est pas obtenue, la natu-
ralisation étrangére ne produit.pas d’effet en
Turquie. Le gouvernement ottorman peut, en
outre, prononéer, contre le naturalisé étranger,
la déchéance de sa nationalité ottomane et lui
interdire le sol du territoire ottoman (article 6).
Des sanciions séveres sont attachées a cette
mesure. Ses biens meubles et ses immeubles
sirf mulks sont atiribués’de son vivant a ses héri-
tiers. Ses immeubles wak/ et ses terres émiriyés
et mévkoufés tombenten déshérence et font retour
a l'institution du wakf ou a I'Ktat. (Art. 2 de la
- lo1 du 24 février 1298. Dustour, Zéil, V. III,

. 96) (1). |
La lo1 admet, contrairement au Chériat, que

(1) Voyez les dispositions édictées i cet égard par le Chériat,
p. 19.
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la femme ottomane, & la suite de son mariage
avec un étranger, devienne étrangére (article 7),
sauf le cas ou le mari est de nationalité persane
(Réglement et Circulaire grand vézirielle préci-
tés). Elle lui accorde la faculte de revenir, dans
un délai de trois ans, & partir du décés de son
époux, a sa nationalité dorigine. Le divorce,
quolgue non expressément indiqué, doit étre
assimilé au déces, comme mettant fin au lien con-
Jugal | |

Examinons maintenant quelques cas paltlcu—
llerq

V

Femme d’origine étrangére mariée avec un sujet
ottoman |

Quelques tribunaux francais ont rendu des
jugements déclarant que la femme d’origine
~étrangére ayant contracté marlage avec un sujet
ottoman conservait sa nationalité d origine.

- Cette jurisprudence s'est prévalue du silence de

la loi. Elle avait aussi, selon nous, 'appui du
droit antérieur. On l'a combattue par des motifs
qui ne nous semblent pas décisifs. On a trouvé
un secours inespéré dans l'article 55 du Regle-
ment des consuls de Turquie. La vériteé est que
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la nationalité ottomane de la femme étrangére
ayant épousé un sujet ottoman est plus dans
I’esprit de la loi sur la nationalité qu’ailleurs.

Enfant né sur le territoire ottoman de pére et mére
inconnus .

11 est hors de doute que I'enfant né dans I’'Em-
‘pire ottoman de pére et mére 1nconnus doit
étre réputésujet ottoman Ce n’est pas cependant
comme le pensent quelques auteurs, en vertu de
V’article 9 de la loi sur la nationalité ottomane
disant que toute _personne habitant le territoire
ottoman doit étre considérée, Jjusqu’a preuve du
contraire, comme sujet oftoman. (Arminjon,
Etrangers et protégés dans 1 Empire-ottoman,
page 83). -
 De lanalyse des articles 1 et 2, il ressort que
le legislateur, pour déterminer la nationalité,
s'attache a la filiation ; & son défaut, au lieu de
naissance. Pour I'enfant né de parents incon-
nus, le principe de la filiation ne peut recevoir
aucune application. Dés lors, cest le lieu de
naissance qui fixe la nationalité. Le séjour de
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'enfant sur le territoire ottoman ou etranger
est sans influence- 1ci.

D’ailleurs larticle 9 n’est pas attributif de
nationalité. C’est une présomption que 1’on peut
toujours combattre par la preuve contraire. Or,
la nationalité de I’enfant né en Turquie de pere
el mere inconnus, est définitive.

Lé Chériat smsPlre du méme prmclpe pour
régler la condition de Penfant trouvé, avec cette
distinction qu’il considére le- lieu de naissance
comme présomption de la filiation. Ainsi 'en-
fant trouvé loukit, dans une ville ou un quartier
“habité exclusivement par des simmi était pré-
sumé simmy. 11 était réputé musulman, sil était
trouveé dans un quartier musulman

VII

Enfant né en Turquie de pére inconnu
et de mére étrangeére

Le savant auteur des Etrangers et protégés
dans ' Empire ottoman, commet, 4 notre avis,
une erreur en enseignant que l'enfant né en
Turquie de pére inconnu et de mére étrangére,

doitétre réputé ottoman. Il s’autorise toujours de
| ;
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Particle 9 pour pour recommander cette solution.

Voici comment il raisonne: L’article 1¢ de la
lol sur la nationalité ottomane fait dépendre la
nationalité de ’enfant de celle du pére. Le pére
‘étant inconnu, -on ne peut plus appliquér le
principe de la filiation. D’autre part, toute per-
sonne sans nationalité connue se trouvant sur
le territoire ottoman, est réputée ottornane. L'en-
fant, par conséquent, en vertu de cet article, doit
aétre considéré comme ottoman. |

Nous ferons remarquer qu'il n’est pas tout &
fait exact de dire que 'article 1°* fait dépendre
" la nationalité de ’enfant éxclusivément de celle
du pere. 1l parle des pere et mere, validéin S’1l a
employé ce terme, c’est que la condition de la
mére influe aussi, et c’est tout naturel*, sur celle
" de l'enfant. Par cette mention, le légi:slateur '
manifeste I'intention d’en tenir compte. Certes,
elle ne peut pas tenir en échec la nationalité du
pére. Mais lorsque celui-ci- eésl; inconnu, 1l
parait conforme & l'intention du législateur de
prendre en considération la condition de la
mére. | .

Un autre argument a cet égard est que, en
droit musulman, I’enfantné de pére inconnu ou
issu d’'un mariage annulable, fassid, ou radicale-
ment nul, batil, estattaché & sa mére par le lien
de la filiation. C’est pourquoi il hérite d’elle. Ce

et
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que les jurisconsultes ottomans enoncent en
disant néssébr validessindén sabit oloub ana varice
olour. Cette solution est sgalement conforme au
droit byzantin. (Caravokyros, Droit successoral
en. Turquie, page 164).

- Nous pensons donc que l'enfant sera de la
nationalité de sa mére.

VIIT

Capacité de la femme étrangére
pour contracter mariage avec un sujet ottoman

A l'occasion du mariage d’une francaise avec

un musulman, sujet ottoman, le gouvernement

ottoman a contesté le principe d’aprés lequel sa
capacité pour contracter mariage devrail éire

déterminée suivant sa lol nationale. Voici com-

ment se sont exprimés les conseillers légistes :
« Au cours d’un échange d'idées fait avec

'«.M. Ledoulx, drogman 1_de ’Ambassade de

« France, nous lui avons fait savoir qu’au cas ot

« le mariage contracté par Mile X.. ., viendrait &
¢

)

etre établi par devant le trlbunal du Chéri,

« lexceptlon formulee au sujet-de la nullité du
(

Fain T

mariage et sa réclamation tendant 4 la con-
« servation de sa nationalité d’origine, ne pour-
« raient pas &tre admises.

o
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‘« Les objections que souléve I’Ambassade de

France portent sur deux points ‘La premiére
tend a soul;emr qu’au cas méme ol I'existence
du maridage, selon la loi musulmane, vien-
dralt A étre établie, ce mariage devrait &tre
considéré comme nul et nonavenu, parce que
la mariée n’avait pas1'dge de la maj orité requis
suivantla loi francaise et que le consentement
de ses parents lui avait fait défaut. La seconde
objection se référe a ce que existence du
mariage soit.au préalable établie devant la
juridiction compétente -c’est-a-dire celle du
Chéri et que la juridiction correctionnelle en
soit dessaisie. B |

« La premiére objection, soulevée par I’Am-
bassade, ne nous a pas paru devoir étre ac-
cueillie, conformément & la régle adoptée par
la Sublime Porte dans des cas analogues.
Quant &} la preuve du inariage, il est naturel
qu’elle soit fournie, par devant le tribunal du
Chéri. (Lettre du ministre de la Justice du 20
aotit 1321, n° 338, au tribunal correc’monnel de

Péra).
Il est & peine besoin de relever que le pointde

“vue des conseillers légistes se trouve en contra-
diction formelle avec le principe du droit des
gens qui fait toujours dependre la capaclte de
la lo1 naftionale.



CHAPITRE IV

~ FONDEMENT JURIDIQUE DE L’EMPECHEMENT
DE RECUEILLIR LA SUCCESSION POUR « IHTILAFI DAR »

I y

Sa place dans le droit musulman

L’empéchement de recueillir par succession
pour ihtilafi dar n’a pour lul que l'autorité du
kiass, la derniére des quatre sources démons-
tratives du droit musulman, édiléyi arbaa, c’est-
d-dire une autorité théoriquement faible. Ce qui
donne & ce principe sa force, c’est qu’il a été
- adopté par la doctrine hanéfite, laquelle prédo-
mine en Turquie. |

Il est fort controversé pour ne pasdire tout &
fait repoussé dans la doctrine chaféite (1) dont

(1) M. Nauphal aitribue pourtant & l'illustre chef de cette
école, lidée d’admettre cet empéchement (Cours de droit



38 ' CHAPITRE 1V

le cheffutle premier & exprimer cette idée, que
le monde constitue un seul Etat pour toute I'’hu-
manité dari vahid. |

Le poéte turc s'en est inspiré dans ces vers :

Vatanim roui zemine, milletim névi bécher |
La terre est ma patrie et 'humanité ma nation.

Cet empéchement n'est pas_admis non .plus
dans la doctrine maléchite. Il n'y figure pas a
codté des autres empéchementsa succéder (Kha-
- lil ibni Ishak, Jurisprudence musulmane tra-
duction francaise, vol. III).

11

Fondement jn_;:fidique du droit de la succession.

Cherchons d’abord & connaitre la théorie du
droit sur laquelle est fondée le droit de. succes-
s101.

Nous pourrons alors.nous rendre un compte

- musulman, page 183), Cheik Abdullah El Chenchouri, dans
son Feth el karib li cherhi kitabi tertib et I’Imam (vazali, dans
son Kl wédjaz, deux commentateurs de la doctrine chafeite,
enseignent que dans cette doctrine I'étranger peut, suivant
lopinion la plus répandue,. recevoir par succession dun

semmi: Mouahid (¢’est-A-dire le mustémin) ilé zmme amsmda
tévaruce djari dir.
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exact des empéchements qui en barrent!’accés.
‘Le droit musulman fonde la succession sur
les deux principes suivants : 1° 'inviolabilité ou

la sauvegarde, wsmét; 2° 'autorité ou puissance

vélayeét.

Les jurisconsultes hanéfites énoncent cette
régle en disant véracét ismét ve vélayété muste-
nid dir. (Seidi chérif, sur Séradjiyé, ouvrage fai-

sant’ autorité en droit successoral et dont la doc-
trine est suivie par le Fetwahaneéi Al).

f

I11

« Ismet » Inviolabilité ou sauvegarde
ou droits naturels et civils

Dans son sens', grammatical, ismét signifie
chasteté. En droit, est chaste, maassoum, toute
personne qui poss‘ede la foi, I'tman, c’est-a-dire
qui est de religion musulmane.

Ilestdéfendu, haram, de touchera sapersonne
et & ses biens. Ismét signifie ainsi la sauvegarde
et 'inviolabilité qui couvre le musulman dans
sa personne et dans ses biens.
~ Dans le langage du droit moderne, il équi-
vaut & la possession des droits naturels et civils.

i
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Il est donc la base de toute vie civile et de toute
possession légitime. |

Par dérogation, cette double sauvegarde est
~accordée : | |
- 1° Aux mécréants qui ont accepté définitive-
ment la domination de I'Islam en se conshitiant
sujets, simmi ; '

20A) etranger, harbe, qui, venant _commefcer
‘sur le territoire de I’Islam, a conclu avec lui un
pacte et est devenu mustémin. |

Il vy a des cas oul 1'ismét cesse de couvrir la vie
d'une personne mais continue & couvrir ses
biens. Il en est ainsi pour le musulman en révolte
contre 'Islam, le bagh. |

D’autres fois, il protége la vie, maisne protege
par les biens. Cest le cas de I’étranger, harbz,
devenu prisonnier de guerre et acceptantla con-
‘dition d'esclavage. Il a la vie sauve, mais ses
biens cessent de lui appartenir. |

Ne peuvent naturellement recueillir par suc-
cession que ceux qui sont couverts par l'ismet,
c’est-a-dire ceux qui péuvent l[égitimementacqué-
rir des biens, soit parce qu’ils sont de religion
musulmane, soit parce que ne I'étant pas, ils
ont obtenu Vismét par le simmét ou par 'aman.

En d’autres termes, pour pouvoir succéder, il
faut &tre en possession des droits naturels et
civils. '
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C’est la une premiére condition d’ont I'évi=
dence s'impose. |

I11

« Vélayét » en général. Autorité ou puissance
ou droits politiques et civiques

Quant au vélayét, nous devons entrer dans
quelques développements.

Bien qu’en principe les hommes soient égaux
entre eux, il y a cependant des circonstances
ou une personne exerce, d'une facon légitime,
un pouvoir sur la personne et les biens d’autrui.
L’exercice de ces pouvoirs constitue le domaine
des vélayéts. |

Le mot en lui-méme signifie aide et atfection.

Les jurisconsultes le définissent en disant
qu'il constitue le droit (1) de disposer valable-
ment (2) d'autru1 (3) sans son consentement.

En fait, il se traduit par disposer, téssarouf.

Le vélayét doit toujours étre profitable & la
personne ou les biens sur lesquels 1l s’exerce.
Il n’est légitime et ne peut s’exercer qu’a cette

- (1) Pour certaines personnes déterminées par le Chériat.
(2) Dans une mesure déterminée par le Chériat.
(3) De personnes et de biens déterminés par le Chériat.
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condition.- Un. exemple & ceb ég‘a-rd se trouve

dans l'article 58 du Médjellé ainsi congu : le

droit de disposer de ceux qu'on.est appelé a

administrer, n’est légitime qu’autant que cette
" administration leur est profitable.

Le vélayét doit se traduire, le cas échéant, par
assistance. L’obligation de pension alimentaire
du parent aisé au profit du parent nécessiteux,
celle de 'Etat de fournir & l’indigént des secours,

procédent de cette régle.
Le vélayét le plus parfait est celui qu'un indi-
vidu exerce sur sa propre personne et sur ses
propres biens. Il n'’est, dans ce cas, que la
« liberté » méme. Rien n’empéche eependant
qu’il soit exercé par une autre personne, so0it
- par le consentement de celui qui le subit, soit
parce qu’ll estimposé par le Ghériat meme.

IV

Diverses espéces de « vélayets »

Le vélayét constitue, par sa nature, un mandat
public, une fonction publique.

Tantot il est général, ammé, c’est-a-dire qu'il
s'exerce & ’encontre de toutes les personnes qui -
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habitent le terfitoiré de I'Islam. C’est la souve-.
raineté méme du chef de 'Etat. Le pouvoir légis-

latif, le pouvolr judiciaire, le droit de faire la
guerre el de la conduire, le droit d’administrer

le pays font nécessairement partie du vélayéti

ammé. En principe, ces pouvoirs ne peuvent
étre deélégués qu’aux seuls sujets musulmans
Leur en'semble constitue le droit politique. .
Tantot il est particulier, Zassa, et, dans ce cas,
il s’exerce a ’égard de certaines personﬁes et de
leurs biens, telle la puissance paternelle sur la
personne et les biens de I'enfant. Ou seulement
i égard de certains biens, telle 'administration

“du mutévelli, curateur sur les biens du wakf, du

tuteur sur les biens de la personne qui est pla-
cée sous sa tutelle. |
Il v a des cas ou le vélayéti hassa s’exerce

d'une fagon indirecte. Tel est celui du témoi-

gnage en justice. Il. produit des effets sur les
personnes_et sur les biens, puisqu’il forme la
base du jugement a intervenir. Effets d’autant
plus certains qu’il n’est pas permis au juge du

- Chéri de ne pas tenir compte des temoignages

produits, comme cela est loisible pour le juge
européen. Le témoignage lie le juge, disent les

auteurs. Aussi, il réunit bien le caractére d’'un

vélayétt hassa.
Les vélayéti hassas ne sont, en réalité, autre

LY

s Y U]
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chose que l'exercice de droits presque civi-
ques. -
C’est donc un lien qui donne ouverture a des
droits en méme temps qu’il donne naissance a
des obligations. | _' |
Le vélayét qui sert de fondement au droit de
succession est le vélayéti hassa, sexercant &
I'égard des personnes et de leurs biens en ' méme
temps. |
Or, succéder n’est autre chose que remplacer
quelqu’un aprés son déces dans ses biens, halé-
fiyét (Hindié; Ziit) et en disposer comme le
de cujus aurait pu en disposer de son vivant.
Cest un wvélayét posthume. La succession se
fonde donc sur le vélayét. La proposition est jus-
tifiée. | |
Pour que quelqu’un puisse succéder & une
personne, il faut que le lien du vélayéti hassa,
qui est aussi un lien d’aide et d’assistance, existe
enire eux.

La formule du droit musulman disant que la
succession se fonde sur l'ismet et le vélayet signi-
fie par conséquent que, pour pouvolr succéder,
il faut réunir & la jouissance des droits naturels
et civils celle des droits civiques.
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V

Les empéchements

- Cect établi, les quatre-empéchements qu'énu-
meére le droit musulman, se justifient aussitot :
Rik. Etat d’esclavage. L'esclave a I'ismét seu-
lement pour sa vie ; il ne I'a pas pourses biens;
il n’est pas en possession de ses droits civils ;

Katl. L’assassinat. C’est un acte quirend tout
exercice de vélayet illégitime et rompt ce lien ;

Ihtiafi dar. Divergence de nationalité. Le vé-
layét ne peut exister entre des personnes habi-
tant des pays différents, en présomption d’état
de guerre ;

Lihtilafi dine. Divergence de religion. 1l faut
entin envisager les personnes appartenant a la
nationalité commune musulmane ef les gens qui
n’en font point partie. Entre cés deux catégories
de personnes il y a aussi absence de vélayét;
ainsi, I'thtilafi dine n’est encore que l'thtilafi dar.

VI

Résumé

De toutes les explications que nous venons
de fournir, il résulte que par I'expression
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habitant d’un pays, dar, il faut entendre plus
encore le lien politique, dari heukmi, qui unit un
citoyen & son pays, que le fait matériel de la
résidence sut son territoire, dari hakiki, et que,
dans le langage de droit moderne, atiafi dar
signifie ihtilafi tabiiét, divergence de nationalité.

Et on arrive ains1 4 formuler les trois regles
suivantes : B o

1o L’étranger ne peut pas recueillir par suc-
cession d'un sujet ottoman, ni méme d’un étran-
ger de nationalité différente, parce qu’iI n’existe
pas entre eux le lien du vélayét (Seidi chérif,
sur Séradjiyé; Durer; Multéka. Parmiles auteurs
contemporains, Haidar effendi, Séhil el ferais,
page 31). . o |

2° Et le sujet ottoman, de son cOté, ne peut,
pour le méme mofif, recueillir de I'étranger par
succession, l'absence du vélayét étant forcément
reciproque. (Mémes auteurs). | '

3o Cel empéchement ine concerne_ pas les
musulmans, ni les non-musulmans sujet d Etats
alliés. (Mémes auteurs). Cela ressort des motifs
mémes que nous avons analysés.
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EFFETS DE LA LOI.DU 7 SEFER

Avant de chercher les applications de ces
régles, june premiére question se pose. Elle a
donné lieu a de vives controverses. |

La loi du 7 séfer 1284, en autorisant les étran-
gers a acquérir des immeubles en Turquie et en
les assimilant, quant a4 Pexercice du droit de
propriefé, de succession et de mutation, aux
sujets ottomans, n'a-t-il pas aboli I'empéche-
ment de l’ifztildﬁ dar en matiére immobiliére 2

Jusqu'a 'époque ol parut cette loi, cet empé-
chement se confondait avec I'interdiction génée-
rale quv frappait I’étranger en matiére de pro-
priété.immobiliére. Ses effets, forcément limités
aux seuls biens meubles laissés rpalr le de cujus
ottoman, ne pouvaient pas atteindre des intéréts
bien importants. Ce n’est qu’a partir de cette épo-
que que ses conséquences se firent sentir eton se
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demande & ce propos sil’empéchement subsis-
“tait aprés la nouvelle loi. La question fut posée
nettement, une premiére fois en 1291, et résolue
dans le sens: de Dlaffirmative. Le. masbata’ du
Conseil des ministres rendu & ce sujet est cons-
tamment rappelé au cours de toutes les discus-
sions qui ont surgi depuis. Il expose le point de
vue que défend le gouvernement ottoman.
Voici ce document : |

Tezkére grand véziriel du 24 juillet 1291 (Dus-
tour, Volm. IV p. 417).

« Le Conseil des ministres a examiné la déci-
« sion du Conseil d'Etat, rendue sur la demande
« formulée et les considérations émises par le
« ministére des Affaires étrangeres, tendant a
« savoir si l'usage, oussouli muttéhes, suivant
« lequel les biens meubles et immeubles laissés
« par une femme sujette ottomane & son déces
« n'étaient pas dévolus a ses enfants.et parents
« de nationalité étrangére, était applicable aux
personnes décédées apres la promulgation de
« la loi accordant aux étrangers le droit d’acqueé-
« rir et deposséder desimmeublesdans 'Empire

.

ey

{

« ottoman. .
« Lasuccession etlapropriétéimmobiliére sont
« des choses distinctes n’ayant aucun lien entre
« elles. En vertu de la loi précitée, on a accordé
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« aux étrangers le droit d’acquérir et de possé-
« der desimmeubles en Turquie, mais non celui
« de pouvoir recueillir la succession d’un sujet
« ottoman. L'empéchement edieté par le Code
« foncier (1) se fonde sur le 1égitime souci de
« consolider les liens de la sujétion. Cette consi-
« dération a toujours eu une grande valeur au-
« pres de toules les puissances. Elle a été tenue
‘« aussi comme fort importante par 'Etat otto-
« man. Par conséquent, il a été décidé de main-
« tenir dans tous les cas les dispositions de la
« décision dermerement prise, c'est-a-dire de
« réitérer que 1etranger n'a, dans les biens
‘« meubles, les immeubles et les terres laissés
« au décés d’'un sujet ottoman ni droit de suc-
« cession, ni droit de mutation et que seuls les
« immeubles et les terres appartenant & I’étran-
« ger conformément & la,loi sus mentionnée
« seront dévolus & ceux de ses hemtlerq qu1
« Iegalement, y ont droit ».

Cette décision est invariablement observée paf
I’ Administration du cadastre dans la délivrance
des titres de propriété. Elle est également suivie
par le Conseil d’Etat, surtout dans ces derniéres
années et forme la base de sa Jurmprudenoe

(1) Article MO._L‘e texte de eet article est cite plus loin.
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Ceux qui la combattent font observer d'abord
qu'elle n’a pas été approuvée par Iradé Impé-
rial. Elle n’a donc qu’une valeur interprétative.
A I'argument que le droit de propmete et le droit
de succession sont des matiéres distinctes, on
répond quil est peut étre excessif d’affirmer
qu’elles n’ont aucun lien entre elles. La succes-
sion donne naissance audroit de propriété. Les
juristes musulmans disent qu’elle impose ce
droit, ésbabi mudjbirés téméllukdén dir. On ne
- comprendrait pas que l'étranger devenu habile
& acquérir des immeubles par achat ou par dona-
tion se trouvat incapable de les acquérir par
voie de succession. Ce droit n’est que le prolon-
gement et lJa manifestation du droit de propriété
au moment du deces.

On fait remarquer aussi que la loi a, en
matiére immobiliére, assimilé les étrangers aux
sujets ottomans et, en fait, cette assimilation
est compléte. Les effets attachés a leur qualité
-d'étrangers onf cessé tant pour l'examen des |
affaires immobiliéres que pour l'exécution des
jUgements intervenus. Apparaitraient-ils seule-
ment & ouverture d’une succession immobi-
lisre? Enfin larticle 1e de la loi du 7 séfer sti-
pule que les étrangers sont admis a bénéficier
du droit de propriété immobiliére au méme titre
que les sujets ottomans. Le maintien pour les



'EFFETS DE LA LOI DU 7 SEFER 51

étrangers de lempéchement de recevoir par
mutation ou succession d’un sujet ottoman ne
peut pas se concilier avec cette disposition, alors
surtout que le gouvernement ottoman reconnait
en faveur de ses sujets le droit de recueillir la
succession immobiliére d’un étranger (1).
‘L’opinion que la lo1 du 7 séfer a virtuellement
aboli 'empéchement en matiére immobiliére
pour divergence de nationalité a pour elle 'au-
torité de M. Salem (V. Journal de Droit interna-
tional privé, 1899, p. 970) et celle de M. Pellis-
sier de Rausas (V. Régime des capitulations dans
Z'Empf}’“'e ottoman, Vol. I, p 494). |
Ajoutons, pour étre complet, que ces considé-
rations n’ont pas été toujours sans prévaloir
dans les vues du gouvernement ottoman et dans
celles du Conseil d’Etat qui refléte ses opinions.
A diverses reprises, des solutions sont interve-
nues ou il a été permis a l’étranger de recueil-
lir la succession immobilitre du sujet ottoman.
Dans une espéce, on reconnut que la loi du
7-séfer avait virtuellement aboli 'empéchement
qui le frappait. Il nous a semblé intéressant de
verser au débat ces documents. M. Salem cite
aussi une letire du ministre de ['Intérieur au
Vali de Salonique en date du 7 juillet 1309, n° 66
(V. Journal de Droit international prive, p. 970).

(1) Voyez au chapitre VI, § II1, p. 73 et suiv. -
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~Commencons par donner le texte d’un maz-

bata  qui résume toute la question, encore qu’il
soit rendu a 'occasion d'une succession immo-
biliere ou le de cujus et les héritiers relevaient

de différentes nationalités étrangéres.

S,

Décision de la section législative du Conseil

«

«

R (
«
«

«

«
«
.«
«
-«
«
«
«
«

«

d’Etat en date du 10 avril 1300 et du 21 Réd-
/eb 1301.

« Le Vali de Salonique a demandé, par dépé-
che, des instructions au sujet des propriétés
mulks, magasin, boutique, maison et cons-
tructions mulks d'une ferme appartenant au
sieur Panayot Rogotti, commerc¢ant, de natio-
nalité britannique, établi & Salonique et décédé .
dans cette ville sans laisser d’enfants. La cor-

respondance echangée a cet eo'ard enfre le

ministére de I'Intérieur et I’Administration du
cadastre a été, le 21 ‘séfer-1301, renvoyee au
Conseil d’Etat. D’autre part, la consultatron
des conseillers légistes de la Sublime Porte,
ainsi que la traduction de la note de ’'ambas-
sade britannique ayant également ét¢ com-
muniquées par le ministere des Affaires étran-
géres, la section législative (Conseil d’ Etat) en
a prls connaissance.
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]

« Le Vali mande que le défunt a laissé pour
« héritiers exclusifs les deux fils de son frére,
« précédemment décédé, Panayot et Athanase,
« I'un de nationalité russe et l'autre de nationa-
« 1lité helléne et que les biens meubles ont été
« partagés entre eux par les soins du consulat.
« Pour les immeubles mulks, le tribunal du
« Chéri a été d'avis qu’ils étaient privés du droit
« d’hériter pour cause d’iktilafi dar, tandis que
« ces deux héritiers soutiennent de leur coté
« que .ces propriétés doivent leur é&tre atiri-
« buées au méme titre que les meubles suivant
« la loi anglaise. o
~ « Mais I'Administration du cadastre répond
~« que d’apres la circulaire grand veézirielle du
« 24 juillet 1291, les enfants et les parents de
« nationalité étrangére d'un sujet ottoman ne
« peuvent recueillir par succession les terres et
« lesimmeubles de ce d'er"nier;_'quant aux iImmeu-
« bles possédés par des étrangers, ils sont
« recueillis par leurs héritiers désignés par la
« loi. La permission d’acquérir des immeubles
« dans 'Empire ottoman n’a été accordée aux
« étrangers qu’a la condition de se conformer
« aux lois particuliéres de possession, de muta-
« tion, de féragh et -d’hypothéque en vigueur et
« & édicter dans l'avenir. Or, suivant la loi et
« la coutume.en vigueur, les immeubles appar-
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«
«
«

«

«
«
«
«
(«

«

«

«
«
«
«
«
(«
«
«
-
«

«

«

(«

tenant a un etranger ne sont pas transmis (1) a
une personne de nationalité différente Consé-
quemment, les immeubles du défunt sont tom-
bés en déshérence. | o

« Dans un communiqué fourni par le bureau
du Dwant Humayoun, 1l est dit qu'on n’a
aucune connaissance du tezkéré grand véziriel
précité et qu'on n’y a pas rencontré non plus
aucune mention d'une loi ou d’'un précédent
s'appliquant a ce cas. Seulement dans le traité
de 1086 passé avec la Grande-Bretagne, il est
stipulé qu’au décés d’'un suyjet britannique
P’Empire ottoman, le Béit ul mal et les juges
ne prendront pas possession des meubles et
des marchandises laissées par le défunt et n’y
interviendront point sous prétexte qu’ils appar-
tiendraient & des absents. Ces meubles et mar-
chandises seront remis a la personne & qui 1ls
seront légués par testament. Sile. sujet britan-
nique est décédé ab wntestat, ils seront remis
au consul. Cette disposition concerne les
meubles et ne se rapporte pas & l'espéce en
litige. -

« Quant aux conseillers légistes, ils ont émis
'avis que les étrangers de nationalité diffé-
rente ont le droit de recueillir mutuellement

(1) Le mot intical est employé ici dans ce sens.
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« par succession les immeubles a la condition
« toutefois qu’ils relevent des Ktats ayant signé
« le protocole de la lo1 accordant aux étrangers
« le droit de propriété immobiliére, attendu que
« tous les nationaux de ces Ktats ont un égal
« droit de profiter des dispositions de la loi, et
« que dans la susdite loi, aucune distinction
« n’est établie parmi les personnes de nationa-
« lité étrangere.

« Un conseiller, en se fondant sur ce que les
« étrangers sont, suivant la loi (1) leur accor-
« dant le droit de propriété immobiliére, tenus &
« se conformer aux lois en vigueur et & promul-
« guer dans l’avenir- et sur ce que l'empéche-
« ment de recueillir par succession de 'étranger
« en vertu de liktilafi darein est 'une de ces
« régles administratives, a exprimé l'opinion
« que les neveux du de cujus étaient incapables
« de recueillir par succession les immeubles du
« de cujus.

« Vu l'importance de la question, le Conseil
« s'est fait communiquer la circulaire grand-
« vezirielle sur laquelle se fondait I’Administra-
‘« tion du cadastre pour soutenir que ces im-
« meubles mulks étaient tombeés en déshérence.

(1) Dans nombre de documents officiels, laloi du 7 séfer 1284
est, suivant nous, improprement appelée loi de I’ « istimlak »
des étrangers. Le mot istemiak signifie expropriation.
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« Cette circulaire porte que sur la question de
« savoir si la régle d’aprés. laquelle au décés
« d'une femme d’origine ottomane, son mari et
« ses enfants étrangers ne peuvent succéder
« dans les immeubles laissés par elle continuait
« a rester en vigueur apres la promulg‘étit)n de
« la lo1l accordant aux etrangers le droit de pro-
« priété immobiliere, le Consell des ministres a
« décide que .la. succession et le droit de pro-
« priété immobiliere étant choses distinctes, la
« regle en question ne pouvalt pas étre consi-
« dérée comme modifiée. Cependant, Parnis
« Effendi (1) avait présenté une consultation
« d’aprés laquelle sur la promulgation de la sus-
« dite loi aucune distinction ne pouvait étre
« faite entre un sujet ottoman et un sujet étran-
« ger en matiére immobiliere et 'article 110 du
« Code foncier devait étre considéré comme
« aboli. Le Conseil des ministres a jugé neces-
« saire de délibérer & nouveau a ce sujet. D’oll
« la conséquence a retenir qu'aucune décision
« définitive n’est pas encore prise. |

« Aprés avoir recueilli ces renseignements, la
« section législative était sur le point de délibé-
« rer, lorsque la note de I’Ambassade britanni-
“« que luia été communiquée. Elle dit, en résumeé,

(1) Conseiller légiste de la Sublime Porte.
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que l’empéchemen-t de l’étranger a recueillir
par successlon des immeubles en Turquie ne
peut subsister apres la promulgation de la lo1
accordant aux étrangers le droit de propriéié
immobiligre et que ’étranger a acquis le droit
au méme titre que le sujet-oftoman & laisser
ses immeubles a ses heéritiers Autrement,
assimilation” de l'étranger & Vottoman ne
serait qu’un vain mot. Méme si l'on faisait
abstraction de -cetie lo1 et s1 'on voulait exa-
miner la question d’aprés les principes du

‘Chériat, on doit remarquer que l'thtiafl dar

est la divergence qui existe entre la dari harb,
d'un cbté, et le dari Islam,de autre. Dés lors,
on ne peut pas le concevoir pour deux dari
harb. En l'espéce, le de cujus et les héritiers
sont également étrangers et, suivant le Gheé-
riat, il n’y a pas d’empéchement & recueillir
par succession. |

« S1 I'on envisage la question sous ce point
de vue, on est forcé de reconnaitre que consi-
dérer comme étant en vigueur contre les étran-
gers larégle de ihtilafi dar en matiére immo-
biliere (1), c’est-a-dire priver du droit de

(1) Le texte dit émlak. Tl est cepéndant manifeste qué ce mot

est employé comme terme général et, par conséquent, dans
lacception d’immeuble Cette confusion est fréquente dans les
documents administratifs.

—
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succession (1) les héritiers d'une personne de
nationalité étrangére apte a posséder des im-
meubles en Turquie, pour cause de divergence
de nationalité, équivaudrait a introduire la res-
triction la plus importante dans le droit de
propriété. Une pareille restriction ne saurail
stre admise & moins d'étre formulée par une
disposition expresse, soit dans le texte de la
loi, soit dans le protocole signé par les Puis-
sances. En 'absence d’un pareil texte, on ne
peut pas défendre cette thése en s’appuyant
uniquement sur 'argument tiré de ’obligation
de I'étranger de se soumettre anx lois ottoma-
nes relatives au droit de propriéte.

« Il est, d’ailleurs, absolument difficile, pres-
qu'impossible, dans les temps actuels et au
point de vue d’utilité générale, tout aussi bien
d’expliquer et d'appliquer aux étrangers la
regle de l'ithitdafi dar que de leur faire admet-
tre une régle spéciale du droit ottoman, alors

que la divergence de nationalité parmi les

membres d’une méme famille n’est pas consi-
dérée en Europe comme un motif de privation
du droit de propriéte. Les Puissances ne ‘man-
queraient pas, d’ailleurs. de la considérer

(1) Le texte emploie le mot intical dans le sens de dévolution

successorale en général, étant donné¢ qu’il s’agil ici de toutes
les catégories d’immeubles sans exceplion,
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« comme une atteinte & la loi reconnaissant aux
« etrangers le droit de propriété immobiliére.
« (G’est ce que fait précisément observer le takrir
« de PAmbassade d’Angleterre. » .

[c1 finit 'exposé de la doctrine relative a
liktilafi dar. Le Conseil d’Etat estime que I'em-
péchement pour thtilafi dar est aboli par la
promulgation de la loi du 7 séfer. I poursuit
en ces termes :

« L'article 1°*de’la loi reconnaissantaux étran-
« gers le droit d’acquérir des immeubles en Tur-
« qule, assimile les propriétés mulk aux meu-
« bles et suivant la loi promulguée l'année
« passée (1) 'ottoman nationalisé étranger sans
« I'assentiment de son gouvernement est déclare
« déchu de sa nationalité ottomane et privé du
« droit de propriété et de succession dans 'Em-
« pire ottoman. De plus, ses immeubles mulks
« sont partagés entre ses héritiers. D’ott 1l résulte
« que les immeubles mulks ne peuvent étre tom-
« bés en deshérence. L'étranger dontle pays n’a
« pas signé le protocole de la loi du 7 séfer 1234
« est seul prive du droit de posséder des immeu-
« bles en Turquie. Il doit étre, par conséquent,
« le seul aussi & é&tre privé du droit de succes-
« sion. Quant aux héritiers du de cujus dont il

(1) Celle du 21 février 1298
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« s'agit en I'espéce, ils sont sujets d’Etats ayant
« signé ce protocole. Il est, par conséquent,
« décidé, a la majorité des voix que ses immeu-
« bles mulks, tout comme ses autres meubles,
« doivent étre partageés parmi ses heritiers, c’est-
a-dire d’aprés les parts fixées par le féraiz,
« excepté ses terres émirtyés et mevkozgfes (les-
« quelles seront dévolues par parts egales ).

C’est probablement sur la base de ce docu-
ment que M. Young a cru pouvoir affirmer que
le gouvernement ottoman semblait disposé &
adopter une interprétation plus libérale de laloi
du 7 séfer(Young, Corps de droit ottoman, vol.l,
p. 331). :

Voici un autre document ot des personnes
d’origihe ottomane, naturalisées etrangeres, sont
autorisées a recueillir la succession immobi-
'ligre de leur pére, sujet ottoman. Cette solution

(

P

s'applique & fortiori aux étrangers en général.

Lettre du ministere de IIntérieur au Vali de
Salonique, en date du 2 Ramazan 1301 et du
13 juin 1300,sub. n° 91. |

 « Le Grand Vézir me mande ce qui suit :

« Il avait été décidé précédemment, que sui-
« vant l'article 1 de la loi accordant aux étran-
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gers le droit de posséder des immeubles en
Turquie, la ferme Hémendos, sise & Siros,
‘appartenant & feu Roméo Stério, sujet ottoman,
ne pouvait pas étre dévolue par mutation a ses
enfants qui s’étaient naturalisés étrangers et
qu'en vertu .des'dispos'itions du Code foncier,
cette ferme devait &tre vendue aux enchéres.
Un Iradé Imperial ayant sanctionné cette deci-
sion, elle avait été mise a exécution.

« Le mandataire des fils du défunt ayant, par
des conclusions présentées a la section d’Inté-
rieur du Conseil d’Etat, soulevé des objections
contre cette décision, la susdite Sectioh, consi-
dérant que suivant l'article 1% de la lo1 du
21 février 1298 et 15 Rébi ul ahir 1300, les per-
sonnes dont la naturalisation étrangere aurait
eté reconnue par le gouvernement ottoman,
ont le droit de profiter « de tous les avantages "
accordés par cette loi » & la condition de se
conformer aux obligations établies a cet égard ;
considérant que le défunt est mort dans la
nationalité ottomane, et que la naturalisation
de ses enfants a eu lieu sur le consentement
du ministre des Affaires étrangéres, a décidé
qu’en vertu de ce paragraphe dudit article, les
demandeurs possédent le droit de mutation et
de succession dans la susdite ferme et quiiln'y
a pas lieu de maintenir la décision prece-
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"« dente tendant & la déshérence. Dans ces con-
« ditions, le gouvernement doit cesser d'y inter-
« venir et d'autre part les titres de propriété
« doivent leur étre délivrés. Cetle décision a été
« confirmée par Iradé Impérial et desinstructions
« en conséquence ont été communiquées & la
« démonstration du cadastre. » |

Ici l'application libérale de la loi du 7 séfer
1284 est plus frappante encore. Le de cujus est
ottoman et ses deux fils se sont fait naturaliser
etrangers. . |

Ajoulons que cette décision est revétue de
I'Iradé Impérial(1).

Le Conseil d’Etat n’a pas tardé a abandonner
cette jurisprudence pour se fixer dans le sens
opposé qu’il maintient encore aujourd’hui. On
trouvera, plus. loin, les décisions qui ont éte
rendues depuis dans ce sens. Le conflit sur ce

(1) Les tribunaux austro-hongrois avaient été, aussi, de
cette opinion gu'a la suite de la promulgation de la loi du
7 séfer 1284, 'empéchement & succéder concernant les étran-
gers availt disparu et que les décrets du 22 décembre 1775 et
du 8 janvier 1776, excluant les sujets ottomans de toute suc-
‘cession autrichienne par mesure de.réciprocité, devaient
étre considérés comme abolis (arréts de la Cour supréme de
Vienne, du 24 juin 1871 et du 10 novembre 1874, cités par
- Salem, Journal de droit international privé, 1899).
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point semble avoir pris assez d’ampleur pour
motiver 'envoi au ministére des Affaires étran-
obres d’une note identique de la part des Mis-
sions étrangeres insistant sur ce que cet empeé-
chement serait virtuellement aboli en matiere
immobiliére a lasuite de la promulgation de la
loi du 7 séfer, du moins quant aux étrangers
relevant des Etats qui ont donne leur adhésion.

Notre opinion personnelle est que la these
soutenue dans cette note ne se justifie pas en
droit. En droit musulman, le droit de succession
repose exclusivement sur les rapports du vélayet
existant entre le de cujus et les héritiers. La loi
du 7 séfer n’a pas pu modifier-la nationalité des
étrangers ayant fait des acquisitions immobilie-
res en Turquie. Ces étrangers ne sont pas pour
cela devenus sujets ottomans. Aucun lien de
vélayet n’a pu étre créé. Ils ont seulement &té
soumis a ’application des lois ottomanes en ce
qui concerne l'exercice de leur droit de pro-
priété. Le vélayét est un état général inhérent a
une personne et dont 'existence ne peut se con-
cevoir seulement par rapport et & occasion d'un
objet déterminé tel qu'un bien immeuble. II ne
“crée pas des droits seulement. Il fait naitre des
obligations. Il ne peut se scinder ni se fraction-

r
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ner. Peut-on -aller jusqu'a reconnaitre d'une
fagon générale 1’existence de ce lien, qui est un
lien « civique », entre les étrangers et les otto-
mans ? Je ne le crois pas, parce que, ‘dans ce
cas, il-faudrait aussi leur concéder le droit de
remplir les fonctions publiques en Turqule

En tout cas, ce n’est pas la loi du 7 séfer qu1
justifierait une extension aussl excessive du
droit des étrangers daus I'Empire ottoman.
Telle est la vérité juridique au pomt de vue du
droit musulman. |

~ Le gouvernement Impérial est, dés lors, fonde
a soutenir qu’en promulguant la loi du 7 séfer,
il n’a pas pu avoiraccordé aux étrangers le droit
de recueillir la succession immobiliere d’un
sujet ottoman. |




CHAPITRE VI

COMMENT CET EMPECHEMENT EST APPLIQUE

Diverses catégories d’immeubles

Tachons maintenant de résoudre les difficul-
tés soulevées par . l’'application des régles que :
Nous avons posées.

Pour les. immeubles mulks et moukataalr,
'empéchement pour divergence de nationalité
est dicté par le féraiz méme. Dans la mutation
des terres émiriyés et mévkoufés, il est formulé
dans le premier paragraphe de l'article 110 du
Code foncier. Ce paragraphe est ainsi congu :

« Les terres appartenant a un sujet ottoman
ne sont pas dévolues a ses héritiers de nationa-
lité étrangére. » |

Pour les wakfs 4 double redevance, il n’existe

- 5
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aucun texte de loi. C’est encore par les prescrip-
tions du Chériat qu’on supplée & 1'absence des
textes (Fumer Hilmi Effendi, A/'z,lczam el ewkaf,
article 197, p. 63). |

On se fonde aussi sur ce qu’ils sont, en vertu
de la lo1 sur 'extension du droit de mutatio‘n,
assimiles aux terres émiriyés et mévkoufes.

On s’est demande s1 toutes les regles formu-
lées par le Chériat sont applicables & ces  deux
catégories d’'immeubles. Les tribunaux du Chéri
ne font naturellemenf aucune difficulte pour le
reconnalire et ne dlstmguent pas entre succes-
sion proprement dite irce et mutation intical. La
- Jurisprudence administrati\{e distingue. Klle fait
valoir qu’on se trouve ici dans le domaine de la
loi et non du droit strict musulman.

Nous examinerons cette question plus loin.

I1

L’étranger n’hérite pas du sujet ottoman

Clest lé-l"expression’la plus simple de -
- lafi dar et I'explication de la premiére régle que
nous en avons déduit.

Ainsi,  par exemple,- un sujet francais ne
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recueille pas la succession mobiliére (1) et immo- -
biliére laissée par son pere, sujet ottoman, quelle
que soit, d’ailleurs, la catégorie a laquelle appar=
tient 'immeuble laissé, sirf mulk, moukataali,
wakf a double redevance et terres émiriyés et
mévkoufé (Jurisprudence des tribunaux du Chéri
et du Fetwahanéi Ali. J ui_'isp_rudence' et pratique
administratives conformes).

Mals Pétranger musulman peut recueillir la
succession mobiliére et immobiliére d’un sujet
dtranger musulman (Séidi chérif sur Seﬁadjzye
Jurlsprudence du Fetwahanéi Ali), parce que,‘
nous I'avons déja dit,1'Islam est un motifd union
djihéti djamia, une nationalité commune. ef
générale. | |

Ainsi, un musulman, sujet persan, recueille
la succession de son pére musulman, sujet otto-
man. '

Cette distinctron ne se trouve pas dans larti-
cle 110 du Code foncier. Quelques auteurs sont
d’avis que ses dispositions semblent plutot 'ex-
clure de la mutation des terres et aussi des

(1) MM. Baudry Lacantin,é{fie'et Albert Wahl se trompeat en
enseignant que quant aux meubles, il a été toujours admis
que.les étrangers pouvaient succéder en Tuarquie (7Iraité,de

droit cvil, t. 1, p. 186). C’est exactement le contraire qui est
vral |
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“wakfs a4 double redevance. (Haidar Effendsi,
Cherhi djédid el kanouni érazi, p. 415). La
pratique administrative qui, de Tnos jours, fait
prévaloir le principe de la nationalité ottomane
sur la nationalité musulmane, semble lui étre
également défavorable, et dans une espéce le
Conseil d’Etat 1’a repoussée.

Deczszon du Conseil dEtat du 29 Djémasi
| uZ akhir 1310

« 'L’ambassade'dfé Perse a demandé qu’il soit
« enjoint aux autorités d’Adana de remettre au
« consul de Perse la succession de feu Agabir,
« fils de Moustafa, originaire de Siné (Perse),
« décédé & Adana, pour qu’il la fasse parvenir a
« ses héritiers (sujets persans).

« Le Vali d’Adana fait obzerver que le défunt
« s’étail fait naturaliser sujet ottoman. et que,
« d’aprés les prescriptions du tezkéré grand
~« véziriel, du 24 juillet 1291, qui figure dans le
« Dustom les parents de nationalité étrangere
« d’un sujet ottoman ne peuvent recueillir sa

' .« suceession.

.« Les conseillers légistes de la Sublime Porte
“« ont estimé que la divergence de nationalite
« ne constitue pas, entre musulmans, un empé-
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chement a recueillir la succession. Cette opi-
nion est, d’ailleurs, confirmée par un féiwai
chérif, rendu pour ce cas. Le ministére des

«. Affaires étrangeres soumet 'affaire au Conseil

«

«

«
(«
«
-«

«

(«

«
(«
«
«
({

(

d'Etat. . .
« A la majorité, la décision suivante est ren-

due :

« Aussl bien en vertu des prescriptions du
Chériat que de celles de la loi, un étranger
ne peut heériter d'un oftoman. Le gouverne-
ment persan veut profiter de la disposition du
Chéri d’aprés laquelle la divergence de natio-
nalité ne constitue pas, entre musulmans, un
empéchement & recueillir la succession. Mais
attendu qu’il a toujours réclamé en faveur de
ses sujets 'application des dispositions édic-
tées & 'égard des étrangers, il ne parait pas
conforme & I'équité qu'il obtienne un traite-
ment d'exception dans le seul cas ou cela ne
convient pas & leurs intéréts ». -

Lorsqu’'un Etat étranger non musulman préte

assistance, téavune vé ténassur, & 'Empire otto-
man et.contracte avec lui une alliance, le sujet
de cet Etat hérite d’'un sujet ottoman non musul-
man (Séidi chérif sur Séradjiyé). La fiction de
Pétat de guerre, comme rapport normal entre
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les nations et celle de se trouver en face d'un
ennemi toutes les fois qu"o‘n traite avec l'étran-
ger, ne peuvent pas &tre prises en considération
~devant le fait _lpo‘sitif de 'Etat étranger venant
au secours de 'Empire ottoman. Une pareille
“alliance met, le cas échéant, Varriée de cet
Etat au service de I'Empire ottoman, et le

citoyen allant combattre a son profit ne saurmt .
étre frappé d’ aucun empéchement.

Les Ktats étrangers qui ont garanti 'intégrité
de 'Empire ottoman et se sont engagés a4 em-
ployer leur armée 4 sa défense pourraient & juste
-~ titre, selon nous, bénéficier de cette disposition.

'Ils ne I’ont pas fait jusqu’ici probablement parce
qu'ils 'ignoraient. -

II1

Le sujet otloman n’hérite pas de.l’étranger.

Nous touchons ic1 a l’uﬁe des questions les plus
controversées de Uihtilafi dear.

Les tribunaux du Chéri reconnaissent sans
hésiter que le sujet ottoman est exclu de la suc-
cession mobiliére etimmobilierede l’etrangerqm
reviennent exclusivement aux héritiers de méme
nationalité que le de cujus (Séidi chérif sur
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Séradjiyé, HKumer Hilmi Effendi, Ahkiam el
éwkaf, art. 197, p. 63. Haidar Effendi, Sehil el
féraiz, p. 31). Jugement du tribunal du Chéri
de Smyrne, du 10 Rébi ul ewel 1313, n° 91,
déclarant le sujet ottoman Miguirditch Ekizler,
-exclu de la succession immobiliére de son pére
strf mutk et wakf a double redevance, sise a
Smyrne et lattribuant totalement & Artine Ekiz-
ler, autre fils du défunt, celui-1& sujet russe. Le
1 séfer 1314, le pourvoidirigé contre cejugement
fut rejeté par le Fetwahanéi Ali. Sur I’appel (1),
le Médjlissi tedkikati chériyé a confirmé le juge-
ment par arrét du 26 Djémazi ul ewel 1314.
- L’Administration du cadastre délivra, en consé-
quence, les titres pour 'entiére propriété deces
immeubles au nom d’Artine Ekizler seul.

Jugement du tribunal du Chéri de Galata
du 12 Zilhidjé 1320, excluant les neveux Sur-
sock, sujets ottomans, de la succession immo-
bilisre mulk de Nédjib Bustros, sujet russe, et
I'attribuant a s0M epou:ae la dame Isabelle Bus-
tros, SUJette russe.

(1) Selon la procédure du Chéri, les recours contre les juge-

ments sont d’abord examinés par le Fetwahdnéi Ali qui
juge le point de droit. Ce département remplit les fonctions
- @’une Cour de cassation. Si:on ne découvre aucun motif de
cassation, le recours, poutr 'examen des aiutres moyens, est -
transmis au Médjlissi tedklkatl chérlye, qui juge le fond en -
appel, .
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Le 5 Chewal 1321 le pourvoi en cassation a été
rejeté et sur l'appel, le jugement confirmé le
3 Djemazi ul ahir 1322 par le MedJ11881 tedkikati
chériyé.

Lorsque le de cujus etranger est “d’origine
ottomane, 1l faut distinguer suzvant que la natu-
ralisation étrangére est approuvée par le gouver-
‘nement ottoman ou non. Si elle est approuvée,
cette naturalisation produitses effets en Turquie.
La quahté d’étranger du de cujus n’étant plus
contestée, sa succession immobiliére est recueil-
lie par ses héritiers de méme nationalité.

" Si le gouvernement ottoman n’a pas donné
-son approbation & la naturalisation étrangére du
de cujus, celui-ci est consideré comme sujet
ottoman et les héritiers étrangers ne peuvent
pasrecueillir la succession, laquelle, dans ce cas
est recueillie exclusivement parles héritiers de
nationalité ottomane. | - |
‘Remarquons, en passant, que pour 'héritier
ottoman d’un étranger, en dépit de la rigueur du
Chériat, 1l reste quelque chance'de recueillir, en
partie au moins, sa part successorale. Pour la
succession mobiliére, c’est la loi nationale de
Pétranger qui est appliquée et, en général, elle
ne considere pas 'héritier d'une nationalité dif-
férente commeincapable de recueillir parsucces-
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sion. Ainsi, 1l est enseigné en France que, svi-
vant 'article premier de laloi de 1819, 1'étrangcr
succeéde en France méme siles loisde son pays
Pécartent des successions ouvertes dans ce pays
(Baudry-Lacantinerie et Albert Wahl, 7Trazté de
droit civil, tome I, p. 160. Laurent, tome VIII,
n® 558). |

La jurisprudence administrative a toujours
varie. Favorable d’abord a la réciprociié de cet
empéchement et & lexclusion de Pottoman de
la succession d’un étranger, suivant une déci-

sion rapportée dans la circulaire du ministére
de la Justice en date du 10 avril 1303, elle I’a
repoussée quelque temps apres dans la mutation
intical et a admis le concours de I'héritier otto-
man avec ’héritier dé méme nationalité que le
de cujis. |

Décision rendue par la section législative du Con-
seil d’Etat, en date du 13 Zilcadé 1315 (Texte .

cité par Haidar Effendi, Cherhi djédid el
kanouni érast, p. 469). |

« Il a été donné lecture de la lettre du minis-
« tre de 'Ewkaf en date du 20 Djémazi ul ewel
~« 1315, sub n° 484, renvoyée au Conseil d’Etat.
« En résumé, la lettre expose ce qui suit : |

&
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« L’Administration du cadastre, dans la muta-
tion des immeubles appartenant & un sujet
etranger, fait aussi concourirles enfants, sujefs
ottomans. Nous avons demandé si cette ma-
niére de procéder s’appuyait sur une décision
du gouvernement. Il nous a été répondu que
c'était 1 une coulume ab antiquo, téamuli
kadime ; que, suivant l'article 110 du Code fon-
cier, les terres appartenant a un sujet.ottoman
ne peuvent étre dévolues par mutation A ses
enfants de nationalité étrangére, et que, d'au-
tre part, la lettre grand vézirielle, du 24 juillet
1291, rapportant la décision rendue par l'ind-
Jumen du Consell des ministres et figurant a
la page 417 du IV® tome du Dustour, pose, en
principe, que la question d’immeubles et la
question de succession.sont des choses dis-
tinctes et n'ont-aucun lien entre elles. Par la
lo1 accordant le droit dé propriété immobiliere
aux étrangers, on leur a permis seulement
d’acquérir des immeubles, mais on n’a pas
accordé aux fils et aux parents étrangers du
de cujus ottoman le droit de recueillir sa suc-
cession. Cet empéchement a été édicté par le
légitime souct de sauvegarder le lien de la
nationalité. Par contre, il n’existe aucune dis-
position 1égale, ni texte de loi, excluant les
-enfants et les parents de  nationalité ottomane

4
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« de la mutation des terres et des immeubles’
« appartenant a un sujet étranger. L’article 1+
« de la loi accordantaux étrangersla permission
« d’acquérir des immeubles, dit seulement que

« les étrangers bénéficieront du droit d’acquérir

« des immeubles dans I'Empire ottoman sauf
« les terres du Hédjaz. Dans I'ouvrage Ahkiam
« el ewkaf de feu Hilmi Effendi, il est enseigné
« que les immeubles wakfs appartenant & un
« étranger ne peuvent tre dévolus par mutation
« & ses héritiers denationalité ottomane et Husni
« Effendi, mustéchar du tribunal du Teftiche,
« dans son Commentaire sur le Code foncier, dit
« que la mutation d’une propriété wakf appar-
« temant & un étranger, au profit de son hérilier,
« sujet ottoman, s’opére en vertu d’une coutume
« ab antiquo, confirmeée par une décision du
« Conseil d’Etat. Cependant les sources de toutes
« ces oplnions ne sont pas connues et nous
« n’avons trouvé a ce sujet aucun ordre souve-
« rain, ni aucune décision. Le ministére de
« ’'Ewkaf n’a pas pu, par conséquent, décider
« 8'il fallait conserver et continuer la coutume
dont parle le bureau des titres ou la modifier.

L

(

« Il demande des 1nstructions.

« Le conseiller d’Etat, Ali Haidar bey, a émis
« 'opinion suivante:
« Les dispositions formelles du Code foncier
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disant que les terres apbaftenan_t a un individu
ne'seront'pd% dévolues par mutation a ses
enfants et & ses parents de nationalité efran-
gere-sont la conséquence de la divergence de

pays, c¢’est-a-dire de nationalité, entre le sujet

ottoman et le sujet étranger. Dés lors, quand
méme aucun texte ne dirait expressément que
les terres appartenant a un sujet étranger
n'iront pas par mutation a ses enfants ou

parents, sujets ottomans, cette.solution doit
naturellement prévaloir comme une conse-

quence de la susdite disposition du Code fon-
cier et1l n'y avait pas besoin de la formuler en
termes exprés Il est de méme indispensable
de sauvegarder le principe de la divergence de
nationalité en matiére de wakf & double rede-
vance urbains ou ruraux et les immeubles de
cette categorie appartenant & un étranger ne
doivent pas, & son déces, étre dévolus a ses
enfants et parents ottomans par voie de muta-
tion. Il n’existe, d’ailleurs, aucune décision du
Conseil d’Etat reconnaissantla coutume admet-
tant |’héritier de nationalité ottomane a recueil-
lir par mutation 'immeuble walf appartenant
a un étranger. |

~« Le Conseil, a la majorité des voix, a éte de

«

Pavis suivant : ‘ |
« La devolutlon en parts egales des immeu-

e
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bles wakfs urbains et ruraux & double rede-
vance aux enfants des-deux sexes par voie de
mutation, n’a pas lieu en vertu du Chéri, mais
en vertu de la lo1. C’est pour cette raison que
cetle mutation s’appelle mutation ordinaire.
L’extension du droit de mutation et la permis-
sion donnée aux étrangers pour acquérir des
1immeubles sont égaleﬁlent du domaine de la
loi. Les regles du Chériat en matiére de suc-
cession sont tout & fait distinctes et le tezkéré

grand veziriel figurant dans le tome IV du

Dustour le confirme. |

Les ouvrages tels que UAhrkiam el ewkaf et le
Commentaire sur le Code foncier, ne sont pas
approuvés par I'Etat et ne sauraient servir de
base & une décision. D’aprés la lo1 accordant
aux étrangers la permission d’acquérir des
immeubles en Turquie, excepté dans le Héd-
qualité de sujets ottomans. Il n’y a ni dans
cette loi, ni dans les autres, un texte disant
qu’en cas de leur décés, leurs propriétés wakfs
ne seront pas dévolues par mutation & leurs

- enfants et parents qui auraient, d'une facon

« -officielle (1), accepté la nationalité ottomane,

(i) Soit en remplissant les formalités de naturalisation, soit,

s'll s’agit d’'une femme étrangére, en contractant mariage
avec un ottoman. |
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« Dans ces conditions, 1’exclusion de leurs
« enfants et de leurs parents, sujets ottomans,
« du droit de recueillir par mutation leurs pro-
« priétés wakfs aprés la promulgation de la sus-
« dite lo1 ne saurait se concilier ni avec les lois
« en vigueur ni avec I'intérét politique qui veut
« la sauvegarde du prestige de FEtat. Il ne faut
« pas, non plus, perdre de vue que nombreuses
« sont les mutations faites dans ces conditions.
« Jusqu’a cette date avec I’autorisation du mute-
« vellt et I'Etat a, sur cette base, délivré officiel-
« lement des titres de propriété. Vouloir les
« annuler donnera lieu & des plaintes, peut-étre
« a 'obligation de payer des indemnités - Pour
« ces motifs, décide, qu’il est inévitable, zarour:,
« de conserver une coutume qui est conforme a
« l'intérat public et ne viole d'ailleurs aucune lo
« de 'Etat et qu’il convient de répondre dans ce
« sens au ministére de I'Ewkaf. »

Cette décision- est confirmée par le Conseil
des ministres dans ces termes: |

Lettre grand vézirielle du 13 octobre 1315
(Texte donné dans le méme ouvrage, p. 473)

« Le Conseill des ministres a examiné la déci-
« sion de la section législative du Conseil d’'Etat
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approuvée par la secition civile, relative au
sujet de la demande d'instruction adressée -
par le ministére de I'Ewkal, pour savoir si on
devait' continuer a- observer la coutume ab
antiquo concernant la mutation des immeubles

appartenant a un sujet étranger au profit de

ses enfants de nationalité ottomane.

‘« Conformément & ce qui est exposé dans la

susdite décision, la dévolution en parts égales
aux enfants des deu’x. sexes par vole de muta-
tion des wakfs urbains et ruraux a double
redevance, l’extension du droit de mutation,
ainsi que la permission accordée aux étrangers
d’acquérir des immeubles, sont toutes du
domaine des lois, tandis que la matiére de
succession est réglée par le Chériat. Ces deux
matiéres sont absolument distinctes. Le sens
de la lettre grand vézirielle du 24 juillet 1291,
figurant dansle tome IV du Dustour, confirme
ce prinéipe.ﬁ Au surplus, 1l n’existe aucun texte
de- loi postérieure & la susdite loi accordant
aux étrangers la permission d’acquérir des
immeubles, excluant les enfants et les parents
de nationalité ottomane d’un étranger du-droit
de recueillir (1) par mutation les immeubles
wakfs de celui-ci. Dés lors, leur refuser ce

(1) Bien entendu, concurremment avec les enfants et les

parents de méme nationalité que le de cujus.
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« droit ne cencorderait mi avec les lois en
« vigueur, ni avec I'intérét politique de I'Em-

~« pire ef la sauvegarde de son prestige. Par con-
« séquent, la conservation de cette coutume qui

« n’est contraire n1 aux lois, ni a 'intérét géné-

-« ral, a paru inévitable. Des instructions en ce

« sens ont été communiquées. »

Avant d’entrer dans l'examen de ces déci-
sions, constatons, tout d’abord, que les immeu-
bles sirf mullk et moukataali, qui relevent de la

succession proprement dite irce et dont le par-

tage se fait d’aprés le Jféraiz, restent.en dehors
de la solution adoptée. L’argumentation du
Conseil d’Etat ne s’applique qu’aux immeubles

walkfs a double redevance et aux I;erres emmyé

et mévkoufes.

" Quant & 'Administration du cadastre elle va
plus loin. Elle voudrait méme que, dans le par:
tage des mulks et des immeubles moukataali

‘d’un sujet étranger, les héritiers ottomans pus-

sent concourir.
" Au sujet de la succession russe Bustros, le
Consell d’Ktat avait décidé que les jugements

~du Chéri excluant les héritiers ottomans, de-

vaient ressortir.leur plein effet, attendu qu'on
se trouvait ici en présence d’immeubles s/
mulk (Décision de la section- législative du
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14 Rédjeb 1324, n° 849; décision’ de la section
civile,18 Djémaziul ewel 1324, n° 2147 ordonnant
que les titres de propriété soient délivrés au
nom de Mme Isabelle Bustros).

Mais lAdmmlstratmn du cadastre a refusé
de s'incliner aussi bien devant les jugements
des tribunaux du Chéri que devant les decisions
du Conseil d’Etat. Elle n’a pas délivré les titres
de propriéte et,- dans' une lettre en date du
6 Mouharrem 1325, n° 346, qu elle a adressée
au Grand vizirat, elle motive ainsi son refus :

1° La coutume de faire concourir les héritiers
ottomans dans le partage des immeubles de toute
catégorie laissés par un étranger, n’a soulevé
jusqu’ici aucune’ objection de la part des Mis-
S101'S etrangeres et a été tacitement reconnue
comme loi en cette matiére ;

2 En abandonnant les 1mmei1bles mulks et
moukataali aux seuls héritiers etrangers, on
doit redouter que le partage n'en soit effectué sui-
vant leur loi nationale. |

Elle prle le Grand V171rat de falr'e examiner a
nouveau cette question.

J

- Revenons aux décisions mémes du Conseil

d’Etat et du Conseil des ministres. Elles ne

nous paraissent pas fondées en' droit. Elles

S'appuient sur cette considération que pour les
| 6
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‘wakfs et les -terres émiryés et mévkoufés, on se
trouve dans le domaine des lois et non pas du
Chériat. C’est vrai, mais la loi ne déroge pas
ici aux prescriptions -du Chériat. Le Médjellé
‘aussi est une loi, mais ce sont les dispositions
du Chériat codifides. Il ne suffit pas d’affirmer
qu’on est dans le domaine des lois pour s’affran-
chir aussitot des regles du Chéri. Il faut prouver
- que la lo1 a entendu y déroger. |

On. fait valoir le' silence de l'article 110 du
Code foncier. On oublie peut-étre que le Code
foncier a été promulgué avant la loi du 7 séfer
1284, et que le législateur ne pouvait prevoir et
~ régler le cas d’'un étranger laissant & son décés
des terres émiriyés ou mévkoufés. Son silence
s’explique donc. -

MM Padel et Steeg obJectent que 1’&11;1016 110
ne devait point parler du tout de ’exclusion de
Phéritier étranger (Législation fonctére ottomane,
p. 211). Cet argument ne nous para-‘i't pas d'une
- grande force. La mutation, comme la vente, la
donation, confére le droit de propriéte. Le légis-
lateur déclare I’étranger privé de ce droit. Méme
en présence de l'interdiction qui frappait I’étran-
-ger d’acquérir des immeubles en Turqme cetie
disposition n’était pas superflue.

Il ne faut pas, en effet, confondre I'interdic-
‘tion d'acquérir des immeubles dans un pays

%

————
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avec 'empéchement de les recevoir par succes-
sion. Cette interdiction, plus ou moins compléte,
existe dans beaucoup d’Etats, notamment en
Roumanie, dans plusieurs gouvernements de la
Russie, dans le Wurtemberg, en Saxe, en Nor-
vége, dans plusieurs des Etats-Unis d’Améri-
que. Il n’y est pas pourtant défendu a 1'étran-
ger de recevoir paf succession un -immeuble.
L’étranger est tenu seulement de le revendre a
un régnicole, tantdt sur le champ (Roumanie),
tantot aprés un certain délai (les autres Etats que
nous venons de citer). |

IIn’ya pas un texte de loi qui exclue I'héritier
ottoman, nous dit-on. Non, sans doute. Mais il
n’y en a pas davantage pronongant l'exclusion
du sujet étranger de la mutation d’un immeuble
“wakf & double redevance laissé par un sujet
ottoman. Cette exclusion n’en est pas moins en
~vigueur: Elle s’autorise du principe qu'en 1’ab-
sence d'un texte de loi, on doit. suppléer par les
régles du Chériat. L’usage ab antiquo ? Mais
outre que la pratique administrative n’a pas été
toujours dans ce sens, — nous 'avons vu & pro-
pos de l'affaire Ekizler, — on peut se deman-
der si, datant seulement de I’apparition de laloi
du 7-séfer 1284, elle peut.prétendre a lautorlte
d'une ancienne coutume. N |

On perd de vue, selon nous, une chose essen-
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tielle contre laquelle aucune considération ne
peut valoir.. | '

L'empéchement pour ihziZaﬁ dar, fondé sur
I'absence de vélayét entre le de cujus et U'héri-
tier, est néCessairement-réciprbque. On ne peut
pas supprimer cette récipmcité sans atteindre
cet empechement dans son fondement Jurlchque

I sera réciprogue ou 1l ne sera pas.

Pour-le coté politique, bornons-nous & rappe-
ler, & son honneur, que 'itilaf; dar n’a jamals
été une arme de guerre ni de propagande. -Lui
_attribuer ce caractére, serait lui enlever, ce qu'il
a d’equitable, le diminuer et l’aﬁ'albhr par con-
sequent. | | |

Au surplus, la mission du Consell d'Etat et

du Conseil des ministres n'était pas de recher-
cher une solution répondant aux considérations
de cet” ordre. Leur devoir.consistait & détermi-
‘ner si, en I'état actuel, la réciprocité était con-
forme aux lois-ou au Cheriat. Au lieu de cela,
ils se sont apphques a- justifier une mesure
qu'ils estimaient peut-étre nécessaire et ils ont
voulu 'l’introduir_e dans les lois. En statuant
comme ils I'ont fdit, ils se sont arrogés, en réa-
- lité, le pouvoir leglslatlf La solution a laquelle
1ls ont abouti ne peut étre considérée que comme
une loi nouvelle a laguelle la sanction. souve-
raine faitdéfaut. |

!
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- En résumé, cette declsmn ne saurait etre,
encore qu’elle soit mise en prathue depuis quel-
que temps, tenue pour conforme au droit exis—
tant. CG'est pourtant en. s'inclinant devant elle
que quelques auteurs et MM. Padel et Steeg a
leur -suite; ont conclu & ['abandon du principe
de la reciprocité.

IV

& i

L’etra,nger n’hérite pas d’un étranger
d’une nationalité dlﬁ'érente

Nous avons jusqu’ict étudié les rapports entre
ottomans ét-étrangerq Voyons maintenant ceux
de deux étrangers de différente nationalité. |

Un étranger ne peut pas recueillir par succes-
ston d'un étranger d’'une nationalité différente
(Seidi chérif sur Semdﬂge Jurisprudence cons-
tante du IFFétwahanéi Al1).

Jugement du tribunal du Chéri de, Gartal en
date du 13 zilhidjé 1321, empéchant la fille deve-
nue sujette hellene, par suite de son mariage
avec un -héllen, de recueillir sa part dans un
immeuble moukataati lalqse par la mére, sujette
austro-hongroise. Le 23 Chewal1322 le Fétwaha-
néi Ali a fejeté le pourvoi contre ce jugement et

R
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le 11 rébenlewd 1323 le Médjlissi tedkikati ché-
riyé l'a confirmé sur appel(1).

La jurisprudence administrative sur ce point
“estconforme & celle des tribunaux du Chéri.

Deécision de la section Zégiséative du Conseil d'Etal
~ endate du 6 Reédjeb -1324,, n 928.

« La section lecrlqlatwe di Conseil d’Etat a
.« pris connaissance de la lettre du ‘ministére des’
‘ « Affaires etrangeres du 9 séfer 1324 n® 177 el
 de ses annexes. |
« I1 Yy est exposé, qu’a la suite du déces de

« M= veuve Técla Ottoni. sujette italienne, deux
« immeubles sirf mulk lui appartenant sis &
« Asmah—’\lesdjld etdanslarue Timoni, devaient
~« revenir, par succession, & ses hemtler s les-
« quels sont: 1° son fils Henri Ottoni, sujet ita- .
« lien ; 2° sa fille Hersilia, sujette italienne ; 3° sa
« fille Virginie, devenue francaise par suite de
« son mariage avec le sujet francais Perroux.
~« M= Virginie Perroux, décédée a son tour,
« a laissé comme héritiers: 1° son fils' Edouard,
« sujet francais, agent consulaire de France 2
« Kharpout; 2°safille M~=¢ veuve Corinne Schnel-
« der, née Perroux, SUJBtte allemande

(1) Le tribunal du Chéri semble avoir dbandonne ici sa juris-
prudence qua,nt al 1nfluenee du mariage sur la nationalité.

e
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« Les susdits immeubles de M= Técla Ottoni
« devaient donc étre dévolus & M. Henri Ottoni,
« 4 M"e Hersilia Ottoni et & son petit-fils Edouard
« Perroux et a sa petite-fille, Mm veuve Corinne
« Schneider. |

« Lefondéde pouvoirs de tous les héritiers, en
« exécution d’une vente conclue avec M. Hanes--
« sian, a demandé que les immeubles soient
« transtéreés au nom de 'acheteur. Mais ’Admi-
« nistration du cadastrea objecté que M. Edouard
« Perroux étant sujet francais et que M™® veuve
“« Schneider étant allemande, ils devaient, par
« suite de l'thtvafi dar, étre exclus de la succes-
« sion dans ses immeubles qui devaient étre
« excluswement recuelillis par les heéritiers de
« nationalité italienne.

« ’Ambassade d’Italie, dans sa note, soutient
« que le principe d’ihtidafi dar entre étrangers
« de différentes nationalités, ne peut recevoir

« une application quelconque en présence du
« protocole dela loi reconnaissant aux étrangers
« le droit d’acquérir et de posséder des immeu-
« bles dans I'Empire. Cette objection -est con-
« traire a la décision du Consell d’Etat rendue
« en décembre 1318 etcommuniquéed ’Adminis-
« tration du cadastre. La dévolution d’immeubles
« mulks et wakfs entre étrangers de-nationalité
« différente a &té toujours. admise et effectuce et

b
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/

il n’existe aucune lo1 nouvelle déerogeant a cette
coutume ou modifiant le susdit protocole.

« Elle ajoute qu’on sera dans l'obligation
d’exercer un recours contre I’Administration

du cadasire pour l'indemnité encourue par

suite de la non exécution de la vente conclue.
Llle demande que des instructions formelles
soient transmises & cette Administration pour
qu'elle  procéde aux formalités de mutation
pour ces immeubles et pour tous les autres cas
analogues. Dans leurs notes respectives, les
Ambassades de France et d;’Allemagrie deman-
dent que les droits de leurs ressortissants soient
sauvegardes. | | |

« Les conseillers légistes ont été d’avis que
’application du principe d'iktilafi dar dans les
mutations.entre étrangers de nationalité diffé-

rente appellera les plus vives réclamations

des Ambassades, réclamations basées sur ledit

protocole et 'usage en vigueur, et qu’en outre

on ne peut pas concevoir ici I'application de
Viktilafi. dar suivant la décision rappelée du
Conseil d’Etat, surtout si l’on considére que les .
étrangers, en matiére immobiliére, exercent
leur droit de propriété en qualité de sujets
ottomans.

« Deux -conseillers, Messoud bey et Ahmed
Pacha, ont émit 'opinion suivante : Dans
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« I'exercice de leur droitde propriété en matiere
« immobiliére, les étrangers sont traités en qua-
« 11té de sujets ottomans. La succession est une
« conséquence naturelle de ce droit. Les immeu -
« bles appartenant aux étrangers sujets des Etats
« qui ontsigné le protocole de la loi sur la pro-
« priétéimmobiliére, devraient étre recueillis par
« succession tant par leurs héritiers, sujets otto-
« mans, que par les héritiers de toutes nationali-
« tés-différentes. | |
« La décision sdivante a été rendue :
« En attendant qu’on prépare un projet de ‘lo1
« pour mettre fin aux conflits nés & l'occasion
« des successions immobiliéres des étrangers et
que cette 1ot so1t sanctionnée par Iradé Impeée-
« rial, comme le Conseil en avait émis le souhait
« dans son mazbatadu 12 Chewal 1324, il estiné-
« vitable de faire application des régles du Ché-
riat aux héritiers de nationalitésdifférentes de
« la susdite dame Técla et dans les cas analo-
« gues. _, - |
“« Il a été décidé de communiquer la présente

(

P

”~

_—

(

« au ministére des Affairesétrangéres et d’écrire
« & I'Administration pour que, d’accord avec le
« Fetwahanéi Ali, elle élabore un projet de lo1 ».

L’Administration du cadastre, dans sa lettre
rapportée dans la décision du Conseil d’Etat, du
10 avril 1300, dont nous avons donné le texte au
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~ chapitre V, constatait, de son coté, que, suivant
la coutume en vigueur, les terres émiriyés et
mévkoufés appartenant & un étranger ne pou- .
vaient étre dévolues par mutation a ses héritiers
‘étrangers, d'une nationalité différente. Les wakﬁ'
a double redevance sont en tout assnmles a ces
terres. o

(’est donc a tort que MM. Padel et Steeg
expriment 'idée que la jurisprudence ‘a cessé
d’appliquer l’em péchement del'iitilafi dar dans
~les rapports des étrangers de nationalité diffé-
rente (Législation foncz‘éke ottomane, p. 179). Ce
qui les a induit en erreur, ¢’est peut-étre cette
décision mémedu 10 avril1310du Conseil d’Etat.
Nous avonsvuqu’elle se fondait sur untout autre
motif : Pabolition en matiére immobiliere de cet
empechement en presence de la loi du 7 séfer.
Cette Opmlon na pas prevalu et l’empechement
-est plusque jamais maintenu.
Par contre, il faut admettre, COMmE ' nous
Pavons déja admis entre ottoman et étranger,
que l’empéchemént disparait si les étrangers de
.différentes natibhalités appartenaient & des Ktats
alliés, Un sujet francais doit hériter d'un sujet
. russe et vice versa. T o
Dans leur note collective dont nous avons
parlé & loccasion des effets de la loi du 7 sefer
les Missions etrangeres s’élévent surtout avec
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force .éon':tre ’empéchemententre deux étrangers
de nationalité différente. Mai.s on pensé génera-
lement quelles admettront’exclusion de 1'étran-
ger de la succession immobilidre d'un sujet
ottoman sans ‘insi_Ster sur la réciprocite |

B

Femme d’origine ottomane ayant contracté
_mariage avec un étranger

" @) Peut-elle hériter de ses parents ottomans ¢
) Ses parents ottomans héritent-ils d'elle 2 .

Quid de’ 368 héritiers de méme - natlonahte
qu’elle ? 3 - L

Nous nous trouvons de nouveau en face d’une
question qui a donné lieu aux solutions les plus
contradictoires. -

La difficulté provient de ce que selon le Che-
riat, la-femme d’origine oftomane, en contrac-
tant ‘ma'riage avec un étranger, ne devient pas
- étrangére. Elle le dévient selon la loi. |
~ A. — Peut-elle henter de ses parents otto-
mans ? | |

Ou1 toutes les fois que la questlon sera posee
devant les tribunaux 'du Chéri (Juusprudence B
_constante du Fetwahanel Al).
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On distingue quelquefois si devant le tribunal
elle se réclame de sa nationalité étrangére ou si
elle s’y présente comme sujetie ottomane.

Sur recours contre un jugement du tribunal
du Chéri de Smyrne, le Médjlissi tedkikati ché-
riyé s’exprime en ces termes :
 « Attendu qu’en présence de la déclaration
« par laquelle cette dame, d’origine oftomane,
« persiste dans :sa nationalité ottomane, le fait
~«seul d'avoir conclu mariage avec un sujet
« helléne ne sauraif, aux ye,_ux’ du Cheériat, cons-
« tituer un empéchement & recueillir la succes-
« slon, confirme... (Arrét du 17 Djémazi ul ewel
« 1306, n° 289). o

L’offre de prouver que la femme ottomane
devenue étrangére 4 la suite de son mariage, n’a

pas persiste dans sa nationalité d’origine, n’est
- pas davantage prise en considération. Il en est
surtout ainsi, lorsqu’elle se produit-au dernier
moment, laissant Pimpression d’urr argument
de derniére heure. |
« Attendu que le tribunal a déja prononce SOI

« jugement par lequel il déclare que le fait pour
"« une femme ottomane d’avoir contracté mariage
« avec un sujet étranger n’entraine pas, en Ché-
« rat, 'abandon de la nationalité ottomane et ne
_« peut constituer, par con%equent un empeche—-
« ment a recuellhr la successmn,
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« Attendu que le défendeur, apres ce juge-
« ment, allégue comme moyen nouveau que la
« demanderesse, aprés son mariage, auralt
« accepté, de son plein gré, la nationalité fran--
« caise; ' o

« Attendu que ce moyen n'est pas recevable
« non plus » (Jugement du tribunal du Chéri
“de Smyrne du 9 Rébi ul ewel 1323, n°94. M™e Jus-
tine Athanassou, contre Hadji Andria Galinou.
Genre d’immeuble, jardin moukataals).

Non, si la question est posée au Conseil d Etat
et au Conseil des ministres. '

Nous avons, en premier lieu, le tezkéré grand
veziriel du 24 juillet 1291. Nous en avons donné
le texte. Puis vient le tezkéré grand véziriel rap-
porté par la circulaire du ministre de la Justice
‘du 26 mai 1303 (Djéridéi Méhalkim, n° 430).

Voici le texte complet de la décision rapportée
fort succinctement dans cette circulaire :

« Le Consell des mlmstres a examine la déci-
« sion de la section législative, revisée par les
« sections réunies du Conseil d’Etat, relative aux
« immeubles d’'une femme d'origine ottomane
« mariée & un étranger ou d'un sujet ottoman
« naturalisé étranger avec la permission du gou-
« vernement ottoman. .

«Le Conseil d’ Etat conformement a 1 0pm10n'

e Y e e
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« émise par les conseillers légistes, a décids,
« que d’aprés une regle de droit international
« qul. est observée par tous les fitats, la femme
-« suit la condition de son mari. En vertu de cette
« reégle, la femme d’origine ottomane devient
« étrangére en contractant mariage avec un
« étranger. Elle n'est pas tenue de demander la
« permission au gouvernement ottoman.

« Mais pour les immeubles qui lui appartien-
« nent, elle ne peut pas prétendre & un traite-
« ment de faveur, n1 pour I'exercice de son droit
« de propriété, ni en matiére de succession. Par
« conséquent: |

« En-ce qui concerne ses immeubles, ce sont
« les dispositions de la loi du 7 séfer qui devien-
« nent applicables. |

« Pour ce qui est de la succession, les dispo-
« sitions a appliquersontcelles du tezkéré grand
« véziriel inséré-dans le volume IV du Dustour
« excluant de la succession etde la mutation d un
« sujet ottoman ses enfants et ses parents de
« nationalité étrangére. | |

« Le Conseil des ministres a adopté cette solu-
« ton. » |

Ce qui revient a dire: |
1° Que s1 la femme d’origine oftomane épouse
un étranger relevant d’un Etat, qui n'a pas signe

\
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le protocole de la loi du 7 séfer, ses immeubles
tombent en déshérence; |

2° Que la femme ottomane devenue étrangeére
par suite de son mariage est exclue de toute la
succession Immbbiliere de ses parents ottomans
quelle que soit la nature des 1mmeubles mulks
terres ou wakfs |

- Dans une espéce ot la femme d'origine otto-
mane avait contracté mariage avant la pro-
mulgation de la loi sur la nationalité, elle fut
-considérée, selon ’avis émis par les conseillers
1égistes de la Sublime Porte, comme n’ayant pas
perdu sa nationalité oftomane, CanQrmément au
‘droit antérieur, celui du €hériat. et parce qu’on
ne devait paé faire produire a cette loi un effet
rétroactit. La commission ministérielle qui s’en
'occupa estima qu ‘elle ne devait pas éire exclue
de la succession de ses.parents. ottomans. Cette
décision fut approuvée par Iradé Impérial et
recommandée. comme devant former la régle &
suivre dans les cas analogues (Lettre grand vézi-
rielle 4 ’Administration du cadastre en date du
4 octobre 1319, ne 292, a propos de la dame
russe Mouradoﬂ')

Cette solution ne saurait atre Jurldlque qu’au-
tant que . la femme d’origine ottomane elt con-
I;mue a hablter le territoire ottoman C"etalt le
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cas pour la personne en cause. Il en aurait été
autrement si elle avait quitté I'Empire ottoman
pour se fixer en pays étranger. Méme sous le
régime du droit antérieur, cela équivalait &
T’'abandon de la nationalité. Il *est certain que
dans ce caselle devait étre exclue de la succes-
sion immobiliére de ses parents ottornans.

-

B. — Ses héritiers ottomans héritent-ils
d’elle? Quid de ses héritiers étrangers de méme
nationalité qu’elle, par exemple: son mari et ses -
enfants ? -

Ouli, si la question est posée devant les tribu-
naux du Cheri.

Selon le Chériat, aucun doute que les héri-
tiers ottomans, et les héritiers ottomans seuls,
heritent de la femme ottomane ayant contracté
mariage avec un étranger, puisque celle ci con-
tinue & rester ottomane en dépit de son mariage. .
Son mari, ses enfants, nécessairement étrangers,
restent exclus. Voici, au surplus, dans quels
termes s'exprime le Fétwahanéi Ali: |

« D'aprés les prescriptions du Chériat, aussi
« longtemps que la femme non musulmane,
"« sujette ottomane, n’abandonne pas expresse-
« ment sa nationalité et n’accomplit pas les for-
« malités exigées par Lja.loi'é cet égard, elle ne
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« peut pas étre considérée comme déevenue étran-
« gére sur le seul fait d’avoir contracté mariage
« avec un étranger. En matiére de succession.
« aussi bien que dans tous'ses autres rapports
« de droit, elle conserve ses liens (1) avec les
« personnes qui ont sa nationalité d’origine. A
« 'égard des personnes qui ne possédent pas
« cette nationalité, elle est privée du droit de
« succession, méme s’il'y a entre eux le Zzen du
« mariage (2) et.ceci est réciproque. »

Nous avons détaché ce passage'de la décision
du Conseil d’Etat sur -lequel est-intervenue la
circulaire de 1309 parue dans le- Dyéridér Méha
kim, n® 644, et dont nous donnons le texte plus
loin. |

La chambre civile de la Cour de cassation,
“par un arrét du 10 mai 1317 (cité par Haidar
effendi, Cherhi djédid el kanouni érazi, p. 483)
statuant par voie incidente, a persisté 4 éonsi-
dérer la femme ‘d’origine ottomane mariée avec
un étranger comme n’ayant pas perdu sa qua-
lité' de sujette ottomane. Elle a, par conséquent,
exclu les enfants de celle-ci, naturellement

(1) Le Fétwahanéi Ali entend par 13 les liens 'du vé?ayét.

(2) Ce dernier paragraphe semble. indiquer que le Fétwa-
hanéi Ali ne partage pas 'opinion des juristes musulmans qui
enseignent. qu'en, Ghériat, la . fernme étrangére devenait

simmuyé « sujeite non musulmane » en contractant mariage

avec .un sImmi « quet non mus 0
F 3
<<.
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sujets étrangers, de la mutation des terres el
des immeubles wakfs appartenant & leur mére
pour les attribuer & ses fréres, sujets ottomans.
- La Cour de cassation a fait ici une exacte
application des dispositions du Chériat con-
cernant 'izitilafi dar. Mais, sur la question de
-nationalité, 'arrét ne nous parait pas a U'abri de
tout reproche. Lés tribunaux du Chéri ignorent
la loi sur la nationalité ottomane. Il leur est
loisible d’admiettre-que la femme d’origine otto-
méne., en dépit de son mariage avec un dtran-
ger, conserve sa nationalité d’origine. Il n’en
est pas de méme pour la Cour de cassation qui
est 4 la téte des tribunaux nizamiyés établis en
vertu des lois et tenus a les observer. -

Oui, si la question se pose devant le Conseil
‘d’Etat. |
Aux yeux du Conseil d’Etat et du Conseil des
ministres, elle est devenue, par suite de son
. mariage, sujette étrangére. Dés lors, ses héri-
tiers, de méme nationalité étrangére, héritent
d’elle mais, concurremment avec les héritiers otto-
. mans.d’aprés une jurisprudence que nous avons
~ déja rapportée (chap. VI, § 3). N
' Cependant, une décision ' du Conseil d'Etat,,
rapportée dans la circulaire du ministére de la
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Justice du 10 avril 1309, dlt expressement que
T empechement est réciproque, ce qul equivaut,
tacitement du moins, 4 exclure les héritiers
ottomans de la succession. C'est, d’ailleurs, le
seul document admlmstratlf 4 notre connais-
sance ol cette réciprocité est admise. Le dispo-
sitif seul de cette décision a paru dans la circu-
laire ministérielle (Djemdez Méhakim, n’ 699).
En voici le texte in extenso :
- La dame I_.ranouhl d’orlgme ottomane,

« marlee avec un sujet ottoman, remarieée en-
“« suite avec un sujet italien, a acquis la natio-
« nalit¢ italienne. Elle est décédée dans cette
« nationalité en laissant deux filles sujettes otto-
« manes, issues de son premier mariage. Le
« ministre de I'Ewkaf demande si celles ci peu-
« vent recuellhr les immeubles appartunant a
« leur mére. |
"« La dame Calhop1 d’orw‘me ottomane, apres
'« avoir-contracté marlage avec un Helléne, est
« décédée sans laisser d’ enfants nl des ascen-
« dants. Les fréres et sceurs demandent que ses
« immeubles leur sment mtegmlement dévolus a

« I'exclusion du mari. »

Le Fétwahanéi Ali a exprime laV1s sulvant
(rapporte alap.96): o

« La section lecrlslatlve du Consell dEtat a
“«rendula décision suivante: |
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.-« En vertu de la 101 sur la natlonahte otto-

mane, la fernme dorlgme ottomane, a partir
du jour.de son mariage avec un étranger, est
considérée comme sujette étrangére.

-« Ce qui intéresse surtout le Fetwahanél Al

(¢

«

«

«

«

c’est la question de-savoir, si, par suite du

mariage elle a, oui ou non, abandonné régu-

lierement sa nationalité d’origine. Sa préten-
tion de 1 avoirconservée, en dépit du mariage

contracté, ne saurait &tre accueillie. Sinon, on

devrait admetire également celle de la femme

étrangére .de n'avoir pas perdu sa quahte

d’étrangére, malgré le mariage contracté avec

un - ottoman, ce qui entrainerait U'exclusion de

son mari et de ses enfants Qttomqus de sa succes-
sion. C'est 14 une conséquence qui ne se conci-
lie guere avec les intéréts du pays. Pour ces
motifs, la femme ottomane mariée avec un

-étranger doit étre réputée avoir régulierement
‘abandonné sa nationalité ottomane: C'est sur

cette base qu'on doit régler les mutations et
les successions immobiliéres, en tenant.compte

de la prescription du Chériat qui reste toujours

en-vigueur, selon laquelle Zes pefson—nes qut.ne
sont pas de la méme nationalité sont « reczpﬁoque-
ment » privées de leurs droits. »
Gette deCISIOIl pose en principe :

— Que la temme d’ origine. ol;tomane dewent
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10S0 fas‘ié‘ sujette étrangére par Suite'"de SONn ma-
riage avec un étrénger.‘ Le consentement ‘du
gouvernement imperial n’est point requis;

- II. — Les successmns immobilieres ainsi que
les mutatlons doivent atre reglees sur cette base 3
_c’est-a-dire conformément a la régle du Cherlat
qui véut que deux personnes de nationalités dit-
férentes ne pilissentrécipmquement recueillir par
succession. Ce dernier paragraphe semble bien
mgmﬁer que les héritiers ottomans doivent étre
exclus, contrairement & la jurisprudence et a la
pratique administratives qui les admettaient

concuremment avec les héritiers étrangers.

VI

Femme d’origine étrangére mariée avec un sujet
. " ottoman |

a) Peut-elle hériter de ses parents étrangers ?
~ b) Ses parents étrangers héritent-ils- d’elle ?
Quid de son marl et.de ses enfants SUJets otto-
“mans “3
A, Peut—elle her'lter* de ses parentq I;ran—
gers? | .
| Gertalnement-,; selon le Chériat, du moment
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que le mariage n'influe 'pas ‘sur la nationalité,
et qu'elle conserve sa nationalité d’orlgme._

- (Jugement du trlbunal du Chéri de Tekir-

Dagh (Rodosto) du 10 Chaban 1319, admettant
les filles du sujet austro-hongrois Agopovich,
marlees a des su]ets ottomans, a recueillir con-
curremment avec leurs {réres, sujets austro-
hongrois, la succession immobiliére de leur
pére, COH%ISLaHt en terres mulks et immeubles
wczkﬁ) Un premier jugement du 12 Zilkadé

‘1317 du méme tribunal, statuant en sens con-

traire, avait été casseé parle Fetwahanel All a la
date du 23 Zilhidjé 1317. |

- Notons en' passant que la succéssion mobi-
lisre du de cujus austro-hongrois fut partagée
entre ses héritiers sans distinction de sujétion
conformément & un arrét de la Cour d’appel
consulaire de Constantinople, rendu dans cette
affaire (Note verbale de I’Ambassade austro-
hongroise au ministére des Affaires étrangéres

en date du 28 mai 1899 et sub. n° 722/48).

Dans une autre espéce, le Chéik _1__;11‘ Islamat a

communiqué au tribunal du Ghéri de Jaffa, a la
date du 23 Mouharrem 131,8,,' n® 130, une déci-
sion du Médjlissi tedkikati chériyé, suivant
- laquelle le mariage avec un ‘ottoman de la
femme d’origine étrangére ne oonst1tua1t pas un

empechement a succéder & son peére. etranger
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Oui, _aussi suivant la Jurlsprudence adminis-

-~ trative, qui fait toujours succéder l'ottoman &
T'étranger etne veut pas recomnnaitre la récipro-
cité de 'empéchement.

' B. Ses parents étrangers héritent-ils
d’elle ? | . |

~ Aucun doute répondent les tribunaux’ du

Chéri, toujours parce qu’il y a unité de nationa-

“lité. La divergence n’existe que vis- a-vis de ses

parents de nationalité ottomane, par exemple
mari et.enfants. Ils ne peuvent succéder & la
femme demeurée. étrangére.

Non rephquent le Conseil d’Etat et le Conseil
des- mmlstres " La nationalité ottomane de la

| femme etrangere par suite de, son mariage avec

un ottoman est parfalte Dés lors, son mari et

ses enfants ottomans hemtent seuls et excluent
les autres héritiers appartenant a la natlonahte

~ dorigine .de la femme. (Opinion du Consell

| dEtat émise dans la demsmn rappmtee a la
page 100) |

‘

A | e
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Vil

Femme étrangére maride avec un étranger
d’une nationalite différente

a) Hérite-t-elle de ses parents ayant s5a natlo-
nalité d’origine ¢ o

" b) Ses parents ayant sa natlonahte d’orlgme
herltent-lls d’elle? Quid -de ses herltlers otto-
mans62 | |

A, — Aux yeux des trlbunaux du Chéri, con-
servant sa nationalité, elle doit hériter de ses
parents de méme’ nahonahte @] urisprudence
constante) | .

Le tribunal du Chéri de Smyrne avait pro-
noncé l'exclusion de la femme d’origine fran-
caise mariée avec un hollandais, de la succes-
sion immobiliere mulk et wakf de son pere,
~ frarigais, au profit de deux petites filles francai-
“ses ‘du de eujus (Jugement du 8 Séfer 1312.
Narik contre Coulon). Ce jugement a été cassé
par le Fétwahanéi Ali par arrét du 11 Mouhar-
rem 1313.

Mais le tribunal de Chem de Cartal sest
récemment prononcé dans un sens opposé et ce
jugement a été confirmé par le Fetwahanéi Alr
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et le- Med]hSSl tedklkatl cherlye (Jugement et
arréts cités, p. 85, 86).

Suivant la Jur1sprudence du Conseil d’Etat,
-~ elle ne pourrait pas leur succéder. (Declsmn du°

Consell d’Etat rapportée, p. 86).

B. — Si elle' venait 4 décéder, les héritiers de
sa nationalité acquise, tels que mari et enfants,
seraient, suivant le Chériat, exc¢lus de sa suc-
bessxon, de méme que ses her1tlers de nationa-
lité ottomane, au profit des héritiers ayant sa
natlondhte d’orlgme. tels que les ascendants et

autres. - ~ v
Selon la jurisprudence du Consell d'Etat, ce

seront les héritiers de sa nationalité acquise,
'_ cbncurremment avec les héritiers ottomans, qui
_pourront seuls étre admis & la successmn et d la
- mutatlon "

VI

Solution des conflits -

~ Devant la situation sans issue créée par les

jugéments des tribunaux du Chéri, d'une part,
et les décisions du Conseil d’Etat, de 1'autre, on
a e gmeiné a rechercher les ‘moyens d’assurer
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q-uerl-‘applicatidn-?de:”l’efn-pébhemént’ ‘pouv"’divew
gence de nationalité se fasge dans l’avemr d’une
facor uniforme. - .

Ilya quelques mois, 1a section cwﬂe du Con-
sell d’Etat a indiqué, dans un mazbata, les solu-
tions qui devaient prevalmr et dire toujours sui-
vies, bieri entendu, en rhatiére immobiliére et
qu'elle que Tt le genre de 'immeuble. Voiciles
solutions qu’elle recommande. |
- 1° L’etranger n’hérite pas du sujet ottoman.

2° L’héritier ottoman n’est pas exclu de la suc-
cession de I’étranger. Il concourt avec les héri-
tiers étrangers. . | |

3> Les personnes de nationalités différentes
peuvent heériter les unes des autres. -

. -Le Consell des ministres n’a pas encore statué.
Ladécision qu’il rendra sera soumise a la sanc-~
tion souveraine. | |

On ¢elabore donc, en réalité, une loi modifica-
tive du droit existant, encore qu’on ne-veuille
désigner sous le nomde loi 'ceuvre enlreprise.

Il est incontestable qu’on déroge aux prescrip-
tions du Chériat et cela méme dans les immeu-
bles mulks et moukataali dont la succession se
trouve réglée parle féraiz. - =~ .. -7

" Nous ne voyons pas trop comment on mettra
fin. aux conflits. Les tribunaux du Chéri conti-
nueronta appliquer les strictes solutionsdu Ché-
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riat comme par le passé et les jugements regu-—;
llerement rendus resteront sans executlon ce
qui serait fort regrettable |

Irait-on jusqu’a enlever & ces tribunaux la
connaissance des successions 1mmob1heres ?
C’est la une mesure extréeme. "

D’autre part, on a fini par reconnailre au
Fétwahanéi Ali opportunité de s’en - référer
désormais au ministére des Affaires étrangéres
“sur les questions de nationalité quelles qu’elles
soient et de ne pas continu’ef a appliquer les
regles du Chériat dans une matiére qui est
ElllJOllI‘d hu1 du domaine exclumf de 1a'loi. Tl en
résulte que la naturalisation par mariage pro—
duira désormais ses effets en ‘matiére de’ suc-
cession. Le jugement du- tmbunal de Chéri de

| __Cartal et les arréts confirmaiifs par‘alssent etre

la manifestation de cet espritnouveau..

-Méme au cas ol les solutions auxquelles s’ ar-
rétera le _Gonse_ll des. miristres seraient’approu- -
- vées pér ‘Tradé Impérial“etﬂ"cdﬁ-stituéréientlles
régles & suivre, les différends- surgis. Jusqu au
jour de leur promulgation devront, & notre avis,
étre tranchés d’apres les prescriptions du Ché- -
riat seul, sauf, bién entendu, les questlons"
mcldentes de natmnahte auxquelles les dispo-
sﬂnons de la loi sur la nationalité ottomane
etment de. tout temps apphoables



CHAPITRE VII

DROIT COMPARE

Nous donnons dans le tableau ci-dessous les
conditions dans lesquelles, dans les autres
pays, les héritiers d’une natlonahte etrangere
succedent aux nationaux.

1° Gapacité sans restriction aucune. — Pays ou les
£trangers succédent absolument de la méme maniére
que les nationaux : la Grande-Bretagne, I’Italie, I'Es-
pagne, le Danemark, le Portugal, la Suisse, les can-
tons de Neufchétel, de Lucerne, I’Etat du Comngo,
quelques Etats de la Répu*blique américaine, la
République Argentine, le Canada, le Brésil, la Gréce,
le Mexique, sauf pour ce dernier en ce qui con-
cerne I'acquisition immobi]iére le long des frontiéres
et sur lescoles, qui reste subordonnée a l’afrrémenl du
pouvmr exécutif. |

- 2°:Gapacité. mais avec dédommagement st-les natio-
naux sont lésés. — Pays o la: capacité de Ihéritier
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| etranger est combinée avec le prmmpe du dédomma-
gement contre les dlsposmons privatives de I’Etat
auquel appartient I’étranger envers les personnes
d’une nationalité différente : la France, loi de 1819, la
Belgique, loi de.1865, le Grand-Duché de Bade, loi du
4 juin 1864, l’Alsace-Lorraine, la loi francaise de 1819,
la Hollande,' lo1 du 7 avril 1869, le Chili,- Co'de civil,
art. 997-998, la Colombie, Code civil, art. 1054.

- 30 .Traz’té’s...—— Pays ou la capacité de ’étranger en
matiére de succession n’est reconnue que suivant les
traités : la Prusse rhénane, le Luxembourg, la Suisse,
le canton de Genéve, Code civil, art. 8, 582, 76g, lELat
américain de Virginie, la Serble, Code civil, art. 423,

ke Réciprocité. — Pays ol la capacité de 1'étranger
est reconnue 4 la condition' que I’Etat dont il reléve
permet a l'étranger d'y succéder : la Prusse, Code
prussien, art. 43 et 45, sauf s’il obtient une autorisa-
tion locale, art b, le Pérou, Code civil, art. 635, les
‘cantons suisses de Tessin, Code clv1l art. 9, Salnt-
Gall, PAutriche-Hongrie. =~ -
| La Finlande, & la condition toutefois que l’étranger_
~Justifie’de son droit dans I’année et Ie j jour suivant du
décés et qu'il n ‘emporte les blens recueillis hors du
pays avanl d’en avoir payé le sixiéme aux Souverain,
Code de 1734. | |

o° Gapacité concilide avec ! mterdcct:on de fazre des .
acquisitions immobiliéres. — Pays olt ~l’acquls1t10,n
-d'immeubles étant interdite aux étrangers; le droit de
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10 CCHAPITRE VI
Te'tﬁti'éil-lirﬂ-par succéssion une proprié‘é immobiliére
est soumis & Pobligation de s'en défaire soit immeédia-
tement, sOilfdan's un certain délhéi el & n’en gardér_q-ue
le prix': la Russie, gouvernements situés sur la fron.
tidre de la Polog'_ﬁe, certains Etats dé ta République
dméricaine, le Wurtemberg, Code civil, article 2, la
Saxe, ‘Code eivil, art. 20, la'Norvégé, la Suéde,
- Roumanie. -"~ - | D

6 fncap&cite; — Empire. ottoman, certains Etats de
de la Répubhque américaine ol existe le droil d’au-
bainé. Le fisc y recuellle la part revenant a I étranger

exclu.

n

i kot
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