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COURS
DE DROIT FRANCAIS

SUIVANT LE CODE CIVIL,

SUITE DU LIVRE 1iL

SUITE DU TITRE 1L

CHAPITRE VI.

DE LA PREUVE DES OBLIGATIONS , ET DE CELLE DU PAIEMENT.

on W b e

-t &

10.

OBSERVATIONS PRELIMINAIRES.

SOMMAIRE.

. Raison des preuves.

. Le demandeur doit d’abord faire la sienne.

. Méme dans le cas ois le défendeur fait défaut.

- De son céte, le défendeur doit prouver ses moyens et excep-

tions.

. Modification résultant, & l'égard de U'un comme & l'égard

de lautre, de la faculté qu’a le juge de déférer le serment
supplétoire,

. Ce qu’on entend par prouver, en Droit civil,
- Différence du Droit criminel d’acec le Droit civil, quant

aux preuves.,

- Quelquefois la loi se contente de présomptions a la place

de preuve.

Les simples raisonnemens ne sont point des preuves en
Droit; mais le juge doit avoir égard aux preuves posi-
tives.

1l y a la preuve du droit et la preuve du fait.

X, 1
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11, Zes docteurs ont divisé les preuves en pleines et en moins
pleines, ou semi-preuves.

12. Cette distinction, critiquée par Cujas, a été admise parle
Code dans le cas du serment déferé d’office par le juge.

13. On divise les preuves en directes et en indirectes.

i4. Division générale de la maticre.

4. Nous avons maintenant & parler de la preuve
des obligations, et de celle de leur paiement : ¢’est ce
qui compléte ce titre si important du Code.

La raison, dont la loi n’est que l'interpréte, veut,
en effet, que celui qui réclame d'un autre, 'exécution
d'une obligation, soit tenu d’en prouver l'existence,
qu’il établisse la convention, ou toute autre cause
qui, selon lui, 'a produite ; car si les hommes sont
tenus par la charité et la justice & des devoirs com-
muns les uns envers les autres; si chacun d’eux est
obligé de faire ce qui peut étre utile & son semblable,
et de s’abstenir de tout ce qui pourrait lui nuire, ces
devoirs généraux ne conslituent pas des obligations
en Droit. Quant & ces derniéres, elles sont spéciales,
loin derésulter d’'un devoir commun 4 tous les hommes ;
elles ne sont pas supposées exister; il faut, au con-
traire, qu'elles soient prouvées, parce que chacun est
présumé ne s’étre point engagé. De 14 ce principe gé-
néral consacré par le Code (art. 1315), « Celui qui
« réclam el'exécution d’une obligation, doit la prou
« ver. » Semper necessitas probandi illi qui agit. L. 21,
ff. deg robat.

2. Tant qu'il n'a pas fait sa preuve, le défendeur
n'a rien & prouver, et il doit étre renvoyé de la de-
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mande : Actore non probante, qui convenitur, elst {pse
nihil praestet, obtinebit. L. 4, in fine, Cod. de edendo.

Je prétends que vous me devez mille francs; je
vous les demande en justice, vous dites que vous ne
me devez rien; alors je dois prouver que vous me
devez ces mille francs ; si je ne le fais pas, vous devez
étre renvoyé de la demande, et je dois étre condamné
aux dépens. Vous &tes seulement tenu de déclarer
que vous ne devez pas, parce que votre silence serait
un aveu tacite de la dette, et encore n’étes-vous tenu
de faire cette déclaration que lorsque j’ai expliqué la
cause de I'obligation, et que je vous ai sommé de dé-
clarer si vous contestez ma demande; jusque-la vous
pouvez méme garder le silence le plus absolu.

Vous pouvez, au surplus, vous borner & nier que
vous me devez, et voire négation suffit; elle n'a pas
besoin d’étre justifiée par des preuves, lorsque je n’ai
pu moi-méme justifier de ma demande : Actor quod
adseverat probare se non posse profitendo , reum necesst—
tate monsirand? contrarium non adstringit : CuM PER
RERUM NATURAM FACTUM NEGANTIS PROBATIO NULLA
sit. L. 23, Cod. de Probat. et praesumpt.

Et il en serait de méme quoique le défendeur allé-
guat certain fait ou certaine circonstanee pour dé-
montrer qu’il ne doit pas la chose qu’on lui demande ;
par exemple qu'il n'a pu s’obliger tel jour, en tel lieu,
ainsi que le prétend le demandeur sans le prouver,
attendu que lui, défendeur, était le méme jour a plus
de cent lieues de 1'endroit désigné : il ne serait point
obligé de prouver I'alibi qu'il aurait allégué, car il peut
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abandonner cette allégation sans craindre d’étre con-
damné, tant qu’il 0’y a pas de preuve de la demande.

Dans les actions en revendication, le demandeur
doit aussi prouver son droit de propriété; il ne lui
suffirait pas de prouver que le défendeur n’est pas lui-
méme propriétaire. L. 2, Cod. de Probat., et L. ult.,
Cod. de ret vind. -

En un mot, la régle est générale pour toutes les ac—~
tions, tant réelles que personnelles : le demandeur
doit prouver sa prétention dans tous les cas.

Il ne faut méme pas voir, & proprement parler, une
exception & cette régle dansle cas de Faction dite né-
gatoire, dont il est traité au § 2, Instit. de actionibus;
car si, dans cette action, le demandeur est affranchi
de la preuve de sa demande, ¢'est-a-dire de V'obliga-
tion de prouver que son fonds ne doit pas de servitude
an défendeur, qui cependant en exerce une, c¢'est par
application méme de la régle factum negantis nulla est
probatio, attendu que les fonds sont présumés libres .

Cest par le méme motif que le pupille qui intentait,
dans le Droit romain, I'action subsidiaire contre les
magistrats qui avaient recu pour lui des fidéjusseurs
alors non suffisamment solvables pour répondre de la
gestion du tuteur, n'était point tenu de prouver V'in-
solvabilité de ces fidéjusseurs au temps on ils avaient
été regus; car c¢'elit été I'obliger & prouver une néga--
tion, savoir qu’ils n’étaient pas solvables : ¢'était, an

' Mais si la servitude s’exercait depuis un an révolu, ce serait au de-
mandeur a prouver que son fonds ne doit pas la servitude, suivant ce
que nous avons démontré au tome Y, n° 641,



TITRE IIT.— DES CONTRATS OV OBLIGAT. CONVENT. 5
contraire, aux magistrats & prouver qu'’ils étaient sol-
vables. L. 11, {ff. de Probat.

Enfin, dans le cas de I'exception non numerate pe-
cunie, ce n’était pas a celui qui I'invoquait, a justifier
que l'argent ne lui avait pas été compté, puisque c’etit
été L'astreindre & prouver une négation pure; c’était,
au contraire, au demandeur & prouver qu'il avait
compté les deniers. LL. 3 et 10, Cod. de non num.
pecun.

5. Et méme dans le cas ou le défendeur fait défaut,
par conséquent dans celui ou il ne conteste point les
conclusions du demandeur, ces mémes conclusions
ne sont encore adjugées a celui-ci qu’autant qu'elles
paraissent, au tribunal, justes et bien vérifiées. (Art.
150, Cod. de procéd.)

4. Mais lorsque le demandeur a fait sa preuve,
qu’il a établi I'existence d’'une créance a son profit,
alors c’est au défendeur a prouver, de son cb6té, sa
libération, §’il prétend que cette créance, qui a en effet
existé, n’existe plus, qu'elle a été éteinte par tel ou
tel fait, par telle ou telle cause, ou que lui, défendeur,
a une exception & opposer : « Réciproquement, porte
« Particle 1315, celui qui se prétend libéré, doit jus-
« tifier le paiement ou le fait qui a produit l'extinc-
« tion de son obligation. »

Ainsi, s'il prétend qu'il était incapable de s’obliger
au temps de l'acte, ou qu’il s’est obligé par erreur,
par dol, dans un état d’ivresse, par violence, ete.,
c’est & lui de prouver son allégation; car il devient
demandeur & son tour quant a cette allégation ou ex-
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ception : Nam reus in exceptione actor est. L. 1, ff. de
Except. : In exceptionibus dicendum est reum partibus
actoris fungt oporlere, tpsumque exceptionem velut in—
tentionem tmplere. L.. 19, ff. de Probat.

5. Toutefois, quand nous disons que le demandeur
doit succomber dans sa demande, et avec dépens,
lorsqu’il ne prouve pas sa prétention, et le défendeur
dans sa défense, lorsqu’il n’établit pas sa libération,
cela n’est qu'un principe général, qui souffre quelque
modification & raison du serment supplétoire que le
juge peut déférer & I'une des parties, quand la de-
mande ou l'exception n’est pas pleinement justifiée,
et quand elle n’est pas non plus tolalement dénuée
de preuves. (Art. 1367.)

Il y a aussi, comme nous allons le dire, une modi-
fication lorsque le juge peut se déterminer par des pré-
somptions (art. 1353), car les présomptions ne sont
pas des preuves : seulement elles en tiennent lieu.

6. Prouver, en Droit civil, c’est établir la vérité
d’une maniére légale, par les moyens jugés par la loi
les plus propres & conduire & sa découverte. Et les
moyens que le Code admet sont :

La preuve littérale,

La preuve testimoniale,

Les présomptions,

L'aveu de la partie,

Etle serment. (Art. 1316.)

Les doctrines spéculatives, les inductions, tous ces
effets de I'art et de l'esprit, & I'aide desquels les phi-
losophes et les orateurs persnadent celui qui les lit ou
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les écoute, ne sont pas des preuves dans le sens que la
loi civile attache & ce mot; ce sont, si 'on veut, des
présomptions que le raisonnement est juste, que le
fait avancé ou contesté est vrai ou faux; ce sont des
demi~certitudes, pour employer le langage des méta-
physiciens, qui ont cru possible de soumettre au cal-
cul les différens degrés de probabilité de tel ou tel fait,
de la justesse de tel ou tel raisonnement, de telle ou
telle opinion, mais ce ne sont généralement pas des
preuves propres 2 établir les obligations, ni leur exé-
cution. ‘

7. En cela, le Droit civil differe du Droit criminel,
qui demande seulement aux jurés s’ils sont convaincus
de la culpabilité de l'accusé, sans leur prescrire de
former leur conviction seulement d'apreés des régles
ou des preuves spéciales (art. 342, Code d'instruction
crim.); car, dés qu'un fait est contesté, le Droit civil
exige que ce fait soit prouvé d’aprés les régles qu'il
trace a cet effet : il n'autorise pas les juges, du moins
en général, & en reconnaitre 'existence aux couleurs
plus ou moins frappantes dont un habile défenseur
peut revétir ses raisonnemens; il veut que la vérité
de ce fait soit la m&me pour tous, par qui que ce soit
qu'elle soit exposée.

8. Néanmoins, la loi se contente quelquefois, a la
place des preuves proprement dites, de simples pré-
somptions, ou conséquences que le magistrat tire d'un
fait connu & un fait inconnu; mais c’est lorsque lo
nécessité le commande, et encore, craignant I'erreur
du jugement de L'homme, elle ne permet au magistrat
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de se déterminer par leur secours, que lorsque ces
présomptions sont graves, précises et concordantes,
et dans les cas seulement ou il serait antorisé & ad-
mettre les preuves testimoniales, cas ot I'intérét de la
contestation est généralement modique. (Art. 1353.)

9. Ainsi, les preuves artificielles ou résultant du
raisonnement et de 1'art de présenter les circonstances
d'un fait, ne sont point des preuves légales, du moins
généralement; elles ne tiennent méme lieu de preuves
que dans les cas seulement ot la loi autorise le ma-
gistrat & se décider par leur secours, lorsqu’elles sont
des conséquences d’un fait connu & un fait inconnu,
que l'on cherche & découvrir par la liaison qui existe
entre eux; et leur efficacité est-elle encore abandonnée
a la prudence et au discernement du magistrat.

Au lieu que, pour les preuves positives, celles que
I'une des parties elle-méme a fourni contre elle par
des actes publies, ou par des actes sous signature pri-
vée reconnus par elle, ou tenus pour reconnus, en cas
de dénégation de V'écriture ou de la signature, le juge
ne peut légalement se refuser d’y ajouter foi tant que
la force de ces actes n’est pas détruite par les moyens
tracés par la loi. Il en est de méme de la force quela
loi attache a la chose jugée, et de toutes les présomptions
qu’elle a établies par quelque disposition particuliére,
si elle n’a pas réservé la preuve contraire; de 'aveu
fait en justice par I'une des parties, et du serment ju-
diciaire. Le magistrat ne pourrait, quelque fit son
opinion personnelle, bien mieux sa conviction positive
touchant le fait contesté, s’empécher de prononcer
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suivant la preuve légalement administrée de ce méme
fait, d'y conformer son jugement.

Ainsi, lorsque I'une des parties a déféré 4 I'autre le
serment sur tel fait, et que le serment a été prété, le
juge, etit-il la conviction qu'il a été faussement prété,
ne peut s’empécher de décider conformément au ser-
ment; car la partie elle-méme qui I'a déféré ne serait
point recevable a en prouver la fausseté (art. 1363).
C’est 14 une sorte de transaction judiciaire qui devait
avoir pour effet direct de terminer le proceés. Le juge
peut lui-méme se tromper. D ailleurs, si la loi efit cru
devoir accorder & la partie qui a déféré le serment le
droit de prouver que son adversaire a commis un par-
jure, et le droit de dire, en conséquence, que le ser-
ment doit &tre réputé non avenu, elle eiit par la méme
raison accordé aussi & la partie qui I'a prété, le droit
de se défendre, et de combattre les assertions de son ad-
versaire; or, celte partie serait elle-méme privée de ce
moyen, sile juge, obéissant 4 son opinion personnelle,
jugeait contrairement @ la vérité légale du serment; ce
qui serait subversif de toute idée de justice, et ouvri-
rait la porte aux plus grands abus, a I'arbitraire le plus
dangereux. Il y a deux hommes dans le juge : 'homme
privé et 'homme public. L'homme public doit se con-
former aux lois, et les lois veulent que le serment dé-
féré par 'une des parties & 'autre, et régulierement
prété par celle—ci, décide la contestation; aussi est-il
appelé décisoire *.

! Nous expliquerons, au surplus, Peffet du serment décisoire , avee plus
d’étendue, irfra, no 699 et suivans.



10  LIVRE ¥f,— MANIERES D’ACQUERIR LA PROPRIETE,

Ainsi encore, lorsque I'une des parties produit contre
Vautre un acte authentique, que celle-ci, par manque
de preuves, ou par crainte, n'ose attaquer de faux, le
juge qui aurait 'opinion que cet acte est faux, qui en
aurait méme la certitude, serait cependant tenu d'y
conformer sa décision, tant que la partie contre la~
quelle il est produit ne I'attaquerait pas par U'inscrip-
tion de faux, et que cette inscription ne serait pas sui-
vie dela mise en accusation de I'inculpé de faux; sauf
ce qui est établi pour le cas de faux incident par I'ar-
ticle 1319 ; car l'acte authentique fait pleine foi de la
convention quil renferme entre les parties contrac-
tantes et leurs héritiers ou ayant-cause (¢bid.). Or,
s'il fait pleine foi d’aprés la loi, le juge ne peut lui dter
sa force en le privant de son effet, quelle que soit
d’ailleurs son opinion personnelle, sa conviction méme,
touchant la fausseté de cet acte.

Mais, dira-t-on, comment un juge pourrait-il étre
forcé de juger coniresa conscience? 1l ne compromet
point sa conscience, en remplissant le devoir que lui
impose la loi. Il agirait au contraire témérairement,
et par conséquent contre les devoirs de la conscience
d'un bon juge, s'il n'avait aucun égard a un acte au-
quel la loi a attaché la vertu de faire pleine foi par lui-
méme. Il jugerait ainsi cet acte sous un rapport sous
lequel il n’en est pas le juge, et il le jugerait sans I'em-
ploi des formalités que la loi a regardées comme né-
cessaires pour reconnaitre le faux d’une maniére cer-
taine, du moins autant qu'il est donné aux hommes
de connaitre la vérité; il le jugerait méme sans con~
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tradicteur, sans que la partie qui I'a produit pat ad-
ministrer ses preuves el combattre les raisons qui font
croire au magistrat que l'acte est faux; ce qui serait
une monstruosité en jurisprudence, ou chaque partie a
et doit toujours avoir le droit de combattre par tous les
moyens qui sont & sa disposition, et que la loi auto-
rise, les preuves et les assertions qu’on lui oppose.

En sens inverse, le juge ne peut pas non plus juger
d’aprés sa conviction personnelle, si la loi n’a pas
admis le genre de preuve sur lequel le demandeur
fonderait sa demande : par exemple un juge qui au-
rait été témoin avec d'autres personnes d un prétde 500
francs fait par Paul & Philippe, en telle circonstance,
ne pourrait pas admettre Paul a prouver par témoins
la réalité du prét nié par Philippe , ni condamner ce
dernier; sauf & Paul & déférer le serment & son ad-
versaire, et alors au juge & condamner celui-ci, sl
refusait de le préter.

Du reste, le juge a généralement le pouvoir d’ap-
précier les simples faits accidentels que pent présenter
la cause, et d'interpréter les clauses obscures et am-
bigués. Nous avons expliqué précédemment les régles
que la loi lui trace & cet égard.

40. On divise les preuves en preuves de droit et en
preuves de fait.

Les premiéres sont les dispositions de la loi elles-
mémes. Chacune des parties peut invoquer celles qui
sont en sa faveur, et ¢'est au magistrat & voir si elles
~se rapportent & la cause, si elles la décident, et & en
faire une juste application, ou & les écarter si elles ne
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s'appliquent point & I'espéce, ou si elles ont été abro-
gées par d’autres. Mais il ne peut se refuser & juger,
sous prétexte du silence, de I'obscurité ou de I'insuf-
fisance de la loi : il se rendrait coupable d'un déni de
justice. (Art. 4.)

Les secondes sont les preuves que fournissent les
actes, ou d'antres faits qui se sont passés entre les
parties et qui sont démontrés, soit par témoins, dans
le cas ou la loi en autorise la preuve de cette maniére,
soit par 'aveu de 'une des parties, ou par le serment,
soit enfin par les déductions et conséquences que le
magistrat tire d'un fait connu & un fait inconnu, lors-
que la loi l'autorise & se décider par leur secours.

11. Les docteurs * ont divisé les preuves en pleines
et moins pleines, ou semi-pleines.

Les premiéres sont celles qui résultent d’un acte
authentique, ou méme sous seing-privé dont I'écriture
est reconnue ou tenue pour reconnue ; celles qui ré-
sultent des présomptions établies par la loi, si elle n’a
pas réservé la preuve contraire, ou méme lorsqu’elle
T'a réservée, si cette preuve n’est pas produite ; celles
aussi qui résultent de I'aveu de la partie elle-méme,
s'il n’est pas la suite d’une erreur de fait, et du ser-
ment prété ou refusé par elle. Le magistrat, comme
nous l'avons dit, doit conformer son jugement & ces
preuves.

Les autres sont celles qui suffisent pour ébranler la
croyance, mais sans produire une entiére persuasion,
et desquelles il ne résulte que des prebabilités, des

! Poyexz Mascardus, de Probat., tome 1, queest, 5, n° 5.
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vraisemblances : telles sont les présomptions aban-
données 2 la sagesse du magistrat, et aujourd’huila
déposition des témoins, quoique le Code appelle ce
mode d’instruction, preuve testimoniale *.

42. Toutefois, cette division des preuves en pleines
et en semi-pletnes a été critiquée par plus d’un juris-
consulte * : Ut veritas, dit Cujas, ad Codicem , tit. ad
Legem Juliam majest., vers le milieu, ut veritas ita pro-
batio scindi non potest ; qua non est plena veritas est ple-
na falsitas, non semi veritas. Sic, que non est plena pro-
batio , plané nulla probatio est. Et il ajoute que les
Romains n’ont point connu de semi-preuves ; non no-
verunt ullam probationem sem: plenam.

Le Code civil a cependant consacré cette distinction,
en disant que le juge ne pourra déférer le serment 3
I'une des parties, soit sur la demande, soit sur 1'ex-
ception, que sous les deux conditions suivantes :

t° Que la demande, ou l'exception qui y est oppo-
sée, ne soit pas pletnement justifiée ;

2° Qu’elle ne soit pas totalement dénuée de preuves.
( Art. 1367.) '

Donc il y a des preuves qui ne sont pas complates,
ou des semi—preuves.

435. On divise aussi les preuves en directes et en in-

! Car, si, comme nous le démontrerons plus loin , 1a loi actuelle autorise
le juge & n'avoir aucun égard, méme aux déposilions concordantes de plu-
sieurs témoins, si elles lui paraissent suspectes, il est vrai de dire que ce
qu’on appelle preuve testimoniale n’est plus une preuve, mais bien une
simple présomption, du nombre de celles que la loi abandonne i la pru-
dence et aux lumieres du magistrat, du moins dans les effets, dans le
résultat.

* Foyez M. Merlin, Répertoire de jurisprudence, v° Preuve, sect, 111,
no 4, 3¢ ¢dition,
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directes ; mais cette division se fait mieux sentir en
Droit criminel qu’en Droit eivil.

Je prouve directement que j'ai prété a Paul 300 fr.,
si je produis son billet, qu'il ne désavoue pas.

Et je prouve indirectement, et cependant d'une ma-
niére irréfragable, que je n’ai pas signé tel acte, tel
jour, a Paris, si je prouve que ce méme jour j'étais &
BRome.

Toutes les preuves de négation. qui se transforme en
affirmation d'un fait positif contraire ou destructif du
fait affirmé, sont des preuves indirectes.

44. Le développement de ces principes généraux
se fera successivement : il suffit de dire, quant a pré-
sent, que le Code, ainsi que nous I'avons fait obser-
ver, reconnait cing maniéres d'établir, les. obligations
et lepr paiement :

1° La preuve littérale,

2° La preuve ! testimoniale,,

3% Les présomptions,

4% L’aveu de la partie,

Et 5° le serment. (Art. 1316.)

Toutes. les preuves, en Droit civil, se rapportent a
I'une ou & I'autre de ces maniéres d’éablir les obliga-
tions et les paiemens.

Nous suivrons cet ordre général,

1 Foyez la note ala page précédente.
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SECTION PREMIERE.

DE LA PREUVE LITTRRALE.

SOMMAIRE.

15. De combien de sortes d'actes peut résulter la preuve littéa
rale.

15. La preuve littérale est celle qui résulte des
écrits authentiques ou privés des parties, ou de I'une
d’elles.

C'est un aveu, une reconnaissance, de leur part,
de la convention ou du fait consigné dans 1'écrit; car,
et abstraction faite des tiers, toute preuve littérale n’est
rien autre chose qu'une confession de la personne &
qui on I'oppose, ou de son auteur.

11 en est de plusieurs sortes :

Les actes authentiques ;

Les contre-letires;

Les actes sous signature privée ordinaires, soit
qu'ils contiennent des conventions synallagmatiques,
soit qu'ils ne renferment que de simples obligations
unilatérales ;

Les registres des marchands ;

Les simples écritures domestiques des particuliers
non marchaunds, et les livres des marchands;

Les lettres missives, les notes, les écritures mises
sur des titres, les quittances; "

Et les tailles, qui forment aussi une espéce de preuve
littérale.

1l y a ensuite les copies de titres,

Et enfin, les actes récognitifs et confirmatifs,

s
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Tels sont les objets généraux qui se rapportent a la
preuve littérale, et qui sont traités dans le Code sous
la premiére section de ce chapitre.

S ler.

Du titre authentique.

SOMMAIRE.

16. Définition de U'acte authentique, et de combien de sortes il
ryena,

Les procés-verbaux de conciliation sont aussi des actes au-
thentiques : l'article 54 du Code de procédure n’est pas
contraire.

Confusion , dans les lois et dans la pratique, des mots titre
et acte , et distinction de U'un avec Uautre.

Les formes des actes regus par les notatres sont tracées dans
la loi du 25 ventédse an x1, sur le Notariat.

20. Renvoi quant auwx lestamens par acte public ou mystique.

21. Les notaires sont les fonctionnaires publies établis pour
recevoir les actes auxquels les parties doivent ou veulent
donner le caractére d’authenticité.

22. Conséquence.

23. Les notaires sont institués & vie.

24. Ils sont tenus de préter leur ministére lorsqu’ils en sont
requis.

25, Leur résidence est fixée par le gouvernement,

26. Ils ne peuvent instrumenter hors de leur ressort.

21. Leurs fonctions sont incompatibles avec celles spécifiées

. par la loi,

28, Ils ne peuvent recevoir des actes dans lesquels eux ou leurs
parens ou alliés aus degrés déterminés parla loi, seraient
parties, ou qui contiendraient des dispositions en Saveur
des uns ou des autres.

29. Les actes sont regus par deux notaires, on par un notaire
assisté de deuwm témoins.

30. La présence du second nolaire & la réception de Uacte n’a
cependant pas jusqu'a ce Jour été regardée comme de
rigueur, sauf en ce qui concerne les testamens par acle
public.

17

18

19

B
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30 bis. Changement important introduit, quant a certains acles,

31,

32,

33

34.

35

36.

37.
38.

39.

40

41.

42,

43.

44.

45

par la loi du 24 juin 1843, ¢

Qualités que doivent avoir les témoins auz actes des nolaires
aulres que les testamens.

Pour les témoins aux testamens, c¢’est le Code civil (art.
980 ) qui régle les qualités qu'ils doivent avoir : renvoi &
un volume précédent.

Certaines condamnations empéchent d’étre témoins dans les
acles publics.

Ilrya pas besoin de s’inscrire en Jaux contre Uacte, pour
prouwver qu'un des témoins ne pouvait y Jigurer en cette
qualiié,

L’erreur publique sur la qualité d’un témoin la rendrait
excusable, et empécherait la nullité de Uacte pour cetle
cause.

Deuwm notaires parens ou alliés au degré déterminé par la
loi ne peuvent concourir aw méme acte. La méme prohibi-
tion n’existe pas pour les témoins.,

Diverses personnes qui ne peuvent étre témoins.

Le nom, Uétat et la demeure des parties doivent étre connus
des notaires, ou leur étre attestés par deux cltoyens con-
nus d’euwx et réunissant les qualités de iémoins.

Les actes doivent énoncer les nom et lien de résidence du
notaire qui les regoit,

Ainsi que les noms et demeures des témoins instrumentaires,
le liew o les actes sont regus, et leur date.

La mention de la qualité de notaire n’est pas requise & peine
de nullité ; elle peut étre remplacée par des énonciations
indiquant cette qualité.

De quelle maniére peut étre indiqué le lieu ot l'acte est
passé.

Comment les actes doivent étre rédigés : ce qu’on eniend par
un seul et méme contexte dans le sens de la loi du 25 ven-
i6se an 3L

Les actes sont signés par les parties, les témoins et les
notaires, avec mention de cette Jormalité. Les parties qui
ne savent ou ne peuvent signer, en font la déclaration ,
qui est également mentionnée.

Toutefois, la mention de la signature des notaires, exigée
par la loi du 25 ventése an x1, a été regardée comme

X1IL 2
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53.
54.
55.

56

57.

53.

59.

60.
61.

62
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inutile parle conseil d Etat, dont U'avis, approuvé, a été
inséré au Bulletin des lois.

La mention dé la cause qui a empéché une partie de signer
n'est pas exigée par la loi devenidse, comme elle U'est par
Particle 973 du Code pour les testamens par dacte public.

S8i la partic qui savait et pouvail signer a déclaré ne le sa-
voir ou ne le pouvoir, I'acte n’est pas nul pourcela ; mails
un testament deorail U'étre.

La signature des parties doit, en général, étre du nom de

Samille, tel qu'il est porté dans les actes de naissance.

Comment doivent étre mis les rensois et apostilles.

Gonsequences.

Point de surcharges, ni d’interlignes.

Conséquences. .

Remarque sur la surcharge de la date d’un testament olo-
graphe,

La loi ne prononce pas expressément la nullité des mots
rayés : molifs de celte rélicence.

Les nolaires sont tenus de garder minute des actes qu'ils
recoivent, sauf quelques exceptions.

Mais les testamens par acte public ne sont point au nombre
de ces exceptions; en conséquence, le notaire ne doit
point se dessaisir de la minute, quand méme ce serait le
testateur qui la lui demanderait : avis du conseil d’Etat &
ce sujet.

Le droit de délivrer des grosses et des expéditions n’appar-
tient qu’au notaire possesseur de la minute.

Les nolaires ne peusent se dessaisir d’aucune minule, si ce
n'est dans les cas prévus par la loi, et en verlu de juge-
ment,

Ils ne peuvent délivrer expedition qu’aus parties intéressées,
sanf ordonnance contraire du président du tribunal.

Les grosses scules sont deélivrées en forme cxéculoire.

1 est fait delivrance d’une grosse & chacune des parties; il
doit en étre fait mention sur la minute, et il ne peut en
étre delivré dautres sans le conseniement de toutes les
parlies intéressées, ou sans une ordonnance du président
du tribunal,

Formalités & observer pour obienir une seconde grosse en
verty de la permission du juge,
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8i, dans la déliorance des grosses, le notaire a besoin
d’éire assisté du second ?

Les actes des notaires doivent étre légalisés dans les cas
prévus par la loi : ce qu’on entend par légalisation.

Le notaire suspendu, destitué ou remplacé doit, aussitdt
que la notification lui en a été faite, cesser Uexercice de
son état,

La loi du 25 ventdse an xt abroge toutes lois antérieures en
ce qui y serait contraire.

De plus, les actes dpivent étre rédigés en langue frangaise.

L’acte nul comme acte authentique par Uincompétence ou
Uincapacité de Uofficier public, ou par un défaut de

SJorme, vaut comme écriture privée, s'il est signé des
parties.

Mais il faut pour cela qu’il puisse valoir comme écriture
priue’e, ce qui n’est pas, nolamment, quant aux acles por-
tant donation, aux contrats de mariage et aux conven-~
tions d’hypothéque.

L'incompélence ou lincapacité de I'officier qui a regu Uacte
peut avoir liew dans plusieurs cas, qu'il ne faut pas con-
Sondre.

Dans celui on Vofficier public n’était incompdétent que parce
qu'tl a instrumenté hors de son ressort, lacte signé des
parties vaut comme Ceriture privée, encore qu’tl contint
des conventions synallagmatiques : l'article 1325 ne serait
peint applicable,

. & les engagemens synallagmatiques sont solidaires, ceuzx

qui r'ont pas signé ne sont point obligés ; mais ceux qui
ont signé ne le sont pas moins, si Pacte a été signé de
Fautre partie.

Et dans le cas d'obligation purement unilatérale ou de re-
connaissance de deite, U'acte vaudrait comme écriture pri-
vée, quoi qu’il ne fit signé que du débiteur seulement :
Varticle 1326 ne serait point non plus applicable,

&i Facte avait été passé devant un autre officier public
gu’un notaire, quand ¥ étqit du ministére des notaires, il
ne vaudrait méme comme écriture privée qu'autant que
toutes les conditions requises pour les actes de cette sorte
auraient été obscrvées.

Les actes regys par un notaire suspendu, interdit ou des-
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titué avant la notification. de la suspension, etc., sont
authentiques,

76, Seciis quant & ceux qui ont été regus depuis la notification,
quand bien méme les parties auraient ignoré Uincapacité
du notaire.

77. Mais les acles regus par des individus nommés notaires sans
réunir les conditions requises, sont cependant valables
comme acles authenliques.

78. La nullité de l'acte, méme comme écriture privée, n'en-
traine point la nullité de Uobligation pour prét ou autre
cause reelle ; seulement il faudra prouverla deite autre-
ment que par l'acte.

79. Quid des conventions, dans ce cas, si l'acte n’a élé ni exé-
cuté ni autrement confirmé ?

80. L'acte authentique fait pleine fol de la convention qu’il ren-

Jerme entre les parlies et leurs représentans.

81. Il prouve également le fait, rem ipsam, & l'égard des tiers,
madls il ne les oblige pas : conséquences. -

82. Dans les anciens principes, ' acte authentique faisait pleine

Joi nonobstant la plainte en faux et la mise en accusation
de Uinculpé de faus.

83. Aujourd’hui, la mise en accusation suspend l'exécution de
Uacte, mais la plainte seule ne la, suspend pas; les tribu-
naux peuvent toutefois la suspendre dans le cas d’inscrip-
tion de faux incident.

84, L'exécution peut aussi étre suspendue par Uexception de
violence, de dol, ou autres vices intrinséques : arréts di-
vers sur ce point.

85, En sorte que la partic n’est point obligée d’attaquer par la

: voic de Uinscription de fauz, I'acte entaché de ces vices.

86. Ce qu’est la plainte en fauz, ct de quelles manicres se com-
met le faux en écriture authentique.

87. Celui & qui on présente une grosse ou premiére expédilion
qu'il soupgonne n'éire pas conforme & la minute, peut en
exiger la représentation ; mais il n’y aurait pas moins
Jauz qualifié quoiqu’il 'y eat eu de falsification que dans
la grosse.

88. Autre chose serait sila falsification ne portait que sur une
simple copie, méme de la grosse.

89, Deux sorles d'inscriptions de fausx, la plainte en fausx, ou
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le faux principal ou criminel, et Uinscription de faux in-
cident, ou fuux civil. Contre qui se dirige la premiére, ct
ce qu’elle suppose.

90. Elle peut avoir liew méme avant que 'auteur du faux ait
Jait usage de I acte, ou aprés une inscription de fauz
civil,

91. Dans le cas de mort du coupable, la nullité de 'acte comme
Jauzx peut étre demandée devant les tribunaux civils contre
ses héritiers,

92, De quand commence a courir la prescription de ['action
criminelle et de {'action civile en maliére de faux; et si
aprés la prescription acquise, la nullité de Uacte pour
cause de faux peut encore étre demandée au civil.

93. Tewtede Uarticle 214 du Code de procédure, surle faux in-
cident civil,

94. Sensdes mots: « Sera regu & s’inscrire en fauw, 'l y échet. »

95. Ce que doit faire préalablement celui qui veut s'inscrire en
Jaux civil,

96. L’acte, soit authentique, soit sous seing-privé, fait foi aussi
entre les parties de ce qui y ¢st exprimé, méme cn lerines
simplement énonciatifs, pourvu que l'énonciation ait un
rapport direct avec la disposition.

97. Des énonciations qui n’ont pas un rapport direct avec le
dispositif de Uacte.

98. L'effet des simples énonciations est généralement nul a l'é-
gard des tiers.

99, Ce qu'on entend par contre-leltres, et leurs motifs.

100. Elles n’ont effet qu’enire les parties et leurs héritiers, et

non contre les tiers.,

101. Les contre-letires ont toujours été vues avec défaveur, et
pourquoc ? disposition de la loi du 22 frimaire an v,
sur U'Enregistrement.

102. 1! en résultait nullité, méme entre les parties, quand la
contre-letire avait pour objet une augmentation de prizx.

103. Il n'en est pas de méme depuis le Code : discussion au
conseil d’Etat a ce sujet.

104. Application du principe que les contre-letires n'ont pas
d’effet a I'égard des tiers.

105. Autres exemples.

106, Comment la contre-letire doit étre faite pour avoir cffet
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méme entre les parties; quand elle contient des conven-
tions synallagmatiques.
107. Et quand elle contient pour une seule partie obligation de
payer-une somme ou quelque autre chose & appréciable.
108. Les arlicles 1396 et 1397 déterminent la forme et les effets
des contre-letires au cas de cortrat de mariage.

ArTicLE PREMIER. — Observations préliminaires.

46. L’acte authentique ‘st celui ¢uii a été reca par
officiers publics ayant le droit d’instrumenter dans le
lieu o1 'acte a étérecu, et avec les solennilés requises.
(Art. 1317.) .

11 en est de plusieurs sortes :

Tels sont les actes de I'état eivil, rédigés par les
officiers préposés & cet effet ;

Les actes de l'autorité publique, comme les lois,
les ordonnances, les traités de paix; d’alliance et de
commerce ;

Les actes de I'administration, comme ceux des pré-
fets, des sous-préfets, maires ou adjeints, dans le
cercle de leurs attributions respectives;

Les procés-verbaux et actes dressés par les officiers
chargés de constater les crimes, délits et contraven-
tions, mais sous les limitations et distinctions établies
par les lois ;

Les actes du ministére des huissiers;

Ceux des notaires;

Et enfin les jugemens et autres actes judiciaires.

17. Les procés-verbaux de conciliation devant les
juges de paix sont aussi des actes authentiques, no-
nobstant ces mots de l'article 54 du Code de procé-
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dure : « Les conventions des parties insérées au pro-
« cés-verbal ont force d'obligation privée;» ce qui
veut dire seulement que les parties ne peuvent y sti-
puler d’hypotheque, et que les conventions n’ont point
par elles-mémes d’exécution parée, parce que l'on n'a
pas voulu que les parties. pussent, par cette voie,
¢luder le ministére des notaires. Mais le procés-verbal
de conciliation étant rédigé par un officier public, sous
les auspices d’'un magistrat, est un acte authentique,
qui fait pleine foi par lui-méme, comme les autres
actes authentiques.

Les conventions synallagmatiques qu’il renferme,
comme les transactions, les abandons réciproques et
toutes conventions qui, de leur nature, emporteraient
obligation de part et d’autre, sont valables, sans
qu'on puisse opposer qu’elles ne sont pas faites par
des actes en doubles originaux, comme le veut l'ar-
ticle 1325 pour les actes sous signature privée qui
contiennent des conventions synallagmatiques; car
ces procés—verbaux ne sont pas des actes sous signa-
ture privée.

48. Le mot titre et le mot acte sont souvent con~
fondus dans le Code. Cest ainsi que la rubrique du
§1°r de cette sectionporte : du titre quthentique, et que
tous les articles ensuite parlent de acte.

Le titre, c’est la cause du droit ; le titre d’un ache-
teur, ¢’est achat; le titre d"un fermier, c'est le lonage :
le titre se confond done avec la convention ou le contrat.

Quand on dit que, pour prescrire par dix et vingt
ans, il faut un juste titre, on entend dire qu'il faut
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une juste cause de possession, comme ’achat, la dona-
tion, le legs etc; et lorsque I'on ajoute que le titre
nul par défaut de forme ne peut servir de base & la
prescription de dix et vingt ans (art. 2267) on a gé-
néralement en vue I'acte, seule chose qui puisse revétir
une forme.

Le mot acte, actus, du verbe agere, signifie ce qui a
été fait, ce qui s’est passé entre les parties; et dans:
ce sens il se prend souvent pour la convention, pour
le contrat : Actum quidem generale verbum esse, sive
verbis, sive re quid agatur : ut in stipulatione, vel nu-
meratione. L. 19, ff. de Verb. signif. Mais il se prend
souvent aussi pour la preuve du titre, ou de la con-
vention, pour ’écrit qui a été rédigé pour la constater ;
et ¢’est sous ce point de vue qu’on I'envisage ici. En
ce sens, les actes se nomment ¢nstrumenta, dans les
lois romaines, parce qu'ils sont destinés & tnstruire,
wnstruere, de ce qui s’est passé entre les parties quod
actum est. ‘

Ces mots titre, acte, ne sont done point synonymes,
quoiqu’on les confonde souvent. On peut avoir un
titre sans avoir un acte. Un héritier a un titre, seu
Justa causa possidendt, et son titre n’est point un acte.
Celui qui a acheté verbalement a un titre, etn’a point
d’acte : il n’a point d'instrumentum, mais il a un titre
dans l'achat. Et vice versa, celui qui a acheté par écrit,
mais de mauvaise foi, le fonds d’autrui, a bien un
acte, mais il n’a point de titre : il n’a pas justa causa
possidendt, et il ne.prescrira que par trente ans, tout
comme s’il n’avait pas acheté, mais seulement occupé
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la chose de lui-méme. Son acte ne signifie rien, du
moins quant au propriétaire. An lieu que s'il eit
acheté de bonne foi, et que I'acte ne fGt pas nul par
défaut de forme, il aurait titre et acte tout a la fois, et
ce titre lui servirait pour prescrire par dix et vingt
ans, ainsi que pour gagner les fruits.

19. Les rédacteurs du Code, considérant que la
loi du 25 ventose an x1, sur le Notariat, établissait
toutes les formalités et conditions requises pour la
validité des actes recus par les notaires, se sont con-
tentés ici de définir 'acte authentique, et d’expliquer
ses principaux effets. Mais il importe d’analyser les
dispositions générales de ceite loi, pour apprécier la
validité des actes recus par ces officiers publics, actes
que le Code a généralement eus en vue en parlant du
titre authentique.

20. Comme nous avons fraité avec étendue des
formalités du testament par acte public, ou en la forme
mystique, C'aprés les dispositions de la méme loi, et
d’apres celles du Code, au tome IX, nous ne nous en
occuperons pas ici.

Art, 11, — Analyse des dispositions principales de la loi

du 25 ventdse an x1, sur le Notariat,

21. Les notaires sont les fonctionnaires publics éta-
blis pour recevoir tous les actes auxquels les parties
doivent ou veulent donner le caractére d’authenticité
attaché aux actes de I'autorité publique, pour en as-
surer la date, en conserver le dépdt, et en délivrer des
grosses et expéditions. (Art. 1.)
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22. Par conséquent, tout acte qui doit &tre passé
en la forme authentique est du ministére des notaires,
si une loi particuliere n’a désigné un autre ordre de
fonctionnaires ou d’officiers publics pour le recevoir
ou le faire.

23. Les notaires sont institués & vie ( art. 2°) : c’est
la garantie de leur indépendance. ‘

24. s sont tenus de préter leur ministére lorsqu'ils
en sont requis. (Art. 3.)

Ils doivent le préter aux personnes domiciliées hors
de leur ressort, qui le requiérent, comme a celles de
leur ressort, sauf I'application de I'article 11, dont il
sera bientdt parlé.

25. Chaque notaire doit résider dans le lieu qui
lui est fixé par le gouvernement. En cas de contraven-
tion, le notaire est considéré comme démissionnaire ;
en conséquence, le ministre de la justice, aprés avoir
pris l'avis du tribunal, peut.proposer au gouverne-
ment son remplacement. (Art. 4.)

Les nctaires exercent leurs fonctions, savoir : ceux
des villes o est établi le tribunal d’appel (auvjour-
d’hui la cour royale ), dans toute 1'étendue du ressort
de ce tribunal ; ceux des villes ol il n’y a qu'un tri-
bunal de premiére instance, dans I'étendue du ressort
de ce tribunal;

Ceux des autres communes, dans I'étendue du res-
sort du tribunal de paix. (Art. 5.)

26. 11 est défendu & tout notaire d’instrumenter
hors de son ressort, & peine d’étre suspendu de ses
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fonctions pendant trois mois, d’étre destitué en cas de
récidive, et de tons dommages-intéréts. (Art. 6.)

L’article 68 prononce, pour cette contravention,
la nullité de 'acte considéré comme acte authentique;
c’est une nullité pour cause d'incompétence de I'offi-
cier public.

27. Les fonections des notaires sont incompatibles
avec celles de juges, de commissaires du gouverne-
ment prés les tribunaux ( aujourd’hui les procureurs
généraux et royaux ), leurs substituts, greffiers, avoués,
huissiers , préposés & la recette des contributions di-
recies et indirectes, juges, greffiers et huissiers des
justices de paix, commissaires de police, et commis-
saires aux ventes. (Art. 7.)

On a voulu laisser la plus grande liberté aux ci-
toyens dans le choix du dépositaire de leurs conven-
tions, et pour cela ne point les obliger indirectenient a
recourir & ceux dont ils seraient les justiciables. Et
comme la qualité de comptable des deniers publics
emporte une responsabilité qui se serait mal accordée
avee la sécurité que le ministere du notaire doit offrir
4 ceux qui le réclament, on a prononcé également
I'incompatibilité de ces diverses fonctions dans la
méme personne. Mais les fonctions de notaire ne sont
point incompatibles avec celles de maire ou d’adjoint
de maire.

28. Les notaires ne peuvent recevoir des actes dans
lesquels leurs parens ou alliés en ligne directe & tous
les degrés, et en collatérale jusqu’au degré d’oncle ou
de neveu inclusivement, seraient parties, ou qui con-
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tiendraient quelque disposition en leur faveur (art. 8).
L’article 68 prononce aussi, pour cette infraction,
la nullité de I'acte considéré comme acte authen-
tique.

A plus forte raison, les notaires ne peuvent-ils re-
cevoir des actes dans lesquels eux ou leurs épouses
auraient un intérét, soit qu'ils traitassent par le mi-
nistére d'une personne interposée, soit qu’ils fussent
en nom dans l'acte.

29. Les actes sont recus par deux notaires, ou par
un notaire assisté de deux témoins, citoyens francais,
sachant signer, -et domiciliés dans 1'arrondissement
communal ot I'acte est passé. (Art. 9.)

L’article 68 prononce pareillement, pour infraction
a cetle disposition, la nullité de P'acte comme acte au-
thentique.

Aipsi, si le notaire ne mentionne pas dans Pacte la
présence d'un second notaire, ou celle de deux té—
moins instrumentaires, il y a nullité, quand bien méme
'acte serait ensuite signé de deux notaires; car il ré-
sulterait seulement de la signature du second, qu’elle
a été donnée aprés coup, pour valider 'acte qui était
nul dés le principe.

50. Mais quant & la présence du second notaire a
la rédaction de P'acte dans lequel elle se trouve d’ail-
leurs mentionnée , jusqu'a la loi du 24 juin 1843,
citée textuellement plus bas, et qui fait, pour I'avenir,
exception quant & certains actes, elle n’a générale-
ment pas été considérée comme une condition de ri-
gueur, sauf ce qui est prescrit pour les testamens par
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acte public, par larticle 971 du Code civil ; et la
fausse mention que 'acte a été recu par un tel, no-
taire, et son collégue, n’a point été jusqu’a présent consi~
dérée comme constituant un faux qualifié, nonobstant
I'opinion contraire de M. Merlin, Répertoire, v° Acte au-
thentique, et de M. Toullier, tome VIII, chap. 6. Dans
les actes ordinaires, comme ceux de vente, d’échange,
de transaction, les obligations, contrats de ma-
riage, etc., on ne s’est point attaché d la disposilion
littérale de la loi du 25 ventbsé an x1. On a continué
d’'observer, & cet égard, les statuts et réglemens des
notaires de Paris, homologués le 13 mai 1681, qui
n’exigeaient point la présence réelle du second notaire
a la réception de I'acte, mais seulement la mention de
sa présence, et sa signature, pour sa responsabilité.
En sorte que les parties ne seraient point admises &
s'inscrire en faux pour établir que le second notaire
n’a point réellement assisté & la rédaction et réception
de l'acte, afin de le faire annuler; a la différence du
cas ol ce serait un testament qui serait absolument
nul si, enréalité, le second notaire n’avait pas assisté &
toute I'opération.

Et dans la pratique, hors le cas de testament par
acte public, la présence des témoins instrumentaires,
quand l'acte est recu par un seul notaire, n'a généra~
lement pas non plus été considérée comme étant exi-
gée & peine de nullité.

1l est bien vrai que la loi de ventbse ne fait pas
cetle distinction entre les testamens et les autres actes ;
guelle exige pour tous qu’ils soient regus par deux
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notaires, ou par un notaire assisté de deyx fémosns ; mais
dans toutes les législations et dans tous les temps, des
lois ont été spjettes & tomber en désuétude, en tout
ou en partie, par I'effet d'un consentement tacite des
peuples : Rectissimé etiam illud receptum est, ut leges
non solum suffragio legislatorss, sed etiam tacita consensu
omnium per desuetudinem abrogentur. L. 32, § 1, ff.
de Legibus.

« Toutes les lais, disait M. d’Aguesseau *, sont su-
¢ jeltes a tomber en désuétude, et il est bien certain
« que quand cela est arrivé, on ne peut plus tirer un
« moyen de cassation d'une loi qui a été abrogée
« tacitement par un usage contraire. 11 ne faut pas
« oublier celte régle du Droit romain : inveterata con-
« suetudo pro lege non tmmeritd custaditur *. »

Or, il est certain que la disposition de la loi de ven-
tose, sur ce point, n’a pas été ebservée comme une
de ces régles positives dont on ne peut s'éloigner sans
exposer l'acte a la nullité. La société serait boule-
versée si la nullité des actes authentiques pouvait étre
demandée pour cause de cette inobservation ; et I'ima-
gination s'effraie en songeant & I'innombrahle quan-
tité d'inscriptions en faux et de demandes en nullité
auxquelles dennerait lieu I'application littérale de la
loi sur ce point. Le plus rigide observateur des
régles qui n’aurait pas abjuré toute prudence, n’ose-

rait jeter dans la société une telle cause de pertur-
bation.

~

' Lettre du 29 octobre 1736, tome IX,, page 446.
* #oyex ceque nous avons dit A cet égard au tome I, p° 107 et suivang,
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C'est un mal, sans doute, qu'une disposition non
légalement abrogée, et surtout d'une loi si peun an-
cienne, ne soit pas mieux exécutée; il vaudrait mieux
quelle n'existat pas : aussi, ceite infraction a-t-elle
é1é souvent signalée par des esprits sévérement atta-
chés & observation des régles. Mais enfin ¢’était au
gouvernement, par l'organe du chef de la justice, &
faire cesser 'abus, si la disposition était réellement
utile ; les citoyens ne sauraient étre victimes de I'ap-
probation tacite qu’il y a donnée par son silence dés
les premiers temps de la loi elle-méme jusqu'a ce jour.
La signature du second notaire le rendant d'ailleurs
responsable, on a pensé que les garanties étaient suffi-
santes.

50 bis. Notre interprétation a été confirmée par le
législateur lui-méme; toutefois, en exigeant, pour
I'avenir, au sujet de certains actes, la présence du
notaire en second, ou celle des deux témoins instru-
mentaires. La loi du 24 juin 1843 porte :

« Art. 1er. « Les actes notariés passés depuis la
« promulgationdelaloidu 25 ventdse anxinepeuvent
« étre annulés par le motif que le notaire en second
« ou les deux témoins instrumentaires n’auraient
« pas été présens A la réception desdits actes.

« 2. A Pavenir, les actes notariés contenant do-
« nation entre-vifs, donation entre époux pendant le
« mariage, révocation de donation ou testament, re-
« connaissance d’enfans naturels et les procurations
« pour consentir ces divers actes, seront, 4 peine de
« nullité, recus conjointement par deux notaires, ou
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« par un notaire en présence de deux témoins. La
« présence du notaire en second ou des deux témoins,
« n'est requise qu'au moment de la lecture des actes
« par le notaire et de la signature par les parties;
« elle sera mentionnée, A peine de nullité.

« 3. Les autres actes continueront a &tre régis par
« Tarticle 9 de la loi du 25 ventdse an x1, tel qu'il
« est expliqué dans l'article 1¢~ de la présente loi.

« 4. Il n’est rien innové aux dispositions du Code
« civil sur la forme des testamens. » -

54. Quant aux témoins instrumentaires, I'article 9
de la loi veut qu'ils soient citoyens francais, sachant
signer, et domiciliés dans 'arrondissement communal
ot I'acte est passé. Or, d’aprés I'article 4 de la consti-
tution de I'an v, sous I'empire de laquelle la loi sur
le notariat a été promulguée, la qualité de citoyen
francais se perd par la naturalisation en pays étranger,
par I'acceptation de fonctions ou de pensions offertes
par un gouvernement étranger, par affiliation a toute
corporation étrangére qui supposerait des distinctions
de naissance, et par la condamnation a des peines af-
flictives ou infamantes.

Et, suivant I'article 5, I'exercice des droits de ci-
toyen est suspendu par 1'état de débiteur failli, ou
d'héritier immédiat ou détenteur & titre gratuit de la
succession totale ou partielle d’un failli;

Par |'état de domestique 2 gages, attaché au service
de la personne ou du ménage ;

Par I'état d’interdiction judiciaire, d’aceusation ou
de contumace.
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Ces dispositions ont 66 confirmées, d’une maniére
générale, par l'article 7 du Code civil, qui porte que
¢ 'exercice des droits tivils est indépendant de la
¢ qualité de citoyen, laquelle ne s’acquiert et ne se
« conserve que conformément & la loi constitution-
« nelle. »

La charte de 1814 était muette sur la qualité de ci-
toyen, et celle de 1830 n’en parle pas non plus; en
sorte que I'on peut regarder la constitution de 'an vrir
comme étant encore en vigueur en ce point, du moing
en général ', et tous les jours on en applique V'ar-
ticle 75.

Mais article 2 de la méme constitution exigeait de
tout homme né et résidant en France, pour étre citoyen,
1° qu'’il fit 4gé de vingt-un ans accomplis; 2° qu’il se
fat fait inscrire sur le registre civique de son arron-
dissement communal ; et 3° qu'il etit demeuré depuis
pendant un an sur le territoire de la république; en
sorte que I'on ne pouvait devenir citoyen francais
avant I'dge de vingt-deux ans, ni par conséquent &tre
témoin, avant cet 4ge, aux actes recus par les notaires.

Toutefois, quant & la seconde condition, celle de

~

! Nous disons en général, parce que, d*apreés I'article 17 du Code civil,
P’acceptation de fonctions conférées par un gouvernement étranger ne fai-
sant point perdre la qualit¢ de Francais, lorsqu’eMe a 616 autorisée par le
gouvernement fraucais, il est 2 croire qu’elle ne fait point perdre non plus
la qualité de citoyen, sielle a eu lieu avec cette autorisation.

En outre, PPaffiliation & une corporation étrangére qui supposerait des
distinctions de naissance,, n’a plus été une cause de perte de la qualité de
Frangais depuis le rétablissement de la noblesse.

Et Pacceptation d’une pensior offerte par un gouvernement étranger
n’étant point mise par le Code au nombre des maniéres qui font perdre la
qualité de Francais, il est a croire qu'elle ne fait pas perdre davantage Ia
qualité de citoyen frangais.

XML 3
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D'inscription sur le registre civique de l'arrondisse~
ment communal, comme ces registres n'ont point été
tenus dans la plupart des communes, et que les citoyens
n’ont pu devenir victimes de la négligence de I'auto-
rité & cet égard, on est généralement d’accord que
cette condition n’a pas été nécessaire pour &tre citcyen
francais, et par conséquent pour &tre témoin aux actes
recus par les notaires.

Et quant & '4dge, aujourd’hui la qualité de citoyen
est acquise & la majorité ordinaire de vingt-un ans. La
loi sur lorganisation munictpale, du 21 mars 1831,
art. 11, appelle au pouvoir d’élire, les citoyens agés de
vingt-un ans accomplis....

52. Et pour les témoins aux testamens, c’est lar~
ticle 980 du Code civil qui régle les qualités qu’ils
doivent avoir : ces qualités sont d’étre méle, majeur,
sujet du roi, et de jouir des droits civils '.

53. Outre les individus qui ont été condamnés &
la peine des travaux forcés a temps, & la détention, &
la réclusion, au bannissement ou & la dégradation ci~
vique, lesquels, d’aprés I'article 28 du Gode pénal, ne
peuvent jamais étre témoins dans les actes (& moins
qu'ils n'aient été réhabilités, art. 633, Cod. d’inst.
erim. ), ceux qui ont été condamnés correctionnelle~
ment, avec l'interdiction du droit de témoignage dans
les actes (art. 42, Cod. pénal), ne peuvent &tre té-
moins instrumentaires pendant le temps déterminé
par Parrét ou le jugement.

34. Et il faut observer qu'il n’est pas técessaire

! Poyes tome IX,, n° 104 et suivans,
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d’attaquer I'acte par inscription de faux, pour défaut
des qualités requises dans les témoins, quand bien
méme le notaire aurait déclaré dans I'acte qu’ils avaient
toutes ces qualités; car il a pu étre dans erreur &
cet égard ; il a pu éire trompé; il ne peut rien attester
de positif & ce sujet. Cela est généralement hors de
son ministére.

35. Mais si, lors de I'acte, un témoin se trouvait
privé d'une qualité nécessaire, qu'on lui reconnaissait
cependant généralement dans le pays ou lacte a été
passé, l'acte ne serait pas nul pour cela. L’erreur
commune la rend facilement excusable *. Cest d’a~
prés ce principe que Justinien, dans ses Institutes, §7
de Testam. ordin., décide qu’un testament n’est pas nul
par cela seul qu'un esclave qui passait publiquement
pour homme libre y a figuré comme témoin; et Ia
cour de Limoges, par son arrét du 7 septembre 1809 *,
a sainement appliqué cette doctrine, en maintenant
un testament auquel avait figuré comme témoin (né-
cessaire & raison du nombre) un individu que V'on
croyait généralement, dans le pays, investi de la jouis-
sance des droits civils, dans le sens de 'article 980
du Code civil, tandis qu'il en était privé, comme étant,
lors de 'acte, sous le coup d’une condamnation pour
fait de désertion, mais qui était ignorée. La cour n’a
Ppas méme voulu admettre la preuve de ce fait, qui pa-
raissait d’ailleurs constant : elle s’est déterminée par
I'application de la maxime error communis facie jus 2.

V Poyez laloi Barbarius Philippus, 3, ff. de Officio pratorum,
? Sirey, 1813, 1, 335,
® Clest ce que nous avons déja dit au tome IX, n° 109,
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56. Deux notaires parens ou alliés au degré pro-

hibé par l'article 8, ne peuvent concourir au méme
acte. (Art. 10.)
" Mais la méme prohibition n’étant point portée &
I’égard des témoins, 'on ne pourrait prononcer la nul-
lité d'un acte sur le seul motif que ceux qui y ont as-
sisté comme témoins instrumentaires étaient parens
ou alliés au degré ci-dessus *.

57. Les parens, alliés, soit du notaire, soit des par-
ties contractantes, au degré prohibé par article 8,
leurs clercs et serviteurs, ne peuvent étre témoins.
(Ibid.) ,

Ces dispositions sont aussi portées & peine de nullité
de P'acte comme acte authentique. (Art. 68.)

58. Le nom, I'état et la demeure des parties doi-
vent btre connus des notaires, ou leur ttre attestés
dans P'acte par deux citoyens connus d’eux, ayant les
mémes qualités que celles requises pour étre témoin
instrumentaire. (Art. 11.)

Cette disposition n’est point portée sous peine de
pullité; aucune amende n’est méme prononcée contre
le notaire contrevenant. Cependant, comme la loi ne
peut pas étre dépourvue de toute sanction, I'on doit
tenir que l'inobservation de son prescrit donnerait
lieu ‘aux dommages-intéréts contre le notaire, et au
profit des personnes qui se trouveraient lésées par
Yacte. Ce ne serait point, il est vrai, en vertu de I'ar-
ticle 68 de la loi de ventdse, puisque Varticle 11 n’y

* PoyextomeIX, n° 117, ce que nots ayons dit 3 ce sujet sur le cas de
testament , et larrét qui y est cités
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est pas mentionné ; mais ce serait en vertu du principe
général , que tout fait quelconque de I'homme qui
cause un préjudice & autrui, oblige celui par la faute
duquel il est arrivé, a le réparer (art. 1382 et 1383).
Tel serait le cas d'un faux pouvoir donné par un in-
dividu non connu du notaire qui recoit la procuration,
sil'exécution de ce faux pouvoir avait par le fait nui &
la personne au nom de laquelle il était censé donné. Tel
serait aussi le cas d’'un testament que des héritiers au-
raient été obligés d’attaquer de faux pour en empécher
I'exécution. Mais comme les personnes qui traitent
ensemble sont censées se connaitre, l'on sent que,
quand bien méme, dans un contrat synallagmatique,
I'une d’elles ne serait pas la personne qu’elle se dit
étre, ou qu'elle n’aurait pas la qualité en vertu de la-
quelle elle s'est dit agir, le notaire ne serait que hien
difficilement responsable; car l'autre partie aurait
elle-méme & se reprocher sa propre faute, d’avoir traité
avec un individu qu’elle ne connaissait pas.

539. Tous les actes doivent énoncerles nom et lieu
de résidence du notaire qui les recoit, & peine de 100
franes d’amende contre le notaire contrevenant. (Ar-
ticle 12.)

40. Ils doivent également énoncer les noms des
témoins instrumentaires, leur demeure, le lieu, 'année
et le jour oni les actes sont passés, sous les peines pro--
noncées par l'article 68, et méme de faux, sile cas y
échoit. (Ibid.).

Or, les peines prononcées par cet article 63, sont
la nullité de 'acte considéré comme acte authentique,
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et les dommages-intéréts, s'il y a lieu, contre le no-
taire contrevenant.

Ainsi, la demeure des témoins doit étre énoncée
dans Pacte & peine de nullité. Il faut en effet que I'on
puisse vérifier s’ils avaient les qualités requises, et,
pour cela, connaitre leur demeure : or, pour qu'on
puisse plus facilement la connaitre, il faut qu’elle soit
mentionnée dans 'acte . Cest aussi une puissante ga-
rantie contre le faux.

%4. Mais la mention de la qualité de notaire n’est
point prescrite & peine de nullité de I'acte considéré
comme authentique; ’article 12 n’exige méme I'énon-
ciation du nom et de la résidence du notaire que sous
peine d’amende. Cette mention pourrait donc étre sup-
pléée par une énonciation qui indiquerait clairement
que c'est un notaire qui a recu l'acte : comme s'il
était dit : par devant nous, tel, résidant ...., ou de
residence a tel endroit. Les nullités ne se suppléent pas®.

42. Le lieu ol Pacte est passé est suffisamment
énoncé par l'indication de la ville ou de la commune ;
il n’est pas de rigueur de mentionner spécialement la
rue ou le territoire de la commune, ni la maison,
ainsi que l'exigeait I'ordonnance de Blois : locus loct,
comme disait Dumoulin. La loi actuelle n’exige pas
une indication aussi précise, méme pour les testa—
tens, qui se font cependant souvent hors de V'étude

¥ Arrét de cassation, du i¢F octobre 1810. Sirey, 1811, I, 21,

s Poyexz sur ce point ce que nous avons dit au tome IX, ne €0, en par-
lant des testamens , ot nous portons la méme décision , qui est aussi celle
de M. Toullier, mais non celle d¢ M, Merlin,
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dn notaire*; et 'acte est généralement présumé passé
en I'étude du notaire, parce que c’est 1a que le notaire
se livre communément aux devoirs de sa profession.

43. Les actes des notaires doivent étre écrits en un
seul et méme contexte, lisiblement, sans abréviation,
blanc, lacune, ni intervalle; ils doivent contenir les
noms, prénoms, qualités et demeures des parties,
ainsi que des témoins qui seraient appelés dans le cas
de l'article 11 ; ils énoncent en toutes lettres les som-
mes et les dates; les procurations des contractans
doivent étre annexées & la minute, qui fait mention
que lecture de 'acte a été faite aux parties : le tout, &
peine de 100 francs d’amende contre le notaire con-
trevenant. (Art. 13.)

L’unité de contexte exigée ici est I'unité de contexte
quaut é la forme...., c'est-a~dire, ainsi qu’on I'ex-
plique ensuite, sans aucun blane, lacune, ni intervalle.
Ce nest point I'unité de contexte dont parle, en ces
termes, 'article 976 du Code civil, relativement &
Pacte de suscription du testament mystique * : « Tout
« ce que dessus sera fait de sutle el sans diverlir  autres
« actes. » Ce n’est point non plus l'unité de temps ; en
sorte qu'un acte commencé le matin et achevé le soir
n’aurait rien de coniraire au veen de la loi; et il est
des actes d’une telle longueur, sans parler des in-
ventaires, qu'il serait impossible de les faire d'un seul
trait de temps. D’ailleurs, P'article ne prononce point
la nullité, mais seulement une amende contre le no-

} Voyez tome IX , n® 55.
* Poyestome 1X, u° 59.

’
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taire, et il n’y aurait méme pas lieu & prononcer cette
amende, quoique le ministére public offrit de prouver
que l'acte a été passé en deux temps. Enfin ce n’est
pas méme 'unité d’acte, car rien n’empécherait de mé-
ler, par exemple, une procuration, une transaction, &
un acte de vente, de louage, de société, méme & un
acte de donation, ete., par une clause au commence-
ment, 3 la fin ou méme dans le courant de l'acte;
seulement il y aurait lieu & un droit particulier d’en-
registrement pour la convention spéciale.

Lorsque I'acte regu par notaire est délivré en brevet,
comme une quittance de fermages, de loyers, d’arré-
rages de pensions.et de rentes (art. 20), si le créan-
cier a fait choix d'un mandataire pour toucher, la
procuration n’en doit pas moins rester entre les mains
du notaire, pour sa garantie.

44. Les actes sont signés par les parties, les té-
moins et les notaires, qui doivent en faire mention &
la fin de l'acte.

Quant aux parties qui ne savent ou ne peuvent si-
gner, le notaire doit faire mention, & la fin de l'acte,
de leurs déclarations & cet égard. (Art. 14.)

L’observation de ces dispositions est prescrite aussi
par l'article 68, a peine de nullité.

%5. Toutefois, un avis du conseil d'Etat, du 16
juin 1810, approuvé le 20 du méme mois, et inséré
au Bulletin de lois, a décidé, par interprétation de
I'article 14, et pour tous les actes notariés indistinete-
ment, pour les testamens * comme pour les autres

1 Ainsi que nous P’avous dit au tome IX, ne 92,
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actes, que la peine de nullité, prononcée par I'article
68, pour défaut de mention de la signature des par-
ties, des témoins et des notaires qui ont recu l'acte,
ne doit pas s’appliquer au défaut de mention de la si-
gnature des notaires, attendu que si cette mention a
un but utile en ce qui concerne la signature des parties
et des témoins, cette utilité cesse 4 1'égard de celle des
notaires eux-mémes, qui est toujours exigée, toujours
publique, et qui est la certification des autres signa~
tures.

46. Laloi de ventose exige bien, lorsque 1'une des
parties ne sait ou ne peut signer, que I'acte fasse men-
tion de sa déclaration & cet égard, mais elle n’exige
pas, comme l'article 973 du Code, pour les testamens
par acte public, qu’il soit fait mention aussi de la
cause qui a empéché la partie de signer *.

47. Lorsqu'un testateur savait et pouvait signer,
et que le testament contient sa déclaration de ne savoir
signer, il y a présomption qu’il n’a pas testé libre-
ment ; en conséquence, si la preuve était fournie qu'il
savait signer : par exemple, si I'on produisait des
actes reconnus pour avoir é1é signés de lui, le testa-
ment serait annulé, ainsi que l'ont jugé plusieurs
cours, dont nous citons les arréts au tome IX, n® 99.

Mais il n’en serait généralement pas ainsi dans les
autres actes.,, méme dans ceux de donation; autre-
ment il serait facile & l'une des parties de tromper
I'autre, et de se rendre de la sortc maitresse du sort
de l'acte.

) Poyez tome IX, n° 92 et suivans.
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- 48. La signature des parties doit, en général, étre
du nom de famille tel qu'il est porté dans les actes de
naissance. Nous avons expliqué cette régle et les mo-
difications dont elle est susceptible, en traitant des
testamens *. ’

49. Les renvois et apostilles ne peuvent étre écrits
qu’en marge ; ils doivent étre signés ou paraphés tant
par les notaires que par les autres signataires, & peine
de nullité des renvois et apostilles. Si la longueur du
renvoi exige qu’il soit transporté & la fin de I'acte, il
doit &tre non-seulement signé ou paraphé comme les
renvois écrits en marge, mais encore expressément
approuvé par les parties, & peine de nullité du renvoi.
(Art. 15.) ,

50. En sorie quesile renvoi a pour objet une chose
essentielle au contrat, par exemple, le prix dans le
cas d'une vente, et qu’il ne soit pas fait avec les for-
malités ci-dessus, il en résulte nullité de 'acte consi~
déré comme acte authentique, parce qu’il n’y a plus
de prix convenu, et qu’'une vente ne peut exister sans
prix. Mais si le renvoi n’a pour objet que quelque ré-
serve ou addition, en un mot, toute autre chose qu’une
chose essentielle au contrat, ce renvoi étant simple-
ment réputé non écrit, I'acte est valable pour le sur-
plus.

54. Il ne doit y avoir ni surcharge, ni interligne,
ni addition dans le corps de l'acte, et les mots sur-
chargés, interlignés ou ajoutés, sont nuls. Les mots
qui devront &tre rayés doivent I'étre de maniére que

* Tome IX, n° 39 et suivans, et 89,
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le nombre puisse en étre constaté a la marge de leur
page correspondante, ou d la fin de Facte, et &tre ap-
prouvés de la méme maniére que les renvois écrits en
marge; le tout, & peine d’'une amende de 50 francs
contre le notaire, ainsi que de tous dommages-intéréts,
méme de destitution en cas de fraude. (Art. 186,

B82. Puisque les mots surchargés, interlignés ou
ajoutés sont nuls, il s’ensuit que si c’est la date qui se
trouve surchargée, interlignée ou ajoutée, I'acte est
nul considéré comme authentique; car il se trouve
par 13 privé de date. Or, aux termes de Particle 12,
seconde disposition, combinée avec I'article 68, le
défaut de date rend I'acte nul comme acte authen-
tique.

C’est ce qu'a jugé la cour de cassation 3 I'égard
d’une date surchargée, par arrét de rejet du pourvoi
formé contre une décision de la cour de Poitiers : « At-
« tendu, porte I'un des considérans, qu'il a été fai
« une juste application & la cause des articles 12 et
« 16 de la loi du 25 ventése an x1, qui prononcaient
« la nullité¢ de I'acte considéré comme authentique,
« puisquiil a été déclaré qu'au moyen de la nullité
« ci-dessus et des mots concernant la date, qui étaient
« surchargés , ledit acte n’était réellement point
« datét. »

Par la méme raison, si les mots exprimant le quan-
tiéme, le mois et I'année qui forment la date de Tacte,
sont par interligne ou addition visible, I'acte est nul
comme acte authentique; car ils ont pu étre mis aprés

* Arrét du 27 aoft 1812, Sirey, 1812, 1, 369.
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coup par le notaire, pour éviter 'amende, lorsqu'il s’est
apercu de leur omission, ou bien 2 la sollicitation de
I'une des parties, et il n'a pas ddl dépendre de lui
denlever & U'autre le droit de demander la nullité.

Peut-étre que les tribunaux, repoussant une consé-
quem‘%e_lq‘gique, mais qui leur paraitrait vraisembla—
blement trop rigoureuse, ne porteraient pas la méme
décision sur le cas ol ce serait seulement le nom du
lieu ot Uacte a été passé qui aurait été surchargé,
ajouté ou interligné : Virrégularité, en effet, ne présen-
terait pas les mémes dangers, du moins généralement,
d’autant mieux que Iimmatricule du notaire indique-
rait d'ordinaire le lieu ol V'acte a été requ; sauf le cas
ot on prétendrait qu'il a été passé hors du ressort
du notaire, et que les circonstances donneraient lien
de le penser.

55. Au surplus, la surcharge de la date d'un testa-
ment olographe n’est pas un moyen de nullité, si d'ail-
leurs il y a date fise, ainsi que V'a jugé la cour de cas-
sation elle-méme, par arrét du 11 juillet 1810. Si-
rey, 1810, I, 289. L'article 16 de la loi sur le notariat
ne s’applique point aux testamens olographes. Voyez
les Questions de droit de M. Merlin, ve Testament, § 16,
et ce que nous avons dit nous-méme sur ces points,
quand nous avons traité des testamens, au tome IX.

54. Cet article 16 ne prononce pas expressément la
nullité des mots rayés : il se borne & dire qu'ils de-
yront 1'étre de maniére que le nombre puisse en étre
constaté & la marge dé leur page correspondante, ou-
2 la fin de lacte, et étre approuvés de la méme ma~
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niére que lesrenvois écrits en marge : le tout, a peine
d’une amende de 50 francs contre le notaire, ainsi que
de tous dommages-intéréts, méme de destitution en
cas de fraude.

1l n’a pas dt dépendre, en effet, du notaire, ou de
tout autre dans les mains duquel viendrait & tomber
la minute, d’en annuler les dispositions essentielles,
en rayant les mots qui les exprimeraient. Les mots
rayés et approuvés comme tels, sont incontestable-
ment nuls, mais ceux qui, quoique rayés, n’ont point
été approuvés comme tels, ne le sont pas nécessaire-
ment : ile ne le sont qu'autant que I'acte a été clos et
signé en cet état; alors, l'omission du notaire, de les
approuver comme rayés ou nuls, ne saurait leur don-
ner une force qu’ils n’ont jamais eue. Il y a seulement
lieu 3 I'amende contre le notaire. Mais leur rature
depuis I'acte ne peut pas non plus détruire leur effet
au détriment de 'une des parties, et peut-étre de toutes
deux.

Il se présente toutefois une difficulté dans I'appli-
cation de ces principes, dont on ne saurait contester la
certitude.

L’acte est-il censé avoir été clos et signé avec les
mots rayés ; ou bien, au contraire, est-il censé avoir
6té fait sans les ratures?

Nous pensons qu'il est censé avoir été clos et signé
sans les ratures non approuvées comme elles devaient

'¢tre; qu'il y a présomption que le notaire s'est con-
formé, en le rédigeant, & ce que lui prescrivait la loi,
et elle lui prescrivait de faire mention des ratures, s'il
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-y en avait réellement lors de I'acte; en conséquence,
les mots rayés et dont la rature n’a point 6té approu-~
vée sont bons et doivent produire leur effet, si I'on
peut en apercevoir encore la teneur, ou si par Pinter~
prétation avec ce qui précéde ou ce qui suit, on peut
naturellement en saisir le sens.

Vainement dirait-on que par 14 on suppose la fraude
dans le notaire; qu'on Vaccuse d’avoir rayé aprés
coup, et que la fraude ne se présume pas; qu’il vaut
mieux supposer une simple négligence dans'omission
de Papprobation des mots rayés, qu'une fraude aussi
grave que celle d’avoir fait des ratures sur un acte de-
puis sa perfection; car, d’abord, il est fort possible
que ce soit une autre personne que le notaire quiles
ait faites; en second lieu, c’est la faute du notaire d’a-
voir donné lieu contre luia ceite présomption ; et enfin
le sort des actes ne doit pas étre laissé  la merci d’un
notaire, ou de tout autre 3 portée de se saisir dela
minute, qui a pu étre gagné par 'une des parties.

“Au surplus, nous pensons bien qu'il n’y a rien
d’absolu sur ce point : 'ancienneté de I'acte, la cir-
constance que, dans les expéditions qui en ont été le-
vées, les mots rayés sur la minute (dont on peut: tou-
jours demander la représentation tant qu’elle existe,
art. 1334) auraient été ou non reproduits, donne-=
raient lieu aux tribunaux d’apprécier si 'on doit na-
turellement croire que les ratures ont été faites avang
la cloture de I'acte, ou aprés coup.

Mais prétendre que, parce que le notaire est dépo-
sitaire deTacte, et que la frande ne se présyme point;
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et encore moins dans un homme public que dans un
homme privé, I'acte, jusqu'a preuve contraire, est
censé avoir été écrit par le notaire tel qu'il est actuel-
lement, quand les ratures n'ont point été approuvées,
ce serait une maxime fertile en conséquences dange-
reuses, et que par cela méme l'on ne doit point ad-
mettre d'une maniére aussi absolue. La maxime con-
traire, que le notaire est présumé avoir fait, lors de
acte, ce que la loi lui prescrivait de faire quant aux
ratures comme quant aux autres parties de l'acte, est
une maxime plus stire, sauf & en modifier I'application
selon les circonstances de la cause.

B3. Les notaires sont tenus de garder minute de
tous les actes qu'ils recoivent.

Ne sont néanmoins pas compris dans cette disposi-
tion les certificats de vie, procurations, actes de no-
toriété, quittances de fermages, de loyers, de salaires,
arrérages de pensions etrentes, et autres actes simples
qui, d’apres les lois, peuvent étre délivrés en brevet.
( Art. 20.)

56. D’aprés un avis du conseil d'Etat, du 7 avril
1821, dont nous rappelons la teneur au titre des Tes-
tamens, tome IX, n° 61, les testamens par acte public
ne sont point compris dans ces termes, et autres acles
simples qut, d’aprés les lots, peuvent étre délivrés en bre-
vet ; ils doivent, au contraire, étre faits avec minute.
En conséquence, le notaire ne doit point se dessaisir
de la minute du testament, méme lorsque le testateur,
qui entend le révoquer, lui en demande la remise.
Comme nous avons discuté l'un et I'autre points avec
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étendue, 2 'endroit cité, en adoptant pleinement cet
avis, nous n’entrerons pas dans de nouvelles explica-
tions & cet égard.

57. Le droit de délivrer des grosses et des expédi-
tions n’appartient qu’au notaire possesseur de la mi-
nute; et néanmoins tout notaire peut' délivrer copie
d’'un acte qui lui a été déposé pour minute. (Art. 21.)

58. Les notaires ne peuvent se dessaisir d’aucune
minute, si ce n’est dans les cas prévus par la 101, et
en vertu d’un Jucrement

Avant de s’en dessaisir, ils doivent en signer une
copie figurée, qui, aprés avoir été certifiée par le pré-
sident et le procureur du roi du tribunal eivil de leur
résidence, est substituée & la minute, dont elle tient
lieu jusqu’a sa réintégration. (Art. 22.)

59. Les notaires ne peuvent également, sans or-
donnance du président du tribunal de premiére in-
stance, délivrer expédition ni donner connaissance des
actes & d’autres qu’aux personnes intéressées en nom
direct, héritiers ou ayant-droit, & peine des dommages-
intéréts, d’'une amende de 100 fr., et d’étre, en cas de
récidive, suspendus de leurs fonctions pendant trois
mois, sauf néanmoins I'exécution des lois et régle~
mens sur le droit d’enregistrement, et celle relative
aux actes qui doivent étre publiés dans les tribunaux.
(Art. 23.)

60. Les grosses seules sont délivrées en forme exé-
cutoire; elles sont intitulées et-terminées dans les
mémes termes que les jugemens des tribunaux. (Ar-
ticle 25.)
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61. 11 doit étre fait mention sur la minute de la
délivrance d'une premiére grosse a chacune des par-
ties intéressées : il ne peut lui en étre déliveé d’autre,
a peine de destitution, sans une ordonnance du prési-
dent du tribunal de premiére instance, laquelle de-
meurera jointe & la minute (art. 26), ou sans le
consentement de toutes les parties intéressées. (Art.
1335-1°, Cod. civ.)

62. Suivant l'article 844 du Code de procédure, la
partie qui veut se faire délivrer une seconde grosse,
soit d’'une minute d'acte, soit par forme d’ampliation
sur une grosse déposée, présente, i cet effet, requéte
au président du tribunal de premiére instance : en
vertu de Vordonnance qui est rendue, elle fait som-
mation au notaire pour faire la délivrance & un jour
et heure indiqués, et aux parties intéressées pour y
étre présentes ; mention est faite de cette ordonnance
au has de la seconde grosse, ainsi que de la somme
pour laquelle on pourra exécuter, si la créance a été
acquittée ou cédée en partie.

Ces formalités ne sont pas nécessaires lorsque toutes
les parties intéressées sontd’accord pour la délivrance
de la seconde grosse ; mais il faut que ceux contre qui
elle sera exécutoire soient capables de donner leur
consentement.

Le magistrat n’ordonne la délivrance d'une seconde
grosse 4 une partie, que lorsque cette partie a perdu
celle qui lui avait été délivrée, ou bien lorsque la
créance portée en la premiére grosse, et appartenant
a un seul, se trouve ensuite appartenir a plusieurs,

XL 4
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soit par cession de partie du droit, soit par I'effet de
la division de la dette entre les héritiers du eréancier
(art. 1220, Cod. civ.), et afin que chacun d’eux ait
un titre exécutoire, au moyen duquel il puisse faire
saisir les biens du débiteur, sans jugement. (Art. 551,
Cod. de procéd.)

'63. On est généralement d’accord que, pour la dé-
livrance de la premiére grosse a chacune des parties,
le notaire n’a pas besoin, pour la faire, d'étre assisté
du second notaire ou des témoins instrumentaires,
attendu que c’est 1a une suite directe de son ministére
dans la réception méme de D'acte : aussi la loi ne pres-
crit-elle point cette assistance. On considére la pre-
midre grosse comme la minute elle-méme, que, dans
les anciens temps, les notaires remettaient aux parties.

Il n’est sans doute pas impossible que la minute ne
soit pas fidélement et exactement reproduite dans la
grosse, soit par erreur du clerc copiste, soit par fraude
de l'officier public; mais la loi a prévu ce danger, en
autorisant le débiteur & exiger la représentation du
titre original tant qu'il existe, et en déeidant que la
copie, quelle qu'elle soit, ne fait toujours foi que de
ce qui est contenu au titre. (Art. 1334 du Cod. civ.)

1l est vrai que lorsque le titre original ne subsiste
Plus, les grosses ou premiéres expéditions font la méme
foi que I'original (art. 1335-1°), ¢’est-a~dire qu’elles
sont présumées reproduire exactement 1'original ; et il
elit peut-étre été utile, dans la prévoyance de ce cas,
d'exiger que le notaire fit assisté dans la délivrance
de la grosse ; mais c'est un cas extraordinaire, et on a
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pensé que la délivrance de la premiére grosse a cha-
cune des parties ayant généralement lieu dans le
temps ot Vacte a été passé, elles s’apercevraient faci~
lement des inexactitudes ou infidélités qui auraient
pu s'y glisser ou étre commises, et qu’elles les feraient
rectifier.

Quant aux secondes grosses, M. Toullier dit que
leur délivrance est un nouvel acte du notaire, et en
conséquence qu’il doit &tre assisté d’un second ou de
deux témoins instrumentaires, et nous avions nous-
méme adopté cette opinion dans notre traité des Con—
trals, ete., tome IV, n° 1323 ; mais en y réflschissant
davantage, nous avons changé d’avis, aitendu que
Iarticle 844 du Code de procédure, qui trace les for-
malités & observer pour cette délivrance, ne parle
point de celle-l4, mais seulement d’'une sommation
au notaire, & un jour et heure indiqués, et auz parties
intéressées, pour étre présentes. C'est probablement
parce qu'il 0’y a point de nouvelles obligations dans
cette seconde grosse, et que les conditions et forma-
lités prescrites par cet article ont paru une garantie
suffisante que la grosse serait délivrée parfaitement
conformeé & la minute, dont la représentation peut
d’ailleurs toujours étre exigée tant qu'elle existe. L'u-
sage n'est pas non plus conforme & 1opinion de
M. Toullier, etla loi du 24 juin 1843, citée plus haut,
ne faisant point mention de la nécessité de la présence
du second notaire, méme pour les cas ou elle est re~
quise & la réception de I'acte, tout porte a croire qu’elle
n’est point nécessaire méme dans ces cas.
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¥

Nous aurons encore & parler des grosses ou pre-
miéres expéditions quand nous traiterons des copies
des actes.

64. Lesactes notariés doivent étre 1égalisés, savoir,
ceux des notaires & la résidence des tribunaux d’appel
(cours royales), lorsqu’on veut s'en servir hors de
leur ressort; et ceux des autres notaires, lorsqu’on
veut s’en servir hors de leur département. (Art. 28.)

La légalisation est une attestation du président du
tribunal, ou du juge quile remplace, que la signature
mise au bas de Pacte est bien celle de officier public
dont elle porte le nom.
~ On ne légalise que les grosses ou premiéres expé-
ditions, en vertu desquelles seulement on peut exécu-
ter sans jugement, et non les minutes, qui restent en
dépbt chez le notaire, ni les simples expéditions ulté-
ricures.

65. Tout notaire suspendu, destitué ou remplacé,
doit, aussitot aprés la notification qui lui a été faite
de sa suspension, de sa destitution ou de son rempla~
cement, cesser l'exercice de son état, & peine de tous
dommages et intéréls, et des autres condamnations
prononcées par les lois contre tout fonctionnaire sus-
pendu ou destitué qui continue 1'exercice de ses fone-
tions.
~ Le notaire ne peut les reprendre, sous les mémes
peines, quaprés la cessation du temps de la suspen-
sion. (Art. 52.)

66. Telles sont les principales dispositions de la
loi du 25 ventdse an xi, sur les acles recus par les
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notaires, et l'article 69 prononce l'abrogation de la
loi du 4 octobre 1791, et de toutes autres lois ou sta-
tuts, en ce qu'ils auraient de contraire a la présente.

Il est tontefois une autre disposition importante,
c’est cellede l'article 68, reproduite dans P'article 1318
du Code, et que nous allons bientdt analyser.

67. Les actes doivent &tre rédigés en langue fran-
caise, méme lorsque les parties ne parleraient pas cette
langue. Depuis I'ordonnance de 1539, tous les actes,
conlrats, testamens ', etc., ont di &étre rédigés en
francais; et d’aprés un décret du 2 thermidor anm, il
est défendu d’enregistrer aucun acte, méme sous seing-
privé, s'il n’est écrit en francais. Ce décret toutefois
ne pronongait pas la nullité des actes, mais un empri-
sonnement contre les notaires contrevenans. Son exé-
cution fut, il est vrai, suspendue indéfiniment peu de
temps apreés sa publication; maisun arrété du 24 prai-
rial an x1 ordonna qu'a l'expiration du délai d’un an
(délai qui fut ensuite prorogé par plusieurs décrets),
tous les acles seraient rédigés en francais dans les
pays nouvellement réunis. Cet arrété autorisait tou-
tefois & écrire & mi-marge de la minute, la traduction
littérale de 1'acte dans la langue ou 'idiome du pays,
et c'est ce qui doit s'observer dans les localités ot,
comme dans certains cantons de I'Alsace et des dé-
partemens voisins des Pyrénées et de la Basse-Bre-
tagne, la langue francaise n’est paslalangue populaire.

v Poyez tome 1X, n° 78 et suivans,
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Anr. Y. — De Peffet des actes nuls, considérés comme
acles authentiques,

68. Suivant Particle 68 de la loi du 25 venttse
an Xi, lout acte fait en contravention aux dispositions
contenues aux articles 6, 8, 9, 10, 14, 20, 52, 64,
65, 66 et 67 * de la méme loi, est nul, sl n’est pas
revétu de la signature de toutes les parties; et lorsque
lacte est revétu de la signature de toutes les parties
coniractantes, il ne vaut que comme signature privée,
sauf, dans les deux cas, s'il y a lieu, les dommages-
intéréts contre le notaire contrevenant.

Voyez, quant  la responsabilité du notaire pour des
vices de forme qui feraient prononcer la nullité de
T'acte, ce que nous avons dit en parlant des testamens,
tome 1X, n° 122.

Larticle 1318 du Code porte aussi que « I'acte qui
« n’est point authentique par I'incompétence ou l'in-
« capacité de l'officier, ou par un défaut de forme,
« vaut comme écriture privée, s’il a é1é signé des
« pariies. »

Mais ces dispositions donnent lieu & plusieurs ob-
servations importantes.

69. D'abord, quand les actes ne peuvent valoir que
comme actes authentiques, tels que eceux portant do-
nation, les contrats de mariage, les conventions d’hy-

! Les arlicles 64, 65 et 66 contiennent des dispositions transitoires,
relatives aux obligations quavaient 3 rempliv les notaires qui, au moment
de la publication de la loi, exergaient leurs fonctions, et relatives aux
nolaires qui exercaient des fonctions déclarées, par I'article 7, incompa-
Libles avec celles de notaires. L’article 67 est relatif an serment, et au délai
dans lequel les notaires ont da le préter.
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pothéque, les reconnaissances d'enfant naturel, il ne
sert de rien qu'ils ajent été signés des parties lorsqu’ils
sont nuls comme actes authentiques par 'incompé-
tence ou l'incapacité de I'officier qui les a recus, on par
un défaut de forme; car les formalités, dans ces actes,
ne sont pas seulement exigées pour la preuve, mais
bien encore pour la solennité de l'acte, ou, si I'on
veut, la loi ne reconnait la preuve que dans I'emploi
de ces mérnes formalités : en sorte que laveu de la
partie touchant le fait de la convention ou de la re-
connaissance, serait indifférent, et I'on ne pourrait lui
déférer le serment, d’apres la régle frusira probatur,
quod probatum non relevat. La nullité de 'acte, dans
ces cas, entraine la nullité de la convention elle-
méme.

70. Quant a lincompétence ou & lincapacité de
Pofficier qui a recu lacte, il est besoin de quelques
distinctions, parce que les effets ne sont pas les mémes
dans tous les cas.

L'officier qui a recu 'acte peut étre incompétent dans
deux cas, qu'il ne faut pas confondre : 1° lorsqu’il a
recu l'acte hors de son ressort; 2° lorsqu’un autre offi-
cier public qu'un notaire a recu un acte du ministére
des notaires.

Un officier public peut &tre incapable aussi dans deux
cas : L° lorsqu'il a obtenu sa nomination par subrep-
tion; 2° lorsqu’il a été suspendu, interdit ou destitué.

71. Dans le premier cas d'incompétence, c’est-a—
dire lorsque le notaire a recu l'acte hors du ressort
qui lui est fixé par l'article 5 de la loi sur le Notariat,
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et que cela est prouvé par les moyens de droit*, si la
loi n’exigeait pas que l'acte fiit en la forme authenti-
tique, il est obligatoire, s'il est signé des parties, lors
méme qu’il contiendrait des conventions synallagma-
tiques, comme une vente, un bail, une transaction.
L’article 1325, qui exige que les actes sous seing-
privé qui contiennent des conventions synallagma-
tiques soient faits en autant d’originaux quil y ade
parties ayant un intérét distinet, n’est point appli-
cable a ce cas, parce que 'acte n’étant pas au pouvoir
de 'une des parties seulement, étant, au contraire,
dans un dépbt public, le motif qui a présidé a la ré-
daction de cetarticle 1325 ne se fait plus sentir. Cest
ce qu'a jugé la cour de Turin, le 7 février 1809 *.
1’observation en fut d’ailleurs faite au conseil d’Etat
lors de la discussion ouverte sur I'article 1318 du Code,
et I'on fut généralement d’accord, et par le motif que
nous venons d’exprimer, que la conséquence qu’on
voudrait tirer de la combinaison de cet article 1325
avec l'article 1318, pour le cas ot I'acte nul comme
authentique contiendrait des conventions synallagma-
tiques, serait absolument sans force.

72. 1l faudrait méme décider, s’il y avait plusieurs
obligés solidaires, dont un ou plusieurs seulement au-
raient signé avec l'autre partie, que I'acte serait obli-

1 8i Pacte portait la mention qu’il a été recu en I’étude du nofaire, il
ferait foi jusyu’a inseription de faux, mais par cela méme il y aurait faux,
el le notaire, en cas de conviclion, serait passible des peines du faux.
Foyez Parrét de cassation, du 10 novembre 1832. Devilleneuve, 33,1,

407. Mais il est bon d’observer que P’acle avait été requ sans Passistance de
1émoins.

3 Journgt de jurisprudence du Code civil, tome X1V, page 60,
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gatoire pour tous les signataires ; car, de ce que I'un
des débiteurs solidaires n’est pas valablement obligé,
il ne s'ensuit point que les autres ne le soient pas, puis-
que, ainsi que nous 'avons dit en traitant de la soli-
darité, si, dans les obligations solidaires, il n’y a qu’une
seule obligation quoad rem, il y en a autant, quoad
personas, qu'il y a de personnes obligées. Ainsi, dans
le cas, par exemple, d’une vente faite & plusieurs per-
sonnes qui se sont solidairement obligées au paiement
du prix, et dont quelques-unes seulement auraient
signé l'acte, si ceux qui ont signé offraient au ven-
deur la totalité du prix, celui-ci, qui a aussi signé, ne
pourrait se refuser & le recevoir, sur le seul prétexte
que l'un ou plusieurs des acheteurs n’ont pas signé;
car il n’aurait pas d’intérét. Et s'il offrait de son c6té
d’exécuter le contrat suivant sa teneur, les signataires
ne pourraient non plus se refuser a 'exécuter.

75. Et si l'acte ne contenait qu'une obligation pu-
rement unilatérale, comme un emprunt, une recon-
naissance de dette, une simple promesse de payer telle
somme pour une cause préexistante, il ne serait pas
moins obligatoire pour le débiteur ou pour ceux des
débiteurs, solidaires ou non, qui l'auraient signé,
quoique le créancier ne 'eit pas signé, ne sachant ou
ne pouvant le faire ; car la signature de celui qui n'est
obligé & rien n’est pas nécessaire dans les actes sous
seing-privé : ces actes, tels que les billets, les simples
promesses et les reconnaissances de dettes, ne sont
méme jamais signés par le créancier; or, celui dont
il s'agit a force d’écriture privée,
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Il est vrai que l'article 68 de la loi du 25 ventdse
an x1 parait exiger indistinctement que l'acte ait été
signé par toutes les parties, pour qu'il puisse valoir
comme écriture privée, et que I'article 1318 du Code
dit s’¢l a été signé des parties ; mais ce sont des expres-
sions générales, employées pour dire que celui qui n’a
pas signé I'acte n’est point obligé, et par conséquent
que si la convention est synallagmatique, il est néces-
saire que 'acte soit signé de toutes les parties, attendu
que, dans les conventions de cette sorte, la cause de
'obligation de I'un des contractans, ¢’est 'obligation
de l'autre : d'ou il suit que lorsque 'un d’eux n’est
point lié, I'autre ne saurait I'étre, puisque son obli-
gation n’a plus de cause. Cette interprétation est con-
firmée par cet article 68, ol le mot contractantes est
ajouté aux mots de toules les parties, comme pour dire,
de toutes les parties contractant des obligations ; or, dans
le cas d’'un prét, par exemple, il n'y a qu'une seule
partie d’obligée, celle qui a recu les deniers, et qui
I'est parle fait seul qu’elle les a regus, re tantiom, quand
méme il n’y aurait point d’acte du tout. L’acte n’étant
ici que pour la preuve seulement, il suffit que cette
partie ait signé.

Et si 'on objectait que I'acte n’étant pas éerit de la
main de la partie obligée, et ne contenant pas non
plus un bon ou approuvé portant en toutes lettres la
somme ou la quantité de la chose promise, l'article
1326 s'opposerait & sa validité, nous répondrions que
cet article, pas plus que larticle 1325, n’est appli-
cable aux actes dont il s’agit ; car s'il s’'appliquait aux
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actes nuls comme actes authentiques pour cause d'in-
compétence de l'officier qui a instrumenté hors de son
ressort, ou pour incapacité ou vice de forme, il fau-
drait dire aussi, par voie de conséquence, que l'acte
serait nul méme comme écriture privée, quoiqu’il fiit
d'ailleurs revétu de la signature de toutes les parties,
puisque cette circonstance ne ferait pas que la dispo-
sition de cet article 1326 efit été observée. Mais alors
celle deI'article 1318 deviendrait sans application pour
les obligations unilatérales ; ce qui ne peut pas étre
soutenu sérieusement.

74. Mais dans le second cas d’incompétence que
nous avons prévu plus haut, par exemple si deux per-
sonnes s obligeaient réciproquement, ou bien méme
I'une d’elles seulement, par un acte passé devant un
fonctionnaire de I'ordre administratif, tel qu'un pré-
fet, un sous-préfet, un maire; ou bien devant un juge
de paix ne procédant point en conciliation ou en vertu
de prorogation de juridiction ; ou par un acte qu’elles
feraient recevoir par un huissier ou un commissaire
de police, etc., etc., il est clair qu’un pareil acte ne
serait point affranchi des eonditions voulues par les
articles 1325 et 1326 (selon qu'il contiendrait des obli-
gations synallagmatiques ou unilatérales), quand bien
méme il serait signé de toutes les parties ; car ce n’est
pas l'incompétence de cette sorte que le législateur a
eue en vue dans I'article 68 de la loi sur le Notariat, et
dans l'article 1318 du Code civil, qui en a reproduit la
disposition : il a eu en vue l'incompétence résultant
de ce qu'un notaire recevrait un acte hors de son res-
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sort, contrairement a l'article 6 de la méme loi. Cette
loi ne s’occupe en effet que des actes recus par les
notairves, dont I'article 1¢* détermine les attributions;
les autres fonctionnaires ne sont point des officiers pu-
blics quant aux actes du ministére des notaires : ils
n’ont aucun caractére relativement a ces actes ; celui
qu'ils ont rédigé, écrit, n’a point pour cela été regu par
eux dans le sens que laloi attache & ce mot, quoiqu’ils
y eussent spécifié leur qualité : cet acte est absolu-
ment un acte privé, qui, & ce titre, était soumis aux
régles qui régissent les actes sous signature privée, et
qui, par conséquent est nul, si ces mémes régles n’ont
pas été observées. '
78. Quant 3 I'incapacité de Tofficier public, nous
avons dit plus haut qu’elle peut exister dans deux cas :
celui ou l'officier a obtenu sa nomination par fraude et
subreption, et celui ou il était suspendu, interdit ou
destitué au moment de I'acte. :
Les actes recus antérieurement & la notification de
la suspension, interdiction ou destitution de I'officier
public, quoique déja prononcée, sont valables comme
actes authentiques, ainsi que I'a jugé la cour de cassa-
tion, par arrét du 25 novembre 1813 !, & I'égard des
significations faites par un huissier dont I'interdiction
avait été prononcée, mais non encore notifiée a ’huis-
sier au moment des actes. Et la raison est absolument
la méme pour les actes regus par un notaire. D’ail-
leurs, d’aprés P'article'52 de la loi de ventbse elle-
méme, ce n’est que depuis la notification de la sus-

! Sirey, 1814, 1, 76,
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pension, interdiction ou destitution, que le notaire
doit s’abstenir de faire les actes de son ministére.

76. Mais quant aux actes recus par un notaire de-
puis la notification & lui faite de sa suspension, inter-
diction ou destitution, les articles 68 de la loi de ven-
tose an x1, et 1318 du Code civil, leur sont applicables,
quand bien méme les parties qui ont traité devant lui
auraient ignoré son incapacité, ce qui n’est pas im-
possible, surtout dans une grande ville, si la notifi-
cation p’avait eu lieu que depuis bien peu de temps
quand Tacte a été recu, par exemple si elle avait eu
lieu seulement la veille; mais il faut bien que la loi
recoive son exécution. D’ailleurs,au moyen de la pu-
blicité donnée & la décision portant la suspension ou
la destitution de V'oificier public, des dispositions pé~
nales qui lui seraient applicables, et des dommages-
intéréts dont il serait passible envers les parties, I'abus
est peu & craindre.

77. On peut donner pour exemple de 'autre cas
d’incapacité de l'officier public, celui d'un individu
condamné & une peine qui lui btait l'exercice des
fonctions publiques, et qui a néanmoins été¢ nommé
par surprise et manceuvres employées pour tromper
autorité, quiignorait son état. On peut aussi suppo-
ser le cas d'un individu qui, ayant moins de vingt-
cinq ans, 4ge requis par l'article 35 de la loi du 25
ventdse an x1 pour étre nommé aux fonctions de no-
taire, a obtenu sa nomination, en produisant un acte
de naissance de l'un de ses fréres, ou de ses parens de
méme nom, et en trompant ainsi l'autorité.
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Dans ces deux cas, il y a évidemuient inedpdéité,
si I'on considére la nomination; mais les actes rédus
‘par ces individus en qualité de notaires seront-ils nuls
comme actes authentiques? Non assurément ; ils se-
ront valables §'ils ne sont nuls pour autre causg, at-
tendu que Terreur publique et commune confirme,
dans I'intérét de la société, les actes faits en vertu de
pouvoirs irrréguliers que l'autorité a mal a propos
conférés. Les citoyens ne sauraient devenir victimes
de son erreur ou de sa faute; de la cette maxime si
connue : error communis facit jus, maxime qué les
docteurs ont déduite de la célebre loi Barbarius Philip-
pus, 3, ff. de officio Preetorum, ou 'on voit qu'un ésclaveé
fugitif, de ce nom, qui se faisait passer pour homme
libre, et que T'on ¢royait effectivement de condition
libre, obtint & Rome la préture, et en exerca lés fone-
tions. Le jurisconsulte Ulpien dit clairement que cet
homme n’a jamais été véritablement préteur, de méme
que Valérius IT a écrit que M. Perpenna, étranger
de naissance, et qui néanmoins avait obtenu le consu-
lat, n’était point consul, qu'il n’en avait que le nom :
calliginis simile {mpervum et adumbratum nomen. Ce-
pendaiit tous les jugemens rendus par ce faux pré-~
teur, tous les actes de sa juridiction, furent riain-
tenus, par le motif tiré de la bonne foi des pirties et
de I'utilité générale : propter eorumi utilitaten qui apud
eum egertiint , et vel otii et quietss causa, ut M. Tullius ad
Atticwm scribiit. Cujas, Observ., 1ib. XVII1I, cap. 33.
Les lettrés dé nomination d'un fofictionnairé piiblic
ne peuvent &tfe vérifibes par le§ Parties, et d'ailleurs
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la subreption ne s’y montre point. 1l n’est denc au-
cun moyen de s’assurer du choix fait par 'autorité.
Le serment prété par celui qui a obtenu sa nomina-
tion prouve au public quil a rempli toutes les for-
malités requises par la loi pour étre élu; aussi ne
voyons-nous pas que l’'article 68 de la loi du 5 ven-
tdse an x1 ait attaché la nullité aux actes recus par des
officiers nommés au mépris de la disposition de l'ar-
ticle 35, comme il I'a fait pour contravention a celle
des articles 6 et 52, qui traitent de cas ou le notaire
était incompétent, ou incapable pour d’autres causes.
L’arrét de la cour de cassation cité plus haut confir~
merait cette doctrine, si elle pouvait étre douteuse un
seul instant.

(est d’apreés ces principes que Grotius, de Jure belli
ac pacis, lib. 1, cap. 4, § 15, enseigne que les juge-
mens rendus ou les actes recus par des juges ou des
officiers nommés par une autorité usurpatrice, dans
des temps de troubles et d’anarchie, doivent étre main-
tenus, encore que ces nominations ne soient pas con-
firmées dans la suite par I'autorité légitime rétablie.

78. Ausurplus, quand bien méme l'acte nul comme
acte authentique le serait aussi comme acte sous seing-
privé, faute d’avoir été signé des parties, si 1'obli-
gation existe par elle-méme, elle n’en devra pas moins
étre exécutée, si elle est prouvée par les autres moyens
établis par la loi. Ainsi, dans le cas d’'un prét, comme
c¢’est la numération des espéces qui fait naitre I'obli-
gation, si le préteur justifie du prét par d’autres voies
que par I'acte, 'emprunteur devra étre condamné a
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la restitution de la somme & lui comptée : le serment
pourra lui é&tre déféré, le créancier pourra aussi le.
faire interroger sur le fait du prét, et ’aveu I’établira
tout aussi parfaitement que le ferait un acte valable;

et si la somme n’excéde pas 150 francs, la preuve par

témoins sera pareillement admissible. 1l faut en dire
antant des cas ou le débiteur s’était obligé 3 raison
d’une cause déja existante, par exemple pour avoir
touché pour le créancier certaine somme dans la ges-

tion do ses affaires : le créancier, en prouvant la dette

de I'une de ces maniéres, en cas de contestation, en

obtiendra pareillement le paiement.

79. 1l n’y a aucune difficulté sur ces cas; il ne
saurait y en avoir que dans ceux ol l’obligation nait
du consentement, comme dans les ventes, les baux,
les échanges, et que I'acte, nul méme comme acte sous
signature privée, parce qu’il n’a pas été signé des
parties, n’a été ni exécuté, ni autrement confirmé.

En principe, les seules conditions requises pour la
validité des conventions sont le consentement des
parties, la capacité de celle qui s'oblige, un objet cer-
tain qui forme la matiére de I'engagement, et une
cause licite de l'obligation (art. 1108); et le con-
sentement peut étre donné aussi bien verbalement que
par écrit : les actes en général, ne sont exigés que
pour la preuve de 'obligation; ce n’est méme que sous
ce rapport qu’on les considére au chapitre VI de ce
titre du Code, intitulé de la Preuve des obligations, et
de celle du paiement. Si dans quelques cas, comme ceux
de donation entre-vifs, les conventions d’hypothéque,
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les contrats de mariage, la loi exige des actes authen-
tiques pour la validité de la convention elle-méme, ce

“sont 14 des cas d’exception; mais, en principe, les
actes ne sont point requis pour la formation du con-
trat, pour la perfection du consentement ; il ne le sont
que pour la preuve, et ¢’est sous ce point de vue qu'ils
sont preserits par I'article 1341 lui-méme, quand il
dit qu'il doit étre passé acte devant notaire ou sous
signature privée de toutes choses excédant la somme
ou la valeur de 150 francs; car c’est pour établir que
la preuve testimoniale ne sera pas admise, en prineipe,
au-dela de cette somme.

D’un autre c6té, il est certain aussi que lorsque les
parties ont entendu ne traiter que par écrit, tn scriptis,
et suspendre ainsi leur consentement jusqu’a la ré-
daction compléte et parfaite d’un acte, il n’y a point
de contrat tant que cet acte n’est point rédigé et si-
gné : jusque la il n’y a qu'un projet, dont chacune
d'elles peut se départir. C'est ce qui est décidé for-

-mellement pour les ventes, louages, sociétés et tran-
sactions, par la coustitution de Justinien, ouloi 17 au
Code, de Fide instrumentorum, reproduite dans ses
Institutes, au titre de Emptione et venditione, et dont
nous avons parlé au tome X, n° 84 et suivans : ou

‘nous distinguons, d’aprés les circonstances dela cause,
le cas ot les parties sont censées n’avoir voulu traiter
que par écrit, in scriptis, de celui ol elles n’ont voulu
un acte que pour la preuve seulement de leur con-
vention. Or, lorsque l'acte qu'elles ont fait est nul,
-comme- dans I'espéce, ¢’est comme s'il n’existait pas.

XIIL 5
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Cependant la difficulté n’est point encore résolue ;
car, de ce que les parties ont fait un acte, s'ensuit~il
qu’elles n’aient voulu traiter que par écrit? Non cer-
tainement : nous l'avons démontré a 'endroit précité,
d’aprés les autorités les plus graves ; par conséquent,
si elles n’ont point entendu traiter seulement par l'acte
qu’elles ont fait, cet acte, quin’a eu lieu uniquement
que pour la preuve de leur convention, ne saurait,
parce qu’il est nul, annuler la convention elle-méme :
cela serait contre toute raison. Tout ce qu'on peut
inférer de sa nullité, c'est qu’il doit étre écarté de la
cause, comme ne prouvant pas I’engagement ; mais si
la preuve peut en étre administrée d’'une autre ma-
niere, soit par I'aveu du défendeur, soit par son refus
de préter le serment décisoire, celte convention doit
recevoir son exécution.

En sorte que tout se réduit en définitive a ceci : les
parties ont-elles voulu ne traiter que par écrit, in
scriptis, entendant suspendre leur consentement jus-
qu’'a la rédaction d’un acte parfait? ou bien n’ont-
elles voulu un acte et n’ont-elles passé cet acte que
pour la preuve seulement de leur convention, étant
d’ailleurs parfaitement d’accord sur toutes les clauses
du contrat, se regardant comme liées l'une et
l'autre? Dans le premier cas, la convention, comme
incompléte , comme imparfaite, est sans effet; dans
le second , T'acte seulement est nul , et la conven-
tion est valable; et si elle est avouée par le défen-
deur, ou si celui-ci refuse de préter le serment, il
doit étre condamné 3 l'exécuter. Mais son serment,
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comme son aveu, doit élre pris en son entier, sans
le diviser.

Supposez, en effet, que les parties aient fait d’abord
un acte sous signature privée, comme cela a lieu sou-
vent, et qu'en passant ensuite un acte authentique,
elles aient détruit I'acte sous seing-privé, qu’elles re-
gardaient alors comme inutile, et que cet acte authen-
tique soit nul méme comme écriture sous signature
privée, parce qu'il n'a pas été signé de toutes les par-
ties : leur convention elle-méme doit-elle &tre nulle
aussi, quoiqu’elle fiit avouée ? Mais a-t-on entendu
'annuler en passant l'acte authentique ? Bien loin de
13, et ce qui devait assurer plus pleinement les effets
du contrat, doit-il tourner 4 sa destruction ? Nous ne
saurions le penser.

Nous aurons encore a discuter cette importante
question 3 I'égard des actes sous seing-privé contenant
des conventions synallagmatiques, et qui ne réuniraient
pas les condilions prescrites par article 1325,

Art, IV, — De leffit de l'acte authentique, de la plainte
en faux, et de linscription de Sauz.

80. La loi ayant institué des officiers pour recevoir
les actes et leur imprimer le caractére de D'authen-
ticité, il résulte de 1a que I'acte authentique fait pleine
foi de la convention qu'il renferme, entre les parties
contractantes el leurs héritiers ou ayant-cause. ( Art.
1319.)

Et la forme extérieure de l'acte, ou plutdt de I'ex~
P.édition en forme exécutoire (car ce n’est point sur

£
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la minute que I'exécution est poursuivie ), est toutefois
la chose qui fait supposer qu’il est authentique, puis-
que Uacte, et méme son expédition, peuvent étre le
produit d’un faux matériel complet.

81. 1l fait également foi & I'égard des tiers, non
pas & Peffet de les obliger, car les conventions n'obli-
gent que les parties contractantes et leurs héritiers
(1165), mais en ce sens qu'il prouve I’existence méme
de la convention, rem ipsam, comme disent les au-
teurs. Il sert de base & la prescription de dix et vingt
ans, s'il n’est point nul par vice de forme, et si d’ail-
Jeurs I'acquéreur est de bonne foi : il est la preuve du
juste titre, sew justa causa possidend, requis pour pou-
voir acquérir la propriété par le moyen de cette pres-
cription. (Art. 2265 et suiv.) .

" De 13, si j'ai acheté de Paul, de bonne foi, un im-
meuble appartenant & Philippe, et que jaie possédé
cet immeuble le temps suffisant pour cetie prescription
aun moment ot Philippe vient former contre moi sa
demande en revendication, je lui opposerai mon titre
d’achat, qui est prouvé par I'acte que jai passé avee
Paul ; et en justifiant de la possession pendant le temps
voulu par la loi pour la prescription fondée sur un
‘titre, j’écarterai sa demande; sauf & lui son recours,
'l y alieu, contre celui qui a disposé de sa chose
sans son aven. Comme c’est de la loi que je tire le bé-
néfice de la prescription, l'acte dont il s’agit est seule-
ment la preuve de Iune des conditions exigées par
elle pour que cette prescription s'opére : il a effet
contre Philippe, ce n'est qu’indirectement, et non
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pour lui imposer aucune obligation personnelle quel-
conque.

82. Dans les anciens principes, I'acte authentique
faisait pleine foi de ce qu’il contenait, entre les par-
ties, leurs héritiers ou autres successeurs & titre uni-
versel, nonobstant la plainte en faux et méme la mise
en jugement de 'accusé de faux. Cette jurisprudence,
dont le principe était puisé dans la loi 2, au Code,
ad legem Corneliam de falsis, était fondée sur ce que le
crime ne se présume pas, et sur le danger de laisserau
pouvoir des débiteurs de mauvaise foi, d’arréter pen~
dant long-temps le paiement des dettes les plus légi-
times par des accusations de faux. Aussi Dumoulin *
décidait-il qu'un port-de—foi produit par le vassal,
quoique argué de faux par le seigreur, procurait la
main-levée, par provision, de la saisie féodale.

83. Mais le Code n’a pas adopté des principes aussi
absolus : il a concilié la foi due aux actes authenti-
ques, avec cette maxime de sagesse, qu'il vaut mieux
prévenir le mal que d’étre ensuite obligé de le réparer,
ce qui n'est pas toujours possible : « Néanmoins,
« ajoute V'article 1319, en cas de plainte en faux prin-
« cipal, I'exécution de I'acte argué de faux sera sus-
« pendue par la mise en accusation; et en cas d'in-
« seription de faux faite incidemment, les tribunaux
« pourront, suivant les circonstances, suspendre pro-
« visoirement 'exécution de l'acte. »

Ainsi, la seule plainte en faux ne suffit point pour
dter & 'acte authentique la foi qui lui est due; c'elt

' In consuetyd. paris., $ 1, glos. 4, n°® 4L,
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été mettre dans la main des débiteurs de mauvaise foi
un moyen trop facile de se dispenser pendant un temps
plus ou moins long de remplir leurs engagemens; cela
etit fait naitre une multitude de plaintes en faux sans
aucun fondement, et et ébranlé la confiance due aux
actes recus par les officiers publics : la présomption
est toujours en faveur de la vérité de 'acte fait dans
la forme authentique, nonobstant la plainte en faux.
L'exécution de I'acte ne serait point suspendue par la
seule plainte en faux, quand bien méme la partie qui
I'a formée offrirait caution. Mais cette présomption
elle-méme, quelque grave qu’elle soit, céde 4 une
présomption plus grave encore, celle qui résulte de la
mise en accusation de I'inculpé de faux, qui le renvoie
devant la cour d’assises pour y étre jugé sur le faux a
lni imputé : alors il ne pourrait lui-méme ohtenir
I'exécution de I'acte, en offrant caution; la loi en pro-
nonce provisoirement la suspension.

84. L’article 1319, aprés avoir établi que V'acte
authentique fait pleine foi de la convention qu'il ren-
ferme, n’apporte & ce principe que les modifications
dont il vient d’étre parlé, d'ou la cour de cassation
avait d’abord conclu que 'exécution de l'acte authen—
tique n’est point suspendue par cela seul que l'acte est
impugné de dol. Elle I'a ainsi jugé par arrét de cas-
sation du 23 hrumaire an xmr, sur un cas régi par la
loi du 29 septembre 1791, mais & la vérité dans un
cas ot le porieur du titre offrait bonne et valable cau-
tion. (Sirey, 5,1l, 58.)

1l en et dd étre de méme alors, et par les mémes
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motifs, des cas ot I'acte aurait été attaqué pour cause
de violence, ou autres vices intrinséques.

Mais depuis elle a plusieurs fois décidé que Vexéeu~
tion de Dacte authentique peut étre suspendue par les
tribunaux, lorsque I'acte est aitaqué pour cause de
dol ou autre vice intrinséque. On lit notamment dans
son arrét du 2 mars 1837 : « Attendu que l'article
« 1319 recoit exception quand I'acte est attaqué pour
« cause de dol ou de fraude ou de nullité..... » (De~
villeneuve, 37, I,985.). On trouve de semblables dé-
cisions dans le méme recueil, t. 32, 1, 139; 33, I, 344
et 840; et 36, I, 839. En sorte que la jurisprudence
de la cour de cassation et celle des cours royales, sur ce
point, parait maintenant formée en ce sens. Toutefois,
lorsque le porteur de Pacte offrirait bonne et solvable
caution , et surtout quand les allégations de faits , de
fraude ou de violence ne reposeraient pas sur des
présomptions graves, les tribunaux ne devraient que
iros—difficilement ordonner la suspension de l'exécu~-
tion de l'acte attaqué seulement pour ces causes.

85. Ce n'est pas, au surplus, par la voie de Uin-
scription de faux, méme incident, mais par la voie de
nullité ou de reseision, qu'une partiedoit attaquerlacte
infecté des vices de dol, violence ou autres vices in-
trinséques, si elle croit devoir I'attaquer; car alors ce
nest pas comme faux qu'elle I'attaque, c’est comme
renfermant une convention nulle; ce n’est méme pas
l'acte qu’elle combat, c’est T'obligation qu'il renferme *.

1 Poyez aussi Parrét de la eour de cassation , du 10 juin 1816. Sirey,
1517, 1, 447,
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'86. La plainte en faux est une dénonciation faite'd

la justice par une personne qui prétend qu'vn acte a
été fabriqué ou falsifié & son préjudice, pour en obte—
nir la suppression, ou celle des falsifications.

Le faux en écriture authentique se commet, soit par
la fabrication d'un acte renfermant des conventions
qui n'ont pas eu lieu, soit dans un acte convenu, lors-
que Lofficier public y insére autre chose que ce qui
est déclaré par les parties, ou altére leurs déclarations,

soit enfin lorsque I'une d'elles y a pris de faux noms

ou de fausses qualités.

L’altération matérielle ou la falsification d’un acte a
lieu aprés coup, lorsquel'acte a été fait valablement et
réguliérement dés le principe, et que 'on y a fait en-
suite des changemens non autorisés. 5

Voici ce que portent les articles 145 & 148 inclusi-
vement du Code pénal :

« Tout fonctionnaire ou officier public qui, dans
« I'exercice de ses fonctions, aira commis un faux,

« Soit par fausses signatures,

« Soit par altération des actes, écritures ou signa—
« tures,

« Soit par supposition de personnes,

« Soit par des écritures faites ou intercalées sur des
« registres ou d’autres actes publies, depuis leur con=
« fection ou cloture,

« Sera puni des travaux foreés & perpétuité.

« Sera aussi puni des travaux forcés 3 perpétuité
« tout fonctionnaire ou officier public qui, en rédi-

« geant des actes de son ministére, en aura fraudy-




«
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leusement dénaturé la substance ou les circon-
stances, soit en écrivant des conventions autres que
celles qui auraient été tracées ou dictées par les par-
ties, soit en constatant comme vrais des faits faux,
ou comme avoués des fails qui ne 'étaient pas.

« Seront punis des travaux forcés & temps, toutes
autres personnes qui auront commis un faux en
écriture authentique et publique, ou en écriture de
commerce ou de banque,

« Soit par contrefacon ou altération d’écritures ou
de signatures,

« Soit par fabrication de conventions, dispositions,
obligations ou décharges, ou par leur insertion aprés
eoup dans ces actes,

« Soit par addition ou altération de clauses, de dé-
clarations ou de faits que ces actes avalent pour
objet de recevoir ou de constater.

« Dans tous les cas exprimés au présent paragra-
phe, celui qui aura fait usage des actes faux sera
puai des travaux foreés & temps, »

Nous n’avons point a entrer dans I’examen des nom-

breuses questions auxquelles peuvent donner lieu ces
diverses dispositions; cela n’est point de notre suiet,
et nous entrainerait dans de trop longues digressions.
Nous nous bornerons donc & l'explication de notre
article 1319 du Code civil.

87. Comme les actes publics ne sont pas exéeutés

sur la minute, qui reste entre les mains du notaire,
qu'ils ne le sont que sur les grosscs ou premiéres ex-
péditions, ¢’est-i-dire sur les copies revétues de l'in~
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titulé des lois et terminées par le mandement d'exé-
cution adessé aux officiers de justice, celui qui est
poursuivi peut, en vertu de Farticle 1334, exiger la
représentation du titre original, par lequel il s'est
obligé. Et si c’est ce titre lui~-méme qui est faux ou
falsifié, Pinseription de faux portera sur lui principa~-
lement ; si c’est au contraire dans la grosse ou pre-
miére expédition que la falsification a été commise,
I'inscription portera uniquement sur cette grosse ou
expédition.

Mais comme c’est un acte authentique, elle fait foi
jusqu'a inseription de faux principal suivie de la mise
en accusation, sauf au tribunal, en cas d'inseription
de faux incident, & suspendre provisoirement I’exécu-~
tion de 'acte ; car, de ce que la représentation du titre
original peut toujours étre exigée, tant qu'il subsiste,
il ne faut pas croire qu'il n'y aurait pas faux qualifié
et punissable d’aprés les lois criminelles, dans une
grosse ou expédition faussement et frauduleusement
tirée d’un titre original véritable. D’abord, cette grosse,
en cas de perte de loriginal, ferait foi (art. 1335-1°);
elle peut donc dés-lors préjudicier grandement a I'une
des parties, méme & des tiers, dans certains cas. En
second lieu, dans I'hypothése méme ot le titre origi-
nal ne serait point perdu, le débiteur doit naturelle-
ment croire que la grosse lui est conforme ; il ne doit
pas soupgonner le crime dans un officier public, et en
conséquence, s'il exécute sur le vu de la grosse falsi-
fiée, il éprouve un préjudice. Cette grosse étant la
base de 'action ou des poursuites de 'autre partie, il
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est vrai de dire que si elle est falsifiée, il y a crime de
faux avec toutes ses conséquences.

88. Il en serait autrement si 1'altération ne portait
ni sur la minute nisur 'expédition, mais simplement
sur une copte de I'expédition, encore que cette expé-
dition fat la premiére ou la grosse : notamment 'al-
tération commise dans la eopie d'un titre cédé, mise
en téte de la notification de la cession au débiteur,
avec commandement de payer, fait par le cession-
naire, ne constitue pas le crime de faux dans le sens
des lois pénales. La cour d'assises de1'Isére avait jugé
le contraire, en condamnant, par application de I'ar-
ticle 148 du Code pénal, aux travaux forcés & temps,
un individu déclaré coupable de ce fait ; mais sa déci-
sion a été cassée, par arrét du 2 septembre 18137,
sur les motifs suivans : « La cour, vu Particle 410 du
« Code d'instruction eriminelle, duquel il résulte que
« 'la Cour doit annuler les arréts qui ont faussement
« appliqué la loi pénale ;

« Vu aussi lesarticles 147 et 148 du Code pénal de
« 1810, et les articles 41 et 45 du Code pénal de
« 1791, qui déterminent le caractére et la peire du
« faux;

« Attendu que le faux prévu par l'article 147 du
« Code pénal suppose l'altération d'un acte qui pour-
« rait élre la base d'une action ou d'un droit; que le
« crime d'usage d'une piece fansse suppose les mémes
« élémens d’action ou de droit dans la piece dont il
« a été fait usage;

' Sirey, 13, 1, 427,
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« Et attendu que, dans l'espéce, 'altération a eu
« lien, non dans une minute, ni dans une expédition
« d’acte public, mais dans la copie d’un acte écrit en téte
« d’un exploit du ministére d huissier portant notifica-
« tion et commandement ; que cette copie ne pouvait
« &tre le principe de I'exercice d’aucun droit; que
« l'action qui résultait de I'acte auquel elle se référait
« ne pouvait étre exercée que d’aprés la minute ou
« Vexpédition de cet acte (art. 1334 du Code civil );
« que l'usage de la piéce altérée sur lequel il a été dé-
« libéré par le jury ne pouvait donc constituer le fait
« prévu par l'article 151 du Code pénal, ni donner
« lieu & appliquer une disposition pénale : par ces mo-
« tifs, la cour casse, ele. »

89. Comme on I'a dit plus haut, il y a deux sortes
d’inscriptions de faux, ou deux manidres d’attaquer
un acte pour cause de faux ou de falsification : la
plainte en faux, qui se porte devant les tribunaux cri-
minels, et qu’on appelait anciennement * inscription
en faux principal; et l'inscription de faux incident,
ou faux civil.

Dans le premier cas, c’est I'auteur du faux et ses
complices qui sont poursuivis, ce qui suppose qu'ils
sont vivans, et que la poursuite criminelle n’est pas
encore éteinte par la prescription. ( Art. 2, Cod. d’inst.
crim. et 239, Cod. de procéd. )

Dans le second cas, c'est 'acte lui-méme qui est
attaqué, c’est & lui que le procés est fait, lorsqu'il a

' Et qelquefois encore aujourd’hui : voyez notamment Particle 45 du
Code civil.
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été signifié, communiqué ou produit dans une instance
(art. 214, ibid. ) ; sauf aux tribunaux, il y a des in-
dices de faux, que les auteurs ou complices du faux

‘soient encore vivans, et que la poursuite criminelle
‘ne soit pas éleinte par la prescription, & se confor-
mer aux dispositions de l'article 239 précité.

90. La plainte en faux principal peut avoir lien
méme avant que l'autenr du faux ait fait usage de
I'acte. Par exemple si j'apprends que, de concert avec
un notaire, il a été fait par son ministére un acte par
lequel je suis déclaré devoir & Paul telle somme, pour
prét ou autre cause, ou lui avoir vendu tel immeuble,
je puis porter de suite ma plainte en faux, et j'ai in-~
térét A le faire au plus t0t, parce que les preuves du
faux pourraient venir & s'affaiblir avec le temps, et
‘que si je venais & mourir, mes héritiers pourraient
exécuter 'acte dans I'ignorance qu'il est faux, ou avoir
moins de moyens et de preuves que moi pour élablir
le faux *.

Que si Paul, aprés avoir levé la grosse de l'acte,
fait saisir mes biens pour &tre payé du prélendu prét,
ou forme demande contre moi en justice pour obtenir
1a délivrance de 'immeuble, je puis également porter
plainte en faux, afin que, par sa mise en accusation,
si elle est prononcée, I'exécution de l'acte soit sus-
pendue provisoirement, et que l'acte lui-méme soit

1+ Jugé, en effet, en cassation, qu’il nest pas nécessaire, pour que le
crime de faux existe , que le faux ait 6lé suivi de l’usage de la piéce fausse;
qu'il suffit, pour cela, qu'il'y ait concours de la falsification malérielie et
de Dintention de fraude, Arrét du 5 septembre 1833. Devilleneuve, 34,

1,108,
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ensuite anéanti sur mes conclusions civiles, si 'accusé
est déclaré coupable ou complice du faux. ’

Mais il faut remarquer que, dans le cas du prétendu
prét et de la saisie de mes biens, je ne puis, pour
faire suspendre 'exécution de I'acte, me borner & for-
mer une simple inscription de faux incident, puisque
l'acte n’a été ni signifié ni communiqué, ni produit
dans le cours d’une procédure, ce qui est nécessaire,
d’aprés l'article 214 du Code de procédure, pour qu’il
puisse y avoir lieu & une inscription de faux incident
civil ; car il ne peut y avoir de demande incidente que
la ot il y a une demande principale de formée, et le
faux incident est une demande incidente. Or, la saisie
a été faite en vertu d’un titre en forme exécuioire,
parce que l'acte, et l'obligation qu'il renfermait en
apparence, réunissaient les conditions requises par
I'article 551 du méme Code pour les saisies mobi-
litres ou immobiliéres.

Au lieu que dans le cas de la prétendue vente et de
la demande en délivrance de I'immenble, j’aurajs pu
me borner 4 former une inscription de faug;- ingident
civil, quoique l'acte ait été produit par Paul lui-méme :
seulement le tribunal saisi de la demande en déli-
vrance aurait eu le pouvoir de suspendre ou non pro-
visoirement I'exécution de Yacte, conformément a
T'article 1319 du Code civil, et sauf aussi, s'il y avait
eu lieu, I'application de 'article 239 du Code de pro-
cédure. Ce dernier article suppose, en effet, qu’ une m—
scmptxon de faux incident civil a 6té formée et recue,
et que l¢ crime n’est point éeint par la mort de TPagteur
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du faux et de ses complices, ni par la preseription de
la poursuite criminelle, et il veut que, dans ce cas, la
poursuite ait lieu de suite, et & cet, effet il charge le
président du tribunal civil de délivrer mandat d’ame-
ner contre les prévenus, et de remplir & cet égard les
fonctions d’officier de police judiciaire.

Enfin, aprés avoir formé une inscription de faux
incident civil, la partie peut encore porter plainte en
faux devant les tribunaux criminels. L'article 250 du
méme Code porte que le demandeur en faux pourra
toujours se pourvoir par la voie criminelle en faux
principal *, et que, dans ce cas, il sera sursis au ju-
gement de la cause, & moins que les juges n'estiment
que le procés puisse étre juge indépendamment de la
piéce arguée de faux.

La plainte en faux pourrait méme étre formée quoi-
qu'il fit intervenu jugement passé en force de chose
jugée qui aurait rejeté D'inscription de faux ineident.
Le jugement au civil ne lie point le criminel, sicen’est
en certains cas, comme ceux ol il est essentiellement
préjudiciel : par exemple lorsque j'accuse un individu
d'avoir volé ou coupé du bois sur mon fonds, qu'il
prétend pour sa défense que ce fonds lui appartient,
et que les tribunaux civils, devant lesquels la question
de propriété a éte renvoyée, 'ont résolue en sa faveur;
ce qui est par conséquent destructif de V'accusation
de vol. Mais le cas d'inscription de faux incident civil
est bien différent : les moyens de découvrir le faux

1 En supposant, bien entendu, que le crime ne soit pas éteint parla
mort du coupable et des complices , ou par la prescription,
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sont bien plus efficaces au criminel qu'au civil; onn’a
Jugé que la pidce au civil, et au criminel on jugera
celui & qui elle est atiribuge. Le demandeur en faux
peut toujours se pourvoir par la voie criminelle, dit
Farticle 250 précité.

Et lorsque, en conformité de cet article, le deman-
deur en faux incident civil a porté plainte en fanx
principal au criminel, et que les juges au civil usent
de la faculté qui leur est accordée de juger le proces
indépendamment de la pisce arguée de faux, ils ne

‘peuvent le faire qu’aprés avoir statué sur la pertinence
des moyens de faux, mais sans pouvoir eux-mémes
procéder & la preuve de ces moyens; & la différence
du eas ot 'inscription reste dans les bornes du simple
faux incident 1.

- 91. Ausurplus, cet article 250 se coordonne avec
Varticle 239, qui, ainsi que nous l'avons déja dit,
exige, pour qu’il y ait lieu & une poursuite criminelle,
que les auteurs du faux, ou les complices, soient en-
core vivans, et que l'action publique ne soit pas
éteinte par la prescription, d'aprés les dispositions des
lois criminelles.

Dans le cas de mort du coupable, Paction civile
ayant lieu contre ses héritiers, aux termes de l'article 2
du Code d’instruction criminelle, il est elair que I'on
peut poursuivre contre eux I'anéantissement de l'acte,
soit par la voie de I'inscription de faux incident e

. Y Poyes aux Questions de Droit de M. Merlin, v°® Inseription
“de faum, plusieurs arréls de la cour de cassalion, qui ont jugé en ce
sens. ¢ . .
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vil, s’ils le produisaient dans une instance, soit par
action principale, dans le cas contraire.

Et $ils en connaissaient la fausseté lorsqu'ils en
feraient usage, ils seraient par cela méme assimilés
aux coupables de faux, et punissables comme tels.
(Art. 148 et 4151, Cod. pénal.)

92. Le cas de prescription de l'action criminelle
présente plus de difficulté : aussi, quelques explica-
tions sont-elles nécessaires.

Draprésle Code des délits et des peines, du 3 brumaire
an 1v, sous l'empire duquel a été promulgué le Code
de procédure, il y avait prescription pour les actions
auxquelles donnaient lieu les crimes (par conséquent
pour le cas de faux), lorsque, dans les trois ans, &
compter du jour ol Uexistence du délit avait été reconnue
et légalement constatée ', il n’avait été fait aucune pour-—
suite (art. 9). Apres ce temps, il ne pouvait étre in-
tenté aucune action ni publique ni civile (4bid.). Et
quand des poursuites avaient été commencées dans les
trois ans, et qu’elles n’avaient pas été suivies d'un
jugement de condamnation rendu dans les six ans du

' Mais il est bien évident que, quoique, en général, un crime de faux
ne puisse étre reconnu et légalement constaté que par une instruction
approfondie, suivie d’un jugement, on n’exigeait néanmoins pas, pour
point de départ a4 la prescription de Paction publique, que celte action
elle-méme Ot intentée et épuisée; autrement c’elit éLé rendre la prescrip-
tion de Paction publique impossible en cette matiére, tandis que Particle 239
du Code dec procédure Pa formellement reconnue, et que le Code de bru-
maire lui-méme n’avait pas entendu faire d'exceptlion pour ce genre de
crime. La reconnaissance et la constatation légale du délit pouvait
donc résulter, comme daags les autres cas, des plaintes portées par les par-
ties lésées, et des actes judiciaires auxquels ces plainies avaient donné
lieu, ainsi que des procés-verbaux et actes des officiers chargés de la po-
lice judiciaire ; on constatait ainsi le fait dénoncé.

XML 6
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jour ot I'existence du délit avait été reconnue et 1é-
galement constatée, V'action publique et 'action civile
étaient également éteintes par la prescription (art.
10). Aprés ce temps, nul ne pouvait étre ‘recherché,
soit au criminel, soit au civil, si dans 'intervalle il
n'avait pas été condamné par un jugement par défaut
ou par contumace. (Ibid.)

Le Code d'instruction criminelle actuel a changé ces
régles. Suivant l'article 637 de ce Code, l'action pu-
blique et I'action civile pour un crime de nature & en-
trainer une peine afflictive ou infamante (par consé-
quent pour le crime de faux ), sont prescrites aprés
dix années & compter du jour ou le crime a été com-
mis, si dans l'intervalle il n’a été fait aucun acte de
poursuite ou d'instruction; s'il en a été fait, aprés le
méme temps & compter du dernier acte, méme a 1'é~
gard des personnes qui n’ont point été impliquées dans
cet acte de poursuite ou d'instruction.

Il va sans difficulté que l'action criminelle et Vac-
tion civile soient prescrites aprés dix ans depuis le
jour ot le faux a été commis, s'il n’a pas é1é fait et
s'll n’est pas fait dans la suite usage de I'acte faux, et
il n'y a eu d'ailleurs aucun acte de poursuite ou d’in-
struction.

Mais sl a été fait usage de I'acte faux, le temps de
la preseription n’a pas couru, 4 I'égard de I'auteur du
faux ou de tout autre qui a fait usage de I'acte sachant
qu’il était faux, du jour ot il a été fabriqué ou altéré;
ce temps a couru du jour seulement ol il a été fait
usage de l'acte; car, faire usage d'un acte faux sa-
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chant qu'il est faux, c’est une action que les lois assi-
milent au fait de faux, et qu'elles punissent comme
un faux. (Art. 148 et 151, Cod. pénal.)

Si, 4 I'égard d'un individu qui n’a point participé &
la fabrication ou & altération de 'acte faux, mais qui
en a néanmoins fait ensuite usage connaissant le faux,
le temps de la prescription ne commence évidemment
a courir que du jour ot il s’est rendu coupable, par
une raison au moins égale, ce temps ne peut com~
mencer & courir, & 1'égard de I'auteur du faux qui a
fait usage de l'acte faux, qu'a compter du jour ou il a
fait cet usage, fit-ce méme aprés les dix ans depuis
I'acte, puisque, indépendamment du crime d’avoir fa-
briqué un acte faux, il a commis un autre crime en
faisant usage de 'acte; il y a eu succession de faits
criminels. S’il n’en était ainsi, un faussaire, pour
s'assurer 'impunité de son erime, ne ferait usage
de V'acte qu'il serait allé fabriquer au loin, en cor-
rompant un officier public, qu'aprés dix ans depuis
la fabrication du faux : jusque 1a il tiendrait Pacte
seeret pour parvenir plus sirement & ses fins erimi-
nelles.

Il fant méme tenir aussi pour certain que si les hé-
ritiers du faussaire faisaient usage de l'acte sachant
qu'il est faux, quoique ce fat aprés les dix ans depuis
sa fabrieation , ils seraient passibles aussi de I'action
eriminel'e et de Yaetion eivile; autrement un faussaire
procurerait & ses héritiers le moyen facile de s’assurer
I'impunité dans leur tentative de dépouiller autrui;
eeux=ci n’'auraient aussi qu’'a tenir Facte secret jusqu'a
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ce que les dix ans depuis que le faux a*été fabriqué se
fussent écoulés.

Ce danger n’elit pu que bien difficilement se pré-
senter sous le Code des délits et des peines, de brumaire
an 1v, puisque la prescription de I'action publique et
de I'action civile en réparation du dommage causé
par le délit, ne commencait & courir, pour le cas de
faux eomme pour les autres crimes, qu'a compter du
jour ot Uexistence du délit avait été reconnue et légale-
ment conslatée ; mais dans Iétat actuel de lalégislation,
il existerait dans toute sa force, si, dans le cas o il
serait fait usage de 1'acte faux parle faussaire, ou par
ses héritiers qui connaitraient le faux, le temps de la
prescription commencait & courir a leur profit du jour
ou 'acte a €té fabriqué ou falsifié, car il n’y aurait pas
d’acte de poursuite ou d'instruction & raison d’un acte
dont ils laisseraient ignorer l'existence tant que les
dix ans depuis sa date ne seraient pas écoulés; et c’est
ce que la raison ne permet pas d’admettre.

1l faut dire, au contraire, que la prescription, tant
de l'action criminelle que de 1'action civile résultant
du délit, ne commencera son cours pour le faussaire,
ou pour tout autre qui aura fait usage de 'acte sa-
chant qu’il était faux, qu’a compter du jour ot ils en
auront fait usage, quoique ce fit apreés les dix ans de-
puis la fabrication ou la falsification de I'acte, non
suivie de poursuites.ou d’actes d’instruction, atlendu
que cest 1a un nouveau crime.

Et dans le cas méme ol il y aurait plus de dix ans
que le faussaire ou son héritier aurait fait usage de
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Iacte, si la partie 1ésée n’en a pas eu connaissance,
par exemple parce que c’élait une fausse obligation
dont le faussaire ou son héritier a fait cession & un
tiers, qui ignorait le faux, cetle partie pourrait encore
demander la nullité de D'acte et son anéantissement,
soit par la voie de l'inscription du faux incident eivil,
s'il était produit contre elle dans une procédure, soit
par action principale, dans le cas contraire; attendu
quil y a évidemment dol dans le cas de faux, et que
lorsqu'un acte est attaqué pour cause de dol, le délai
pour agir en nullité ne commence & courir, d’aprés
Particie 1304 du Code civil, qu’a compter du jour o
le dol a été découvert. Or, le faussaire n’a pas pu trans-
mettre des droits qu'il n’avait pas; on ne peut pas
non plus reprocher & la partie de n’avoir pas attaqué
plus 16t un acte qu'elle ne connaissait point, ainsi que
nous le supposons en fait.

Mais, dira~t-on, T'article 239 du Code de procé-
dure suppose bien qu'il a été fait usage de 'acte faux,
puisqu'une inscription de faux incident civil a été for-
mée et recue, et cependant il suppose aussi que l'ac-.
tion publique et Vaction civile sont éteintes, par la
prescription opérée d’apres leslois criminelles, car ce
n’est que par hypothese qu'il prévoit le cas contraire;
donc il n’est pas vrai de dire que la prescription ne
court que du jour seulement ot il a été fait usage de
I'acte argué de faux, puisqu'il n'y aurait alors point
de prescription possible, tandis que l'article suppose
qu'elle peut étre accomplie.

A cela nous répondrons que cet article ne suppose
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pas nécessairement que c’est l'auteur de I'acte argué
de faux, ou tout autre connaissant le faux, qui I'a pro-
duit, signifié ou communiqué dans le cours de la pro-
cédure; c'est peut-étre un tiers, tel qu'un cession-
naire ou un acheteur, qui ignorait complétement le
faux, et, dans cette hypothése, il est possible que le
crime soit effectivement éteint, soit par la mort de
Pauteur du faux et de ses complices, soit parla pres-
cription de la poursuite criminelle, comme dit ce méme
article. L'action criminelle serait en effet éteinte par
la prescription, s'il g’était écoulé dix années, sans pour-
suites, depuis que I'auteur de l'acte argué de faux en
aurait fait usage. I est possible aussi que le crime ne
soit éteint ni par l'une ni par I'autre de ces causes,
soit que V'acte ait été produit par un tiers, étranger
au faux et qui n'en avait pas connaissance, soit par
Tauteur de Pacte lui-méme ou son héritier, ou tout
autre qui connaissait le faux : auquel cas le président
du tribunal saisi de l'inscription de faux incident dé-
cerne mandat d’amener contre ceux des auteurs ou
des complices du faux qui sont encore vivans, et rem-
plit & cet égard les fonctions d'officier de police judi-
ciaire, comme nous I'avons dit plus haut.

Mais si dix années s’étaient écoulées sans poursuite
depuis que V'auteur de l'acte en aurait fait usage, & la
connaissance de I'autre partie, cet acte serait devenu
désormais inattaquable sous le rapport de son authen~
ticité ; elle ne pourrait plus étre contestée, méme par
la voie de l'inscription de faux incident eivil; il y au-~
rait présomption juris et de jure qu'il est vrai, quoique
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en fait il soit peut-étre faux : la partie contre laquelle
'exécution en serait poursuivie aurait  s'imputer son
silence; elle aurait ainsi reconnu 'acte comme vrai.

95. Quant a I'inscription de faux incident civil, I'ar-
ticle 214 du Code de procédure porte : « Celui qui
« prétend qu’'une pidce signifiée, communiquée ou
« produite dans le cours de la procédure, est fausse
« ou falsifiée, peut, s’il y échet, &tre recu & s’inscrire
« en faux, encore que ladite piéce ait été vérifiée, soit
« avec le demandeur, soit avec le défendeur en faux,
« & d'autres fins que celles d'une poursuite de faux
« principal ou incident, et qu’en conséquence il soit
« intervenu un jugement sur le fondement de ladite
« piéce comme véritable. »

Cette derniére partie de I'article ne peut s’entendre
que d'un acte privé, le seul qui soit soumis & une vé-
rification d’écriture proprement dite, lorsqu’il est dé-
savoué par la partie & laquelle on I'opposc. Nous re-
viendrons sur ce point au paragraphe suivant.

94. Mais ces mots, s'sl y échet, s’appliquent aux cas
d’actes authentiques comme aux cas d’actes sous si-
gnature privée, et ils font clairement entendre que la

o

loi laisse aux tribunaux un pouvoir discrétionnaire

d'admettre, ou de rejeter la demande & fins d'inscrip-
tion de faux incident civil, suivant les circonstances.
Si en effet Uinscription était évidemment dictée par
un esprit de chicane et de malice, dans la vue de faire
tratner le procés en longueur, ou pour jeter des soup-
gons défavorables sur l'autre partie, et surtout si elle

portait sur une piéce qui ne serait pas trés-essentielle,
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ils pourraient déclarer I'inscription non recevable.
Leur décision a cet égard pourrait bien étre réformée
en appel comme un mal jugé, mais elle serait diffici-
lement l'objet de la censure de la cour supréme *.

95. Celui qui veut s’inscrire en faux incident civil
est tenu préalablement de sommer I'autre partie, par
acte d'avoué a avoué, de déclarer si elle veut ou non
se servir de la pi¢ce, avec dé¢claration que dans le cas
ol elle s'en servirait, il s’inserirait en faux (art. 215,
ibid.). L'inscription ne serait point recevable sans
cette sommation, qui a pour objet d’avertir la partie
des conséquences auxquelles elle s’expose, si elle veut
persister & se servir de la piéce, et plus encore d'en-
gager un héritier & voir s’il n’exposera pas la mémoire
de son auteur & quelque flétrissure. .

Les articles suivans réglent la procédure sur I'in-
seription de faux incident civil. Nous n’en analyserons
pas les dispositions, parce que ce serait sortir de notre
sujet.

96. L’acte, soit authentique, soit sous seing-privé,
fait foi entre les parties, méme de ce qui n’y est ex-
primé quen termes énonciatifs, pourvu que I'énon-
cialion ait un rapport direct & la disposition. Les
énonciations étrangéres i la disposition ne peuvent
servic que d'un commencement de preuve. (Art.
1320 1.) ,

' Poyezau fome I1T, n° 124, oil nous cifons un arrét de celte cour, du
6 avril 1820, qui a effectivement jugé que Particle 214 du Code de rrocé-
dure n’a rien d’impératif quant a Padmission d’une inscription de faux in-
cident civil ; qu'au contraire les juges ont i cet égard un pouvoir discré-

tionnaire.
* Dumoulin, én Consuet. Paris., § 8, gl. 1, n° 10.



TITRE I1f.— DES CONTRATS OU OBLIGAT. CONVENT. 89

Ainsi, il n’est pas nécessaire qu’une clause soit ap-
prouvée expressément pour qu'elle ait effet; il suffit
que les termes aient un rapport direct avec I'une des
dispositions de 'acte.

L’on peut regarder comme simple énonciation ce
qui pourrait étre retranché sans que le dispositif de
I'acte, c¢'est-a-dire Popération que les parties ont eue
principalement en vue, fat altérée par ce retranche-
ment; lorsque cette énonciation se rapporte évidem-
ment au dispositif, elle est directe : pour 'apprécier,
il faut surtout considérer 'intérét qu'avaitl'une des par-
ties & ne la pas laisser insérer dans 'acte : si cel intérét
est sensible, I'énonciation sera généralement directe.

Pothier donne 'exemple suivant d'une énonciation
directe & la disposition, qui nous parait bien choisi, et
qui confirme parfaitement cette distinction : « Si quel-
« qu'un, dit-il, en passant reconnaissance d'une rente
« en ces termes, reconnait qu'une telle maison par lui
« possédée est chargée envers Robert, présent, de tant de
« rentes, par chacun an, dont les arrérages ont élé payés
« jusqu'a ce jour, el en conséquence s’oblige de la lui
« continuer ; ces termes, dont les arrérages ont étépayés
« jusqu'a ce jour, quoiqu’ils ne soient qu’énonciatifs,
« parce qu'il n’est pas exprimé que Robert reconnait
« avoir recu lesdits arrérages, font néanmoins foi du
« paiement contre Robert, partie & 'acte, parce qu’ils
« ont trait au dispositif de I'acte, et qu'il devait &tre
« question dans l'acte de ce qui était effectivement
« di des arrérages de cette rente. »

Robert, en effet, n’aurait pas laissé insérer cette
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mention s'il n’avait pas été payé des arrérages dont il
s'agit.

97. ATégard des énonciations qui se trouvent dans
Tacte, dit le méme auteur, lorsqu’elles sont absolu—
ment étrangéres a son dispositif, elles peuvent bien
faire quelque demi-preuve, mais elles ne font point
une preuve entiére, méme contre les personnes qui
ont été parties A l'acte *.

Par exemple si, dans le contrat de vente d’un fonds
qui m'a été fait par Paul, il est énoncé que ce fonds
lui est venu de la succession de Philippe, un tiers qui,
comme héritier en partie de Philippe, formerait contre
moi demande en revendication de sa part dans ce fonds,
ne pourrait pas, pour justifier de son droit de propriéts,
prouver par cette seule énonciation que le fonds est ré-
ellement provenu & Paul de la succession de Philippe,
quoiquej aieété partie al'acte danslequel elle se trouve;
carelle estréellement étrangdrealadisposition de I'acte,
qui est la vente du fonds 3 mon profit. Je n’avais en effet
pour lors aucun intérét & m’opposer & son insertion,
puisqu'il devait m’étre indifférent que Paul possédat
le fonds & titre d’héritier de Philippe, ou & tout autre
titre, la garantie m’étant due en cas d’éviction (art.
1626), et devant d'ailleurs naturellement ajouter foi 3
ce que déclarait Paul a ce sujet. Mais cela ne prouve
point, surtout & Fegard des tiers, ni de moi dans I'es-
péce, que le fonds faisait effectivement partie de la
succession de Philippe : ce n’est qu’une simple indica-
tion, une énonciation étrangére au dispositif de'acte.

' Dumoulin, Zoco citato supra.
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98. En ce qui concerne les tiers, nous avons vu
plus haut que le dispositif de I'acte, sans les obliger,
prouve da meins le fait principal, le contrat, rem ip-
sam, et en conséquence que I'acte peut servir de base
a la prescription de dix et vingt ans, au moyen de la
bonne foi et de la possession pendant ce tomps ; mais
quant aux simples énonciations , méme directes, elles
ne prouvent point du tout la vérité du fait énoncé a
I'égard de ceux qui n’ont point été parties a lacte,
tandis qu’elles font foi entre les parties et leurs héri-
tiers. Ainsi, il est énoncé dans l'acte de vente d'une
maison, que cette maison a un droit de vue surla
maison voisine : cette énonciation, quoique directe &
la disposition, ne fait aucune preuve contre le pro-
priétaire de la maison, puisqu'il n'a point été partie &
Tacte, et qu’il na pas dit dépendre du vendeur de gre-
ver par sa volonté cette maison d'une servitude.
Pothier dit que cette régle souffre exception lors-
que 1'énonciation se trouve dans un contrat ancien et
qu'elle est soutenue de la longue possession ; que c’est
une régle que, in antiquis enuntiativa probant. 1l cite a
ce sujet la décision de Cravetta, deantiq. temp., part. 1,
cap. 4, n° 20. Par exemple, dit-il, quoique le long
usage n'altribue pas un droit de servilude !, néan-
moins si ma maison a depuis trés-long-temps une vue
sur la maison voisine, et que dans les anciens con-
trats de 1'acquisition qu’en ont fait mes auteurs, il soit
énoncé qu'elle a ce droit de vue, ces anciens contrats,

1 1 raisonnait suivant la jnrisprudence des pays olt, comme Paris et
Orléans, la maxime nulle servitude sans titre, était en vigueur,
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soutenus de ma possession, feront foi du droit de vue
contre le propriétaire de la maison voisine, quoiqu’il
soit un tiers et que ses auteurs n’aient pas été parties
dans ces contrats.

Aujourd’hui que dans toute la France les servitudes
continues et apparentes peuvent s’acquérir par la pos-
session de trente ans (690 ) !, si cette possession a eu
lieu, la question relative 4 la valeur, a I'égard des
tiers, des énonciations de droits de servitudes de cette
nature n'a guére plus d'intérét; elle en présenterait
seulement dans les cas ot la prescription & I'effet d’ac-
quérir la servitude n’aurait pu courir, pour cause de
minorité ou autre canse, ou s'il s’agissait d’énoncia-
tions de servitudes discontinues, comme les droits de
passage, de pacage, de puisage, qui ne peuvent plus
aujourd’hui s’acquérir par prescription. Elle n’en pré-
senterait méme pas quant aux énonciations de servi-
tudes continues, mais non apparentes, putdla prohibi-
tion de batir surun certain terrain, puisqu’il n’y a pas de
possession possible en pareil cas. Mais nous ne pensons
pas que, dans V'état actuel de la législation sur la ma-
tiere des servitudes, 'on plit argumenter contre un
tiers, de I'énonciation, faite dans un contrat de vente,
ou autre, de I'existence d'un droit de passage, de pui-
sage ou de pacage®, quand bien méme cette énoncia-
tion se trouverait dans un contrat ancien auquel n’au-

* Et, selon nous, les servitudes susceptibles de sacquérir par prescrip-
tion peuvent méme s’acquérir par celle de dix et vingt ans, avec titre
émané d’un tiers et de boune foi. C’est une question que nous avons dis-
cutée avec élendue au titre des Servitudes, tome v, n° 593,

* Qu autre servitude quelconque.
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rait point été partie, ni par lui ni par ses auteurs,
celui contre qui on l'invoquerait, et quand bien méme
-aussi elle serait soutenue de la longue possession ; car
cette possession est sans effet aujourd’hui pour I'ac-
quisition des droits de cette nature, et 1'énonciation
étart étrangeére au tiers, il n’y aurait réellement rien
qui pat fonder le droit réclamé.

Arr, V. — Des contre-lettres, et de leur effet.

99. Quelquefois les parties, pour quelques raisons
particuliéres, dérogent, par un acte séparé, ordinai-
rement destiné & rester secret pendant un certain
temps, ou toujours, aux conventions consignées dans
un acte authentique, ou méme sous signature privée.
Quelquefois elles se contentent de modifier seulement
ces conventions en quelque point, en y ajoutant ou en
y retranchant quelque chose, ou bien elles en expli-
quent le sens suivant leur véritable intention. Cet acte
senomme contre-lettre, pour signifier qu'il est contraire
a la convention litterale & laquelle il déroge. Et quoi-
qu'il y ait deux actes distinets, ils n’en forment néan-
moins qu’un seul, dans le fond, parce que 1'exécution
de l'un et de l'autre doit se faire en les combinant.

100. Suivant larticle 1321 du Code, les contre-
lettres ne peuvent avoir leur effet qu'entre les par-
ties contractantes : elles n'ont point d’effet contre les
tiers.

Mais sous le nom de parties contractantes, 1'on com-
prend aussi leurs héritiers ou autres successeurs a titre
universel.
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404. Les contre-lettres ont toujours été vues avee
défaveur, parce que c’est un moyen propre a tromper
les tiers; aussi le Code, qui leur fait produire effet
entre les parties elles-mémes, ne leur en fait produire
aucun contre les personnes qui y ont été étrangdres.
Ce moyen est encore plus fréquemment employé pour
priver le trésor d’'une partie des droits d’enregistre-
ment qui lui sont dus pour mutation de propriété.
Mais, en vue de prévenir, autant que possible, ce
genre de fraude, la loi du 22 frimaire an vi, sur I’En-
registrement,, porte , article 40, « Que toute contre-
« lettre faite sous signature privée, qui aurait pour
« objet une augmentation du prix stipulé dans un
« acte public, ou dans un acte sous signature privée
« précédemment enregistré, est déclarée nulle et de
« nul effet. »

L’article suivant de la mémeloi établit une amende
triple du droit qui aurait eu lieu sur les sommes et va-
leurs ainsi stipulées.

402. La pullité de la contre-lettre, dans le eas
prévu a cette.dispesition, élait absolue : c¢’était un
frein que I'on avait eru devoir apporter 2 la tentation
si fréquente de faire fraude aux droits du trésor; et,
quoique mesure purement fiseale, elle avait effet sur
le sort de I'acte dans lequel se trouvait le supplément
de prix, en 'annulant. Deux arréts de la cour de cas-
sation I'ont ainsi jugé : P'un du 13 fructidor an x11?,
I'antre dn 10 janvier 1809 *. :

s Sirey, XTI, part. 11, pag. 22,
* Sirey, IX, part. I, pag. 159,
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Le premier de ces arréts a méme décidé que la
convention portée dans la contre-lettre était telle-
ment nulle, qu’il n’en résultait aucune obligation,
ft-elle avouée ; que 'aveu de la partie qui avait pro-
mis un supplément de prix de vente de telle somme, par
un acte particulier, ne serait point obligatoire : en
sorte que le serment n’a pas pu lui étre déféré, d’aprés
la régle frustra probatur, quod probatum non revelat.

103. 11 y a lieu de croire, en effet, que, dans I'es-
prit de la loi du 22 frimaire an vir, ce n’était pas seu-
lement l'acte appelé contre-lettre qui était nul, mais
bien aussi la convention qu'il renfermait; ce n’était
pas seulement la preuve par le moyen de cet acte qui
était déclarée inadmissible, c'était la convention elle-
méme qui était proscrite, sans effet.

Mais il faut bien remarquer que les deux arréts ci-
dessus ont statué sur des actes antérieurs & la pro-
mulgation du Code; or, en doit-il é&tre de méme sous
le Code? L’article 1321, au contraire, n’a-t-il pas
abrogé la disposition de la loi de frimaire sur ce point,
puisqu’il statue aussi sur les contre-lettres, et que la
loi du 30 ventbse an xu porte que, pour toutes les
matiéres qui sont I'objet du présent Code, toutes les
lois antérieures sont abrogées?

Pour nous, cela n’est pas douteux, et la cour de
cassation elle-méme, par son arrétdu 10 janvier 1819,
confirmatif d'une décision de la cour d’Angers, du 2
aoit 1818, a jugé que le Code civil a effectivement
abrogé l'article 40 de la loi précitée *.

* La cour d’Aix a jugé de la méme maniére, le 21 février 1832 (Deville-
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M. Merlin, au tome VI de ses Questions de Droit,
V° contre-letire, § 3, pag. 98, soutient la thése con-
traire, en disant que le Code civil est une loi générale,
et la disposition de cet article 40 de la loi de frimaire
an vit une loi spéciale, et que, suivant les principes,
une loi générale ne déroge pas & une loi spéciale an~
térieure, & moins que le législateur ne s'en soit expli-
qué : in toto jure, dit la loi 80, ff. de Regul. jur., ge-
nert per speciem derogatur, et tllud potissimium habelur
quod ad speciem directum est.

Mais en accordant & M. Merlin le principe, qui est
cependant bien plus stir encore quand il s’agit de dis-
positions destinées & former un méme corps de lois,
un méme Code, que lorsqu’il s’agit de lois de dates
différentes, la conclusion que ce savant jurisconsulte
en tire pour le cas en question nous parait tout-a-fait
fausse; car la volonté des auteurs du Code, de déroger
a la loi spéciale par la loi générale, ne saurait &tre
douteuse. La discussion élevée au conseil d’Etat sur
Particle 1321, dans la séance du 2 frimaire an xu,
ferait foi, au besoin, de cette vérité.

« M. Duchatel,directeur généraldel'enregistrement,
demande qu’on proscrive d’'une maniére absolue I'usage
des contre-lettres, qui tendent & déguiser les conven-
tions. Il en résulte des fraudes souvent contre les par-
ticuliers, et tougours contre le trésor public.

« M. Regnault (de Saint-Jean-d’Angely ) dit qu'un
neuve, 32, 11, 263); ainsi que la cour de Dijon, dont la décision a é_té‘

confirmée en cassalion, par arcét du 9 juillét 1828, Devilleneuve, 33,
1,687, -
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Jugement vient d’annuler une contre-lettre qui ajou~
tait'ad prix d’une vente. )

« M. Bigot-Préameneu dit que les contre-lettres ne
doivent étre annulées que lorsqu’elles sont frauduleuses.

« M. Berlier dit que la proposition de M. Duchatel
lui paraissait, dans sa généralité, propre a produire
un mal plus grand que celui qu’on voulait éviter. Il a
eté, au titre du Contrat de mariage, spécialement pourvu
au sort des contre-lettres qui pouvaient y étre rela-
tives, et c’est en cette matiere qu’il importait le plus
de parer aux abus, parce que c'est 13 qu’ils sont le
plus fréquens, principalement ceux qui touchent 3 la
substance du pacte. Mais dans cette foule de contrats
qui ont lieu entre les hommes, ne serait-il pas souvent
injuste de ne considérer comme valable que I'acte au~
thentique, en rejetant les modifications contenues dans
la contre-lettre? ne serait-ce pas dénaturer les con-
ventions? et le législateur le doit-il, lors surtout qu’il
peut y avoir des contre-letires qui n’aient point eu
pour objet de déguiser la convention primitive, mais
d’en fixer le sens ou d'en réparer les omissions?

A la vérité, les contre-lettres ont souvent lieu pour
éluder ou affaiblir les droits dus au trésor public ; mais
c’est par des amendes, et non par la peine de nullits, que
cette espéce de fraude doit &tre atteinte et punie ; dans
aucun cas, le législateur ne peut mettre sa volonté 3 la
place de celle des parties, pour augmenter ou diminuer
les obligations respectives qu’elles se sont imposées. »

« M. Cambacérés fait observer qu'il existe déja une

d1spos1txon législative contre I'usage des contre-lettres;
Xnr, 7
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mars elle ne lui semble pas Juste : ces actes dotvent avoir
tout leur effet entre les parties : il suffit, pour en prévenir
les abus, de les soumettre au droit d’enregistrement
lorsqu’ils seront produits. » :

« M. Tronchet dit qu’il faut en effet distinguer :

Une contre-lettre dott étre valable entre les parties, et nulle
contre les tiers ; or, la régie de enregistrement est un tiers
par rapport a Uacte. » '
* « M. Defermont dit qu'il serait. contre les principes
d’annuler indistictement les contre-lettres : I'intérét
du fisc serait beaucoup mieux assuré, si, lorsqu’elles
sont produites, la peine de 'amende était infligée
aux parties, pour ne les avoir pas fait enregistrer. »

« A quoi M. Duchétel répondit que plus la peine
sera forte, et plus on s’appliquera a dérober 4 la régie
la. connaissance de I'acte. »

« La proposition de M. Duchétel est renvoyée & la

section. » ‘
" Mais aucune disposition n’ayant été proposée par
la section, Varticle 1321 est resté tel que portait le
projet, « que les contre-lettres ne peuvent avoir d’ef-
« fet qu’entre les parties contractantes; qu’elles n’ont
« point d'effet contre les tiers. »

1l résulte de cette discussion, 1° que le directeur
général de lenregistrement voulait le maintien de
I'article 40 de laloi du 22 frimaire an v, et que I'ar-
ticle 1321 du Code civil ne lui paraissant pas égale-
ment prononcer la nullité, entre les parties, des con—

‘{re-lettres qui avaient méme pour objet une augmen-

tation de prix, il désirait que cet article fat redigé
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dans le sens de la nullité ; qu’on proscrivit I'usage des
contre-lettres d'une maniére absolue 3

2° Que malgré sa réclamation, uniquement dictée
par le vif désir de protéger le plus efficacement les
droits dont la défense lui était spécialement confiée,
tous les orateurs qui ont pris part & la discussion ont
été d'avis de donner aux contre-lettres effet entre les
parties contractantes, et d’abroger & cet égard la dis~
position de I'article 40 de la loi de frimaire an Vit
3° Que, par cela méme, V'intention du législateur, en
adoptant'art. 1321 du Code, qui est uneloi générale, est
en méme temps une loi spéciale quant acette abrogation;
Et 4°enfin, quela peine de nullité prononcée parla loi
de I'an vu1, est abrogée et par la lettre et par 'esprit du
Code civil. L'arrét de la cour de cassation du 10 janvier
1819, cité plus haut, adone fait une juste application
des principes du Code, malgré 'opinion de M. Merlig,
etsa décision doit étre considérée comme fixant la juris-
prudence sur ce point. Tel est aussi le sentiment de
M. Favard de Langlade. Répertoire, v° Contre-lettre.
404. Mais, comme nous venons de le dire, les
contre-lettres n’ont aucun effet & I'égard des tiers.
Ainsi, Titius, voulant faire don & Sempronius de tel
immeuble, mais ne voulant pas le lui faire ouverte-
ment, soit parce qu'il veut le cacher & ses héritiers
présomptifs, pour ne pas les mécontenter, soit parce
que Sempronius n’est pas capable de recevoir de lui,
passe a Séius acte de vente de cet immeuble, moyennant
un prix simulé, et retire de lui une contre-letire par
laquelle Séius s'oblige & faire don lui-méme de I'im-—
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meuble 3 Sempronius, 4 une époque fixée par la con-
tre-lettre. Mais, au lieu de 'exécuter fidélement, Séius
vend ou hypothéque 'immeuble & un tiers : Titius ne
pourra pas, en invoquant la régle nemo plus Juris in
alium transferre potest, quam ipse habet, revendiquer
I'immeuble dans les mains du tiers, ou demander
Pannulation de 'hypothéque, quoique Séius ne fitt
point en réalité propriétaire de la chose, mais bien
un simple fiduciaire, une espéce de mandataire, ainsi
qu'il résultait de la contre-lettre. Mais puisqu'elle ne
peut &tre opposée aux tiers, I'acte de vente passé entre
Titius et Séius, qui donnait & eelui-ci la qualité ap-
parente de propriétaire, a sulfi pour qu'il pt disposer
de Timmeuble avec effet au profit de ce tiers; saufa
Titius son recours contrelui. La maxime précitée n’est
done point applicable. Voyez Parrét de la cour de cas-
sation du 18 décembre 1810 ', quia jugé en ce sens.
1035. La méme cour a jugé aussi® qu'un vendeur,
qui avait imprudemment reconnu dans I'acte de vente
avoir touché le prix de la vente, tandis qu'une contre-
lettre portait le contraire, n’avait pu faire résoudre le
contrat, au moyen de la contre-lettre, pour défaut de
paiement; qu’a la charge de payer & la régie de nou-
veaux droits de mutation, et sans préjudice encore des
hypothéques ou autres droits conférés par I'acquéreur &
des tiers. On a considéré cette résolutioncomme une ré-
trocession déguisée.Elle pouvait en effet n'étre que cela.
Et elle a en outre jugé, par arrét de cassation,

v Journal du Palais, iome XXIX , pag. 417,
 Arrét du 11 juillet 1814, Sirey, 1815, 1, 248,
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d’une décision de la cour de Grenoble, en date du23
février 1835 (Devilleneuve, 35,1, 361 ), que la contre-
lettre contenant une augmentation de prix dans une
vente, n’était pas opposable aux créanciers de 'acqué-
reur, quelie que fatd ailleursla bonne foi des parties con-
tractantes ; qu'a cet égard, ces créanciers devaient &tre
considérés comme des tiers dans le sens de l'article 1321
du Code civil; et nous croyons que ¢’est bien jugé !.

4106. Entre les parties elles-mémes, si la contre-
lettre était par acte sous signature privée, comme cela
a lieu ordinairement, elle ne serait valable qu’autant”
qu’elle serait faite en double original, dansle cas ouelle
contiendrait des obligations synallagmatiques & rem-
plir, ou des dérogations aux droits de l'une et de
l'autre partie établis par V'acte principal, authentique
ou privé n'importe. L’article 1325 serait applicable.

107. Et si la contre-letire ne contenait d'obligation
que pour une seule partie, et que cette obligation fit
une promesse de payer une somme ou une chose ap-
préciable, elle devrait étre écrite en entier de la main
de la partie obligée, ou du moins contenir, outre sa
signature, un bon ou approuvé portant en toutes letires
la somme ou la quantité de la chose promise; enunmot
Tarticle 1326, avecles exceptions qu’il consacre, serait
applicable, parce que ce serait effectivement une pro-
messe sous seing-privé, et que le danger des surprises et
de I'abus d’un blanc-seing serait également 4 craindre.

! A moins toutefois que les créanciers de Pacquéreur, en contractant
avec lui, n’eussent connaissane2 de I'augmentation de prix portée dans la
contre-lettre. #oyez, en ce sens, Parrét rendu par la cour de Lyon , du
21 juin 1837. Devillegeuve, 37, 11, 244,
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408. Les articles 1396 et 1397 déterminent la
forme, et réglent I'effet des contre-lettres par lesquelles
on a dérogé aux conventions portées dans le conirat
de mariage, avant la célébration. Nous en parlerons
en son lieu, tome X1V, car ¢’est un point qui demande
d’assez longues explications.

S 1L

De Pacte sous seing-privé.

SOMMAIRE.

109. Quels actes I'on comprend sous le nom d’actes sous seing-
prive.

110. Quel est acte sous seing-privé proprement dit.

111. Lorsqu’il est reconnu ou tenu pour reconnu, son cffet,
entre les parties, est le méme que celui de acte authen-
tique, si la convention a pu élre faite en cette Jorme,

112, L'acte sous seing-privé prouve également le fait, rem ipsam,
a l'égard des tiers, & partir du jour o il a acquis date
cerlaine ; mais il neles oblige pas.

113. Anciennement, en matiére civile, il fallait conclure & la
reconnaissance de I'écrit avant de conclure au paiement ;
cela n’était pas nécessaire en matiére de commerce.

114, Cela n’est pas nécessaire non plus aujourd’hui méme en
matiére civile, sauf U'observation des régles sur le préli-
minaire de conciliation.

115. Ce que doit faire celui & qui on oppose un acte sous seing=
privé comme émané de lui, et ce qu'il peut faire si U'acte
est présenté comme émané de son auleur.

118. Pourquoi il est parlé, dans I'article 1322, de I'écriture on
de la signature, disjonctivement.

117. Le porteur d'un acte sous seing-privé peut assigner en
reconnaissance de l'écriture méme avant Uéchéance de la
detie; effet de cette demande.

118. Dispositions de la loi du 3 septembre 1807 & cet égard.

119. A la charge de qui sont les frais relatifs ¢ la demande en
reconnaissance distinctions:@ JSaire,
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120. 8¢ l'assigné en reconnaissance ne comparait pas, I'écrit
est tenu pour reconnu, sauf Uopposition.

121. En cas de dénégation de Pécriture, la vérification est or-
donnée : comment elle se fait.

122. i l'acte a été reconnu par les parties, il fait la mémefoi
que lacte authentique.

123. Mais il peut encore étre atiaqué par!'inscription de fauz,
soit criminelle, soit civile,

124, On peut aussi s'inscrire en fuuz, encore que l'acte ait élé
vérifié & d’autres fins que celles d’une poursuite de faux
principal ou incident.

125. Et porter plainte en faux criminel, méme aprés-s'étre
inscrit en faux civil, sile crime n'est pas encore éteint.

126. L'acquittement d’un accusé de faux n'empéche pas les tri-
bunauzx civils d’examiner ensuite le mérite de Uacte sous
le rapport de la sincérité de sa cause ; renvoi pour la dis~
cussion de celle proposition.

127. Le Code civil ne prescrit, en général, aucunes Jormalités
particuliéres pour les acles sous seing-privé, sauf les dis.
positions des arlicles 1325 et 1326 : il n'exige ni la
mention du liew, ni celle de la date.

128. Les actes sous seing-privé peuvent éire écrits méme par
des notaires ou auires officiers publics, et signés par
eux comme témoins ; les déclarations des 19 mars 1696
et 14 juillet 1699, qui le défendaient, sont abrogées.

129. De quelle époque les uctes sous seing-privé sont censés
exister & égard des tiers : texie de Uarticle 1323,

130. Iis prouvent, a leur égard, que le fait de la convention
exisiait & cette époque ; diverses conséquences.

131. La disposition de Uarticle 1328 est limitative ; opinion
contraire d'un auteur. _

132. Rejet de I'opinion du méme auteur, qui prétend que U'ac-
quéreur d’un immeuble par acte sous seing-privé sans
date certaine, doit U'emporter sur U'acquéreur par acle
authentique du méme immneuble, si cet acte privé porte
la mention d’une date aniéricure,

133, Un tiers-saisi peut opposer au saisissant les paiemens
Sails antérieurement & la saisie, encore qu'ils ne soient
pas constalés par des acles ayant acquis date cerlaine
au moment ot elle a eu licu.
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134. Suite de la réfutation du systéme du méme anteur.

135. Indication de ceus que la loi & eds en vue sous les déno-
minations de tiers dans Uarticle 1328, et d’ayant-cause
dans Uarticle 1322,

136. Suile et développemens.

137. Suite de la discussion par rapport a Uacquéreur de I'usu~
JSruit par acte sous seing-privé sans date certaine.

138. Suile, et comparaison avec un créancier kypothécaire.

139. Conclusion dela discussion.

140. L'article 1328 n’est point applicable auz créanciers d'un
Jailli qui se présentent dans la faillite pour prendre des
arrangemens avec lui, ou pour participer aux distriby~
tions de denicrs.

141. Il en est de méme des créanciers d’un débiteur non com-
mergant, qui se présenlent auwx distributions sur saisics.

142, Cas assez remarquable dans lequel des créanciers ont pu
écarler un acte sous seing-privé, en vertu de ['article
1328. -

143. Les actes qui contiennent des conventions synallagmatiques
doivent étre faits en autant d'originaus qu'il y a de par-
ties ayant un intérét distinct; texle de Uarticle 1325.

144, Cela r'était point exigé dans le Droit romain, ni généra-
lement dans la jurisprudence frangaise antéricure &
1636.

145. Contrats aumquels s’ applique la régle.

146. Toutefois, si un contrat synallagmatique de sa nature,
‘comme la vente, est complétement cxécuts sur-[e~c/tamp
par Uure des parties, il n'est pas nécessaire de Jaire
l'acte en double original.

147, Les promesses de vendre ou d'acheter peuvent avoir liey
sans réciprocité, et l'acle qui les constate n’a pas besoin
d’élre fait en double original,

148. Le contraire parait néanmoins avoir été Jugé par le par-
lement de Paris.

149. Les achats et ventes entre commergants peuvent trés-bien
se constater parles livres des parties, et par leur corres-
pondance.

150, Les dépéts, les préts a usages, et autres contrats impar-
Jaitement synallagmatigues, n’ont pas besoin d'étre
constatés par des actes fuits en double original.
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La renonciation de l'une des parties a certains droits, et
pour laquelle U'autre s’oblige, rend la convention synal-
lagmatique dans Uesprit de Uarticle 1325,

Par exemple dans le cas d'un acte de cantionnement,
lorsque la caution ne s’est obligée qu’'a condition d’une
prorogation de terme accordée au débiteur,

Autre exemple tiré d'un acte par lequel un tuteur s'oblige
envers le mineur devenu majeur, & lul payer tant, sous
la condition de la part de celui-ci de renoncer & demander
aucun compte de tutelle.

Deuz ou plusieurs personnes qui ont le méme intérét sont
censées n'en faire qu'une ; un original leur suffit donc :
divers exemples.

Mais Uoriginal de I'autre partie n’en doit pas moins étre
signé par loutes, si elles n'ont pas donné mandat &
quelqu’une d’entre elles de traiter pour les autres.

1l n’est pas nécessaire de signer le double que Uon retire.

Le Code ne preserit pas non plus d’approuver I'écriture du
double que U'on n'éerit pas soi-méme,

NVi de revétir le double de U'autre partie d’un bon ou approuveé
portant en toules lettres la somme ou la quantité de la
chose promise.

Ni de meltre les sommes en toutes lettres ou de meitre un
bon ou approuvé de ces sommes.

Mais Uarticle 1325 exige la mention, sur chaque original,
du nombre d’originaus gui ont été faits.

Le défaut de mention et méme le défaut réel de doubles se
cowvrent & U'égard dela partie qui a exécuté de son coté
la convention.

Quoique l'une des parties seulement ait payé ou livré,
Fautre n’est pas moins censée avoir exéculé la convens
tion en recevant elle-méme la chose payée.

8i l'acte n'est point fait suivant le veeu de Iarticle 1325,
ct sila convention n’est point non plus ercore exécutée,
cetle convention clle-méme est-elle nulle » discussion et
distinction.

E'acte dont il s’agit ne peut servir de commencement de
preuve parécrit,’ .

Le délai de dix ans n’en purge pas le vice.
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166. Texte de l'article 1326, relatif aux billets et promesses
unilatérales sous signature privée.

167. Déclaration de 1733 & ce sujet.

168. Motifs de ces dispositions.

169. Aulre declaration, de 1730, mais généralement non
suivie.

170. La disposition principale de U'article 1326 est plus étendue
que ne l'étail celle de la déclaration de 1733, qui ne
s'appliquait qu'aux billets causés pour valeur en argent.

171, dinsi elle s’applique aux reconnaissances de dépot.

172. A un arrété de compte.

173. Auazx conslitutions de rentes.

174. Méme & une reconnaissance d’argent prété insérée dans
un bail.

175. A un acte de cautionnement non commercial, soit que le
cautionnement ett été donné par Uacte méme qui con-
tient la dette, soit qu'il U'ett été par un acte séparé,

176. Sectis du cautionnement ou aval mis méme par un non
négociant & un billet @ ordre souscrit par un négociant
& un autre négociant.

177. Malis elle s’applique méme a un billet & ordre souscrit par
un non commercant ; elle ne s’applique toutefois pas &
une lettre de change, quoique souscrite par un non
commergant, & moins qu'elle ne dat étre réputée simple
promesse.

178. Elle s'applique & un billet & ordre souscrit par un non
commergant, quoique pour fait de commerce.

179. Elle s’applique & une promesse unilatérale quoique sous-
crite par plusieurs personnes.

180. & l'un des signataires est dans la classe des personnes
exceptées de la disposition, et non Uautre, la promesse
est valable a I'égard de ce dernier, et non & Uégard du
premier, quoiqu’il y ent solidarité,

181. Et elle est valable pour le tout ou pour partie seulement,
selon qu'il y a ou gqu'il i’y a pas solidarilé,

182. Quand Uapprobation est exigée, elle ne doit pas étre mise
en ces termes : Japprouve Vécriture ci-dessus; mais bicn
exprimer en toules lettres la somme ou la quantité de la
chose promise.

183, La loi ne prescrit néanmoins pas demettre en toules leitres
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la somme dans le corps de l'acte, méme dans le cas o
la formalité du bon ou approuvé n’est pas exigée et n’a
pas été observée,

Et pour juger si elle était exigée ou non, il Jaut s'atta~
cher & la qualité qu’avait le signalaire au temps ois il a
donné sa signature,

La nullité de lacte pour inobservation de U'article 1326 ne
se couvre pas non plus par diz ans écoulés depuis que
Uacte a ¢1é souscrit.

Trois questions proposées quant @ ces actes, lorsqu’ils
n'ont pas été faits conformément au veu de Uarticle
1326,

La premiére : celle de savoir si le serment peut élre déféré
au défendeur, résolue affirmativement,

La seconde : si le demandeur peut faire interroger le dé-
JSendeur sur faits et articles, résolue de la méme maniére.

La troisiéme : celle de savoir si l'acte peut servir de com-
mencement de preuve par écrit, discussion et arréts pour
et conlre,

Résolution de la question parlaffirmative, et conséquence,

Conséquence aussi quant au serment d’office, ou supplé~
{oire.

Disposition de Uarticle 1327 .

Suite.

Les billets ne font généralement pas foi lorsqu'ils sont
en la possession de celui gui les a souscrits, quoiqu’ils
ne fussent ni biffés ni revétus d’un pour acquit.

Les registres des marchands ne Jont point foi contre les
personnes non marchandes,

Mais ils peuvent, sous certaines conditions, autoriser le
juge & déférer le serment auzx marchands.

Livres des marchands, d’aprés le Code de commerce.

Dispositions relatives a U'effet de ces livres entre com-
mergans,

Suite.

Suite.

Suite.

Opinion de Dumoulin et de Pothier qui ne serait pas suivie
aujourd’hui & la letire,
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203. De quel moment le pacte est-il formé dans les achats et
ventes qui se font par correspondance ?

204, Les registres et papiers domestiques ne font point un titre
pour celui qui les a écrits, et is Jont foi contre lui dans
deuw cas, encore que les écritures ne soient ni signées ni
datées.

205, Observations sur le premier cas, celui o U'écriture énonce
formellement un paiement regu.

206. Opinion de Boiceau et opinion contraire de Pothier surle
second cas, celui on la note a é1é faite par un débiteur
pour tenir liew de titre & son créancier.

207. Quand la note, dans ce cas, se trouve biffée, élle n'a plus
deffet.

208. Il n'cn est pas de méme dans le premier.

209, Tout cn décidant que les écritures mises sur les registres
d’un particulier font foi contre lui en certains cas, le
Code civil, & la différence du Code de commerce, ne
contient néanmoins aucune disposilion précise qui auto-
rise une parlie & exiger la représentation des registres
de 'autre.

210. Droit romain & cet égard.

211, Disposition du Code de commerce, et résolution de la
question.

912, Texte de Uarticle 1332, touchant les écritures mises & la
suile, au dos o & la marge d’un titre ou d’une quitlance.

213. La premiére partie de cet article ne prévoil qu’un seul cas,
et cependant il peut s'en présenter deus aulres : résolu-
tion du premier.

214, Reésolution du second.

215. La disposition de Uarticle ne s’appliquerait qu’avec une
distinction aw pour acquit que U'on est dans lusage de
mettre aux billets et autres effets avant méme d'en tou-
cher le montant.

216. Quid lorsque I'écriture mise sur lelitre a éié rendue illisible.

217. Quid aussi, si le débitcur allégue que le créancier, au
moyen d'une coupure, a Jait disparatire une écriture
qui se trouvail ay bas du titre, et qui tendait & la libe-
ration.

218. La condition exigée par la seconde partie de article, que
le double soit resté en la possession du débiteur, pour que
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Uécriture quiy a été mise par le créancier, et tendant &
la libération, ait effet, n’est cependant pas nécessaire.

219. Ces écritures, mises par le créancier, font foi quoiqu’elles

ne soient ni signées ni datées.

220. L'écriture mise sur le double du débiteur, ou sur une quit-

tance, quoigue par le créancier, cesse de faire foi si
elle est barrée.

221, Sechs de celle qui a été mise surle double du créancier.
222, Dans quelque cas, les écritures mises a la suite d’un titre

Jont foi, quoiqu’elles tendent a lobligation.

223, Ce gu'on entend par quittances.
224, Effet de la quittance qui exprime la somme payée, sans

225

exprimer la cause de la dette.

Effet de celle qui exprime la cause de la dette, sans expri-
mer la somme payée,

226. Suite pour le cas o cetle quittance est pour loyers ou

arrérages.

227, Et pourle cas oila dette est payable en plusieurs termes.
228. Effet de la quittance quin’exprime ni la cause de la dette,

ni la somme payée, lorsqu’il y a plusieurs dettes.

229. Et quid, dans celte hypothése, du cas ok celle quiltance

ne serait pas datée ?

230. Et de celui oir un billet n’aurait pas élé remis au débiteur

qui a regu une quiliance générale ?

231, Effet de la quittance qui exprime tout & la fois la somme

payce et la cause de la detle.

2. La quitlance du capital donné sans réscrve des intéréts en

Juit présumer le paiement.

109. On comprend sous le nom d’acte sous seing~

privé, toute écriture privée opérant obligation ou dé-
charge, et il en est de plusieurs sortes :

1° L’acte sous seing-privé proprement dit,

2° Les registres des marchands,
3° Les regisires et papiers domestiques des per-

sonnes non marchandes,
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4° L'écriture mise au dos, 4 la marge ou 4 la suite
d'un titre ou d’'une quittance,

5° Et les quittances.

La correspondance des parties n’est pas mentionnée
dans ce paragraphe du Code, mais il n’est point dou-
teux qu’elle ne puisse aussi établir des obligations, et
surtout des décharges; aussil'article 109 du Code de
commerce porte-t-il que les achats et ventes se con-
statent par la correspondance des parties.

Nous parlerons d’abord de I'acte Sous seing~privé
en général, et de ses effets par rapport aux parties,
leurs héritiers et ayant-cause ;

Ensuite, de 'époque o1 ces actes ont une date cer-
taine & I'égard des tiers;

Nous traiterons apres, en particulier, de 'acte con-
tenant des conventions synallagmatiques ;

De I'acte renfermant des obligations ou promesses
unilatérales ; ,

Enfin successivement des autres écritures privées.
ARTIGLE PREMIER, — De lacle sous seing- privé en génd-

néral , et de ses efféels entre les parties et leurs héritiers

el ayant-cause.

410. L’acte sous seing-privé, comme la dénomina-
tion l'indique, est celui qui a é1é passé entre les par-
ties, sans le ministére d’un officier public; sauf que,
d'aprés l'article 1318, acte recu par officier public
incompétent ou incapable, ou nul par un défaut de
forme, vaut comme écriture privée, sl a été signé des
parties. C'est ce qui a été expliqué précédemment,
n® 68 et suivans.
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441. Suivant I'article 1322, I'acte sous seing-privé,
reconnu par celuia qui on'oppose, oulégalement tenu
pour reconnu, a, entre ceux qui 'ont souscrit et entre
leurs héritiers et ayant-cause, la méme foi que I'acte
authentique.

Mais pour qu'il en ait la force et I'effet, il faut que
la convention qu'il renferme puisse valoir sans 1'em~
ploi des formalités prescrites pour les actes authen—~
tiques.

442. L’acte sous seing-privé, comme I'acte authen-
tique, fait également foi conire les tiers, non pas &
Teffet de les obliger, car les conventions n’obligent
que les parties et leurs héritiers (art. 1165 ), mais en
ce sens qu'il prouve, & compter du jour ou il a acquis
une date certaine, le fait méme de la convention ; il
prouve aussi rem ¢psam, comme 1'acte authentique ; il
peut tout comme lui servir de base a la preseription
de dix et vingt ans, ainsi que le décide Pothier, qui
cite & ce sujet un arrét du 29 décembre 1716, rapporté
au Journal des Audiences, qui a jugé en ce sens. D’ail~
leurs, I'article 1319 dit aussi que 'acte authentique fait
fot entre les parties, leurs héritiers et ayant-cause, et l'on
ne conclut point de la, é contrario, qu’il ne prouve rien
contre les tiers, qu'il ne prouve pas contre eux le fait
méme de la convention. Il y a seulement cette diffé~
rence, que l'acte authentique fait foi par lui-méme de
sa date, taudis que 'acte sous seing—privé n’a de date
certaine a'égard des tiers que de I'une des maniéres
exprimées a l'article 1328 : aussi celui qui 'invoque-
rait comme juste titre pour la prescription de dix et
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vingt ans, ne pourrait en faire remonter I'effet an-dela
de 1'époque ot cet acte aurait acquis date eertaine par
rapport anux tiers, quoique sa possession personnelle
fat antérieure; sauf a lui, §'il y avait lieu, & joindre
a cette possession celle de son auteur®. (Art 2235,)

418. D’aprés I'édit de 1684, le porteur d'un acte
sous seing-privé ne pouvait obtenir de condamnation
qu'il n’edt préalablement formé demande en recon-

naissance de ’écriture ; mais, suivant une déclaration
du 15 mai 1703 * , i1 n’était pas nécessaire, quant aux
effets de commerce, d’assigner préalablement en re-
connaissance de I'écriture : on pouvait de plano con-
clure & la condamnation, et sur la demande en paie-
ment, le tribunal adjugeait les conclusions du deman-
deur, quoique le défendeur fit défaut, sauf a celui=ci
a former opposition au jugement. Tel est aussi lo droit
actuel.

444. Et méme quant aux actes sous seing-privé qui
n’ont pas pour cause le commerce, I'on. pent anjour-
d’hui, suivant 'opinion de plusieurs auteurs?, former

* 1l ne pourrait la joindre 3 la sienne pour Ia pre:.crqitxéﬁ de dix 3 vingt
ans, quautant yue son auteur lui-méme poyvait acquérir par ceife pres-

Cl'lplmll par conaéquem gu'autant quil avait un juste titre, valable auesi
sous le rapport de la forme, et quil était de bonne foi. (Art. 9265, 2268,
2267 et 2268 combinés.

'$ Cette déclaration disait que « les porteurs de promesses, billets ou
« aulresactes de commerce, pourranentobtemrcondamnauon sur de simples
« assignations en la maniére ordinaire, sans qu’aun préalable il f4t
« besoin de procéder en reconnaissance , sinon en cas que le défen-
« deur dénidt la vérité desdits actes. » Dans ce cas, on procédaxt ala
vérificat ion mais devant les tribunaux civils, alnsi que cela a lieu aujour-
d’hui. (Art. 427 €od. de proc.)

® Notamment de M. Carré, dans son Analyse raisonnée de {a procé-
dure cwzle sur Particle’ 193 ; contre le sentiment de M. Bouchcr, Traité
delg pr@édtye. depant lgs tribunany de commerce, page 120,
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demande en paiement du billet ou autre acte privé,
sans avoir préalablement formé demande en recon-
naissance de 'écriture ; seulement il faut observer le
préliminaire de conciliation, & moins que 'on ne se
trouve dans un des cas exceptés par la loi. Au lieu
que lorsque la demande est simplement en reconnais—
sance de 'écriture, on n’est point obligé de remplir la
formalité du préliminaire de conciliation, attendu que
la loi fait exception pour ces sortes de demandes.
(Art. 48 et 49, Cod. de procéd., combinés. )

L’usage est encore dans quelques tribunaux de for-
mer tout a la fois, par le méme exploit, demande en
reconnaissance de I'écriture ou de la signature, et de-
mande en paiement, en observant toutefois les délais
des ajournemens, et le préliminaire de conciliation, si
Yon n'en est point dispensé ; tandis que pour les sim-
ples demandes en reconnaissance d’écriture, I'on peut
assigner a trois jours, méme sans permission du juge.
(Art. 193, Cod. de procéd. )

Mais on tient cependant qu'il n’est plus nécessaire,
pas plus en matiére civile qu'en matiére de commerce,
de conclure d’abord a la reconnaissance de I'écriture
ou de la signature; qu’il suffit de demander le paie-
ment, sauf au défendeur a proposer pour exception
qu'il désavoue I'écriture ou la signature qui lui est at-
tribuée, ou qu'il ne connait pas celle attribuée & son
auteur, auquel cas la vérification en est ordonnée par
le tribunal..On dit, & cet égard, que la déclaration de
1684, qui exigeait une demande préalable en recon~
naissance d’écriture, se trouve abrogée par la loi du

XL 8
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30 ventbse an xir, sur la réunion en un Code de toutes
Tes lois qui ‘composent le Code civil. Nous en avions
d’abord douté, dans notre traité des Contrals, ete.,
tome IV, n® 1232, tout en admeftant, du reste, que
le créancier pouvait former I'une et 'autre demande
par le méme exploit, & la charge d’observer le préli-
tinaire de conciliation, s'il n’était pas dans quelque cas
d'exception, et & la charge aussi d’observer les délais
des ajournemens; mais aujourd’hui nous croyons effec-
tivement que la demande en paiement seule est vala~
blement formée, sauf ‘au défendear , comme on vient
de le dire, & opposer, comme exception, qu'il désa-
voue formellement 1'écriture ou la signature & lui at-
tribuée, ou qu'il ne connait pas celle attribuée & son
auteur. Son silence est une approbation. Cette forme
de procéder ne compromet en rien ses droits. La cour
de cassation I'a ainsi jugé par deux arréts : I'un, du 24
juin 1806 (Sirey, 14, I, 29); l'autre, du 7 janvier
1814, rapporté au Répertoire de M. TFavard de Lan-
glade, article dcle sous seing-privé, sect. 1, § 1.

A13. Celui auquel on oppose un acte sous seing-
privé est obligé d’avouer ou de désavouer formelle-
ment son écrilure ou sa signature.

Ses héritiers ou ayant-cause peuvent se contenter
de déclarer qu'ils ne connaissent point 1'écriture ou la
signature de leur auteur. (Art. 1323.)

Dans le cas ot la partie désavoue son écriture ou
sa signature, et dans le cas ol ses héritiers ou ayant-
cause déclarent ne les point connaitre, la vérification
en est ordonnée en justice. ( Art. 1324.)
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446. On parle ici de I'écriture ou de la signature,
parce qu'il est des eas oti I'écriture seule a effet : tels
sont les registres et papiers domestiques, et les écri-
tures mises au dos, 2 la suite ou i la marge d'un titre
ou d'une quittance; et d’autres fois, il n’y a que la
signature de celui & qui I’acte est opposé, I'écriture du
corps de l'acte étant de la main d'une autre personne.
L'article 13268 le suppose méme 2 I'égard de billets
ou promesses unilatérales.

Mais lorsque, dans ces sortes d’actes, le bon ou I'ap-
prouvé de la main du débiteur a été nécessaire, parce
que T'acte n’a pas été écrit en entier de sa main, et
parce qu’en outre le débiteur n’était point de la classe
des personnes pour lesquelles il est fait exception, la
reconnaissance ou le désaven doit aussi porter for-
mellement sur Péeriture qui exprime ce bon ou cet
approuvé.

A17. Le portear d'un acte sous signature privée
peut assigner en reconnaissance de I'écriture ou de
la signature avant méme échéance de la dette; et &
-cet effet, I'article 193 du Code de procédure, ainsi qu’il
vient d’étre dit, lui donne le droit d'assigner, sans per-
mission du juge, A trois jours, pour avoir acte de Ia
reconnaissance, ou pour faire tenir I'écrit pour re-
connu. Mais cet article ajoute que si le défendeur ne
dénie pas la signature, tous les frais relatifs 3 la re-
conriaissance; ou & la vérification, méme ceux de 'en-
registrement de 1'écrit, sont a la charge du deman-
deur.

A48, ‘Cette disposition, én ce qui concerne les frais
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d’enregistrement, a toutefois été modifiée par la loi
du 3.septembre 1807, ainsi congue :

¢ Art. 1er, Lorsqu'il aura été rendu un ]unement
« sur une demande en reconnaissance d'obligation
« sous seing-privé, formée avant I'échéance ou exi-
« gibilité de ladite obligation, il ne pourra étre pris
« aucune inscription hypothécaire en vertu de ce ju-
« gement, qu'a défaut de paiement de Pobligation
« aprés son échéance ou son exigibilité, a moins de
« stipulation contraire. ‘

« 2. Les frais relatifs & ce jugement ne pourront
« btre répétés contre le dgbiteur que dans le cas ou il
« aura dénié sa signature.

« Les frais d’enregistrement seront i la charge du
.« débiteur, tant dans le cas dont il vient d'étre parlé,
« que lorsqu'il aura refusé de se libérer apres I'é-
« chéance ou I'exigibilité de la dette. »

Ainsi, cette loi, lorsque la demande en reconnais-
sance d'écriture est formée avant 1'échéance ou I'exi-
gibilité de la dette, met les frais d’enregistrement & la
charge du débiteur, non-seulement dans le cas olt
celui-ci a dénié sa signature, mais encore dans le cas
ou ne l'ayant point déniée, il a refusé de se libérer
aprés I'échéance ou I'exigibilité de la dette ; tandis que
~d'aprés le Code de procédure, ces frais, comme ceux
de vérification,, n’étaient 3 sa charge que lorsqu'il

_avait dénié son écriture ou sa signature.

119. De ce que cet article 193 met & la charge du
demandeur les frais relatifs 4 la reconnaissance et 4 la
vérification, ainsi que ceux de I'enregistrement de 1'¢-
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crit dans le cas ot le défendeur ne dénie pas sa signa-
ture, il n’en faut pas conclure, ¢é contrario, que le dé-
fendeur doit les supporter dans tous les cas ol il y a
eu une vérification, et que cette vérification a été fa-
vorable au demandeur. 11 faut, au contraire, distinguer
si elle a eu lieu d'un écrit attribué au défendeur lui-
méme, ou d’un écrit. attribué & son auteur, et, dans
celte derniére hypothése, si elle a eu lieu sur une de-
mande en reconnaissance d’écriture formée avant 1'é-
chéance, ou bien sur une demande en paiement formée
aT'échéance ou a l'exigibilité de la dette.

Lorsqu'il s'agit d’un éerit attribué au défendeur
lui-méme, qui a mal & propos dénié son écriturc ou
sa signature, les frais sont & sa charge, encore que la
demande ait été simplement en reconnaissance d’é-
criture, et qu’elle ait éié formée avant I'échéance ou
Iexigibilité de la dette. Sa mauvaise foi les lui fait sup-
porler méme dans ce cas, et, de plus, d'apreés I'ar-
ticle 213 du méme Code, il dott &tre condamné & 150
fr. damende envers le trésor, outre les dommages et
intéréts de la partie, et il pourra aussi étre condamné
par corps pour le principal.

Au lieu que lorsqu’il s’agit d'un écrit attribué non
au défendeur lui-méme, mais & son auteur, sile dé-
fendeur a été simplement assigné en reconnaissance de
Iécriture avant 'échéance, et qu'usant de la faculté
que lui accordait V'article 1323 du Code civil, de dé-
clarer qu'il ne connaissait point I'écriture ou la signa-
ture de son auteur, il y ait cu vérification, les frais de
la vérification ne sont point & sa charge, non plus que
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ceux de l'enregisirement de I'écrit, & moins, pour ces
derniers, qu’il n’ait ensuite refusé de se libérer a 1'é~
chéance de la dette, conformément 4 la loi du 3 sep-
tembre précitée. En effet, l'article 193 du Code de
procédure suppose qu'une vérification a eu lieu dans
un cas olt le défendeur n'a pas dénié la signature, et il
met les frais de cette vérification, ainsi que ceux de
I'enregistrement de 'écrit, & la charge du demandeur;
or, pour qu'il ait pu y avoir licu & une vérification dans
le cas ou la signature n’a pas élé déniée, il faut néces—
sairement supposer que l'écrit était de l'auteur du dé-
fendeur, qui s'est borné & déclarer 'l ne connaissait
pas I'écriture ou la signature de son auteur. L'article
ne dit pas, en effet, les frais de la demande en recon-
naisance ou en vérification seront & la charge du de-
mandeur, dans le cas ol le défendeur ne dénie pas la
signature, ce qui aurait pu faire croire qu'une de~
mande en vérification avait bien eu lien, mais qu'il
n'y avait cependant pas eu de vérification; il dit :
les frais relatifs & la reconnaissance ou ¢ la vérifica-
tion. Il a donc puy avoir une vérification, quoique
la signature n’ait pas été dénite; et effectivement elle
ne I'a pas é1é, si le défendeur s’est horné & déclarer
qu’il ne connaissait pas celle de son auteur. Or, dans
ce cas-1a méme, l'article met les frais 2 la charge
du demandeur, quoique la vérification lui ait été
favorable; et cela est juste, puisque c’est pour son
avantage particulier qu’il a assigné en reconnais-
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