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Brenda L.aca

PRESENTATION

L’objectif de ce volume est de présenter une série d’études représenta-
tives des résultats obtenus et des questions ouvertes & I'heure actuelle dans le
cadre du traitement formel des catégories temporelles et aspectuelles*. Ce pro-
gramme de recherche, qui a connu un développement quantitativement et quali-
tativemnent spectaculaire pendant les années 1990, s’articule autour du probléme
de la représentation grammatlcale de la temporalité et de, son interprétation
sémantique. Il est utile de rappeler ici brievement quelques ja L]on% dans la consti-
tution de ce programme, dans la mesure ol ils sont présupposés par les articles
qui composent ce volume.

1. Le traitement formel de la contribution sémantique véhiculée par les
lemps grammaticaux a €€ infléchi de fagon décisive avec les idées pionniéres
de Hans Reichenbach (1947). Dans le cadre théorique et descriptif développé
par Reichenbach, les temps grammaticaux servent a localiser un moment ou
point temporel, celui de 'événement dénoté par le prédicat d'une proposition.
Cette localisation se fait par rapport au moment de parole ct, secondairement,
par rapport a4 d’autres événements ou 4 d’autres momenis évoqués dans le
contexte, qui fonctionnent comme m0m¢nt de référence.

I.1.  Si les temps grammaticaux parvnennent a effectuer cetie localisation tem-
porelle relative, ¢’est qu'ils expriment différentes relations d’ordre (précédence
ou coincidence) entre le moment de 1'événement (E), le moment de parole (S)

* Je suis reconnaissante 3 Anne Zribi-Hertz, Jean Lowenstamm et & I'un des rapporteurs
des PUV pour leur lecture attentive d'une version préalable de ce volume.
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et le moment de référence (R). D’apres Reichenbach, chaque temps grammatical

possible est défini par un agencement Jinéaire particulicr de ces trois moments.

Ainsi, par exemple, un ths,que parfa1t correspondra & un agencement E_R_S
(le moment de I'événement précede le moment de référence qui précéde, lui, le
moment de parole), ce qui explique que I'interprétation d’un énoncé comme
Pierre avait poussé un cri oblige & chercher dans le contexte un moment anté-
rieur au moment de parole par rapport auquel I’événement dénoté est lui méme
antérieur. Un passé simple, en revanche, correspondra 3 un agencement E,R_S
(le moment de I'événement coincide avec le moment de référence et précéde le
moment de parole), ce qui explique que dans Pierre poussa un cri I’événement
est tout simplement localisé comme antérieur au moment de parole. Le present
perfect de 1'anglais est caractérisé par un agencement E_S,R (le moment de
I’événement est antérieur au moment de référence qui coincide, lui, avec le
moment de parole), ce qui explique le lien particulier reliant I'événement et le
moment de parole (état résultant ou effets encore pertinents au moment de
parole, action récemment révolue, etc.) dans un énoncé comme Peter has shou-
ted. Des développements ultérieurs ont montré la nécessité de décomposer les
agencements ternaires proposés par Reichenbach en deux relations, I'une reliant
le moment de parole et le moment de référence, 1’autre reliant le moment de
I'événement et le moment de référence. Cette décomposition est nécessaire,
entre autres, pour rendre compte de la contribution de certains temps grammati-
caux, tels le conditionnel (en tant que « futur du passé ») et le futur antérieur,
qui peuvent laisser la relation entre le moment de I'événement et le moment de
parole entigrement indéterminée (Pierre a dit qu’il arriverait hier/ aujourd’hui/
demain, Pierre aura fini son manuscrit pour lundi). Elle permet par ailleurs de
caractériser les temps composés de fagon uniforme par la relation E_R (le
moment de I'événement précede le moment de référence).

1.2.1. Deux des contributions recueillies dans ce volume, celles d’Yves
d’Hulst, consacrée au conditionnel en italicn et en francais, et celle d"Henriette
De Swart et Aric Molendijk, consacrée & I'emploi narratif du passé composé dans
L’'Etranger, constituent des développements directs du cadre reichenbachien.
Dans le premier cas, il s’agit de rendre compte & I'aide d’une implémentation
syntaxique des relations reichenbachiennes du processus de grammaticalisation
qui aboutit 4 la création des futurs et conditionnels romans. Dans le second
cas, ¢’est Ia question de la compatibilité de I"analyse reichenbachienne du passé
composé frangais avec la possibilité d’exprimer une succession temporelle dans
la narration qui est en cause. En effet, les analyses des relations temporelles
entre les phrases successives d’un discours narratif (voir en particulier Kamp &
Rohrer 1983, Kamp & Reyle 1993) ont montré la nécessité d’avoir un moment
de référence mobile, qui avance dans le temps avec le ou les événements dénotés
par chaque phrase. De cette fagon, chaque nouvel événement introduit est loca-
lisé comme postérieur au moment de référence associé a I'événement introduit
précedemment — ce qui explique qu’une séquence comme Un homme entra dans
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le bar. Il commanda une biére soit lue comme une succession d’événements
correspondant bien plus naturellement & nos attentes normales que la séquence
Un homme commanda une biére. Il entra dans le bar. Or, dans une analyse
reichenbachienne, qui attribuerait au passé composé le méme agencement
gu'au present perfect de I’anglais, le moment de référence du passé composé
ne saurait étre mobile, puisqu’il se trouve coincider avec le moment de parole
(voir ci-dessus).

1.2.2. Les €léments centraux du cadre reichenbachien se retrouvent aussi, bien
que de fagon moins explicite, dans la contribution de Jacqueline Guéron, qui
associe le temps de I'événement et le temps de référence (ce demier pouvant
ou non correspondre, selon les cas, au moment de parole) & deux positions syn-
taxiques distinctes dans la structure de la proposition. Ces éléments réapparais-
sent sous une forme légérement différente dans I’article de Co Vet. En effet, en
adoptant les représentations développées dans le cadre de la théorie des repré-
sentations discursives de Kamp & Reyle (1993), ce dernier saisit les configura-
tions temporelies véhiculées par les phrases analysées A 1’aide des relations
d’inclusion (<) et de précédence (<) établies entre le moment de I'événement
(e), le moment de parole (n) et les moments introduits par des expressions
adverbiales de temps (t), le rdle de moment de référence pouvant étre assumé
de fagon variable par 'une ou I'autre de ces entitcs temporelles. Enfin, la contri-
bution de Hamida Demirdache et Myriam Uribe-Etxebarria, tout en présentant
un modgle original de I’interprétation temporelle qui se sépare expliciterment du
cadre reichenbachien (et cela en raison des insuffisances’ de ce dernier pour
rendre compte des phénoménes aspectuels), en maintient un certain nombre de
proprictés formelles, notamment le recours 2 des relations de précédence ou
d"inclusion entre (rois intervalles temporels. Deux de ces intervalles, le temps
de I'éventualité et le temps de I'énonciation, correspondent au moment de 1’ évé-
nement et au moment de parole de Reichenbach, mais le troisidme, le temps de

I"assertion, joue un réle entidrement différent de celui du moment de référence
reichenbachien.

2. Le fait que Reichenbach se soit concentré de fagon presque exclusive
sur la localisation temporelle effectuée par les temps grammaticaux et qu’il
congoive les éléments participant  cette localisation comme des points (moments)
temporels a contribué & occulter deux données d’une importance capitale pour
le calcul des conhguratlons temmporelles véhiculées par les énoncés ou par les
suites d’énoncés. Tout'd" abord, les événements dénotés par les prédicats présen-
tent plusieurs types de structures temporelles, dont seulement certaines corres-
pondent & un intervalle de temps atomique (moment, point). Deuxizmement, les
catégories morphosyntaxiques ayant trait & la temporalité dans les langues expri-
ment seuvent, soit en conjonction avec la localisation temporelle, soit en licu et
place de celle-ci, un autre type de relation temporelle. Celle-ci ne localise pas
I"événement directement ou indirectement par rapport au moment de parole,
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mais détermine les secteurs ou parties temporelles de 1’événement auxquelles se
limite 1’ assertion.

2.1.  C’est ainsi que la problématique de I’aspect fait émergence dans les trai-
tements formels par la double voie de la structure temporelle des événements,
d’une part, et de la contribution des catégories morphosyntaxiques & la « visibi-
lité » des parties de cette structure, de I'autre. Le précurseur le pius important
est sans doute Zeno Vendler (1967), qui, récupérant une tradition qui remonte
3 la catégorisation aristotélicienne des procés ou « éventualités », a proposé la
classification désormais classique des « verbes » d’aprés leur structure tempo-
relle en états, activités, accomplissements et achévements. Les propriétés tempo-
relles pertinentes sur lesquelles se fonde cette classification ont trait (a) a la
dynamicité ou non dynamicité de I'éventualité dénotée, (b) a sa nature non-
atomique ou atomique, ¢’est-d-dire a la possibilité€ ou impossibilité de distinguer
des secteurs temporels internes entre le début et la fin de 1’événement, et, enfin,
(¢) A Vexistence ou non-existence d’un telos ou culmination naturelle, au-dela
de laquelle le procés en question ne peut pas continuer et qui doit étre atteinte
pour que celui-ci puisse étre dit avoir eu lieu. Deux des contributions recueillies
dans ce volume, celle de Nadira Aljovié et celle de Marie-Laurence Kniitel et
Gybngivér Forintos-Kosten, décrivent les effets sémantiques associés 4 la mor-
phologie aspectuelle du serbo-croate et du hongrois, respectivement, en prenant
appui explicitement sur le raffinement de la classification vendlerienne proposé
par Carlota Smith (1991). Co Vet présente dans sa contribution une interpréta-
tion originale de la télicité (« aspect prédicatif terminatif » dans sa terminologie).
Telle qu’il la congoit, cette propriété est crucialement lide au type de rapport
existant entre les états précédent et subséquent de I'éventualité. C’est ainsi que
seules les éventualités qui constituent une transition entre deux états de signe
contraire sont téliques. L’auteur concentre son attention sur les effets de coer-
cion (émergence de structures temporelles dérivées), qui se produisent de fagon
régulizre quand il y a un conflit entre la structure temporelle « primaire » de
I’éventualité dénotée par le prédicat et les exigences du conlexte propositionnel
(aspect grammatical, expressions adverbiales de temps).

2.2, Dans la majorité des cas, les classes vendlériennes ne sont pas signalées
par des marques formelles particuliéres. Elles ne peuvent donc étre détectées
qu’a partir des effets de sens particuliers auxquels elles donnent lieu en combi-
naison avec les aspects grammaticaux ou aspects au sens propre. Ainsi, par
exemple, c’est la différence entre les implications respectives de Quand je lai
v, Pierre dormait et Quand je Uai vu, Pierre traversait le Pont des Arts qui
permet de classer dormir comme une activité et traverser le Pont des Arts
comme un accomplissement. En effet, le premier énoncé implique I'énoncé
Pierre ¢ dormi, tandis que le deuxigme n’implique pas I’énoncé Pierre a tra-
versé le Pont des Arts. Or, ceue différence ne peut tre saisie que grice au
contour aspectuel véhiculé par I'imparfait. De méme, c’est la possibilité d’appa-
raitre av simple present sans donner lieu & des interprétations habituelles qui
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permet, en anglais, de distinguer les états comme know the answer de toutes les
autres catégories qui exigent, dans ce contexte, "aspect progressif. Qui plus est,
les aspecls grammaticaux peuvent contribuer, par coercion, & « déformer » la
structure temporelle primaire d’une éventualité. Au vu de ces interactions parti-
culiérement étroites entre les classes vendlériennes et les aspects exprimés en
morphosyntaxe, il n’est pas étonnant de constater que la distinction entre les
deux soil difficile et que la tentation de réduire un ordre de phénoménes i I"autre
se lasse sentir de temps & autre.

2.3.1. Tous les auteurs des contributions recueillies dans ce volume s’accordent
sur ta nécessité théorique et descriptive de distinguer entre I'aspect grammatical
ou syntaxique et 'aspect lexical. Celle distinction apparait sous des terminolo-
gies Jégerement différentes : point de vue aspectuel vs types de situation chez
Nadira Aljovi¢ et Marie-Laurence Knittel et Gyéngivér Forintos-Kosten, qui
reprennent la terminologie de Carlota Smith (1991), aspect vs Aktionsart chez
Jacqueline Guéron, aspect grammatical vs aspect prédicatif chez Co Vet. T
existe aussi accord sur le fait que I"aspect grammatical est déterminé au niveau
de Ia morphosyntaxe, tandis que 'aspect lexical est plus étroitement associé au
prédicat verbal ou & la constellation formée par un prédicat et ses arguments.
2.3.2. Il existe néanmeins des différences importantes dans la fagon de conce-
voir 'aspect grammatical. Jacqueline Guéron el Marie-Laurence Knittel et
GyOngivér Forintos-Kosten, par exemple, le congoivent comme des traits ou des
combinaisons de traits qui imposent une certaing structure temporelle ([+ dtendu,
1 borné] dans le premier cas, [+ délimité] dans le second) et qui sont les mémes
traits qui caractérisent les types de sitnation ou Akrionsarten. Pour ces auteurs,
la différence entre aspect grammatical et aspect lexical n’est pas une différence
de «substance », mais unc différence déterminée par le niveau structural o
ces traits sont spécifiés. Pour Co Vet et Hamida Demirdache et Myriam Uribe-
Etxebarrta, I’aspect grammatical n’impose pas une structure temporelle donnée,
mais limite la portée de I"assertion A un secteur temporel donné de 1’éventualité
dénotée par le prédicat. Les aspects grammaticaux (perfectif, imperfectif, pros-
pectif, rétrospectif) sont pour Co Vet des opérateurs qui sélectionnent des parties
temporelles de 1’éventualité, limitant I'assertion aux parties propres de 1'éventua-
lit€ (début, milie, fin), & une seule partie interne (milieu}, & I'état qui la précede
ou a I’état qui la suit. Hamida Demirdache et Myriam Uribe-Etxebarria, de leur
cOté, pronent une conception de I'aspect grammatical en termes de relations
lcrmporelles @ les aspect grammaticaux sont congus comme des prédicats & deux
places qui expriment des relations topologiques (APRES, DANS, AVANT) entre le
temps de I'asscrtion et le temps de I'éventualité, définissant ainsi un aspect
accompli, un aspect inaccompli et un aspect prospectif. Cette conception permet
de donner un centenu plus précis & la métaphore de la « visibilité » totale on
partielle d’une éventualité qui sous-tend la notion d’aspect grammatical. Elle
offre également la possibilité d’intégrer la contribution de celui-ci au calcul de 1a
localisation temporelle relative des ¢ventualités. Etant donné que dans le modéle



tO Temps et aspect

proposé par ces auteurs, les mémes relations topologiques, qui prennent cette
fois-ci comme arguments le temps de parole (temps de 1’énonciation) et le temps
de I’assertion, rendent compte du temps grammatical, on arrive & un parallélisme
parfait entre le traitement de 1’aspect grammatical et celui du temps.

Les différences dans la conception de 1’aspect grammatical que nous
venons d’évoquer sont particulierement significatives. Elles doivent étre mises
en rapport avec la position charnigre occupée par celui-ci dans la triade localisa-
tion temporelle - aspect — Aktionsart. Cette position entraine la double possibi-
lité d’accentuer soit les points communs avec I'Aktionsart, soit les points
communs avec la localisation temporelle, '

3 La question de la représentation syntaxique des catégories temporelles
acquiert une importance toute particuliére dans le cadre du programme générati-
viste & partir du moment ol les configurations syntaxiques incluent, outre les
projections lexicales (syntagmes organisés autour des éléments appartenant aux
catégories lexicales majeures, & savoir nom, adjectif, verbe, et, éventuellement,
préposition et adverbe), des projections fonctionnelles {cf. Pollock 1998}. Ces
projections, qui ont une structure analogue a celle des projections lexicales,
accueillent les catégories morphosyntaxiques et s’organisent autour de tétes
fonctionnelles exprimées par des marques morphologiques (affixes flexionnels,
mots outils, « particules », auxiliaires, etc.). Les tétes fonctionnelles prennent
comme compléments soit d’autres projections fonctionnelles, soit des projec-
tions lexicales, donnant lieu ainsi & des configurations hiérarchiques richement
articulées. Ces configurations expriment de fagon explicite les rapports structu-
raux des catégories morphosyntaxiques entre elles et avec les éléments lexicaux
auxquels elles s’appliquent.

3.1.  L’inventaire, 1’architecture et la possible universalité des projections

fonctionnelles associées a I’expression de la temporalité dans les langues sont '

discutés dans plusieurs des contributions réunies dans ce volume. Dans les
versions les plus conservatrices et les pius économiques de Varchitecture fonc-
tionnelle de la proposition, seules trois projections fonctionnelles sont présuppo-
sées : une projection T{emps), qui accueille la morphologie temporelle, une
projection Afccord), qui accueille la morphologie d’accord en personne et
nombre du verbe avec son sujet, et une projection Comp(lémenteur), qui cloture
la proposition grammaticale. Lors du processus de dérivation syntaxique, le
verbe de la proposition est confronté successivement i chacune de ces projec-
tions fonctionnelles, afin de vérifier ses traits morphologiques ou de se combiner
avec les morphémes grammaticaux qui lui reviennent. En termes de déplace-
ment, on dit que le verbe « monte » de facon visible ou invisible dans les posi-
tions correspondantes, laissant derriére lui une trace dans les positions de
I’arborescence qu’il a occupées. Ce déplacement est soumis & des contraintes et
produit des effets particuliers, qui sont exploités notamment dans les contribu-
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tions de Nadira Aljovi¢, de Jacqueline Guéron et de Marie-Laurence Knittel et
Gyongivér Forintos-Kosten.

3.2, Dans toutes les contributions qui visent explicitement la représentation
syntaxique des catégories temporelles, des architectures fonctionnelies plus
complexes que la hiérarchie Comp — Accord — T sont proposées. C’est ainsi
que, pour Hamida Demirdache et Myriam Uribe-Etxeberria, la projection T est
divisée en deux projections fonctionnelles distinctes, 1'une, superordonnée,
accucillant le temps, I'autre, inférieure, accueillant I'aspect. Chez Jacqueline
Guéron, la projection T se décompose en une projection superordonnée T1 et
une projection inférieure T2 dans le cas des temps composés, la premiére s’asso-
ciant 2 Iauxiliaire, la seconde s’associant au verbe lexical. Nous retrouvons ces
deux projections T1 et T2 chez Yves D’Hulst, mais cette fois-ci non pas avec
la fonction de légitimer deux formes verbales différentes, mais avec celle d’ex-
primer chacune des deux relations reichenbachiennes évoquées ci-dessus. En
eifet, D’Hulst reprend de Giorgi et Pianesi (1991, 1997) I'idée de représenter
directement dans la structure syntaxique le rapport entre moment de référence
et moment de I'événement, qui serail exprimé au niveau de T2, et celui entre
moment de référence et moment de parole, qui serait exprimé au niveau de T1.
Dans leur description du hongrois, Marie-Laurence Knittel et Gydngivér Forin-
tos-Kosten postulent, au-deld de la projection T, deux projections Asp(ect)
subordonnées, dont la présence est optionnelle et s’associe & I'expression de la
délimitation. La projection inférieure, c’est-a-dire la plus proche du verbe
lexical, accueille les préverbes guand ils modifient le type de situation du verbe
de base, produisant des interprétations téliques pour des verbes originellement
non téliques. La projection supérieure, Asp2, garantit les interprétations perfec-
tives et accueille les préverbes qui produisent des interprétations perfectives
pour les verbes téliques. Notons que dans I’analyse proposée par ces auteurs,
la modification de I'aspect lexical (type de situation) se fait au niveau d’'une
projection fonctionnelle.

3.3.  L’analyse de I'aspect en serbo-croate proposée par Nadira Aljovi¢ pour-
suit une autre stratégie, en ce qu’elle ne multiplie pas les projections fonction-
nelles, mais introduit une deuxidme téte verbale, le « petit v », superordonnée
a la projection verbale. Cette téte verbale, qui n’est pas en général exprimée
lexicalement, a pour fonction primaire de rendre compte de I'agentivité ou de
la causativité inscrite dans la structure actanticlle de certains verbes, dans la
mesure ol elle est responsable de 'introduction d’un argument externe (sujet)
avec role thématique d’Agent. L’originalité de I'analyse d’Aljovi¢ consiste 2
faire fonctionner le « petit v » également comme téte aspectuelle : tout comme
les racines verbales portent de fagon inhérente un trait aspectuel [t imperfectif],
le «petit v» porte aussi un trait aspectuel |+ imperfectif]. Quand les valeurs
des traits sur la racine verbale et sur le «petit v » ne coincident pas, cela
déclenche des phénoménes morphologiques spécifiques : ’association d’un
«petit v » imperfectif avec une racine verbale perfective est exprimée par la
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suffixation imperfective, I’association d’un « petit v » perfectif avec une racine
verbale imperfective donne lieu & un phénoméne moins fréquemment attesté, a
savoir, la réduction du radical.

34. Dans I'approche adoptée par Aljovié, les propriétés aspectuelles sont
congues sous forme de (raits aspectuels associés a deux tétes lexicales distinctes.
Dans les approches de Marie-Laurence Knittel et Gyongivér Forintos-Kosten et
de Jacqueline Guéron, nous retrouvons des traits aspectuels, qui sont associés
cette fois-ci a des tétes fonctionnelles. Dans le premier cas, ce sont les deux
projections Aspect qui sont susceptibles de contenir un trait [+ délimité]. Dans
le second cas, les traits [+ élendu, T borné] sont associés aux projections T el
Comp, ainsi qu’au verbe en tant que catégorie lexicale. La conception proposée
par Hamida Demirdache et Myriam Uribe-Etxeberria s’éloigne de cette vision
des tétes fonctionnelles comme porteurs de traits, dans la mesure ol celles-ci
sont définies explicitement comme des prédicats & deux places. Une conception
parallele sous-tend, de fagon moins explicite, I’analyse d”Yves D’ Hulst, puisque
les projections T1 et T2 de ce dernier sont, en fait, I"expression de relations
temporelles.

3.5. La diversité¢ des possibilités explorées en ce qui concerne le nombre,
la nature et le caractére optionnel ou obligatoire des projections fonctionnelles
nécessaires pour aboutir & une syntaxe de la temporalité montrent assez claire-
ment qu’il s"agit d’un domaine de recherche en mouvement ol ne domine pas
une conception universellement acceptée. Il en est de méme pour le fail que ces
positions fonctionnelles sont parfois directement occupées par des morphémes,
comme chez Marie-Laurence Knittel et Gyongivér Forintos-Kosten, parfois par
les catégories grammaticales exprimées par ces morphémes, comme chez Jac-
queline Guéron, et parfois, enfin, par les relations que ces catégories grammali-
cales sont censées exprimer, comme chez Hamida Demirdache et Myriam Uribe-
Etxeberria. D’autre part, Putilisation d’effets interprétalifs comme données syn-
taxigques, mais surtout les correspondances étahlies enlre objels nécessaires 2
I'interprétation (moments ou intervalles ct les relations établies entre eux) et
objets syntaxiques (nceuds terrminaux ou non-lerminaux dans les arborescences)
montrent qu’on assiste & une certaine « sémantisation » de la syntaxe.

4, Méme si I'importance cruciale des rapports entre morphologie, syntaxe
et sémantique est reconnue dans toutes les contributions réunies dans ce volume,
efles sc laissent regrouper en trois bloes distincts,
4.1, Les articles rassemblés dans la section 1, Morphologie et syntaxe, jettent
une lumiére nouvelle sur des problémes descriptifs traditionnels en articulant en
termes de configurations syntaxiques la question des frontiéres entre Aktionsart
el aspect ou entre aspecl el temps.

La syntaxe de Uimperfectif : le cas des indccusdatifs serbo-croates cst
consacré i la description de la morphologie aspectuelle du serho-croate, Le pro-
blemc central est le comportement syntaxique particulier d’une classe de verbes
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pertectifs face a la suffixation imperfective. En effel, ces verbes se comportent
a I'origine comme des inaccusatifs, ¢’est-a-dire comme des verbes « intransi-
tifs » dont le seul argument présente des propriélés analogues a celles d’un cob.
Ils perdent cependant les propriétés cruciales de Uinaccusativité quand ils sont
associés & un suffixe imperfectivisant, ce qui conduit & poser la question des
rapports entre aspect et structure argumentale.

Préverbes et aspect en hongrois fournit une description de la syntaxe et
de la combinatoire des préverbes selon la structure temporelle des verbes aux-
quels ils s’attachent. Des rapports éclairants y sont établis entre la syntaxe des
préverbes, les lectures imperfectives que I’on obtient quand le préverbe est rejeté
en position postverbale, et lcs lectures perfectives que I'on obtient quand I’ objet
d’une construction incorporante — dans laquelle I'objet précede normalement le
verbe — apparait & droite du verbe.

Le probléme de la genése et de I'évolution du conditionnel comme
« futur du passé€ » dans les langues romanes occidentales est abordé dans Le
développement historique des propriétés temporelles du conditionnel frangais
et italien. L’hypothése de base est que le processus de grammalicalisation en
question comporte une montée graduelle des informations temporelles perti-
nentes de positions syntaxiques inférieures a des positions supérieures. Ceci va
de pair avec le passage de la structure bipropositionnelle originale a des struc-
tures monoproposilionnelles.

Sur la syntaxe de aspect porte sur les différences entre les sysiémes
aspectuels de I'anglais et du francais, dont les conséquences se manifestent au
niveau des valeurs et de la combinatoire du présent, du passé simple et du passé
composé. Les principales différences entre 1'anglais et le frangais concernent les
traits aspectuels associds au temps. L’anglais est dépourvu de temps simples
imperfectifs ([+ étendu, - borné]), le trangais, pour sa part, posséde avec le
pass¢ simple une forme temporelle dépourvue du trait [+ étendu]. Pour ce qui
est des temps composés, "auxiliaire Aave a, en anglais, comme le verbe lexical
correspondant, les traits [+ étendu, — borné], ce qui permet Ics interprétations
« imperfectives » (ou de passé dans le présent) du passé composé anglais. En
revanche, gveir se comporte comme une copule sans traits aspectuels quand il
occupe la position d’auxiliaire. Efre auxiliaire provient, lui, d’un étre locatif
dont le trait [+ élendu] reste vivace.

4.2, Dans la section 2, Syntaxe et sémantique, Hamida Demirdache ct
Myriam Uribe-Etxebarria présentent leur modéle de ’interprétation temporclle
fondé sur un petit nombre de relations topologigques élémentaires qui agissent 4
la fois en syntaxe et en sémantique. C’est en trailant les temps, les aspects et
les adverbes et expressions adverbiales de temps comme des prédicals spatio-
temporels & deux places qu’clles parviennent & proposer un traitement uniforme
et compositionnel des éléments qui contribuent & déterminer 'interprétation tem-
porelle d’un énoncé. Ce modele constitue un essai de synthése original entre les
approches syntaxiques, qui visent & intégrer les catégories grammaticales dans
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leurs configurations, et les approches sémantiques, qui visent 4 dériver de facon
compositionnelle les interprétations temporelles.

Le modéle est d’abord mis i "épreuve dans trois études de cas : I’analyse

de la différence entre lecture existentielle et lecture résultative du parfait du
présent en anglais, I’analyse des parfaits du progressif en anglais, qui conduit 3
admetire que I’aspect peut &tre récursif, et 1’analyse du passé composé frangais,
ambigu entre un sens de présent de I'accompli et un sens de passé acristique.
Les adverbes de temps localisants (ou bien les syntagmes prépositionnels qui
Jouent ce réle) sont intégrés dans le modéle comme des modifieurs du temps
de I’éventualité ou du temps de Iassertion. Les auteurs étendent leur modgle au
traitement de la typologie des expressions de temps et d’aspect dans les langues,
proposant une explication pour la régularité avec laquelle des prédicats de locali-
sation ou de mouvement (prépositions, verbes lexicaux) sont utilisés, tout en
conservant dans le processus le profil qui caractérise leurs emplois spatiaux,
pour créer des expressions de temps et d’aspect.
4.3.  Les contributions de la section 3, Sémantigue et discours, s’attaquent au
probléme du calcu] de ia structure temporelle de la phrase en vue de son intégra-
tion dynamique dans un discours. Elles le font en adoptant les structures du type
préconisé par la Théorie des représentations du discours classique pour des
suites de phrases (Kamp & Reyle 1993). Dans ces structures, les moments rei-
chenbachiens sont traités comme des référents de discours et les relations entre
eux sont saisies 4 I'aide de « conditions discursives ». Ces représentations sont
enrichies avec des régles d’interprétation discursive. BEn formalisant les diffé-
rentes relations logico-rhétoriques qui peuvent relier entre eux les énoncés d’un
texte, ces régles contraignent les relations temporelles qui penvent étre inférées
entre les éventualités dénotées.

Dans Les adverbes de temps, décomposition lexicale et « coercion », Co
Vel montre que les effets de sens qui se produisent dans Iinteraction entre
aspect prédicatif (Akeionsarr), aspect grammatical et compléments adverbiaux de
temps, sont largement réguliers et prédictibles et que leurs conditions de vérité
peuvent étre rendues entierement explicites. Pour ce faire, il faut permettre la
décomposition des prédicats en leurs « parties » temporelles et tenir compte du
fait que les incompatibilités éventuelles entre Ies conditions apporiées par les
différents éléments seront résolucs par « coercion », en générant une interpréta-
tion seconde ou dérivée pour 'un des éléments incompatibles.

Dans Le passé composé narratif : une analyse discursive de L’Etranger
de Camus, Henriette de Swart et Arie Molendijk partent de ’hypothese que le
passé composé du frangais est toujours une forme verbale qui correspond au
schéma reichenbachien E_S.R, et postulent que les différences avec les formes
verbates correspondantes de I'anglais et du néerlandais proviennent du fait que
le passé composé francais ne véhicule pas de condition excluant I’établissement
d’une relation temporelle soit avec un moment autre que le moment de parole,
soit avec un autre événement. Les auteurs montrent que, dans le texte étudié,
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deux phrases au passé compos€ peuvent exprimer la succession temporelle, mais
aussi le recouvrement temporel et méme l'inversion temporelle, ot les événe-
ments sont présentés dans I'ordre temporel inverse de leur occurrence. Une telle
relation ne saurait étre véhiculée par le passé simple. Le passé composé s’avére
étre un temps « neutre » qui, i la différence du passé simple, n’introduit pas de
relation rhétorique imposant un ordre temporel donné. Dans une narration au
passé composé, ce sont d’autres moyens qui permettent de créer une structure
temporelle.

44. Les contributions réunies dans ce volume explorent ainsi des étapes
différentes du parcours qui va de la morphologie 2 I'interprétation. Elles sont,
de ce fait, complémentaires, et elles illustrent dans leur ensemble les types de
résultats pouvant étre obtenus par des approches explicites de 1'expression de la
temporalité dans les langues, Ces résultats peuvent s’apprécier autant par les
solutions apportées que par les questions qu’elles permettent de formuler et par
les rapports non triviaux qu’elles permettent d’établir entre des faits linguis-
tiques. Ces pages de présentation des études contenues dans ce volume permet-
tent de reconnaitre des questions récurrentes et des paralleles dans les analyses
proposées. Elles mettent aussi en évidence des divergences qui ne sont pas
toutes le produit de la multiplicité des phénoménes abordés.
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Nadira Aljovié¢

LA SYNTAXE DE I’ IMPERFECTIF :
LE CAS DES INACCUSATIFS SERBO-CROATES*

1. Introduction

En admettant que les verbes comme stici ‘arriver’, ou pasti ‘tomber’,
sont inaccusatifs, la question se pose de savoir si les deux membres des paires
aspectuelles telles que srici/stizati (« arriver » perfeciiffimperfectif) sont tous
deux inaccusatifs. Certaines données suggerent que 'imperfectif ne doit pas étre
considéré comme inaccusatit :

VERBES NOMS PROCESSIFS
(1) a. padati ‘“tomber’ Imp padanje (processus de « tomber »)
b. pasti  ‘tomber” Perf *padnenje/*padnuce  ‘(la) chute’
¢. stizati ‘arriver’ Imp stizanje (processus d’« arriver »)
d. stiéi  ‘arriver” Perf *stignenjef*stignuée  “(1Marrivée’

Selon Grimshaw (1990} les inaccusatifs et les passifs ne permettent pas
la dérivation des noms processifs, parce que ces deux types de verbes ne posse-
dent pas d’argument externe. Les noms processifs serho-croates sont dérivés en

* Une partie de ce travail a €t présentée au colloque ConSOLE 8 (Vienne, 3-5 décembre
1999). Je remercie Anne Zribi-Hertz, Léa Nash, Makoto Kaneko et Zeljko Bogkovié pour
leurs commentaires, idées et suggestions, qui m'onl permis d’enrichir cetie éude. Je suis
également reconnaissante 4 Brenda Laca pour ses commentaires qui ont contribué & la
version finale de ce travail.
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suffixant -nje sur le radical verbal (voir Zlatié 1997, Aljovi¢ 2000). Les radi-
caux, dans le cas des verbes (1b.d), sont padn- et stign-, respectivement. Aucun
nc permet la suffixation par -nje (ni d’ailleurs la dérivation des noms résultatifs
en -je & partir des passifs adjectivaux : *padnut (passif) > *padnuitie > * pad-
rude ; voir Aljovié 2000). En revanche, les noms processifs sont dérivés libre-
ment 3 partir des verbes imperfectifs en (1). Cela suggers soit (i) que la
généralisation de Grimshaw n’est pas adéquate, soit (ii) que les verbes imperfec-
tifs en (1} ne sont pas inaccusatifs. Le but dec la présente étude est de montrer
que les verbes en (la,c) ne sont pas inaccusatifs et que leur statut non-inaccusatif
est dii a leur aspect imperfectif. I’essayerai de montrer que cette propriéeé peut
éire naturellement dérivée de I'hypothése selon laquelle ’imperfectivation
implique fa projection d’une téte verbale (v} au-dessus du VP.

Pour implémenter cette idée je supposerat que la téte verbale v contient
un trait aspectuel. Ce trait détermine 1'aspect du verbe qui monte de V dans v :
un verbe perfectif peut ainsi éire imperfectivé, et un verbhe imperfectil’ peut étre
perfectivé. Cela peul avoir des conséquences considérables sur I’organisation de
la structure argumentale du verbe. Le trait du petit v s’interpréte comme le
« point de vue » aspectuel! (perfectiffimperfectit) de Smith (1991) ; ¢f. section 2.1,
L’analyse présentée fait également appel aux idées récentes de la Morphologic
distribuée (¢f. Marantz 1997, 1999) selon laguelle 1a dérivation des catégories
syntaxiques a lieu en syntaxe. Le changement du point de vue aspectuel du
verbe (imperfectivation/perfectivation) an niveau du v est signalé sur le radical
verbal par des opérations morphologiques post-syntaxiques d’extension ou de
réduction du radical.

Cette étude est organisée de la fagon suivante : dans la section 2.1 je
présente les verbes imperfectifs el perfectifs en adoptant I'approche de Smith
(1991). La section 2.2 présentc la dérivation des formes perlectives (préverba-
tion, 2.2.1), imperfectives (2.2.2), et quelques exemples oi la préverbation ne
produit pas un verbe perfectif (2.2.3). Dans la section 3, j'aborde le probléme
decs inaccusatifs qui manifestent un comportement variable selon leur aspect
perfectiffimperfectif. Je propose d'abord cing tests d’inaccusativité (les noms
processifs § 3.1.1, les participes adjectivaux § 3.1.2, Pextraction a partir d’un
DP' $3.1.3, les relations de portée §3.1.4, le passif impersonnel §3.1.5).
Ensuite (3.2.1), je propose une fagon de dériver les imperfectifs en postulant
que le petit v est une 8te aspectuclle, avec un trait aspectuel [+ imp]. Dans la
section 3.2.2, les inaccusatifs sont intégrés A celle analyse de 1'imperfectivation,
ce qui permet de comprendre le fait qu’ils perdent leur statut inaccusatif lors
de I'imperfectivation.

2. Les perspectives imperfective et perfective
Dans celle préscntation succincte des propriétés interprétatives et for-

meltes des imperfectifs et des perfectils en serbo-croate, j"adopte la lerminologie
et les définitions proposées par Smith (1991).
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2.1. L’interprétation de I’imperfectif et du perfectif

Smith (1991) propose une théoric de T'aspect fondée sur la nature
composite de interprétation aspectuelle. L’aspect consiste en deux éléments :
(1) perspective temporelle : présentation des événements 2 travers les points de
vue (grammaticalisés) imperfectif et perfectit™; et (2) structure temporelle : pro-
priétés temporelles des situations elles-mémes (structure inlerne des événcments
ou de I’étal ; Aktionsart).

Smith distingue cing types de situations :

1. Etat (connaitre la réponse, aimer Jean, etc.): statique ([— dynamique]),
[+ duratif] ;

2. Activité (rire, marcher dans le parc, etc.): |+ dynamique], [+ duratif],
[ élique] ;

3. Accomplissement (bdfir une maison, apprendre le francais, etc.) : [+ dyna-
migue], [+ duratif], [+ télique] ;

4. Sémelfactif (rousser, cogner, etc.) : [+ dynamigue), [— télique}, [- duratif] ;

5. Résultatif* (gagrer la. course, atteindre le sommet, etc): [+ dynamique],
[+ télique], [— duratif].

Le point de vue (imperfectif, pertectif) présente les événements de fagon
4 donner (a) une vue globale (le perfectif) ou (b} unc vue partielle {I'imperfectif)
de la situation®. Les deux composantes aspectuelles sont interactives : le point
de vue focalise (une partie de} la situation. Le perfectif inclut les deux points qui
délimitent une situation (début et fin). L’imperfectif focalise les étapes (secteurs
temporels internes) & exclusion du début et de la fin. (2) illustre schématique-
ment I’ Accomplissement écrire une lettre tocalisé par I'imperfectif ou par le
perfectif :

2) TYPE DE SITUATION SCHEMA TEMPOREL
Accomplissement écrire une lettre Lo F
POINT DE VUE
Imperfectif écrivail une lettre® i
Perfectif éerivit une lettre HEHHHHH

Dans le schéma (2} (la notation est reprise de Smith 1991), « [ » repré-
sente la borne initiale, « F » la borne finale, les points « ... » les élapes de 1’évé-
nement 5 les barres obliques indiquent la partie de ’événement focalisée par le
point de vue aspectuel. Seule la partic focalisée est visible pour Pinterprétation
{(« only what i visible is asserted »). Le perfectif est fermé, il présente la situa-
tion comme compléte (englobant les deux bornes T et F). L’imperfectif est
ouverl, il préscnte la situation comme incompléte (il exclut les points T et F)
donc ouverte & des informations supplémentaires : les situations ouvertes sont
compatibles avec des assertions selon lesquelles la situation continue, ou est
incomplete, inachevée ; les situations fermées, non (contraintc marquée par # en
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»

le progressif anglais est un imperfectif ; le simple past (prétérit) est un perfectif :

3b, 4b). L. imparfait frangais est un imperfectif, et le passé simple, un perfectif® ;

3) a. Jean construisait une maison mais il ne la termina jamais.
b. Jean construisit une maison #mais il ne la termina jamais.
4 a. John was building a house but he never finished it.
b. John built a house #but he never finished it.

Toute assertion impliquant que I'événement est « fermé » est redondante
(#) avec le perfectif, mais naturelle avec I'imperfectif :

(5) a. Jean construisait une maison ; et maintenant elle est finie.
b. Jean construisit une maison ; #et matntenant elle est finie.
(6) a. John was building a house and it’s finished now.
b. John built a house #and it’s finished now.

Notons que construire une maison (build a house) est un Accomplisse-
ment, mais dans un contexte imperfectif devient une situation ouverte (une Acti-
vité dérivée, selon Smith). Dans un contexte perfectif, le groupe verbal reste un
Accomplissement (une situation fermée). Selon les points de vue aspectuels, une
sitwation peut étre pergue de fagon différente (comme une Activité, un Accom-
plissement, etc.).

En serbo-croate, un groupe verbal tel que marcher dans le parc s'inter-
préte comme une Activité quand il apparaft 2 la forme imperfective [dans ce
cas précis, quand le verbe n’est pas préverbé ; ¢f. (7a)]. Lorsqu’il est préverbé, le
méme verbe devient perfeciif’, et peut ¢’ interpréter comme un Résultatif (action
momentanée impliquant un état résultant), ¢f (7b)®:

N a. JuCe sam hodao u parku &itav dan
hier suis (Aux} marché (Msglmp) dans parc toute journée
‘Hier, j’ai marché dans le parc toute la journée’
b. Beba je pro-hodala

bébé est (Aux)  prév-marché (Fsg)
‘Le bébé a march€’ (= sait marcher)

Un verbe imperfectif simple qui s’interpréle comme une Activité (8a)
peut, lorsqu’il est préverbé, devenir un Sémelfactif (dénotant une action momen-
tanée qui n’implique pas un résultat, ou un état résultant), (8b) ; le verbe per-
fectif peut &tre & son tour imperfectivé et s’interpréter comme une Activité
impliquant une itération (8c) :

(8) a. gledat
‘regarder’
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b. po-gledati
prév-regarder
‘jeter un coup d’ceil’

¢. po-gleda-va-ti svaki  Cas na sat
prév-regarde-Imp-lnfinitif  tout moment  sUr montre
‘jeter sans cesse des coups d’ceil sur la montre’

Un verbe qui dénote un Etat est imperfectif en serbo-croate. I! peut Etre
préverbé, devenant perfectif et dénotant un Résultatif, impliquant un change-
ment d’état :

(9) a. voljeti
aimer
b. za-voljeti
prév-aimer
‘prendre en affection’, ‘passer en ctat d’amour’

Un groupe verbal s’interprétant de fagon inhérente comme un Accom-
plissement (ex. : écrire nne lettre) recevia deux lectures différentes f.:n serbo-
croate selon I’aspect du verbe : I'imperfectif de U'exemple (10a) s’interpréte
comme une Activité (comparer A écrivait une lettre) ; le perfectif de I'exemple
(10b) s’interpréte comime un Accomplissement (comparer & écrivit une lettre)

(10) a. Jovan je pisao jedno pismo
Jean  est (Aux)  derit (Msg) une lettre (Imp)
‘Jean écrivait une lettre’
b. Jovan je na-pisao jedno pismo
Jean est (Aux) prév-éerit (Msg)  une lettre (Perf)

‘Jean a écrit unc lettre’

En conclusion, un événement présenté par I'imperfectif §’interpréte
comme une situation ouverte (Etat ou Activité) ; un événement présenté par le
perfectif s’interpréte comme une situation fermée {Accomplissement, Ré.sultat.if,
Sémelfactif). L’expression du point de vue aspectuel {Imp/Perf} est obligatoire
en serbo-croate : elie se fait directement sur la racine verbale (par préverbation
et par suffixation)’.

2.2. La morphologie aspectuelle

Smith (1991) remarque que les types situationnels ne sont pas marqués
par un morphéme particulier, mais gu’ils sont distingués au niveau de la
« constellation verbale » (ensemble formé du verbe, de son complément et de
ses adjoints) ou de la phrase ; autrement dit, le type situationnel est déterminé
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par les morphémes lexicaux faisant partie du syntagme verbal. En revanche, les
points de vue sont signalés par des morphemes grammaticaux spécialisés,

Le frangais et ’anglais signalent I'imperfectif et le perfectif par des mor-
phémes grammaticaux (flexions souvent assocides a I’expression du Temps, sans
ou avec un auxiliaire) : la morphologie aspectuelle appartient au domaine fone-
tionnel.

Le serbo-croate dispose de cette possibilité d’exprimer I"aspect dans le
domatne fonctionnel (par I'imparfait et par I aoriste), mais le point de vue aspec-
tuel est également signalé d’une autre fagon : par des préverbes (le perfectif} et
par un suffixe (I'imperfectif), directement sur la racine verbale.

2.2.1. La préverbation

L’effet de préverbation se manifeste a deux niveaux, (1) au niveau
sémantique, avec des changements de sens plus ou moins considérables, et
(2) au niveau du type de situation {Aktionsart) : I’addition du préverbe produit
en principe le méme effet, la perfectivation.

Un grand nombre des verbes simples (non-préverbés) sont imperfectifs
et deviennent perfectifs en présence d’un préverbe :

(11} a. pisati

‘éerire’ Imp
b. na-pisati

NA-gcrire

‘Ecrire’ Pert
c. 7a-pisati

za-€erire

‘noter’ Perf
d. o-pisati

o-€erire

‘décrire’ Perf

On trouve également des noms ayant la forme « préverbe-racine » :

(12} a. natpis
‘inscription’
b. za-pis
‘note’
c. o-pis
‘description’

Le fait que de tels noms n’existent pas toujours semble indiquer que les
verbes de (11b-d) ne sont pas dérivés a partir des noms cn (12) ; par exemple,
on a le verhe pro- ditari, 1it. ; *Pro-lire’, *lire’ perfectif, mais pas le nom *prodir,
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D’autre part, ceriaines racines peuvent se combiner avec un préverllae,‘ mais I'en-
semble ne peut pas toujours servir de base & un.verbe (ex.: s-pis ‘document/
acte/écrit’, mais 7*s-pisati ‘écrire’). .
Tl semble donc raisonnable de supposer que la racine Vpis peut se s:om.bl-
ner avec un préverhe et permettre ensuite la dérivation d’un nom (par suffixation

7éro) ou d’un verbe (par un suffixe verbalisateur explicite) .

2.2.2. Limperfectivation
Un verbe perfectif préverbé peut étre imperfectivé par le suffixe imper-
fectivant -a''
(13) a. za-pis-iva-ti
‘noter’
b. o-pis-iva-ti
*décrire’
Le méme procédé de suffixation peut s appliquer 2 des verbes perfec-
tifs simples :

(14)  a. kazniti Perf
b. kaZnjavati Imp
‘punir/sanctionner’
¢. skociti Perf
d. skakati Irnp
‘sauter’

L’imperfectivation des préverbés n’est pas toujours possiblle. On suppose
traditionnellement que les imperfectifs dérivés ne sont pas.posmbles quartd le
préverbe perfectivant est sémantiquement vide (autrement dit, quand la préver-
bation ne produit qu'un effet aspectuel} ' :

(15)  a. na-pisati
Na-écrire {Perl)
b. *na-pis-iva-ti
Na-éerire (Imp)

2.2.3. La préverbation non-perfectivante

Tr2s rarement, il arrive qu’un verbe imperfectif simple ne devienne pas
perfectif lorsqu’il est préverbé :

(16) a. vodid
‘guider, conduire’
b. pre-vediti
‘traduire’ (Imp)
¢. za-voditi
‘séduire’ ; ‘inscrire dans un registre’ (Imp)
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Pour devenir perfectifs, les verbes en (16b,c) doivent subir un change-
ment morpho-phonologique affectant la racine Vvod: il semble que celle-ci
soit réduite :

(17}  a. pre-vesti
‘traduire’ (Perf)
b. za-vesti
‘séduire, inscrire dans un registre” (Perf)

Cette réduction se constate (i) au niveau du suffixe verbalisant -i, qui
n’est pas visible dans la forme perfective (comparer 18a & 18b) ; (ii) au niveau
de la voyclle de la racine (vod > ved ; comparer 18a,c 4 18b,d) ; (iii) au niveau
de la consonne finale de la racine [d], qui n’est pas systématiquement présente
dans toutes les formes perfectives (comparer 18a,c 3 18b,d) :

(18) a. prevodim

traduis(1sg) Imperfectif, Présent
b. prevedem

traduis(1sg) Perfectif, Présent
¢. prevodila

traduite(Fsg) Imperfectif, Participe passé actif
d. prevela

traduite(Fsg) Perfectif, Participe passé actif

Il semble raisonnable de considérer que les formes imperfectives en

(16b.c) ne peuvent pas s’analyser comme étant dérivées des perfectifs de (17):.

la partie vefd) des verbes en (i17) west pas identifiable comme racine ayant un
sens lexical el pouvant servir 4 la dérivation de formes verbales ou autres, alors
que vod dans les verbes de (16) existe en tant que nom sans préverbe (vod
‘conduit €lectrique, fil conducteur’...), ou préverbé (prevod ‘traduction’, zavod
“agence/association’, etc.) ; ces formes peuvent ensuite étre suffixées et produire
les verbes en (16). La réduction de la racine (ou plutdt du radical) ne peut se
produire que lorsque le verbe est déja préverbé mais reste imperfectif, D’ antre
part, le verbe en (16a) ne peut étre perfectivé de cette facon (il n’y a pas de
forme *yesti qui signifierait ‘conduire/guider’ au perfectif). Le verbe imperfectif
simple vodini doit étre préverbé par un préverbe directionnel (par exemple par
od- “en partant d’ici’, do- ‘jusqu’ici’ iz- ‘hors de’, #- ‘dans’) pour que puissent
€tre dérivés des verbes comme odvodifi *conduire 4, dovoditi ‘amener’, izvoditi
‘faire sortir’, uvediti ‘faire entrer’, qui peuvent & leur tour devenir perfectifs
(odvesti, dovesti, izvesti, uvesti).

Il est important de souligner que la suffixation imperfectivante illustrée
en (13-14) et la réduction du radical observée pour les verbes de (17) n’ont
aucun effet sémantique autre que purement aspectuel (contrairement 2 la préver-
bation). De ce point de vue, ces processus pourraient &tre décrits comme une
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sorte de marquage aspectuel des verbes ; imperfectivation consiste a élargir le

radical (suffixation), et la perfectivation, & le réduire.

Les données présentées ci-dessus semblent indiquer qu’en serbo-croate :
1. les racines peuvent étre imperfectives oun perfectives (dans la plupart des cas

elles sont imperfectives),

2. les préverbes ont en général un effet s€émantique et aspectuel (la perfectiva-
tion),

3. le suffixe verbalisateur -i (et -a, voir note 10) ne produit pas d’effets aspec-
tuels (une racine imperfective/perfective ne change pas de spécification
aspectuelle lorsqu’elle est verbalisée par ce suffixe; ex.: vod > voditi
‘conduit — conduire’ imp. ; zapis > zapisati ‘note — noter’ perf.).

4. le suffixe imperfectivant -{...)a a pour seul effet d’imperfectiver les verbes
perfectifs.

De fagon simplifide, je vais supposer que les cai€gories aspectuelles de
I'imperfectif et du perfectif peuvent éire présentes sous forme de traits sur les
items lexicaux (les racines dans le sens de Marantz 1999) : une racine est donc
soit imperfective (19a) soit perfective (19b)*. Une fois verbalisée, elle garde sa
spécification aspectuelle (20) :

(19 a. Vpis
‘Ecri(re)y’ [imperfectif]
b. Vspas
‘salut’ | perfectif]
(20)  a. pis-a-(t)
‘cri-{re)’ Imp
b. spas-i-(ti)
‘sauv-(er)’ Perf

La combinaison d'un préverbe et d’une racine imperfective a pour effet
de perfectiver celle-ci : 'ensemble « préverbe-racine », s’il est verbalisé, donne
lieu — en général — a un verbe perfectit (21a) ; il est rare que Pensemble reste
imperfectif (21b). L’extension (suffixation) par -(...Ja et la réduction du radical
sont des processus de marquage aspectuel : la premiére a pour effet d’imperfec-
tiver un verbe perfectif (préverbé ou simple), ¢f (21c); la seconde a pour effet
de perfectiver un verbe imperfectif (préverbé), ¢f. (21d}:

(21)  a. za-pisati
7a-écrire
‘noter’ Perf
b. pre-voditi
PRE-conduire
‘traduire’ Imp
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c. za-pis-iva-ti
za-écrire-Imp-Infinitif

‘noter’ Imp
d. pre-vesti

PRE-conduire

‘traduire’ Perf

3. La structure argumentale et I’Imperfectif

L’objectif de cette section est de présenter la variation syntaxique des
verbes inaccusatifs serbo-croates en fonction de leur aspect imperfectif/perfectif,
L’observation des données introduites dans les prochaines sections nous conduira
a Pidée que I'imperfectif a des elfets sur I’organisation de la structure argumen-
tale d'un verbe, ou plus précisément sur 1a fagon dont le verbe projette ses argu-
ments.

Selon I'hypothése inaccusative (Unaccusativity hypothesis, Perlmutter
1978, Burzio 1986) il existe deux classes de verbes intransitifs : les inaccusatifs
et les inergatifs.

Les verbes inaccusatifs sont analysés comme des verbes 4 montée : leur
unigue argement est introduit dans la structure(-D} comme un argument interne
(objel) et devient an cours de la dérivation syntaxique le sujet de la phrase ",
En revanche, 'argument des verbes inergatifs est introduit comme un argument
cxterne (sujet}. C’est pourquoi on observe réguliérement que le sujet d’un verbe
inaccusatif a un comportement syntaxique paralléle 4 I’objet d’un verbe transitif.

Par exemple, en italien la cliticisation en ne est possible pour le sujet d’un verbe

inaccusatif et pour I’objet d’un verbe transitif :

(22) a. Giacomo ha insullato due studenti

G. a insulté deux étudiants
b. Giacomo ne ha insultato due [Haegeman 1994, p. 324 : 49]
G. en a insulté deux
(23 a. Molu studenti  arrivano

nombreux étudiants arrivent
‘Beaucoup d’étudiants arrivent’

h. Arrivano  mold studenti
‘Il arrive beaucoup d’étuediants’
¢. Ne arrivano molti [ibid, p. 327 : 59]

en arrivent nombreux
‘Il en arrive beaucoup’

Le sujet d’un verbe inaccusatif contraste avec le sujet d’un verbe inerga-
tif (introduit comme un argument externe) dans un certain nombre de contextes
(¢f par exemple Zribi-Hertz 1987, Labelle 1992) :
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1. L’argument d’un verbe inergatif est généralement interprété comme un Agent
(*Jean a dormi/coury’ vs ‘Jean est arrivé/fa disparu’) ;

2. Seuls les inergatifs permettent la dérivation des « noms d’Agent » : ‘coureur,
marcheur, dormeur’ vs “*arriveur, *disparaisseur’ ;

3. Les verbes inergatifs, mais pas les verbes inaccusatifs, sont compatibles avec
la morphologie verbale passive : ‘Il a été couru sur ce stade récemment’ vs
*I| a été arrivé/disparu sur ce stade récemment’ [Zribi-Hertz 1987 : 13].

Les inaccusatifs ont été décrits comme des verbes intransitifs téliques,
ayanl un point final inhérent, qui fait partie dn sens du verbe, ¢f. Vendler 1967
{(dénotant I'accomplissement on une sorte de perfectivité ; cf. Hoekstra 1984,
Voorst 1988, Zaenen 1993, Zribi-Hertz 1987 ; voir aussi Arad 1998 pour d’autres
références).

Levin & Rappaport Hovav (1995) relévent quelques verbes inaccusatifs
qui ne sont pas téliques (remain, roll, spin etc. ; voir Arad 1998 pour quelques
exemples hébreux et les arguments pour considérer de tels verbes comme inac-
cusalils), et elles font "hypothése que la principale propriété sémantique des
inaccusatifs est d’impliquer une causalité « externe », c’est-d-dire une force
exlerne qui ne fait pas partic de 1’événement dénot€ par le verbe. Reinhart
{1997) se rapproche de ce point de vue : les inaccusatifs, selon elle, peuvent étre
dérivés & partir de verbes qui ne demandent pas obligatoirement un argument qui
soit interprété comme Agent (de fagon simplifide, ‘casser’ peut devenir inaccu-
salif, parce que ‘Le vent a cassé la fenétre’ existe).

Essayant d’unifier ces observations (tous les intransitifs téliques sont
inaccusatifs, mais tous les inaccusatifs ne sont pas téliques; I'inaccusativité
semble étre corrélée A ’absence d’agentivité), Arad propose une généralisation
basée sur les notions de « mesureur d’événement » (¢f. Tenny 1987, 1994} et
de « créatcur d’événement » (originator, Borer 1994). L’argument qui apparaft
dans la position d’objet est interprété de fagon cancnique comme un mesureur
de I'événement dénoté par le verbe. C’est un argument qui subit un changement
(d’état ou autre). Ce changement mesure 1’événement dans le temps et détermine
son point final (aucun changement : Pévénement n’a pas encore commence ;
changement partiel : I"événement s’est déroulé partiellement ; changement
complet : I'événement a atteint son point final, au-deld duquel il ne peut pas
continuer). Le mesureur implique un point final inhérent ; par conséquent, le
prédicat qui posséde un mesureur est un prédicat télique.

Le créateur de I'événement (originator) et la création de Févénement
sont considérés par Arad comme la propriété centrale de I’agentivité : un prédi-
cat agentif implique un participant qui cause ou crée un événement (le terme
« créateur » cst préféré par Arad & « cause/agent » car tous les créateurs ne sont
pas des arguments « causes », eXx. 'argument d’aimer crée un événement sans
le « causer » ; le terme « agent » peut impliguer des notions telles que la volonté,
le controle, qui ne sont pas nécessairement présentes dans un argument « créa-
teur »). Arad propose un principe de Correspondance entre la structure et I"inter-
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prétation, selon lequel certaines interprétations ne sont possibles pour les
arguments que s’ils occupent certaines positions structurales ', Arad propose
ensuite de dire que, étant donné que tous les objets ne s’interprétent pas obliga-
toirement comme des mesureurs d’événement (ex. : Pierre aime Marie, Marie
sait la réponse, Jean a utilisé la voiture, etc.), rien ne devrait interdire les inac-
cusatifs atéliques. Dans cette perspective, elle formule une généralisation néga-
tive concernant les verbes inaccusatifs : ils partagent tous une propriété, a savoir
que leur unique argument ne regoit jamais I’interprétation « créateur », ce qui
est une conséquence naturelle s’il n’occupe jamais la position structurale ol
cette interprétation est disponible (la position de I'argument externe). Cela
explique I'intuition de ’absence d’agentivité dans les inaccusatifs, et aussi le
fait qu’ils sont souvent analysés comme des verbes téliques : ils impliquent une
structure ot seule I'interprétation de mesureur de I'événement est disponible,
On a également pu observer que les verbes inaccusatifs penvent avoir
un comportement variable : tantét ce sont de vrais inaccusatifs, tantdt ils mani-
festent un comportement inergatif %, Labelle (1992) iltustre ce fait par le verbe
causatif casser en frangais :
24) Il s’est cassé trois branches
*11 a cassé trois branches (impersonnel)
La branche s’est cassée
La branche a cassé

a6 ge

Le comportement en question est illustré par les exemples (24c.d):
Labelle suggére que seule la construction réflexive est inaccusative (24c¢), la
non-reflexive étant inergative (24d). Cette idée est confirmée dans plusieurs
contextes ;par exemple la construction impersonnelle n'est pas disponible pour
les verbes inergatifs (cf. 24a vs 24b). Casser a donc un comportetient double :
se casser de (24¢) cst inaccusatif - i1 peut apparaitre dans la construction imper-
sonnelle, (24a) ; casser en (24d) est inergatif — il n"apparait pas dans la construc-
tion impersonnelle, (24b) "7, :

3.1. Le comportement variable des inaccusatifs du serbo-croate

Les inaccusatifs serbo-croates exhibent un comportement syntaxique
variable selon leur aspect perfectif ou imperfectif : les verbes tels que stici/pasti
‘arriver/tomber’ n’ont un comportement inaccusatif que lorsqu’ils sont perfec-
tifs. S’ils sont imperfectivés (par suffixation en -a : stizati/padari), ils ressem-
blent aux verbes inergatifs.

Je présente dans les prochaines sections quatre contextes identifiant les
verbes inaccusatifs en serbo-croate (les noms processifs, le participe passé adjec-
tival, I’extraction hors d’un DP, et les relations de portée) et un autre identifiant
les verbes inergatifs (le passif impersonnel).
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3.1.1. Les noms processifs

Grimshaw (1990) suppose que la nominalisation des verbes inaccusatifs
et passifs est impossible parce que ces verbes n'ont pas d’argument externe,
(25a,b)**. Toutefois, une fois devenus imperfectifs, les inaccusatifs permetient
la dérivation des noms processifs (par le suffixe -nje), ¢f. (26a,b) :

VERBE NOM PROCESSIF
(25) a. pasti *padn-e-nje
‘tomber’ Perf tomber (Perf)-NIE
b. stiéi *stign-e-nje
arriver Perf arriver {Perf}-NIE
c. padati pad-a-nje
‘tomber’ Imp tomber (Imp)-NJE
d. stizati stiz-a-nje
‘arriver’ Imp arriver (Imp)-NIE
(26)  a. neprestalno  pada-nje kise
incessante tomber (Imp)-NIE pluie (Gén)
‘(une) chute de pluie incessante’
b, neprestalno  stiza-nje vozova
incessante arriver (Imp)-NIE trains (Gén)

‘(une) incessante arrivée des trains’

La question est donc de savoir si les verbes en (25¢,d) sont vraiment
inaccusatifs.

3.1.2. Les participes passés adfectivaux

Le serbo-croate posséde deux participes passés, traditionnellement appelés
Adjectif verbal actif et Adjectif verbal passif (j’utiliserai ici le terme « participe
passé » ou pp. Alctif)/P(assif)). Les deux participes du verbe napisati « ccrire »
(perfectif) sont donnés en (27) ; la morphologie participiale est donnée en gras'®:

(27)  a. napisa-lH
prév-éerire-pp.A-Mpl
(ils ont) ‘écrit’
b. napisa-n-i
prév-écrire-pp.P-Mpl
(ils sont} “Ecrits’

Les deux participes s’emploient pour former les temps périphrastiques
dans les phrases actives et passives ™. Les participes s’utilisent également comme
adjectifs. Ces adjectifs, dérivés a partir des verbes transitifs, ne sont jamais asso-
cids au sujet du verbe sous-jacent, mais plutdt & son objet (28a). Certains verbes
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intransitifs permettent la dérivation de tels adjectifs : il s’agit des verbes inaccu-
satifs (cf. Hoekstra 1984)*' . De fagon intéressante, dans le contexte des parti-
cipes adjectivaux, on observe en serbo-croate une autre propriété des verbes
inaccusatifs : leur incompatibilité avec la morphologie passive explicite ™,
Observons les participes en (28a,b) : le premier, dérivé 4 partir d’un verbe transi-
tif, utilise le suffixe -n (pp.P), le second, dérivé & partir d’un verbe inaccusatif
(pristici “arriver’ perfectif), le suffixe -f (pp.A); aucune autre possibilité n’est
acceptable, (28¢.d) :

(28)  a. poderana knjiga
prév-déchiré (pp.P) livre
‘unfle livre déchiré’

b. pristigh gosti
prév-arrivés (pp.A)  invités
‘les invités arrivés’

¢. *poderala knjiga
prév-déchiré (pp.A) livre
‘un/le livre déchiré’

d. *pristignuti * 2osti
prév-arrivés (pp.P)  invités
les invités arrivés’

Les inaccusatifs du serbo-croate permettent donc la dérivation des parti-
cipes adjectivaux vniquement avec le suffixe participial actif - (¢f 28b vs 284d).

De leur coté, les verbes inergatifs ne permettent pas la dérivation de ce
type d’adjectifs (¢f. 29a) ; et lorsqu’il est imperfectivé, le verbe de (28b) non
plus (¢f 29b) : '

(29)  a. *elefonirani / *teletonirahi gosti
éléphonés (pp.P) téléphonés (pp.A) invités
*'les invités téléphonds’ (= qui ont téléphond)
b. *pristizani / *pristizali gosti
arrivés (Imp.pp.P) arrivés (fmp.pp.A) invités
‘les invités amrivés’ (interprétation voulue : ‘qui arrivaient’)

(28b) suggere que le verbe perfectif pristici (arriver) ¢st inaccusatif ;
(29b) suggere que le verbe imperfectif pristizari, dérivé & partiv de pristici, ne
"est plus.

3.1.3. L’extraction hors du DP

En serbo-croate, le constituant ‘gauche’ du DP (un adjectif) peut étre
extrait hors de son DP (left branch extraction) et se déplacer dans la position
initiale de la phrase. I'illustre ce phénomeéne dans le contexte des phrases inter-
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rogatives ; Iadjectif interrogatif &ijeg monte dans le domaine CP, laissant
derrigre Iui le nom studenta :

30) a Cijeg si vidio studenta ?
de-qui est (Aux) vu (Msg) étudiant
‘De qui as tu vu I'érudiant 7

b. &ijeg studenta si vidio ?
de-qui étudiant est (Aux) vu (Msg)
¢. Cijeg si studenta vidio ?

de-qui est (Aux) étudiant vu (Msg)
lit. ; “L’étudiant de qui as-tu vu 7’

Cette construction est disponible pour tous les DP dans une phrase (sujet,
objet, circonstants) lorsqu’ils se trouvent dans une position adjacente au domaine
CP (dont ils peuvent &tre séparés par un clitique, ¢f 30c), mais elle devient plus
restreinte pour certains DP plus profondément enchissés (= non-adjacents a CP) :

(31) a. Koju Jovan Cita [ t knjigu] ?
quel Jean lit livre
b. Koju  knjigu  Jovan  Cita?
quel livre Jean lit
‘Quel livre est-ce que Jean lit 7
(32) a. *Koji  ovu knjigu Cita [ t student] ?
quel ce livre it étudiant
b. Koji student ovu knjigu  &ita?
quel étudiant ce livre lit

*CQuel étudiant lit ce livre 77

(33)  a ?Koji dosla Cita [ t student] ?
quel beaucoup lit étudiant
b. Koji student dosta ¢ita ?
quel étudiant beaucoup it

‘Quel étudiant lit beaucoup 7’

Dans les exemples (b} ci-dessus, extraction n’a pas lieu; dans les
exemples (a), en revanche, 'adjectil interrogatif est extrait hors d’un DP en
position postverbale (objet ou sujer). L’extraction hors d’un objet est toujours
acceptable, ¢f. (31a), alors que |"extraction hors d’un sujet postverbal est margi-
nale, (33a), voire inacceptable, (32a). Les exemples (31-33) suggérent que I'ex-
traction du constituant gauche est sensible au statut de sujet ou d’objet du DP
qui le contient ™. 8i I’argument des verbes inaccusatifs est un objet (profond) et
celui des verbes inergatifs, un sujet (profond), I'extraction hors du sujet post-
verbal d’un inaccusatif devrait étre meilleure (parallélement & 31a), que I'extrac-
tion hors du sujet postverbal d’un inergatif (parallelement & 32a, 33a). Les
exemples (34, 35) semblent confirmer cette prédiction :



34 Temps et aspect

(34 a Koi je prvi stigao [ t student] ?
quel est (Aux) premier arrivé (Perf) étudiant
b. Koji  student je prvi stigao ?
quel  étudiant est (Aux)  premier arrivé (Perf)
*Quel étudiant est arrivé premier 7’
(35 a. ?Koji je prvi telefonirao [ t student] ?
quel  est (Aux}  premier téléphoné étudiant
b. Koji  student je prvi telefonirao ?
quel  étudiant est (Aux)  premier téléphoné

*Quel édiant a (éléphoné premier 7

L’extraction d’un adjectif est donc possible a partir du DP postverbal
s’il sagit du sujet d’un verbe inaccusatif ou de 1’objet d'un verbe transitif .,

Il est significatif que I'extraction soit bloquée quand le verbe inaccusatif
de (34a) est imperfectivé, ce qui suggére qu’il ne s’agit plus d’un inaccusatif ;

36) MKoji je redovno stizao [ t student] ?
quel est (Aux) régulierement  arrivé (Imp) étudiant
*Quel étudiant arrivait régulicrement 7

De nouveaun, on constate qu’une fois imperfectivés, les inaccusatifs ne
se comportent plus comme de vrais inaccusatifs.

3.1.4. Les relations de portée

Considérons a présent 'exemple suivant illustrant I'ambiguité des rela-
tions de portée™ ;

37 a. [Jednu knjigu], Jovan prodita svako vede t,
un livre (Acc) Jean (Nom) it chaque soir

= b. ‘Il 'y a un livre tel que Jean le lit chaque soir’

= ¢. ‘Chaque soir Jean lit un livre quelconque’

L’ambiguité de (37) concerne le quantificateur existentiel qui fait partie
de I'objet du verbe (jedan ‘un’), et le quantificateur universel qui se trouve dans
le circonstant (svako ‘chaque’). Dans 'exemple (38) on n’observe pas de telle
ambiguité entre le quantificateur existentiel qui se trouve dans le DP sujet et le
quantificateur universel du circonstant ; seule I'interprétation ot le quantificateur
existentiel a sous sa portée le quantificateur universel est disponible :

(38) a. [Jedan student], t, dobije svakog mjeseca  poklon

un étudiant recoit  chaque mois cadeau
= b. ‘Il ¥y a un étudiant qui regoit un cadeau chagque mois’
+ ¢. ‘Chaque mois il y a un étudiant quelconque qui recoit un cadeau’
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Supposons que les relations structurales en syntaxe visible soient respon-
sables de Iinterprétation des quantificateurs en serbo-croate (voir note 27). L’ambi-
guité de I'exemple (37) peut alors s’exprimer en termes de c-commande : la
portée relative des deux quantificateurs refléte la relation structurale dans
laquelle ils se trouvent : celui qui c-commande I"autre a la portée large. Si on
suppose que les circonstants (PP ou DP circonstantiels) sont générés a I'intérieur
de la coquille VP, plus précisément, en-dessous de la position du sujel pro-
fond®, il y aura toujours un point de la dérivation ol le quantificateur universel
de (37) c-commande I’objet ; mais & aucun point de la dérivation il ne pourrait
c-commander le sujet. L’ ambiguité de (37) s’explique par le fait que I’objet (le
quantificateur existentiel) se trouvait, avant son déplacement, dans le domaine
de c-commande du quantificateur universel (cette configuration permet la lecture
37¢ ot le quantificateur universel a la portde large) ; une fois I’objet déplace &
Iinitiale, le quantificateur existentiel se trouvera dans une position d’od il est
capable de c-commander le quantificateur universel : on obtient Ja lecture (37b).
Dans I'exemple (38a), 3 aucun moment de la dérivation le quantificateur univer-
sel ne c-commande le sujet, ce qui exclut I'interprétation (38c).

De facon intéressante, un contraste analogue a celui entre les exemples
(37a) et (38a) se manifeste entre le verbe inaccusatif perfectif (39a) et le verbe
imperfectif dérivé a partir du premier (39d), qui se comporte comme le verbe
incrgatif de (40a) :

(39)  a. Jedan meteorit  padne syaki dan
un météorite tombe (Perf) chaque jour
= b. ‘Il y a un certain météorite qui tombe chaque jour’ (= type de météorite)
= ¢. “Chaque jour il tombe un météorite quelcongue’
d. Jedan meteorit pada svaki dan
un métcorite tombe {Imp) chaque jour
= ¢. ‘Il y a un certain météorite qui tombe chaque jour’ (= type de météorite)
* f. ‘Chague jour il tombe un météorite quelconque’
. Jedan student  telefonira svaki dan
un étudiant téléphone chaque jour
= b. ‘Il y a un certain étudiant qui téléphone chague jour’
+ ¢. “Chaque jour il y a un ¢udiant quelconque qui téléphone’

—_
ey
=
=
i

Encore une fois on observe un parallélisme entre les verbes imperfectifs
dérivés a partir des inaccusatifs (perfectifs), et les verbes inergatifs : leur sujet
semble ne jamais occuper une position 3 intérieur du domaine de ¢-commande
du quantificateur universel des phrases (39d, 40a).

3.1.5. Le passif impersonnel

Perlmutter (1978) a remarqué que les verbes infransitifs du néerlandais
se répartissent en deux sous-classes, selon leur capacité & apparaitre dans la
construction Passive Impersonnelle (PD) illustrée en (41ab): les inergatifs
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peuvent apparaitre dans cette construction, les inaccusatifs non. Depuis, on a
montré que cette construction n’est pas un test valable d'inaccusativité (¢f. par
exemple Hoekstra 1984, Voorst 1988, Zaenen 1993): le fait qu'un verbe ne
puisse pas s’utiliser dans cette construction n’implique pas obligatoirement qu’il
soit un inaccusatif, car certains verbes inergatifs ne sont pas capables d’appa-
raitre au P1 (41¢)® :

(41) a. Er wordt  daar geslapen. [Voorst 1988 ; 70]
il est la-bas dormi
‘Des gens dorment la-bas’
b. *Er wordt  daar gevallen.
il est la-bas ombé
¢. *Er  werd (door de man)  gebloed. [Zagnen 1993 : 131, 7]
il a été par I’homme saigné

Levin & Rappaport (1995 : 141} notent que le fait que certains inergatifs
wapparaissent pas au PI ne devrait pas indiquer qu’ils ne sont pas inergatifs.
En revanche, il est toujours possible d’utiliser Ta construction pour identificr les
inaccusatifs d’une fagon indirecte : les verbes qui peuvent apparaitre dans cette
construction sont inergatifs ; autrement dit, si un verbe apparait au PI, il ne peut
pas &tre inaccusatif. La construction en question sera utilisée ici exacternent de
cette fagon. Les exemples (42) illustrent le PI en serbo-croate. Notons que le
verbe poite une marque passive (morphéme -n, du participe passé passif),
’auxiliaire est biti (étre), le sujet est nul avec une interprétation arbitraire et les
exemples contiennent également une expression locative :

{42) a. Na ovom krevetu  je nedavno spavano.
sur ce lit est (Aux) réecemment  dormi (Nsg)
‘Il a été dormi sur ce lit récemment’
b. Po ovoj travi Je nedavno tréano.

sur cette pclouse est (Aux) récemment couru (Nsg)
‘Il a été courn sur celte pelouse récemment’

Tous les imperfectifs dérivés a partir des perfectits inaccusatifs ne sont
pas également bienvenus dans le contexte du PI (43a vs 43b,c). Toutefois, les
formes passives des verhes perfectifs (inaccusatifs) en (43e) sont jugées (mor-
phologiquement) mal formées et contrastent ncttement avec celles des verbes
imperfectifs en (43d):

(43) a. 70vim vozom Jje Cesto dolazeno / stizano
ce train {Inst) est (Aux) souvent venw/arrivé (Imp)
‘On est souvent arrivé par ce train’
b. Ovim padebranom je Cesto padano
ce parachute (Inst) est (Aux) souvent tombé (Imp)

‘On est souvent tombé avec ce parachute’
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c. Na ovu pistu je nedavno slijetaro
sur cette piste est (Aux) récemment  prév.volé (Imp)

‘On a récemment atterri sur celle piste’
d padano stizano dolaZeno odlaZeno slijetano
e. *padnuto  Fstignuto  *dodeno  *otideno  *slefeno
(tomber) (arriver)  (venir} (partir) (‘prév.voler’ : atterrir}

Si le PI n’est possible que pour les verbes inergatifs, les verbes en
(43a-d) ne peuvent pas &tre inaccusatifs.

3.1.6. Récapitulation

Dans les sections précédentes on a pu voir que le comportement inaccu-
satif des verbes serbo-croates dépend de leur aspect (perfectif vs imperfectif).
L’argument d’un verbe imperfectif dérivé & partir d’un perfectif inaccusatif ne
manifeste pas les propriétés d’un argument internc en ce qui concerne I'extrac-
tion du constituant gauche ct les relations de portée. Le dérivé imperfectif, tout
comme les inergatifs, ne permet pas la dérivation des participes adjectivaux. Qui
plus est, le dérivé imperfectif, & I'inverse de sa base perfective (inaccusative),
est compatible avec la morphologie passive.

3.2. L’imperfectivation et I'inaccusativité

A partir des données introduites plus haut il est clair que Iaspect imper-
fectif a des elfets sur "organisation de la structure argumentale d’un verbe, ou
plus précisément sur la fagon dont le verbe projette ses arguments. Dans la
perspective d’un syntagme verbal complexe, les inaccusatifs sont de simples
projections VP. Pour comprendre leur comportement non-inaccusatif lorsqu’ils
sont imperfectivés, il faut admetire que ces verbes contiennent d’autres projec-
tions verbales. Dans ce qui suit, nous verrons d'abord comment on pourrait
imperfectiver les verbes perfectifs en syntaxe, ct cnsuite comment cefte analyse
nécessite la présence de davantage de structure pour les imperfectifs dérivés des
perfeciils inaccusatifs.

3.2.1. L'imperfectivation : le petit v [x imp]

J'adopte ici I'analyse du VP complexe (layered VP ¢f. Larson 1988)
proposée parmi d’autres par Kratzer (1994) et Chomsky (1995) impliquant deux
projections verbales VP et vP, ob v est une téte verbale causative (voir aussi
Hale & Keyser 1993). Suivant Marantz (1997, 1999), je suppose que la forma-
tion des catdgories syntaxigues a lieu en syntaxe : les racines deviennent verbes
(ou noms, ou adjectifs) quand elles sont insérées dans un environncment syn-
taxique verbal (nominal/adjectival). La dérivation du verbe zapisati (‘noter’ per-
fectif) est illustrée en (44)
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(44)
vP
DPs v
v VP
zapis-a-
DPo v
v 7 Vza-pis,

zapis-a-

Supposons que les préverbes et les racines fusionnent d’abord pour créer
une racine complexe Vza-pis (‘note-") ; cette racine est perfective i cause du
préverbe. La préverbation est donc un processus distinct de la suffixation par -a
ou par -f : la premiére ne crée aucune catégorie, contrairement 2 la seconde (voir
2.2.1). Cela permet d’expliquer P’existence de noms tels que zapis ‘note’ : la
racine complexe peut également devenir un nom. Le verbe dans V en (44) est
prédicatif : ii a besoin d’un argument (DPp) qui sera introduit dans Spec,VP
(voir Hale & Keyser 1993, 1998 note 32). Le verbe montc ensuite dans v
zapisa(ti) (noler) est un verbe causatif et la cause est représentée par une projec-
tion syntaxique (vP}; v’ est également prédicatif et a besoin d’un argument qui
est introduit dans Spec,vP (argument externe, DPs portant le réle thématique
Agent).

Supposons maintenant que le petit v soit également unc téte aspectuelle,
dotée d’un trait aspectuel [+imp). Si la valeur de ce trait est négative, aucun
changement n’est observé dans la forme du verbe ; ¢’est ce qui se passe en (44) :
une forme verbale perfective dans V ne subit aucun changement morphologique
lorsqu’elle arrive dans un v [—imp] (perfectif).

Dans cetie perspective, si le trait aspectuel du petit v est différent du
trait du verbe, on doit observer des changements morphologiques.

Regardons d’abord ce qui se passe quand le petit v est imperfectif :

(43)
vP
DPs R
v[+imp| VP
zapisiva-
DPo V
v - \f;i—pis[,impl

ZAPIS8 i)
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Le trait aspectuel de v en (45) a la valeur [+imp], contrastant avec la
forme zapis-a dans V qui est [-imp]. Ce contraste est signalé par une margue
morphologique (le suffixe -iva): la forme définitive du verbe dans v est
zapisiva- (voir 2.2.2). Cette suffixation peut étre considérée comme une insertion
morpho-phonologique (post-syntaxique) dans le sens de Marantz (1999), plus
précisément comme une extension du radical (stem extension).

Si un verbe [+imp] était déplacé dans v [—imp}, on devrait également
observer un changement morphologique. C'est exactement ce qui se passe
avec les quelques verbes qui ne sont pas perfectivés lors de la préverbation
(voditi — pre-voditi ‘conduire/guider — traduire’, nositi — do-nositi ‘porter —
apporter’ ; méme préverbés, ces verbes restent imperfectifs, voir 2.2.3). Considé-
rons {a représentation (46) :

(46)
vP
DP v’
Veimp) VP
preved- e,
Dp y
v Vprevod,

prevod-ip ..

Le verbe occupant V est déja [+imp]. Quand le v est {~imp] la morpholo-
gie va signaler ce changement : la racine verbale sera réduite (réduction du radi-
cal, stem reduction) . pre-vesti “wraduire’ perfectif (plus précisément preved-
‘tradui-s/t/...").

Quand le v est [+imp], la forme du verbe ne change pas :

(47)
vP
DP v
1"Mmp] Yl?
prevodi- T T
Dp v’
v - Npre-vod, iy
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En résumé, le trait aspectuel du petit v est signalé morphologiquement
quand il est différent du trait aspectuel du verbe (dans V), ¢f. (45, 46). Quand
les traits aspectuels du v et du verbe sont identiques, aucun changement dans la
forme verbale n’est observé, of. (44, 4T)¥.

3.2.2. L'imperfectivation des inaccusatifs

Dans la perspective de I'analyse proposée plus haut il devient possible
de comprendre pourquoi 'imperfectif (phénoméne morphologique) a des effets
sur la fagon dont le verbe projette ses arguments (phénomeéne syntaxique).

Les verbes inaccusatifs sont des projections verbales simples — des VP
(Chomsky 1995, p. 316). Ce sont des verbes qui ne projettent pas le vP (projec-
tion Cause). Cela est compatible avec 1'analyse de Levin & Rappaport Hovav
{1995) qui décrivent les inaccusatifs comme des verbes ne possédant pas la
Cause externe dans leur représentation lexico-sémantique. Par conséquent, ces
verbes ne demandent pas (ou ne légitiment pas) le petit v causatif. Le VP du
verbe pasti « tomber » est représent§ en (48) %' :

(48}
VP
DP v
v 77 ) \]Eial—impl
pad-(nu), .,

Je vais supposer que la racine Ypad est perfective de fagon inhérente. Si
I'imperfectivation implique la projection d’une téte verbale supplémentaire au-
dessus du VP, pour un verbe inaccusatif (perfectif) qui devient imperfectif cela
implique que le vP soit projeté et que le verbe monte dans v. Ceci est représenté
en (49):

(49)
vP
II’P[+un|)] YP
pada-
DP "M
v  Vpad,
pad-(nu), .,

Le V est occupé par un verbe (pad-(nu) ‘tombe-" perfectif) qui est transi-
tif (= demande un argument dans son Spécificateur) ™ La structure (49) n’im-
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plique pas obligatoirement que le verbe ainsi dérivé doive se comporter comme
un non-inaccusatif (son argument occupe toujours Spec,VP, la position de Iar-
gument interne). S’il était possible de dire qu’avant de quitter le domaine vP,
I'argument du verbe passe par Spec,vP, on pourrait comprendre le fait qu’il
se comporte comme un argument externe. Supposons que tel soit le cas. La

représentation (50) illustre cette hypothése :

(50)
vP
DP, v’
Visimpd 7 VP
pada- e
t; v
v * Vpad
pad-(nu), ..

Dans la configuration (50) argument du verbc inaccusatif se déplace
dans Spec,P, ce qui pourrait expliquer qu’il n’a plus le comportement d’un
argument interne. Toutefois, cette analyse entraine un probleme sérieux concer-
nant le Critére Théta : le DP occupant Spec,VP recoit un role théta (Théme par
exemple) dans cetie position. Spec,vP est également une position ol un DP peut
recevoir un réle théta (Agent, Cause). Le DP qui se déplace de Spec,VP dans
Spec, VP serait donc susceptible de recevoir deux réles thématiques ; ceci serait
une violation du Critére théta, selon lequel un argument recoit un seul role théta,
el un role théta est assigné & un seul argument ™.

D’autre part, si le DP argumental de (50) se déplagait de Spec,VP dans
Spec,vP, ’ahsence d'ambiguité dans la phrase (39d) répéice en (51) resterait
inexpliquée * :

(51) a. Jedan meteorit pada svaki dan

un météorite tombe (Imp)  chaque jour
= b. ‘Il y a un météorite qui tombe chaque jour’ (= type de météorite)
* c¢. ‘Chaque jour il tombe un météorite quelconque’

Dans "hypothése ol le domaine de c-commande explique les relations
de portée entre les quantificateurs en serbo-croate, jedan meteorit « un météo-
rite » se trouve selon le schéma (50) sous fa portée du quantificateur universel
(svaki dan « chaque jour ») avant de monter dans Spec,vP (le quantificateur uni-
versel est supposé occuper une position adjointe & VP), ce qui devrait corres-
pondre 2 Dinterprétation (5lc). Le fait que cette interprétation ne soit pas
disponible favorise une autre idée selon laquelle le DP argumental de (50) est
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introduit (engendré) directement dans Spec,vP. La question qui se pose alors
est de savoir pourquoi il est possible de ne pas introduire un argument dans
Spec,VP. Selon Léa Nash (2000-2001), la suppression d’un argument, plus pré-
cisément la non-introduction de I’argument dans le Spec d’une téte verbale est
envisageable et peut entrainer ’apparition d’une morphologie particuliére sur le
verbe (tel que se) qui signale en quelque sorte que le Spécificateur de ce verbe
(= d’une projection verbale) n’est pas projets :

(52) a Labouteille s’est cassée.
b. Jean/la glace a cassé la bouteille.

Dans cette perspective, I'analyse (50) pourrait &tre modifie ; le Spec,VP
ne serait pas projeté ; "introduction d’un DP argumental serait « suspendue »,
Une deuxiéme projection verbale est introduite au-dessus de la premiére et un
DP argumental est introduit dans son Spécificateur :

(53)
vP
DPT v’
v’l-ﬂmp} VP
pada- T T
v Vpad,
pad-(nu)[_iI11pJ

Sans essayer de répondre 4 la question de la non-introduction d*un argu-
ment dans Spec,VP d’une fagon approfondie, je remarque que la particularité
morphologique du verbe dérivé en (53) semble &tre sa forme imperfective ;
autrement dit, si 'introduction de I’argument du V en (53) est suspendue (au
cas ol ce scénario serait envisageable) Pexigence du verbe d’avoir un argument
est satisfaite dans la deuxiéme projection verbale, qui est elle-méme obligatoire-
ment imperfective. Les données du serbo-croate montrent que le statut inaccusa-
tif est solidaire de I'aspect perfectif et que le comportement non-inaccusatif
survient uniquement si un tel verbe est imperfectivé ; en d’autres termes, il
semble qu’il n'existe pas de possibilité de projeter une deuxieme projection
verbale [—imp] au-dessus d’un VP inaccusatif, déja [-imp]. Cette analyse, si
elle est adoptée, laisse quelques questions en suspens : si on peut suspendre
I"introduction de I'argument d’un verbe inaccusatif, cela est-il possible pour un
verbe transitif (ergatit)™ ? Quelle est la nature de la solidarité entre I"aspect
imperfectif du deuxiéme verbe et le fait que le Spécificateur du premier n’est
pas projeté 7

En résumé, I'idée que I'imperfectivation implique une projection verbale
supplémentaire ([+imp]) semble &re compatible avec le comportement syn-
taxique des imperfectifs dérivés & partir des perfectifs inaccusatils.
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4. Conclusion

Le but de ce travail était de proposer une analyse de I'imperfectivation
capable de prédire le comportement variable des verbes serbo-croates tels que
stici et pasti en fonction de leur aspect perfectif/imperfectif.

Dans plusieurs des contextes qui permettent d’identifier les verbes inac-
cusatifs (indiquant que I'unique argument d’un tel verbe est un argument
interne), les formes imperfectives des mémes verbes manifestent un comporte-
ment syntaxique différent, s’alignant plutdt sur celui des verbes inergatifs. Pour
rendre compte de cela, j’ai supposé que I'imperfectivation est un processus syn-
taxique consistant & projeter un vP (imperfectif) au-dessus du VP inaccusatif
(perfectif).

Notes

1. Je suppose que le niveau DP existe en serbo-croate et je représente les syntagmes
nominaux de cette fagon ; voir aussi Leko (1998), Progovac (1998), Aljovié (2000).

2. Smith propose un troisigme point de vue (qui ne nous concerne pas directement ici) :
le neutre.

3. Achievemenr dans la terminologie de Smith.

4, Une définition similaire est proposée par Grubor (1953a,b) : « le perfectif montre I'ac-
tion dans toutes ses phases, y compris la demiére ... I'imperfectif montre de son coté le
développement de I’action, celle-ci peut fort bien &tre menée jusqu'a son terme (comme
avec le perfectif) ; simplement I'imperfectif ne le précise pas » (repris de Thomas 1993},
5. La différence, selon Smith, entre le progressif anglais et I'imparfait francais réside
dans le fait que I'imparfait est un imperfectif général compatible avec tous les types
situationnels ([+ dynamique] : érair calme, pleurait, construisait une maison...), tandis que
le progressif anglais ne I'est qu’avec les situations [+ dynamique] (?*was loving).

6. II est nécessaire de faire abstraction des effets stylistiques du passé simple et de I'im-
parfait et des contraintes discursives sur 'emploi de ces deux formes. Seul compte ici le
contraste aspectuel entre les exemples (3a,b) et (5a,b).

7. Lua préverbation entraine un changement sémantigue supplémentaire plus ou moins
considérable, et en général un effet de perfectivation (voir § 2.2.1).

8. Abréviations utilisées dans les gloses : Acce : accusatif ; Aux : auxiliaire ; Gén : génitif ;
Imp : imperfectif ; Inst: instrumental ; M/F/N : masculin/féminin/neutre ; Nom : nomi-
natif ; Part. : particuie ; Perf : perfectif ; pl: pluriel ; prév : préverbe ; Refl. : réfléchi ;
sg : singulier.

9. Comme d’autres langues slaves, le serbo-croate posséde épalement une classe de
verbes dits & deux aspects. Pour l1a plupart il s’agit de verbes d’emprunt & suffixe -irafi, -
ovati, -isati (eX. : telefonirati ‘téléphener’), de certains verbes dérivés de substantifs ou
d’adjectifs (glasari ‘voter’ dérivé de glas ‘voix, vote’), des verbes de modalité (htjeti
‘vouloir’, smyjeti ‘oser, pouvoir’, zrati ‘savoir’, etc., que Kravar 1964 préfere considérer
comme « aspectuellement neutres ») ; voir également Grickat (1957-1958), Beli¢ (1955-
1956).
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10. Traditionnellement, il s’agit du suffixe -i (rad-i-¢i ‘travail-i-Inf.”, travailler) et du suf-
fixe -a (cvjet-a-ti ‘fleur-a-Inf.’ fleurir ; et les variantes de -a : -ova ; robovati “étre esclave
de’ -ira/-isa qui sont souvent en variation dialectale : kalkulisati/kalkulirari ‘calculer’. 11
existe également un suffixe semelfactif -nu (ex. : vrisnuti ‘pousser un cri’),
11. Ce soffixe posseéde plusieurs variantes (allomorphes) : -ava, -(ij)eva, -iva, -ija. L’in-
sertion d’une consenne devant -@ est un phénoméne phonologique (hiztus ; ¢f. Stevanovié
1964) : ubrz-ava-ri < ubrzati ‘accélérer’, razum-ijeva-ti < razumjeti ‘comprendre’, istraz-
iva-ti < istrakiti ‘explorer’, isp-ffa-ti < ispiti ‘boire’. Parfois, le suffixe imperfectivant
provoque un changement sur la voyelle de la racine verbale: roditi (perf.) > radati
(imperf.) ‘naitre/donner naissance’.
12, Dans sa présentation des travaux sur 'aspect serbo-croate, Thomas (1993) évoque
I'analyse de Grickat (1966-1967), qui n’accepte pas le critere morphologique de I'imper-
fectif second : selon cet auteur le caraclére vide ou non du préverbe n'est pas corélé i
I'absence ou & la présence d'un imperfectit dérivé par suffixation. Grickat observe gu’il
peut ne pas exister d'imperfectifs dérivés, sans que le préverbe soit sémantiquement vide
(ex. : za-pjevati ‘se mettre A chanter’ > *zg-pjevavati) ; & Iinverse, on peut trouver un
impertectif dérivé, méme si la contribution sémantique du préverbe est minimale (ex. :
gojiri (Imp) ‘nourrir/élever’ > od-gojiti (Perf) > od-gajari (Imp)).
13. D’autres traits lexicaux pourraicnt étre responsables de la valeur aspectuelle d’un
item lexical. Je laisse cette question en suspens.
14. Burzio {1986} observe une corrélation entre la capacité du verbe i sélectionner un
argument externe et 4 assigner le cas structural accusatif & objet (Généralisation de
Burzio) : un verbe inaccusatif ou passif est incapable d’assigner le cas accusatif et ne
prend pas d’argument cxterne (il est incapuable de marquer thématiquement son sujet).
Son unique argument doit « chercher » une autre position pour acquérir un cas (nominatif,
assigné par la flexion verbale dans I/T), ce qui explique le fait qu’il devienne le sujet de
la phrase.
15. « Argumenis positions have fixed (semantic/aspectual) interpretations which are
available to arguments only in them (e.g., the interpretation of a measurer is available
only at the object position} », Arad (1998 : 17).
16. Voir parmi d’autres Labelle (1992). Zribi-Hertz (1987} pour le frangais, Hoekstra
(1984), (1999), Voorst (1988), Zacnen (1993) pour le néerlandais, Levin & Rappaport
Hovav (1995) pour "anglais, Arad (1998) pour "hébreu.
17. Voir Labelle (1992} pour plus de détails.
18. 1l s’agit ici de la dérivation des noms processifs (complex event nominuls) qui mani-
festent le comportement caractéristique des items possédant une structure argumentale
(projection obligatoire des arguments). Le nom arrivée (ou arrival en anglais) ne mani-
feste pas toutes les propriétés des noms processifs ; par exemple, il est quantifiable {ex. :
plusieurs arrivées) ; il ne projette pas obligatoirement son argument (ex, ; A Uarrivée, ils
ne voulaient pas...) ;. voir par exemple Milner (1982).
19. P ai choisi les formes masculines au pluriel pour avoir une morphologic transparente,
et pour éviter autant que possible les variations phonologigues sur le morphéme -/ du pp.
actif. Les deux participes affichent des marques de genre et de nombre indépendantes du
morphéme participial (- dans les exemples 27). Ces marques sont nominales/adjectivales.
20. Exemple : Perfekt (le tcmps passé) actif :
(iy Petar i Marija so napisali dvije knjige.

Pierre et Marie sont (Aux) prév-écrit (pp.A-Mpl) deux livres

Pierre ¢t Marie ont écrit deux livres,
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Le passé passif:
(iiy Stihovi su napisani ernim mastilom.

vers sont {Aux) prév-écrit (pp.P-Mpl) neir (Inst) encre

Les vers ont été écrits a I'encre noire.
21, Voir aussi parmi d’autres Voorst (1988), Zaenen (1993) pour le néerlandais ; Holder
(1999) pour une illustration du méme test en allemand et d’autres références concernant
I'inaccusativité dans cette langue.
22. Tl existe d’autres contraintes sur I'interprétation et la formation de ces adjectifs. Par
exemple, les adjectifs participiaux des verbes inaccusatifs doci, sfici ‘venir, arriver’ sont
pridodli, pristigli, avec le préverbe pri- qui apparait sur le verbe, et non pas *elodli, *srigli.
D’autre part on peut avoir pali comme adjectif du verbe pasti ‘tomber’ mais avec une
interprétation particulidre : pali djedak (lit. : tombé gargon) ne signifie pas ‘un gargon qui
est tombé par terre’ mais ‘un gargon tombé au combat’.
23. Les inaccusatifs ne peuvent pas apparaitre au passif ; voir par exemple Grimshaw
{1990),
24. Le morpheme passif apparait ici comme -f (allomorphe de -n).
25. L’examen plus minuticux de toutes les contraintes sur I'extraction de ce type (left
branch extraction) en serbo-croate ne sera pas poursuivi ici (voir Corver 1992, Progovac
1998 pour des informations supplémentaires).
26. Parallzlement au sujet postverbal en (34a), le sujet du verbe passif en (i) permet
I’extraction de ’adjectif interrogatif koja :
(i) Koja je prva sagradena [ t kucal ?

quelle est (Aux) premitre construite  maison

‘Quelle maison a é1€ construite la premiére 7’
27. L'interprétation non-ambigué des phrases Svako voli nekoga (*chacun aime quelgu’un’
avec la portée large du quantificateur universel) el Neko voli svakoga (‘quelqu’un aime
chacun/tout le monde’ avec la portée large du quantificateur existentiel), suggére que les
relations structurales dans lesquelles ces quantificateurs se trouvent en syniaxe visible
sont responsables de leur interprétation ; autrement dit, on soupgonne que le serbo-croate
n’a pas de Montée du quantificateur (quantifier raising), cf. Progovac (1994).
28. Voir Cinque (1999). Le sujet est censé étre généré dans Spec,vP (Chomsky 1995,
Kratzer 1994), 11 est possible que le verbe de (38a) dobije occupe une position plus haute
(au-dessus du v et de la trace t du sujet). Je suppose que les DP/PP circonstanciels sont
générés entre VP et VP (adjoints & VP).
20, Zaenen (1993) considére le cas des verbes tels que stinken “puer’. Les inergatifs qui
se comportent comme des prédicats “incontrblables™ ne peuvent pas apparaitre dans cette
construction. Les prédicats incontrélables sont incompatibles avec 'adverbe opzetielifk
‘expres’.
30. Linexistence des imperfectifs simples imperfectivés (ex.: *pisivari ‘erire-lmp-
Infinitif*) pourrait s expliquer de la fagon suivante : pisa- dans V est déja imperfectif et
ne changera pas de forme lorsqu’it se trouve dans un v [+imp|. Concernant I'impossibilité
d’imperfectiver ceriains verbes préverbés perfectifs (ex.: *napisivasi ‘prév.éerire-Imp-
Infinitif), je pense qu’il s’agit de structures syntaxiques bien formées mais qui ne regoi-
vent aucun sens (qui sont mal formées sémantiquement en serbo-croate all moins) ; autre-
ment dit *napisivati est « incompréhensible » dans le sens de Maraniz (1999). T1 reste la
question des imperfectifs simples qui nc peuvent pas étre perfectivés syntaxiquement,
¢’est-a-dire dans un v [—imp] (ex. : voditi ‘conduire’, *vesti ‘conduire’ perfectif, odvesti
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‘conduire vers’ perfectif ; voir 2.2.3). Je n’essayerai pas d’expliquer ¢e probleme ici.
L’absence de telles formes pourrait étre corrélée au fait qu’intuitivement *vesti n’est pas
reconnaissable ; la forme ne peut pas 8tre associée a la racine vod ‘condui-’. Cette fagon
de perfectiver un verbe est rare, la fendance en serbo-croate €lant d’utiliser la préverba-
tion.
31. L’infinitif de ce verbe a la forme pasti ou padnuri ‘tomber’ : le suffixe -nu est visible
au présent (ex. : padnem « tombe(1sg) »} ; -nu est un suffixe verbalisateur qui apparait le
plus souvent sur les verbes semelfactifs (kahnuri ‘tousser’, skoknuti ‘sauter’, vrisnuti
‘pousser un cri’, etc.). Bien qu'il n"apparaisse que sur les verbes perfectifs, il ne peut pas
gtre considéré comme un suffixe perfectivant (dans V ou encore moins dans ), Considé-
rer par exemple la racine Vskok ‘saut’, qui peut étre verbalisée par -i et devenir skoliti
‘faire un saut’ perfectif, ou par -au ce qui donne skoknuri ‘faire un petit saut’, égale-
ment perfectif.
32, I’adopte ici le modele de Hale & Keyser (1998) pour représenter la structure argu-
mentale : VP est un prédicat dyadique composite : le radical « Vpad » est un item qui a
besoin d'un « sujet » (argument dans un Spécificateur — comme un adjectif par exemple).
Notons que les verbes inaccusatifs impliquent un changement d’état, donc un état résul-
tant, {cf. Levin & Rappaport 1995) ; ils peuvent en avoir un uniquement en s’associant
avec une tdte verbale : ..I,. V [Vpadl]. Spec,VP est projeté pour satisfaire I'exigence du
radical « Vpad ». L'exigence de V est de prendre toujours un complément : « Vpad » est
censé satisfaire cette exigence. V est un affixe verbalisateur dans lequel « Vpad » s'incor-
pore, réalisé ici comme -r{u).
33. Le Crittre théta traduit le fait que ‘Marie’ dans la phrase Muarie aime ne peut réaliser
les deux arguments du verbe ‘aimer” ; autrement dit, cette phrase ne peut pas s"interpréter
comme ‘Marie aime elle-méme’.
34. Je remercie Léa Nash pour cette remarque.
35. Quelques données pourraient suggérer que ¢’est possible. La différence entre les deux
phrases en (i) concerne I'interprétation non-agentive de (ia) (ex. : la valise s’ouvre ‘toute
seule’ tout le temps, elle ne reste pas ferméde, elle n’est pas prafique pour voyager en
avion, par exemple), et Uinterprétation impliquant un Agent de (ib} (c¢f. Fujita 1996).
Notons que cette deuxigme interprétation est solidaire de 1'aspect imperfectif :
(i) a. Ovaj kofer se lako otvori

cette  valise SE facilement ouvre (Perf)

‘Cette valise s’ouvre facilement’

b. Ovaj kofer se lako otvara

cette  valise SE facilement ouvre (Imp)

‘Tl est facile d’ouvrir cette valise’
Etant donné que le verbe orvoriri ‘ouvrir-perf’ de (ia) est un causalif, je suppose que sa
structure argumentale doit impliquer (au moins) deux projections verbales {(un VP intro-
duisant ’argument interne “cette valise’, et un vP causatit). La deuxiéme projection ver-
bale est aussi {—-imp] ; la présence du clitique SE suggére que le Spécificateur de vP n'est
pas projeté. L’argument de ce verbe devrait avoir certaines caractéristiques de "argument
des verbes inaccusatifs : il se déplace dans la position du sujet de surface a partir de la
position de 1’argument interne. Notons a {'appui de cette idée que Iinterprétation (iic) de
la phrase {iia) est possible (comparer avec I'exemple 37). Pour la phrase (i#) on pourrait
supposer que I'argument interne n'est pas introduit dans Spec,VP et que la projection
verbale suivante (causative) doit &tre [+imp) : un argument est introduit dans son Spécifi-
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cateur ; le clitique SE suggére qu’une troisiéme projection verbale est présente (vP agen-
tif, responsable de l'interprétation agentive de ib) et que son Spécificateur n’est pas
projeté. Si cela est vrai, le fait que I'argument jedan kofer de (iiia) soit introduit au-dessus
de la position de quantificateur universel (svaki dan ‘chaque jour’) explique I'absence de
I’interprétation (iiic) pour cette phrase.
(ii} a. Jedan kofer se svaki dan otvori
une valise SE chaque jour ouvre (Perf)

= b. ‘T y a une certaine valise qui s’ouvre chaque jour’
= ¢ ‘Chague jour il y a une valise quelconque qui s’ouvre’
(ifiya. Jedan kofer se svaki dan otvara

une valise SE chaque jour ouvre (Imp)
b. ‘Il y a une certaine valise qui s’ouvre chaque jour’
¢. ‘Chague jour il y a une valise quelconque qui s’ ouvre’
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PREVERBES ET ASPECT EN HONGROIS

Introduction

Ce iravail est consacré A la présentation et 3 1'analyse du rdle des pré-
verbes dans la détermination de I'aspect en hongrois*.

La section 1 présente les préverbes et leur fonctionnement syntaxigue.
La section 2 se fonde sur I'analyse de Smith (1991} et propose une classification
des modifications amendes par Pajout d’un préverbe aux différents types de
sitnation. La section 3 est consacrée & la formalisation syntaxique des données
exposées en 2, dans Je cadre des modeles des « Principes et Paramétres » et
du « Programme Minimaliste » de la Grammaire Générative (Chomsky, 1995).
Dans la section 4, nous examinerons le fonctionnement du point de vue aspec-
tucl en hongrois dans les constructions avec et sans préverbe el nous meltrons
en place une analyse syntaxigque dc la phrase prenant en compte les données
aspectuelles. Enfin, la scction 5 sera consacrée a la formalisation du point de
vue progressif.

* Nous remercions tous ceux gui ont bien voulu relire ct commenter ce travail, en parti-
culier Brenda Laca, ainsi que les membres du « Groupe de Syntaxe » de Nancy 2 pour
leurs précicuses remarques.
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1. Les préverbes

1.1. Les valeurs des préverbes

I aprés Nyéki (1988), les préverbes sont, 4 I’ origine, des éléments direc-
tionnels généralement formés a partir d’adverbes, de postpositions ou de noms
possessivés.

Leur valeur initiale est locative/directionnelle ; elle se manifeste claire-
ment lorsqu’on associe un préverbe A un verhe de déplacement, comme [’ atteste
le tableau (1), mais apparalt également avec d’autres types de verbes (2);

(1 megy : ‘aller’ jon: ‘venir’
traverser :  atmegy atjon (i.e. : & travers + aller/venir)
entrer : bemegy bején (i.e. : vers I'intérieur + aller/venir)
SOFtr : kimegy kijon (i.e. : vers I'extérieur + aller/venir)
monter:  felmegy feljon (i.e. : vers le haut + aller/venir)
descendre : lemegy lejéin (i.e. ; vers le bas + aller/venir)

) a. be-csomagol

vers I'intérieur-envelopper
‘envelopper, emballer’

b. ki-6nt
vers I'extérieur-verser
‘verser, renversetr’

D’autres préverbes indiquent un point de référence spatial plus précis :

(3)  haza'-megy
sa maison-aller
‘rentrer chez soi’

En outre, les préverbes sont munis d'une valeur aspectuelle qui peut se
combiner avec la valeur directionnelle décrite ci-dessus. D une part, le préverbe
peut permeitre I'expression de I"aspect perfectif du verbe auquel il est associé ;

4 4. Csomagol-t-am
emballer-Passé-1"sgI¥/1?
‘le faisais mes bagages’
b. Be-csomagol-t-am
vers I'intérieur-emballer-Passé-1"sgD/t
‘J’ai fait mes bagages’

(3) a. Csomagol-g-ok
emballer-Présent- 1"sgl
‘Je fais mes bagages’
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b. Be-csomagol-ok
vers |’intérieur-emballer-Présent- 1°sgl
‘Je {ferai/vais faire} mes bagages’

L’exemple (5) nous permet de mettre en évidence I'interaction entre
temps morphologique, temps de référence et aspect en hongrois. En effet, alors
que dans les deux cas la forme verbale est un présent sur le plan morphologique,
elle ne sera interprétée comme ielle qu’en I'absence de préverbe. Si un tel €lé-
ment est présent, le caractere perfectif de la structure lui confere alors une valeur
de futur.

On releve également que, dans certains cas, I’emploi d’un préverbe fait
apparaitre la valeur inchoative ou inceptive, marquant le début du procés ou de
I"état dénoté par le verbe seul’:

6) a. tud ‘savoir, connaitre’

b. meg*tud ‘réaliser, apprendre (un fait)’
D a. alszik ‘dormir’

b. el*alszik ‘s’endormir’

Nous reviendrons sur ces notions dans la section 2.

1.2. Fonctionnement syntaxique

Les préverbes sont une classe d’éléments semi-détachables, dont la posi-
tion Ia plus neutre est préverbale :

(8) a. Péer At-men-t-¢ a  hid-on
Pierre & travers-aller-Passé-3°Sgl  le  pont-Superessif
‘Pierre a traversé le pont’
b. Péter be-csomagol-t-a az  ajandék-ot
Pierre vers l'intérieur-emballer-Passé-3°SgD  le  cadeau-Acc
‘Pierre a emballé le cadeau’

Ils peuvent cependant apparaitre en position immédiatement postverbale
en cas de focalisation d*un syntagme (présenté ici en majuscules) :

(9 a. Péter csomagol-t-a az.  ajdndék-ot
Pierre cmballer-Passé-3°5gD le cadeau-Acc
“Pierre emballait le cadeau’
b. PETER csomagol-t-a az  ajandék-ot
Pierre emballer-Passé-3"SgD le  cadeau-Acc

‘Cest Pierre qui emballait le cadean’
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¢. AZ AJANDEK-OT csomagol-t-a Péter
le cadeau-Acc emballer-Passé-3°SgD Pierre
‘C’est le cadeau que Pierre emballait’

L’exemple (9a) présente 'ordre SVO, considéré comme neutre (Dedk,
1988). Dans ces phrases, le sujet est topicalisé et, en tant que tel, se place en
téte de phrase. En (9b), te sujet (Pérer) a été focalisé ; en (9¢) ¢’est I"objet (uz
ajdndékot) qui a subi le méme phénoméne. La focalisation, qui constilue la mise
en reliel’ d’une information nouvelle, se marque par le (dé)placement de I'élé-
ment mis en valeur en position immédiatement préverbale et 1utilisation d’une
intonation descendante dans les phrases affirmatives, En outre, la focalisation
d'un élément efface 1’accentuation de ceux qui le suivent ; selon Kdlman & al.
(19806), I'ttem focalisé est porteur d’une accentuation éradiquante (eradicating
stress).

La focalisation a un effet particulier sur la position du préverbe. En effet,
celui-ci doit obligatoirement &tre positionné immédiatement 4 droite du verbe,
sauf si ¢’est ce dernier qui est focalisé (10£)°:

(10y a. Péter be-csomagol-t-a az  ajandék-ot
Pietre vers ’intéricur-cmballer-Passé-3°SgD  le  cadeau-Acc
‘Pierre a emballé le cadeau”

b. PETER csomagol-t-a be az  ajdndék-ot
Pierre  emballer-Passé-3°SgD  vers Uintérieur le  cadeau-Acc
*C’est Picrre qui a emballé le cadeau’

c. Péter A7 AJANDEK-OT csomagol-t-a be
Picrre le cadeau-Acc embaltler-Passé-3"SgD vers Iintérieur
‘C’est le cadcau que Pierre a emballé’

d. *PETER  be-csomagol-t-a az  ajandék-ot
Pierre vers I'intérieur-emballer-Passé-3"SgD le cadcau-Acc

e. *Péter AZ AJANDEK-OT  be-csomagol-t-a
Pierre le cadeau-Acc vers Iintérieur-emballer-Passé-3"SgD

f. Péter BE-CSOMAGOL-T-A az  ajandék-ot
Pierre vers l'intérieur-emballer-Passé-3"SgD  le  cadeau-Acc
‘Picrre a effectivement emballé le cadeau’

Ajoutons que la préscnce de la négation (11), les interrogatives par-
tielles (12) et I'impératif (13} entrainent également le déplacement du préverbe :

(11) a. Péter nem csomagol-t-a be az  ajandék-ot
Pictre Neg  emballer-Passé-3°SgD  vers intérieur  le cadeau-Acc
‘Pierre n’a pas emballé le cadcau’
b. *Péter nem be-csomagol-t-a az  ajandék-ot
Pierre Neg vers intérieur-emballer-Passé-3°SgD le  cadeau-Acc
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(12) a. Ki csomagol-t-a be az  ajandék-ot ?
qui emballer-Passé-3°SgDy  vers Uintérieur le  cadeau-Acc
‘Qui a emballé le cadean ¥ :

b. *Ki  be-csomagol-t-a az  ajandék-ot ?
qui vers I'intérieur-emballer-Passé-3"SgD le cadeau-Acc
(13) a. Csomagol-d be az  ajandék-ot !

emballer-Impératif-2°§gD  vers I'intérieur  le  cadeau-Acc
‘Emballe le cadeau I’

b. *Becsomagol-d az  ajandék-ot!
vers I'intérieur-emballer-Impératif-2°SgD le cadeau-Acc

On observe enfin un dernier cas de rejet du préverbe, qui se manifeste
lorsque la phrase regoit une interprétation progressive. En effet, lorsque le pré-
verbe est utilisé avec un verbe télique, il doit &tre placé en position postverbale
pour faire apparaitre une lecture progressive. Parallélement, il est nécessaire de
compléter la principale par une subordonnée temporelle introduite par amikor
‘quand’. Observons d’abord les exemples suivants, qui présentent I’ordre pré-
verbe-verbe :

(14) a. Péier  (mdr) At-men-t-¢ a hid-on, amikor del-et
Pierre  (déja) & travers-aller-Passé-3'Sgl  le pont-Superessif quand  midi-Acc
harangoz-t-ak
sonner-Passé-3Pl-1
‘Pierre avail (déja) traversé le pont quand midi sonna’ (lit. : quand ils sonnerent

midi)
[ex. de Kiss (1998, 135)]
b, Mari  (mdr}  le-jo-tt-g a lépesd-n, amikor
Marie (juste) vers lc has-venir-Passé-3'Sgl  'escalier-Superessif  quand
clalud-t a villany

s'éteindre-Passé-3°8gl  la lumiére
‘Marie avait (déji) descendu I'escalier quand ta lumitre s"¢teignit’

On remarque que 1'événcment décrit dans la principale est présenté
comme antérieur A celui dénoté dans Ja subordonnée.

Au contraire, lorsque le préverbe est rejeté apres le verbe, et en présence
d’une suhordonnée temporelle, les principales acquiérent une inlerprétation pro-
gressive, et I'événement dénolé dans la subordonnée est compris comme se
déroulant pendant le proces présenté dans la principale :

{15) a Péter (éppen)’ men-L -g at a hid-on, amikor
Picrre  (juste)  aller-Passé-3"Sgl & travers le pont-Superessif  quand
del-et harangoz-t-ak :
midi-Acc sonner-Passé-3Pl-1

*Pierre était (juste) en train de raverser le pont quand midi sonna’ (lit. : quand
ils sonnérent midi)
[ex. de Kiss (1998, 135)]
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b. Mar% (§ppen) jo-tt-g le a lépcsé-n, amikor
Marie (juste) venir-Passé-3°Sgl vers le bas 1’escalier-Superessit quand
elalud-t-g a villany

s'éteindre-Passé-3'sgl  1a lumiére
‘Marie e'ta.it Q’u§te). en (rain de descendre |'escalier quand la lumigre s éteignit’
{lit. : Marie arrivait en descendant ’escalier) [ex. de Kiefer (1994, 425)]

Ces exemples s’opposent & (16), dans lequel les deux procés sont simul-

tanés ; on cor{state que la conjonction préférentiellement utilisée n’est plus ari-
kor, mais amint 'des que, aussitdt que’ :

(16) a. Péter el-hallgat-ott-g, amint (famikor) Janos
Pierre pv-se taire-Passé-3°Sgl  dés que/aussitdt que (/quand) Jean
belép-ett-p

entrer-Passé-3°Sgl
‘Pierre se tut des que/aussitdt que (/quand) Jean entra’

b. Janos belép-ett-@, amint (/amikor) Péter
Jean  entrer-Passé-3°Sgl dés quefaussitdt que (/quand) Pierre
el-hallgat-ott-g
pv-se taire-Passé-3°Sgl
*Jean entra des que/aussitdt que (/quand) Pierre se tt’

Reprenons pour finir les exemples (15). En I’absence de la subordonnée
et de I'adverbe éppen, cet énoncé apparaitrait comme ambigu 4 1'écrit puisque
la focalisation du sujet Péter entrainerait elle aussi le rejet du préveriae (10b)
sans pour autant amener I’interprétation progressive. Toutefois, 1’ambiguité dis-,
parait a I'oral, dans la mesure o les deux phrases se distinguent sur le plan
impnatif : alors que la focalisation du sujet fait disparaitre les accents des mots
qui le suivent, en cas d’interprétation progressive, le verbe et le préverbe seront
chacun accentués, tels des €léments indépendants. Nous reviendrons & I’étude
du progressif dans la section 5.

Nous allons & présent aborder les variations de !’aspect lexical dues
aux préverbes.

2. Préverhes et types de situations

Daps cette section, nous allons étudier, 3 1’aide de la classification et des
tests établis par Smith (1991) les variations de I’aspect lexical dues aux pré-
verbes.

o Ppur ce faire, nous avons choisi de comparer des constellations verbales,
c’est-i-dire des verbes munis de leurs arguments et circonstants, & verbe simple

et leurs équivalents dans lesquelles un préverbe a été ajouté. Pour plus de clart
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nous avens restreint nos exemples A des phrases dans lesquelles le préverbe
n’amene pas de changement de la structure argumentale et ne modifie que mini-
malement le sens du verbe.

2.1. L’analyse de Smith (1991)

Smith analyse la valeur aspectuelle d'une phrase comme résultant de
Iinteraction de deux facteurs principaux : le type de situation et le point de vue.

Le point de vue concerne I’opposition entre perfectif et imperfectif : alors
que I"imperfectif focalise I'attention sur les étapes internes du proces, le point
de vue perfectif en inclut les bornes®. Quant au progressif, il fait partie des
points de vue et constitue un cas particulier d’imperfectif. Aussi reviendrons-
nous plus en détail sur la notion de point de vue lors de I’analyse du progressif
dans la section 3.

Concernant Jes types de situations, Smith {chapitre 3} propose un sys-
eme de trois traits, doni 'interaction des valeurs (positive ou négative) fournit
la description stéréotypique des cing types de situation principaux :

X)) Statique Duratif Télique
Etat + + ~
Activité - + -
Accomplissement - + +
Sémelfactif - - -
Achévement - - +

Le trait statique, propre aux états, renvoie & une situation sans étapes
internes, constituée ¢’ une période qui comprend des moments indifférenciés. Le
trait duratif renvoie aux procés ou aux éfats comportant une certaine durée. Les
procés duratifs comportent des étapes internes, et s’opposent ainsi aux procés
instantanés, qui n’en possédent pas. Enfin, le trait télique caractérise les procés
ayant un point final naturel, Ces procés débouchent sur un état résultant affectant
généralement I’objet du procgs. On remarquera que la classification de Smith
s’appuie sur celle de Vendler (1967), a laquelle a €i€ ajoutée la classe des sémel-
factifs. A la classification proposée par Smith, nous ajouterons un type supplé-
mentaire : celoi des prédicats de degré, qui présentent un comportement
particulier.

2.2. Le cas des verbes non-duratifs
Avant de commencer I'éude de 'apport aspectuel des préverbes, il est

nécessaire de préciser que ces éléments, dans I'optique dans laquelle nous allons
les étudier, sont difficilement compatibles avec certains types de situation : les
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achevements et les sémelfactifs, qui possédent la caractéristique commune d’étre
non-duratifs.

Observons, par exemple, le fonctionnement des verbes sémelfactifs sui-
vants :

(18) a. kopog: ‘frapper’
b. le-kopog valami-t
vers le bhas-frapper quelque chose-Acc
‘toucher du bois’ (lit. frapper quelque chose)
c. *megkopog

(19 a. it ‘frapper’ (intransitif)
b. meg-iit valaki-t
pv-frapper quelqu’un-Acc
‘frapper quelqu’un’
¢. eliit valaki-t
pv-frapper quelqu’un-Acc
‘renverser quelqu’un’
(20)  a. kohdg: ‘tousser’

b. ki-kihogi magd-t

vers I'extérieur-tousser  soi-méme-Acc

‘tousser suffisamment/“tout son saoul”’ (Jit. se tousser dehors)
c. ossze-kohogi a zsebkendd-t

ensemble-tousser le mouchoir-Acc

‘tousser/fexpectorer abondamment dans son mouchoir’

On constate que, dans ces exemples, les préverbes modifient le sens du
verbe et/ou sa structure argumentale.

En ce qui concerne les verbes d’achévement, on peul relever deux fonc-
tionnements différents. ID’une parl, le préverbe peul apparaitre comme un élé-
ment obligatoire, faisant partie intégrante du verbe :

21y a. El-ér-te a cél-t
pv-atteindre-Passé-3°SgD le but-Acc
‘Il a atteint te but’

b. *Er-t-e a cél-t
aueindre-Passé-3°5gD e hut-Acc
(22)  a. Meg-nyer-t-¢ a verseny-t
pv-gagner-Passé-3"SgD le concours-Acc
‘It a gagné la course, le concours’
b. *Nyer-1-e a verseny-t
gagner-Passé-3"5gD le concours-Acc
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Ceci peut étre dii au fait que les verbes ci-dessus sont a la fois non-
duratifs et téliques. En tant que tels, ils ne peuvent présenter un proceés que sous
le point de vue perfectif ; ainsi, gagner la course ou atteindre le but, du fait de
leur instantanéité, ne s’averent vrais que si les procés sont effeciivement ter-
minés. En ce sens, le préverbe peut étre considéré comme un lément obligatoire
marquant fa télicité du procds. Ainsi, les mémes phrases au présent produiraient
une valeur de futur perfectif (cf 4-5). Le préverbe parait donc obligatoire lors-
que I’événement est nécessairement présenté sous le point de vue perfectif, du
fait de 1a conjonction des traits de télicité et d’instantanéité.

I’autre fonctionnement des achévements est présenté ci-dessous :

(23) a Mar guggol-t-p
Marie s'accroupir-Passé-3°Sgl
‘Marie était accroupie’
b. Mari  le-guggol-t-¢
Marie vers le bas-s’accroupir-Passé-3"5gl
“Marie s’est accroupie’

On constate dans cet exemple que c'est la forme préverbée qui dénote
le proces, la forme non-préverbée renvoyant quant a elle a I’état résultant. Ce
type de fonctionnement a déja €té présenté dans les exemples (6-7). Nous v

“reviendrons dans la partie consacrée aux verbes statifs.

2.3. Les verbes d’activité

L’ajout d’un préverbe a4 un verbe d’activité produit deux types de
constructions.

D'une part, il permet la transformation d’un tel verbe en un verbe
d’achévement, inceptif :

(24 a Mari (két 6rd-n at) alud-t-¢

Marie (deux heures-Superessif & travers) dormir-Passé-3"Sgl
‘Marie a dormi (pendant deux heures)’

b. Mari el-alud-i-¢
Marie pv-dormir-Passé-3°8gl
“Marie s’est endormie’

¢. *Mari két éra-n at el-alud-t-g¢
Marie deux heures-Superessif & travers  pv-dormir-Passé-373gl
lit. - **Marie s’est endormie pendant deux heures’

Le caractére momentané du verbe préverbé rend inacceptable la phrase
(24c) qui comporte un adverbial de durée. Par rapport au procgs initial dormir,
qui dénote une activité, on observe que le verbe préverbé renvoie au proces
t€élique et instantané s’endormir qui initie cette activité.
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On peut également remarquer que c¢e type de transformation activité/
achévement inceptif est parfois associé€ & une variation dans la forme du verbe.
Ainsi, dans I'exemple ci-dessous, 'activité est exprimée par mozog ‘bouger’.
En cas d'association avec le préverbe pour former I’achgvement correspondant,
la forme utilisée n’est pas *megmozog, mais megmozdul :

(25) a Mari mozg-ott-¢
Marie bouger-Passé-3°Sgl
‘Marie bougeait’ (> mozog)
b. Mari meg-mozdul-t-g
Marie pv-bouger-Passé-3"Sgl
‘Marie s’est mise & bouger/a bougé/a fait un mouvement’ (> megmozdul)

Notons que cette borne initiale n’apparait pas comme un proces déta-
chable de celui dénoté par I’activité :

(26) *Mari el-alud-t-g, de nem  alud-t-g
Marie pv-dormir-Passé-3°Sgl  mais Neg  dormir-Passé-3°Sgl
lit. : “*Marie s’est endormie mais n’a pas dormi/ne dormait pas’

Tous les verbes présentés jusqu'ici sont intransitifs. En effet, les pré-
verbes ne sont pas compatibles avec les verbes dont seuls les emplois intransitif
(27} et transitif 4 objet non-délimité (28) dénotent des activités, comme par
exemple manger :

27y  a. Mari [egy drd-n at] ev-ett-g
Marie une heure-Superessit atravers  manger-Passé-3°Sgl
lit. *Marie mangeait pendant 1 heure’
b. Mari [*egy 6rd-n beliil] ev-ett-g

Marie une heure-Superessif en
lit. “Marie mangeait en 1 heure’

¢ *Mari meg-ev-ett-p?
Marie pv-manger-Passé-3°Sgl

manger-Passé-3°5gl

(28)  a Mari [egy frd-n at) almd-t ev-ett-g
Marie une heure-Superessif 4 travers pomme-Acc manger-Passé-3"Sgl
lit. *“Marie {mangeait/a mangé] {de la/des] pomme(s) pendant 1 heure’

b. Mari [*egy dri-n belill]  alma-t ev-ett-g
Marie une heure-Superessif  en pomme-Acc manger-Passé-3°Sgl
lit. ‘Marie {mangeait/a mangé} {de la/des} pomme(s) [*en 1 heure|’

¢. *Man almi-t meg-cy-cit

Marie pomme-Acc  pv-manger-Passé-3'Sgl

En (27-28), I'expression adverbiale exprimant la durée et la télicité est
impossible, au contraire de celle exprimant la durée seule. Ceci confirme que
la constellation verbale exprime bien une activité,
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Au contraire, lorsque Iactivité est transformée en accomplissement par
la présence d’un objet comptable, les deux expressions adverbiales deviennent
inacceptables :

(29 a. Mari  [*egy 6rd-n keresztily  e-tt-e az alma-t
Marie une heure-Superessif —pendant manger-Passé-3°5gD  la pomme-Acc
‘Marie mangeait la pomme ' [pendant 1 heure]’

b, Mari [*egy dra alatt] e-tt-e az almd-t
Marie  une heure en manger-Passé-3°5g D la pomme-Acc
‘Marie mangeait Ya pomme fen | heure]’

¢. Mari  meg-c-tt-¢ az almi-t
Marie  pv-manger-Passé-3°3gD la pomme-Acc

‘Marie a mangé la pomme’

Si Fon compare (27-28) & (29), on constate que la présence d’un objet
complable permet i la constellation verbale d’étre interprétée comme télique :
en effet, la fin du proces est atteinte lorsque I'objet est entiérement affecté [par
cxemple en (29) lorsque la pomme est entierement absorbée]. Dans ce cas, le
préverbe est acceptable (29¢). Au contraire, si I'objel est non spécifié (27) ou
non-délimité (28) le procés est analysé par Smith comme atélique : en I’absence
de spécification de la quantité ou de 1’objet lui-méme, il est impossible de perce-
voir une fin naturelle pour le procés. L’emploi d’un préverbe est alors agramma-
tical. Quant 2 I'inacceptabilité de (29b), elle sera analysée dans la section 2.5.

Le second phénoméne résultant de I'ajout d’un préverbe & une constella-
tion verbale dénotant une activité est la transformation de cette dericre en un
prédicat de degré.

Ces prédicats ont été analysés par Bertinetto & Squartini (1995), qui les
nomment verbes & accomplissement graduel (gradual completion verbs). Selon
ces auteurs, ils présentent «une approche graduelle d’un but final qui, pour
des raisons pragmatiques, est plus ou meins clairement définissable "' ». Pour
Bertinetto & Squartini, ces verbes font donc partic des prédicats téliques. Smith,
au contraire, les considere comme des verbes d’activité particuliers, au sens
of ils dénotent des procés constitués par une série d’étapes différentes, qui les
rapprochent progressivement de leur aboutissement. Cependant, il n’est pas
nécessaire qu’un degré d’aboutissement particulier soit atteint.

Observons le fonctionnement de ces prédicats en hongrois. Les cxemples
(30) nous présentent des formes simples renvoyant a des activités ; pour le mon-
trer, nous utilisons le test proposé par Berlinetto & Squartini, qui constatent que
ces prédicats sont compatibles avec des adverbiaux tels que beaucoup, mais pas
avec ceux du type de lentement ou graduellement :

(30)  a. Nagyon/*lassan apad-t-@ a patak
Tres/lentement décroitre-Passé-3Sgl le ruisseau
‘Le ruisseau était trés/*lentement en décruc’
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b. Nagyon/*fokozatosan fogy-ott-g a benzin
Tres/graduellement baisser-Passé-3"Sgl I’essence
‘Le niveau d’essence était treés/*graduellement en baisse’

En (31), on constate que 1’ajout du préverbe rend possible la présence
de Padverbe lassan ‘lentement’, sans nuire 3 la grammalicalité de I'adverbe
nagyon ‘beaucoup’ ; on peut également adjoindre a ces exemples P'adverbe egys-

zer esak ‘d’un coup/brutalement’ :

(31)  a. Nagyon/lassanfegyszer csak  el-apad-t-g a patak
Trés/lentement/d’un coup pv-décroitre-Passé-3"5gl  le ruisseau
‘Le rnisseau {a décru/s’est tari} beaucoup/lentement/d un coup’
b. Nagyon/lassan/egyszer csak  el-fogy-ott-g a benzin
Tresflentement/d’un coup pv-baisser-Passé-3°Sgl I’essence

‘I.7essence {a diminué/s’est épuisée] beaucoup/lentement/d’ un coup’

On observera le rapport particulier qu’entretiennent les formes avec et
sans préverbe : si la forme simple est interprétable comme une activité, seule la
forme préverbée permet d’cnvisager que le procés s oriente vers une fin natu-
relle (i.e. I'absence d’cau dans le ruissean et le réservoir vide).

1l existe donc deux formes distinctes selon que I'on exprime le proces
comme une simple série d’étapes successives — une activité — ou qu’on le pré-
sente comme un événement Lélique orienté vers un aboutissement. Ainsi, seule
la forme préverbée peut étre considérée comme relevant de la classe des accom-
plissements, au sens ol elle exprime un événement télique.

Cette alternance confirme I'analyse de Smith, pour qui le changement
d’élat résultant d’un accomplissement est détachable du proces associé. Clest ce
qu'indiquent les exemples suivants, dans lesquels le procés se manifeste sans
aboutir :

(32 a. Apad-t-¢ a patak, de nem apad-t-p el
décroitre-Passé-3"Sgl le ruisscau mais Neg  décroftre-Passé-3"Sgl pv
‘Le ruisseau a déeru, mais ne s’est pas tari’
b. Fogy-ott-g a benzin, de  nem fogy-ott-@ el
baisser-Passé-3'Sgl  I'essence  mais Neg baisser-Passé-3°Sgl  pv
‘L’essence a diminué, mais ne s’est pas épuisée’

Au contraire, I’aboutissement d’un accomplisscment n'est pas envisa-
geable sans le procés qui y meéne

(33) a. *El-apad-t-¢ a patak, de nem apad-t-@
pv-décroitre-Passé-3°Sgl e ruissean mais Neg décroitre-Passé-3"5gl
‘Le ruisseau s’est tari, mais n’a pas décru’
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b. *El-fogy-ott-9 a benzin, de nem fogy-ott-@
pv-baisser-Passé-3"8gl  T'essence mais Neg baisser-Passé-3°3gl
‘L’essence s’est épuisée, mais n’a pas diminug’

Relevons pour finir que, comme dans le cas de I’exemple (23), on peut
parfois observer une modification de la forme du verbe en cas d’association
avec un préverbe .

(34) a. Mari fulladoz-ott-g
Marie s étouffer-Passé-3°Sgl
‘Marie s’étouffait’ (> fulladozik}
b. Mari meg-fullad-t-g
Marie pv-s’étoutfer-Passé-3"Sgl
‘Marie est morte étouffée’ (> megfullad)

2.4. Les verbes statifs

Selon Nyéki (1988), seuls les verbes dénotant des €tats physiques ou
psychologiques sont associables A des préverbes. Comme nous I’avons noté en
2.2., une telle association produit des constetlations verbales inchoatives : il ne
s"agit plus de I'état lni-méme mais du procés qui V'a initié.

(35) a. Mari guggol-i-¢
Marie s’accroupir-Passé-3°5gl
‘Marie €tait accroupie’
b. Mari le-guggol-t-¢
Marie vers le bas-s’accroupir-Passé-3°Sgl
‘Marie s’est accroupie’

(36) a. Mari all-t-p
Marie é&tre debout-Passé-3°5gl
‘Maric était debout’
b. Mari fel-dll-t-g
Maric vers le haut-se lever-Passé-3°Sgl
‘Marie s’est levée’

37  a Mari szédil-t-g
Marie avoir des vertiges-Passé-3°Sgl
‘Maric 4 eu des vertiges’
b. Mari  el-szédiil-t-¢
Maric pv-avoir des vertiges-Passé-3"Sgl
‘Marie a €€ prise d’un vertige’

(38) a. Péter Oriil-t-g ltogatds-od-nak/neked
Pierre étre content-Passé-3°Sgl visite-poss2°Sg-Datif/toi-Datif
‘Pierre était conlent de ta visite/de te voir’ (lit. de toi)
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b. Péter meg-Oriil-t-g latogatis-od-nak/neked
Pierre pv-8tre content-Passé€-3°Sgl  visite-poss2°Sg-Datif/toi-Datif
‘Pierre s’est réjoui de ta visite/de te voir’ (lit. de toi)

11 semble donc que, de maniére réguligre, les constellations verbales sta-
tives soient transformées en constellations verbales inchoatives par le préverbe.
81 'on reste dans le cadre établi par Smith, on peut s’interroger sur la catégorie
précise de ces constellations verbales téliques : s agit-il d’achévements (instan-
tanés) ou d’accomplissements (duratifs) ?

Dans ce cas, il semble que 1’opposition ne soit pas pertinente, comme le
montrent les exemples suivants, ol les adverbes exprimant I'instantanéité sont
aussi compatibles que ceux exprimant la durée :

(3%y a. Mari egyszer csak le-guggol-t-g
Mari¢ d’un coup vers le bas-s accroupir-Passé-3"Sgl
‘Marie s’est accroupie d'un coup’
b. Mani  egyszer csak fel-all-t-g
Marie d’un coup vers le haut-se lever-Passé-3°5gl
‘Marie s’est levée d’un coup’

(40) a. Mari lassan le-guggol-t-g
Marie lentement vers le bas-s”accroupir-Passé-3"Sgl
‘Marie s’est accroupie lentement’
b. Mari  lassan fel-dll-t-¢
Marie lentement vers le haut-se lever-Passé-3°Sgl
‘Marie s’est levée lentement’

Il est probable que, dans ce cas, ce soit I'adverbe lui-méme, en tant que
membre de la constellation verbale, qui spécifie la durée du procés. On conside-
rera donc que ’opposition [+/— duratif] est sous-spécifide ici, le préverbe n’ap-
portant 4 la constellation verbale qu’un caractére non-statif et télique.

2.5. Les verbes d’accomplissement et Vopposition [+/— Perfectif]

En ce qui concernc ce type de verbes, on peut constater que le préverbe
produit un effet particulier, puisqu’on observe non plus une modification du
type de situation mais une modification du point de vue. Considérons les exem-
ples suivants :

41y a Az alma-k ér-t-ek ¢  még mindig ér-g-nek
les pommes-Plur miirir-Passé 3°P1-1 et encore towjours mrir-Présent-3P1-1
‘Les pommes mdrissaicnt ct elles sont encore en train de mirit”
b. Az almi-k meg-ér-t-ek {(*¢s még mindig ér-g-nek)
les pommes-Plur pv-miirir-Passé-3°Pl-I et encore toujours: mlrir-Présent-3"Pl-1
‘Les pommes sont parvenues & maturité (*ct elles sont encore en train de miiriry’

Préverbes et aspect en hongrois 63

{42y  a. A vonat indul-t-g (*Késd 1)

le train partir-Passé-3°5gl tard

‘Le train partait. (*Trop tard !)’

b. A vonat el-indul-t-g. Késé !

le train au loin-partir-Passé-3°Sgl tard

‘Le train est parti. Trop tard "
43y a Mari ette az alma-t & még mindig

Marie  manger-Passé-3"8gD la pomme-Acc et encore  toujours

esz-g-i

manger-Présent-3"5gD
‘Marie mangeait la pomme et elle la mange encore’

b. Mari  meg-e-tt-e az alma-t (*¢s még mindig
Marie pv-manger-Passé-3"Sg D la pomme-Acc et encore foujours
esz-@-1)

manger-Présent-3"SgD
‘Maric a mangé la pomme (*et elle la mange encore)’

(44) a Mari  ment-g apincé-be  de  meg-dll-t-p
Marie  aller-Passé-3"Sgl la cave-llatif mais pv-s’arréter-Passé-3°Sgl
a filldszint-en
le rez-de- chaussée-Superessif
*Marie allait 4 1a cave mais elle s'est arrétée au rez-de-chanssée’
b. Mari  le-men-t-¢ a pincé-be (*de meg-dll-t-¢
Marie  vers le bas-aller-Passé-3°Sgl la cave-Ilatif mais pv-¢’arréter-Passé-3°5gl
a foldszint-en)
le rez-de-chaussée-Superessif
‘Marie est descendue 2 la cave (*mais elle s’est arrétée au rez-de-chaussée.)

Les exemples (a) présentent des formes non-préverbées, imperfectives.
En tant que telles, elles sont coordonnables avec des expressions dénotant soit
la poursuite du proces (41, 43), soit son interruption avant son accomplissement
{44). Au contraire, aucun des exemples (b), perfectifs, n’accepte ces coordina-
tions. Toutefois, comme le montre (42), les phrases & préverbe admetient, au
contraire de leurs €quivalents non-préverbés, un élément adverbial exprimant ou
renforgant leur caractére perfectif. On constatera en outre que (41-42) présentent
des verbes intransitifs, au contraire de (43-44), transitifs. Pour (43), le préverbe
n’est possible que si I'objet direct est comptable (comme nous I’avions déja
relevé i propos de (27-28)) : en outre, si I'objet est précédé de Iarticle indéfini,
il faut également prendre en compte |'ordre des mots pour déterminer le point
de vue ; on peut constater que le préverbe ne sert ici qu’a renforcer le caractere
effectif du proces'?:

(45 a. Mari egy alma-t ev-ett-¢g
Marie une pomme-Acc manger-Passé-3°5gl
‘Marie mangeait une pomme’
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b. Mari ev-ett-g egy almd-t
Maric manger-Passé-3°Sgl une pomme-Acc
‘Marie a mangé une pomme’
¢. Mari  meg-cv-ctt-¢ egy almi-t

Marie pv-manger-Passé-3°Sgl  une pomme-Acc
‘Marie a effectivement mangé une pomme’

d. Mari egy alma-t meg-cv-cti-g
Marie une pomme-Acc pv-manger-Passé-3°Sgl
‘Marie en a effectivement mangé une, de pomme’

2.6. Récapitulation

A Tissue de cette présentation, nous récapitulons brigvement les
remarques faites tour au long de cette section concernant ’apport des préverbes
sur le plan aspectuel.

D’une part, nous avons pu constater que 1'ajout de ces éléments, dans
les limites définies ici, semblait impossible avec les verbes non-duratifs, qu’ils
soient téliques ou non. En ce qui concerne les proces duratifs, il est également
nécessaire de différencier les événements téliques, ¢est-a-dire les accomplisse-
ments, des événements atéliques. Dans le premier cas, le préverbe permet de
modifier non pas le type de situation mais le point de vue : une constellation
verbale d’accomplissement a laquelle aura €té ajouté un préverbe sera interpré-
tée comme perfective, alors que sans préverbe, elle est percue comme imperfec-
tive. En ce qui concerne les constellations verbales aiéliques, nous avons pu
constater que le préverbe permettait soit d’exprimer la borne initiale du procés,
soit de transformer 1’activité en un prédicat de degré (accomplissement graduel).
Enfin, dans le cas des consiellations verbales statives ©, le préverbe a également
pour effet de représenter la borne initiale de 'événement dénoté par la constella-
tion verbale non-préverbée, le transformant ainsi en un événement télique.

On retiendra que le préverbe est associé 4 la notion de bornage du pro-
ces. 8i le proces est non-duratif et télique, le préverbe fait partie intégrante de
la constellation verbale ; c’est le cas des achévements. Si le procés n’est pas
télique, le préverbe le rend télique (constellations verbales statives, d’activit€ et
prédicats de degré). Enfin, si le procés est télique, le préverbe change le point
de vue au sens ol il indique que le point final du procés a €té (ou sera) atteint :
on passe ainsi de Uimperfectif au perfectif.

3. Le statut syntaxique des préverbes

La formalisation des données présentées jusqu’ici passe nécessairement
par I’analyse de la « détachabilité » des préverbes, de leur éventuelle association
a des arguments supplémentaires, et de leurs valeurs aspectuelles (marqueurs de
télicité/de perfectivité).
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3.1. Préverbes et incorporation

Rappelons que les préverbes ont un statut morphologique particulier,
puisqu’ils peuvent, sclon les constructions, apparaitre comme préfixés & V ou
au contraire comme des éléments indépendants. Ce dernier point nous conduit
a rejeler une analyse en termes d’affixation, d’autant plus que ces éléments, au
contraire des affixes, peuvent apparaitre en isolation, en cas de réponse positive
2 une question dont la forme verbale comporte elle-méme le préverbe :

(46) Q: Meg-csinal-t-a a feladat-ot? R: Meg. (/*Nem meg)
pv-faire-Passé-3°5gD I¢ devoir-Acc pv Neg pv
Q: *A-t-il fini de fairc le devoir’ ? R: *Oui’
[ex. de Bénhidi, Jokai, SzabG (1965, 135)]

@n  Q: Ki-mé-g-sz a kert-be ? R: Ki. (Nem ki)
vers Uextérieur-aller-Présent-2°Sgl le jardin-Tllatif pv Neg pv
Q: ‘Sors-tu dans lc jardin 7 B ‘Oui’
[ibid. ]

Nous préférerons retenir I'hypothése d’une incorporation des préverbes
au verbe, comme le suggérent Farkas et Sadock (1989) a propos de certains
noms qui présentent les mémes variations positionnelles. Rappelons que I’incor-
poration (Baker, 1988) consiste en un mouvement d’une téte lexicale vers celle
qui la domine immédiatement, afin de former un €lément complexe. C’est ce
que montrent les exemples suivants (adaptés de Farkas & Sadock), olt (48-50a)
présentent I'incorporation nominale :

(48) a. Janos [fa+t vag-ott-glv
Jean  bois-Acc couper-Passé-3"Sgl
‘Jean coupait du bois’
b. Jdnos [ki-men-t-g@]v
Jean  vers D'extérieur-aller-Passé-3"Sgl
‘Jean est sorti’

(49)  Focalisation

a. JANOS  vég-ott-p fa-t
Jean couper-Passé-3"Sgl  bois-Acc
‘C’est Jean qui coupait du bois’

b. JANOS  men-t-p ki
Jean aller-Passé-3"Sgl vers U'extérieur

‘C’est Jean qui est sorti’

(50) Négation

a. Janos nem vag-ott-¢g fa-t
Jean Neg couper-Passé-3"8g 1 bois-Acc
‘Jean [ne coupait pas/n’a pas coupé '} de boisfJean n’en a pas coupé,
de bois’
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b. Janos nem men-t-g ki
Jean Neg aller-Passé-3°Sgl vers 'extérieur
‘Jean n’est pas sorti’

On observera avec intérét que le déplacement & droite du verbe des élé-
ments incorporés, analysable comme des cas d’excorporation (Roberts, 1991)
preduit dans les deux cas une variation aspectuelle :

(51) a. Janos fi-t VAg-ott-¢

Jean  bois-Acc couper-Passé-3°5gl
‘Tean coupait du bois’/*Jean en a coupé, du bois’

b. Janos vag-ott-¢ fa-t
Jean  couper-Passé-3°Sgl  bois-Acc
‘Jean a coupé du bois’

c. Jinos ki-men-t-g
Jean  vers Dextérieur-aller-Passé-3°Sgl
‘Jean est sorti’

d. Janos men-t-g ki (amikor...)
Jean  aller-Passé-3°Sgl  vers I'extérieur (lorsque...)
‘Jean sortait (lorsque...)’

Or, selon Kiss (1998) ou Pifion (1995), les préverbes doivent é&tre ana-
lysés comme des projections maximales, ce qui s’avérerait contraire A notre ana-
lyse, I'incorporation ne pouvant affecter que des tétes syntaxiques. Pourtant,
nous maintenons que les préverbes sont bien des tétes, en nous appuyant sur les
données qui suivent.

D’une part, Maricz (1989) obscrve que les préverbes peuvent servir de
base a I'affixation de marques comparatives (52) ou directionnelles (53), ce qui
ne peut se concevoir que si le préverbe est un mot.

(52)  a. ki + jebbg,,,,: ‘plus Join vers I'extérieur’
b. fel + jebbe, . - ‘plus loin vers le haut’
(53) a. ki+ felé: ‘en direction de I'extéricur’
b. fel + felé: ‘en direction du haut’

En effet, si les préverbes dtaient des syntagmes, les marques en question
devraient alors &tre analysées comme des clitiques, pouvant, en conséquence,
s’affixer & des groupes syntaxiques. Cependant, rien ne nous permet d’adopter
une telle analyse.

En outre, la plupart des auteurs notent que les préverbes ne constituent
pas une classe unitaire, mais qu’ils trouvent leur origine dans diverses caté-
gories : adverbes, postpositions, marques casuelles, éléments possessivés. Or,
dans tous les cas, ces éléments sont analysables comme des tétes syntaxiques
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(respectivement Adv®, P°, K°, [N + Poss]°), simples ou complexes dans le cas
d’éléments possessivés. 1l serait donc surprenant qu’en prenant I'usage de pré-
verbes, ils deviennent du méme coup des projections maximales non décompo-
sables.

Enfin, le fait qu’ils puissent, seuls, servir de réponse 4 une guestion
(argument cité par Kiss) ne saurait pour autant leur faire perdre leur statut
de téte syntaxique : on peut en toute logique considérer que dans ce cas, le pré-
verbe constitue la téte et le seul membre de la projection maximale utilisée
comme réponse. En conséquence, on admettra que le préverbe est une téte
qui, selon le principe d’endocentricité, dispose de sa propre projection syn-
taxigue.

3.2. Les préverbes marqueurs de télicité

Il nous faut a présent déterminer quelle est la valeur des traits associés
a la projection du préverbe. En ce qui concerne les préverbes marqueurs de
télicité, on peut mettre en évidence deux fonctionnements différents.

D’une part, comme le note Kiefer, certains préverbes sont associés & un
changement de structure argumentale et de grille théta du verbe. Plus précisé-
ment, on observe une corrélation étroite entre sens du préverbe et réle du
complément surajouté. Ainsi, kimegy 'sortir’ fonctionne plutdt avec des complé-
ments tocatifs de séparation (source)'®, au contraire de dfmegy ‘traverser’ qui
admet des compléments statiques, et de megy ‘aller’ (forme non-préverbée) qui
a tendance a sélectionner des locatifs de rapprochement (but). Notre analyse doit
donc refléter le rapport qui unit le préverbe et le complément surajouté. Obser-
vons I'exemple (54) :

(54) a hid-on a
le pont-Superessif & travers
‘a travers le pont’

Cet exemple présente 4z, 4 la fois préverbe et postposition et, dans les
deux cas, associé A la marque casuclle -fo)n, ce dont nous déduisons qu’il
sélectionne ce type de cas. En tant que postposition, dr a la capacité de
régir un complément. Méme si tous les préverbes n’ont pas cette capacité syn-
taxique, on peut supposcr qu'ils sont toujours responsables de la sélection
sémantique du complément et du cas qui lui est associé. Nous postulerons en
conséquence que le complément est origincllement celui du préverbe et non
celui du verbe. S’il apparait comme tel en surface, ¢’est parce que 1'incorpora-
tion du préverbe au verbe entraine la réanalyse du complément du préverbe
comme un complément du complexe verbal ainsi formé. Ce procédé permet an
verbe auquel le préverbe se joint de régir le¢ complément qui lui est initialement
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associé, en particulier lorsque le préverbe n’est pas originellement une post-
position,

D’autre part, certains préverbes ne sont utilisés que pour transformer un
&vénement non-télique en événement télique, comme c’est le cas en (53)

(55) a. apad: ‘décroitre’ ! elapad : ‘se tarir’
b. guggol : ‘étre accroupi’ / leguggol : ‘s’accroupir’

Ces préverbes sont différents de dr, par exemple, au sens ol ils ne modi-
fient pas la structure argumentale des verbes auxquels ils sont associés ici. Or,
C'est justement pour rendre compte de la télicit¢ que Tenny [(1987) apud
Egerland, 1998] introduit la notion de « délimitation » (delimitedness) : on dira
dun procés qu’il est délimité §'il existe un point temporel aprés lequel il ne
peut plus se prolonger. En hongrois, pour les exemples étudiés, la présence
du préverbe permet de délimiter I'événement dans le temps. Par exemple, alors
que guggol ‘ére accroupi’ dénote un événement qui peut se prolonger
indéfiniment, leguggol ‘s’accroupir’ contient en lui-méme sa propre déli-
mitation ; une fois le mouvement en gquestion terminé, le procts ne peut se
poursuivre.

Pour formaliser cette notion, Egerland suggére, modifiant une proposi-
tion due & Borer (1993}, 'existence d’une projection aspectuelle, nommée AspP,
située entre vP et VP'. Cette projection, réalisée uniquement si le verbe (ou le
VP, en fonction de sa structure argumentale et de la nature de ses arguments)
présente intrinséquement cette valeur de délimitation, constitue le licu de vérifi-
cation du trait [Délimité] ([+ DEL]) ; nous reprendrons cette proposition pour
compléter notre analyse et postulerons que les préverbes de télicité sont directe-
ment générés dans la téte Asp®. I'incorporation se faisant lors de la montée de
V° sous Asp®:

(56)
AspP
Asp’
Aspd VP
[+ DEL] ‘
|
‘ v’
VO
| \
le-guggol; t

pv-8’accroupir
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Quant aux préverbes de type dt, qui confirent aussi au prédicat un carac-
tere délimitéitélique (44), ils doivent également transiter vers Asp® afin de véri-
fier ce trait [+ DEL]:

(5T}
AspP
\
ASP_
L e
Asp® VP
[+ DEL] ‘
| v
TN
e .
Ve PvP
|
— PV, ..
| | Pve pp
| | I~
[tj-ment]; ti 1] a hidon
pv-traverser[Passé] le pont

Enfin, le trait |+ DEL] doit également &tre vérifié dans les structures
sans préverbe ol 1’objet confére au prédicat un caractére délimit€ [i.e. lorsqu’il
s agit par exemple d’un DP quantifié, ¢f (29)]. Dans ce cas, c’est le mouvement
de P'objet lui-méme vers Spec, AspP, paralléle 2 celui du verbe vers Asp®, qui
assure la vérification de ce trait :

(38)
_AspP_
Spec /Asp\
Asp® VP
[+ DEL] ‘
!
- V’\\

Ve " pp
| N !
[az alm:it]j ettey ti tj

la porme manger{Passé]
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4. Le point de vue

Tournons nous & présent vers 1'éude du point de vue, puisque, comme
nous I’avons déja observé, certains préverbes n’ont une influence gue sur ce
phénomeéne. C’est le cas dans les exemples ci-dessous :

(59 =41) a. Az alma-k ér-t-ek
les pommes-Plur  morir-Passé-3"P1-1
‘Les pommes mirissaient’
b. Az almi-k meg-ér-t-ek
les pommes-Plur  mirir-Passé-3"P1-1
‘Les pommes ont miri ’

(60 = 33) a. Mari e-tte az almd-t
Marie manger-Passé-3°SgD la pomme-Acc
‘Marie mangeait la pomme’
b. Mari meg-e-tt-e az alma-t

Marie pv-manger-Passé-3°SgD  la pomme-Acc
‘Marie a mangé la pomme’

Ces exemples présentent des accomplissements, indépendamment de la
présence du préverbe. Nous avons pu mettre en évidence antérieurement que les
formes non-préverbées sont interprétées comme imperfectives, et que le pré-
verbe les rend perfectives.

Ces phrases peuvent &tre opposées aux instances d’incorporation de I'ob-
jet, qui présentent les phénomeénes inverses : le caractére non-comptable de I"ob-
jet confére aux constructions la valeur d’activités, et son excorporation permet
d’exprimer la perfectivité :

(61 = 51) a. Janos [fa-t vig-ott-¢]
Jean  bois-Acc couper-Passé-3°5gl
‘Jean coupait du bois’
b. Jinos vag-ott-g fa-t
Jean  couper-Passé-3°Sgl  bois-Acc
*Jean a coupé du bois’

La comparaison de ces execmples permet de formuler la généralisation
suivante :

(62)  Accomplissement : pv-V = [+ perfectif]
V pv = [ perfectif]

Activité O-V = [ perfectif]

VO = [+ perlectf]
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Pour formaliser ces données, nous proposons I'inclusion dans la structure
phrastique du hongrois d’une projection chargée de la vérification du point de
vue, nommée Asp2P. Cette projection est générée immédiatement sous TP (Ten-
seP) pour les phrases perfectives. Ainsi, lorsqu’un préverbe de pure perfectivité
est inséré dans la phrase, comme en (59-60), il le sera sous Asp2°. C'est le
mouvement du verbe vers la téte de cette projection qui produit I'incorporation
du préverbe. Au contraire, le méme verbe non-préverbé est interprété comme
imperfectif. Dans ce cas, il se déplace directement sous T puisque la projection
Asp2P n’a pas liean d’étre. C’est également la présence ou 'absence de la projec-
tion Asp2P qui permet de rendre compie de I’ambiguité des phrases comportant
des verbes d’activité :

(62) Janos dolgoz-ott-¢
Jean travailler-Passé-3°5gl
‘Jean {a travaillé/travaillait}’

(63) Mari fel-olvas-ott-g 7
Marie  vers le haut-lire-Passé-3°Sgl
‘Marie {a fait/faisait] cours’/*Marie [a lu/lisait} 2 haute voix’

Ces deux exemples comportent des verbes d’activité [malgré la présence
du préverbe en (64), celui-ci n’étant destiné qu’a modifier la valeur lexicale du
verbe]. Selon la position des verbes (éventuellement accompagné de leur pré-
verbe), ils recevront deux interprétations différentes : si la projection Asp2P est
générée, (pv)-V y transite lors de sa montée sous T° Dans ce cas, les phrases
sont interprétées comme perfectives ; dans le cas contraire, cette projection n’est
pas générée et I’interprétation est imperfective %

Int€ressons-nous & présent aux constructions & incorporation de I'objet,
qui dénotent également des activités (61). On peut suggérer ici que le complexe
lO-V], & valeur imperfective, soit positionné sous T°. Si, au contraire, le point
de vue est perfectif, la projection Asp2P est générée, et le verbe seul se déplace
vers sa téte, laissant le préverbe (c’est-d-dire I'objet incorporé) plus bas. C'est
donc cette étape supplémentaire dans le mouvement qui produit & la fois I'inter-
prétation perfective et I’excorporation du préverbe.

Tournons-nous & présent vers 1'étude des verbes d’accomplissement
comportant un préverbe de télicité, illustrés par (65-66) :

(65 = 14a) Péter men-t-¢ at a hid-on
Pierre aller-Passé-3Sgl a travers le pont-Superessif
‘Pierre traversail le pont’

(66 = 15a) Péter 4At-men-t-p a hid-on

Pierre 2 travers-aller-Passé-3°Sgl  le pont-Superessif
“‘Pierre a traversé le pont’
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Dans ces constructions, c’est le détachement du préverbe qui fournit I'in-
terprétation imperfective. Rappelons gu’ici, le préverbe est généré plus bas, tel
un modifieur de la strecture argumentale du verbe. Nous proposons de considé-
rer que, comme précédemment, la projection Asp2P est générée dans les phrases
du type de (66) seulement. Le verbe, accompagné du préverbe, 5y déplace lors
de son mouvement vers T°, Au contraire, si la construction est imperfective,
le verbe se déplace seul vers T°, produisant ainsi ’excorporation du préverbe,
qui se maintient sous la Ete précédente Asp® dans laquelle il a vérifié le trait
[+ DEL].

Afin de synthétiser nos observations, nous proposons les arborescences
suivantes, qui présenteni respectivement les tormes imperfectives et perfectives
des exemples discutds ici. La structure de la phrase hongroise est adaptée de
celle proposée par Kiss (1998) et comporte une projection TopicP, dont Je spéci-
fieur abrite le sujet dans les phrases neutres. Dans un souci de simplicité, nous
avons omis la projection de I'accord (AgrP).

(67y  Constructions imperfectives

TopicP
Spec /Topis
s e
Topic® TP
T
! T° P
[-Perfectif] L
(59a) [az almak]i ériek; ti g
les pommes mirissaient
(60a) Mari; ette; ti tj [az almit]
Marie mangeait la pomme
(63) Janos; dolgozolt; ti tj
Jean travaillait
64) Mari; felolvasotty i
Marie faisait cours/lisait A haute voix
(6la) Janos; [fa-vagoutl; ti g
Jean coupait du bois
{65} Péter; ment ti [g-at] [a hidon]
Pierre traversait le pont
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(68)  Constructions perfectives

TopicP
e S
Spec Topic’
: - e
Topic® TP
/// T‘ \\
7 T
T ~ Asp2P
/ \\‘
Spec’ ™ Asp2’
VAN
Asp2°® T
; [+ Perfectif] \(P
(59b)  [az almék]; meg[értek]; U tj ti tj
lcs pommes ont miri
(60b) Marj; meglette]; i 5] ti tj [az almat]
Maric a mangé la pomme
(63)  Janos; dolgozott; & tj ti tj
Jean a travaillé
(64)  Mari; felolvasott; ti tj ti tj
Marie a fait coursfa lu & haute voix
(61b)  Janos; vagoty ti [Fat-1] tig
Jean a coupé du bois
(66)  Péter; Iétment]j ti tj ti j [a hidon]
Pierre a traversé le pont

Notre analyse aboutit & la généralisation suivante : les formes verbales
temporelles du hongrois ont une valeur imperfective. Pour recevoir une lecture
perfective, les structures doivent étre spécifiées comme telles, par 'intermédiaire
d’une projection Asp2P. Dans le cas des verbes d’aclivité, la montée du verbe
sous Asp2” produit I'interprétation perfective. Dans le cas des verbes d’accom-
plissement, devx cas de figure peuvent se distinguer. Si le marquage de la per-
lectivité passe par I'emploi d’un préverbe, celui-ci est généré directement sous
Asp2®, puisque c’est cette projection, et elle seule, qui assurc le marquage de la
perfectivité. Si, au contraire, le verbe dispose déja d’un préverbe (modifiant la
structure argumentale ou marquant la télicité), celui-ci accompagne le verbe lors
de sa montée vers T, transitant ainsi par la projection Asp2®, ce qui permct
d’exprimer la valeur perfective.
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5. Le progressif

Notons en premier lieu que I’aspect progressif ne peut se manifester dans
une phrase que dans le cas ob elle est conjointe & une subordonnée temporelle
introduite par amikor ‘quand’. Selon Kiefer (1994), la subordonnée dénote un
événement dont la durée n’est substantiellement pas plus fongue que la durée
de I’événement présenté au progressif. En d’autres termes, la subordonnée fait
état d’un événement se déroulant dans un cadre défini par I’événement présenté
dans la principale. Le progressif fournit donc un cadre temporel 4 I'événement
décrit dans la suberdonnée.

Sur le plan morphosyntaxique, le point de vue progressif se manifeste
de plusieurs maniéres selon ’aspect lexical intrinséque de la phrase.

Ainsi, comme nous I'avons mentionné en 1.2. [exemples (14-15)], les
verbes construits 4 I'aide d’un préverbe de télicité {¢f. 3.2.) sont interprétés
comme progressifs seulement lorsque le verbe précede le préverbe, comme 1'at-
testent (69a-70a) ; dans le cas contraire (69b-70b), les deux événements sont
présentés comme successifs, et I'interprétation progressive n’apparait pas

(69 a. Péter men-t-g at a hid-on, amikor del-et
Picrre  aller-Passé-3°Sgl a travers le pont-Superessif quand  midi-Acc
harangoz-t-ak

sonner-Passé-3°P1-1
‘Pierre €tait en train de traverser le pont quand midi sonna’

b. Péter dt-men-t-g a hid-on, amikor del-et
Pierre & travers-aller-Passé-3"Sgl le pont-Superessif quand  midi-Acc
harangoz-t-ak
sonner-Passé-3"P1-1
‘Pierre avait traversé le pont quand midi sonna’

(70)  a. Mari jo-tt-g le a 1épesdéon, amikor
Marie venir-Passé-3°Sgl vers le bas  Iescalier-Superessif quand
elalud-t-¢ a villany
8" éteindre-Passé-3"sgl la lumigre
‘Marie était en train de descendre 1’escalier quand la lumiére s’éteignit’

b, Mari  le-jo-tt-g a Képcsd-n, amikor
Marie vers le bas-venir-Passé-3"Sgl  I'escalier-Superessif  quand
elatud-t-¢ a villany
s'éteindre-Passé-3"Sgl  la lumigre

‘Marie avait descendu I’escalier quand la lumiére s’ éteignit’

D’autre part, Pifion {1995) remarque que les verbes atéliques comportant
un préverbe modifiant leur valeur lexicale présentent une interprétation progres-
sive sans changement de structure :

(71)  Mari fel-olvas-ott-@, amikor Réka  belép-ett-g
Marie vers le haut-lire-Passé-3°Sgl quand Réka  entrer-Passé-3"Sgl
*Marie était en train de faire cours/de lire & haute voix quand Réka cntra’
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En ce sens, ils se comportent comme les verbes non-préverbés :

(72y  Mari olvas-ott-g, amikor Réka  belép-ett-g
Marie lire-Passé-3°Sgl quand Réka  entrer-Passé-3°5gl
‘Marie était en train de lire quand Réka entra’

On peut en conclure que ce type de préverbes n’interfére pas dans U'inter-
prétation du point de vue de la phrase.

L’ensemble des données présentées ci-dessus nous indique que les
phrases progressives sont formées a partir des phrases imperfectives correspon-
dantes, simplement par U"ajout de la subordonnée temporelle. Ainsi, construits
sans subordonnées, les exemples {(69a) et (70a) seront considérés comme des
phrases imperfectives. 1l en est de méme en (71), olt I'interprétation imperfective
est possible en I"absence de la subordonnée (cf. section 4).

En d’autres termes, le placement particulier du préverbe dans les exem-
ples (69a) et (70a) ne marque pas le caractére progressif de ces phrases, mais
leur imperfectivité, comme nous I'avons exposé dans la section précédente.
Parallélement, lorsque le point de vue imperfectif s’exprime sans déplacement
du préverbe (71), le progressif fait de méme.

C’est donc simplement Pajout de la subordonnée temporelle qui fait
apparaitre 1'interprétation progressive.

Ceci peut s’expliquer par le fait que le progressit constitue un cas parti-
culier d’imperfectivité, au sens ol ces deux points de vue présentent une situa-
tion sans en inclure les bornes. U est donc logique que ce soit les phrases
imperfectives qui constituent I'origine des phrases progressives.

La principale particularité du progressif est de présenter I’événement
décrit dans la principale & un moment de référence spécifié par I'événement
dénoté dans la subordonnée. L'imperfectif qui, au contraire, ne fait pas mention
d’un tel point, se construil sans avoir recours a la subordonnée.

Il nous reste donc a formaliser le rble joué par la subordonnée dans
Iinterprétation de la principale. Le progressif étant un point de vue imperfectif,
nous partirons donc d’une structure phrastique impertective pour construire la
représentation des phrases progressives [cf représentation (67)]. Dans ces
constructions, le verbe est positionné sous T° ; la projection Asp2P n’est jamais
présente, puisqu’elle est réservée aux phrases perfectives. Seul un préverbe
modifiant la valeur lexicale du verbe peut accompagner ce dernier sous T°; si
un préverbe de télicité est présent, il aura forcément été excorporé.

Comme nous 'avons dir précédemment, ¢’est la simple présence de la
subordonnée qui améne la structure imperfective & acquérir une lecture progres-
sive. C’est donc ce rapport entre la principale et la subordonnée qu’il nous faut
formaliser. Pour ce faire, nous proposons gu’un opérateur temporel soit généré
dans le spécifieur de TP de la subordonnée. Cet opérateur se déplace vers le
spécifieur de TP de la principate, produisant ainsi une configuration spécifieur/
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téte avec le verbe principal a I'imperfectif positionné sous T°. C’est cette relation
entre le verbe imperfectif et I’opérateur qui permet ’apparition du point de
vue progressif.

En d’autres termes, cet opérateur permet de lier le temps de référence
donné dans la subordonnée au temps de la situation donné dans la principale :
I’événement décrit dans la subordonnée sera alors percu comme s’étendant sur
un sous-intervalle du temps de I’événement de la principale. Nous aboutissons
donc a la représentation suivante, qui, dans un souci de simplification, ne pré-
sente que les mouvements de I'opérateur :

{73)  Constructions progressives

TopicP
A Topic®
ool ~
Topic TP
~.
S ™
o \
T®.- .
[ vP
1 I .
I ~
‘ NS
I
I O
| proce ~~TopicP
v i ~Topic’
. PP
|
- Topic P TP ’
b >T
P T TP
o
b i
I ] i
| i Do
I | ! '
| o
! | oo
I \ ! 1
(69)
Péter Op-k ment dt a hidon, amikor  delet tk harangoztak
Picrre | ¢tait cn train quand midi sonna
de traverser le pont}
(7
Mari Opk jou le  lépesdn, amikor tk claludt a villany
Marie {était en train quand s’dteignit la lumiére
de descendre escalier}
n
Mari Op-k telolvasott, amiker  Réka tk belépett
Maric [€était cn 1rain quand Réka entry
de faire coursf
de lirc & haute voix}
{72)
Mari Op-k olvasoll, amikor  Réka 1k belépett
Marle {était en train quand Réka entra

de lire}
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Cette maniére de procéder nous permet d’exclure de 'interprétation pro-
gressive A la fois les phrases imperfectives sans subordonnée temporelle et les
phrases perfectives. En ce qui concerne les premilres, aucun opérateur ne peut
s’y manifester, puisque celui-ci est obligatoirement généré dans une subordon-
née. Le temps de référence et le temps de situation se confondent. Pour les
secondes, méme si 1'on suppose qu'un opérateur généré dans la subordonnée se
déplace vers le spécifieur de TP de la principale, on peut penser que, en présence
d’une construction perfective, celui-ci ne peut lier les deux phrases que par un
rapport de succession temporelle, mais en aucun cas amener une interprétation
ol les deux événements se recouvrent méme partiellement, dans la mesure ol
la principale présente un événement dont la borne finale a €té atteinte.

6. Conclusion

A Uissue de ce travail, consacré 3 une éude de I'aspect en hongrois au
travers de I'analyse des préverbes, nous pouvons formuler un certain nombre de
remarques récapitulatives,

En nous fondant sur I'analyse de Smith, qui distingue types de situation
et point de vue, nous avons mis en évidence le fait que les préverbes avaient
leur réte a jover dans les deux cas.

Concernant les types de situation, les préverbes sont étroitement associés
i la notion de bornage du procés, puisque leur présence permet la transformation
de procés non-bornés en proceés bornés et que, associés & des constellations ver-
bales dénotant des procés bornés, ils permettent d’exprimer le point de vue per-
fectif, ¢’est-a-dire d'inclure la borne finale dans le point de vue. Nous avons
proposé, pour formaliser syntaxiquement ces phénoménes, 'insertion, pour les
constructions téliques seulement, d’une projection aspectuelle AspP vérifiant le
trait [DEL], c’est-A-dire le caractére télique/délimité du prédical.

Concernant le point de vue, nous avons élargi notre analyse aux
constructions sans préverbes. Nous avons montré que les temps du hongrois sont
imperfectifs. La perfectivisation passe par I'insertion d’une seconde projection
aspectuelle Asp2P et la montée du verbe sous Asp2®. Par ailleurs, la téte de
cette projection peul permettre la génération d’un préverbe si celui-ci est un pur
marqueur de perfectivité.

Quant au point de vue progressif, qui constitue un cas particulier d’im-
perfectivité, il apparait uniguement en présence d’unc subordonnée temporelle,
dans laquelle un opérateur temporel est généré en SpecTP ; le déplacement de
celui-ci vers le spéeifieur de TP de la principale aboutit a la lecture progressive
des phrases imperfectives.

Pour finir, notre analyse nous a permis de mettre en évidence le fait que
les préverbes, méme de forme similaire, ne sont pas tous générés de la méme
facon : les préverbes modifiant la structure argumentale sont des postpositions



78 Temps et aspect

incorporées, ceux qui manifestent spécitfiquement la télicité sont générés sous
AspP, ceux qui expriment la perfectivité le sont sous Asp2P. Enfin, les pré-
verbes ne servant qu’a faire varier la valeur lexicale du verbe peuvent étre consi-
dérés comme directement générés sous V° avec le verbe lui-méme. La seule
forme lexicale/phonologique du préverbe ne permet donc de déterminer ni sa
nature ni sa valeur.

Notes

1. Haza semble formé sur hdz @ maison, muni du suffixe possessif de 3° personne singu-
lier (hdza).
2. Le hongrois posséde deux paradigmes de conjugaison, choisis selon la définitude de
I’objet : un ohjet direct défini/spécifique fait apparaitre sur le verbe la conjugaison définie
{(dorénavant glosée D), un objet indéfini la conjugaison indéfinie (dorénavant glosée I,
également utilisée pour les verbes intransitifs. Au passé, pour la 1™ personne du singulier,
Popposition D/T est neutralisée.
3. Selon Kiefer (1994) et Farkas & Sadock (1989), les préverbes permetient en outre de
former des composés qui peuvent &tre sémantiquement opaques, comme "atteste I"exemple
suivant
Jel + vdg - lit. : vers le haut + couper

(1) découper, trancher {un giteau)

(ii) ‘frimer’, se vanter, parader
Nous ne développerons pas I'étude de ces structures, qui dépasse de loin le but de ce tra-
vail.
4. Le préverbe meg, le plus fréquent en hongrois, est totalement dépourvu de valeur
directionnelle. Contrairement & ce que sa forme pourrait suggérer, il n’est pas dérivé de
megy ‘aller’ mais de mdgé *derriére’, lui-méme issu de mige/mege : ‘de nouveau’ (Bércuzi,
1994). Lorsqu’un préverbe est dépourvu de valeur, nous le glosons par pv.
5. El a originellement la valeur de ‘au loin, ailleurs’.
6. Les exemples (10a) et (10f), méme s°ils sont identiques & 1'écrit, se distinguent nette-
ment & i‘oral. En effet, en (10a), chaque constituant de la phrase regoit un accent ; au
contraire, en (10f), I"effet éradiquant de la focalisation s’applique ; en conséquence, le
syntagme [az ajdndékot] n’est pas accentué.
7. L’adverbe éppen, que I'on peut traduire par juste, n’est pas obligatoire. Cependant, il
renforce le caractére progressif de la phrase. De la méme maniére mdr ‘déja’ dans les
exemples (15) met en valeur I"antériorité de I"événement décrit dans la principale par
rapport 4 celui présenté dans la subordonnée.
8. 1l existe également, selon Smith, un point de vue neutre, qui inclut le point initial et
au meins une étape du proces.
9. Au contraire de cet exemple, Mari megette, phrase dans laquelle le verbe porte fa
conjugaison définie (apparaissant si 1’objet du verbe est défini ou spécifique, ¢f. note 2)
est grammaticale et sera interprétée comme Marie ['u mangé(e), avec un pronom-objet
non-réalisé phonétiquement.
10. L’interprétation habituelle produite pour le francais par la combinaison de ces adver-
biaux avec I'imparfait n'est pas disponible en hongrois. Cependant, cet exemple est
acceptable si le verbe est interprété comme grignoter.
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11. « As their denomination suggests, these verbs indicate that the event is characterized
by the gradual approach to a goal, which, for pragmatic reasons, may or may not be clearly
definable. »
12. Ces structures posent des problémes d’interaction entre 1’aspect, 'ordre des mots et
le caractére affecté de 1'objet, et sont présentées plus extensivement par Kiefer (1994 :
448-51) et par Dezsd (1980). Etant donné leurs particularités, nous les excluons de
cette étude.
13. Rappelons que Smith exclut le trait [+/— télique] de la détermination des éiats. Toute-
fois, st on peut clairement exclure les états des situations téliques, puisqu’ils ne sont pas
résultatifs, il ne semble pas impossible de les inclure dans les situations atéliques.
14. Dans certains cas, la négation en hongrois neutralise I'opposition perfectif/imperfec-
tif.
15. Tl existe cependant des constructions de type kimegy valahova, lit. sortir quelque part.
16. Rappelons que cette analyse postule un éclatement de VP en deux projections ; vP,
abritant sous v° un verbe léger, généralement sans réalisation phonétique, et en spécifieur
le sujet agentif, et VP, complément de v°, contenant le verbe lexical et les autres argu-
ments verbaux.
17. Felolvas [vers le haut + lire} signifie littéralement lire & haute voix ; cetie expression
dispose également d'une valeur dérivée : faire cours.
18. Dans les exemples discutés ici, et au contraire des précédents, aucun élément lexical
n’est ajouté. Le hongrois se distingue ainsi du frangais ou de 1’anglais, dans lesquels cette
méme projection n’est insérée que pour vérifier les traits du matériel lexical supplémen-
taire inséré dans les constructions aspectuellement marquées, telles le progressif en
anglais (1) ou "accompli en frangais (ii) :

)] a. She danced b. She was dancing

(i1) a. Elle dansait b. Elte avait dansé
Ceci nous suggere que si une telle projection aspectuelle est réalisée, la valeur a laquelle
elie est associée varie selon les langues.



Yves D’Hulst

LE DEVELOPPEMENT HISTORIQUE DES
PROPRIETES TEMPORELLES DU CONDITIONNEL
EN FRANCAIS ET ITALIEN

Introduction

Les études diachroniques sur 1'origine du conditionnel ont toutes
démontré que Porigine de cetle forme verbale, tout comme d’ailleurs I’origine
du futur, réside dans une construction périphrastiquc du latin vulgaire formée a
I'aide du verbe wABERE plus infinitif.

La création de la forme synthétique du conditionnel (et du futur) consti-
tue une innovation par rapport au systéme temporel du latin qui, auv fil de I’his-
toire, a subi de nombreux autres changements. C’est dans ce cadre qu’il convient
de s’interroger sur les interactions entre les propriétés temporelles du condition-
nel et celles des autres [ormes verbales. Cette interrogation nous conduira 2
conclure que ce sont précisément les propriétés temporelles des €léments consti-
tutifs du conditionnel qui ont déterminé non seulement les traits temporels
propres & cette forme, mais également son sori. Cette conclusion nous est impo-
sée par certaing contrastes entre le frangais et 1italien, mais surtout par le prin-
cipe de Iinerlie linguistique qui établit que les changements ne sont jamais
gratuits mais dictés par une nécessité ',

Si le but de cet article est d’étudier I"évolution des propriétés temporelles
du conditionnel au cours des différentes phases de son évolution, il faut cepen-
dant reconnailre que, faute de données historiques pour la période romane la
plus ancienne, ceite éude devra nécessairement procéder par extrapolation 2
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partir du futur, forme historiquement fort bien documentée, présentant des traits
morphologiques et interprétatifs comparables 3 ceux du conditionnel.

L’analyse du futur et son extrapolation au conditionnel permettent d’en-
trevoir trois étapes fondamentales dans le développement des formes verbales.
Ces ¢tapes consistent essentiellement dans la montée syntaxique graduelle de
propriétés temporelles originellement inscrites dans des positions fonctionnelles
inférieures. Dans ce sens, j"assume pleinement le point de vue de Roberts (1992)
sur le processus de grammaticalisation du futur synthétique roman. Contraire-
ment & Roberts, cependant, le but de cet article n’est pas de caractériser la nature
du procédé syntaxique qui est & Uorigine de la grammaticalisation (mouvement
du verbe, incorporation, etc.), mais 'effet de ces procédés sur les propriétés
temporelles des éléments qui sont sujets au mouvement.

Larticle est structuré comme suit : dans la premigre section, je résume-
rai brigvement les hypothéses sur [origine du conditionnel et du futur en insis-
tant surtout sur le contraste entre le frangais et I'italien et jexpliciterai les
questions de recherche qui seront examinées dans cet article. Dans la deuxiéme
section, Je présenterai les grandes lignes du cadre théorique de Giorgi & Pianesi
(1997). La troisieme section présente une chronologie des différentes étapes du
développement du futur, sur laquelle s’appuie ’analyse des propriétés verbales
du futur et du conditionnel, présentée dans la quatrigme section.

1. L’étymologie du futur et du conditionnel

Les langues romanes medernes ont toutes abandonné la morphologie du
futur synthétique du latin classique (aMABo, LeGAM). La plupart d’entre clles ont
fini par adopter une nouvelle forme synthétique basée sur une construction
périphrastique du latin vulgaire®, formée a I'aide du présent de HABERE et un
complément & Iinfinitif, comme indiqué en (1)°

(H CANTARE HABEG
a. fr. > Jje chanterai
b. il > cantero

La méme construction périphrastique était employée en latin vulgaire
avec HABERE au passé. C’est précisément cette construction au passé qui esl
I'origine des formes conditionnelles romanes. La plupart des langues romanes
se sont servies du paradigme en (2) avec 'imparfait pour #agkgrg. Seul Iancien
italien a également développé un conditionnel sur la base du parfait de HABERE
(3), qui est resté le seul survivant en italien moderne.

(2) CANTARE IABEBAM
a. fr. > Jje chanterais
b. anc.it. > cantaria

(3) CANTARE HARUI

{anc.)it. > canterei
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Ces hypothéses étymologiques soulévent les deux questions suivantes :

(i} Si, au cours de I'histoire, I'italien a pu développer deux paradigmes condi-
tionnels, pourquoi le frangais n’a-1-il jamais connu de conditionnel formé sur la
base du parfait latin 7 A la lumiere de I’observation de Pulgram (1978) on peut
écarter d’emblée 1'hypothése d’un simple accident historique. En effet, Pulgram
observe qu’au meins dans le contexte des phrases hypothétiques, aussi bien CAn-
TARE HABEBAM (Ue CANTARE HABUI étaient employés dans les régions concernées £,
Contrairement aux faits, on s’attendrait donc & ce que, dans la période la plus
ancienne du frangais, il reste des traces de cette deuxidme construction®.

{ii) La deuxi¢éme question concerne 'emploi des formes en (2)-(3) pour expri-
mer, dans le systéme temporel du frangais et de Vitalien, le « futur dans le
passé », comme en (4)°.

4 Paul était siir qu'elle reviendrait aprés deux jours. frangais
(3 Paolo era sicuro che sarebbe tornata dopo due giorni. italien

Dans le cadre de cet article, nous chercherons & voir comment le déve-
loppement des propriétés temporelles du conditionnel a rendu cette forme parti-
culizrement indiquée pour I’expression du « futur dans le passé ». Celte question
peut paraitre triviale si I’on suppose que les formes COMME CANTARE HABEBAM €l
CANTARE HABUI contiennent aussi bien une relation d’antériorité (passé ; HABEBAM,
HAaBUIY que de postériorité (futur ; exprimée dans le complément infinitif}), ¢'est-
a-dire exactement les relations nécessaires pour aboutir & I'expression du « futur
dans le passé ». Elle s’avere cependant moins triviale 4 partir du moment ot
ces deux relations antithétiques se sont syncrétisées dans les langues romanes
modernes en un seul morphéme.

2. Cadre théorigue

2.1. Généralités

Le cadre de Giorgi & Pianesi (1997) constitue une implémentation syn-
taxique minimaliste de la logique temporelle de Reichenbach (1947). Les temps
verbaux y sont donc congus comme des relations entre le temps d’énonciation
(S. d’apres la terminologie anglaise) et le temps de I’événement (E), par I’inter-
médiaire d’un temps de référence {R). Suivant Comrie (1976) et Hornstein
(19901, les auteurs présument que la relation entre S, R et E n’est pas ternaire
mais qu'une double relation binaire est établie entre 8 et R d’une part, et R et
E de 1'autre. Ces relations adoptent soit une valeur standard (cofncidence) ou
I"'une des deux valeurs marquées (antériorité, postériorilé). Les relations mar-
quées sont projetées en syntaxe sur une projection fonctionnelle de temps : Tl
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pour les valeurs marquées de la relation entre S et R, et T2 pour celles de la
relation entre R et E. Les valeurs standard ne sont pas projetées en syntaxe.

Selon ses propriétés temporelles, une forme verbale aura 0, 1 ou 2 pro-
jections fonctionnelles de temps. Aux éventuelles projections verbales s’ajou-
tera, dans le cas des temps finis, une projection d'accord (AgrSP) pour la
concordance avec le sujet (voir entre autres Pollock 1989, Belletti 1990). De
cette fagon, les temps du présent, du passé composé et du passé antérieur sont
représentés syntaxiquement comme suit ;

6) Présent”

AgrSP

o .

Je AgS

cha;lte VP

tdxan!e

(N Passé composé ®

AgrSP

N

J Apgr§’

N
ai VP
N
v
. /\\\
at AgrOP
P
PN
Agr(y
///\\\
chanté TP
//\\\
T2
//\\\\
Lpc P
Vv
//’\\\

chantd
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(8) Passé antérieur’

AgrSP

Agr§’

AgrO’

chanté T2P

T2
t RN
chanté VP
N
v’

SN

chanté

t

2.2. Les systémes temporels du latin, du francais et de I'italien

Dans Giorgi & Pianesi (1997), les morphologies verbales du latin, du
francais et de Iitalien sont représentées comme suit.

Le sysiéme des temps de Iindicatif latin, résumé dans le tableau 1o,
exploile toutes les valeurs possibles pour les relations entre S ct R et entre R et
E. Contrairement i ses descendants romans, le T2 latin & valeur de passé (anté-
riorité) comporte des propriétés verbales qui permettent au verbe lexical de mon-
ter jusqu’a T1 et/ou AgrS, sans besoin d’auxiliaire. Le futur (postériorité) cn T2,
par contre, est nominal. Cela entraine, comme pour le passé en T2 du frangais
el de T'italien, une projection supplémentaire d’accord, qui empéche la montée
successive du verbe lexical et provoque la projection verbale d’un auxiliaire
(ESSE, « &tre »).
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Tableau 1 : le systéme des temps latins

R < E

T2

E-R R-E

SR “contavi. | contaturus sum.
SR 1 R-8§ cantabam .. cantaveram | cantatiurus eram
S-R ciintaba : cantavero CAntatierus ero

Le tableau 2 présente schématiquement I"analyse de Giorgi & Pianesi
(1997) des temps de I'indicatif frangais et italiens. La comparaison entre les
deux tableaux met en évidence deux différences fondamentales du francais et
de I'italien par rapport au latin : (i) tout comme les autres langues romanes,
’italien et le frangais ont complétement perdu le marquage morpho-syntaxique
de postériorité (futur) en T2 {¢’est-a-dire que les langues romanes ont perdu le
participe futur) et (ii) la valeur d’antériorité (pass€) en T2 comporte des traits
nominaux, la projection de AgrQ, le blocage de la montée du verbe lexical a
AgrS (ou & AgrsS + T1) et done la nécessité de recourir a 'auxiliaire (voir
supra). Dans son évolution vers le frangais et I'italien, le systéme temporel du
latin a été atteint par trois changements additionnels : (iii) la substitution au futur
synthétique d’une autre forme synthétique ; (iv) le déplacement de la valeur
d’antériorité (passé) exprimée dans le parfait latin de T2 & T1 (la « mutation du
parfait ») et (v) "acquisition de traits anaphoriques par I'imparfait (1"« anaphori-
sation de I'imparfait »).

Tableau 2 : le systéme des temps francais et italiens

R © E
T2
E-R R-E
ai chanté
ho cantate
S &R R_S chantai’ eus chanté
cantai ebbi cantato
T1 :
S—R chanterai aural chanté
canlerg avré cantato

Les propriétés anaphoriques et temporelles de I'imparfait frangais et

italien sont représentées par Giorgi & Pianesi (1997) comme suit: t, —X.
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«ty— X » exprime I'antériorité du temps de 1'événement (t.) par rapport & un
point d’ancrage anaphorique (X). Je m’écarterai légérement de cette représenta-
tion formelle en présumant que I'encodage des propriétés temporelles de I'im-
parfait se rapproche de celui des temps déictiques du tableau 2, en ce sens gue
I'imparfait implique également une double relation : une relation d’antériorité
réalisée en T1 (X,—X)" et la relation implicite R, E. Cette réinterprétation
nous permet de maintenir une analyse uniforme et immédiate de 1’alternance
entre les temps simples et les temps complexes : I’imparfait adopte la valeur
standard (et donc implicite) pour la relation entre R et E et le participe passé
de la forme analytique du plus-que-parfait réalise la valeur &’ antériorité (passé),
tout comme dans le cas des temps déictiques (voir tableau 2).

2.3. Le futur dans le passé

Quant & Vexpression du « futur dans le passé », on s'attend a ce qu’il
existe dans les Jangues romanes des formes morphologiques qui expriment les
relations en (9), c’est-a-dire une relation d’antériorité en T1 et une relation de
postériorité en T2. Ceci est précisément I'encodage temporel de la forme latine
CANTATURUS ERaM (voir Giorgi & Pianesi 1997, et le tableau 1),

9 T1: R S
T2: R —E

Si I'on veut donner une réponse adéquate 2 la deusigme question soule-
vée dans la section 1 [sub (ii)], il faut que nous comprenions comment ta forme
périphrastique qui §’est introduite en latin vulgaire suite A la perte du participe
fulur s'cst ramenée au schéma en (9), et comment cette forme s7est ultérieure-
ment développée dans les langues romanes modernes.

3, Essai de chronologie des temps du futur dans les langues romanes 12

3.1. 1v*° siécle

L’emploi du futur et du futur antérieur dans les fragments en (10) et (11)
montrent qu’a I'époque du déclin de ’Empire romain, les formes du latin clas-
sique étaient encore en usage en latin vulgaire.

(10)  Livre de recettes d’ Apicins {fin du v* sigcle)
Patellam Lucretianam. Cepas pallachanas purgas, niridia corum proficies, in
patinam concides. Liquaminis modicum, oleum et aguam. Dum coquitur, sal-
sum crudum in medium ponis. At ubi cum salso prope cocta fierit, mellis
cochleare asparges, aceti et defriti pusillum. Gustas. Si fatuum fuerit, liqua-
men adicies, si salsum mellis modicum.
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‘Casserole de Lucréce, Tu nettoies les poireaux, tu jetteras les [leurs] parties
vertes, tu les couperas dans une casserole. Un petit pen de liquide, de I"huile
et de I'eau. Pendant que cela cuit, tu y mets de la [viande] salée crue. Aussi-
16t qu’elle sera presque cuite, tu ajouteras une cuillerée de miel, un peu de
vinaigre et de jus de pamplemousse. Tu goiites. Si cela devait [ou : devra]
étre insipide, tu ajouteras du liquide, si [trop] salé, un pen de miel.’

(11)  Mulomedicina Chironis (fin du 1v¢ siécle)

Si iumentam cambam percussam habuerit et tumorem concitauerit sic cura-
bis. Cretam Cimolema et rubricam ex aceto macerabis et cambam oblinito.
Si quod iumentum cambosum factum fuerit, sic recens st eius remedium,
Sanguinem emittito de tibia, continuo lanam succidam ligabis circum cam-
bam. Caue ne cam fomentes. Talis enim curatio sic curator. Caue ne illam
cauteries. Malagma uteris cruda, quae infra scripta est. Tertio quogue dies
soluis. Cum tibi widebitur ambulatio recta esse, causticum induces. Sanam
fiet.

‘Si un cheval aura eu sa jambe percée et cela aura causé une tumeur, tu le
soigneras ainsi. Tu tremperas de la chaux de Kimolos et de la chaux rouge
dans le vinaigre, applique 2 la jambe. Si un cheval aura fail un ulcére sur la
jambe, le traitement moderne est comme suit. Préleve du sang de la jambe,
tu panseras immédiatement la jambe avec de la laine fraiche. Fats attention
i ce que tu ne la chauffes pas. Ceci est le traitement, ainsi il sera traité. Fais
attention que tu ne la cautérises pas. Tu utiliseras un cataplasme cru qui est
décrit en bas. Tu I'enléves tous les trois jours. Quand il le semblera que
Iallure est droite, tu appliqueras un caustique. Tl [le cheval] sera guéri.”

3.2, vi* - vur© sidcles

Aun début du vir® siecle, trois auteurs francs composent la chronique dite
de Frédégaire (Chronicon Fredegarii ; cf e.a. Valesio 1968 : 279-281). La partie
la plus ancienne contient la forme daras ‘tu donneras’ que les philologues consi-

dérent A 1'unanimité comme la toute premidre altestation du futur synthétique
13
roman " :

(12)  Chronique de Frédégaire (v sigcle)
Et ille respondebat : Non dabo, lustinianus dicebat : Daras.
‘Mais il [le roi perse] dit: “Je ne {les] donmerai pas™. Justinien dit: “Tu
[tes] donneras™.”

A I'égard du fragment en (12), il convient de remarquer : (i) que la chro-
nique traite des légendes et du début de I'histoire mérovingienne et que de toute
probabilit€ son auteur vivait dans I'est de la France " ; on peut dés lors considé-
rer que la forme daras reflete I'état du latin vulgaire de 1a Gaule ; (ii) que dans
le méme extrait. on trouve également la forme classique dabe, ce qui suggére
que I"évolution du futur du latin classique (pAso) au futur synthétique moderne
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(daras, m. fr. donneras) a €€ un processus plutdt rapic’ie. Cette ‘conclusion est
d’ailleurs confirmée par de nombreuses érudes philologiques, qui mnontrerglt que
la fusion entre 1"auxiliaire et Iinfinitif est aboutie en France avant méme 1 appa-
rition des premiers textes en langue vulgaire '*. ' .

Autour de la méme période, le latin vulgaire parlé en ltalie avait égale-
ment abandonné le futur du latin classique. Les exemples en (13)-(‘14) moratren_ﬂ
toutefois que, contrairement 2 la situation en Gaule, le'latm \julgalre de 1 Itzihe
4 &€ moins innovatif et a mainter la construction périphrastique dans son €tat
analytique, non contracté.

(13) Breve di inguisitione (715) ' B )
a «Ecce missus venit inguirere causa ista. Et tu 81 inferrogatus fueris, quo-

modo dicere habes 7 » ‘ . !
‘Fcoute [Regarde], le député est venu examiner cette affaire. Et si tu auras

été [seras] interrogé, comment diras-ta 7 . _ .
b «Cave ut non interroget; nam, si interrogatus fwero, veriatem dicere
habeo. » . oy ]
“Fais attention gu’il ne {m’) interroge pas ; parce que, si j’aurai ete [serai
interrogé, je dirai la vérité.’
(14 Edicta Liwprandi (713-733) - .
2« Veni ¢t occide dominum tuum el ego tibi fucere habeo bonitatem quam

volueris. » o ’ e
“Viens et tue ton seigneur, et moi je te ferai la bonié que tu auras voulue.

b «Feri eum adhunc, nam si non eum feriueris, ego te ferire hqbfeo. »
‘Bats-le maintenant, parce que, si tu ne "auras pas battu, moi je e bat-
trai.’

Ces mémes fragments montrent également que, malgré la pr.e'sence du
futur analytique roman (dicere habes, dicere habeo, fucere ha.bf?o, ferire habeo),
le futur antérieur continue 2 étre de fagon conséquente la vieille forme CAnTA-
vero du latin classique (volueris, feriueris).

3.3, x1* - X11° siécles

En Italie, !a fusion compléte entre 1'infinitif et I’auxiliaire ne se vc‘{ifie
qu'a 1'époque des premiers textes vernaculaires. En effjct, une des prcmlfrcs
attestations du futur synthétique moderne, et peut-8tre bien ‘]a toute premiére,
est la double occurrence de la forme farai dans le fragment suivant de la Confes-
sion ombrienne.

(15) Formula di confessione umbra (1040-1095) S . o
Et qual bene tu &i factu ui farg/ enquannanti, w altri farai pro te, si sia
computatu em pretiu de questa penitentia. .

‘EL ce que tu as fait ou feras de bicn, ou un autre feraE pour t(?l, sera
{subjonctif] calculé de la sorte dans la mesure de cetle penitence.
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La charte de Fabriano qui remonte & la méme périede environ, offre
quelques exemples de la morphologie du futur antérieur. Les extraits en (16)
montrent que le futur synthétique latin et le futur antérieur composé de 1a langue
moderne se trouvent cbte i cite, ce qui suggére que la substitution de 1'un A
I'autre peut tre attribuée & cette période.

(16} Carta Fabrianese (mai 1186)
a. .. et de mo ad sante Maric de agustu Patverimo tuttu complitu senza
inpedementu ...
‘et d’ici jusqu’au jour de la Sainte Marie d’aofit [c’est-a-dire le jour de
I’ Assomption] nous aurons réglé le tout sans encombrement’
b. ... et si qui ista carta corrumpere adfalsare volueri ...
‘et si quelqu’un aura voulu corrompre ou falsifier ce document’

3.4. Résumé

La discussion des exemples précédents nous permet de dresser le tablean
du développement de la merphologie du futur du latin vulgaire au frangais et 3
Iitalien comme suit!” :

Tablean 3 : essai de chronologie de la morphologie du futur
et du futar antérieur roman

L-synthétique L-synthétique

L-synthétique
R-synthétique

R-analytique L-synthétique

R-synthétique

L-synthétique
R-synthétique

Nous pouvons tirer deux conclusions intéressantes de cette chronologic
() Le développement de la forme synthétique romane doit avoir €16 un proces-
sus précoce et rapide en Gaule, étant donné que la forme synthétique latine
apparail dans le méme document du v sigcle & c6té de la forme synthétigue
romane (frangaise), sans qu’il ne soit resté de traces du stade analytique roman
intermédiaire. (ii) La formation du futur antérieur moderne doit également avoir
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été un processus rapide, élant donné qu’on trouve A nouveau les formes synthe-
tiques latine et romane (italienne} cOte 4 cOte, sans trace d'un stade intermé-
diaire. La soudaineté du processus ne devrait pourtant pas en cacher la
tardiveté ; la forme romane apparait bien aprés I'introduction du futur simple
roman, méme a la lumigre de I’évolution italienne.

4. Analyse

Comme indiqué ci-dessus, les linguistes traditionnels et formels font
remonter le futur et le conditionnel modernes & une construction périphrastique
2 verbe lexical #ABERE et complément phrastique a I'infinitif '®. Nous appellerons
ceci le stade | et nous distinguerons, dans la transition de la construction
biphrastique 2 la forme synthétique moderne, deux stades supplémentaires.

4.1. Stade 1: I’état du latin vulgaire

Tant que la construction de Hapere plus infinitif cst biphrastique, les
propriétés temporelles du verbe lexical HaBERE ne peuvent avoir €€ autres que
celles du tableau du systéme verbal latin (voir tableau 1) : #ABEo ne réalise que
AgrS, Hapgepam réalise Agrs et T, et Hasui réalise AgrS et T2. Par conséquent,
la lecture future de HABED CANTAREIHABEBAM CANTAREIHABUI CANTARE, doit venir
non pas du verbe de la phrase principale mais de la subordonnée infinitive.
Cette hypothése est compatible avec un certain nombre d’implémentations : la
postériorité peut étre exprimée par un opérateur futur ou un trait temporel dans
le CP (= propusition) subordonné, ou bien par une valeur de postériorité dans
un T1 ou T2 subordonné. Dans le cadre de cet article, pen importe laquelle des
options a été choisie au stade 1, pour autant que la propriété future de la
construction infinitive reste constante 3 travers les trois cas en (1)-(3).

Tableau 4 : propriétés syntaxiques et temporelles des formes du futur
et du conditionnel au stade 1

AgrS T1 T2 v CP
Latin vulgaire -
Passé Passé Futur
Gaule/Italie habeo, t, cantare
Gaule/Ttalie habebam, t, cantare
Gaule/Ttalie habui, L, t cantare
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Les propriétés temporelles des constructions future et conditionnelle sont
données dans le tableau 4. Avec ces propriétés, la construction périphrastique
avec HABERE au passé satisfait globalement la représentation en (9) : bien que
I’antériorité (passé) et la postériorité (futur) ne soient pas réalisées dans les pro-
jections fonctionnelles du méme verbe, il reste que la valeur de futur est domi-
nde par la valeur du passé, et ¢’est bien ce qui compte pour I'expression du
futur dans le passé :

(17)  Principale : R S
Subordonnée : (o ) E

4.2. Stade 2 : I’état du proto-roman

Dans son évolution vers les langues romanes, la structure périphrastique
a été réduite d’une construction biphrastique 4 une construction monophrastique.
Suivant essentiellement I'analyse de Roberts {1992), cette réduction consiste en
la montée du verbe de la subordonnée a la phrase principale. Suite a cette mon-
tée, HABRERE se transforme de verbe lexical en verbe auxiliaire et la conséquence
du statut monophrastique est que le futur, réalisé au stade | dans la subordonnée,
est réanalysé comme un T2 dans la structure fonctionnelle de la seule et unique
phrase principale au stade 2.

Dans le cas du futur, la réanalyse du futur comme un T2 ne produit
gugre d’effets secondaires : tout comme CANTARE HABEO avait la lecture de [utar
proche au stade 1 comme conséquence de fa subordination d’un futur & un pré-
sent, Ja construction maintient cette lecture au stade 2 comme conséquence de
la réalisation du futur en T2. Pour ce qui est du conditionnel basé sur I'imparfait,
c’est-a-dire CanTARE HABEBAM, la réanalyse est également neutre : le T1 originel
maintient sa valeur de passé et continue & dominer un futur (en T2).

Quant au conditionne! basé sur le parfait, ’effet de la réanalyse est dra-
matiquement différent : comme il apparait dans le tableau 4, la valeur de passé
du parfait est réalisée comme un T2, ce qui ¢xclut toute possibilité de réanalyser
le futur subordonné comme un T2. Pour que cette réanalyse puisse quand méme
s’effectuer, ii faut que la valeur de passé du parfait se déplace de T2 4 T1, ce
qui correspond a I"effet de la « mutation du parfait » (voir 2.2.). Apreés la « muta-
tion clu parfait » et la réanalyse du futur comme T2, les propriétés du condition-
nel basé sur le parfait correspondent exactement 2 celles du conditionnel basé
sur imparfait, comme indiqué dans le tableau 5.

I.’analyse que nous venons de poursuivre nous permet de formuler une
réponse aux deux questions soulevées dans la section 1. A I'égard de la premigre
guestion, sur le manque de paradigme conditionnel basé sur le parfait en fran-
¢ais, nous pouvons noter que le francais n’aurait pu développer ce type de condi-
tionnel parce que la fusion entre auxiliaire et I'infinitif s’est produite trop t6t
(voir 3.2.), c’est-d-dire avant la « mutation du parfait ». En d’autres mots, a
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Tableau 5 : propriétés syntaxiques et temporelles des formes du futur
et du conditionnel au stade 2

AgrS T1 v T2 VP
Proto-roman
Passé Futur
Gaule/talie habeo, t, cantare, £
Gaule/Italie habebam, t, t, cantare, t,
Ttalie habui, t, t, cantare, L,

réponse A celle premigre question réside dans les deux sigcles qui séparent I'appa-
rition des formes synthétiques en Gaule et apparition des formes synthétiques
en Italie.

En ce qui concerne la question du rapport naturel entre le conditionnel
et expression du futur dans le passé, nous pouvons déduire du tableau 5 que
les propriéiés assocides intuitivement a I’idée de futur dans le passé [voir (9),
répété en (18)] et réalisées dans le systéme temporel du latin classique dans
des formes telles que CANTATURUS ERAM (VoOir tableau 1), ont été restaurées au
stade 2 :

(18) Ti: R ————— §
TZ: R — E

4.3, Stade 3 : I’état roman

Des propriétés syntaxiques et temporelles des formes [utures et condi-
tionnelles au stade 2, il s'ensuit qu’aucune forme composée n’aurait pu étre
générée : puisque T2 contient déja la valeur de futur (c’est-a-dire le futur réana-
lysé au stade 2), il ne pourrait accueillir & la fois la valeur de passé du participe.
Bien que cetie prédiction soit en conflit avec la situation actuelle, elle est tout
a fait compatible avec les données historiques. Le fait que le futur soit réalisé
comme T2 au stade 2 explique & la fois pourquoi le futur composé (et par
extrapolation le conditionnel composé) apparait tellement tard dans 1histoire
{vers le xi1° sidcle dans le territoire italien) et pourquoi le futur antérieur synthé-
tique du latin classique s’est conservé aussi longtemps (galement jusqu’au
xI° siecle pour I'Italie).

Pour que les formes composées modernes (futur antérieur et conditionnel
passé) aient pu se former, il est nécessaire que la valeur de futur exprimée en
T2 au stade 2 ait &€ réanalysée une deuxiéme fois comme T1?'. Par analogic
avee le phénomene qui $°est produit pour le parfail, nous appelerons cette réana-
lyse la « mutation du futur ».

Par rapport  la morphologie du futur, la « mutation du futur » de T2 a
TI est moins problématique que dans le cas du conditionnel : CANTARE HABEOQ
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n’avait projeté de T1 jusqu’au stade 2. Ceci a facilité la réanalyse qui n’a produit
d’effets secondaires qu’au niveau syntaxique. Le seul effet interprétatif consiste
en la réanalyse du futur proche originel en futur lointain, ce qui est tout i fait
compatible avec les analyses traditionnelles de cette forme.

Pour les formes conditionnelles, Ia « mutation du futur » se révéle beau-

coup plus troublante A cause de la présence de la valeur de passé en T1. Néan- §

moins, il me semble possible de maintenir 'idée de « mutation du futur » si le
passé en T1 et le futur de T2 se sont syncrétisés comme suit : (i) la valeur de
futur en T2 a été réanalysée comme T1 ; (i) cette réanalyse comporte nécessai-
rement Peffacement de la valeur de passé originellement réalisée en T1; et
(iii) la premiére entit¢ temporelle de la relation temporelle réalisée en TI
acquiert des propriétés anaphoriques {voir (19)]%. De cette facon, la lecture de
futur dans le passé des conditionnels simples découle du caractére anaphorique
de X. Si X est anaphorique vis-a-vis d’un événement passé comme c’est le cas
dans I'exemple (4), 1a valeur de futur sera interprétée indirectement comme un
futur dans le passé. Remarquons que cette analyse permet de représenter le
contraste entre conditionnel présent (19} et passé (20) comme tous les autres
contrastes entre temps simples et temps composés (voir tableau 2y : dans I'état
actuel du francais ou de Iitalien il n’y a que le participe passé qui réalise une
relation temporelle en T2,

(19 Conditionnel présent

TI: X, - R

standard : (R, BE)
(20} Conditionnel passé

Tl : X, R

T2: E R

Le lableau 6 résume celle analyse, et monlre que la diftérence entre les
propriéiés temporelles des formes du futur et du conditionnel au stade 3 se réduit
a Popposition référentiel vs anaphorique de la valeur de futur réalisée en T1.

Tableau 6 : propriétés syntaxiques et temporelles des formes du futur
et du conditionnel au stade 3

AgrS T1 VP
Roman -
Futur
k référentiel
frangais chanter,ai, i ' t,
italien canter, o, [, t,
anaphorique
frangais chanter ais, - L, 7 t,
- italien cantar i, fei, | t, t,
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5. Conclusion

Par intuition, nous nous attendons & ce que la définition des propriétés
temporelles des formes qui se prétent & 'expression du « futur dans le passé »
corresponde a un futur dominé par un passé. Dans le cadre théorique de Giorgi
& Pianesi, cela correspondrait a une relation d’antériorité (passé) en T1 et une
relation de postériorité (futur) en T2, exactement ce que les auteurs proposent
pour les formes telles que CANTATURUS ERam, c’est-3-dire la forme du latin clas-
sique qui, au fil de I'histoire, a été remplacée par le conditionnel. Malgré sa
nature biphrastique, méme la construction périphrastique qui est & ’origine du
conditionnel moderne, et qui s’est substituée & CANTATURUS ERAM, réalisait ce rap-
port temporel entre une relation d’antériorité et de postériorité (stade 1). Sur la
base de I’analyse syntaxique de Roberts (1992) et de "analyse temporelle propo-
sée dans le texte, nous pouvons conclure que dans la phase suivante (stade 2),
le rapport entre le passé et le futur s’est rétabli & Vintérieur des projections
fonctionnelles d’une seule proposition. Cependant, au stade 3 ce rapport a été
profondément bouleversé par la réanalyse de la valeur de postériorité comme
un T1. En effet, cette réanalyse comporte la disparition de la valeur d’antériorité.
L’effet interprétatif de cette valeur n'a pu étre conservé partiellement qu’a tra-
vers un processus d’anaphorisation du point d’ancrage de la nouvelle relation
exprimée en T1.

Ces développements morpho-syntaxiques de la construction périphras-
tique du latin vulgaire se sont articulés a intérieur d’un long parcours de
changements dans 1’ensemble du systéme des temps verbaux ; ¢’est précisément
I'interaction entre les développements du conditionnel et ceux des autres para-
digmes verbaux qui. & travers une analyse formelle, peut expliquer pourquoi le
frangais, contrairement 2 'italien, n’a pu développer de conditionnel sur ]a base
du parfait.

Malgré les bouleversements qui se sont produits au cours de I'histoire
de 1a morphologie du conditionnel, il reste possible de reconnaitre les propriétés
substantielles des éléments constitutifs de la construction originelle : la valeur
de postériorité et Ieffet interprétatif de la valeur d’antériorité se sont conservés
4 chaque étape de P'évolution. C’est précisément ce conservatisme linguistique
qui suggére que ’évolution linguistique, malgré les apparences, est guidée par
le principe de I'inertie.

Notes

. Le bien-fondé du principe de I'inertie repose sur le caractére fonctionnel du langage
comme moyen de communication. En effet, 1a réussite de toute communication dépend
nécessairement de la stabilité de son protocole (la languc). Une application exemplaire
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de ce principe dans le cadre des recherches diachroniques est Longobardi (1996) (voir
également Keenan, 1994),

2. Cette construction existait déja en Jatin classique on elle avait avant tout une valeur
modale d’obligation ou de nécessité (voir entre autres Gamillscheg, 1913, Bourciez, 1967,
Valesio, 1968, 1969 et Roberis, 1992). Bicn qu'il existe des exemples ol prévaut une
interprétation temporelle, cette interprétation n'a été généralisée qu’a partir de 1’époque
du [atin vulgaire.

3. A lorigine, le complément infinitif pouvait se trouver aussi bien aprés que devant
HABRERE. La position du complément par rapport & #AsrgE s”est fixée par la suite en faveur
de l'ordre complément + HAsErE (voir entre autres Valesio, 1968, 1969),

4. Dans son commentaire morphologique sur la forme debueras de la chronique de Frédé-
gaire (Vi sigcle), Pulgram (1978 : 301) remarque qu’il s°agit d’un plus-que-parfait avec
ta valeur d'un conditionnel et qu’ancienncment le plus-que-parfait et les tournures cAv-
TARE HABEBAM €1 CANTARE HABUI coexistaient avec la méme valeur conditionnelle dans toute
la Romania. Cela implique donc que le latin vuigaire de la Gaule doit avoir connu, au
cours de son histoire, le paradigme en (3).

5. Dans le cadre de cet article, je n’envisagerai pas I'inverse de celle premiére question,
¢’est-d-dire : « Pourquoi l'italien n’a-t-il maintenu que le conditionnel basé sur le par-
fait 7 ». Bien qu’une explication formelle de la perte du paradigme dérivé de canvrage
HABEBAM ne puisse Etre exclue d’avance, jincline 3 penser qu'il ne s’agit 13 que d’une
colncidence triviale. Comme nous le verrons ensuife, I'évolution a faitl coincider les pro-
priétés temporelles des deux paradigmes. II est possible que, suite 3 cette synonymie,
Uitalien ait choisi d’abandonner le paradigme moins fréquent. Remarquons que I'argu-
ment de fréquence ne tient pas uniguement au fait que les formes (elles que cantere
étaient déja plus populaires au moment des premiers textes littéraires, mais également au
tait que les désinences des formes comme cantaria ont subi des changements phonétigues
particuliers qui les ont isolées vis-A-vis des autres désinences de la morphologie verbale :
contrairement au frangais oi1 le conditionnel et I’imparfait partagent les mémes désinences
personnelles, la désinence -(r)ia du conditionnel bas¢ sur I'imparfait ne montrait plus
guére de ressemblance avec les désinences ea/eva de 1'(ancien) imparfait.

6. A partir du x1x siecle, I'italien a substitué le conditionnel pass¢ au conditionnel simple
pour T'expression du « futur dans le passé ». On pourrait étre tenté de relier ce change-
ment i la différente origine du conditionnel italien par rapport 3 celui du frangais. L’on
constate cependant qu’il manque une connexion historique entre ces deux phénomines,
En effet, I'emploi du conditionnel passé ne s’est généralisé qu’au cours du x1x° sidcle et
n'a éi¢ grammaticalisé qu’an xx* siecle. Par contre, la morphologie conditionnelle basée
sur I'imparfait [cantaria (2)] éait déja marginale lorsqu’apparaissent les premiers textes
littéraires (Rohlfs, 1969).

7. Le présent {it, presente) adopte les valeurs standard aussi bien pour la relation entre
S et R que pour la relation enire R et E. Par conséquent, 1a seule projection fonctionnelle
activée est AgrSP. Suivant les études sur le mouvement du verbe (Pollock, 1989, Belletti,
1990}, la richesse morphologique de la concordance verbale oblige le verbe i se déplacer
jusqu’a cette catégorie fonctionnelle.

8. Le passé composé (it. passato prossimo) présente la valeur standard pour la relation
entre § et R et la valeur marquée d’antériorité pour la relation entre R et E. Seul T2 sera
donc projeté. Selon Giorgi & Pianesi (1997), T2 a des propriétés nominales en frangais
et en italien, ce qui entraine la projection de la catégorie fonctionnelle AgrQO. AgrO attire
le verbe lexical mais bloque toute montée successive, Pour la réalisation des traits d’ac-
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cord en AgrS, il faudra donc une projection verbale supplémentaire dans laquelle s’inscrit
auxiliaire, Dans le cadre de Giorgi & Pianesi, les auxiliaires ne peuvent &tre introduits
que pour la réalisation de AgrS ou de AgrS + T1. Ils ne peuvent donc se combiner
avec T2,
9. Le passé antérieur (it. trapassato remoto) réalise une relation d'antériorité aussi bien
en Tl qu’en T2. Comme dans le cas du passé composé, le verbe lexical monte 3 T2 et
ensuite & AgrO. Le fait que les propriétés nominales de AprO bloquent toute montée
uliérieure du verbe lexical rend la projection d’un verbe auxiliaire indispensable : ce verbe
adoptera les marques temporelles de T1 et les marques d'accord de AgrS.
10. Les cases en gris indiquent les valeurs standard, ¢’est-a-dire les valeurs gui ne
comportent pas de projection fonctionnelle de temps. Le trait d’union représente le rapport
chronologique : R — E, par exemple, indique 1a précédence chronologique de R vis-3-vis
de E.
H. X, représente un temps d*ancrage anaphorique par rapport 4 un argument temporel,
X, représente un temps d’ancrage qui est anaphorique par rapport 3 un événement, Dans
la plupart des cas, X, est anaphorique par rapport A 1'énonciation. L argument temporel
auquel se rallic X, peut &tre donné par I'événement de la principale ou par le contexte
{adverbes de temps). Cf Giorgi & Pianesi (1997).
12. Sauf indication contraire, les exemples proviennent de Pulgram (1978).
13, Valesio (1968) fait remarquer que la méme chronique offre une seconde attestation
du futur synthétique roman : adarrabe.
14. Von Schniirer attribuc cette partie & un moine de Luxeuil (Franche-Comté) nommné
Agrestius.
15. Cf. entre autres Jensen (1990 : 351) 1 « The process leading to the replacement of the
Clagsical Latin synthetic feature by the infinitive plus masrre periphrasis in Gallo-
Romance was by and large accomplished prior to the appearance of the earliest texts in
the vemacular. This substitution may have taken place somewhat earlier in the North,
where the two constituent elements are found merged into a single unit as early as the
Serments de Strasbourg : salvarai ‘I shall save’ : prindrai ‘1 shall take’ ; while the South
provides evidence of their separability : muas servir I'ai dos ans o tres (Cercamon 1.29)
‘but T shall serve her two years or three’ ; un sirventes m’as quist et donar lo t'ai (Uc
de Saint Circ 22.1) ‘you have asked me for a sirveates, and 1 shall give it to you™, »
16. Iaprés Cecchi & Sapegno (1965 : 146),
17. L-synthétique indique le paradigme synthétique du latin (classique), R-analytique le
paradigme du latin vulgaire jusqu'au début de la période romane o I'infinitif et
Pauxiliaire ne se sont pas encore soudés, et R-synthétique le paradigme roman 3 fusion
complete de I'infinitif e de "auxiliaire. Dans le cas du futur antérieur 'emploi du terme
« R-synthétique » peut induire en erreur ; il doit étre interprété comme indiquant 1"emploi
d'un auxiliaire complétement soudé, suivi du participe passé comme dans l'usage
moderne.
I8. La nature biphrastique de ta construction périphrastique apparait plus clairement dans
les occurrences ol un complémenteur prépositionnel est réalisé de Fagon explicite. Ceci
est le cas duns exermnple suivant de I"an 721 {Pardessus, 1943-1849 : 330 ; d’aprés Bour-
ciez, 1967 : 270,

(1} recipimus vel ad recipere habemus

‘TOUS recevons ol NOUS recevrons’

La structure biphrastique a survécu dans quelques dialectes de I'Ttalie méridionale (voir
Bourciez, 1967, Rohlfs, 1969).
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19, Le tableau représente schématiquement la structure syntaxique et devrait étre lu de
facon lingaire. Les cases en gris indiquent les catégories non projetées en syntaxe.

20. La représentation en (17) résume schématiquement [’hypothése selon laquelle le futur
est réalisé dans la subordonnée, sans pour autant faire de choix entre les différentes fagon
d’implémenter cette hypothése.

21. De toute probabilité, 12 « mutation du futur » s’est produite en Italie peu avant le
X1 sigcle, va I'occurrence des deux paradigmes dans 1'exemple (16).

22. L’acquisition de propriétés anaphorigues par le conditionnel ressemble a 1'évolution
de I'imparfait déictique du latin & I'imparfait anaphorique roman et il se pourrait que
I’évolution de 1'imparfait ait produit des effets similaires dans la merphologie du condi-
tionnel, Il reste cependant plus difficile de déterminer une cause indépendante pour 1'ana-
phorisation du conditionne! basé sur le parfait.

Jacqueline Guéron

SUR LA SYNTAXE DE I’ASPECT

Introduction

Diverses théories de la syntaxe du temps sont compatibles avec ou ont
¢té ingpirées par la grammaire générative. Dans I'optique de la logique clas-
sique, le morphéme temporel est un opérateur qui prend toute la phrase sous sa
portée. Partee (1973) et Eng (1987), étendant au domaine temporel la théorie
des pronoms de la grammaire générative, analysent le morphéme du temps
comme une expression référentielle, pronominale. Enfin, pour Zagona (1989) et
Stowell (1996), le morphéme temporel n’est pas un argument mais un prédicat
qui prend comme arguments le temps de référence R et le temps de "événe-
ment E de Reichenbach (1947).

Le riche choix de théories du temps fait contraste avec la pénurie de
théories de 1’aspect (mais cf. Smith, 1991). Souvent, le chercheur confond aspect
et Aktionsart, classant comme aspectuelle la différence entre verbe d’action et
verbe d’état, ou celle entre |’« accomplissement » lire un livre et I« achéve-
ment » recornaitre quelqu’un. Dans ce qui suit, nous essayerons de clarifier les
termes d’Aktionsart et d’aspect tout en jetant une lumigre sur la raisen pour
laguelle ils sont si souvent confondus.

Nous nous intéresserons ensuitc aux variations entre les langues. 1l
semble que I"Aktionsart, qui définit les types d’événements possibles, ne change
pas d’une langue 4 'autre. De méme le temps exprime 1’opposition présent
— passé — futur dans toutes les langues, méme si la réalisation morphologique
des temps varie. Ainsi, le temps futur prend la forme d’un verbe auxiliaire, will
en anglais ou sawfua en arabe, mais celle d’un morphéme li€ qui fusionne mode
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et accord en frangais (« Il parlera »). Nous proposons que seul le morphéme
d’aspect varie d’une langue & ’autre, car non seulement il prend des formes
morphologiques distinctes de 'une & I'autre, mais il peut méme manquer dans
telle ou telle forme verbale d’une langue donnée. Nous montrerons que les diffé-
rences entre 1’anglais et le francais dans I'expression du temps présent, du temps
passé et du passé composé se réduisent 4 des différences dans le répertoire
lexical des morphémes aspectvels des deux langues.

1. Aktionsart, aspect et temps

1.1. L’Akrionsart se référe a la structure temporelle interne i I'événement que
le syntagme verbal (VP = Verb Phrase) dénote. L’ Aktionsart du VP résulte d’un
calcul fait & partir des traits d’Aktionsart [+/— étendu (+ ET), +/— bomé] inhé-
rents 4 ses constitwants. Ces traits se combinent pour dériver les différents types
d’événements. Par exemple, I'événement « boire de 'eau » est une « activité »
[+ étendu, — borné], tandis que « boire un verre d’eau » est un « accomplisse-
ment » [+ étendu, + borné]. Le complément d’objet, qui est [+ étendu, — borné]
dans le premier cas et {+ étendu, + borné] dans le second cas, contribue 2 définir
I’Aktionsart du syntagme verbal dans son ensemble.

L’Aktionsart d’une racine lexicale est inséparable de son contenu des-
criptif. Le verbe lire, par exemple, ne peut avoir qu'une Aktionsart |+ étendu]
puisqu’il inclut dans sa dénotation tous les gestes physiques séquentiels qu’im-
plique Vacte de la lecture.

Nous avons proposé (Guéron, 2000) que les traits d’ Aktionsart du verbe
et de ses arguments sont interprétés sur le plan spatial dans le domaine du VP et
sur le plan temporel au niveau structuralement supérieur du syntagme temporel
(TP = Tense Phrase).

Parce qu’il est basé sur les traits sémantiques inhérents aux racines
lexicales, le calcul de I'Aktionsart est uniforme d'une langue a I’autre pour des
prédicats équivalents. La phrase frangaise « Jean a lu un livre » décrit le méme
« acomplissement » [+ duratif, +borné] que la phrase anglaise « John read a
book », et « Jean aime Marie » dénote le méme état ponctuel [— duratif, — borné]
que son analogue anglais « John loves Mary » '

En outre, I'Aktionsart n’est pas une propriété des seuls verbes; elle
caractérise également les noms, les adjectifs, les adverbes, les prépositions, et
sans doute tous les items lexicaux ainsi que les projections maximales de ces
éléments. L’ Akzionsart du SN « un verre d’ean » se distinguant de celle de « de
I’eau », elle change I’Aktionsart du VP qui le contient de [— borné] 4 [+ borng].
(Pour le détail du calcul de I’ Aktionsarr, voir Verkuyl, 1972, 1993 ; nous trans-
posons simplement son calcul du plan temporel au plan spatial).

1.2, L’aspect, par contre, n’est pas un trait inhérent & la racine d’un item
lexical, mais un trait grammatical indépendant de la racine. En outre, tandis que
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I'Aktionsart caractérise toutes les racines lexicales de la langue, V, N, etc., I'as-
pect est porté uniquement par les verbes. En syntaxe visible ou invisible (la
Forme Logique, FL), le verbe monte au nceud T(emps) ot son trait d’aspect
[+ ET] fusionne avec le morphéme temporel dans T.La montée ultérieure de
V + T+ Asp au neeud C (Complémenteur) permet de situer I'événement associé
a VP et prédiqué de T sur un intervalle temporel. Cet intervalle est interprété
comme ouvert ou imperfectif si I’aspect porte en plus du trait [+ ET] le trait
[ borné], et comme fermé ou perfectif si "aspect est [+ borng].

La raison pour laquelte Aksionsart et aspect sont souvent confondus
est que les deux types de traits sont formellement identiques, [+/— étendu,
+/— borné]. On peut dire que "’Aktionsart fonctionne comme 1’aspect d’un item
lexical en définissant son contenu descriptif d’abord en termes d’espace, ensuite
en termes de temps ; tandis que Iaspect fonctionne comme un trait d’Aktionsart
sur le morpheéme de temps qui lul permet de définir un intervalle temporel dans
T/C.

Mais Aktionsart et aspect se distinguent nettement & la fois en syntaxe
et en morphologie.

L’Aktionsart, qui est purement spatiale, est interprétée dans le domaine
VP, tandis que 1’aspect, qui est temporel, est interprété dans le domaine TP. Les
mémes traits d’un verbe peuvent, sous certaines conditions, fonctionner comme
Aktionsart dans VP et comme aspect quand le verbe monte a T. Nous donnerons
plus loin 'exemple du verbe kave en anglais,

Meorphologiquement, I’ Aktionsart ne se distingue pas des traits lexico-
sémantiques de la racine lexicale du mot. Mais |'aspect a une forme propre,
totalement indépendante du contenu descriptif du verbe. Canoniquement, 1'as-
pect prend la forme d’un trait ou d’un morphéme grammatical qui fusionne avec
le trait ou le morphéme de temps dans la flexion verbale. Dans I'imparfait fran-
gais, par exemple, le trait d’aspect imperfectif, [+ ET, — borné], fusionne avec
le trait de temps passé dans le suffixe verbal, indépendamment de 1'Aktionsart
de la racine. Dans les phrases de (1) ci-dessous, 'Aktionsart du verbe est [+ ET,
— borné] dans (la), [— ET, + borné} dans (1b), et [~ ET, — borné] dans (2). Parce
que Paspect du verbe est imperfectif [+ ET, — borné], I’action étendue de (la)
et 'action ponctuelle de (1b) sont "une et 'autre incluses dans un intervalle
ouvert au temps passé. Quant a (2), nous proposons, dans I’esprit de la note 1
ci-dessus, que ’état ponctuel « belle » ou «fille du roi » est inclus non pas
dans Je temps du discours mais dans le temps biographique du sujet situé dans
le passé.

(1) a. Marie pleurait.
b. A dix heures deux, Marie tombait du train.
(2) Marie était bellg/fille du roi.

L’aspect peut prendre d’autres formes morpho-syntaxiques que celle
d’une flexion verbale, toujours en se distinguant formellement de I’Aktionsart.
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Dans les langues sémitiques, ’aspect se réalise comme une mélodie vocaligue
variable insérée dans un squelette consonantique fixe. En arabe, par exemple,
les voyelles aspectuelles a et u fusionnent avec la racine KTB « écrire », déri-
vant les formes verbales perfective [+ ET, + bomné] (kataba) ou imperfective
[+ ET, — born€é} (vaktubu). Dans les deux cas, I'Aktionsart de la racine KTB
reste [+ ET, — borné].

1.’aspect peut méme loger dans la racine d’un verbe, & condition que celui-
ci soit dépourvu de tout contenu descriptif. Les verbes auxiliaires étre et avoir
en frangais, have et be en anglais, ne contiennent que les traits grammaticaux
de temps, d’accord, et d’aspect. Les verbes modaux en anglais contiennent, en
plus de ces traits, des traits grammaticaux logiques de possibilité et de nécessité.

Selon Chomsky (1995), la variation entre les langues concerne seulement
les traits grammaticaux de la langue, pas les traits sémantiques. 1l n’est donc
pas €tonnant que I'Akrionsart, inséparable des traits lexico-sémantiques d’un
mot, reste stable d’une langue i 1'autre pour des items lexicaux sémantiquement
équivalents, tandis que l'aspect, et ]a manigre dont I'aspect s’articule avec le
temps, varient. Les morphémes aspectuels font partie du répertoire des mor-
phémes grammaticaux de la langue et sont complétement indépendants des
racines lexicales : ils ne sont contraints que par 1’économie de la grammaire de
la langue 2 une étape donnée de son £volution.

Si I’évolution phonologique d’une langue voit s"éroder les suffixes ver-
baux qui contiennent les morphémes aspectuels, ceux-ci disparaissent en méme
temps que leur enveloppe sonore. L’économie de la langue doit donc chercher
un substitut pour la morphologie aspectuelle perdue. Le substitut est trés souvent
un verbe lexical « blanchi » de tout contenu descriptif pour pouvoir fonctionner
comme un auxiliaire aspectuel. Ainsi les formes d’avedr auxiliaire dans les
langues indo-curopéennes viennent toutes d’'un verbe lexical qui signifiait
« tenir ».

1.3. Le temps

Guéron & Hoekstra (1988, 1992, 1995) proposent que le squelette de 1a
phrase définit une chaine temporelle contenant au moins un nceud C{ompiémen-
teur), un neeud T(emps), et un V{erbe). Les morphemes situés dans C et T sont
référentiels : C dénote le temps de référence et T le temps de I"événement. Nous
proposons que PAkfionsart/aspect du neeud C est [+ ET, — borné] (impertectif)
guand C prend la situation de 1’énonciation comme repére spatio-temporel. Nous
utilisons le wrait [+ déictique] pour signaler 1'identité entre la situation de |’énon-
ciation et I'univers de référence de la phrase.

La valeur temporelle de T est calculée par rapport a celle de C. 81 C se
réfere au temps présent déictique et que T est anaphorique, alors T dénole aussi
le présent déictique. §i C est le temps présent et T est non-anaphorique (prono-
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minal}, alors T dénote le temps passé. Le temps est calculé indépendamment
du trait d’aspect fourni par le suffixe verbal et de I’Aktionsart qui caractérise
sa racine.

2. Différences aspectuelles entre Panglais et le francais

2.1. Le temps présent est aspectuellement défectif en anglais

L’anglais et le frangais manifestent des différences importantes, tant dans
le répertoire des morphemes flexionnels d’aspect que dans Iarticulation de
I’aspect au temps. Par exemple, il est possible en frangais de prédiquer un
événement d'un intervalle temporel au présent déictique, tandis que cela est
impossible en anglais.

3) a. Je lis un un bon livre en ce moment.
b. * I read a good book now.

Cette différence entre les deux langues n’est pas limitée aux phrases
dénotant un événement, situation avec une structure temporelle interne. Elle se
manifeste également dans les phrases qui dénotent un état, situation sans struc-
ture temporelle interne. Ainsi, il est possible de situer 1’état « Marie aime Jean »
dans un intervalle de temps dans (4a), mais pas dans la phrase anglaise équiva-
lente {4b).

(4) a. Marie aime Jean (depuis son enfance).
b. Mary loves John (* since she was a child).

Les verbes love et aimer étant, par hypothése, sémantiquement équiva-
lents, la « défaillance » de 1’anglais par rapport au frangais ne peut pas relever
de I'’Aktionsart de 1a racine verbale.

Elle ne vient sans doute pas non plus de I'absence d’un morphéme de
temps présent en anglais. Sans 1'adverbe qui situe I'état que le VP dénote dans
un intervalle temporel, (4b) est grammatical et se situe canoniquement dans le
paradigme Présent - Passé€ — Futur.

(5) a. Mary loves John now.
‘Marie aime Jean maintenant’
b. Mary loved John when she was young.
‘Mary a aimé Jean quand elle était jeune’
¢. Mary will love John one day.
‘Mary aimera Jean un jour’
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Si la différence de grammaticalit¢ enire les phrases frangaises et
anglaises de (4) ne reléve ni d’une différence d’Aktionsart, ni de la présence
vs I’absence dans la grammaire d’un morphéme de temps présent, il est raison-
nable de la chercher dans le répertoire des morphémes aspectuels de ces deux
langues.

Nous proposons que, contrairement au frangais, ’anglais ne posséde pas
de suffixe verbal porteur des traits [+ ET, — bormé]. Autrement dit, I'anglais n’a
pas d’aspect verbal imperfectif.

En frangais, le morphéme d’aspect imperfectif {+ ET, — borné] est visible
dans le suffixe verbal ot il fusionnne avec le temps passé, comme dans (1a-b)
ci-dessus.

Le fait que 1’anglais n’a ni forme imperfective au passé, ni présent dyna-
mique s explique si aucune flexion verbale ne porte les traits aspectuels [+ ET,
— borné]. L’absence d’un aspect verbal imperfectif en anglais, et sa présence en
francais, suffisent & rendre compte des contrastes dans (3) et (4).

Dans la structure (6) ci-dessous, C contient le trait déictique [+ D], le
{rait de temps Présent, et les traits aspectuels [+ ET, — borné], La fusion de ces
traits dénote I'intervalle temporel du présent de 1'énonciation [les points dans
{6) symbolisent la durée].

Le verbe contient un trait de temps présent et les traits d’aspect [+ ET,
+ borné]. L’ événement que VP dénote est prédigué du temps T (cela est indiqué
par la coindiciation de E et de T). En syntaxe ou en FL, V monte 4 T et a C.
Dans C, les sous-événements de I’événement « lire un livre » (notés par la suite
de e) sont distribués sur les points temporels de Iintervalle déictique associé
acC.

(6} Jean lit un livre.

cp
/" - - \\u
C TP
i AN
7 b
Prés Spéc \/ T
e //.) \\\"\
+D T TSVP(Ep)
+ET Prés  V - DP
! | Pl
—borné Jean . lire un livre
|
||oo Prés
+ET
—borné
eee
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En termes « minimalistes » (Chomsky, 1995) on peut dire que le trait
d’aspect [+ ET] de C attire le trait d’aspect {+ ET] du verbe dans T. La montée
de V + T & C permet la distribution de I’événement E; prédiqué de T; sur les
points temporels de 'intervalle déictique associé a C.

Dans la phrase anglaise (7), V monte certes & T en FL. Mais I"absence
d’un trait d’aspect [+ ET] dans la flexion verbale empéche la montéde de V + T
a C et la distribution de I’événement que le VP dénote sur Pintervalle temporel
associé 4 C. En l'absence de la montée a C, T est inlerprélé comme un point
temporel, et Pévénement « read a book » est prédiqué de ce point,

{7 John reads a book

cp
c ‘TP
| AN
Prés Spéc \, T
+D ! T; TSVP (B
+ET ' Prés V. "~ pp
| | \ S,
ves John reads a book
Prés

Or, nous supposons que seul un état, qui est ponctuel, [- ET, — borné],
peut étre prédiqué d’un point temporel. Un événcment tel que « read a book »,
dont "Aktionsart [+ ET] correspond au fait qu'il « prend du temps », ne peut
pas étre prédiqué d’un point temporel. La phrase (6) est donc incohérente au
niveau de I'interprétation sémantique.

On sait qu’il est gquand méme possible de prédiquer un événement du
temps présent en anglais dans certaines conditions : le temps doit étre interprété
comme habituel, générique, performatif, ou comme inclus dans un récit. Ces
interprétations sont également disponibles pour le présent en frangais et dans
d’autres langues.

(8) 4. Students read books.
‘Les étudiants lisent des livres’
b. John rcads a book cvery cvening.
‘Jean it un livee tous les soirs’
c. I now declare you man and wife.
‘Je vous déclare mari et femme’
d. The hero enters his living room. He picks up a book. He reads it. Then ...
‘Le héros entre dans Ic salon. 11 prend un livre. 11 le lit. Ensuite...”
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Nous proposons que dans de tels cas le nceud T ne fonctionne ni comme
unie anaphore dénotant le temps présent, ni comme un pronom dénotant le temps
passé, tous deux des temps référentiels et [+ définis]. T fonctionne, au contraire,
comme un pronom [— défini], plus précisément comme une variable qui doit
étre liée par un opérateur dans C. Cet opérateur est de type universel dans (8a-b)
et de type performatif dans (8c). Dans (8d), c’est un opérateur narratif qui lie
toutes ces phrases entre elles au sein d’un discours.

On peut en fait invoquer le méme opérateur de discours « narratif » dans
(8c) et (8d). Au lieu de distribuer les sous-événements de E sur les points de
Vintervalle de temps dans C, I’opérateur narratif associe un événement entier &
un point temporel. Cet opérateur fonctionne une seule fois par phrase. Au niveau
du discours, les points temporels, associés chacun & un événement, s’alignent en
une série de points temporels qui définit I'intervalle propre au discours narratif.

2.2. Le temps passé est aspectuellement défectif en francais

Comme pour le temps présent en anglais, en frangais un événement ne
peat pas &tre prédiqué du temps passé déictique au moyen du passé simple.

%) * Marie lut un livre hier soir.

Benveniste (1966) suggére que le passé simple n’admet pas les pronoms
de premigre et deuxidme personne, qui sont directement ancrés dans le temps
de 'énonciation. Mais comme le signale B. Laca (c. p.), cela n’est pas exact.
Comme le présent simple en anglais, le passé simple frangais admet la premiére
personne*,

(10) I enter my house. I take a book from the shelf. I read it. Then I go out again.
‘I"entre dans ma maison. Je prends un livre du rayonnage. Je le lis. Puis je
sors dc nouveau.’

(1)  a «TDentrai, sitt aprés la publication de mes Cahiers, dans la période la
plus confuse de ma vie, selve obscure dont je ne me dégageai gu'a mon
départ avec Paul Laurens pour I’Afrique. » (André Gide, Si le grain ne
meurt.)

h. « Observant les Dix Comandements mieux qu’on voit que je ne le sus,
Faisant ma prizre matin el soir et rendant 3 chacun ce qui ui est di. » (Paul
Claudel, Cing Grandes Odes.)

La premiére personne est légilime dans le passé simple frangais des lors
qu’elle représente un personnage inclus dans une narration (selon Rimbaud, « Je
est un auire »}.

Nous proposons don¢ que comme pour le présent simple cn anglais, le
passé simple en frangais n’a pas de trait d’Akeionsart/aspect |+ ET].
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Il ne saurait y avoir de probleme d’Aktionsart, qui est indissoluble des
traits lexicaux d'uon item lexical. Un événement peut ainsi avoir une durée intrin-
séque sans pouvoir étre distribué sur un intervalle temporel en 1’absence de trait
d’aspect sur le verbe, Or, les adverbiaux temporels fonctionnent 3 différents
niveaux de la phrase. Certains, lelles que « for hours »/« pendant des heures »
ont des traits d’Aktionsart qui s’accordent avec les traits correspondants de
I'événement que VP dénote. D’autres, tels que « since this morning »/« depuis
ce matin » s’accordent avec des traits d’aspect [+ ET] au niveau de T et C. Cette
différence entre les adverbiaux rend compte des contrastes dans (12) et (13).

(12)  a. I enter the house. I put on the radio. I sing along with it for hours. I go
to bed at 9.

b. * I sing since this morming,.
{13) a. Ce jour-12 le roi chanta toute la journde,
b. * Le roi chanta depuis hier.

Il ne faut pas plus confondre adverbial d’Aktionsart et adverbial aspec-
tuel qu’il ne faut confondre les traits d’Aktionsart de VP et le trait aspectuel de
T avee lesquels ces adverbiaux s’accordent en LF, le niveau de interprétation.

2.3. Passé et forme participiale

Une seule forme verbale peut fonctionner soil comme participe, soit
comme verbe fini, selon le contexte syntaxique. C’est le cas de la forme accom-
plie (et de I'inaccomplie) en arabe standard et de la forme accomplie en anglais,
En arabe les traits aspectuels [+ ET, + borné] définissent le temps passé quand
le verbe est situ€ dans la phrase matrice (14b), mais ne définissent qu’une borne
temporelle quand le verbe se trouve dans la phrase enchéssée (14b). Il en est
de méme de la forme anglaise plaved en (15a-b).

(14) a. la%ib-a I-walad-u
jouer+ET+borné+AGR+T  le garcon-NOM
‘le gargon joua’
b. sa-y-aku :n-u l-walad-u la“ib-a
FUT+étre+AGR le gargon jouer+ET+borné+AGR+T
le gargon aura joud’

(15 a. The child played.
b. The child has played.

Les deux fonctions de temps passé et d’aspect révolu sont associées a des
suffixes verbaux distincts en frangais. La forme chanta dans (16a) est dépourvue
d’aspect, tandis que la forme ponctuelle chanté ne contient pas de trait de temps.
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(16) . Le roi chanta hier.
b. * Le roi a chanta.
¢. Le roi a chanté.

d. * Le roi chanté hier.

[

3. Le passé composé et le verbe avoir

3.1. Nous supposons que toute langue posséde des mécanismes permettant de
projeter un événement ou un état sur P'intervalie de temps déictique associé a
C. §i une flexion aspectuelle disparait lors de I’évolution de la langue, la gram-
maire peut récupérer un morphéme aspectuel par la « grammaticalisation » qui
transforme un verbe lexical en un verbe auxiliaire. L’auxiliaire peut méme gar-
der les traits & Aktionsart de son parent lexical, puisque les traits d’ Aksionsart
du verbe lexical sont interprétés comme aspectuels dés lors que le verbe vidé
de tout contenu descriptif monte & T.

En anglais le verbe have a les traits [+ ET, - borné], gu’il fonctionne
comme verbe plein dans la structure possessive (17a), ou comme verbe
auxiliaire dans le passé composé (17b).

(17)  a. John has [NP a book]
‘Jean a un livre’
b. John has [TP eaten the pie].
‘Jean a mangg la tarte’

Quand have fusionne avec le morphéme temps dans T, il fonctionne
comme un aspect imperfectif, cc qui permet de prédiquer I'état ou I'événement
gue le VP dénote d’un intervalle temporel déictique. A (18a) en francais corres-
pond (18b) en anglais :

(18)  a. Je connais Jean depuis lontemps.
b. I have known John for a long time.

Dans la structure (19) associée i (18a), I'élat « connaitre Jean » est pré-
diqué du temps présent imperfectif [+ ET, —borné] dans T. Quand T monte &
C, I'état est distribué, itérativement, sur tous les points d’un intcrvalle temporel
qui régresse vers le passé A partir de Uinstant de I'énonciation. L opération itéra-
tive permet d’assurer ’accord enire le verbe et Uadverbial + ET « depuis long-
temps ».
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(19)  JTe connais Jean (depuis longterps).

P CP\\
7 S
C TP — -—— ADVP
| e |
| /T -
Prés Spéc ‘T\
+D / -
+ET
— borné ]Ii VP {E)
‘ | Prés  V “pp
‘ Je +ET  connais Jean depuis longtemps
. — borné +ET

Malgré " Aktionsart poncivelle [- ET, - borné] de la racine lexicale de
« connaitre », sa flexion aspectuelle [+ ET] permet sa montée & C, et Iassocia-
tion itérative de ’état aux points de I'intervalle temporel.

La montée & C est impossible dans Ja phrase anglaise correspondante,
car le verbe est dépourvu de traits aspectuels. Dans (20), Vétat « know John »
est prédiqué d'un point temporel, pas d’un intervalle. Or, il est parfaitement
possible de prédiquer un état ponctuel, sans durée interne, d’un point temporel,
mais pas quand ’événement est modifi¢ dans le domaine TP par un adverbe
ayant lui-méme une Aktionsart [+ ET].

(20 1 know John {*for a long lime).

CP
C - \Tp - - ADVP
| //
o |
Prés Spec B ':.ff!-iT’r -
+D ‘ T VP (Ey) ‘
+ET ‘ ITrés v DP ‘
| |
— bomé 1 . know Jean *for a long time

e
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Pour exprimer le contenu sémantique de (18a) en frangais, I'anglais uti-
lise la forme périphrastique (18b) ol le verbe auxiliaire kave fonctionne comme
un aspect imperfectif indépendant du verbe lexical.

La structure (21) ci-dessous contient deux projections temporelles (Tense
Phrase), TP1, la projection aspectuo-temporelle du verbe auxiliaire have, et
TPZ, la projection aspectuelle du verbe lexical know. L’état « know John » est
prédiqué d’un point temporel défini par T2. Le verbe have a un aspect [+ ET]
qui lui permet, aprés la fusion avec T, de monter jusqu’a C ol T + have définis-
sent un intervalle temporel.

Le point T2 est associé A I'intervalle T1 de la maniére suivante: T2
insére la borne temporelle dont I’état est prédiqué dans U'intervalle que dénote
have. Au niveau CP, 1'état que VP dénotc peut &tre associé soit A un peint
temporel, soit, itérativement,  tous les points de I"intervalle déictique.

(21} T have known John for a long time.

CP,
P - \\
c’ \TP_]
.
+D Spec/ o T
| T T
+ET I Tl VP
\ .
~ borné v V)
: s ‘ S
see HAVE T2 VP (Ei)
| ™.
[+ ET] en ¥ ™ DP
Prés [~ borné] . know John

ee

3.2. La version frangaise de (21) n’est pas grammaticale :

(22)  * Iai connu Jean depuis longiemps.

On pourrait attribuer la non-grammaticalité de (22) & un principe d’éco-
nomie globale de la grammaire qui interdirait d’utiliser une forme syntaxique
longue pour dire gquelque chose gu’une forme plus courle peut exprimer. Mais
un tel principe esi douteux, car il obligerait le locuteur 4 passer en revue une
grande famille de formes pour tester quelle est la plus courte. Pire, il oblige le
locuteur & savoir ce qu’il veut dire au moment ol il sélectionne une forme
syntaxique. Or, selon la théorie chomskyenne de la syntaxe autonome, la séman-
tique ne joue aucun réle en syntaxe. Permeitre 4 la sémantique de peser sur le
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choix de formes au sein de la composante syntaxique introduirait une multiplica-
tion incontrdlable de grammaires possibles.
Nous atiribuons la non-grammaticalité de (22} au statut aspectuel d’avoir :

(23)  Contrairement & have en anglais, avoir ne fonciionne pas comme un mor-
phéme d’aspect imperfectif en frangais.

En effet, la distribution de have et d’avoir n’est que partiellement sem-
blable. Certes, les deux verbes figurent dans les phrases possessives.

(24)  a. John has a book.
b. Jean a un livre.

Tous deux figurent aussi dans le passé composé interprété comme « un
passé dans le présent ». Dans les deux phrases de (25), un événement accompli
est situé dans I'intervalle du présent déictique :

(25)  a. [ have seen John recently.
b. I’al vu Jean récemment.

Par contre, en anglais have peut fonctionner comme verbe causatif (26)
ou &'« expérience » (27) ; le frangais n’a pas de formes paralleles :

(26) a. John had Mary fix the sink.
b. # Jean a eu Marie réparer I'évier.
¢. * Jean a eu réparer 1'évier & Marie.

(27)  a. John had his wallet stolen/his teeth fixed.
b. * Jean a eu son porte-monnaie volé/ses dents redressées.

Et avoir figure dans les phrases existentielles en frangais, 1a ou I"anglais
emploic la copule be.

(28) a. Il y a un homme 2 la porte.
b. * There has a man at the door.

(29)  a. There is a man at the door.
b. * Il y est un homme 4 la porte.

Nous proposons dans (30) une hypothese concernant have qui ne chan-
gera pas, et dans (31) une premigre hypothése i propos d’avoir qu’il faudra
corriger.

(30)  have a un trait &’ Aktionsart/aspect [+ ET, — born€}, qu’il fonctionne comme
verbe lexical dans VP ou comme auxiliaire dans T.
(31)  avoir cst une copule, verbe sans traits d’Akrionsart/aspect.
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(30) et (31) rendent compte du contraste entre (20) ot (21) ci-dessus. Si
avoir est dépourvu du trait aspectuel [+ ET], il ne peut pas monter & C pour
insérer I'état « connaitre Jean » dans I'intervalle du temps de référence, contrai-
rement a have en anglais. Comme 'adverbe « depuis longternps » s’ accorde
avec le trait [+ ET| correspondant & un intervalle temporel, (21) est sémantique-
ment incohérent.

Le fait que le frangais utilise avoir dans la phrase existenticlle (28}, 1a
ou I"anglais utilise be dans (29), étaie 1'hypothse qu'avoir a le méme statut de
copule que be,

(30)-(31) rendent compte également du contraste entre I'anglais et le
francais dans (26) et (27) si ’on suppose qu’un verbe de type causatif ou d’ex-
périence a nécessairement un trait d’aspect [+ ET) qui est satisfait au niveau de
I"interprétation temporelle par la fusion avec un complément lexical [+ ET]. Le
fait que de tels verbes n’admettent pas un complément qui dénote un élat appuie
cetie hypothise :

(32)  a. * I had Jean be handsome.
b. * I'ai fait &tre beau i Jean,

En tant que copule, avoir ne fournit pas le trait [+ ET] nécessaire pour
I'interprétation causative ou d’expérience.

L’hypothése qu’avoir nest qu'une copule permet de rendre compte
€galement du contraste dans (33), o le passé composé est interprété comme
un prétérit

(33)  a. Jai vu Jean hier.
b. * I have seen John yesterday.

Dans la structure (34) associde A (33a), I'événement « vu Jean » cst preé-
diqué du point temporcl T2. Nous proposons que T2 monte 4 Tl et & C (qui
introduit un intervalle), ot il est interprété comme une borne qui divise le temps
présent du temps passé. Ici, comme pour katuba en arabe on walked en anglats,
une forme participiale interprétée comme accomplie dans 'enchissée dénote le
temps passé dans la phrase matrice.

(34)  C [Tp) Je T avoir ITP2 T2 vu Jean hier]]

Prés Prés [-ET]

+ET |- ET] .

— borné . __//
v
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Il est & noter que le temps présent dans T1 ne fait pas obstacle, par
« minimalité », & la montée de T2 dans C. Avoir en tant que copule dénote un
seul point dans T1. Quand T1 monte 4 T2 les deux points ne s’alignent pas, en
’absence d'aspect, mais se superposant, constituent toujours un seul point
temporel.

Il n’en est pas de méme dans (33b), analysé dans (33). Ici, Uintervalle
que définit Aave imperfectif dans T1 bloque la projection de la horne temporelle
T2 sur Fintervalle déictique dans C. Le point dont est prédiqué 1’événement
s’insére dans I’intervalle présent défini par T1 de sorte que I'événement « see
John » se place au présent, pas au passé. Comme yesterday doit vérifier un
temps passé, la phrase est incohérente :

35 C Iyl T1 have [Tp2 T2 seen John yesterday]]

+ET +ET .
- borné — borné
S

L’hypothése (31) ne rend pourtant pas compte de tous les faits. Elle
n’explique pas pourquoi avoir joue le méme role dans les phrascs possessives
en frangais que have en anglais. Dans Guéron (1998) nous souienons I"hypo-
thése que tout verbe possessif posséde une Aktionsart [+ ET]. (31) ne rend pas
compte non plus de I'interprétation de «passé dans le présent» du passé
composé dans (25) ol les formes anglaises et frangaises sont synonymes.

Si avoir n"était qu’une copule, on s’attendrait a ce que le passé composé
ait nécessairement I'interprétalion d’un prétérit et que la phrase possessive ait
la forme « & moi est un livre », équivalente & « mihi est liber » en latin?,

(31) ne permet pas non plus de comprendre Talternance des auxiliaires
en frangais, oli érre figure aussi bien dans les phrases inaccusatives que dans
les phrases passives. En anglais, par contre, I'auxiliaire be, verbe copule, est
limité aux phrases passives et have est 'unique auxiliaire possible dans le
passé composé.

(36) a. Jean fut/a éé battu.
b. Jcan est venu.
. * Jean a venu.

{37y a. John was beaten.
b. * John is come.
¢. John has come.

L’alternance entre avoir et étre en frangais n’étant pas aléatoire, ces deux
verbes ne peuvent pas avoir le méme statut aspectuel. Nous modifions donc (31)
dans (38):
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(38) avoir a une Aktionsart [+ ET, — borné] quand il est interprété dans VP. Il
perd ces traits et fonctionne comme une copule quand il est interprété dans
une position superordonnée 4 VP.

Avoir fonctionne comme have dans les phrases possessives parce que,
dans ce cas, il est interpréié dans VP. La possession est une relation spatiale et
VP est le domaine du calcul spatial (Guéron, 1998, 2000).

Les phrases causatives, qui demandent un verbe matrice [+ ET], sont
interprétées au niveau vP, niveau intermédiaire entre VP et TP (Chomsky, 1995)
ol est assignée la fonction sémantique CAUSE. Au niveau vP, have reste [+ ET]
tandis qu’@voir, sans trait d’Akrionsart, est rejeté en faveur de verbes [+ ET]
tels que fuire (avec adjonction ultérieure du verbe lexical A faire) ou laisser :

39y a [TpI [yp make / let  / have [yvp John work]]]
+ET +ET +ET
b. [Tp Je [ypfais / laisse / *ai [yp Jean travailler]]]
+ET +ET ¢

Les phrases existentielles sont interprétées au niveau TP, o le verbe
auxiliaire [— ET] dans T fusionne avec le trait de temps de T et le trait grammati-
cal [+ locatif} du SN situé dans la position préverbale réservée au sujet en
anglais comme dans (29a) ou dans le clitique y adjoint & T en frangais (28a).
Le contraste dans (28) et (29) s’explique par Phypotheése qu'avoir, comme be,
et contrairement a have, est une copule dans T.

L’interprétation ambigug d’avoir dans le passé composé, ot il fonctionne
comme verbe aspectuel [+ ET, —borné] dans (25b) mais comme une copule
dans (33a), suggére que la borne temporelle que définit un participe passé pcut
&tre insérée aussi bien dans un espace [+ ET] au niveau VP, ol avoir est [+ ET,
—bomé], que dans I'intervalle temporel défini dans T ol aveir fonctionne
comme une copule.

Il reste & rendre compte de I'alternance des auxiliaires en frangais et de
I'absence d’une telle alternance en anglais. Nous altribuons le choix d’un
auxiliaire & I'interaction entre ’aspect du verbe auxiliaire et sa structure argu-
mentale,

Nous avons proposé que les auxiliaires, comme les verhes lexicaux, ont
une structure argumentale (Guéron, 2000). Nous distinguons avoir et étre de ce
point de vue dans (409,

(40y  avoir est un verbe transitif ; érre cst un verbe inaccusatif.

Nous avons également proposé que 'Akrionsart d’un verbe détermine
sa structure argumentale (Guéron, 1998, 2000). Tout verbe pourvu d’un trait
d&’ Aktionsart [+ ET] interprétable comme une extension temporelle au niveau TP
sélectionne un argument externe situé dans la position de sujet syntaxigue. Au
niveau interprétatif, le sujet fonctionne comme le contrdleur sémantique de la
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temporalité de I'événement sous sa portée. Dans le cas non marqué, un verbe
dénotant un événement ayant une temporalité interne est donc transitif*.

Les verbes qui ne sélectionnent pas de sujet sont invariablement [~ ET,
—bornél, c’est a dire, ponctuels, Sans temporalité interne, ils n’ont pas besoin
d’un sujet contrdleur de la temporalité. Des phrases comme « 1l est arrivé
guelque chose », ou « Jean est parti » dénotent une intersection spatiale atempo-
relle entre le corps d’un «acteur » de I'événement et le centre déictique du
discours. Ces situations sont ancrées dans la perception immédiate d’une confi-
guration spatiale. Comme le temps n’est pas nécessaire pour vérifier une inter-
section spatiale, I’événement n’a pas besoin de sujet. L ajout éventuel d’un sujet
apporte une temporalité comme dans (iv) et (v) de la note 1°,

Dans (41), TP2 dénote un événement « lire un livre » ayant une tempora-
lité interne inhérente. Le verbe a done besoin d’un sujet pour contréler sa tempo-
ralité. Un participe passé ne réalise jamais ['argument sujet d’un verbe. Si le
sujet est nécessaire pour des raisons aspectuelles, il reste implicite. Or, le prin-
cipe de la pleine interprétation (Chomsky 1992, 1995) exige que le sujet d'un
verbe actif soit identifié®,

Nous proposons que le verbe transitif avoir prend TP2 comme argument
interne et le sujet matrice je comme argument externe. Dans (41}, je, sujet de
la phrase matrice, identifie, au moyen du contréle syntaxique, le sujet implicite
de lire. (Le liage de ’argument externe de lire par celui d’aveir est représenté
par des indices référentiels identiques) :

41y  JFailu le livre

Ji "ai [TP2 lu le livre]

TN T
81, a2 ol; 02

Une phrase contenant aveir + participe passé est ainsi une structure de
contréle syntaxique o le sujet de la matrice lie le sujet de Venchéissée (cf.
Cowper, 1995). C’est précisément parce que 1’auxiliaire avoir a une Aktionsart
[+ ET], qui implique un argument sujet pouvant identifier le sujet participial non
réalisé, qu’un participe transitif doit prendre ce verbe comme auxiliaire.

Etre est lui-méme un verbe inaccusatif, sans temporalité et donc sans
sujet. 1 se trouve avec des compléments lexicaux également sans sujet. Ainsi,
(42) est mauvais parce que la relation de contrdle n’est pas légitime. Etre ne
prenant pas dargument sujet, le SN je n’a pas de fonction sémantique dans
TP1. N'étant pas motivé dans son propre domaine, TP1, il ne peut pas identifier
le sujet interne de lire dans TP2 .

(42y  * Je suis Ia le livre.

[TP1 je suis [TP2 lu le livre]]

9/ 62/
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(43), configuration non pas de contréle, mais de « montée », est parfaite.
Ici, I'argument interne de venir monte & la position sujet de la phrase matrice.
Comme verir, sans temporalité interne, ne prend pas d’argument externe, un
contrfleur temporel n’est ni nécessaire ni possible et I"auxiliaire est étre :

(43)  Je suis venu

{TP1 Jg; suis [TP2Z (; venut]]

T,

L’italien se comporte comme le frangais. D’autres langues romanes,
comme 'espagnol et le portugais, sont comme I'anglais : elles prennent have
comme auxiliaire mé&me avec les verbes inaccusatifs :

(44) a. I have come.
b. * I am come.

(45)  a. He venido. [espagnol]
b. * Soy venido. [espagnol]

Nous avons proposé qu’un participe lexical transitif demande ’auxiliaire
aveir dont le sujel peut identifier son propre sujet implicite, tandis qu’un
participe inaccusatif, sans temporalité, choisit 'auxiliaire inaccusatif étre. Mais
pourquoi seulement certaines langues admettent-elles éfre avec les participes
inaccusatifs, tandis que d’autres utilisent quand méme aveir ? Si avoir est transi-
tif, comme nous le proposons, pourquoi n’est-il pas exclu avec les participes
inaccusatifs, qui n’ont pas de sujet implicite & identifier, en anglais et en espa-
gnol, comme il I’est en frangais et en itatien ?

I est & noter que tout comme I"auxiliaire aveir, Iauxiliaire étre déter-
mine soit I'interprétation « passé dans le présent » (46a), soit I'interprétation
prétérite (46b) du passé composé :

(46) a. Je suis venu récemment.
b. Je suis venu hier.

Nous proposons qu’a c6i€ de la copule ére, qui n’a pas de trait d’Aktion-
sart, le frangais posseéde un verbe lexical étre qui ne differe de la copule que
parce qu'il contient un trait [+ LOC(atif)] qui détermine un trait d’Aktionsart
[+ ET]. Ce verbe lexical est archaique en lrangais moderne

(47) a. Il éail une fois une petite fille.
b. ma pauvre maison/Qui m’est une province. (Du Bellay, Regrets XXXI.)

Nous suggérons, pourtant, qu’une fois monté dans le domaine temporel
ol il perd son trait lexical [+ LOC] érre retient le trait aspectuel [+ ET] que son
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trait lexical implique au niveau de I’Aktionsart. Ce sera ce trait aspectuel qui
distingue étre (ex-)LOC de la copule étre et lui permet de fonctionner comme
un aspect imperfectif dans T, au méme titre qu’avoir.

Dans (48), I'événement ponctuel venir est associé au point T2. Quand
étre a un trait [+ ET], il peut définir un intervalle. Dans ce cas, T2 insére I'évé-
nement ponctuel prédiqué de T2 & 'intérieur de U'intervalle que dénote étre :

(48)
CP
e \\\
c TP1
! 7
+D Spéc’ -T
// \‘\
- .
+ET Tl ~VP
| TN
‘ v ~TP2.
| P
ETRE T2 \|fP (Ei)
| \\‘\
[+ET] U L2 DP
‘ \ i
Jei Prés . venu tj

. S

Parce que he est seulement une copule en anglais moderne, la phrase
équivalente anglaise « 1 am come » est mauvaise. Dans (49), I'évenement ponc-
el come est prédiqué du point T2 qui monte au point T1. Ici « 1 am come »
est mauvais pour la méme raison que « I come now » I’est: un événement ne
peut pas étre prédiqué d’un point au temps présent”.

49
CpP.
o L
C CTPI
‘ ) //, ., N
+D Spec ST
| T
+ET T1 VP
“ee v TTP2
. | | \\\
. BE T24 VP (Ei}
Prés. —ed \‘/ T DP
i I |
1 am . come
——_ﬁ____l//
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Par conire, une phrase comme « J*ai couru hier » est bonne en frangais,
méme avec avoir copule, parce que rien n'empéche de prédiquer un événement
d’un point situé au passé plutt qu’au présent.

Pour Benveniste (1966), avoir reste un verbe possessif méme dans son
emploi auxiliaire. Nous pouvons dire, dans le méme esprit, qu’étre reste un
verbe locatif méme quand il est auxiliaire. Plus précisément, les traits d’Aktion-
sart d’étre [+ ET] survivent & sa grammaticalisation,

La possession s’exprime avec étre dans les langues ol le trait [+ LOC)
d’étre s’accorde avec le trait de cas datif d’un sujet également interprété comme
[+ LOC]. Le sujet est interprété comme ayant une extension spatiale au niveau
VP et une extension temporelle an niveau TP (¢f Guéron, 1998).

Ce n’est pas étre copule mais érre (ex)locatif qui fonctionne comme un
auxiliaire [+ ET} en frangais ou en italien. Par contre, seul have est [+ ET] en
anglais, et de méme pour haber en espagnol, ter en portugais, etc.

Les langues qui utilisent étre pour les participes inaccusatifs possédent
un verbe étre qui est en méme temps inaccusatif — il ne prend pas de sujet — et
aspectué, donc capable d’insérer I'événement que le participe dénote dans
I'intervalle de temps de référence dans C. La combinaison d’inaccusativité et
d’Aktionsart [+ ET] est caractéristique des verbes locatifs lexicaux (cf. « 11 vient
du monde depuis ce matin » vs « * Il faut du monde depuis ce matin » ou « * Il
me semble depuis ce matin que tu as raison »). Nous attribuons i 8tre ces mémes
propri€tés dans certaines langues,

Il existe des dialectes de I'ltalie centrale gui utilisent étre méme avec
des participes transitifs (¢f Kayne, 1993). Dans le contexte de ce que nous
venons de dire, nous pouvons reconnaitre dans ces auxiliaires un étre possessif,
avatar d’éfre [+ LOC] ol le sujet spatial est ré-interprété comme un sujet tempo-
rel. Ce sujet fonctionne comme le sujet d’avoir dans d’autres langues, contrdlant
le sujet implicite d'un participe transitif,

Une langue ayant un étre aspectué semble préférer cet auxiliaire pour
les inaccusatifs, peut-étre parce que la structure de montée definie par étre est
plus économique que la structure de contrdle définie par avoir.

Pourquoi, dans une langue sans étre aspectué, avoir est-il possible méme
quand le participe lexical n’a pas de sujet & contréler el que I’argument interne
monte en position sujet ? Nous suggérons que la montée de I"argument THEME
& la position sujet de la matrice est cruciale dans de tels cas. Dans une phrase
comme (50) ci-dessous, Iargument THEME du verbe aurait deux fonctions évé-
nementieltes distinctes : (i) i1 mesure ’extension spatiale de 1'événement au
niveau VP et (ii) il sert de contréleur temporel de 1’aspect au niveau TP :

(50) a. I have come.
iTp1 Ij HAVE [Tp2 come G}

Ces deux fonctions, celle de mesure spatiale, et celle de contrdleur tem-
porel, se retrouvent sous forme disjointe dans les phrases moyennes. Dans (51),
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le trait de personne dans se, associé A un topique arbitraire, contrdle la tempora-
lité de I'événement « digérer ces pommes » tandis que le sujet matrice mesure
son étendue spatiale.

(51) Ces pommesj se digérent j facilement.

4. Conclusion

4.1. Nous avons associ€ A tous les items lexicaux un trait d’ Aksionsart [+/— ET],
qui définit une étendue spatiale dans VP et une étendue temporelle dans TP.

Nous avons réservé le terme «aspect» au trait d’Aktonsart [+ ET,
+/— borné] porté par un verbe qui fusionne avec un morphéme de temps. La
montée de T + ASP & C permet de définir un intervalle temporel dans lequel
I'événement que VP dénote, et qui est prédiqué de T, est inséré.

4.2, Nous nous sommes intéressés aux différences dans les systémes aspectuels
de I'anglais et du frangais :

(i) L’anglais n’a pas de trait d’Aktionsart [+ ET] au temps présent. Pour
insérer un événement dans un intervalle temporel au présent, il lui faut utiliser
le verbe auxiliaire have dont le contenu se limite, en plus des traits verbaux
catégoniels de T et AGR, 4 un trait d’Aktionsart [+ ET, — borné].

(ii) Le francais n'a pas de trait d’Aktionsart [+ ET] au passé simple. Tout
événement au passé simple est narratif comme pour le présent en anglais, ou
bien se situe sous la portée d’un opérateur universel, habituel, performatif, etc.

(iii) Les différences entre I’anglais et le francais en ce qui concerne le
passé composé se réduisent au fail qu’avoir est une copule non aspectuée dz}ns
son emploi auxiliaire en frangais {mais pas dans son emploi de verbe possessif),
tandis que have est [+ ET] dans tous ses emplois.

(iv) Les langues qui alternent avoir et étre possédent, en plus de la
copule éfre, un étre [+ LOCI dont le trait &’ Aktionsart |+ ET] est resté vivace
malgré le processus de grammaticalisation. Ce verbe érre sert d’aspect [+ ET]
au niveau temporel : il monte & T et & C o il définit "intervalle temporcl oll
s¢ place I'événement dénoté par le pariicipe.

Dans la situation canonique, éfre gouverne un participe inaccusatif, en
I"absence d’un sujet qui peut contréler le sujet implicite et ainsi la temporalité
d’un participe transiti{ ou inergatif. Mais il existe des dialectes ol étre [+ LOC]
est assimilé non pas au verbe étre locatif mais au verbe possessif dont le sujet
serl 3 la fois de contréleur spatial ct temporel. 1 suffit que le sujet d’érre
[+ LOC] puisse monter & [Spec, IP] pour jouer le role de contrbleur temporel
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liant le sujet d’un complément participial pour qu’érre puisse jouer le méme
role aspectuel dans cette langue que have en anglais.

Notes

1. Comme me le rappelle B. Laca, caractériser les états comme [— durafif] ne va pas de
sol. Le fait que I’on puisse dire « Jean a cessé defcontinue de marcher/éerire son livre/
aimer Marie » suggére, au contraire, que les états sont aussi duratifs que les activités ou
les accomplissements.

Notre définition des états comme [— duratif] (ponctuel) est basée sur le fait, discuté plus
loin dans le texte, que les états peuvent étre mis au présent déictique en anglais, contraire-
metit aux activités et aux accomplissements :

(i} She loves John now. ‘Elle aime John maintenant.”

(ii} * She speaks to John now. ‘Elle parle avec Jean maintenant.’

Le contraste entre (iii) et (iv) ci-dessous suggere qu'il faut introduire une distinction
temporelle plus fine dans le calcul temporel des phrases -

{iil) * Mary loves John since the war. ‘Mary aime John depuis la guerre.’

(iv) Mary still/no longer loves John. ‘Mary aime toujours John/ne 1"aime plus.’

Nous proposens de distinguer le temps associé au monde du discours du temps associé
au sujet de ia phrase. Un sujet [+ humain] est porteur d'un temps « biographique » indé-
pendarmment de I'Aktionsarr de 'événement sous sa portée. Si en anglais, un état ne
peut pas &tre associé & un intervalle discursif temporel, il peut étre inclus dans le temps
« biographique » associé¢ au sujet.

Les exemples (v) et (vi) illusirent également la différence entre le temps du discours et
le temps du sujet. L’anglais se distingue du frangais en ce qui concerne la possibilité de
prédiquer un état d’un intervalle de temps de discours, mais pas en ce qui concerne le
placement de I'état dans la biographie temporelle du sujet.

(v) John has a new baby brother (*since this morning).

{(vi) Jean a un nouveau petit frére (depuis ce matin).

2. Pour le passé simple en frangais, comme pour ie présent simple en anglais, tous deux
des temps narratifs, il est difficile de trouver des exemples o le héros de la narration est
tu plutt que je, mais aucun principe n’empéche la deuxidme personne 1a ol la premiére
persontte cst |égitime. Je ne doute pas qu'une enquéte un peu plus poussée que la mienne
ne révele des discours de ce type.

3. Un verbe possessif doit avoir un trait [+ ET]. Dans certaines langues, étre peut avoir
un trait [+ LOC(atif)] qui se traduit comme un trait d’Aktionsart [+ ET]. Ces langues ont
une forme possessive avec érre. Nous reviendrons plus loin sur le (rait [+ LOC] d'étre.
4. Les exemples suivants constituent des contre-exemples apparents 4 I'hypothése que la
temporalité d’un prédicat se traduit en syntaxe par la présence d’un sujet :

(i) T pleut depuis des mois

(ii) 1 pousse beaucoup de fleurs dans mon jardin

{iit) Il se tue beaucoup de gens & ce carrefour

Ces phrases dénotent des phénomenes naturels. Nous proposons que la cause, ainsi que
le contrdle tempore]l de tels phénoménes, résident dans les conditions de 1'univers de
discours, externes 2 la volonté des hommes. La situation « canonique » discutée dans le
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texte impligue, par contre, un sujet volontaire qui cause un événement et qui contrble sa
temporalité interne :

(iv) Je ferai pousser des fleurs dans mon jardin

(v} L'assassin a tué beaucoup de gens i ce carrefour o o

5. Un verbe sans Aktioasart [+ ET] peut prendre quand-méme un sujet qui initie un €ve-
nement, comume dans les « achévements » « Jean frappa Pierre », « 1l touche le but », etc.
Je laisse ce probléme de cHté ici. o . N
6. Il n’en est pas de méme pour la forme passive. Je ne traiterai pas ce probléme ici
non plus. ) ) -

7. Les deux phrases, « It comes » au présent et le passé composé « It is come », dtaient
bonnes pour Shakespeare, ce qui suggére que be avait le trait [+ LOC/+ ET] dans Panglais
du xv® siécle, comme étre en frangais moderne.
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LA GRAMMAIRE DES PREDICATS
SPATIOTEMPORELS :
TEMPS, ASPECTS ET ADVERBES DE TEMPS

Nous présentons un modeéle de Pinterprétation temporelle o les temps,
les aspects et les adverbes temporels sont tous uniformément définis en termes
d’un ensemble de relations sémantiques et structurales, 4 la fois élémentaires
et isomorphiques*. L’hypothese avancée est que les temps, les aspects et les
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Syntax and Semantics of Tense and Mood Selection (Université de Bergamo, juiller 1998),
Table ronde intemationale The Syntax of Tense and Aspect (Paris VII, novembre 2000),
ainsi qu’aux colloques de linguistique dc I'Université de Colombie Britannique, I"Université
Autonome de Madrid, 1'Université de Comnecticut, I'Université de Maryland, I'Université
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i Anne Dagnac pour sa lecture critique du texte et ses suggestions, 3 Ken Hale, Brenda
Laca, Javi Ormazabal, Tim Stowell, Juan Uriagereka et Karen Zagona pour des commen-
taires précieux et des discussions stimulantes, et 4 Thomas Bardet et Katell Léon pour leurs
relectures minutieuses du manuscrit. Cette recherche a ¢éi€ partiellement subventionnée par
des fonds du CRSHC (410-95-1519), de I'Université du Pays Basque (UPV 033.130-
HAO036/98, UPV 00033-130-1388/2001) et du gouvernement basque (PI-1998-127).
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adverbes de temps sont des prédicats spatiotemporels, Nous défendons les
trois propositions suivantes. Ces prédicats établissent des relations topologiques
- inclusion, précédence et subséguence — entre deux arguments qui dénotent des
intervalles de temps. Comme tout prédicat, ils projetient dans la syntaxe leur
structure argumentale (temporelle). Les relations spatiotemporelles sont définies
en termes d’une distinction primitive : la coincidence ou la non-coincidence
entre la position de I'entité 4 localiser - la figure — et celle de I'entité de réfé-
rence, choisic comme repére — le fond. Cette distinction, de nature cognitive,
renvoie & la maniére dont nous structurons 1’espace.

Le modele avancé cherchera i prédire la diversité des moyens morpho-
syntaxiques actualisés dans les langues pour exprimer les relations temporelles,
en corrélant la morphosyntaxe du temps, de I'aspect et des adverbes temporels
& travers les langues avec leur interprétation sémantique.

L’hypothése d'une grammaire unique pour les relations temporelles et
aspectuelles nous permet : (i} de dériver I'interaction compositionnelle du temps
et de I"aspect récursif (section 2) ; (ii) d’expliguer I"étonnante diversité des pré-
dicats — exprimant la localisation spatiale, le déplacement, la direction, la pos-
ture, la position... — actualisés & travers les langues pour exprimer les relations
temporelles (section 3) ; (iil) d’expliquer le rdle de I'aspect grammatical dans
la construction de la référence temporelle dans les langues sans temps morpho-
logique (section 4} ; et (iv) d’expliquer le rdle des adverbes de temps dans la
construction de la référence temporelle dans les langues avec ou sans temps
morphologique (section 5).

1. Temps et aspect : le paralléle sémantique

Notre bul étant de construire un modéle ob le temps et i’aspect sont
définis cn termes de primitifs sémantiques et structuraux homomorphiques, nous
chercherons dans un premicr temps 2 établir un parallele sémantique entre le
lemps et I'aspect grammatical. Sur la base de ce paralléle, nous proposerons des
représentations structurales isomorphiques du temps et de aspect, qui décom-
posent ces deux catégories grammaticales en leurs composantes sémantiques €lé-
mentaires.

Les analyses qui abordent la représentation du temps d’un point de vue
référentiel posent que le temps grammatical contribue au repérage de I'éventua-
lité" décrite par une phrase sur la ligne du temps. On admet alors que le temps
grammatical sert & localiser soit |'éventualité, soit le temps de 1'éventualité
décrite par rapport & un intervalle de référence. Dans une phrase simple avec
un temps simple, I'intervalle de référence sera le moment de 1’énonciation.

Afin d’établir un paraligle entre le temps et aspect, nous adopterons la
proposition de Smith (1991 : 91} selon laquelle I'aspeet sert 3 présenter un point
de vue (viewpoinf) sur la situation décrite par une phrase, une perspective
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temporelle qui focalise soit une partie de la situation, soit la situation dans sa
globalité :

« Aspectual viewpoints function like the lens of a camera, making objects
visible to the receiver. Situations are the objects on which viewpoint lenses
are trained. And just as the camera lens is necessary to make the object
available for a picture, so viewpoints are necessary to make visible the situa-
tion talked about in a sentence.

[...] We shall say that the part focused by a viewpoint is visible to semantic
interpretation [...] What is focused has a special status, which T will call
visibility. Only what is visible is asserted [...]. »

Ainsi, dans une phrase au prétérit simple comme (la), I'événement décrit
est présent€ dans sa globalité, comme ayant & la fois une borne initiale (1) et
une borne finale (F) :

(N Schéma temporel du prétérit simple
a. Naima wrote a novel.
‘Naima écrivit/a €crit un roman.’
I F]
W
b. Naima wrote a novel, *but she never finished it
‘Naima écrivit/a écrit un roman, *mais elle ne 1’a jamais fini.’

Le procés décrit par la phrase au prétérit en (1a) est présenté comme
achevé, comme ayant une borne finale intrinséque apres laquelle il ne peut conti-
nuer. La suite en (1b) est donc illicite. Par contre, dans une phrase & I’aspect
progressif ou & 'imparfait comme (2a), I'événement décrit n’est pas présenté
dans sa globalité, de sa borne initiale 4 sa borne finale, mais de I'intérieur, dans
son déroulement, comme !'illustre le schéma en (2).

{2) Schéma temporel du progressif et de I'imparfait
a. Naima was writing a novel.
Naima écrivait un roman.
I F]
M
b. Naima was writing a novel, but she never finished it.
Naima écrivait un roman, mais elle ne I’a jamais fini.

Le progressif et I'imparfait en (2a) ne présentent qu’une vue partielle de
I’événement : iis ne focalisent qu’une phase, un intervalle de temps dans la
structure temporelle interne de 1’événement décrit, intervalle qui n’inclut pas ses
bornes I et ¥. Puisque seul I'intervalle de temps focalisé par 1'aspect est visible
a l'interprétation sémantique, et que cet intervalle n’inclut pas la borne finale ¥,
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il s’ensuit qu'aucunc assertion n’est faite sur la culmination de 1'événement,
méme si la phrase est au passé comme en (2a). La suite en (2b) est donc parfaite-
ment licite.

Mais comment "aspect progressif ou I'imparfait saisissent-ils un inter-
valle dans le temps de I'événement qui n'inclut ni sa borne initiale, ni sa bormne
finale ? En établissant une relation d’inclusion entre deux intervailes temporels :
I'imtervalle de temps focalisé (noté AST-T pour Assertion-Time, temps de "asser-
tion), et le temps de I'événement décrit par le VP (noté EV.T pour Event-Time),
comme l'illustre le schéma en (3).

3 1 [ ] ]
EV-T AST-T

Nous avons appelé D'intervalle de temps dans la structure temporelle
interne de I'événement, focalisé par I’aspect, le temps de I'assertion, suivant
Klein (1995 : 687):

« The Assertion Time [AST-T] is the time for which an assertion is made or to
which the assertion is confined ; for which the speaker makes a statement. »

Nous sommes maintenant en mesure de comprendre le parallgle séman-
tique entre le temps et Paspect: ils servent tous deux 2 établir des relations
topologiques — inclusion, précédence, subséquence — entre deux intervalles de
temps.

Nous adopterons un modele néo-reichenbachien du calcul de la référence
temporelle de I’éventualité décrite par une phrase. Ce calcul met toujours en jeu
trois intervalles de temps : le temps de Iéventualité (Ev-1), le moment de parole
(noté uT-T pour Utierance-Time) et un intervalle de référence. Mais, & la diffé-
rence des modeles néo-reichenbachiens, nous posons que le réle du temps gram-
matical se limite 3 ordonner, a mettre en relation, Uintervalle de référence et le
moment de parole (UT-T). C’est a "aspect qu’il revient d’ordonner, de mettre en
relation, intervalle de référence et le temps de I’événement (Ev-1). Ce qui veut
dire que la troisieme coordonnée impliquée dans le calcul de la référence tempo-
relle n’est autre que Iintervalle de temps focalisé par I'aspect — soit I'AST-T,
suivant Klein (1995) :

(4) L’ Aspect met en relation 'EV-T et I'AST-T
Le Temps met en relation "AST-T et 'UT-T

Nous avons €tabli un paralléle sémantique entre le temps et 1'aspect.
Les aspects (parfait, progressif, prospectif...), comme les temps grammaticaux
(passé, présent, futur...) établissent des relations topologiques entre deux inter-
valles ; relations de précédence, de subséquence ou d’inclusion. Nous allons
maintenant €tablir un parailele dans la syntaxe du temps et de I'aspect. Nous
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proposerons des représentations structurales isomorphiques du temps et de 1’as-
pect, qui refléteront le parallele sémantique établit ci-dessus. Le modéle avancé
cherche donc & mettre en correspondance la représentation sémantique et la
représentation syntaxique du temps et de 1’aspect.

Nous présenterons en premier lieu, les représentations structurales du

temps élaborées par Stowell (1993) et Zagona (1990).

2. La syntaxe du temps et de ’aspect

Dans les modéles de représentation structurale du temps proposés par
Zagona (1990) et Stowell (1993), le temps est décomposé syntaxiquement en
ses composantes sémantiques, En particulier, pour Zagona (1990), le temps est
une téte T° qui projette une projection maximale (TP) et prend deux arguments
temporels. L’argument externe de 1° est un temps de référence (noté REF-T pour
Reference-Time). Cet intervalle de référence correspond au moment de 1'énon-
ciation (UT-T) dans une phrase simple ou une proposition principale. L’argument
interne de 1 est le temps de I"événement (Ev-T). Stowell (1993) avance que le
temps est un prédicat & deux places établissant une relation d’ordre temporel
entre ses arguments. Son modele, simplifi€ pour des raisons d’exposition, est
ilustré ci-dessous?,

(5 La syntaxe du Temps (Stowell, 1993)

TP

UTT o
0 Cvp

EV-T v

Nous avons établi un parallgle sémantique entre le temps et "aspect : ils
ont tous deux pour fonction d’établir des relations topologiques - inclusion,
précédence, subséquence — entre deux intervalles de temps. Sur la base de ce
paralléle, nous proposons de définir les temps et les aspects, uniformément,
comme des prédicats spatiotemporels établissant des relations topologiques entre
deux arguments temporels. Nous analysons donc 1 comme un prédicat spatio-
temporel signifiant : aprEs (passé), avaNT (futur) ou DaNs (présent) (voir
Stoweil, 1993). Et nous analysons de méme Asp” comme un prédicat spatio-
temporel signifiant APRES (aspect accompli), AVANT (aspect prospectif), ou DANS
(aspect inaccompli). (6) résume notre proposition®,
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()]
APRES DANS AVANT
subséquence inclusion précédence
Passé
Temps (Passé composé) Présent Futur
Accompli Inaccompli
Aspect (e.g. parfait, passé (e.g. progressif, Prospectif
composé) imparfait)

Nous posons que 1’aspect comme le temps projette sa structure argumen-
tale temporelle dans la syntaxe. L’aspect et le temps ayant été, 'un comme
I’autre, définis comme des prédicats spatiotemporels, il s’ensuit que la représen-
tation structurale de 1’aspect sera isomorphique a celle du temps. Notre proposi-
tion est illustrée en (7).

(7 La syntaxe isomorphique du temps et de I’aspect

P
vEr T
m T aspp
asti ASP’
AsP ’. \\Q)
EV-T e

Le modéle proposé en (7) décompose syntaxiguement le temps et 1’as-
pect en leurs composantes sémantiques. Les tétes fonctionnelles Ase® et T° ordon-
nent chacune leur argument temporel externe par rappori a leur argument
temporel interne. L’argument externe de 1° est un intervalle de référence : typi-
guement, le temps de I’énonciation (UT-T)*, T ordonne cet intervalle de temps
par rapport & son argument interne : le temps de Iassertion (AsT-T). L’ argument
externe de asp’ est lui aussi un intervalle de référence : le temps de I’assertion
(AST-T}. asp’ ordonne cet intervalle de temps par rapport A son argument tempo-
rel interne : le temps de I'événement dénoté par le VP (Ev.T)".

L’hypothése gue les temps et les aspects sont définissables en termes
d’un ensemble de primitifs sémantiques et structuraux homomorphiques et iso-
morphigues, définit une grammaire unigue pour le temps et 1’aspect. Nous allons
maintenant illustrer ce modéle avec une analyse de deux aspects : le progressif
¢l le parfait.
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2.1. Le progressif, aspect de I’inaccompli

Nous analyserons le progressif, et plus généralement 1'aspect inaccom-
pli®, comme un prédicat spatiotemporel signifiant Dans. La syntaxe temporelle
d’une phrase a la forme progressive est illustrée en (8).

(8) Le progressif, aspect inaccompli
Le présent progressif Le passé progressif
a. Naima is reading Ramza. b. Naima was reading Ramza.
« Naima est en train de lire Ramza. » « Naima lisait Ramza. »

a. TP b, TP

ASPO VP ASP® vp
DANS DANS T T
EV-T VP EV-T VP

Voyons comment la représentation en (8a’) génére linterprétation de
(8a). Nous procéderons de bas en haut. Le progressif est un prédicat spatio-
lemporel signifiant pans. 11 établit une relation d’inclusion entre ses deux argu-
ments ; il ordonne 1’AST-T DANS (& I'intérieur de) 'ev-1. 1l focalise ainsi un sous-
intervalle du temps de I’événement (Ev-T}, comme 1'illustre le schéma temporel
cn {9a). Le présent est lui aussi un prédicat spatiotemporel signifiant DaNS : il
ordonne le temps de I’énonciation (UT-T) DANS (a Dintérieur de) I"AST-T, comme
en (9b).

EV-T UT-T
T R [enerfere] >
AST-T AST-T

Pourquei I'événement décrit par (8a) n’est-il pas présenté dans sa globa-
lit€ mais de I'intérieur, dans son déroulement 7 Parce que le progressif saisit,
focalise une phase dans la structure temporelle interne de I'événement. L.'inter-
valle ainsi saisi n’inclut pas les bornes de I"événement. Finalement, (8a) décrit
un événement présent parce que le sous-intervalle du temps de |'événement
focalisé par le progressif est concomitant avec le moment de 1’énonciation.

Le passé progressif en (8b) a la méme représentation structurale, si ce
n’est que T° est cette fois-ci un prédicat spatiotemporel signifiant APRES. L’aspect
progressif ordonne son argument externe (AST-T) DANS son argument interne
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(Ev-T) comme ['illustre (10a). 1."AsT-T focalise donc un intervalle du temps de
I'EV-T qui n’inclut ni sa bome initiale, ni sa borne finale. 1° ordonne ensuite
I"UT-T APRES I’AST-T, comme 1'iltustre le schéma (10b).

EV-T UT-T
L Srmes s SEC N —— R e

On notera que I’UT-T n’a jamais été ordonné par rapport i la borne finale
de I'événement, mais seulement par rapport & un sous-intervalle du temps de
I'événement (= AsT-T). Il s’ensuit qu'une phrase au progressif ne fait aucune
assertion sur la culmination de I'événement. Ainsi, il se peut que 1'événement
décrit par (8b) ait culminé avant I'uT-T : ‘Naima lisait Ramza hier et elle I’a fini
ce matin.” Mais il se peut aussi que I'événement n’ait pas culminé avant I’ur-
T, malgré le fait que (8a) décrive un événement passé : ‘Naima lisait Ramza hier
mais elle ne I'a pas encore fini.’

Soulignons que 'analyse proposée met en jeu trois temps, EV-T, AST-T,
UT-T, mais qu'elle ne peut cependant étre réduite au modele de Reichenbach,
qui lui aussi repose sur trois temps, £, R, 8. Dans un systtme (néo-) reichenba-
chien, le temps de référence ne peut étre ordonné dans/a I'intérieur d’un autre
lemps, ne peut référer ¢ une partie du lemps de 1'événement. On aura donc
recours & un diacritique pour rendre compte de I'interprétation du progressif,
comme l'illustre la représentation en (11b). Le temps de I’événement E et le
temps de référence R sont concomitants (la virgule indique la simultanéité) et
ordonnés avant le moment de parole s (Speech-Time), la fldche au-dessus de E
indique que I'événement décrit n’est pas ponctuel, mais duratif, présenté dans
son déroulement.

-
b. Passé du progressif : E, R S

(1) a Passé: E,R_ § e

En résumé, nous avons analysé le progressil, et plus généralement I'inac-
compli, de la méme mani¢re que le temps présent. L’inaccompli, comme le
présent, est un prédicat spatiotemporel signifiant pans, Celte hypothése nous a
permis de générer I'interprétation du progressif sans avoir recours ni & un sys-
teme stipulatif de traits comme [+/— accompli] ou [+/— perfectif], ni & des dia-
critiques.

2.2. Le parfait, aspect de I’accompli

Nous anatysons le parfait, et plus généralement I’aspect accompli’,
comme un prédicat spatiotempore] signifiant APRES, La syntaxe temporelle d’une
phrase au parfait est illustrée en (12).
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(12) Le parfait, aspect accomphi
Le plus-que-parfait (« past perfect ») Le présent du parfait

a. Naima had read Ramza.
« Naima avait lu Ramza. »

b. Naima has read Ramza.
« Naima 2 lu Ramza. »

a. TP b. TP
UT-T T UT-T T
T e
™ ASP-P T ASP-P
APRES e DANS T
ASTT ASP’ AST-T sp’
ASP VP ASPY VP
APRES R APRES R
EV-T VP EV-T VP

Voyons comment la représentation en (12a°) génére I'interprétation de
(12a), en procédant de bas en haut. Le parfait est le prédicat spatiotemporel
APRES ! il ordonne |’ AST-T APRES I'Ev-T. I1 saisit ainsi un intervalle de temps aprés
celui qui définit le temps de 1'événement, comme en (13a). Le passé étant lui
aussi un prédicat spatiotemporel signifiant APRES, il ordonne UT-T APRES 1"ASTT,
comme en {i3b).

EV-T EV-T UT-T
e e ) ISR U NSNS UUSN S, S N
AST-T AST-T

L’AST-T en (13b) est antérieur au moment de I’énonciation. Puisque 1'Ev-T
en (13) est lui-méme antérieur & I'AST-T, il s’ensuit que le temps de 'événecment
décrit par le VP NAIMA LIRE «RAMZA» est présenté comme étant accompli,
comme ayant culming avans un moment de référence dans le passé, notre AST-T.

Le présent du parfait a la méme représentation structurale sauf que 1°
est cette fois-ci un prédicat spatiotemporel signifiant DANS. Le parfait ordonne
I"AST-T APRES I’EV-T, comme en (14a). Le présent 2 son tour ordonne 1’UT-T DANS
I’ AST-T, comme en (14b).

EV-T EV-T UT-T
(14 a 1 I e e e I R >
AST-T AST-T

L’événement décrit par le VP est donc présenté comme élant accompli
avant un moment de référence, notre AST-T, concomitant du moment d’énon-
clation.
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Nous avons analysé le parfait, et d’une maniére plus générale I’aspect
accompli, comme un temps passé. L’accompli, comme le passé, est un prédicat
spatiotemporel signifiant aprEs. Cette hypothése nous permetira d’expliquer
I'ambiguité du passé composé en frangais (section 2.4.1). Pour conclure, souli-
gnons que notre grammaire du temps intégre aspect inaccompli et 1'aspect
accompli sans stipuler des traits tels [+/— accompli] ou [+~ (im)perfectif]. Le
parfait ordonne le temps de assertion aprés le temps de 1'événement et, par
conséquent, apras le temps qui définit la borne finale de I'événement. L’éventua-
lité décrite dans une phrase au parfait est donc présentée comme accomplie par
rapport & un intervalle de référence (AST-T} qui lui-méme peut &ire un temps
passé, présent oun futur. Le temps de 'événement est présenté comme achevé
parce qu’il est pergu/vu i partir d’un intervalle de référence qui se situe apres
la borne finale de I'événement.

2.2.1. Les interprétations du présenr du parfait en anglais

Le présent du parfait en anglais peut avoir les interprétations illustrées
ci-dessous en (15-16) (voir Bauer 1969, Brugger 1996, Comrie 1976, Kamp &
Reyle 1993, McCawley 1971, Smith 1991, parmi d’autres). Le présent du parfait
en (15) induit une lecture dite existentielle : il indique simplement I’existence
d’un (ou plusieurs) événement(s} passé(s), présenté(s) comme accompli(s) par
rapport au moment de I’énonciation. L’adverbe for three years spécifie la durée
des deux éventualités passées décrites par {15b). Tandis qu’en (16}, le parfait
induit une lecture dite résultative ou continuative : il présente un état comme se
prolongeant d’un moment dans le passé jusque dans le présent. Ainsi, en (16a),
Pétat résultant du procés décrit par le VP SAM CASSER MON ORDINATEUR est
présenté comme persistant au moment de 1'énonciation. Autrement dit, (16a)
implique que mon ordinateur est cassé au moment de I'énonciation. De méme,
(16b) implique que Naima vit encore au Caire au moment de I'énonciation.
L’adverbe duratif spécifie que I’état en question a débuté trois ans avant ce
moment.

(15) Lecture existentielle
a. Sam has broken my computer (twice).
‘Sam a cassé mon ordinateur (deux fois).
b. Naima has lived in Cairo for three years (twice in her life).
‘Naima a vécu au Caire pendant trois ans (deux fois dans sa vie).

(16) Lecture résultative ou continuative®
a. Oh! my God ! Sam has broken my computer.
‘Mon Dieu ! Sam a cassé mon ordinateur.’
b. Naima has lived in Cairo for three years (now).
Naima a vécu au Caire pendant trois ans (maintenant).
‘Naima vit au Cairc depuis 3 ans (maintenant).’
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On notera que "analyse proposée dans la section précédente (2.2.) ne
génere que la lecture existentielle du présent du parfait. En effet, les phrases en
(15) se verront attribuer la représentation temporelle proposée en (12b) ci-dessus.
Cette représentation génére la lecture illustrée par le schéma en {17). L’éventua-
lité décrite par (15a/b) est présentée comme accomplie avant un moment de
référence concomitant avec le moment de 'énonciation. Le présent du parfait
indique alors I'existence d’un événement antérieur au moment de 1’énonciation.

(17)  Lectuare existentielle
EV-T UT-T

L e L
AST-T

Nous posons que le parfait induit une lecture résultative ou continuative
lorsqu’il focalise I'état résultant d’un proceés (voir aussi Kamp & Reyle 1993
ou Smith 1991). Pour intégrer cette hypothése, nous adoptons la représentation
récursive du VP donnée en (18).

(18)

EV-T1 VPI Proces

EV-T2 VP2 Etar résultant

Le VP en (18) a une structure événementielle complexe®: chacun des
VPs en (18) représente une phase, un aspect, dans la structure temporelle interne
de I'événement décrit par le VP. VP1 représente le développement du procés et
VP2 I'état résultant de la culmination du proceés. On remarquera gue chacune
des éventualités en (18} a un argument temporel externe. L’argument externe
de VP1, Ev-Tl, est la période de temps qui définit le proces dans son déroule-
ment, de son début jusqu’a sa culmination. L’argument externe de VP2, Ev-T2,
est la période de temps qui définit 1’état résultant de la culmination du procés.

Nous avons posé que le parfait induit une lecture résultative lorsqu’il
focalise I’état résultant d’un procés. Mais comment le parfait saisit-il I’intervalle
dans la structure temporelle interne de I’événement décrit par le VP qui définit
I"état résultant ? En ordonnant un intervalle de temps, le temps de 'assertion,
aprés 1'intervalle de temps qui définit le déroulement du proces — soit EV-T1,
comme I’illustre le schéma en (19).

(19 AST-T
e e >
EV-TI EV-T2
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La représentation qui génére 1'interprétation résultative de (16a) est illus-
trée en (20). Procédons comme d’habitude de bas en haut. Le parfait est le
prédicat spatiotemporel aprgs : il ordonne son argument externe (AST-T) APRES
son argument interne (Ev-Tl}. Le parfait focalise ainsi Ev-T2, soit I'intervalle
dans la structure temporelle interne de I’événement qui définit I’état résultant
de la culmination du procés, comme l'illustre (20c). Le présent a son tour
ordonne I'UT-T DANS I'AST-T, qui lui-méme dénote Iétat résultant du proces,
comme I'illustre (20d). 11 s’ensuit que cet état est présenté comme persistant au
moment de 1'énonciation, comme se¢ prolongeant d’un intervalle dans le passé
Jjusque dans le présent,

20 La lecture résultative/continuative du présent du parfait
a. Sam has broken my computer
b.
TP UT-T
o [ S S
UT-T T EV-T1 AST-T
T ASP-P
AST-T ASP’ AST-T
. . —[--—-- ------- - >
ASP VPI1 EV-T1 EV-T2
APRES T
EV-T1 VP1 Procés
Vo VP2
EV-T2 VP2 Erar résultant

Pour dériver la lecture continuative du présent du parfait illustrée en
(16b), on donnera la méme analyse & une différence prés. Le temps de 'événe-
ment décrit par le VP en (16b) sera décomposé en deux périodes, chacune
d’elles définissant une phase dans la structure temporelle interne de 1’événement,
comme en (18). Mais nous supposerons, suivant Kamp & Reyle (1993), qu’avec
un verhe d’état, tel five en (16b), I’état résultant commence juste aprés le début
du procés lui-méme (et non pas aprés sa culmination), voir Demirdache &
Uribe-Etxebarria {1997a) '°.

Pourquoi le parfait peut-il induire soit une lecture existenticlle, soil une
lecture résultative ou continwvative ? Parce que lorsque le parfait ordonne son
argument externe (AST-T) APRES son argument interne (Ev-T1), le temps saisi par
le parfait {I’asT-1) peut dénoter n’imporie quel intervalle de temps aprés Ev-T1,
comme I’illustrent les schémas temporels en (21). En (21a), le parfait saisit un
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intervalle de temps quelconque aprés Ev-T1, et I'intervalle saisi ne coincide pas
avec le temps qui définit [’état résultant du procés : le parfait induit alors une
lecture existentielle. L’événement décrit est alors présenté comme accompli par
rapport & un intervalle de référence concomitant du moment de I’énonciation.

UT-T UT-T

2 a Jii | L B ESR >
EV-T1 EV-T2 AST-T EVT1 AST-T
EV-T2

En (21b), en revanche, le parfait focalise une phase interne i Ia structure
temporelle de I'événement décrit par le VP : il saisit Uintervalle de temps, aprés
£v-Tl, qui définit I"état résultant du proces (Ev-T2). La lecture induite par le
parfait est dite résultative/continuative parce quec le moment d’énonciation est
concomitant de I"état focalisé par le parfait.

Récapitulons. Nous avons supposé que le parfait est un prédicat spatio-
temporel signifiant apris. Nous avons soutenu que cette hypothése permet de
géncrer les différentes interprétations du présent du partait en anglais. Le parfait
peut saisir soit (i) un temps quelconque aprés le temps de I'événement, IMinter-
valle saisi joue alors le réle d’un repére, d’un intervalle de référence ; soit
(ii) une phase, un aspect, dans la structure temporelle interne de 1'événement :
I’état résultant du procés. Cettc analysc requiert que nous décomposions le
temps de I'événement en deux périodes, chacune définissant une phase dans la
structure temporelle interne de I'événement, comme en (18), Dans un souci de
simplicité, nous ne représenterons pas cette décomposition du temps de ’événe-
ment dans la suite du texte. Soulignons tout de méme, pour conclure, les impli-
cations de cette hypothése pour 'analyse de 'aspect progressif (voir sections
2.1 ci-dessus et 2.3 ci-dessous). La décomposition du temps de I'événement en
(18) implique que I’argument interne du progressif est en fait 'ev.Tl, et donc
gue le progressif ordenne son argument externg (I’AST-T) DANS P'Ev.Tl. Cette
analyse prédit correctement que le progressif focalise un sous-intervalle du
temps qui définit le déroulement du procés, soit Ev-T1, et non un sous-intervalle
du temps qui définit I’élat résultant du proces. Ainsi, Zoey was/is opening the
door « Zoé étaitfest en train d’ouvrir la porte », signifiec que Zoé é&tait/est dans le
procés d’ouvrir la porte, et non dans 1"état résultant de 1a culmination du proces.

2.3. Itération de ’aspect : le parfait du progressif

Nous avons illustré comment le modele proposé dérive I'interaction
compositionnelle du temps ct de ['aspect, avec une analyse de deux aspects : le
parfait et le progressif. Mais I’aspcct peut étre récursif. Ainsi, le parfait et le
progressif peuvent se combiner comme 'illustre la phrase au présent/passé du
parfait du progressif en (22a). La syntaxe temporelle de (22a) est donnée en
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(22b). On notera ’occurrence de trois tétes temporelles distinctes en {(22b):
chacune d’elles établit une relation spatiotemporelle entre ses deux arguments
temporels "'

22) Le parfait du progressif
a. Naima has/had been reading Ramza.
‘Naima a/avait é&t€ en train de lire Ramza.’

b.
TP
I}T-T T Temps : présent/passé
/""/)’ \“-,
™ ASP-P2
DANS/APRES e
AST-T2 ASP2  Aspect accompli : parfait
ASPo ASP-PI
APRES
AST-T1 ASP’1 Aspect inaccompli : progressif
ASPo! VP
DANS e
EV-T VP

Voyons comment la représentation en (22b) génére I'interprétation du
parfait du progressif, en procédant de bas en haut, La téte aspectuelle asp” cst
le prédicat spatiotemporel DANS : il ordonne son argument exierne (AST-T1) DANS
son argument interne (BV-T). Le progressif focalise ainsi un intervalle contenu
dans le temps de I’événement décrit par le VP, comme illustre le schéma en
(23) ci-dessous.

La téte aspectuelle suivante, asp”™, est le prédical spatiotemporel APRES :
il ordonne son argument externe (AST-T2) APRES son argument interne {AST-T1).
L’ordre asT-T2 APRES AST-TI est illustré par les deux schémas temporels en (24).

(23) AST-TI 24a. AST-T1 AST-T2 24b. AST-T1 AST-T2
I T o e I e o e B e o I B
EV-T EV-T EvV-T

Nous voyons quasT-T2 peut dénoter un intervalle qui: (i) précede la
culmination de |’événement comme en {(24a); (ii} suit sa culmination comme
en (24b) ; ou méme (iii) contient sa culmination. Pourquoi 7 Parce que PAST-T2
n’est jamais ordonné aprés le temps de 'événement (et donc aprés sa borne
finale), mais seulement aprés un sous-intervalle du temps de I'événement (AST-T1).

La grammaire des prédicats spatiotemporels 139

Ajoutons maintenant 1°, dont le role sera de localiser le temps saisi par
le parfait (asT-12) par rapport au moment de I’énonciation. Le passé ordonne
I'UT-T APRES AST-T2. Puisque I’aST-12 n’a lui-méme jamais été€ ordonné par rap-
port & la borne finale de I’'événement, il s’ensuit que (25a) peut avoir le schéma
temporel en (25i), ob I’UT-T est ordonné aprés AST-T2, mais avant la borne finale
de I'événement — auquel cas Naima nm'a pas achevé sa lecture de Ramza au
moment de I'énonciation. Mais elle peut aussi avoir le schéma temporel en
(25ii), ol I'uT-T est ordonné non seulement aprés AST-T2, mais aussi aprés la
borne finale de 1'événement — auquel cas Naima a achevé sa lecture au moment
de I'énonciation.

(25)  Passé du parfait du progressif (26) Présent du parfait du progressif

a. Naima had been reading Ramza. a. Naima has been reading Ramza.
Naima avait ét€ en train de lire R. Naima a été en train de lire R.
AST-T1 AST-T2 AST-T1 AST-T2
N e s e N
EV-T UT-T EV-T UT-T
AST-TI AST-T2 AST-TI1 AST-T2
T S T S Y S W
EV-T UT-T EV-T UT-T
b, > b. ->
E_ R ) E_ RS

De méme, la phrase au présent du parfait du progressif en (26a) peut
avoir le schéma temporel en (26i}, ot I'UT-T est ordonné dans AST-T2, mais avant
la borne finale de 1'événement, auquel cas Naima n’a pas achevé sa lecture au
moment de I'énonciation. Mais elle peut aussi avoir le schéma temporel en
(26ii), oi FuT-T est ordonné dans AsT-T2, mais apres la borne finale de 1'événe-
ment, auquel cas Naima a achevé sa lecture au moment de I’énonciation '%.

A titre de comparaison, nous avons donné en (25b) et (26b) les représen-
tations correspondantes dans un modéle reichenbachien. Le diacritique au-dessus
de E indique que 'événement décrit n’est pas ponctuel, mais duratif. Notons
que notre asT-T2 joue le réle du point de référence ® dans un sysiéme reichenba-
chien. r sert d’intermédiaire pour relier le moment d’énonciation s et le temps
de I'événement E. De méme, notre AST-T2 sert d’intermédiaire pour relier le
moment de I'énonciation et un sous-intervalle du temps de I'événement (AST-T1).
Notons cependant le probléme posé par les représentations en (25b/26b) @ R est
nécessairement ordonné aprés E et, donc, aprés la culmination de 1"événement.
Dans les représentations générées par notre modele, en revanche, 'intervalle de
référence correspondant au point R, AST-T2, n’a jamais ét€ ordonné par rapport
4 la borme finale de I'événement. Cela garantit que, méme lorsque I'événement
a eu lieu dans le passé, aucune assertion n’est faile sur sa culmination.
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Nous avons défendu "hypothése que les temps et les aspects sont des
prédicats qui €tablissent des relations spatiotemporelles entre deux arguments
qui dénotent des intervalles de temps. Cette proposition nous permet de repré-
senter formellement, non seulement les relations d’ordre tempeorel — subsé-
quence, précédence — entre deux intervalles, mais aussi la relation topologique
dinclusion entre deux intervalles. Par conséquent, notre formalisme génére
les interprétations du parfait du progressit, sans avoir recours i un systéme stipu-
latif de diacritiques ou de traits comme [+/— accompli] ou [+/— perfectif].
L’hypothese que les temps et les aspects projettent, comme tout prédicat, leur
structure argumentale dans la syntaxe nous permet de calculer composition-
nellement (c’est-a-dire & partir de la syntaxe) "interprétation temporelle d’une
phrase '*.

2.4. Les temps simples

Nous avons illustré notre analyse de I'interaction compositionnelle du
temps et de Iaspect récursif. Mais nous n’avons encore rien dit sur la représen-
tation des temps simples. Que se passe-t-il lorsque aspect n’est pas morpholo-
giquement réalisé '“ 7 Nous avangons les deux hypothéses suivantes.

(27y  a. TP et ASP-P sont loujours projetés.
b. Lorsqu’unc téte temporelle n’a aucun contenu morphologique, son argu-
ment externe lie son argument interne.

Nous verrons ultérieurement que ces deux hypothéses nous permettent
non seulement de rendre compte de la grammaire des temps simples, sans aspect
morphologique, mais aussi de rendre comple de la grammaire du temps dans
les systemes sans temps morphologique (section 4). Les représentations respec-
tives du futur et du passé sont données ci-dessous.

(28)  Futur sans aspect morphologique (29)  Passé sans aspect morphologique
a. Zazy will play with Zoey. a. Zazy played with Zoey.
*Zazic joucra avec Zog.’ *Zazie jouala joué avec Zoé.

b. TP b. TP
UTT T UT-T T
To ASP-P T ASP-P
AVANT APRES T
AST-T; ASP’ AST-T; ASP’
ASP? VP ASP0 VP
EV-T; VP EV-T; VP
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Commengons par la dérivation du futur simple en (28b), en procédant
de bas en haut. L'asT.T lie I'Bv-T puisque Ase® n’a awcun contenu morpholo-
gique. L’ AsT-T et I'Ev-T sont donc co-temporels. Le futur est le prédicat spatio-
temporel signifiant AvANT : il ordonne I'UT-T AVANT I’AST-T qui, lui, corétére
avec 'Ev-T. Il §’ensuit que I'UT-T précede I'Ev-T, générant ainsi Iinterprétation
d’un futur simple, comme 1'illustre le schéma (30).

UT-T AST-T =EV-T
(30 [ I I—

Considérons maintenant la dérivation du passé sans aspect morpholo-
gique en (29). L’ AST-T lie 'EV-T puisque asp’ n’a aucun contenu morphologique.
Le passé est un prédicat spatiotemporel signifiant APRES. [l ordonne I'UT-T APRES
I’ AST-T qui, lui, coréfere avec I'ev-T. Il s’ensuit que U'UT-T suit Ev-T, générant
ainsi interprétation d’un prétérit, comme 1'illustre (31).

EV-T = AST-T UT-T
30 [ -1 Joreee >

L analyse proposée explique pourquei 1'événement décrit par une phrase
au prétérit est présenté dans sa globalité, comme ayant & la fois une borne ini-
tiale et une borne finale — aspect dit perfectif ou aoristique. L'événement est
présenté dans sa globatité parce que le temps de ’assertion coincide avec Iinter-
valle de temps qui définit le temps de I'événement — de sa borne initiale a sa
borne finale '*.

2.4.0. L’ambiguité du passé composé ; lemps du passé ou aspect de Uaccompli ?

11 est bien connu que le passé composé (PC) en frangais fonctionne soit
comme un prétérit simple, soil comme un présent de Paccompli/du parfait.
L’exemple (32i) illustre ['emploi du PC comme présent de I'accompli. L7 accep-
tabilité¢ de ['adverbe maintenunt indique que le procés est présenté comme
achevé 4 un moment «cn contact avec le présent » (Grévisse, 1980 : 839),
comme ayant culminé dans une période de temps non encorc entiérement écoulée.
L’exemple (32ii) illustre, pour sa part, 'emploi du PC comme un temps perfectif
du passé : I"événcment décril est antérieur au moment de I’énonciation et saisi
dans sa giohalité. Le procgs a culmin€ & un moment contenu dans I'intervalie
de temps passé désigné par hier.

Pour rendre compte de I'ambiguité du PC, nous posons que le PC est
un prédicat spatiotemporel signifiant APRES qui peut étrc généré soit sous ASP
comme en (32a), auquel cas il fonctionne comme un aspect de I’accompli, soit
sous T comme en (32b), auque! cas il fonctionne comme un temps simple du
passe.
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(32) Le passé composé
i. Présent de 'accompli
L’avion a atterri (maintenant})

ii. Temps perfectif du passé
L’avion a atterri (hier)

a TP b. TP
//'-/ -7\“\\ T - Hrh\"\
UTT; T UT-T T
™ ASP-P T ASP-P
T APRES e
AST-T; ASP’® AST-T; ASP’
ASP? VP ASPO VP
APRES T T
EV-T VP EV-T; VP
2 UT-T b. AST-T  ULT
SN SR S B SRS RSSOV M BN
EV-T  ASTT EV-T

En (32a), le PC est un aspect signifiant APRES : il ordonne I’ AST-T APRES
I'Ev-T. L’AST-T dénote donc un intervalle de temps aprés celui qui définit le
temps de I'événement, comme Iillustre (32a’). Puisque 1° en (32a) n’a aucun
contenu morphologique, 'uT-T lie IasT-T, Il s’ensuit que I'événement décrit est
présenté comme accompli avant un intervalle de référence qui coincide avec le
moment de parole.

En (32b}, le PC est un temps signifiant APRES : il ordonne I'UT-T APRES
I’Ast-t. Puisque Asr® en (32b) n’a aucun contenu morphologique, ’AsT-T lie
I’'Ev-T, comme 'illustre (32b"). Le PC a une valeur perfective parce que le temps
de I"assertion coincide avec I'intervalle de temps qui définit le temps de 1'événe-
ment — de sa borne initiale A sa borne finale.

L’hypothése que le PC est un prédicat spatiotemporel signifiant APRES
explique pourquoi les deux interprétations du PC ont en commun de situer la
fin de I'événement dans un intervalle de temps antérieur au moment de parole.
Le PC est perfectif ou aoristique lorsque le temps de 'assertion coincide avec
le temps de 1’événement. Le PC est un accompli du présent lorsque le temps de
I’énonciation coincide avec le temps de I'assertion. Une fois que nous aurons
intégré les adverbes de temps dans notre modele (section 5), nous reviendrons
i Iinterprétation du PC afin d’élucider le rdle des adverbes (section 5.3.1.1.).

Nous avons soutenu que I'accompli et le passé sont tous deux des prédi-
cals spatiotemporels signifiant aprgs. Cette hypothése nous a permis d’expliquer
I’ambiguité du passé composé en francais .
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3. Vers une théorie de la diversité des systémes temporels

Nous abordons maintenant la question de la typologie du temps et de
I'aspect a travers les langues. Nous chercherons 4 expliquer cette typologie en
faisant les deux hypoth@ses suivantes. (i) Les prédicats spatiotemporels sont
définis en termes d’une relation abstraite : la localisation d’'une entité — la
figure — par rapport & une entité de référence, choisie comme repere - le fond .
(i) La projection des relations spatiotemporelles dans la syntaxe est régie par
un schéma universel : I’argument externe du prédicat spatiotemporel représente
la figure, tandis que son argument interne représente le fond.

Hale {1984) soutient que les relations spatiotemporelles peuvent &tre uni-
formément définies en termes d’une opposition : la coincidence entre la figure
et le fond est soit centrale, soit non centrale. Un prédicat qui exprime la coinci-
dence centrale spécifie que la localisation, la trajectoire, ou I’arrangement de la
figure (¥) coincide centralement avec le fond (ground, ). Tandis qu’on prédicat
de coincidence non centrale spécifie que la localisation, la trajectoire, |’arrange-
ment de F ne coincide pas centralement avec G. Les prédicats de coincidence
non centrale se divisent 2 leur tour en deux classes. Les prédicats de coincidence
[— centrale + centripéte] indiquent que la localisation de F est avant G, ou bien
que la trajectoire de F le dirige vers ou se terminera & G. Les prédicats de coinci-
dence [— centrale + centrifuge] indiquent, eux, que la localisation de Fest aprés
G, ou bien que la trajectoire de F commence ¥/vient de G. Les frois relations
spatiotemporelles définies par le systtme d’Hale sont récapitulées en (33) '

(33) i. [Coincidence + centrale] : F est DANS G
La localisation, 1a trajectoire, ou I’arrangement linéaire de F coincide cen-
tralement avec G.

ii. [Coincidence — centrale] : F est AVANT/APRES G
La localisation, la trajectoire, ou U'arrangement tinéaire de F ne coincide
pas centralement avec G.

4. [Coincidence — centrale + centripéte] :
La localisation de F est avant G. La trajectoire de F le dirige vers/se
termincra & G.

b. [Coincidence — centrale + centrifuge] :
La localisation de F cst aprés G. La trajectoire commence Afvient de G.

Nous posons que la projection synlaxique des relations spatiotemporelles
est gouvernée par le schéma universel donné cn (34a). La représentation en
{34a) décompose structuralement les relations topologiques en leurs rois
composantes Elémentaires : (i) la figure, entité 2 localiser, (ii) le fond, le lieu
jouant le role de reperc, et (iii) le relateur, le prédicat spatiotemporel qui définit
la relation topologique entre la figure et le fond.
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(34) a PRED” b. PRED”

FIGURE PRED' CHAT PRED’
PRED®  FOND/GROUND PRED® BOITE

coincidence+/— centrale dans/derriére/devant

Dans le schéma proposé en (34a), I'argument externe du prédicat spatio-
temporel, projeté en position de spécifieur, définit la figure ; ’argument interne,
projeté en position de complément, définit le fond. Ainsi, les prédicats spatio-
lemporels en (34b) DANS/DERRIERE/DEVANT établissent une relation topologique
entre leur argument externe, le chat qui représente la figure, et leur argument
interne, la bofte qui représente le fond.

Les deux propositions en (33} et (34} vont nous permettre non seulement
de définir I'ensemble des différents temps et des différents aspects uniformément,
mais aussi de restreindre le nombre de temps et d’aspects possibles — les rela-
tions topologiques qu’un temps ou un aspeet établit entre ses arguments tempo-
rels se réduisant aux trois relations fondamentales définies en (33) ci-dessus.

Considérons d’abord le temps du présent et Paspect de 1'inaccompli, Ces
prédicats expriment tous deux la coincidence centrale : ils ordonnent la Figure
qui, elle, correspond & I'AST-T/UT-T DANS le fond (G) qui, lui, correspond & I'Bv-T7
AST-T — comme I'illustre {35). Notons que la rclation d’inclusion en (35a/b) est
le paralléle exact, dans le domaine temporel, de la relation ¢’ inclusion dans le
domaine spatial, illustrée en (34b), ol la figure (le chat) ¢st contenue DANS le
fond (la boite).

(35) [coincidence + centrale] : F cst DANS G
a. Aspect de I'inaccompli b. Temps du présent
AST-T=F ULT=F
[ [ - | R e G B 1>
EV-T=G AST-T=G
ASP-P TP
ASTT  ASP ULT T
A|SP° EV-T ™ ASTT
coincidence coincidence
+ centrale + centrale

Laccompli et le passé sonl & leur tour définis comme des prédicats
cxprimant la coincidence non centrale et centrifuge : ils ordonnent la Figure qui,
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elle, correspond & I’ asT-T/UT-T APRES le fond (G) qui, lui, correspond A I'EV-T/AST-T,
comme illustre (36).

(36) [coincidence — centrale + centrifuge] : F est APRES G
a. Aspect de I'accompli b. Temps du passé
G F G F
e s R e e N I

EV-T ASTT ASTT UT-T
ASP-P TP

ASTT  ASP’ ULT T
ASP EV-T - ASTT

|
— centrale - centrale
+ centrifuge + centrifuge

Finalcment, I"aspect prospectif et le temps du futur sont uniformément
définis comme des prédicats exprimant la coincidence non centrale et centri-
péte : ils ordonnent la Figure qui, elle, correspond A I’AST-TUT-T AVANT le fond
G qui, lui, correspond & I"ev-T/aST-T, comme I'illustre (37).

37) {coincidence — centrale + centripéte] : F cst avant G
a. Aspect prospectif b. Temps futur
F G F G
e N e B e
AST-T EV-T UT-T AST-T
ASP-P TP
ASET  ASP’ ULT T
ASP0 EV-T ™ AST-T
-~ centrale — centrale

+ centripete + centripile

Le systtme proposé ci-dessus réduit les relations spatiotemporeles i
trois relations fondamentales — restreignant ainsi le nombre de temps et d’as-
pects qui sont logiquement possibles. Nous allons maintenant montrer qu’il pré-
dit en méme temnps I’étonnante diversité des prédicats actualisés 3 travers les
langues pour exprimer les relations temporelles.
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3.1. L’inaccompli, prédicat de coincidence centrale

Nous avons anatysé I'inaccompli comme un prédicat exprimant la coinci-

dence centrale. Cette hypothese explique la typologie des prédicats utilisés
travers les langues pour exprimer cet aspect.

3.1.1. Pré- et postpositions de coincidence centrale (F DANS G)

Comme l'illustre (38), des pré/postpositions exprimant la coincidence
cenirale entre F et G sont typiquement utilisées pour exprimer le progressif &
travers les Jangues '°,

(38)  a. Basque: [VERBE + {ze (NOMINALISATION) + DANS + ari (« engagé ») + AUX]
-n est la marque du cas inessiffune postposition signifiant « dans/a ».

Urko eta Oihana kanpoan jolas-te-n- ari dira

Urko et Oihana dehors  jouer-NOM-DANS  engagé 8tre.PRESENT.3PL
‘Urko et Oihana sont cn train de jouer (sont engagés dans I'activité de
Jouer) dehors.”

b. Francais : [¢ + INFINITIF]
(tour vieilli (Grévisse, 1980) mais encore courant dans la région nantaise)
Je suis a balayer. Je suis a traire les vaches,
‘Je suis en train de balayer.” ‘Jc suis en train de train de traire les
vaches.’

c. Frangais : [étre + en frain + INFINITIF]
La locution en frain cst décomposable en deux prédicats de coincidence
centrale : DANS + LE LONG. ‘
Zazie el Zoé sont en train dc jouer.

d. Néerlandais : [éire + DANS + INFINITIF]
Ik ben het hus aan het bouwen
Je suis DET maison A/dans DET  construire
‘Ie suis en train de construire la maison.”
Littéralement ; *Je suis & construire la maison/dans la construction de la
maison.’

¢. Allemand parlé : |ETRE + DANS + INFINITIF]

Hans ist  am Arheiten

Hans est  &-DEF travail

‘Hans ¢st en train de travailler.”

Littéralement : “Hans est & travaitler/dans le travail”
f. Anglais moderne :

I am in the middle of washing the dishes, She is at rest
Je suis dans lg milieu de laver la vaisselle.”  “Elle est  a+le repos.’
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On notera que I’antécédent historique de la forme progressive de 'an-
glais est en fait une construction o1 un gérondif se combine avec une préposition
de coincidence centrale — soit on, soit af (‘sur/d’). La préposition gt fut ensuite
réduite & @ comme en témoignent les formes figées asleep ‘endormi’ ou bien
ashore ‘a terre’. L’antécédent du progressif est illustré en (39), tiré de Vlach
(1981 : 286) (voir aussi Jespersen, 1932 ou Bybee et al., 1994).

(39) Johnis ({atfon} building a house. He was a-coming home.
Jean est {a/sur} construire+ING une maison. Il était A-venir+ING maison

Soulignons finalement que dans les langues ol une copule verbale est
utilisée pour former le progressif, la copule qui apparait dans ces constructions
est celle qui apparait dans les phrases locatives. Ainsi, I'espagnol distingue deux
copules verbales : ser et estar. On peut trés grossieérement résumer teur distribu-
tion respective ainsi : ser apparait dans des phrases équationnelles ou avec des
prédicats permanents, tandis que estar apparait dans des phrases locatives ou
avec des prédicats €pisodiques. La copule utilisée pour former le progressif est
justernent estar, comme 1'illustre (40). Or, estar est clairement une forme loca-
tive du verbe “étre” puisqu’il est étymologiquement dérivé du verbe latin de
position stare ‘eirefse tenir debout’ (Bybee et al., 1994). Comme nous le verrons
dans la section suivante, les verbes de position ou de posture sont typiquement
utilisés pour exprimer le progressif.

(40}  a. Phrase progressive b. Phrase locative
Oihana estd levendo Oihana estd en la ikastola

Oihana est lisant Oihana eslt dans/a  |’école basque

Cette corrélation entre la copule qui apparait dans les tours progressifs
et la copule qui apparait dans les tours locatifs, sysiématiquement attestée i
travers les langues (Bybee et al., 1994), appuic ["hypothése que le progressif est
un prédicat spatiotemporel exprimant une relation de coincidence centrale entre
la figure et le fond.

3.1.2. Verbes de coincidence centrale (F DANS G)

Nous sommes aussi en mesure d’expliguer non seulement pourquoi des
verbes de position, de posture ou de localisation sont utilisés comme verbes
aspectuels a travers les langues, mais aussi pourquoi ces verbes induisent une
interprétation progressive/durative. Nous présentons en (41) la liste des verbes
aspectuels donnde par Givén (1982 : 149) pour exprimer 1’aspect inaccompli
{progressif/duratif), a laquelle on peut ajouter le verbe d’état locatif reside/live
in ‘résider/vivre &, dans’ utilisé en hindi pour exprimer le progressif®.
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(41)  sray ‘rester’ (créole haitien), sit ‘s’asseoir’ (siluyana, langue bantou ; arabe
de Juba), be there ‘étre 12’ (krio), sleep ‘dormir’ (bemba, langue bantou),
stand “&tre/se tenir debout’, lie down ‘s’allonger/étre couché’,

Les verbes de localisation comme stay ou reside, de méme que les verbes
indiguant la position dans I’espace ou la posture dans laquelle se trouve la figure
tels que lie down, stand ou sit sont des prédicats de coincidence centrale. Consi-
dérons par exemple ROSA DEBOUT/ALLONGEEDORMIR SUR LE LIT. Les prédicats
DEBOUT/ALLONGEE/DORMIR spécifient que la disposition spatiale ou la position de
la figure, en Voccurrence Rosa, coincide centralement avec le fond, en 'occur-
rence le lit. Nous prédisons donc correctement que ces verbes peuvent étre
actualisés 4 travers Ics langues pour exprimer I'inaccompli, puisque I'inaccompli
est justement un prédicat de coincidence centrale. Rappelons que cet aspect loca-
lise le temps de I'assertion, qui correspond 2 la figure, pans le temps de I’événe-
ment, qui correspond au fond ; voir (35) ci-dessus.

Notre analyse du progressif peut aussi expliquer 'usage aspectuel de
verbes de déplacement comme marcher, illustré ci-dessous avec des exemples
du basque et de I'espagnol®'.

(42)  a. Maritere euskera ikasten dabil.
Maritere basque  apprenant  marche
Littéralement ; « Maritcre marche apprenant le basque »
‘Maritere est en train d’apprendre le basque.”

b. No sé qué anda haciendo.
NEG sais (IpsG) ce que marche (3psg)  faisant
Littéralement : « Je ne sais pas ce gu’elle marche faisant »
‘Je ne sais pas ce qu’elle est occupée i faire ces jours-cifest en train de
faire en ce moment.’

Comme le souligne Borillo (1998), un verbe comme marcher, qui déerit
un mode de déplacement non orienté, implique I'existence d’un fond comme
zone spatiale ot se dérouie le procés dans sa totalité, sans référence 3 un début
ou 4 une fin. Ainsi, dans 208 MARCHER, la zone de déplacement de la figure est
contenue {(dans sa totalit€) dans une zone spatiale qui représente le fond. 1.’ usage
aspectuel de marcher illustré en (42) n’est done pas surprenant puisque ce verbe
est un prédicat de cofncidence centrale : il spécifie que le déplacement de la
figure coincide centralement avec le fond.

Pour clore cette section, citons Bybee et al. {1995 : 129) qui, sur la base
d’unc étude approfondie des sources lexicales du progressif a travers un
ensemble trés diversifié de langues, concluent que la localisation spatiale est
une composante sémantique essentielle du progressif :

« The majority of progressive forms in our data base derive from cxpressions
involving locative elements...The conclusion concerning stative sources for
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progressives, then, strongly points to location as a necessary semantic ele-
ment and no clear cases of progressives formed with a copula without a
locative element have been found in our data. The verbal auxiliary may
derive from a specific postural verb such as sit, stand or fie, or il may express
being in a location without reference to a specific posture but meaning only
be at, stay, or more specifically, live, reside. »

3.2. Le passé et ’accompli, prédicats de coincidence non centrale, centrifuge

L’hypothése que le parfait et le passé sont des prédicats de coincidence
non centrale et centrifuge, localisant la figure aprEs le fond, explique automati-
quement I'existence de systémes temporels oll des prépositions comme apres
sont utilisées pour exprimer le parfait.

43) Prépositions de coincidence — centrale + centrifuge >
a. Gaélique (Bull 1960)
rabh s¢ ndiaidh seinnm
Littéralement : ‘Il était aprés chanter {/son action de chanter).’
‘11 avait déja chanté.”

b. Anglais gaélique (Silva-Corvalin 1998)
‘T'm after  buy-ing a car’
Je suis aprés acheter-ING une voiture
pour I"anglais standard : “[ have bought a car” (‘Jal acheté une voiture.”)

¢. Anglais irlandais de Terre-Neuve
‘It’s after  shift-ing’
C’est  apres  déplacer-ING
pour 1’anglais standard: ‘It has shifted” (*Ca a changé de place/Ca
s’est déplacé.”)

d. Breton
Emaon goude lenn
suis aprés  lirc

Littéralement : “Je suis aprés lire.’
‘Je viens de finir de lire.

¢. Frangais nantais™
Parle pas d’horreurs, on est aprés manger !
‘Ne parle pas d’horreurs, on vient de finir de manger !

La morphosyntaxe du parfait dans les langues celtiques ameénc Bull
(1960 : 26) a conclure que :

« These languages demonstrate that both the concepr of aspect and ithe
concept of order produce identical results. »
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Cette conclusion appuie notre thése que les aspects, comme Jes temps,
sont des prédicats spatiotemporels ordonnant des intervalles de temps.

Nous pouvons aussi expliquer pourquoi des verbes de déplacement tels
que venir de (en margi) ou jeter dehors (en palanng) sont utilisés pour exprimer
le parfait — voir Bybee et al. (1994). Des verbes comme venir de ou jeter dehors
expriment un déplacement cenirifuge : e fond représente le lieu a partir duquel
la figure se déplace ou est déplacée.

Plus généralement, Givén (1982) affirme que les verbes de mouvement
signifiant VENIR DE sont une des sources lexicales principales de « I'antérieur »
dans les systémes temporels des créoles ; I'antérieur étant une catégoric qui
regroupe le passé, le parfait et le plus-que-parfait. On remarquera d’ailleurs que
le frangais utilise le verbe venir de pour signifier que le procés décrit a été
accompli (immédiatement) avant le moment d’énonciation, comme ['illustre
I'exemple (44).

(44)  Frangais
‘Je viens de lire un livre.”

L’analyse proposée prédit que les verbes exprimant un déplacement cen-
trifuge de la figure & partir du tfond, comme venir de et jeter dehors, peuvent
étre utilisés & travers les langues pour exprimer le pass€ et/ou le parfait puisque
le passé et le parfait sont des prédicats spatiotemporels exprimant la coincidence
non centrale centrifuge (voir (36) ci-dessus) :

(45)  a. Parfait: 'AST-T (F) commence APRES/A PARTIR DE ’EV-T (G).
b. Passé : 'UT-T (F) commence APRES/A PARTIR DE I'AST-T (G).

3.3. Le futur et le prospectif, prédicats de coincidence non centrale,
centripéte

Les verbes de mouvement comme aller sont typiquement utilisés a tra-
vers les langues pour signifier le futur ou le prospectif. Le verbe aller est un
prédicat exprimant la coincidence non centrale et centripéte : le déplacement de
la figure (Zarie) dans ZAZIE ALLER A L’ECOLE, a comme lieu de destination,
I"école, soit le fond (G} ; la trajectoire de F se termine donc AVANT/VERS/A G.

Bybee er al. (1994 : 268) soutiennent que les verbes de déplacement
constituent en fait la source lexicale principaie du futur, mais ils soulignent que
seul un verbe exprimant un déplacement de la figure vers le fond peut induire
I'interprétation d’un futur :

« It is important to note that simple movement does not evolve into future.
To derive future there must be an aflarive component, “movement toward”,
either inherent in the semantics of the verb or explicit in the construction ...
the source meaning for movement futore is that “the agent is on a path
moving towards a goal”. »
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L’analyse proposée prédit correctement que les verbes exprimant un
déplacement centripéte de la figure vers le fond peuvent &ire utilisés a travers
les langues pour exprimer le futur et/ou le prospectif puisque le futur et le pros-
pectif sont des prédicats spatiotemporels exprimant la coincidence non centrale
centrip&te (voir (37) ci-dessus) :

(46)  a. Prospectif : "'AST-T (F) se termine AVANTIV}ERS."A PEV-T (G).
b. Futur : YUT-T (F) se termine AVANT/VERS/A I’AST-T (G).

Nous illustrons ci-dessous comment le modele proposé génére I'interpré-
tation du futur périphrastique du frangais, formé par la combinaison du verbe
aller au présent avec un verbe & Uinfinitif, et illustré en (47a).

(47)  a. Zazie va partir en voyage (la semaine prochaine)

b TP
UrT e
To "~ ASP-P
DANS
ASTT ASP’
ASP T oyp
ALLER
EV-T VP

Voyons comment la représentation en (47b) génére I'interprétation de
(47a). La téte aspecluclle ALLER exprime la coincidence non centrale et centri-
pete : elle ordonne la figure (AST-T) AVANT/VERS le fond (Ev-T), comme I'iilustre
le schéma en (48a). Le présent exprime la coincidence centrale : il ordonne la
figure (UT-T) DaNS le fond (AST-T), comme en (48b).

(48) a. F G b. UT-T/F
[ 1 Jee> s Jorren>
AST-T EV-T AST-T/G  EV-T

Nous dérivens ainsi trés simplement I'interprétation temporelle de (47a).
{(47a) décrit un événement fulur parce que le temps de 1’assertion, concomiiant
avee le temps de I'énonciation, a été ordonné par le prédicat de coincidence non
centrale centripgte avant le temps dc 'événement.

Pour clore celte section, récapitulons les propositions avancées. Afin
d’expliquer la typologic des prédicats actualisés 3 travers les langues pour expri-
mer le temps et Paspect, nous avons adoplé la thése de Hale (1984) selon
laquelle les relations spatiotemporelles sont toutes uniformément définies cn
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termes d’une opposition : la coincidence +/— centrale entre la localisation de la
figure par rapport au fond. Nous prédisons que les prédicats exprimant la cofnei-
dence centrale — qu'il s’agisse de prépositions ou de verbes d’état locatifs
comme vivre ou demeurer, de verbes de position ou de posture comme s’gs-
seoir, ou méme de verbes de déplacement comme marcher — peuvent &tre uti-
lisés & travers les langues pour exprimer le progressif. Nous prédisons que les
verbes de déplacement centrifuge comme venir de ou jeter dehors peuvent étre
utilisés pour exprimer le passé ou 1'accompli, tandis que les verbes de déplace-
ment centriptte comme aller peuvent étre utilisés pour exprimer le futur ou le
prospectif. En méme temps, nous restreignons 'ensemble des temps et des
aspects possibles en réduisant I'ensemble des relations exprimées par la diversité
des prédicats spatiotemporels 3 trois relations topologiques fondamentales,

4. Le role de I’aspect dans des systémes sans temps morphologique

Nous abordons maintenant la guestion de la grammaire du temps dans
les systémes ol 'aspect est grammaticalisé (morphologiquement réalisé), mais
non le temps — systemes que Givén (1982) a qualifiés d’intrinséquement aspec-
tuels.

Rappelons que pour rendre compte de la grammaire des temps simples,
sans aspect morphologique (section 2.4), nous avons avancé les deux hypothéses
suivantes :

(49)  a. TP et ASP-P sont toujours projetés.
b. Lorsqu'une (&te temporelle n"a aucun contenu morphologiyue, son argu-
ment externc lie son argument interne.

Nous allons maintenant illustrer comment ces deux hypothéses peuvent
aussi expliquer la grammaire du temps dans les systémes sans temps morpholo-
gique. Nous présentons en (50), la description des systémes temporels des créoles,
donnée dans Givén (1982),

(50)  Marqueurs de temps-aspect-modalité dans les créoles {Givon, 1982)

r Antérieur Non ponctuel Irréalis
passé, parfait, aspect duratif, fotur, prospectif,
plus que parfait progressif, itératif modalité
Langue | Marqueur Source Marqueur| Source |Margueur| Source
Sranan ben been ‘é1€’ e étre a go go “aller’
Guayanes bin (anglais) a (Afrique de (anglais)
Krio bin ou de I’ouest)
ven ‘venir de’ ou
{portugais) dans/a
(portugais)
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(50} illustre précisément le type de systéme temporel prédit par notre
modele puisque ce sont des prépositions et des verbes de coincidence +/— cen-
trale qui sont utilisés pour exprimer les relations temporelles,

Voyons comment des verbes décrivant un déplacement soit centrifuge,
soit centripgle (VENIR DE/ALLER, respectivement) peuvent générer 1interprétation
du passé/du futur, en Vabsence de toute spécification morphologique pour le
temps. Les deux propositions avancées en (49) génerent les représentations
structurales suivantes pour des phrases ol I'aspect est morphologiquement réa-
lisé, mais non le temps,

(51) a. Prospectif sans temps morphologique b. Accompli sans temps morphologique

TP TP
X ULT, T
™ ASP-P ™ ASP-P
ASTT; ASP’ ASTT; ASP’
ASI;U VP ASF‘U VP
ALLER , VENIRDE . ™
EV-T VP EV-T

Considérons en premier licu, la grammaire de I’aspect prospectif sans
temps morphologique, telle qu’illustrée en (Sla). Nous procéderons de bas en
haut. La téte de ASp-p est ALLER, un prédicat de coincidence non centrale et
centripéte : il indique que la trajectoire de la figure (F) se termine AVANT/VERS/
A G (le fond). aLLER ordonne donc la figure (AST-T) AVANT le fond (2v-T). Puisque
1" n’a pas de contenu morphologique, UT-T lie I'AsT-T. 11 8’ensuit que le temps
de I'énonciation est ordonné avant le temps de 1'événement, comme illustre le
schéma en (52). La représentation en (51a) génére done |'intcrprétation du futur,
quoiqu’il n’y ait aucune réalisation morphologique du temps dans la phrase.

UT-T = AST-T  EV-T
(32) [ Il |- >
F G

Considérons maintenant la grammaire de ’aspect accompli sans temps
morphologique, telle qu’illustrée en (51b). La téte de ASP-P est VENIR DE, un
prédicat de coincidence non centrale et centrifuge : il indique que la trajectoire
de la figure commence A PARTIR DE/APRES le fond. vENIR ordonne donc la figure
{asT-T) APRES le fond (Ev-T). Puisque To n’a pas de contenu morphologique,
PUT-T lie PasTT. 1l $’ensuil que le temps de 'événement précéde le temps de
I’énonciation, comme I'illustre le schéma en {53). Nous générons donc I'inter-
prétation du prétérit, quoiqu’il n’y ait aucune réalisation morphologique du
temps dans la phrase.

VP
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EV-T AST-T = UT-T
(53) [ 1 Joree>
G F

En résumé, nous avons proposé une analyse uniforme (i) des systdmes
sans temps grammatical, et (ii) des systémes sans aspect grammatical (sec-
tion 2.4).

5. Les expressions adverbiales de temps

Nous abordons maintenant la grammaire des adverbes de temps, Nous
posons que tout circonstanciel de temps — qu’il s’agisse d’un syntagme préposi-
tionnel, d’une proposition circonstancielle ou d'un simple adverbe — est un
syntagme dont la téte est un prédicat spatiotemporel, Nous défendrons donc
I'hypothese que les adverbes temporels, au méme titre que les temps ou les
aspects, ont une structure argumentale temporelle projetée dans la syntaxe. Ils
établissent une relation spatiotemporelle (inclusion, précédence, subséquence)
entre leurs arguments temporels, et sont uniformément définis en termes d’une
relation abstraite, la coincidence +/— centrale entre la figure et le fond.

Nous commencerons par intégrer les syntagmes adverbiaux préposition-
nels dans notre modéle. Nous verrons que I’analyse de cette classe d’adverbes
est transparente puisque ce sont effectivement des syntagmes dont la téte est
une préposition spatiotemporelle. Puis nous nous tournerons vers les adverbes
dénudés, tel lundi ou hier, dont I'intégration dans notre modele est a priori
moins évidente : ces adverbes ayant la syntaxe d’un simple syntagme nominal,
leur contribution & Pinterprétation temporelle de la phrase qui les contient
ne semble étre que P'intervalle de temps auquel ils réferent. Finalement, nous
incorporerons les subordonnées circonstancielles de temps dans le modele pro-
posé.

5.1. Les syntagmes adverbiaux prépositionnels

Penchons-nous sur la phrase (54). Quelle est la contribution du syntagme
prépositionnel (PP) & Vinterprétation temporelle de la phrase ‘Maddi est née’ ?

(54) Maddt was born in 2000/after/before Christmas.
Maddi est née en 2000/aprés/avant Noél.

Le té6le du PP sera de restreindre la référence du temps de I’'événement
décrit par cette phrase. Comment ? Les prépositions en/aprésfavant sont des pré-
dicats spatictemporels de coincidence +/- centrale. Leur réle sera d'établir une
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relation topologigue entre le temps de ’événement décrit par la phrase, et 'in-
tervalle de temps auquel référe leur complément — soit 2000 ou Neél, Ainsi, les
PP en (54) spécifient que le ternps passé de la naissance de Maddi est contenu
dans Pintervalle sur I’axe du temps désigné par 2000, suit ou précéde I'intervalle
de temps désigné par Noél. Nous concluons qu’un circonstanciel de temps pré-
positionnel est un modifieur du temps de I'événement : il restreint la référence
temporelle de ’événement décrit par la proposition qui le contient a I'intervalle
de temps dénoté par son argument interne.

Pour comprendre comment ces expressions s’intdgrent dans notre
modele, considérons d’abord 1a syntaxe temporelle de la phrase au passé en (54)
sans adverbe de temps, telle qu’illustrée en (55). Rappelons que I'AST-T en (55b)
lie I’'Ev-1, du fait de P'absence d’aspect morphologique. Tl s’ensuit que IAST-T
coincide avec I'Ev-T de sa borne initiale 4 sa borne finale, comme I'illustre le
schéma temporel en (55¢) — ce qui explique pourquoi une phrase au prétérit
présente |'événement décrit dans sa globalité (aspect dit perfectif ou aoristique).
Le passé, lui, ordonne 'UT-T APRES I’ AST-T, comme I'illustre le schéma en (55d).

(55) a. Maddi was born.
Maddi est née.

b. TP d. ASTT  UTT

S S, TS S WY
UT-T T EV-T
™ ASP-P ¢. ASTT

APRES e S >
AST-T; ASP’ EV-T

ASP? e

EV-T; Cvp

Supposons maintenant que nous ajoutions a (55), un PP comme en (54)
ci-dessus. Les PP en 2000/aprésiavant Noél vont restreindre la référence du
temps de I’événement décrit par (55). Cependant, nous avons deux possibilités
d’analyse. Nous pouvons anatyser ces adverbes (i) soit comme des modifieurs
du temps de 'événement ; (i) soit comme des modificurs du temps de 1’asser-
tion qui lui-méme coréfere avec le temps de I'événement en (55). Puisque les
PP en (54) sont des modifieurs de I’AST-T/EV-T, nous les générons adjoints &
I’ AST-T/EV-T comme en (56b).
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(36) a. Syntaxe de la modification b. Syntaxe de la modification temporelle
NP AST-T/EV-T

o — o .,

NP MODIFIEUR (PP/AP..) AST-T PP
Exemple : “fille dans la courfintelligente’ Exemple : *AST-T/EV-T EN 2000’

(56a) illustre la syntaxe de la modification nominale : le modifieur, sccur
de NP, restreint la référence de celui-ci. La relation de modification temporelle
a la méme syntaxe : le PP en 2000 restreint la référence de I’argument temporel
dont 1l est la sceur.

Soulignons qu’analyser les PP en (54) comme des modifieurs de I’AST-T
ou hien des modifieurs de I'ev-T en (55), revient strictement au méme puisgque
I'AST-T et I'Ev-T en (55) coréferent. Concrétement, nous supposerons que ces PP
sont des modifieurs de 1'asT-T. Dans la section qui suit, nous présenterons des
exemples au parfait o le temps de 1’assertion ne coincide pas avec le temps de
I"événement, et nous verrons alors que la modification de I'AsT-T n’induit pas
la méme lecture que la modification de 'wv-T.

La syntaxe de la relation de modification temporelle en (54) est donnée
en (57). La relation de modification en (57) est une relation de prédication : le
PP est prédiqué de/prend comme argument externe 1'AsT-T,

&7 ASTT ASTT
o 2000 rﬁ NOEL
E‘EN APRES/AVANT

L’argument interne du prédicat spatiotemporel EN/APRES/AVANT est Iin-
tervalle de temps auquel réfere 2000/Noél. Son argument externe est I"argument
temporel qu’il modifie. Le prédicat restreint la référence de I'AST-T en établissant
une relation de coincidence centrale entre 1"AsT-T et I'intervalle de lemps désigné
par 2000. Quant aux prédicats APRES/AVANT, ils restreignent la référence de
I'AST-T en établissant une relation de coincidence non centrale entre 1'AST-T
ct le temps dénoté par Noél. Puisque 1°AST-T el I'EV-T coréferent dans la représen-
tation en (55), il s'ensuit que les PP en (57) établissent indirectement une
relation de coincidence +/— centrale entre I'Bv-T et le temps désigné par 2000/
Noél. La représentation temporelle intégrale des phrases en (58a) est donnée
en (58b).
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(58) a. Maddi was born in/before/after 2000. Maddi was born atbefore/after Christmas.
Maddi est née en/avant/aprés 2000.  Maddi est née d/avant/aprés Nogl,
b.

TP
UTT T
To TASP-P
APRES -
./‘// \
AST-T; ASP’
/ \ //\\
ASTT; PP ASP* VP

N PN

P 2000/NOEL  EV-Ty VP
|
DANS

AVANT/APRES

L’uT-1 en (58b) est ordonnée AprES 'AST-T qui lui-méme coréfdre avec
Iev-T. (58a) décrit donc un événement antérieur au moment de 1’énonciation.
Mais I’AST-T en (58b) est aussi I"argument externe de la préposition spatiotempo-
relie DANS/AVANT/APRES. I1 s’ensuit que le PP localise "événement passé décrit
par (38a) DANS/AVANT/APRES, |'intervalle sur I’axe de temps auquel référe 2000/
Noél, comme Pillustrent les schémas temporels en (59).

{59) a. EV-T DANS 2000/NOEL :

AST-T = EV.T UT-T
[ [ I e
2000/NOEL
h. EV-T AVANT 2H/NOEL - c. EV-T APRES 2000/NOEL :
AST-T = BY-T UT-T AST-T=EV-T UT-T
- Jouel J-mme]-ee > -[ |---L e
A00NOEL 2000/NOEL

5.2, Modification de I’Ast-T versus modification de EvV-T

Examinons maintenant la phrasc au parfait en (60a). L'interprétation du
passé du parfait est générée par la représentation en (60b) (voir I'analyse du
parfait présenté dans la section 2.2).
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(60) a. Maddi had left school.
Maddi avait quitté "école.

b TP
T ¢. EV.-T  ASTT UTLT

UT-T T — ][ ]I I--->
™ 7 ASP-P
APRES e T

ASTT ASP
ASPY S ovp
APRES
EV-T VP

La représentation en (60b) géngre I'interprétation temporelle illustrée par
le schéma en (60c). Le temps du départ de Maddi est présenté comme ayant
culminé avant un intervalle de référence, I AST-T, lui-m&me antérieur au moment
de I'énonciation. Cette fois-ci I’ AST-T et I'EV-T ne coincident pas. Par conséquent,
I"ajout d’un PP temporel & (60a) induira deux lectures distinctes, selon que 1'ad-
verbe modifie le temps de 1"assertion ou bien le temps de I"événement, comme
Pillustre (61).

(61) a. Maddi had left school at 5 PM.
Maddi avait quitté 'école & 5 heurcs de 1'aprés-midi.

b. Le départ de Maddi a lieu & ¢. Le départ de Maddi a eu lieu avant

3 heures 5 heures
EV-T AST—T
EV-T PP AST-T PP
P 5PM PO 5PM
AT AT
b’. Ev-T AST-T UT-T ¢’ EV-T AST-T UT-T
e s o) S L) S E) S [oemmme ] >
SPMm Spm

La phrase en (6la) est ambigué. Elle peut signifier que I'événement
décrit par e VP MADDI QUITTER L'ECOLE a eu licu (a culminé) & 5 heures. Pour
générer cetie lecture, il suffit de supposer que I'adverbe modifie le temps de
I’événement. 11 sera donc généré adjoint & 'kv.T, comme en (61b). La préposi-
tion AT établit alors une relation de coincidence centrale entre le temps de I'évé-
nement et le temps désigné par son argument interne. Le PP en (61b) restreint
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ainsi la référence du temps de I'événement 4 'intervalle de temps désigné par
3 heures, comme I'illustre le schéma en (61b7).

Mais (61a) peut aussi &tre utilisé pour affirmer que Maddi était partie de
I'école dfavant 5 heures. Pour générer cette lecture, il suffit de supposer que
I'adverbe modifie 'AsT-T, comme en (6lc). Il s’ensuit que le temps du départ
de Maddi est présenté comme ayant culminé avant un moment de référence dans
le passé, notre AST-T, qui lui-méme coincide avec le temps désigné par 5 heures.
Cette lecture est illustrée par le schéma temporel en (61c’).

Les adverbes analysés jusqu’a présent sont des adverbes localisants dans
le sens de Kamp & Reyle (1993) : ils servent a localiser un intervalle de temps
en le mettant en relation — en I"ordonnant — par rapport & Uintervalle de temps
désigné par leur complément. Ainsi @ Noél dans Zoé est née a Noél contribue
a localiser le temps de I’événement décrit en établissant une relation de coinci-
dence centrale entre le temps de 1’assertion — co-temporel avec le temps de
I’événement puisque nous avons i faire ici 2 un temps simple — et le temps
désigné par No¢l. Comme nous le verrons dans les sections suivantes, I’analyse
proposée ici est valide pour toute expression adverbiale localisante — que celle-
ci ait la syntaxe d’un PP, d’une proposition subordonnée circonstancielle de
temps ou celle d’un simple syntagme nominal. Des exemples d’expressions tem-
porelles localisantes sont donnés en (62).

(62) Expressions adverbiales localisantes
PP : & Noel, en 2000, avant lundi, aprés la tombée de la nuit
NP : dimanche, le 18 avril, ce matin, demain
CP : aprés/avant que Zazie parte, lorsque/quand Zoé est arrivée

Nous généralisons maintenant 1’analyse proposée pour les adverbes loca-
lisants aux adverbes duratifs. Ces derniers spécifient la durée d’un intervalle
temporel soit en spécifiant son étendue (‘pendant 3 semaines’), soit en délimi-
tant, en explicitant ses bornes (‘de 3 2 47), ou une de ses bornes (*jusqu’d/depuis
Noel’). Is sont illustrés en (63)%.

(63) Expressions adverbiales duratives
PP : pendant trois semaines, en une heure, de 3 & 4
NP : six mois (e. g. ‘Elle a travaillé six mois’).
CP : depuis que Zazie est partie, jusqu’a ce que Zoé arrive

L.a syntaxe temporelle d’un adverbe duratif est illustrée en (64) ci-
dessous.
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(64) a. Zoey painted the room in three hours.
Zo€ a peint la chambre en trois heures.

b TP
e c.  ASTT=EV-T ULT
UT-T s [ 1>
e 3 HEURES
T ASP-P
APRES T
ASTT; ASP’
ASTT; PP ASP T oyp
PO 3HEURES  EV-T; VP
DANS

L’adverbe en trois heures spécifie la durée maximale de !"événement
décrit par le VP ZOF. PEINDRE LA CHAMBRE. L’UT-T est ordonné par le pass€ APRES
I'AST-T qui, lui, lie 'Ev-T de par "absence d’aspect morphologique, comme
I"illustre le schéma en (64c). La préposition DaNs spécifie la durée de I'événe-
ment décrit par le VP ZOE PEINDRE LA CHAMBRE, en établissant une relation de
coincidence centrale entre son argument externe, "asT-T — co-temporel avec
I’Ev-T — et I'intervalle de temps désigné par son argument interne 3 heures.

(65) illustre la structure de modification récursive assignée a un adverbe
duratif complexe tel de 3 heures & 5 heures. Chacun des PP en (65) spécifie,
délimite, une borne du temps de I’assertion, mesurant ainsi son €lendue.

(65) AST-T

AST-T PP
- - . e 'A\
ASTT PP P 3 HEURES
o JUSQUIA
P 5HEURES
DE

Nous avons €tabli qu'une phrase au parfail avec un adverbe localisant
est ambigué (peut avoir les deux interprétations illustrées en (61), ci-dessus). Le
méme type d’ambiguité est attesté dans une phrase au présent du parfait avec
un adverbe duratif®. Rappelons que la phrase en (66a) peut avoir deux lectures,
une lecture existentielle et une lecture continuative (discutées respectivement en
(15b) et {16b}, section 2.2.1). La lecture est dite existentielle lorsque le parfait
présente I’événement comme accompli avant un intervalle de référence, I"AST-T,
lui-méme concomitant avec Je moment d’énonciation. L’adverbe spécific alors
la durée de cet événement passé. Le PP est donc un modifieur de I'ev-T, comme
en (66i).
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(66) a. Naima has lived in Cairo for three years

i EV-T i, AST-T
/"X/I//\\"H\_ ///7/k\\--,
EV-T PP AST-T PP
P 3 ANNEES P 3 ANNEES
PENDANT PENDANT

{66a) a une lecture dite continuative lorsque le parfait focalise I'état
résultant du proces décrit par le VP. Le PP modifie alors Vintervalle de temps
focalisé par I’aspect, soit I’AST-T, comme en (66ii). Il spécific ainsi la durée de
I'aST-T qui lui-méme dénote 1'état résultant du proces™. Cet état est présenté
comme persistant au moment de I’énonciation parce que le présent ordonne
IPut-T dans I’ AST-T.

Récapitulons. Pour intégrer uniformément les adverbes localisants et
duratifs dans notre modele, nous avons avancé une hypothése trés simple. Ces
syntagmes sont des modificurs d’un argument temporel de la phrase qui les
contient : 1'asT-T ou P'Ev-T. Ils peuvent soit localiser, soit spécifier la durée/les
bornes de Tintervalle qu’ils modifient. Comment 7 En établissant une relation
topologique entre I'intervalle de temps modifié, leur argument externe, et 'inter-
valle de temps désigné par leur argument interne.

On notera, finalement, que ta modification temporelle peut étre récursive,
comme I'illustre (67). En (67b), deux PP modifient I’AST-T, lui sont adjoints.
Chacun des PP en (67) restreint la référence du temps de 1’assertion, lui-méme
coréférant avec le temps de 1"'événement puisque nous avons a faire 2 un temps
simple en (67a). Il $’ensuit que le temps de 1'événement coincide avec Iinter-
valle désigné par 6 heures et est ordonné avant intervalle désigné par fe lever
du jour.

(67) a. Maddi was born at 6 AM, before day break.
Maddi est née 3 6 heures (du matin), avant le lever du jour.
b. ASTT

AST-T PP
N T
AST-T PP P  LELEVER DUJOUR
. AVANT
P 6AM

A

5.3. Les adverbes temporels dénudés

Nous allons maintenant généraliser I’analyse proposée ci-dessus pour des
syntagmes prépositionnels temporels aux adverbes de temps dénudés (bare time
adverbs) — c’est--dire aux adverbes qui ne sont pas introduits par une pré-
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posttion spatiotemporelle. Nous distinguerons deux sous-classes d’adverbes tem-
porels dénudés : des syntagmes nominaux d'une part et des propositions suhor-
données (CPs), d’autre part.

3.3.1. Adverbes nominaux dénudés

(68)  Zoey left Monday/this morning/yesterday/April 18" 2000.
Zoé est parti lundi/ce matin/hier/le 18 avril 2000,

Les adverbes temporels en (68) ne sont pas introduits par des préposi-
tions. Ce sont néanmoins des adverbes localisants. En effet, I'adverbe dénudé
le 18 avril 2000 contribue A I'interprétation temporelle de la phrase qui la
contient, non seulement ’intervalle de temps auquel il référe sur I'axe du temps,
mais aussi la relation qui unit cet intervalle de temps au temps de ’événement
décrit par le VP ZOE PARTIR : cette relation est une relation de coincidence cen-
trale. (69a) a donc le schéma temporel en (69b). L'ur-t est ordonné par le passé
APRES I"AST-T qui, lui, coincide avec L'Bv.T, du fait de I"absence d’aspect mor-
phologique. L’adverbe localise le temps de I’assertion, co-temporel avec le
temps de I'événement, Dans Dintervalle auquel réfere le 18 avril 2000.

(69) a. Zazy left April 18" 2000. b. AST-T = EV-T UT-T
Zazie est partie le 18 avril 2000. RO [ [ S [ N
18 AVRIL 2000

Nous concluons que les adverbes neminaux dénudés sont en fait des
syntagmes prépositionnels dont la téte est une préposition muette exprimant la
coincidence centrale (DANS) ; voir aussi Emonds (1987), Jespersen (1931}, Kamp
& Reyle (1993) ou McCawley (1988). L’analyse des adverbes temporels
dénudés sera donc parallele a celle des adverbes dont la téte est une préposition
explicite, présentée dans la section précédente. Ces adverbes sont des modifieurs
de I'AST-T/EV-T, comme en (70). Ils ont donc pour fonction de restreindre la
référence du temps de I’assertion ou du temps de I’événement.

(70)  Adverbes nominaux dénudés
AST-T/EV-T

AST-T/EV-T PP

P*  DIMANCHE/CE MATIN/LE 18 AVRIL 2000
&

[COINCIDENCE CENTRALE]
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5.3.1.1. L’ambiguité du passé composé : le réle des adverbes de temps

Ayant intégre les adverbes de temps (dénudés) dans notre modéle, nous
sommes maintenant en mesure d’expliquer le rdle que jouent les adverbes dans
I"interprétation du PC. Rappelons que le PC est un prédicat spatiotemporel signi-
fiant ApRES généré soit sous ase” comme en (71i), soit sous T comme en (71ii)
{(voir I'analyse du PC en 2.4.1 ci-dessus).

En (71a), le PC est un aspect qui ordonne 1’AST-T APRES I'EV-T. L événe-
ment décrit par le VP est donc présenté comme accompli avant un intervalle de
référence, I’ AST-1, qui lui-méme coincide avec I'UT-T, comme I'illustre le schéma
en (71a’). Puisque I'AST-T dénote le temps de I'énonciation, il ne sera modifiable
que par un adverbe qui lui-méme désigne ce temps, comme maintenant, & ceite
heure, aujourd’hui... En (71b), en revanche, le PC est un temps qui ordonne
FUT-T APRES FASTT, qui lui-méme coincide avec I’Ev-T, comme Uillustre le
schéma en (71b7), L’événement décrit est donc saisi dans sa globalité, de sa
borne finale & sa borne initiale. Cette fois-ci, I’AST-T dénote un temps passé, et
n’est donc pas modifiable par un adverbe qui désigne le moment de parole,
tel maintenant.

(71) Le passé composé
L Aspect de Uaccompli du présent ii. Temps perfectif du passé
L’avion a atterri maintenant. L’avion a atterri hier.

TP b. TP
UTT, T UTT T
™ ASP-P ™ ASP-P
APRES e
AST-T, ASP" AST-T; ASP'
ASTT; PP ASP VP ASTT; PP ASP vp
S APRES o~ o o~
@ MAINTENANT EV-T VP 0 HEER  EV-T; VP
| .
COINCIDENCE COINCIDENCE
+ CENTRALE + CENTRALE
. UTT= AST-T b EV-T = ASET UT-T
& N Y A e frrreee oo
EV-T  MAINTENANT HIER

En somme, les adverbes qui référent au temps de 1’énonciation ne sont
acceptables avec le PC que lorsque celui-ci est interprété comme un aspect.
Les adverbes qui réferent & un temps disjoint du temps de I’énonciation, en



164 Temps et uspect

revanche, ne sont acceptables avec le PC que lorsque celui-ci est interprété
comme un temps.

Notre analyse prédit que (72a) ne sera pas ambigug. Comparons (72a)
avec la phrase au plus-que-parfait en (72b) qui, elle, peut avoir les deux lecrures
illustrées en (61) ci-dessus.

(72)  a. Maddi a quitté I'école i 5 heures.
b. Maddi had left school at 5 o'clock.
Maddi avait quitté I'école & 5 heures.

(72a), & la différence de (72b), ne peut signifier que Maddi était partie
de I'école &/avant 5 heures. Pourquoi ? Parce que I’adverbe 5 heures ne désigne
pas ie moment de parole, mais un moment disjoint de celui-ci, Cet adverbe n’est
donc acceptable avec le PC que si celui-ci est interprété comme un temps perfec-
tif du passé. L adverbe modifie alors le temps de I’assertion, qui lui-méme coin-
cide avec le temps de I'événement (Asm n’ayant aucun contenu morphologique).
(72a) affirme donc que I'événement décrit par le VP MADDI QUITTER L'ECOLE a
eu lieu (a culminé) 4 5 heures.

5.3.2. Propositions adverbiales dénudés

Pour clore cette section sur les adverbes de temps dénudés, nous allons
introduire des données nouvelles qui appuieront I'hypothése que les prépositions
spatiotemporelles muettes expriment la coincidence centrale, Considérons les
données du frangais et du basque en (73) qui illustrent des propositions adver-
brales de temps dénudées. Notons, en effet, que les propositions circonstancielles
de temps en (73) ne sont pas introduites par une locution temporelle, mais sim-
plement par le subordonnant gue ou son équivalent basque.

(73)  a. Frangais (Grévisse, 1980)
La mort nous prend [ [.¢ que [nous sommes encore tout pleins de
nos miséres et de nos bonnes intentions]

b. Basque
[ [[liburu-a irakur-tze-n ari nintze] [li 0l & ] heldu ziren ]
livre-DET  lire-NOM-DANS engagé  #lre.PAST.15G que  arrivé-gire PAST.3 PL
Littéralement : ‘Que j étais dans la lecture du livre ils sont arrivés.’
‘Hs sont arrivés pendant que je lisais le livre’

Remarquons, de plus, que ces propositions adverbiales dénudées expri-
ment un rapport de coincidence centrale entre le (emps de Pévénement décrit
par la principale et celui décrit par la subordonnée. Nous analysons donc les
propositions adverbiales dénudées en (73) comme des PP introduits par une
préposition muette exprimant la coincidence centrale. La syntaxe de la relation
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de modification temporelle en (73b) est illustrée en (74). Le prédicat spatio-
temporel muet DANS établit une relation de coincidence centrale enfre le temps
de Pévénement décrit par la principale “ils sont arrivés’ et le temps de 1'événe-
ment décrit par la subordonnée ‘je lisais le livre’.

(74)  Adverbes propositionnels dénundés
AST-T
,//V{-/\l\*\,
AST-T PP

temps de leur arrivée T T
P temps de ma lecture

4]
[COINCIDENCE CENTRALE]

En conclusion, nous avons incerporé les adverbes de temps dénudés dans
notre grammaire du temps en supposant que ces adverbes sont en fait des PP
dont la téte est une préposition spatiotemporelle muette. Nous dérivons leur
interprétation temporelle de la généralisation posée en (75).

(75)  Les prédicats spatiotemporels muets expriment la coincidence centrale.

Nous avons, de plus, montré que les prépositions spatiotemporeiles
muettes peuvent prendre comme argument interne soit un syntagme nominal,
$0it une proposition. Ce qui nous améne maintenant a I’analyse des propositions
adverbiales de temps — qu’elles soient introduites par une préposition muette
ou iexicale,

5.4. Les propositions adverbiales de temps

Considérons les subordonnées temporelles en (76), toutes introduites par
une locution spatiotemporelle.

(76) a. Franny left before Zoey arrived (77) a. Franny left hefore Christmas
Franny partit avant Zoey arriva Franny partit avant Nogl
‘Franmy est partie avant que Zoey (n’)arrive’ ‘Franny est partie avant Nogl’

b. Framny left  after Zoey arrived b. Franny left after Christmas
Franny partit aprés Zoey arriva Franny partit aprés Nogl
‘Franny est partie aprds que Zoey est/soil arrivée’ ‘Franny est partic aprés Nogl’

c. Franny left when Zoey arrived b. Franny left at Christmas
Frany partit quand Zoey arriva Franny partit 2 Noél
‘Franny est partic quand/lorsque Zoey est arrivée.” ‘Franny est partie & Nogl’

‘Franny est partie au moment od Zocy est arrivée,
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Nous intégrons automatiquement les propositions circonstancielles de
temps dans notre modele en faisant I'hypothése suivante : la préposition qui
introduit la circonstancielle est un prédicat spatiotemporel qui modifie, restreint,
la référence temporetle de I'événement décrit par la principale. Comment ? En
établissant une relation de coincidence +/ centrale — inclusion, précédence ou
subséquence - entre le temps de I'événement de la principale et celui de la
subordonnée.

Nous concluons que tous les adverbes de temps, qu’il s’agisse de PP, de
NP ou de propositions circonstancielles, sont analysables comme des syntagmes
prépositionnels ayant comme téte une préposition spatiotemporelle. Leur argu-
ment interne est s0it un NP comme en (77), soit un CP comme en (76). Le role
d’un adverbe temporel est de modifier, de restreindre la référence d’un argument
temporel de la proposition (principale) qui le contient. Cette relation de modifi-
cation temporelle est illusirée en (78). Les adverbes de temps sont générés
adjoints 4 I'argument temporel de la principale qu’ils modifient.

(78) AST-T/EV-T
AST-T/EV-T PP

P [wp 2he;.ires/Noé[]/[Nple temps[, o0, Zoé est arrivée]

6}
COINCIDENCE
+/— CENTRALE

Le prédicat spatiotemporel en (78} établit une relation de coincidence
+— centrale entre deux intervalles de temps : I'AST-T/EV-T de la proposition prin-
cipale, son argument externe, et I'intervalle de temps désigné par son argu-
ment interne,

On remarquera que les principales et les subordonnées en (76) sont
toutes au prétérit, temps simple. 11 s’ensuit qu'ordonner I'ev-T de la principale
par rapport & celui de la subordonnée, ou bien ordonner I’ast-T de la principale
par rapport & celui de la subordonnée génére des interprélations identigues,
puisque I'AST-T ¢t 'EV-T coréferent (de par 1'absence d’aspect morphologique
dans les propositions en question}. Hornstein (1990) soutient cependant que les
locutions temporelles introduisant une subordonnée n’ordonnent jamais directe-
ment le temps de I’événement déerit par la principale par rapport & celui de la
subordonnée. A ’appui de cette hypothése, il présentc les arguments suivants.

La phrase au parfait en (79a) n’est pas ambigué : le départ de Jean a en
lieu avant 3 heures et non pas 4 3 heures. (Comparez (79a) avec la phrase au
parfait analysée en (61) ci-dessus qui, elle, est ambigu#). Si la locution when
«quand » peut exprimer la simultanéité enire le temps de I'événement décrit
par la principale et Ie temps de 'événement décrit par la subordonnde, alors
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(79a) devrait pouvoir avoir la lecture illustrée par le schéma temporel en (79b)
En (79b), I'événement décrit par la principale, le départ de Jean, est concomitant
avec I"événement déerit par la subordonnée, I'arrivée de Sam 3 3 heures. Mais
cette interprétation de (79a) est illicite. La seule interprétation possible est celle
schématisée en (79¢). Le départ de Jean est antérieur a un point de référence R,
concomitant avec I'arrivée de Sam 3 3 heures.

(79) a. John had left the office when Sam walked in at 3 o’clock
Jean avait quitté le bureau quand Sam marcha dedans 2 3 heures
‘Jean avait quitté le bureau lorsque Sam entra & 3 heures’

b. El est simultané avec E2 : le départ de Jean a lieu 4 3 heures

El RI 8
|

R2, E2
|

3 heures

¢. R1 est simultané avec R2 : le départ de Jean a lieu avant 3 heures
El RI1 S

R2, E2
3 heures

Nous concluons donc, suivant Hornstein (1990}, que les subordonnées
de temps ne modifient pas le temps de 1’événement de la principale, mais le
ternps de référence qui correspond & notre AST-T. Cette hypothase tmplique a
son tour que les prédicats spatiotemporels AVANT/APRES/DANS en (76) établissent
une refation topologique entre le temps de 1’assertion {coréférant avec le temps
de I’événement) de la principale, et le temps de Passertion (coréférant avec le
temps de I'événement) de la subordonnée,

On remarquera que les prépositions temporelles en (77) prennent comme
argument interne un syntagme nominal (No#l) désignant un intervalle de temps,
tandis que les prépositions en (76) prennent comme argument interne un syn-
tagme qui a la syntaxe d’une proposition subordonnée (CP). Puisqu’un CP, 4 la
différence d’un syntagme nominal, ne peut dénoter un intervalle de temps, nous
supposons que les propositions subordonnées en (76) sont en fait des proposi-
tions relatives. Comme toute relative, ces subordonnées sont des modifieurs,
Leur rdle sera de restreindre la référence de I'argument temporel interne de la
préposition spatiotemporelle qui les introduit. La structure temporelle intégrale
des propositions adverbiales en (76) est illustrée ci-dessous®.
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(80)  a. At/before/after the time at which Zoey arrived
Dans/avant/aprés le lemps oit Zoé arriva/est arrivée

b.
AST.T|
/" H\"'\'H\
AST-Ti P’
/-—-/)/ T —
Po ASTT2
AVANT/APRES/DANS) . AST-T? UT-T
AST-T2; Ccp T — I
e T EV-T2
@; TP
UT-T r
™ ASP-P
APRES T
t ASP
ASP vp
EV-T2; VP

La prePOSiEIOH Sl?atiotemporelle AVANT/APRES/DANS établit une relation
e.ntre le temps de | as§ert10n de la principaie (noté AST-T]) et le temps de Iasser-
tion de la subordonnée (not¢ ast-12), Ly proposition subordonnée [o, [, Zoey

relative. Son role est de restreindre, de modi-

U moyen d'un opérateur (en ’occurrence, un

| v N ¢ que Cfme relation de prédication est établie par
¢ mouvement . Nous présenterons ¢i-dessous (section 5.3.1) des arguments a

l’apl?ui de cette bypothése. L'important, 3 ce stade de notre analyse, est que la
relation de prec}matmn garantit la coréférence entre I'argument interne de la

(AST-T2). Puisql{e, de plus, 'AsT-T2 coincide avec 'Ev-12 de par ’absence d’as-
pect morphologique, il s’ensuit que 'argument interne de la préposition de’noie
le temps de I'événement décrit par le VP ZOEY ARRIVER. Ce temps est lui-méme
dans le passé puisque T° ordonne 1'UT-T apres AST.12, co-tem ore;l z;vec I'Bv-T2
comme l'illustre (80c). ' P o

Intégrons maintenant la circonstanciell
structure a été présentée en (80), dang un
donne (81).

€ before Zay arrived, dont la
€ proposition principale ; ce qui nous
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(81)  a. Franny left before Zoey arrived

b.
TP
T
T T
UT-T T
,///,/‘\\\\‘
TO ASP-P
APRES T T
AST-T; ASP’
T T
AST-T; PP ASPO VP
//\\ N
Pt AST-T2 EV-T1; VP
AVANT
c. AST-T1 UT-T d.  ASTTI AST-T2 UTT
----- [ e S I
EV-T1 = DEPART DE F EV-TI EV-T2

DEPARTDEF  ARRIVEEDEZ

Le temps de I’assertion de la principale (noté ast-T1) coincide avec le
temps de ’événement de la principale (noté Bv-T1). L’événement décrit par le
VP FRANNY PARTIR est donc présenté dans sa globalité (aspect perfectif), et a eu
licu dans le passé puisque le temps de la principale ordonne I'UT-T APRES
IasT-T1, lui-méme co-temporel avec I’Ev-Tl comme I'illustre (81c). L’ ast-tl
est aussi P'argoment duo prédicat spatiotemporel AvanT. Celui-ci établit une rela-
tion de coincidence non centrale entre le temps de I’assertion de la principale
et celui de la subordonnée : il ordonne AST-TI AVANT AST-T2. Rappelons que
AST-T2 coincide avec le temps de I'événement de la subordonnée [voir (80 b-
c)]. Il s’ensuit que I"événement décrit par la principale (le départ de Franny) est
ordonné avant celui décrit par la subordonnée (I’arrivée de Zoey), comme I'il-
lustre le schéma temporel en (81d). Notons finalement que |’événement décrit
par la subordonnée (Ev-12) a lui-méme été ordonné avant le moment d’énoncia-
tion, par le passé dans la subordonnée — voir la structure temporelle de la subor-
donnée donnée en (80b-¢) .

Récapitulons. Nous avons intégré les propositions adverbiales de temps
dans notre modele en supposant que ce sont des PP dont la téte est un prédicat
spatiotemporel établissant une relation topologique entre deux intervalles de
temps : le temps de 1’assertion de la principale (argument externe du prédicat)
et le temps de |'assertion de la subordonnée (argument interne du prédicat) ™.
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5.4.1. Arguments pour la relativisation par mouvement

Nous avons posé que la relation de prédication entre I’argument temporel
relativis€ et son antécédent est établie par le mouvement d’un opérateur nul (%),
et non par le contrdle (voir note 30). Nous présentons ci-dessous les arguments
a 'appui de cette hypothese (voir Geis (1970), Larson (1990) Munn (1991) et
Thompson (1995) parmi d’autres). Examinons ’exemple en (82) tité de Geis
(1970). {82) est ambigué, donnant lieu aux deux lectures que nous avens gros-
siérement illustrées en (83a) et (84a).

(82) Isaw Mary in New York [, before [ she claimed  that [, she would armive])]
Fai vu Marie & New York  avant (qu’) clle (n')atfirme qu  elle arriverait

(83)a. Lecture & courte distance
Jai vu Marie 4 New York avant le moment ot elle a fait une affirmation
b. Mouvement & courte distance
[y before [, B, [, she claimed that [, she would arrive | t, ,13]]

{84)a. Lecture a longue distance
I’ai vu Marie & New York avant le moment de son arrivée présumée 4 NY
b. Mouvement a longue distance
lgz before [ @, [, she claimed that [,,, she would arrive t, ] ,,]1]]

L’analyse proposée dans la littérature soutient que I'ambiguité de (82)
résulte du mouvement d’un opérateur nul, généré dans une position d’adjoint
interne & une des propositions subordonnées en (82), comme I'illustrent les
structures en (83b) et (84b). La structure en (83h), avec un mouvement de I'opé-
rateur hors de la proposition subordonnée la moins enchassée (IP1), induit la
lecture dite & courte distance, donnée en {83a). La structure en (84b), avec un
mouvement de 1"opérateur hors de la proposition la plus enchéssée (IP2), induit
la lecture & longue distance en (84a).

Cette analyse prédit correctement que (85a) n’est pas ambigué. En effet,
(85a) ne peut avoir la lecture en (85b).

(85)a. I'saw Mary in NY [, before [py she made [wpthe claim [y, that she had arrived]]]
JaivuMarie a NY  avant (qu)  elle (ne)fasse lanncnce  qu” elle éait armivée

b. *Vai vu Marie & New York avant le moment de son arrivée présumée 4 NY
b’ *[pp before |, @, [}, she made [wp the claim that [, she would arrive ¢, 1 .,]11]

La lecture en (85b) est illicite parce qu'un NP complexe est une ile pour
le mouvement. La structure qui générerait cette interprétation illicite est donnée
en (85b") : le mouvement de I"opérateur hors de IP2 viole la contrainte de subja-
cence, puisqu’il saute deux nceuds barrieres (NP et IP1).

Le contraste entre (82) et (85) appuie notre analyse des propositions
adverbiales dc temps, présentée en (80) ci-dessus. En effet, nous avions soutenu
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que les propositions adverbiales sont des relatives et que la relation de prédica-
tion entre ’argument temporel relativisé (le temps de I’assertion) et son antécé-
dent s’¢rablit par le mouvement d'un opérateur nul. Cette analyse prédit
I"ambiguité de (82): la relativisation de I’asT-T — qu’elle s’effectue a longue
distance (hors de IP2) ou bien & courte distance {hors de IP1) — est licite, ne
viole pas les contraintes de localité sur le mouvement. (85a), par contre, ne sera
pas ambigué parce que la relativisation de I'AST-T 2 longue distance (hors de
IP2) est illicite : elle viole les contraintes de localité sur le mouvement.

5.5. Le role des adverbes de temps dans des langues sans temps
morphologique

Pour clore notre section sur les adverbes de temps, nous allons brieve-
ment illustrer comment notre modéle peut expliquer le role déterminant des
adverbes dans une langue sans temps morphologique. Considérons les données
en (86} du st’dt’imcets, langue salichéenne de la cdte du nord-ouest du Paci-
fique. Il n’y a pas de temps grammatical dans cette langue ™. En I'absence de
marques daspect grammalical et d’adverbes de temps, c’est la classe aspectuelle
du prédicat qui détermine la référence temporelle d’une phrase (simple). Ainsi,
une phrase avec un prédicat statif comme (86a) ne peut avoir qu’une interpréta-
tion de temps présent . L’ajout d’un adverbe temporel, comme en (86b), trans-
pose I'interprétation temporelle de (86a) du présent dans le passé,

(86) a. a7xa7? [t kel74gsten-s-a ti United-States-a)
fort DET  chief-3 sG.poss-bET  DET  US-DET
‘Le chef des Erats-Unis est puissant’
*“Le chef des Riats-Unis était puissant’

b. a7xa7 [t kel7agsten-s-a ti United-States-a]  i-1940-as
fort DET chief-3 scposs-peT  PET  US-DET en 1940
‘Le chel des Etats-Unis était puissant en 1940°

Nous iliustrons en (87) comment ’adverbe temporel en (86b) restreint
la référence temporelle de 1*éventualité décrite par la phrase.

(87) ASP-P
AST-T; ASP®
AST-T; PP ASPY vp
= \k‘\.‘ " ‘."‘\
P 1940 EV-T; VP
DANS
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L’AST-T en (87) coréfere avec I'Ev-T de par 'absence d’aspect morpho-
logique et, de plus, est I'argument externe du prédicat spatiotemporel pans. Ce
prédicat établit une relation de coincidence centrale entre le temps de I’assertion
et I'intervalle sur I’axe du temps désigné par son argument interne : il ordonne
I’AsT-T, co-temporel avec I'Ev-T, DANS I'intervalle de temps dénoté par 7940,
L’adverbe temporel restreint ainsi la référence temporelle de I’éventualité décrite
par la phrase a I'intervalle de temps désigné par {940.

Nous concluons que le modéle présenté ici peut aussi expliquer le réle
des adverbes de temps dans la construction de la référence temporelle dans une
langue sans temps morphologique, comme le st’dt’imcets.

6. Conclusion

Nous avons défendu la th&se suivante. Les temps, les aspects et les
adverbes temporels, que ces derniers aient la syntaxe d’un PP, d’un NP ou d’une
proposition subordonnée, sont uniformément analysables comme des prédicats
spatiotemporels. Ces prédicats établissent des relations topologiques entre deux
arguments temporels. Nous analysons les relations spatiotemporelles — inclusion,
précédence et subséquence — en termes d’une opposition : la (non) coincidence
entre la figure (I'entité a localiser) et le fond (le repere). Le modgle avancé
définit donc les temps, les aspects et les adverbes temporels en termes d’un
ensemble de relations sémantiques et structurales élémentaires. Les prédicats
spatiotemporels projettent, comme tout prédicat, leur structure argumentale dans
la syntaxe. La référence temporelle d’une phrase est alors calculée composition-
nellement & partir de sa synlaxe. L hypothése que les arguments temporels sont
projetés dans la syntaxe nous permet d’analyser syntaxiquement et sémantique-
ment les adverbes de temps, localisants et duratifs, comme des modifieurs, pré-
diqués d’un argument (emporel — le temps de I'événement ou le temps de
I’assertion. Leur réle sera de restreindre la référence de 1'argument temporel
qu'ils modificnt en établissant une relation spatiotemporelle — inclusion, précé-
dence et subséquence — enire cet argument et intervatle de temps désigné par
leur argument interne.

Nous avons soutenu que la théorie présentée ici permet non seulement
de dériver I'interaction compositionnelle du temps et de I'aspect (récursil), mais
aussi d’expliquer le rdle de 'aspect grammatical et des adverbes de temps dans
la construction de la référence temporelle dans les langues sans temps morpholo-
gique, ainsi que Pétonnante diversité des prédicats (exprimant la focalisation
spatiale, le déplacement, la dircction, la posture, la position...) utilisés pour
exprimer les relations temporelles & travers les langues.
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Notes

1. Nous utiliserons le terme éventualité (de I'anglais evenruality) comme terme générique
pour désigner un événement (accomplissement ou achévement), une activité ou un &tat.
2. La structure du VP en (5) est récursive : tous les arguments du verbe sont donc générés
dans des positions de spécifieurs internes au VP. Kratzer (1995) soutient que le véritable
argument externe d'un prédicat (€pisodique) n’est pas le sujet mais un argument spatio-
temporel, semblable A I'argument Evénement de Davidson (1967). Stowell (1993} modifie
cette analyse en posant que cet argument externe dénote un intervalle de temps, et que
tout prédicat (qu’il soit épisodique cu permanent) est dot d’un argument temporel.

3. La terminologie aspectuclle est abondante et confuse. Nous empruntons les termes
inaccompli, accompli 4 la tradition grammaticale. Nous distinguerons formellement 1’as-
pect accompli de Paspect dit perfectif ou aoristique (section 2.4}, Par aspect accompli,
nous entendons que I'événement décrit est présenté comme accompli/achevé parce que
pergu & partir d’un intervalle de référence qui se situe aprés la borne finale de 1'événement
{(section 2.2). Par aspect perfectif (ou aoristique), nous entendons que 1'événement décrit
est saist dans sa globalité, de sa borme initiale & sa borne finale (section 2.4). Par contre,
nous ne distinguerons pas Iinaccompli de Uimperfectif. L’ aspect inaccompli nous pré-
senfe une vision partielle ou imperfective de I'événement ; I'événement déerit est vu de
Iintéricur, présenté dans son déroulement (section 2,1).

On notera que le passé composé en (6} est classifié & 1a fois comme un temps du passé et
comme un aspect de I"accompli. Cette ambiguité du passé composé sera discutée en 2.4.1.
4. L’argument externe de T est I'UT-T dans une proposition simple ou principale. Dans
unc complétive, argument externe de T° n’est pas I'uT-T, mais est contrdlé par I'ev-T de
la principale (si I'on suit Stowell, 1993, 1995), ou par I'asT-T de la principale (si 'on
suit Demirdache & Uribe-Etxebarria, 2001).

5. Nous adoptons I"hypothése {défendue dans Koizumi, 1994, Ura, 1994 et Chomsky,
1995) sclon laquelte la position de spécifieur est récursive. II s’ensuit qu'une téle fonc-
tionnelle comme T" projette deux positions de spécifieurs : une position extérieure qui
accucille le sujet (sert a vérifier les traits du sujet/de T et une position intérieure dans
taquelie nous générons I"argument temporel externe de TV (I'UTT-T).

6. Rappelens que nous ne distinguons pas cntre inaccompli et imperfectif (voir note 3).
L’imparfait aura donc la méme valeur aspectuelle que le progressif : il focalise un sous-
intervalle du temps de I'événement en ordonnant un intervalle de référence DANS le temps
de "événement (voir les schémas temporels donnés en [2-3] ci-dessus). Mais, 4 la diffé-
rence du progressif, cet intervalle de référence est toujours un temps du passé. De plus,
I'imparfait, & la différence du progressif, a des usages non imperfectifs (imparfait de
rupture ou de narration}. Une analyse de I'imparfait. et surtout des différences entre Pim-
parfait et le progressif {qui co-existent dans des langues comme I'espagnol} dépasse le
cadre de cet article (mais voir Demirdache & Uribe-Etxebarria, 1999, 2001).

7. Nous distinguerons ultérieurement |’aspect accompli de I"aspect perfectif ou aotistique
(caractéristique du prétérit simple) : voir note 3 et section 2.4. Pour une analyse du passé
compose, dont certaing emplois correspondent a ceux du present perfect de I"anglais, voir
la section 2.4.1.

8. On parle de lecture résultative lorsque o VP déerit un accomplissement comme en
{16a) ou un achévement, et de lecture continuative lorsque le VP décrit un étal comme
en (16b} ou une activité,
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9. (18) est une adaptation de la structure événementielle complexe du VP proposée par
Zagona (1990), Travis (1992) ou Hale & Keyser (1993} parmi d’autres. Tout VP décri-
vant un processus télique (accomplissement ou achévement) aura la structure événemen-
tielle complexe en (18).

10. La lecture continuative en (16b) pose un probléme gque nous n’abordons pas ici : elle
requiert la présence d'un adverbe duratif comme for three years ‘pendant trois mois’ ;
voir Demirdache & Uribe-Etxebarria (1997a) pour une explication,

11, L’ordre des tdtes temporelles en {22b) reflete simplement la syntaxe du parfait du
progressif : have, qui margue le parfait, se combine avec [be + V-ing], qui marque la
forme progressive. Cependant, toutes Jes combinaisons logiquement possibles de ces deux
a8pects ne sont pas attestées. Ainsi, le progressif du parfait (*Naima is/was having read
Ramza.) ou le progressif du progressif (*Naima isfwas been reading Ramza.) sont illiciles.
Quant au parfait du parfait, est-il attest$ ? 11 se peut que les formes du passé surcomposé
en frangais (‘Quand j’ai eu dansg, Jje me suis désaltéré.”) illustrent cette combinaison,
Demirdache & Uribe-Etxebarria (2000) cherchent & dériver la grammaticalité de ces
combinaisons d’une contrainte sur 'itération de Paspect ; Uintuition étant que les combi-
naisons de deux (ou plusicurs) aspects ne sont licites que lorsque les aspects en question
focalisent, saisissent des intervailes de temps « distincts » les uns des autres (changeant
ainsi le point de vue sur la situation décrite). Ce qui n'est justement pas le cas avec le
progressif du progressif ou le progressif du purfait.

12. (25) et (26) ne représentent pas tous fes ordres possibles entre les quatre intervalies
de temps en jeu. Ainsi, ordomner I'uT-T aprés I'ast12 génére d’autres possibilités que
nous n’avens pas choisi d'illustrer,

13. On notera que e modéle de Kamp & Reyle (1993) a lui aussi recours i des traits
primitifs [+~ perfectif, +/— progressif, +/— statif]. Ces traits sont attachés aux structures
syntaxiques qui servent d’input 2 la construction des structures de représentations discur-
sives - odl se fait le calcul compositionnel de la référence temporelle.

14. Rappelons que 'imparfait 2 la méme valeur aspectuelle (d’inaccompli} que le pro-
gressif ; I'événement déerit par une phrase & I'imparfait est présenté de 1'intérieur, dans
son déroulement (voir note 6). Pour ceite raison, nous supposerons dans cet article, gue
I'impartait n’est pas un temps sans aspect motphologique. Voir Demirdache & Etxebarria
(2001) pour une approche différente.

15. Cest ce qu'illustee le schéma temporel du prétérit simple donné en (la).
Soulignons que le futur simple est lui aussi perfectif, en régle générale. Mais i la diffé-
rence du préiérit, le futur ne est pas toujours. Ainsi, **(Demain) Zoé marchera depuis
un quart d’heure’ n’est pas acceptable, mais ‘A huit heures, Zoé marchera depuis un quart
d’heure’ T'est. Nous n’expliquerons pas ici pourquoi le futur simple peut prendre une
valeur imperfective — mais seulement en présence de certains types de circonstanciels de
temps (voir Demirdache & Uribe-Etxebarria, 2001).

16. On notera que I’'emploi le plus tréquent du PC est celui de temps perfectif du passé.
Dans les exemples discutés dans la suite du texte, le PC aura Ia valeur d'un prétérit
simple, & moins que nous ne spécifiions le contraire,

17. L’opposition figure/ground a été proposée par Talimy (1983). Dans la terminologie
de Vandeloise (1986), I’entité 4 tocaliser est appelée cible et entitéflieu qui joue le réle
de repere est appelée sie.

18. Centripate signifie que I'en tend vers le centre et centrifuge que 1'on s'éloigne, que
I’on fuit le centre.
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19. Nous remercions Bernard Bolo de nous avoir signalé les donnges en (38b), Martina
Wiltshko celles en (38e), et Eloise Jelinek celles en (38f).

20. Nous remercions Utpal Lahiri de nous avoir signalé ce fait. Voir aussi la citation de
Bybee et al. donnée en conclusion i cette section.

21. On notera aussi que (42) donne lieu soit 3 une lecture progressive, soit & une lecture
itérative. Nous ne discuterons pas ici cette corrélation entre le progressif/duratif et
I'itératif/habituel, systématiquement attestée 2 travers les langues (cf. le tableau donné en
(50) ci-dessus) — mais voir Demirdache & Uribe-Etxebarria (2001).

22. Nous remercions Alana Johns de nous avoir signalé les données en (43c) et Mélanie
Jouitteau celles en (43d-e).

23. On remarquera que la locution aprés de est utilisée en vendéen pour exprimer le
progressif. Pour Demirdache & Uribe-Etxebarria (2001), ta structure temporelle assignée
a ‘Je suis aprés de travailler’ (pour signifier ‘Je suis en train de travailler’) est en gros
la suivante : gprés de spécifie que le temps de I'assertion est APRES 1a borne initiale du
temps de 'événement. En effet, la préposition de est un prédicat de coincidence non
centrale centrifuge signifiant DEPUIS/A PARTIR DE comme ['illustrent ‘Il a travaillé de/
a partir de 3 heures jusqu’2 4 heures’ ou bien ‘Il est parti de Paris’ {voir aussi (63) ci-
dessous dans le texte). Son rdle est de focaliser, de saisir la bome initiale de I'ev-T en
ordonnant I’ AST-T A PARTIR DE I'EV-T. La préposition aprés focalise alors un intervalle de
temps aprés la borne initiale de I'Ev-T. Une construction similaire est attestée en québécois
et dans des créoles basés sur le frangais,

24, Rappelons que Kayne (1991) et Chomsky (1993} ne distinguent plus formellement
le spécifieur de XP d’une position adjointe & XP,

25. Nous ne présenterons pas ici 'analyse des adverbes de fréquence ; voir Demirdache
& Uribe-Etxebarria (2001).

26. Pour une analyse de cette ambiguité, voir Dowty (1979), Mittwoch {1988), Abush &
Rooth (1990), Kamp & Reyle (1993), Thompson {1994) parmi d’autres, et en particulier
Hitzeman {1994) qui soutient que cette ambiguité n’est pas limitée au présent du parfait,
mais se manifeste dans tous les temps du parfait.

27. Rappelons qu’avec un verbe d'état, I'état résultant commence juste aprés le début du
proces, suivant Kamp & Reyle (1993), voir section 2.2.1,

28. Le formalisme néo-reichenbachien utilisé en (79b-¢) est celni Hornstein. L’ordre
lindaire des points E, R et § représenle 1"ordre temporel, la virgule représente la simulta-
néité entre deux points, et la ligne verticale représente la modification lemporelle. Le
plus-que-parfait (dans la principale) est associé A la re préscntation : £_g_s ; et le prétérit
(dans la subordonnée) A la représentation : E,R_S.

29. Notons que la syntaxe assignée aux subordonnées temporelles en (80) est refléide
d’une maniere transparente dans la syntaxe de circonstancielles comme: [, 2 [y, le
moment [, ol [, Zoé arriva t]]].

30. Une autre possibilité aurait €€ de supposer que I’opérateur nul (généré dans le spéci-
fieur de CP) est simplement coindicé avec le temps de I'assertion de la subordonnée et,
de ce fait, le contrble.

3t. Soulignons une différence importante entre les subordonnées circonstancielles de
temps et les subordonnées complétives. Dans une complétive, I'argument externe de T°
n'est pas 1'uT-T, mais est contrélé par 'Ev-T de la principale {voir nole 5 et Stowell,
1995). Ainsi, dans Zo€ affirmera que Zazie a quitré Paris, le départ de Zazie est antérieur
a Paffirmation future de Zoé, mais pas nécessairement a I'urr. Par contre, dans une
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circonstancielle, I'argument externe de T doit &tre I'UT-T, comme le montrent les exem-
Ples (80-81). L’hypothése que I'argument externe de T° dans la circonstancielle est
conirdlé par I'ev.t de la principale générerait I'ordre : Ev-Ti (temps du départ de Franny)
aprés AST-T2 = Ev.r2 (temps de I'arrivée de Zoé). Ce qui nous donne une contradiction
qui ne peut &tre résolue,

32. Nous nous bornons ici a stipuler que les subordonnées temporelles sont toujours des
medifieurs du temps de 1'assertion de la principale, et jamais du temps de I’événement
— voir la discussion de (79). Demirdache & Uribe-Etxebarria (& paraitre (1)) cherchent
dériver cette généralisation des contraintes de localité sur la relativisation.

33. La référence temporelle d'une phrase est déterminée par (i) des adverbes temporels,
(it) des particules aspectuelles, (iii) la classe aspectuelle du prédicat, et (iv) la deixis
nominale ; voir Demirdache (1997) et Curry (1997).

34. Un prédicat télique (achévement ou accomplissement) induirait une interprétation de
temps passé, tandis qu’un prédicat dénotant une activité induirait une lecture soit de pré-
sent, soit de passé.

111
Sémantique et discours
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LES ADVERBES DE TEMPS :
DECOMPOSITION LEXICALE ET « COERCION »

1. Introduction’

Dans cet article, nous nous proposons d’étudier les effets de sens qui
se produisent lorsqu’on combine [aspect prédicatif, I’aspect grammaticat et un
complément adverbial de temps. Les cas qui nous intéressent particulierement
ici sont ceux qui combinent des éléments qui sont en principe incompatibles,
de sorte qu’il se produit un conflit sémantique. Ce conflit ne peul se résoudre
que si I'un des éléments s’adapte & 1'autre élément (aux autres éidéments), Ce
phénomene est connu sous le nom de « coercion » (¢f. Moens et Steedman,
1988 ; Vet, 1994, de Swart, 1998a). La notion de cocrcion permet de prédire
certaines interprétations & premigre voe déviantes ou difficiles & expliquer.

Nous avons choisi pour notre description le cadre de la DRT (Kamp et
Reyle, 1993}, Nous nous €cartons cependant de ces auteurs en permettant aux
algorithmes d’utiliser des données provenant de la décomposition lexicale de la
prédication (nous utilisons ce terme pour désigner la combinaison d’un prédicat
avec ses arguments, sans temps grammatical et sans compléments adverbiaux).

Nous commencerons par présenter une définition de ce que nous enten-
dons par « aspect prédicatif », en illustrant cette notion a I'aide de la décompo-
sition lexicale (paragraphe 2). Nous préciserons ensuite la notion d’« aspect
grammatical » (paragraphe 3). Dans le paragraphe 4, nous étudierons les princi-
paux cas de coercion.

Du ¢0té de la syntaxe, nous partons de I'idée que la prédication, et par
conséquent 1"aspect prédicatif, est dans le champ du complément adverbial de
temps et que cette combinaison est & son tour modifiée par ’aspect grammatical,
comme dans la structure phrastique de la figure 1.
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Figure 1 : la structure de Ia phrase

phrase
- T \\‘\
- T
temps T
e - \\\ -,
T
asp. gramm. .
P- g -
T ‘\\_\
adv. de temps -
prédic;ati()n
[aspect prédicatif]
prédicat T

" argument(s})

2. L’aspect prédicatif

L’aspect prédicatif (appel¢ généralement « mode d’action » ou « Aktion-
sart ») est déterminé par la nature de la prédication de la phrase®. Prenons
comme exemple les prédications x écrire une lettre et x regarder un arbre. Ces
prédications décrivent deux types d'éventualité différents. Cette différence se
manifeste, entre autres, par le fait que ces deux catégories de prédications sélec-
tionnent un complément de durde différent.

() x €crire une lettre en/?pendant une heure, [+ TERM]
(2) x regarder cet arbre *en/pendant une heurc. [- TERM]

Nous dirons que la prédication de (1) a le trait |+ TERMT (« terminatif »)
ct celle de (2) le trait [- TERM] (non-terminatif). La différence réside dans le
fait que (1) décrit une éventualité qui méne & un résultal (fu lettre est écrite),
tandis que celle de (2) ne produit aucun résultat (? Parbre est regardé). Nous
appellerons transitionnelles [+ TR] les éventualités du type (1) et non-transition-
nelles [— TR] celles de lype (2) puisque I'éventualité de (1) consiste en une
transition entre un étal antérieur A 'éventualité (I'état oy et un état qui lui st
postéricur (I'état B}, tandis que ies Eventualités auxquelles référent des phrases
comme (2) ne déerivent pas une transition {¢f. le schéma de |3]).

(3) o _
!»Tan gue réaliteé
| prédication éventualité

[+ TERM] <[ |+ TR]
[~ TERM] |- TR] o

Les adverbes de temps 181

Ce schéma suggére qu'il existe une relation biunivogue entre terminatif
et transitionnel. Or, ce n’est pas tout A fait le cas. Quand I"objet direct d’une
prédication décrivant une éventualité transitionnelle référe 4 une quantité non
spécifiée d’entités, la prédication est non-terminative (cf Verkuyl, 1972, 1993).
Ce type de prédication est en effet compatible avec un compiément de durée
introduit par pendant :

) x écrire des lettres *en/pendant une heure.[— TERM] (o0l des lettres est pris
dans son sens non spécifique)

de sorte que ia prédication posséde le trait [- TERM]. 1l s’agit ici tout de méme
d’une transition : aprés 1'éventualit€ il y a bien des lettres qui n’existaient pas
avant, mais comme le nombre de lettres est indéterminé la borne finale de
I'éventualité reste indéterminée elle aussi ; c’est la raison pour laquelle la prédi-
cation de (4) est non-terminative. Notons que le nombre d’entités ne joue aucun
role dans les prédications |- TERM] du type x regarder un arbre. Dans le
schéma (5), nous tenons compte des cas iflustrés par Pexemple (4).

(5) - :
@mguﬂ réalité
.prédication évcntuﬂité exemple
“[+ TERM] [+ TR] x écrire une/cettella letm-a
[~ TERM] [- TR] x regarder un/cet/Uarbre/des arbres |
7[— TERM] [+ TR] X écrire des lettres

Le type d’éventualité décrit par des phrases comme (1) peut étre repré-
senté comme suit :

(6) état o e état 3
x écrire |
= éenit (D écrit (1)

00 « | » représente une/la/cette leftre et « — » la négation. (6} montre que I’éven-
tualité e est précédée dun état (I'état o 2 1a lettre n’est pas écrite) ct suivie d’un
autre état (I’éat B : la lettre est éerite). i on compare la structure de 1’éventua-
lité décrite par (2) & celle de (1), on constate que ’état o est identique & I"état B:

(7 état o e état B
| !

x regarder a
- x regarder a — x regarder a
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en d'autres mots, le type d'éventualité x regarder un arbre ne provogque
aucun changement.

Pour pouvoir préciser les notions daspect (prédicatify terminatif et d’as-
pect (prédicatif) non-terminatif, nous allons procéder A une décomposition des
prédications (cf, entre autres, Pustejovsky, 1995). Une prédication de nature
terminative, x écrire une leftre, par exemple, réfere 4 une éventualité dans
laquelle on peut distinguer trois parties : le début (‘commencer i écrire la let-
tre’), la phase du milieu (‘étre en train d’écrire la letire’) et la fin (‘achever
d’écrire la lettre’). Comme nous 1’avons vu, la fin de ce type d’éventualités est
une transition. Nous représentons la structure interne de la prédication et de
I’éventualité qu’elle décrit comme suit :

(8) {x écrire une lettre]
e
éato.  [DEB MIL FING  état B
— éerit (1) < x écrire une lettre > écrit (1)

Le debut (DEB), le milieu (MIL) et la fin (FIN) constituent ensemble
I’éventualité e proprement dite. Celle-ci est accompagnée de deux « satellites »,
I’état o et I’état B, qui ne font pas partie du proces e, mais qui sont présupposés
ou impliqués par la prédication (¢f Vet, 1980, 1994}. Comme nous I’avons fait
remarquer ci-dessus, la nature des satellites est décisive pour la définition des
aspects prédicatifs.

Tant dans la catégoric des éventualités transitionnelles que dans celle des
¢ventualités non transitionnelles on peut distinguer une catégorie d’éventualités
atomiques (ce sont des éventualités qui, du moins conceptuellement, n’ont pas
de durée). 1" éventualité décrite par {9) est de nature transitionnelle et atomique
(nous assignons aux prédications décrivant des éventualités atomiques le trait
[- DUR] {« non-duratif ») :

&) Pierre arriva 4 la gare Montparnasse. [+ TERM] [~ DUR]

On trouve aussi des éventualités atomiques dans la catégorie des éven-
tualités non transitionnelles :

(10)  Marie cligna des yeux. [- TERM] [~ DUR]

Le procés de (9) est suivi d’une phase résultative, comme le prédit le
trait {+ TERM], mais ce type de procés est concu comme étant indivisible,
autrement dit le début et la fin de ces proces coincident et il n’y a pas de milieu
(DEB = FIN). La structure complete (¢’est-a-dire avant 1 application de I"aspect
grammatical) du procés x arriver & la gare Montparnasse est donnée sous (11).
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(11) {Pierre arriver a la gare Montparnasse]
e
Garo [DEB = FIN] état B
—parrivé 2 gM < x arriver 4 gM > p arrivé & gM

La structure de I’éventualité x cligner des yeux a le méme noyau que le
proces de (11), mais comme il s’agit d’une phrase [~ TERM] I'état o et I'état
8 sont identiques (‘ne pas cligner des yeux’). '

Le schéma suivant donne un apercu des possibilités :

(12)

langue réalité

prédication éventualité exemple

[+ TERM] [+ DUR] |[+ TR] [- ATOM] x écrire une/cette/la leitre

[+ TERM] [- DUR] [+ TR} [+ ATOM] x arriver 4 endroit y

[- TERM] [+ DUR] |[- TR] [- ATOM] x regarder un/le/des arbres

[;TERM] [+ DUR] |1+ TR] [- ATOM] x écrire des lettres

--[— TERM] [ DUR] |[- TR] [+ ATOM] x cligner des yeux

On voit que nous distinguons les propridi€s linguistiques ([_i TERM]
et [ DURY) des propriéiés non linguistiques (les propriétés des référents, les
éventualités décrites par les prédications) ([£ TR] et [+ ATOM]).

Dans le paragraphe suivant nous traiterons d’un autre type d’aspect, I"as-
pect grammatical.

3. L’aspect grammatical

L’aspect grammatical a pour fonction de limiter l’asscrtion' a 'une des
phases de I’éventualité (DEB, MIL, FIN) ou & I'un des satellileslqm l’z}cc9mpa-
gnent (I'élat o ou 1'état B). En frangais, I'imparfait et le passé 51m.pl_c indiquent
tous les deux que ’éventualité se situe dans le passé, mais ils se dlstmguent,par
Ic fait que le premier posséde I'aspect imperfectit ([- PERF]) et le sec\:ond I’as-
pect perfectil ([+ PERF]). Voici les traits sémantiques que possédent ces
formes :

(13)  Imparfait : [+ PASSE], [~ PERF]
Passé simple : [+ PASSE], [+ PERF]
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La différence entre (14) et (15) :

(i4)  Pierre éctivait une lettre 3 sa fiancée.
(15)  Pierre écrivit une lettre 2 sa fiancée.

réside dans le fait que, dans (14), le locuteur limite I'assertion au milieu de
I’éventualité. 1l ne se prononce pas sur les bornes (DEB et FIN) de celle-ci. De
14, I'indécision en ce qui concerne I’achévement de la letire. Dans (15), I’asser-
tion concerne "occurrence du procés entier (DEB + MIL + FIN). On peut donc
représenter (14) par le schéma de (16) et {15) par le schéma de (7.

(16) {IMPERF [Pierre écrire une lettre]]
e
J
MIL
17 {PERF [Pierre écrire une lettre]]
e

[DEB MIL FIN]

L’aspect imperfectif, qui limite I’assertion au milieu de I’éventualité, est,
en principe, incompatible avec les prédications qui décrivent une éventualité
atomique dépourvue de cefte phase (cf aussi Moens et Steedman, 1988, Vet,
1994, de Swart, 1998a). Donc, en principe Marie sortait dans (18):

(18)  [Quand je suis entré] Marie sortait,

devrait référer au milieu de I'éventualité, mais, par définition, une éventualité
atomique ne posséde pas de miliey puisque DEB (e) = FIN (e). Dans ce cas on
essaie néanmoins de satisfaire aux exigences de 'aspect imperfectif en rema-
niant I’éventualité de telle sorte qu’elle posséde un milieu selon la régle sui-
vante :

(19)  Si e: x sortir [~ DUR], alors FIN (e) = DEB (e). §i on ajoute 1’aspect
imperfectif 4 cette prédication : [~ PERF] [sortir(x)], on intégre Vétat o (‘x
se préparer i soitir’) dans I’éventualité, de sorte que Iétat o0 = MIL (). Le
début de I'état o0 (‘x se préparer & sortir’) devient le début de 1’éventualité
DEB (o) = DEB (e). Cette « nouvelle » éventualité €' se compose alors de
DEB (¢} + MIL (e") + FIN (&'}, FIN (') €tant I"éventualité originelle e, On
fait ensuite abstraction de DER (e) et de FIN (e", de sorte que 1’assertion
ne concerne que MIL (e).
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Cela veut dire que I’adaptation de I’éventualité se fait en deux étapes :
d’abord on munit I'éventualité d’une phase médiane et, dans une seconde étape,
on «efface » le début et la fin de I'éventualité (¢f Moens et Steedman, 1988,
Vet, 1994, de Swart, 1998a).

La combinaison d’une prédication momentande avec I'aspect perfectif ne
pose pas de problémes puisque cet aspect laisse intacte la structure originelle
de I’éventualité (DEB = FIN reste donc DEB = FIN).

Le frangais posséde deux autres aspects : I'aspect prospectif et I'aspect
rétrospectif (qu’on appelle aussi « parfait »). Le premier est exprimé par le verbe
aller suivi de Pinfinitif, le second par le passé composé dans des exemples
comme (22) et (23):

(22)  Attention ! Fido va manger le bifteck.
(23)  Catastrophe ! Fido a mangé le bifteck*.

Le futur périphrastique de (22) réfere a 1’état o de I’éventualité décrite
par la prédication, comme le montre la structure sémantique de cette phrase :

(24) PROSP [Fido manger le bifleck]
€

e

état o
(‘Fido se prépare & manger le bifteck’)

Dans (23), le locuteur réfere an résultat du procés, autrement dit !asser-
tion concerne U'état § (cf. [23]).

(25) RETRO [Fido manger le bifteck]
€

état B
(le résultat de e)

On pourrait donc dire que I’aspect a pour fonction d'isoler une phase de
la structure conceptuelle de I'éventualité. Ce n’est que cette partie isolée qui
est "objet de "assertion, Nous verrons que certaines classes de compléments
adverbiaux ont un effet comparable sur la structure du proces.

4. Les compléments adverbiaux de localisation temporelle

La classe des compléments adverbiaux de localisation temporelie
contient entre autres des expressions comme la semaine passée, dimanche der-
nier, au mois de mai, le jour de son dépari, etc. (non-momentanés) et & huir
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heures, au moment méme on.., {momentanés). Nous traiterons d’abord de la
premiére catégorie, que nous combinerons avec des prédications duratives et
non-duratives et avec les aspects imperfectif et perfectif,

4.1. Les adverbiaux de localisation temporelle non-momentanés

Dans I'exemple (26), une prédication non-durative est combinée avec
I'aspect perfectif et un complément adverbial de localisation non-momentané {le
Jour de son départ),

{(26)  Le jour de son départ (1,) Pierre a écrit/écrivit une lettre 2 sa fiancée (e).
[+ TR] [+ PERF]

Nous désignons le proces par le symbole ¢, et I'intervalle auquel réfere
le jour de son départ par t,. Il est évident que le procts e, est inclus dans
Uintervalle t, : e, < t,. Cela implique que le DEB de ¢, ne doit pas se situer a
veille du départ et que la FIN de e, ne peut pas se trouver le lendemain du départ
(cf. Kamp et Reyle, 1993, pour une analyse analogue). Donc DEB (¢} ct, et
FIN (¢ ) < t,.

Il n’en est pas de méme si la phrase a I'aspect imperfectif :

(27)  Le jour de son départ (t,), Pierre écrivait une lettre 3 sa fiancée (e}

Ici on ne saurait conclure que e, C t,. A premigre vue il semble suffire
de postuler que, dans (27), ¢’est la phase du MIL qui est incluse dans t,. Mais
cette solution n’est pas entidrement satisfaisante car il est possible que Pierre
ait commencé a écrire la lettre la veille et qu’il ne I’ait pas terminée le jour de
son départ de sorte qu’il peut avoir continué i écrire la lettre le lendemain. (27}
ne garantit donc nullement que MIL (e,) se situe entierement a I'intérieur du
jour du départ (e,). Cette phrase semble plutst affirmer qu’il y a au moins un
moment appartenant av MIL (e,) qui est inclus dans le jour du départ. Nous
appellerons ce moment t'. Ce t' est inclus dans L (' < t) et il est aussi inclus
dans le milieu de ¢, (t' ¢ MIL (e,)). L'assertion ne concerne que ce qui est vrai
i ce t. Le locuteur n'inclut pas dans 1’assertion le DEB () et la FIN {e,), ni
les parties de MIL (e,) qui ne coincident pas avec t'. (27) ne nous renseigne pas
sur leur localisation.

Par analogie avec 'analyse des phrases a I'imparfait, nous admertrons
que la structure sémantique de (26), au passé simple, contient dgalement un
moment t'. Les exemples du type (28) plaident en faveur de I'introduction de 1’
dans ce type de phrase.

(28)  Dimanche dernier {t,). entre 4 et 5 heures ("), Pierre écrivit/a écrit une letire
a sa fiancée (e ).
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Dans cette phrase, 1'éventualité e, se situe & t', qui, & son tour, se trouve
entre 4 heures et 5 heures. Nous considérons 4 heures et 5 heures comme des
noms propres qui référent & des moments spécifiques :

(29) 4 heures (t,}
5 heures (1.}
U= el =1

(29) «traduit » I'expression entre 4 et 5 heures. L'éventualité e, est incluse
dans t':

et t' est & son tour inclus dans €

(31y  dimanche dernier (t)
',
f<n

Pour compléter 'interprétation de (28) nous avons ajouté & (31) la
relation t, < n, qui veut dire que t, est antérieur au moment de la parole
n (‘now’)",

L’analyse préscntée ci-dessus permet aussi d’interpréter les exemples de
Ducrot (1979), que nous donnons ici sous (32a, h).

(32)  a. L’année derniére (1,), & Paris, il faisait beau {¢,). (?7 2 savoir au mois de
b. L’année dernitre (t,), & Paris, il a fait beau (e ). (i savoir au mois de mai)

Ducrot fait observer que la phrase & I'imparfait caractérise la période
entiere de I’année dernigre (qu’il appelle « théme »), tandis que dans (32b) scule
une partie de |'année est caractérisée par la phrase il a fait beau, ce qui explique
I'emploi possible de & savoir aw mois de mai aprés (32b) et son exclusion aprés
(32a). Nous admettrons, comme dans les analyses de (27) ¢t (28), que la repré-
sentation sémantique de (32a) et (32b) contient un intervalle U, qui, dans ces
cxemples, est implicite, et auquel se limite I'assertion. Dans (32a) ce n’est pas
I'éventualité e, qui est située par rapport a t, mais t' seulement. Dans (32b), e,
est inclus dans t,. Nous proposons donc pour ces phrases les représentations
respectives suivantes :
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(33)  représentation de (32a) :

ntte x

I’année derniére (1,)
Paris (x)

¢, : faire beau (&)
t' & MIL (e)
tcy

t,<n

(34)  représentation de (32b)
]

ntte x

P'année dernitre (t,)
Paris (x)

e, : faire beaw ()
e, &t

r et

t,<n J

Nous constatons que, quand on combine une prédication avec un complé-
ment de temps non-momentané, le point référentiel (t') est inclus dans la période
& laquelle référe le complément.

4.2. Compléments de localisation temporelle atomiques

On peut facilement prédire que les phrases qui réferent A des éventualités
atomiques (E,, ) se combinent sans problémes avec les compléments adverbiaux
qui réferent a un moment indivisible (T, ).

(35 Marc arriva a Paris 3 7h 30 (t, € T, ) (e, € F

amm)

nttxye

Marc (x)

Paris (y)

€. x arriver 4 y
7Th30 ()

e, =t

tct

t,<n
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Comme e, et t, appartiennent & la catégorie des unités atomiques, on
peut conclure que e, et t, (et, par conséquent, t'y coincident. La cormbinaison de
deux expressions qui référent & des entités atomiques ne pose donc pas de pro-
blémes : elles sont parfaitement compatibles. L’interprétation de (35) change
complétement si I'on remplace I’aspect perfectif par 1"aspect imperfectif ;

(36}  Marc arrivait 4 Paris 2 7 h 30.

La combinaison de I’aspect imperfectif avec "expression arriver a Paris
4 7 h 30 donne lieu & un conflit. Nous avons vu ci-dessus que 1'aspect imperfec-
tif limite I"assertion & un temps t' qui est inclus dans le milieu de 1’éventualité :
¥ < MIL (g}, les parties DEB (e,) et FIN (e,) n’étant pas prises en compte. Le
conflit auquel on assiste dans (36) réside dans le fait que, dans I'éventualité
décrite par arriver & Paris a 7 h 30, le début et la fin de I’éventualité coincident
de sorte qu’il n’y a pas de MIL (e,) dans lequel t' puisse étre inclus.

(37) ()e :marriverdp, e e E
m7h30),teT,,
(iii) DEB (e,) = FIN {e,) C t
(ivie ct
(v) *t' < MIL (e,}

alum

1l y a incompatibilité entre les conditions (37iii) et {(37v). La solution de
ce conflit est d’interpréter (36) comme référant 4 un ensemble ordonné d’éven-
tualités m arriver ¢ Paris a 7 h 30 ;

(38) E =<e,..,e >

L’ensemble d’éventualités (que nous noterons E;) occupe un intervalle,
disons t. Il posséde un début (DEB (E)) qui occupe le temps t, (t, < t}; cet,
est le laps de temps pendant lequel se produit la premigre éventualité de E , e,
(e, € t,). De la méme fagon, la fin de t est le moment t, le laps de temps dans
lequel se produit €. Le milieu de E, t, est le temps entre t, et t_: Vi": t" <
t, ">t At <t,. Nous résumons les propriéiés de I'ensemble et les condi-
tions de vérité sous (39} :

(39) (DEB(E)=1t,e,ct,¢€E,~Je:ecE ae<e,
(DFIN(ED)=t,¢, ct,e,eE,~Je:ecE Ane>e,
@y MIL (E)) =t, Yttt t">t At <t
Nous considérons I"habitude a laquelle référe (36) comme appartenant a
la classe des €tais ; en eftet, il s’agit d’une sorte de régle qui est valable pendant

une certaine période de temps. C'est un état parce qu’il ne se produit aucune
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progression : le méme type d’éventualité se répe
. se répete tout le temps. ¢ -
lons la régularit¢ de (36) sous (40 : © temps. Nous formu
(40)  SoitE, = (e| e: i
i E, = :marriver 4 p}, alors Ve:e eE = -
3t:t'gtm/\7h30(l')/\egt' rect EMLED

L'interprétation est différente lorsqu’on combine une prédication référant

ualit A = q »
on-atomi € avec i

4 une eve[l[ (] a Ll €C un <om lé“lent adVei

' ( ) p b]al momentang

(41)  Marie-Cécile déjeuna i 1 heure et demie.

N

Ici .
concerns 11, nous {1011.5 heuFons a un probléme d’une autre nature. Le conflit
mique et d? Combmalso'n d’une expression qui réfere 3 unc éventualité non-ato-
une expression qui référe & un moment indivisible (ou congu comme

tel). Les raple
8 que s : i ‘icl prédi i Stati
crronce g (%1 o que nous avons Tormuldes jusqu’ici prédisent I"interprétation

42) (i) Marie-Cécile (x)
GD 1 h 30 () ' e T

(_iii) €, . déjeuner (x) (e, ¢ E

(iv)e <t

vy#t ot

nnn-alum)

ei);,dl: io]utlol’ll,’conventipnna.\]isée, d_e ce probléme consiste 4 chercher a

dire qu; pUi“e!éltm f_:erincﬁnt qui ;Iymsse sz.ms.falre a la condition (42v), c’est-a-

répondten, akéen re inclus .dans v. En principe ¢, contient deux candidats qui

et & I carg € CXlgfileC : DE_B’ (e, EI_FIN (). qui tous les deux appartien-
gorie des éventualités atomiques,

Dans (41), et dans des cas comparables, on choisit DEB (e)), sans doute

pour des raisaons ' i i
cuit -3 s pragmatiques. L’interprétation correcte de {41) est comme

I’ intéri

43) (i) Marie-Cécile (x)
() Th30@) (e Ton)

(i) e, : déjeuner (x) (¢, € E

(iv) DEB (e,) ¢ ¢

VMt <n

rmn‘:llnnl)

Soulignons finalement que la variante impertective de (41) :

(44)  Marie déjeunait 2 1 heure ot demie,

est < C. 3 I Py N
aussi ambigug. Cette phrase réfdre 3 une série de DEB (e,), chaque DEB

(e,) se sit 5 g ¢ ’
) Uant & un moment appelé 1 h 30°. L’ aspect imperfectif a pour fonction
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d’exclure de I'assertion le début et la fin de la série. La phrase (44) peut aussi
référer au milieu d’une seule éventualité ; dans ce cas, 'expression a ! heure
et demie peut aussi avoir pour fonction de localiser le point référentiel t'. Nous
représentons cette derniére interprétation sous (45) :

(45)  Représentation discursive de (44}

nxet

Marie (x)
1h30 ()

e, : déjeuner (x)
t < MIL (e)
t'<n

5. Remarques finales

Les analyses que nous avons présentées ci-dessus montrent I'utilité de
la décomposition lexicale, tout d’abord pour la description de I'aspect prédicatif
et, surtout, pour celle de I"aspect grammatical. Dans le premier cas, la décompo-
sition lexicale rend compte de la différence entre Iaspect terminatif et aspect
non-terminatif, Cette différence tient au fait qu'une prédication a aspect termina-
tif référe & une éventualité qui est suivie d’un état B qui est le résultat de cette
éventualité et qui différe de I'état o précédant ’éventualité. Les prédications i
aspect non-terminatif référent A des éventualités dont les états o et B sont iden-
tigues. Nous avons également défini I’aspect grammatical & 1’aide de la décom-
position lexicale : I’aspect imperfectif limite I’assertion au (& un moment du)
milieu de I'éventualité, tandis que 'aspect perfectif signale que le début, le
milieu et la fin de I'éventualité sont pris en compte. Les aspects prospectif et
rétrospectif limitent I’assertion 2 1'état o et [3, respectivement.

Dans le paragraphe 4, nous avons étudié I'effet de I’adjonction d’un
complément adverbial de temps aux différentes combinaisons des deux catégo-
ries d’aspect. Si un complément adverbial non-momentané ([+ DUR]) est
combiné avec une prédication 2 aspect perfectif, toute I’éventualité est incluse
dans I'intervalle auquel référe le complément adverbial, tandis qu’une partie {t')
du milieu de I'éventualité est incluse dans cet intervalle si la prédication est
dans le champ de 1'aspect imperfectif (¢f. [26] et [27]). Un véritable conflit nait
st on combine un complément de temps non-duratif avec FPaspect imperfectif et
avec une prédication référant & une éventualité atomique (¢f [36]), ce qui donne
le plus souvent lieu & une lecture habituelle de la phrase. Un autre conflit surgit
si I’aspect perfectif d’une prédication est combiné avec un complément adver-
hial qui référe 3 un intervalle atomique, comme dans (41), (Marie-Cécile
déjeuna d 1 heure et demie). Tei on a recours i la décomposition lexicale pour
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trouver une phase (le début de 1’éventualité) qui satisfasse i I'exigence imposde
par le complément adverbial (I’exemple [41]). La combinaison avec I"aspect
imperfectif (Marie-Cécile déjeunait a 1 heure et demie) donne lieu 4 deux inter-
prétations différentes de la phrase : elle réfere au milieu d’un ensemble de
débuts d’éventiralité ou limite I"assertion 2 un moment t' qui est inclus dans le
milieu de I’éventualité,

Notes

1. Nous remercions Brigitte Kampers-Manhe des remarques tout i {ait pertinentes qu’elle
a faites 2 propos de la premiére version de ce texte.

2. Nous préférons le terme « aspect prédicatif » 3 celui de mode d'action ou d’ Aktionsart
parce que nous considérons I'aspect prédicatif comime une propriété sémantique de fa
phrase. Les termes mode d’action et Aktionsarr, que nous avons ufilisés par le passé,
suggerent plutdt qu'il s’agit de la propriété des référents (les éventualités qui se produi-
sent dans la réalité). L aspect prédicatif classifie donc des unités linguistiques, dans le
cas présent des prédications, randis que le mode d’action ciassifie des éléments de la
réalité (les éventualités),

3. Dans d'autres contextes, le passé composé a la méme valeur que le passé simple. Le
futur périphrastique se rencontre aussi dans des contextes dans lesquels la différence avec
le futur simple s’estompe.

4. Notons que t” assume [e role de point référentiel (¢f. Reichenbach, 1966).

5. La phrase (41) est ambigué, Elle peut aussi signifier que Marie-Cécile a eu I'habitude
de déjeuner 2 1 heure et demie pendant une période déterminde, pendant ses vacances,
par exemple. Dans ce cas la phrase réfere 3 "ensembie des débuts d’éventualités décrites
par Marie-Cécile déjeuner, et chacun de ces débuts d’éventualité se situe 3 un moment
appelé ‘1 heure et demie’. L'aspect perfectif oblige Iinterprétant i situer le début et la
fin de la série A intéricur du laps de temps (ici la période des vacances) dans lequel est
incluse 1a série entidre,

Henriette de Swart
Arie Molendijk

LE PASSE COMPOSE NARRATIF :
UNE ANALYSE DISCURSIVE
DE L’ETRANGER DE CAMUS

[Notre langue] est tellement précise qu'elle
n’admet pas d’exceptions 2 cette régle, bien
que les Espagnols et les Italiens confondent
parfois ces deux temps du passé.
(Grammaire générale et raisonnée 1660,
citée par Binnick, 1991 : 30.)
Mais le destin est ironique : en frangais cou-
rant, le prétérit simple fut bientdt remplacé
par le parfait périphrasticue : le passé composé.
(Binnick, 1991 : 30, traduit de I’anglais.}

1. Introduction

L’Etranger est bien connu pour son style particulier : au lien de raconter
I"histoire au P{assé) S(imple), temps narratif par excellence (surtout dans les
textes littéraires), Camus utilise le P(assé) C(ompos€). La question est donc de
savoir comment il est possible de construire, & I’aide du PC, un discours narratif
possédant une structure temporelle bien élaborée. Dans cet article, nous
essaycrons de formuler une (premiére) réponse & cette question.

Nous commencerons par une analyse constrastive du parfait dans trois
langues : 1"anglais, le néerlandais et le frangais (section 2). Nous soutiendrons
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I'hypothése que le PC du frangais est toujours une forme verbale & laquelle
correspond le schéma reichenbachien E-R,S (section 3). En d’autres termes, le
PC indique que I'événement E (event time) précéde le moment de référence R
(reference time) qui, lui, coincide avec le moment de la parole S (speech time).
Le fait que R coincide avec S implique que I’événement est vu 4 partir du hic
et nunc du narrateur : Ia perspective est située a S. Il en résulte que le PC lui-
méme ne contribue pas au développement de la structure temporelle du discours.
Pf)ur rendre compte de ce fait, nous formulerons une régle pour I'interprétation
discursive (textuelle) du PC qui implique que ce temps est temporellement
neutre (section 4), Si, pour des raisons qui ne nous intéressent pas ici, I’ auteur
utilise le PC (« au lien du » PS), il est donc bien obligé d’employer des moyens
auqes que ceux concernant la forme temporelle du verbe pour indiquer que
l’lu-stoire avance. Dans la section 5, nous développerons une analyse des moyens
lexicaux utilisés par Camus 3 cette fin. Nous examinerons I"emploi qu'il fait
des verbes et des compléments de temps. Dans la section 6, nous analyserons
I"appel que fait ’auteur aux structures rhétoriques et 4 notre connaissance du
monde. Nous conclurons qu’il est bien possible de raconter une histoire au PC,
mém§ si ce temps verbal est temporellement neutre, et que Camus a su exploiter
certaines proprictés temporelles du temps, des verbes, des expressions adverbiales
et du contexte exira-linguistique pour créer un effet littéraire bien particulier,

2. Le parfait en anglais, en néerlandais et en francais

2.1. Le schéma reichenbachien et les différents emplois du parfait

Pour analyser la différence entre le S(imple) P(ast) (1a) et le P(resent)
Plerfect) (Ib) de "anglais, les linguistes font souvent appel & l'analyse de
Reichenbach (1947) :

(1) a. Sara left the party.
b. Sara has left the party.

Tant dans (1a) que dans (1b), I'événement E du départ de Sara se situe
avant 8, Ce qui distingue ces deux phrases, c’est que la phrase (1b), au contraire
de ce qui est vrai pour (1a), ne fixe pas seulement le regard sur le passé, mais
ausst (et surtout) sur le moment présent S. Elle nous informe de ce que Sara
n’est plus 1A en ce moment. Pour rendre compte de cette différence entre le SP
et le PP de I"anglais, différence qui concerne la perspective sous laquelle I’évé-
nement est présenté, Reichenbach fait appel & la notion de point référentiel (R).
Dans le cas du SP, R coincide avec E, ce qui donne lieu 4 la structure E, R-S ;
E (?o'l'ncide avec R (E,R) et tant E que R précedent S (E-S & R-S). Pour le PP,
Reichenbach propose Je schéma E-R,S : E précéde R qui, lui, coincide avec S.
Comme la perspective reste & S, dans le cas du PP, ce temps verbal est moins
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approprié pour les séquences narratives, ce qui pourrait expliquer que le PP
n’est gudre utilis€ pour raconter une histoire.

Le schéma reichenbachien n’explique pas toutes les propriéeés du PP.
Abordant la discussion sur les différentes possibilités d’emploi de ce temps,
McCawley (1971) fait observer qu’il faut distinguer guatre types de PP : le type
universel, qui implique qu’un état du passé est toujours valable au moment pré-
sent (2a), le type existentiel, qui implique la référence & I'existence de certains
événements du passé (2b), le type résultatif, qui indique que I'effet d’une action
enticrement révolue est toujours pertinent au moment de la parole (2c), et le
type « nouvelle fraiche » (« hot news » : (2d))

(2) a. I’ve known Max since 1960. [universel}
b. I have read Principia Mathematica five times, fexistentiel]
c. 1 can’t come to your party tonight-I've caught the flu.  {résultatif]
d. Malcolm X has just been assasinated. [« hot news »]

L’article de McCawley a provoqué toute une discussion sur la question
de savoir si, dans des cas comme {2}, il s’agit de différents sens du PP (ambi-
guité sémantique) ou simplement de différents emplois contextuels (ambiguité
pragmatique) (voir McCawley, 1971, Comrie, 1976, Smith, 1981, Binnick, 1991,
Michaelis, 1994, Van Eijck & Kamp, 1997, Steedman, 1997, Depraetere, 1998,
Engel, 1998, Boogaart, 1999 et d’autres pour différentes positions et une discus-
sion approfondie du nombre d’interprétations du PP). Nous resterons neutres
vis-a-vis de cette question, car elle ne nous concerne pas.

2.2, Le parfait i travers les langues

Les « pendants non-anglais » du PP ne connaissent pas nécessairement
tous les emplois donnés dans (2). On peut signaler, par exemple, que le
V(oliooid) T(egenwoordige) T(ijd) du néerlandais connait des emplois existen-
tiels et résultatifs, mais non pas un emploi universel : pour I'interprétation uni-
verselle, le néerlandais utilise le présent plutdt que le VTT (voir Korrel, 1991,
Boogaart, 1999). A cet égard, le PC du francais est plus proche du VTT néerlan-
dais que du PP anglais (voir Vet, 1992, 1999).

Aux différences qui existent entre les parfaits de différentes langues cor-
respondent des dissimilitudes distributionnelles. Il est bien connu que, sauf dans
le cas de la référence au moment de la parole S, le PP de I’anglais est incompa-
tible avec des adverbes qui localisent E dans le temps (3a). I n’est pas question
d’une telle incompatibilité dans le cas des pendants néerlandais (3b) et frangais
(3c) du PP :!

3) a. *Sara has left at six o’clock. [anglais]
b. Sara is om zes uur verirokken. [néerlandais]
¢. Sara est partie A six heures. [frangais]
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Hornstein (1990), Klein (1994) et d’autres expliquent cette différence en
stipulant qu’en anglais, mais non en néerlandais ou en frangais, les adverbes de
temps sont incapables de spécifier I'événement E rapporté par le parfait. Si on
adopte cette position, c’est 1’anglais qui est plutdt exceptionnel : actuellement,
on est d’accord pour dire que la contrainte sur la présence d’adverbes de temps
dans une phrase au PP est une « bizarrerie » de 1’anglais plutét qu’une propriété
sémantique du parfait en général (voir, par exemple, Michaelis 1994). Nous
proposons donc de maintenir le schéma reichenbachien donné plus haut tout
en ajoutant, pour I'anglais, une condition impliquant que le PP ne permet pas
I’établissement d’une relation temporelle entre 1’événement E et un autre
moment (ou événement) :

(4) Sémantique du PP de I'anglais (premiere version)
(i) E-R,S
(ii) =~ E@X ot @ est une relation temporelle quelcongue et o X est un
moment autre que R ou §

La condition supplémentaire figurant en (4ii) est typique de I'anglais et
ne se retrouve pas dans la sémantique des parfaits d’autres langues, telles que
le néerlandais ou le frangais.

Dans (3), le VIT du néerlandais et le PC du francgais s’opposent tous
deux au PP de I"anglais. Dans d’autres cas, ce sont les parfaits du néerlandais et
de I'anglais qui vont ensemble. Cela arrive, par exemple, dans les subordonnées
temporelles introduites par when/ftoen/quand : dans ce contexte, le PP de P'an-
glais et le VTT du néerlandais sont exclus, alors que 'emploi du PC du frangais
est tout i fait normal :

(5) a. *When John has seen (PP) me, he has got (PP)/

got (SP) frightened. [anglais]
b. *Toen Jan me heeft gezien (VTT) is hij bang geworden

VTTyW

werd hij bang (OVT). [néerlandais]
¢. Quand jecan m’a vu, il a en peur [frangais]

Selon Boogaart (1999), ce phénomeéne découle d’une différence essen-
tielle entre 1’anglais et le néerlandais, d’une part, et le frangais d’autre part : le
frangais est seul 4 accepter le parfait dans un contexte narratif. Si on accepte,
avec Kamp et Rohrer (1983), Hinrichs (1986), Kamp et Reyle (1993) et d’autres
gu’au niveaun discursif, les notions de « narration » et de « mouvement de R sur
I’axe temporel » sont intimement liées, et que le mouvement de R correspond
4 la progression temporelle, on peut dire que le lrancais est scul & accepter le
parfait dans des contextes discursifs oit il y a mouvement de R (i.e. progression
temporelle). Or, il ne peut &tre question de mouvement de R si on fixe R au
moment de la parcle S. On powrait done défendre 1'idée que, dans le cas du
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PC narratif, R coincide avec E plutét qu’avec S (puisque ¢’est E qui « bouge »,
alors que S est fixe). Utilis€ dans un contexte narratif, le PC serait donc devenu
un temps simple du passé. D’autre part, le PC ayant maintenu ses emplois résul-
tatifs, il faudrait postuler une ambiguité sémantique entre le PC résultatif-parfait
(E-R.S) et le PC narratif-temps du passé (E,R-S). Cette position est implicite-
ment présente dans la citation de Binnick au début de cet article, et est défendue
de fagon explicite par la grammaire traditionnelle (cf. Grevisse, 1975} et la plu-
part des linguistes (voir, par exemple, Bosker, 1961, Vet, 1992, 1999). Nous
nous écartons de cette position ici.

En effet, la question est de savoir si ce sont 'anglais et le néerlandais
qui présentent le cas défaut du parfait, ou si c’est le frangais. L'hypothése de
I’ambiguité part de Iidée que la possibilité d’un emploi narratif est incompatible
avec la sémantique du parfait, Mais ¢’est 12 une chose qu’on n’a jamais prouvée.
Quant 2 nous, nous proposerons une analyse du PC qui explique les emplois
narratifs tout en maintenant le schéma E-R,S. En fait, nous poserons que les
contraintes sur Uemploi narratif du parfait dans des langues comme 1"anglais et
le néerlandais n’ont rien A voir avec le schéma reichenbachien « E-R,S », mais
qu'elles découlent de certaines particularités de ’anglais et du néerlandais. La
situation est comparable 2 celle que nous avons décrite & propos de I'incompati-
bilité du PP de I’anglais avec les adverbes de temps : ¢’est 1a une propriét€ de
P anglais seulement, non pas un phénoméne qui concerne essentiellement le par-
fait. Pour le VTT du néerlandais et le PP de I’anglais, nous proposons donc de
formuler une condition qui défend 1'élablissement d’une relation temporelle
entre I’événement en question et d’autres événements (mentionnés, par exemple,
dans une phrase figurant dans le contexte discursif). Le PC du francais n’est
pas soumis  cette condition supplémentaire. Bref, nous postulons la sémantique
suivante du parfait dans les trois langues prises en considération :

(6) Sémantique du PP de 'anglais (version définitive)
(i) E-R,S
(i) -~ E@X oh @ est unc relation temporelle quelconque et ol X est soit
un moment auire que R ou S, s0it un événement.

(€h] Sémantique du VTT du néerlandais
(iy E-R,S
(i) -~ E@X ol @ est upne relation temporelle quelconque et X est un
événement.

(8) Sémantique du PC du frangais
(i) ERS

D’aprés (6), le PP blogue tout rapport temporel (de I'événement) avec
un moment (correspondant & un adverbe de temps, par exemple) ou avec un
autre événement (qui pourrait &tre rapporté par une autre phrase faisant partie
du discours). Pour le VTT du néerlandais, seules les relations temporetles avec
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d’autres événements sont bloquées, car ce temps verbal accepte bien les
adverbes de temps. Dans notre approche, le PC du frangais est le parfait le
plus simple, car tout ce qu’il nous faut pour décrire sa sémantique, ¢’est le
schéma reichenbachien.

Notre analyse souléve deux questions importantes : (i) quels sont les
arguments en faveur du maintien du schéma reichenbachien dans le cas de I’em-
plot narratif du PC, surtout la position de R 4 § ; (i) quelle est la régle qui nous
permet de raconter une histeire au PC ? L'étude de ces deux questions sera
€laborée dans les sections suivantes. Nous nous baserons sur I'emploi du PC
narratif par Albert Camus dans L Etranger’.

3. Le maintien du schéma reichenbachien du parfait pour le PC

3.1, Caractérisation du PC dans L’Etranger comme un PC narratif

L’Etranger confirme les observations faites par les linguistes & propos
de la compatibilité du PC avec des adverbes de temps :

(C)) Jai pris I'autobus & deux heures. (p. 10)
(1% I:a garde est entrée & ce moment. (p. 17)
(1n A un moment, il m’a dit: [...]. ip. 17
(12) A cing heures, des tramways sont arrivés dans le bruit. (p. 39

et son occurrence dans les subordonnées temporelles introduites par quand ou
lorsque -

(13)  Quand je suis parr, ils m'ont accompagné i la porte. (p. 10)
(14)  Jai dormi pendant presque tout le trajet. Et quand je me suis réveills, i"étais
tassé contre un militaire qui m’a souri et qui m’a demandé si je venais de

loin. (p. 10-11)
(15)  Lorsqu’ils se sont assis, la plupart m’ont regardé et ont hoché la 1éte avec
2éne, les lévres toutes mangées par leur bouche sans dents, [...]. (p. 19)
(16)  Quand je me suis réveillé, Marie était partie. (p. 36)

Dans (13)-(16), le temps de la subordonnée est invariablement le PC, le
temps de la principale étant le PC (13, 15), 'IMP(arfait) (14) ou le P(lus)-Q(ue}-
P(arfaity (16). Selon Boogaart (1999), Iacceptabilité du PC dans les subordon-
nées temporelles introduites par quand serait un argument en faveur de la carac-
térisation du PC comme un temps du passé (R avant 8) plutdt qu’un véritable
parfait (R & S). Nous sommes d’accord avec Boogaart pour dire que, dans des
contextes du type {13)-(16), le PC se trouve dans un discours narratif. Mais
nous avons dit que cela n’implique pas nécessairement que le PC est narratif de
par sa nature méme,
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A notre avis, il y a trois arguments en faveur de 1’hypothése que, méme
dans des cas comme (13)-(16), la perspective temporelle reléve du moment de
la parole S. Ces arguments concernent la compatibilité du PC avec les adverbes
déictiques, I'emploi fréquent de I"alternance PRES(ent) — PC, et 1’absence guasi-
totale d’adverbes signatant une focalisation sur E vs la présence trés fréquente
d’adverbes « neutres ».

3.2. Compatibilité du PC avec les adverbes déictiques

L’Etranger contient bon nombre d’exemples qui iflustrent la compatibi-
lit¢ du PC avec les adverbes déictiques :

(17)  Aujourd’hui, maman est morte. p-9
(18) [..] ce n’est pas de ma faute si on a enterré maman hier au lieu d’avjour-

d’hui. (p. 33)
(199 Auyjourd’hui j’ai beaucoup travaillé au bureau, (p. 43)

Ce phénomene constitue 'une des différences entre le PC et le PS. Le
fait que le PS nc se combine guére avec les adverbes déictiques, au contraire
de ce qui est vrai pour le PC, est souvent donné comme un argument en faveur
de R — 8, pour le PS, de R,S, pour le PC.

Il est intéressant d’observer ici que Iinterprétation temporelle des
adverbes déictiques refléte le fait que § avance dans le temps au fur et 3 mesure
que Thistoire se déroule. Entre la phrase (17), qui ouvre le roman, et (18), deux
jours s’écoulent : ]a mére meurt jeudi, elle est enterrée le lendemain (vendredi),
et le jour d’aprés (samedi), Meursault prononce la phrase donnée en (18). Deux
jours se sont encore écoulés au moment ol nous lisons (19), car Meursault est
de retour au bureau (lundi). Les trois occurrences d’aujourd’ hui renvoient donc
a trois jours différents. Il en résulte que la postériorité de 1'événement de (19)
par rapport & celui de (18), par exemple, n’est pas incompatible avec I"hypothése
selon laquelle, dans (18) et (19), R se situe a S : la progression temporelle n’im-
plique pas nécessairement que R ne puisse &tre situé 4 S, contrairement 2 ce
qu’ont stipulé Kamp et Rohrer {1983). Le fait que S et R puissent « bouger »
en méme temps constitue un argument en faveur de I'idée que, dans (17)-{19),
S et R coincident, ce qui implique que le schéma reichenbachien peut étre
maintenu.

3.3. L’alternance PRES / PC

L’ orientation vers le moment de la parole S impliquée dans 'emploi du
PC est encore confirmée par la fréquence de 1"alternance PRES / PC :

(200 Il m’a offert alors d’apporter une tasse de café au lait. Comme j’aime beau-
coup le café au lait, j'al accepté et {...]. (p. 17)
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1) Je crois que j’ai somnolé un pew. (p- 18)
(22)  Tout s’est passé ensuite avec tant de précipitation, de certitude et de naturel,
que je ne me souviens plus de rien. (p. 30y

(23)  En me réveillant, j'ai compris pourquoi mon patron avait I'air mécontent quand
Je lui ai demandé mes deux jours de congé : ¢’esr aujourd’hui samedi. (p. 33)

Cette alternance nous indique que le cours des événements est régulidre-
ment situ€ par rapport au hic er nunc, ie. par rapport & S.

3.4. Absence d’adverbes de perspective

L’incompatibilité de la combinaison « PC + adverbe de perspective »
constitue un argument supplémentaire en faveur de I'hypothése que R se situe
invariablement & 8, dans le cas du PC. Comme 1’ont signalé Kamp et Rohrer
{1983) et Landeweerd (1998), un adverbe comme maintenant connait un emploi
impliquant que I'événement (ou la situation) est vu(e) & partir de la perspective
du « protagoniste », auquel cas I'orientation temporelle se fail par rapport 4 un
moment du passé, du moins, s’il s’agit d’une phrase renvoyant au passé :

(24) A six heures, M. Defferre prit la parole. Maintenant il 0’y avait plus que
25 personnes dans la salle.

Dans (24), I'emploi de maintenant implique qu’on regarde le fait men-
tionné dans la deuxidme phrase & partir de ’endroit (lemporel et spatial) ot se
trouve M. Defferre, i.e. & partir duo moment correspondant & six heures. Obser-
vons qu’il n’en serait pas de méme si la deuxiéme phrase de (24) était introduite
par un adverbe « neutre » comme é& ce moment-I¢ {(¢f. Kamp et Rohrer, 1983).
Or, le PC ne se combine guére avec maintenant (lout en s’alliant {acilement a
& ce moment-¢r). Ce phénomeéne s’explique naturellement si on défend I'idée
que R ne se¢ situe jamais avant 8, dans le cas du PC: il y a conflit entre mainte-
nant, qui situe R avant S (dans des contextes du type 24), et le PC, qui le situe
invariablement & S, d’aprés notre analyse de ce temps. Avouons que le phéno-
mene illustré par (24) ne confirme pas nécessairement netre analyse du PC
(E-R.S), puisque I'erploi des adverbes de perspective (type : maintenant) est
limit€ & I'IMP, a Pexclasion du PS (voir Landeweerd, 1998 pour une discussion
detaillée). Nous prenons pourtant le phénoméne dent il s’agit ici comme un
argument supplémentaire que nous ajoutons & ceux donnés plus haut,

4. Régle d’interprétation discursive pour le PC

Si on adhere 4 I'idée qu’on peut utiliser le PC pour raconter une histoire,
méme si cette forme verbale implique une orientation temporelle directe vers S,
il faut commencer par faire I'inventaire des relations temporelles que peut établir
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le PC au niveau du discours. Nos données suggerent qu’en principe, n’importe
quelle relation temporelle peut &tre établie entre deux phrases au PC: la posté-
riorité, le recouvrement temporel (coincidence/simultanéité/inclusion) et I'inver-
sion temporelie. Ceci nous conduit & formuler une régle d’interprétation
discursive qui stipule que le PC lui-méme n’introduit aucun ordre temporel.
C’est ce qui distingue le PC du PS qui, étant essentiellement narratif, introduit
par défaut une relation de succession temporelle (postériorité).

4.1. La postériorité

Il est vrai que, dans beaucoup de cas, la relation temporelle établie entre
deux phrases an PC est du type « postériorité » :

(25) 1l est sorti, est revenu, a disposé des chaises. Sur 1'une d’elles, il a empilé
des tasses autour d’une cafetidre. (p. 18)
{26)  Nous avons traversé une cour oi il y avait beaucoup de vicillards, bavardant
par petits groupes. {...] A la portc d’un petit bitiment, le directeur m’a
quitté : ..} (p- 13)
(27)  La garde s’est levée et s'est dirigée vers la sortie. (p. 14)

Les exemples du type (25-27) ont souvent été pris comme des arguments
en faveur de I’hypothése que le PC est un temps narratif, tout comme le PS
(cf. Vet, 1992, 1999). Cependant, nous ne trouvons pas seulement la postériorité,
mais aussi, par exemple, le recouvrement temporel et I'indétermination tempo-
relle.

4.2. Recouvrement temporel et indétermination temporelle

Deux événements racontés au PC peuvent étre reliés par un rapport de
recouvrement temporel. Dans cette catégorie (de rapports temporels), nous avons
réuni le recouvrement partiel, la simultanéité globale et I'inclusion temporelle :

(28)  Mais j’ai attendu dans la cour, sous un platane. Je respirais I'odeur de
la terre fraiche et je n’avais plus sommeil. J'ui pensé aux collégues du
bureau. (p. 23)

(29)  Les tramways suivants ont ramené les joueurs que j’ai recomnus i leurs
petites valises. Hs hurlaient et chantaient & pleins poumons que leur club ne
périrait pas. Plusieurs m’ont fait des signes. L'un m'a méme crié : « On les
a eus. » p. 39

(30)  Awvjourd’hui j'ai beaucoup travaillé au burean. Le patron a été aimable. |l
m’a demandé si je n’étais pas trop fatigué et il a voulu savoir aussi I4ge de
maman. (p- 43>
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(28) suggere que Meursault pense & ses collégues pendant qu’il attend
dans la cour. Dans (29), il y a simultanéité globale entre ramener, faire des
signes et crier. Dans (30), étre aimable est temporellement inclas dans travailler
beaucoup. Dans d’autres exemples, on ne sait pas trop si on a affaire i la simul-
tanéité globale ou au recouvrement temporel, ou si I’ordre est simplement non-
pertinent {indétermination temporelle) :

(31} Fai vu qu’il était habillé de noir avec un pantalon rayé. il a pris le téléphone
en main et il m’a interpellé : [...] Iai dit non. Il a ordonné dans le téléphone
en baissant 1a voix : [...]. {p. 23)
(32)  Et le fait est que 1la mort de Mme Meursault 'g beaucoup affecté. Je n’al
pas cru devoir lui refuser I’antorisation. Mais sur le conseil du médecin, je
tui ai interdit la veillée d’hier. (p. 24)

Ce que (28)-(30) et (31)-(32) ont en commun, c’est qu’il n’y a pas de
mouvement dans le temps. Dans ce sens, nous pouvens caractériser tous ces
exemples comme des cas de recouvrement temporel.

4.3. L’inversion temporelle

Comme I'ont signalé Saussure (1996), Molendijk et de Swart (1999) ¢t
d’autres, le rapport temporel reliant deux phrases au PC peut étre du type
« inversion temporelle ». On ne s’étonne donc pas de trouver, dans L’Erranger,
des exemples comme (33)-(35) :

(33)  J'ai pris I'autobus & deux heures. Il faisait trés chaud. J'ai mangé au restau-
rant, chez Céleste, comme d’habitude. Ils avaient tous beaucoup de peine
pour moi et Céleste m’a dit: « On n*a qu’une mére ». Quand je suis parti,
ils m’ont accompagné A la porte. J'étais un peu étourdi parce qu’il a fallu
que je monte chez Emmanuel pour lui emprunter une cravate noire et un
brassard. Il a perdu son oncle, il ¥ a quelques mois.

J'ai couru pour ne pas manquer le départ. {...] (p- 10)

(34)  Nous avons tous pris du café, servi par le concierge. Ensvite, je ne sais plus.
La nuit @ passé. Je me souviens qu’a un moment j'ai ouvert les yeux et j'ai
vu que les vieillards dormaient tassés sur eux-mémes, 4 [’exception d*un seul
qui, le menton sur le dos de ses mains agrippées a la canne, me regardait
fixement comme §’il n’attendait que mon réveil. Puis j'ai encore dormi. Je
me suis réveillé parce que j'avais de plus en plus mal aux reins. Le jour

glissait sur la verriére. {p- 21-22)
(35)  J'ai retourné ma chaise et je I’ai placée comme celle du marchand de rabac
parce que j'al trouvé que c’'était plus commode. (p. 39)

Nos connaissances du monde nous informent de ce que, dans (33),
I'heure du déjeuner est antérieure & dewx heures : les événements rapportés par
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les deux premiéres phrases de (33) sont présentés dans I’ordre temporel inverse.
Cet ordre inverse est confirmé par j’ai couru dans le paragraphe suivant. Dans
(34) nous apprenons d’abord que la nuit a passé et ensuite, que Meursault a
ouvert les yeux, vu certaines choses, s’est rendormi etc. Comme nous savons
que ces choses se passent au cours de la nuit pludt qu’aprés, nous remontons
dans le temps, tout en prenant la série des faits décrits dans (34) comme faisant
partie de la période de la nuit. Cette interprétation est confirmée par la derniére
phrase, qui mentionne la lumiére du jour et indique donc de nouveau la fin de
la nuit. Dans (35), I'interprétation inverse se base sur la structure explicative
introduite par parce que.

Les exemples que nous avons relevés sont assez remarquables, car, sauf
dans (35), I'inversion temporelle n’est pas dérivée d’une structure de causalité,
Selon Lascarides et Asher (1993), le SP de I'anglais ne permet I'ordre discursif
inverse quen la présence d’une structure de causalité qui est plus forte que
Pordre narratif introduit par défaut. Saussure (1996) et Molendijk et de Swart
{1999) montrent que le PS ne permet jamais I’ordre inverse, méme dans le cas
de la présence d’une structure de causalité. Le fait que te PC permet facilement
I'ordre inverse, sans soutien d’aucune structure de causalité, suggdre fortement
qu’il n’a pas d’interprétation narrative par défaut.

4.4. Régles d’interprétation discursive

Les exemples (28)-(35) nous font croire que la nature des relations tem-
porelles ctablies entre deux phrases au PC n’est pas imposée par cette forme
verbale méme (puisque le PC admet a’importe quel ordre temporel, et méme
I"absence d’un ordre temporel), mais qu’elle est déterminée par d’autres sources
d’information linguistiques et non-linguistiques. La différence essentielle entre
le PC et le PS réside donc dans le fait que le PC n’est pas authentiquement
narratif : bien qu’il accepte d’étre employé dans des contextes narratifs, le PC
n’introduit pas d’ordre temporel entre les événements rapportés. Nous formule-
rons cette caracirisation du PC dans un cadre théorique qui utilise la structure
rhétorique pour exprimer la cohérence du discours (¢f, Lascarides et Asher,
1993). Dans ce cadre, les régles d’interprétation pour la structure temporelie du
discours narratif peuvent &tre formulées comme suit :

(36)  Regle d’interprétation discursive pour le PS :
PSI + PS2 + — Déductible(RR # Narration) > Narration($1, §2)
Narration($1,52) - el < e2

(37} Reégle d’interprétation discursive pour le PC :
PCl + PC2 > — RR(S1, S2)

La regle (36), basée sur les propositions faites par Bras, Le Draoulec et
Vieu (20009, stipule que, s’il n’est pas possible d’établir, entre deux phrases au
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PS, une relation rhétorique (RR) autre que la narration, on crée par défaut (>)
une structure narrative. La narration meéne obligatoirement (—) 4 une relation
temporelle de posi€riorité. Si nous sommes donc dans 1'impossibilité d établir
une relation rhétorique autre que la narration, nous interprétons des phrases au
PS comme renvoyant 4 une succession d’événements, La régle (37) dit que le
PC n’introduit pas de relation rhétorique. Il n'impose donc pas d’ordre temporel.
Par conséquent, le PC n’est pas un temps narratif cormme le PS, mais un temps
« neutre ».

Pour bien comprendre la différence entre le PC du francais et ses contre-
parties en néerlandais ou en anglais, il est utile de comparer la régle (37) 4 la
régle d’interprétation que nous proposons pour le VTT et PP :

(38)  Regle d'interprétaiton discursive pour le VTT néerlandais et le PP anglais
VTT1 + VIT2 > = RT(el, e2)
PPl + PP2 > — RT(el, e2)

Le néerlandais et I’anglais bloquent toute relation temporelle (RT) entre
I’événement rapporté par le VIT/PP, et un autre événement dans le contexte
{cf. également les définitions sémantiques dans 6 et 7 ¢i-dessus). Sans structure
temporelle il n’y a pas de structure narrative, donc il est impossible de raconter
une histoire au VTT ou au PP.

Notre hypothése que le PC est un temps neuire souldve la question de
savoir d’oll vient la structure temporelle d’une histoire racontée i ce temps.
L’étude de L’Etranger montre que Camus utilise aussi bien la sémantique
lexicale des compléments adverbiaux et des verbes que certaines structures rhé-

toriques et extra-linguistiques pour créer cette structure.

5. Sémantique lexicale et structure temporelle

Comme le PC n’introduit pas de structure temporelle, Camus utilise
d’antres moyens pour la créer, Dans cette section, nous parlerons de I'appei
quil fait & la sémantique des compléments adverbiaux marquant explicitement
la succession temporelle, et des expressions adverbiates qui indiquent simple-
ment que le temps passe. Nous étudierons aussi l'emploi que fait Camus de
I'exisience des présuppositions et des implications associées A certains verbes.

5.1. Les compléments adverbiaux qui font avancer le temps du récit

Camus utilise abondamment des adverbes du type puis, ensuite, un
moment apres ;

(39)  Tai demandé deux jours de congé & mon patron, et il ne pouvait pas me les
refuser avec une excuse pareille. Mais il n’avait pas 1'air content. Je Tui ai
méme dit : « Ce n’est pas de ma faute. » Il n’a pas répondu. Jai pensé alors
que je n’aurais pas dii dire cela. (p. 9}
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(40) T s’est interrompu et jétais géné parce que je sentaits que je n’aurais pas
di dire cela. Au bowr d'un moment, il m’a regardé et it m’a demands :
() (p- 14)
{(41)  Jai dit av concierge, sans me retourner vers lui: « I y a longtemps que
vous 8tes 1a 7 » Immédiarement il a répondu : « Cing ans » — comme 5'il avait
attendu depuis toujours ma demande. Ensuite il a beaucoup bavardé. On
I"aurait bien étonné en lui disant qu’il finirait concierge 2 Iasile de Marengo.
Il avait soixante-quatre ans et il était parisien. A ce moment je l'ai inter-
rompu : « Ah! Vous n’gtes pas d'ici 7 » Puis je me suis souvenu qu’avant
de me conduire chez le directeur, il m’avait parlé de maman. (p. 15-16)
(42) Il m’a invité 3 me rendre av réfectoire pour diner. Mais je n’avais pas faim.
II m’a offert alors d apporter une tasse de café au lait. Comme j’aime beau-
coup le café au lait, j"ai accepté et il est revenu un moment aprés avec un

plateau. J'ai bu. (p. 17)
(43) Il s’est assis prés de moi. Aprés un assez long moment, it m’a renseigné [...].
(p. 20y

(44)  Je me suis réveillé parce que j’avais de plus en plus mal aux reins. Le jour
glissait sur la verriére. Peu aprés, I'un des vieillards sest réveillé et il a
beaucoup tousse. (p- 21-22)

Etant donné que les discours narratifs font essentiellement avancer le
temps, nous considérons I'emploi abondant d’expressions adverbiaies qui font
avancer le récit comme un argument en faveur de notre analyse du PC. En effet,
le simple fait que le PC est neutre oblige Camus 4 faire un emploi abondant
d’expressions non-verbales qui marquent la progression temporelle. Comme ces
expressions créent une structure narrative conduisant 2 Ia succession temporelle,
Bras, Le Draoulec et Vieu (2000) propesent des régles du type donné en (45)
(regle de puis) :

(45)  Regle d’interprétation discursive de puis (cas standard)
S, + Puis(S,) — Narration(§,,5,)

Nous admettons que ensuite, un moment aprés, etc. sont comparables i
puis dans la mesure ol ils introduisent tous nécessairement () une structure
thétorique narrative, qui méne toujours & la succession temporelle (¢f. 36 ci-haut).

5.2. Le temps qui passe

Les expressions adverbiales qui font explicitemnent avancer le récit sont
fréquentes, dans L’Etranger. Le roman contient également bon nombre d’ex-
pressions marquant I'écoulement du temps. A 1'aide de ces expressions, il est
possible de renvoyer 4 un laps de temps qui s’écoule avant qu’une action ne se
produise. Elles peuvent étre de nature adverbiale ;
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(46) Nous sommes restés un long moment ainsi. {p- 20}
(47) Elle n’a rien dit et je suis resté ainsi. [...] Nous sommes restés longremps
sur la bouée, & moitié¢ endormis. Quand le soleil est devenu trop fort, ¢lle a
plongé et je ’ai suivie. (p. 34)
(48) Comme il était occupé, j'ai attendu un pen. (p. L1

et/ou verbale :
(49)  Nous avons tous pris du café, servi par le concierge. Ensuite, je ne sais plus.
La nuit a passé. Je me souviens qu'a un moment j'ai ouvert les yeux et j'ai

vu que [..]. (p.21)

(50) T étais surpris de la rapidité avec laquelle le soleil montait dans le ciel.
{(p. 28)
(51)  La journée @ fourné encore un peu. Au-dessus des toits, le ciel est devenu
rougedtre et, avec le soir ngissant, les rues se sont animées, (p. 39

En plus, Camus nous renseigne fréquemment sur I'heure qu'il est,
notamment i I'aide d’indications concernant la lumigre ou la chaleur. Voici ce
qu’it dit & propos du jour de I’enterrement

(52)  Le jour glissait sur la verrigre. [...] Quand je suis sorti, le jour était compléte-
ment levé. [...] Le soleil était monté un peu plus dans le ciel : il commengait
4 chauffer mes pieds. [...] Le ciel était déja plein de soleil. [...] J'étais surpris
de la rapidité avec laquelle le soleil montait dans le ciel. {p. 22-28)

Bref, Camus utilise plus d’'un moyen pour indiquer qu’il ¥ a progression
temporelle. A cet égard, il est utile de consacrer quelques mots au parti que tire
Camus de la signification d’un certain type de verbes qui, de par leur nature
méme, contiennent une idée de dynamisme temporel : les verbes dits transi-
tionnels.

5.3. Verbes transitionnels : présuppositions et implications

Vet (1980) établit une distinction entre deux types de verbes: le type
transitionnel et le type non-transitionnel. Un verbe transitionnel décrit la transi-
tion entre deux états : 1'état présupposé (qui précéde temporellement la transi-
tion) et I'état impliqué (qui est le « résultat » de Iaction et qui lui succéde). Un
verbe comme entrer, par exemple, décrit la transition entre deux endroits tempo-
rels qui se laissent décrire comme ne pas éire dans X (état présupposé) et éire
dans X (état impliqué). Or, dans L’Etranger, il arrive souvent qu’une phrase
renvoie a un état qui correspond & ce qui est impliqué dans une phrase précé-
dente contenant un verbe transitionnel. C’est ce qui produit une idée de progres-
sion temporelle, car une phrase qui référe au « résultat » d’une transition renvoie
a un laps de temps qui est postérieur & la transition. Exemples :
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(53)  Je me suis levé sans rien dire et il m’a précédé vers la porte. Dans [escalier,
il m'a expliqué [...]. . 12)
(54)  Nous avons traversé une cour ol il y avait beaucoup de vieillards, bavardant
par petits groupes. [...] A la porte d’un petit batiment, le directeur m’a

quiteé ; [...]. (p. 13)
(55)  Jai pris le tram pour aller & 'établissement de bains du port. L, jai plongé
dans la passe. (p. 34)

Une actiont comme précéder quelqu’un vers la porte, dans (53), implique
qu’on s’approche de la porte. Dans ce contexte, le complément dans Uescalier
renvoie & un endroit qui se trouve de "autre ¢ité de la porte. Comme le mouve-
ment prend du temps, nous interprétons expliguer ... (dernidre phrase de 53)
comme se situant « plus en avant » sur ’axe temporel. Des observations sem-
blables peuvent &tre faites & propos de (34)-(35).

Ce que nous avens dit 4 propos du lien entre la progression temporelle
et a référence au résultat d’une transition ne se limite pas aux verbes de mouve-
ment (53-55). C’est ce que nous montrent des exemples comme (56)-(58) :

(56) La garde est entrée & ce moment, Le soir éait tombé brusquement. Trés
vite, la nuit s’était épaissie au-dessus de fa verridre. Le concierge a rourné
le commutateur et j'ai ét¢ aveuglé par 1'éclaboussement soudain de la

lumiere. (p- 17)
(57 Tai cru qu’il me reprochait quelque chose et j’ai commencé a lui expliquer.
Mais il m’a interrompu: [...]. (p. 11}

{58)  Le ciel était pur mais sans éclat au-dessus des ficus qui bordent la rue. [...]
Peu apres, le ciel s’est assombri et jai cru que nous allions avoir un orage
d’été. 11 s'est découvert peu i peu cependant. (p. 38-39)

Tourner le commutateur, dans (56), signale soit que la lumiére est allu-
mée avant 'action de tourner le commutateur, seit gu’elle est éteinte. Comme
le contexte précédent indique que la nuit tombe, nous supposons que le
concierge allume. Cette action implique que la lumigre est allumée, ce qui nous
permet d'interpréter la dernigre phrase de (56) comme rapportant un événement
qui succéde temporellement & celui mentionné avant (comme |'indique d’ailleurs
le complément d’agent). Le temps passe donc, dans (56), et aussi, d’ailleurs,
dans {57)-(58) (pour des raisons semblables 2 celles mentionnées 2 propos de
56).

Dans les exemples que nous avons discutés dans cette section, c’est
notamment I"existence d’implications susceptibles d’étre rattachées a des verbes
transitionnels qui permet au lecteur de situer I’événcment rapporté par ure
phrase au PC plus en avant sur ’axe temporel. Les exemples suivants montrent
quon peut aussi exploiter les présuppositions des verbes transitionnels pour
créer une idée de progression temporelle :
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(59) 11 a consulté un dossier et m’a dit: [...]. Jai dit: [...]. I a gjouté: [...]. Le

directeur m’a encore parlé. (p. 11

(60y  Je crois que j’ai somnolé un peu.
C’est un frolement qui m’a réveillé. (p. 18)
(61y Il est entré ; je 'ai suivi. (p.25)

Dans un contexte comme (59), par exemple, gjouter ... présuppose dire
encore une chose, ce qui impligue que gjouter est postérieur & I'événement de
la phrase précédente, etc. Dans (60), réveiller X présuppose X dormir avant (ou :
X somnoler, etc.). Quant 4 (61), on ne peut suivre quelqu’un que si la personne
est allée quelque part. Dans tous les cas, la présupposition a une dimension
temporelle qui fait avancer le temps du récit.

6. Discours et cohérence temporelle

Jusqu’ici, nous avons mis I"accent sur les moyens linguistiques qu’utilise
Camus pour créer une structure narrative. Dans ce paragraphe, nous discuterons
deux exemples ol la structure temporelle provient d’une structure rhétorique.

6.1. Occasion

Un exemple de structure narrative dérivée de nos connaissances du
monde nous est fourni par la relation rhétorique que de Swart et Molendijk
(1999) et Bras, Le Draoulec et Vien (2000) appellent « occasion », suivant les
propositions faites par Moens (1988), Glasbey (1995) et Asher (1996). L’idée
est qu’une suile de phrases rapportant une série d’événements n’est cohérente
que si cette séquence peut étre mise en rapport avec ce qui peut se produire
plus ou moins naturellement dans le monde qui nous entoure. Nos connaissances
du monde nous permettent de voir un ordre naturel dans des séquences du type
« guestion-réponse », « offre-acceptation/rejet », etc. Cet ordre naturel est congu
comme une variante faible de la structure causale, appelée « enablement » par
Caenepeel (1995) et « occasion » par Asher (1996). Dans Asher (1996) et Bras,
Le Draoulec et Vieu (2000), la relation d’occasion implique le recouvrement
temporel entre 1'implication (temporelle) d’une phrase donnée et la présupposi-
tion (temporelle) de la phrase subséquente :

(62)  Occasion
Occasion(,y) < Déductible(post(e,) 0 pré(e,))

Comme, selon la définition, le rapport d’occasion implique I'existence
d’un ordre temporel donné, nous pouvons inférer une relation de narration exis-
tant entre deux phrases qui sont reliées par la relation d’occasion :
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(63) Regle d’interprétation pour les phrases au PC reliées par une relation
d’occasion

PCL + PC2 + Occasion(e,, e,) > Narration(§,, $,)

Griéce a la relation d’occasion, une structure narrative peut se créer méme
en I'absence d’un temps narratif. Camus utilise fréquemment ce procéds ;

(64)  Je lui qi fait remarquer quen somme il était un pensionnaire. # n'a dit que

non. (p. 16)
(65) !l m’a offert alors d’apporter une tasse de café au lait. Comme j’aime beau-
coup le café au lait, j'ai accepié et [...]. (p. 17

(66) Je lui ai dit: « Comment 7» II a répété en montrant le ciel : « Ca tape. »
Tai dit: « Oui. » Un peu aprés il m'a demandé : « C'est votre mére qui est
127 » J'ai encore dit : « Oui. » « Elle était vieille 7 » J'ai répondu : « Comme
¢a » parce que je ne savais pas le chiffre exact. (p. 28)
(67)  Sur le trottoir d’en face, le marchand de tabac & sorti une chaise, ’a ins-
tallée devant sa porte et I'a enfourchée en s’appuyant les deux bras sur le
dossier, (p. 38)

Dans chacun de ces exemples, une structure narrative peut tre construite
grace au fait que les événcments se produisent dans un ordre que notre connais-
sance du monde nous dit de concevoir comme « naturel ».

6.2. Scénarios et structure temporelle

La notion de scénario (« script »} est en quelque sorte une généralisation
de la relation d’occasion. Les scénarios consistent en une série d’actions stéréo-
lypées faisant partic de la vie quotidienne. Comme la série se produit selon
un ordre naturel, nous pouvons utiliser les scénarios pour créer des structures
narratives. Exemples :

{68)  Devant la porte, il y avait une dame que je ne connaissais pas : « M. Meur-
sault », a dit le directeur. Je n'ai pas entendu le nom de cette dame ct | 'ai
compris seulement qu’elle était infirmiére déléguée. Elle a incliné sans un
sourire son visage osseux et long. (p- 25-26)

69)  En me réveillant, J’ai compris pourquoi mon patron avait Iair mécontent
quand je lui ai demandé mes deux jours de congé : ¢’est aujourd’hui samedi.
[..} Tai cu de la peine & me lever parce que jétais fatigué de ma journée
d’hier. Pendant que je me rasais, je me suis demandé ce que j allais faire et
J'ai décidé d’alter me baigner. (p. 34)



210 Temps et aspect

(70)  Jai pensé alors qu’il fallait diner. Favais un peu mal au cou d’étre resté
longtemps appuyé€ sur le dos de ma chaise. Je suis descendu acheter du pain
et des pates, j'ai fait ma cuisine et j'a/ mangé debout. (p. 41)

(68) décrit le scénario des présentations. Ce scénario peut correspondre
a4 une situation dans laquelle une personne X (le directeur) fait les présentations
d’une persenne Y (Meursault) 3 une autre personne Z {I'infirmiére), puis les
présentations de Z & Y. Le lecteur interpréte tout naturellement la phrase men-
tionnant ne pas enfendre le nom de ... comme se rattachant aux présentations
que fait le directeur de la dame & Meursault, ce qui fait que ne pas entendre le
nom de ... est nécessairement postéricur i le directeur dire ... Pour des raisons
semblables, la phrase mentionnant incliner ... s’ interpréte comme exprimant la
postériorité par rapport & le directeur dire ... (69) présente une série d’événe-
ments impliqués dans le scénario de quelqu’un qui se léve le matin. Observons
que ces événements ne sont pas mentionnés dans des propositions principales,
mais qu’ils figurent de préférence dans des constructions adverbiales (en me
réveillant et pendant que je me rasais). Camus utilise donc le scénario pour
introduire un ordre temporel tout en signalant que les éléments du scénario ne
doivent pas &tre congus comme les événements principaux du récit, que nous
trouvons dans les phrases principales (f'ai compris, je me suis demandé). En
d’autres termes, Camus utilise la structure temporelle du scénario pour créer le
pivot d’une structure narrative. Quant & (70), il rapporte une série d’événements
faisant partie du scénario de la préparation du repas : d’abord on fait les courses,
ensuite on fait la cuisine, et finalement on mange.

Tous ces exemples montrent bien qu'on peut faire avancer le récit sans
faire explicitement appel & des moyens linguistiques.

7. Conclusion

Nous avons vu dans ce qui précéde que, pour rendre compte de ce
qu'une phrase au PC peul faire avancer le récit, une analyse impliquant la coin-
cidence de R et E ne s’impose pas. Tout comme les parfaits de I’anglais et du
néerlandais, le PC du frangais correspond au schéma reichenbachien E — R,S.
Ce qui distingue ces trois parfaits les uns des autres ne concerne pas le schéma
reichenbachien méme, mais plutdt certaines particularités des langues en
question.

Notre analyse du PC s’accomriode fort bien du fait que cetle forme
verbale elle-méme n’introduit aucun ordre temporel spécifique. Il en résulte
qu’un narrateur désireux de raconter une histoire au PC est obligé d'utiliser des
moyens linguistiques et non-linguistiques autres que la forme temporelle du
verbe. L'étude de ces moyens utilisés dans £’Etranger de Camus a &€ le sujet
des pages précédentes.
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Notes

1. Notons cependant qu’il s agit ici d’une restriction de Pemploi résultatif, Comme I'a
fait remarquer McCawley (1971), le PP existentiel n’est pas incompatible avec les
adverbes de temps, of. :

(i) Max has often gotten up at 8 AM, (said at 10 P.M.)

Voir Michaelis (1994) pour une distinction entre adverbes définis et indéfinis qui permet
de rendre compte des exemples du type (i).

2. L'Etranger a été publi€ en 1942. Les références sont basées sur I'édition Gallimard
(Folio) de 1957. Nos exemples sont pris dans les trois premiers chapitres.
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CONCLUSION

Une propriété importante des approches explicites de 'expression de la
temporalité dans les langues, telles qu’elles sont iltustrées dans les articles gui
constituent ce volume, est la possibilité qu’elles offrent de découvrir de nou-
velles relations pertinentes et non-triviales entre des faits linguistiques. Des rela-
tions de ce type sont mises en évidence A plusicurs niveaux dans ces
contributions. C’est le cas, par exemple, au niveau de la syntaxe, du rapport
entre aspect et structure argumentale étudié par Nadira Aljovié, qui parvient &
donner une explication formelle du lien entre imperfectivisation et agentivité
{ou existence d’'un argument externe). C’est aussi le cas du rapport établi par
Marie-Laurence Knittel et Gybngyver Forintos-Kosten entre la position du verbe
en hongrois par rapport & son préverbe ou par rapport & un objet direct incorporé
ct 'émergence des interprétations perfectives ou imperfectives. Au niveau de
I’évolution des systémes grammaticaux, un rappert jusqu’a présent inexploré
recoit une explication convaincante dans le cadre des hypoth2ses proposées par
Yves D’Hulst, i savoir, le rapport entre I'existence d’un conditionnel en habui
en italien et la date tardive de fusion des nouvcaux futurs romans dans cette
langue. Ces relations peuvent se rapporter aussi A la construction du texte : c’est
le cas du rapport entre D'utilisation d’un temps non-narratil et I’exploitation
maximale des moyens susceptibles d’introduire des relations d’ordre temporel,
qui fait ['objet de la contribution d’Henriette de Swart et Arie Molendijk.

Les analyses ici proposées sont héritidres d’une méme tradition, dont
nous avons exposé les grandes lignes dans la préface. Elles partagent 1"hypo-
thése d’une distinction conceptuelle et structurale nécessaire entre temps {ou
localisation temporelle), aspect grammatical et aspect lexical. Elles parlagent
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également la conception selon laguelle la clé pour Iinterprétation temporelle
réside dans les relations entre au moins trois intervalies, dont deux sont invaria-
blement identifi€s comme le temps de paroie et le temps de I’événement, tandis
que le troisiéme est compris soit comme temps de référence, soit comme ternps
de I'assertion. Enfin, elles partagent largement, bien que sous des formes spéci-
fiques différentes, ’idée que ce qui est, du point de vue « substantiel », le méme
trait ou la méme relation, peut apparaitre dans des positions configurationnelles
différentes, donnant lieu 2 des effets différents.

Outre les nombreux points communs que I"on peul relever, les analyses
précédentes divergent, cependant, sur un certain nombre d’options qui consti-
tuent autant de questions ouvertes. La plus générale est la question de savoir
jusqu’a quel point des informations de nature sémantique doivent &tre intégrées
dans les configurations syntaxiques, et sous quelle forme. C’est ainsi, par exem-
ple, que I'aspect grammatical est congu soit comme un trait ou une combination
de traits, soit comme un opérateur, soit, enfin, comme un prédicat 2 deux places
reliant deux intervalles.

Les analyses divergent aussi dans les solutions proposées pour certaines
questions traditionnelles dont la difficulté est notoire. Le cas le plus frappant
concerne I'interprétation des temps composés, notamment celle du passé
composé frangais. Celui-ci est analysé par Henriette de Swart et Arie Molendijk
en termes de I’agencement reichenbachien E_S,R. Yves D'Hulst souscrit égale-
ment & cette analyse. Jacqueline Guéron, en revanche, parl des deux éléments
constituant les temps composés et analyse le passé composé frangais comme
une construction qui contient une copule dépourvue de traits aspectuels quand
I'auxilaire est gvoir et un verbe avec un trait aspectuel [+ étendu] quand
I'auxiliaire est érre. 11 differe du present perfect anglais en ce que le seul
auxiliaire possible en anglais, have, porte toujours le trail aspectuel [+ étendu].
Co Vet attribue au passé composé frangais une valeur aspectuelle, celle de limi-
ter I’assertion i I’état qui suit une éventualité, tout en faisant remarquer que
dans certains emplois, la différence avec le passé simple — congu comme une
combinaison de traits [+ passé, + perfectif] ~ s’estompe. Hamida Demirdache
et Myriam Uribe-Etxeberria, de leur ¢&té, n’essaient pas de réduire I’ambiguité
entre une valeur de présent de I'accompli et une valeur de passé aoristique qui
caractérise le passé composé, mais de 1’expliquer dans le cadre d’une hypothése
sur Iinterprétation des formes temporellement ou aspectuellement défectives.
Le passé composé est, pour ces auteurs, soil un aspect sans temps, soit un temps
sans aspect. Dans le premier cas, le temps de I"assertion est identique au moment
de parole, ce qui permet de dériver le sens de présent de accompli. Dans le
second cas, le passé composé acquiert la méme représentation que le passé
simple, avec identité entre temps de I"assertion et temps de 1'éventualité.

Un deuxiéme point de divergence, celui-ci moins €vident & une premigre
lecture, concerne le raitement proposé pour les marques aspectuelles dans les
langues & morphologie aspectuelle riche. Tant Nadira Aljovié que Marie-Laurence
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Knittel et Gyongyver Forintos-Kosten s’accordent pour supposer que ces
marques sont distribuées sur au moins deux niveaux de structure. Cependant, la
question de la nature lexicale ou fonctionnelle des positions en question ne
regoit pas de réponse univoque. En effet, chez Nadira Aljovi€ ces margues res-
tent dans la projection lexicale organisée autour du verbe, tandis que chez
Marie-Laurence Knittel et Gydngyver Forintos-Kosten, elles justifient 1"intro-
duction de deux projections fonctionnelles distinctes. On touche ici & la fois
d’une part au probléme traditionnel de la distinction aspect — Aktionsart et sa
corrélation avec les frontidres entre lexique et morphosyntaxe, et d’autre part an
probléme plus récent du nombre exact et du degré de récursivité possible des
projections fonctionnelies qui accueillent des informations de nature temporelle.

Au-deld des questions qui se revélent comme des questions ouvertes par
ta divergence des solutions proposées, certaines des contributions réunies dans
ce volume soulevent de fagon exploratoire au moins trois types de questions,
qui sont sans doute appelées & devenir autant de lignes de recherche futures, Il
s’agit, tout d’abord, du probléme de I’interprétation formelle des processus de
grammaticalisation, dans lesquels des éléments lexicaux en viennent & occuper
des positions fonctionnelles ct/ou deviennent des mots fonctionnels (auxiliaires).
Deuxiémement, la « déformabilité » des catégories sémantiques inscrites dans le
lexique par rapport & 'environnement dans lequel elles sont insérées conduit 4
poser la question de la « carte » globale des types de coercion possibles, dont
Co Vet présente une premitre approche, ainsi que celle de I'inventaire des
conditions dans lesquelles ils surgissent. Finalement, I’objectif prévisible & long
terme d'une modélisation de la structure temporelle des textes requiert 1"explici-
tation formelle des inférences déclenchées par les formes linguistiques ou par
la connaissance du monde, telle qu'elle est esquissée par Henriette de Swart et
Arie Molendijk.

C’est dans les perspectives nouvelles qu’elles apportent sur des questions
traditionnelles de la grammaire du temps et dans les questions innovatrices
gqu'elles ameénent & formuler que réside 1'originalité des contributions rassem-
blées dans ce volume,
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