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PREFACE.

Dans la premitre partie de la Logique, nous
avous exposé théoriquement les rdgles qu'il faut
observer pour bien raisonner.

Nous avons reconnu que, pour orriver i une
conclusion certaine, il fallait enchalner les pro-
positions d'une manitre spéciale, et avoir un
point de départ définitif.

Nous ne pouvons micux falre, pour compléler
notre travail, que de passer i la pratique, en
donnant des exemples de bons raisonnements.
Nous choisirons pour sujet 1a recherche du point
de départ définitif, ou la démonstration que la
sensibilité est immaltériclle.

Nous engageons les lecteurs qui dédsireraient
avolr plus de développements sur celle question, i
consulter des ceuvres de Colins. Ils trouveront tous
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les détails qu'ils pourraient désirer, dans les
ouvrages swivants ¢

1o Science sociale, de la page 347 du lome
jusqu'l la page 260 du tome v.

2° De la justice duns la science, hors la révo-
lution et hors I'église, tome m, pages 350 a 389,
¢t 564 4 370.
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CONNAISSANCE DE LA VERITE.

§ I. Qu'esT-ce que 1A vERITE? ()

266. Avant de s'occuper de la recherche de
la vérilé, une chose cst indispensable : il faut
s'entendre sur fa valeur i donner A cetie expres«
sion, savoir ce que c'est que la vérité, en quoi
ellc consiste, avoir enfin son signatement. Sinon,
il pourrait fort bien arriver que, si elle existe, on
mil le doigt dessus sans la reconnalitre,

Que dirait-on, par exemple, de celui qui,
n'ayant jamais vu d'aiguille, et ne sachant ce

(*) Dans l¢ cours de cet ouvrage, les numéros d'ordre des
alinéas continuent la série commencée dans la Lopigue, Les
chiffres entre parenthéses renvoient tant aux atinéas dela hogi-
que, qu'aceus de la Connaissance de ia vérité,
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que c'est, simposerait la tache d'en déeouvrir
une cachiée dans une holle de foin? On dirait
avee juste raison qu'il est fou. La besogue, en
effet, ddji passablewent ardue pour qui aurait
manié des aiguilles toute sa vie, serait évidem-
ment impossible pour ceiui qui n'en aurait jamais
vu ni touché. N se figurerait, tuntdl en touver
paviout, lamot w'en apercevoir nulle part, Et
quand la véritable aiguille lui lomberail sous les
yeux, il ne s'en douternit méine pas, puisqu'il’
n'en posstderail point le signalement,

It en est ubsolument de méme de celui qui
cherche & découvrir i vérité sans savoir ce qu'il
eatend par cette cxpression. 1l o'y a qu'un fon
gui puisse entreprendre, daos ces conditions,
une pareille recherche,

267. Nous avons déji vu (188, 232) que la
sensibilité démontrée innmaiériclle est la premitre
vérité, disons micux, la vérité par excellence, la
source dont toutes les autres vérilés doivent pro-
venir, Nous allons ici arriver au méme résuliat
par une autre voie.

L véritd est éternelle ou n'est pas. Ce qui est
temporel est divisible, Un étre éternet est done
indivisible (‘). Un étre indivisible est immaté-
riel, Et comme la sensibilité seule peul étre in-
divisible ou immatérietle, si la vérité existe, ce

) Nous savons bien que la matiere, dans son enscmble,
est élernelle égalerment, Mals Il w'v a pas icl de confusion &
craindre.
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ne peut étre que celte sensibilitd reconnuce indi.
visible, immatériclle, éternelle.

Le signalement de la vérité est done d'éire :
1° sensibilité; 2° immatdrialité ou indivisibilité.

En consdquence, celui qui s'appligne d dis-
cerner la vérité dans toul ce qui nous entoure,
doit d'abord Ia chercher chez les ¢tres qui jouls-
sent de la sensibilitd ; it doit ensuite tenter la
preuve que cette sensibilité est indivisible, 8'il
rdussit, il connaft la vérité,

268. Il nc sera nullement hors de propos de
placer ici I'examen de quelques propositions sur
1a vérité,

— « Toute conformité & 1a raison, a dit Descarles, ¢ité par
Labruytre, cst unc vérité. »

— C'estvrai; toutefois ce n'est qu'une vérité de
ddduction (227, 233). Mais tant que I'on ne sait
pas si la raison. réelle, impersonnelle, éternelle,
existe (250),-— ce qui ne peut étre que si fa sen-
sibilité est immatérielle, — quel moyen do
s'assurer si une proposition est conforme A cetle
raison ?

269. La ddfnition donnée par Bonald est
meilleure.

— « L.a vérilé est la connaissance des dtres et de leurs rap-
ports, a-t-il dit. »

— La connaissance des éltres consiste dans la
distinction des ¢tres apparents, temporels, d'avee
les dtres rédels, dternels. La définition de Bonald
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revient done, implicilement. & afivmer que la vé-
vité c'est la connaissance que la sensibilité est
immatérielle,

230, La délinition suivanle est moins précise
que celle de Bonald ¢

— o La vbrité, dapres de Maistre, est une équation
entre Vaflirmation ¢t son objet. ¢

— De Maistre a voulu parler évidemment de
Vexpression de la veérité, sinon sa définition n'a
pas de sens. Méme avec la correclion que nous
indiquons, elle est encore vague. Cependant clle
peut vouloir signifier que I'expression de la vérité
¢est [a démonstration qu'l y a équation entre les
itédes de sensibilitd et d'immatérialité.

271. Un auteur qui s'est toujours fait remar-
quer par un certain esprit de contradiction, a
professé, au sujet de la vérité, des opinions dia-
métralement opposdes A celles qui avaient eu
cours jusqu'alors. If faut avouer, du reste, qu'é
son point de vue particulier, Prondhon a en rai-
son. Voici quelques-unes de ses assertions &

— ¢« Chague propusilion est vraie, muis A condition que la
coniraire le sott aussi. »

o La vérité, c'uest-d-dire la réalilé, est cssenticllement
historignue, sujette & progressions, ¢volutions ¢t métamorpho-
ses, »

o Le faux, le lictif, I'impossible, 1'abstrait, est tout ce qui se
présente comme fixe, eaticr, complet, inaltérable, ete... »

—I1 'y a la qu'une question de mots.On peut
parfaitement dire que deux et deux font quatre est
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une proposition fausse, parce qu'elle est Invaria-
ble; que deux et deux font cing est une véritd,
parce que deux ct deux ne font pas cing. Il no
s'agilque de s'entendre. Mais alors, nous semble-
t-il, il n'aurait pas fallu écrire le passage sui-
vant :

-« Quelle proposition particoliere dans la philosophic de
la vature et de humanité peut dtreappelée vérité? Aucuna:
I'npposition, I'antagonisme, I'antinomie éclatent partout. »

— N'est-ce pas la, au contraire, la prenve qu'il
v a véritd partout? )

272. Rdsumons ce paragraphe.

Arriver & 1a connaissance de [a vérilé signifle:
dtablir la démonstration que la sensibilité est im-
inatérielle, on indivisible.

vest ce que nows nous proposons de faire
daos ce gui va suivre.

§ Il. QU'EST-CE QUE LA MATIEAR ?

273. Avant daller plus avant, il est indispen-
sable quc nous convenions avee le lecteur du
scis it donner & quelques expressions dont nous
sommes dans le casde nous servir, et, pour cela,
il faut circonscrire parfaitement les idées.

274. Comment parvenons-nous & la connals.
sance de ce qui nous entoure ?

Exclusivement par la perception, Quelque
chiose agit sur nous, nous fait subir une impres-
ston que nous percevons : c'est ki une sensation,
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Toute sensation se décompose, néeessairement,
en deux parties : 1° le sentiment de Vexistence ;
2¢ Ja perception d'une modilcation de ce senti-
ment. I serait impossible, en effet, de percevoir
une modification sans é&tre sensible, ou sans re-
connaftre, simultanément, que l'on existe; ou
encore, de percevoir une modification sans élre
modifié,

Ainsi, tout ¢e dont nous pouvons avoir con-
naissance doit sc classer dans I"une ou I'autre de
ces deux iddes primitives ; le sujet moditlé, ou la
sensibililé, et le modilicateur du sujet,

Nous avons déjir traité cette question aun déhut
de ce travail (37 X 1), ct nous avons donué Il
nom de matiere & fout ce qui modifie la sensibi-
lité. N nous reste ici & disculer cette définition,
el & présenter quelques observations A son sujet.

278. En donnagt le nom de matidre & tout ce
qui modific la scnsibilité, nous n'excluons pasle
cas ol cclte sensibilité clle-méme serait maté-
rielle. Sculement, avee ce mode de proeéder, nous
conservons la possibilité de cette exclusion. Nous
laissons douc la question en suspens. Agirautre-
ment edt élérésoudre la question par la question.

276. En appclant matiere tout modificateur
de la sensibilité, nous comprenons nécessaire-
ment, sous cetle expression, tant les modificateurs
A trois dimensions, ou les corps, que les forces.
Nous avons di agir ainsl; car, autrement, la dé-
limitation des idées n'eit pas été exacte. C'et
été comme si I'on bornait le nom de matidre aux
corps solides, par exemple.
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Donner, en effet, le nom de matiére exclusive-
ment i cc qui a les trois dimensions, porte & en-
tendre que la sensibilité et les forces sont de
méme nature; de sorie que, ainsi, les idées de
sensibilité ct de force modificatrice de cetie sen-
sibilité se trouvent confondues. Comme nous le
verrons plus lofn, cette circonscription irration-
nelle des idées conduit, quand on va au fond des
choses, an matérialisme , malgré les apparences
contraives.

277. Descartes est un des philosophes qui a
le plus appuyd sur la délnition de la matitre
bornée aux corps. Voict ses paroles

—- ¢ En cxaminant la nature de la matiére, je trouve qu'elle
ne consiste en sutre chose qu'en ce qu'elle a de I'étendue en
longueur, largeur el profondeur, de fagan que loul ce qui ales
trols dimensions, st une partie de cetle matitre... »

— Nous répéterons que borner la matidre aux
corps revient A donner la méme valeur aux
expressions immatériel et incorporel, ou A dire
que lcs forces sont des immatérialités. Clest con-
fondre Ja sensibilité avee la force, avee lavie;
¢'est, enfln, vésoudre la question par la question.

278. C'est ainsi que les matérialistes peuvent
parfaitement nier qu'ils professent le mulé-
rialisme. En voici la preuve @

-1 On ne refusera pas de reconnaitre, dit M. Damiron, que
dans Vunivers il y a, ave¢ Ydme de homme, blen d’auTnes
FORCES qul s¢ déplofent, o

— Il est évident que M. Damiron ne se doute
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gucre que ce passage est fa négation la plus
expresse de I'immaiérialité de 'dme,

279, L'expression miatiére, fello que nous
l'avons délinie, doit done contenir, 4 peine de
confusion dans les idées, ce qui n'a pas les trois
slimensions, commg ce qui les posséde; les im-
pondérables, comme ce qui est pondérable; les
forces, comme les corps; en un mot, Tout ce qui
modific le sentiment que nous avons de notre
exisience,

280. Mauintenant, connaissons-nous la ma-
tidre?

Connaitre une chiose, c¢'est savoir qu'elle existe
¢l pourquoi ctle exisle,

Ce qui est éternel n'a pas de cause, n'a pas de
pourquoi.

Ainsi, la connaissance de ce qui est éternel
est exclusivement velative b fa réalité de son
exislence,

Si donc nous nouns metlons cn dehors de toute
supposition absurde, si nous répudions en cello
qualité Phypothése de la crdation 133), la matiére,
dans son ensemble, est édternelle, et sa connaise
sance se borne i constater gn'elle existe.

Or, l'existence de ce qui nous modifle ne peut
dtre niée, puisque c¢'est uniquement par cetle mo-
dification que nous nous sentons exister,

La matiere nous cst donc parfaitement connue.
Son essence, c'est le mouvement, c'est la vie dans
son expression la plus large,

281. Celle derniere assertion, relativement &4
I'essence delamatidre, esttrop opposced 'opinion,
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gendralement admise, que la matiére cst inerie,
pour ne pas nous y arréter quelques instants,

Si la matidre dlait réellement inerte, il fau-
drait, de toute nécessité, puisque le mouve-
ment existe, qu'un étre créateur lui et donné
une premidre impulsion,

Mais, du moment que la création est une ab-
surdité, le mouvement est nécessairement dternel,
el la matibre est essenticliement active.

282, Suivant le point de vue sous lequel on
considére la matidre, elfe prend differents noms
elle est synonyme de force, quand on la re-
garde comme active ou comme ciuse; de mouve-
ment, quand elle est considérée comme pascive
ou comme effet; de modification, quand on a
égard au changement subi par un étre ma-
tériel.

283. Aprds avoir éludié fa matiére dans sa gé-
néralilé, il est intéressant d'examiner, en partis
culier, les étres matéricls,

Qu'est-ce qu'un ¢tre matdriel, une partic de
maticre ?

C'est 1a eaunse d’'unc modification parliculidre ou
d'un ensemble de modifications particuliéres du
sentiment de l'exislence.

Si le mouvementn'existait point, nous n'aurions
dvidemment pas la perception de notre exis-
lence,

Aussi, un éire matériel ne nous apparaft-il
que comme force, ou cause de mouvement.

Tout étre malériel est donc ndcessairement
changeant, se transformant sans cesse, temporel
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en un mot, c'est-i-dive ayanl un commences
ment, une durde et une fin, et, pour tout dire,
divisible. '

Un ¢tre matéricl est done nn éire apparent
(48), un phénoméne (47); et son essence, c'est
I'instabilité ou Ia divisibilité,

284. Rapproclions ces propositions pour micux
en faire voir l'identitd de valeur (121),

Dire qu'un étre est divisible, c’est dire qu'il
n'est pas éternel 3 ou bien, qu'il est temporel ; ou
bien, qu'il a e un commencement, et qu'aprés
avoir durd, il aura une fin; ou bien, que c'est un
dtre apparent, un phénoméne ; ou hien, que c'est
une cause de modificalions pergues par nous; on
enfin, que c'est un étre marériel.

En conséquence, partout olt nous verrons ac-
tion modificatrice, transformation, divisibilité,
nous pourrons dire qu'it y a Ly maticre,

283. Une des canclusions & trer de la mu-
tabilité incessante des ¢tres matdricls, c'est
qu'ils ne sont pas, & deux moments conséen-
lifs, identigues A eux-mcémes; par conséquent,
3 plus forte raison, qu'it 'y a pas deux phéne-
menes, quelque identiques qu'ils paraissent,
entre lesquels on ne puisse observer une plus
ou moins grande différence, qui ne soient done
indgang,

Mai», d'autee part, il n'en existe pas deux,
quelque différents qu'ils soient, entre lesquels on
ne puisse rencontrer un plus ou moins grand
nombre de points de contact, qui ne soient done
analogues.
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280. On congoil, dis fors, qu'il y a moyen de
disposer tous les élres matériels seivant un ordre
tel, que cliacun se trouve placd entre les deux qui
offrent avec lui le plus d'analogics.

La totalité des phénomenes ordonnds suivant
le principe que nous venons d'exposer, sappelle
la série conlinue des élres.

On oblient de cette fiagon un ensemble dont
les premiers lermes sont conslilués aussi simple-
ment que possible, et dont les derniers mounirent
un degré de complication quelqucfois fort édlevé.
C'est ainsi que I'ou passe, par gradations réelles
ment insensibles, des corps inorganiques aux
corps organisés, ¢ parmi ceus-¢i, des organisas
tious les plus éldmentaires, pouvant donner
naissance par la divisipn & de nouveaux dtres
vivanls, aux animaux supéricurs qui présentent,
cuyx, la plus grande centralisation possible des
fonctions vilales, el spécialement celle des fone~
lions nerveuses au moyen d'un cervead.

287. Quoique, comme nous venous de le faire
remarquer, il n'y ait ancune différence absolue
entre les étres matériels, puisqu'il est lonjours
possible de conslater une analogie, si minime
qu'elle soit, entre deux dlres, cependan!, on en
a divisé I'ensemble en régnes, puis en classes,
ordres, familles, ele....; mais cela, usiguement
dans le but d'en faciliter I'dlude. Car, nous lo
répélons, on ne peut tracer avcune limite abso-
lue entre les coupes élablies par la science ac-

tuelle (77 & 83). ot
288. Eo réﬂéchissa/at i lahs\ne de la créa-
; e itiecs
i .
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tion, consivdrée comme la production de Ja ma-
. tiére par un étre tout-puissant qui aurvait tivée
du néant, el en se rappelant que 'essence de
malitre ¢'est le mouvement, on peat argiver i une
nouvelle conséquence d'une importance égale
celle de la premibre,

Le globe ayant é1é primitivement eu fusion, ct
les organisations s'y étant développdes successi-
vement, en riaison de leur complexité, il est évi-
dent que Ia vie organiguen'est gu'un cas particu-
lier, une sorte d'émanation ou de transforwation
du mouvement ou de la vie géndrale, et que fes
premiers et les plus simples des étres vivants
ont été dircciement produils par 1d force inhi-
rente & Ty waltitre,

289. Résumons ce paragraphe.

La matitre, considérée dans sa lotalité, est
Pensemble de toul ce qui est capable d'influer
sur la manitre dont nous percevons notre exis-
tence.

Elle est éicrnelle.

Chaque partic de mati¢re est temporelle et di-
visible,

L'essence de fa matitre est le mouvement,

§ HI. QUEST-CE QU'UNE IMNATERIALITE?

290. Du moment que 'on connait la maticre
dans son ensemble, et les dtres matériels, vien
n'est plus simple que de savoir ce qu'est une in-
matérialité. L'idde d'immatdrialité cst, en eflet,
la négation la plus absolue de celle de matitre,
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Ainsi done, les immatdrialités, si elles exis-
lent, sont nccessaircment simples, c'est-h-dire
Indivisibles. Ce sont des unités véelles, absolues.
Elles sont done éternelles, puisque, ¢n leur qua-
Jitd d'indivisibles, clles ne peuvent subiv de
transformation,

294, L'expression de substance, considérie
comme ayant unce valeur opposée & celle de phd-
nomene, a la méme signitication, naturellement,
que celle d'immatériatite.

292. Ainsi, pour nous, les expressions d'im-
matérialité, d'clee véel ou de réalitd (45), d'unitd
réeile ou indivisible, de substance, seront loules
équivalentes.

§ IV. Qu'esT-CE QUE 1A SENSIBILITE?

293. Celte expression est, quant & sa valeur,
le complément de celle de mati¢re.

La matidre, c'est ce qui modiflic. Ce qui per-
goit la modillcation, c'est la sensibilité.

I1 'y a Ia vien de ditlicile a saisir,

294. Mais le sujet qui seut impression est-il
ou nest-il pas de méme nature que l'ohjet mo-
dificateur, ¢st-il ou n'est-il pas matériel? Voila
ou la dificultd commence ; voild te véritable pro-
bignie i résoudre.

Examinons les différents casqui peuvent se pré-
senter relativement 4 la nature de la sensibilité,

295, Supposons que l'on ait placé dans un
bassin rempli d'cau un canard artificiel, traversé
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dans sa fongueur, d'une manidre occtille, par un
barrcau aimaaté,

Si on lui présente un woreeau de pain ou une
substance non alimentalre, dgalement traversds
par un aimani, et si F'on a soin de diviger celui-
¢i de manidre A wettre les mouvements de I'ani-
mal en harmonie avec ia mati¢re qu'on lul offve,
on verra le canard se tourper vers lo pain ol
s'en approchier, ¢t s'éloigner au contraire de ce
yui semble nc pas lui convenir,

Le vulgaire, qui ne connait pas les propriétés
magndliques, et qui ne voit pas la cause de ces
mouvemenls, prononcera que ce prélendu ani-
mal pergoit les modifications qu'it subit; tandis
que le savant, — au moins celui qui nic gue l'ai-
mant sente attraction qu'il éprouve de la part
des poles terrestres, — sait que cette sensibilild
n'est qu'apparente,

Ainsi donc il peut y avoir tel cas ol un étre
matériel, quoique ne possédant pas, en fait, la sen-
sibilité, en manifeste cependant toutes les appa-

“rences,

Dans de pareilles circonslances, nous dirons
que la sensibilité est apparente ou illusoire.

296. Quand, au contraire, il existe véritable.
ment perception des modifications subics, que
I'étre modifié se sent exister, comme c'est lo cus
chez I'homme, alors il y a, dirons-nous, sensibi-
lité réelle ou incontestable.

297. Mais ici deux nouvcaux cas sont possi-
bles, exclusifs I'un de l'aulre,

En cfiet :



— 9] —

Ou la sensibilité est matérielle, ou elle est im-
malérielle. Pas de trolsieme alternalive imagina-
ble; c'est évident,

298, Ainsl, chaque fois que I'on parle de la
sensibilité, 1l faut solgneusement indiquer, sous
peine de logomachie, laguelle des espéces on en-
tend désigner par cette expression : la sensibilité
apparcnte, la sensibilité réelle matériclle, ou la
sensibilité réetle immatériclle.

299. Nous verrons plus loin comment on peut
savoir si (¢l étre cst, oui ou non, sensible réelle-
ment, ct comment on parvient & connaitre si la
sensibilité est matériclle ou immatérielle. Mais il
fallait désigner les différentes possibilités, & cet
égard, par des expressions bicn claives. Bornons-
nous & conslater, pour le moment, que la sensi-
bilité jest dvidemment réelle chez les étres qui
répondent & celui «qui les interroge : Je me sens
exister; tandis qu'clle pourrait fort bien n'étre
qu'illusoire chez ceux qui ne répondent rien dans
ces circonstances.

300. Mettons cn rapport, pour terminer ce pa-
ragraphe, les deux iddées de sensibilité et de ma-
ticre, :

Si nous considérons l'ensemble de tous les
détres, en faisant toulefois abstraction de'homme,
— nous donnons & celle expression la va-
leur géndralement regue, tout indéterminde
gu'elle soit (83), — voici ot 'on arvive. En par-
tant des éures les plus simples, olt la sensibilité
semble purement apparente (293), ¢t en remon-
tant de 1 jusqu'aux organismes les plus parfaits,

2
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on est obligé de conclure, puisqu'aucune ligne
de démarcation absolue ne sépare les étres, que
les animanx supdrieurs, eux aussi, ne possddent
que la sensihilité apparente.

Mais si on opdre en sens inverse; sl on pari
des animaux supérieurs, ou la sensibilité parait
évidemment rdelle (296), pour aboutir aux élres
les plus simplement organisés, voire méme auy
corps inorganiques, on est forc¢ d'avouer qu'il
n'y a aucun motif de refuser i ccux-ci la sensibi-
lité réelle, pulsque, nous le répétons, aucune des
coupes qui divisent la série des étres n'est basée
st une différence essentielle.,

Ainsi, suivant le sens dans lequel on parcourt
ensemble des étres, onarvive 3 deux conclusions
complétement opposdes : tout est seusible, et, rien
1'est censible; ou bien : la sensibilité réelle episte
partout, et, la sensibilité réelle n'existe nulle part.
Noublions pas que nous avons fait abstraction de
Fhomme, dans le raisonnenent qui précdde.

301. Disons cependant que c'est la premiére
conclusion qui parait exprimer la vérité,

St lon inclut, en effet, I'homme fout entier dans
la série des étres (*), ce qui semble parfaitement
Iégitime d’aprés lous les enseignements de la
science actuelle, il n'est plus permis de dire :
rien n'est sensible, puisque I'homme posstde la
sensibilité incontestablement. 1l ne reste done,

(') L'homme, dans toutes les hypotheses possibles, fait tou-
Jjours partie Intégrante de la série continue, par son organisme.
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alors, qu'a descendre I'échelle des eires, et A
soutenir que fou! est sensible.

802, Néanmoins, on doit bien noler que cette
afirmation n'est basée que sur des analogies
ayant pour cunséquence I'liypothdse que ta con-
tinuité de la séric est réelle, depuls I'homime in-
c.usivement jusqu'aux phénomeénes Jes plus sim-
ples. Il se pourrait, en effet, que tous les étres
fussent sensibles en apparence, omme scul
possédant la sensibilité réelle.

Nous verrons cc qui ¢n est, dans la suite de
ce chapitre. 1l nous suflit de constater que, rela-
tivement A I'existence de la sensibilité, il faut
cholsir entre les deux hypothdses suivanles ;

Ou la sensibilité est réetle cliez tous les étres;

Ou elle est réelle chez certains dtres, ot seule-
ment apparente chez les autres.

§ V. DE L'ACTION ET DB LA PASSION, EN GENERAL.

303. Nous venons de discuter les idées de ma-
tiere, d'immmitérialité et de sensibilitd, et de
voir ce gue sont les étres matéricls, immatdriels,
— s'il en existe, — et sensibles. I} nous reste
A examiner comment ces diverses espéces d'étres
peuvent parvenir % notre connaissance, c'est-.
dire, de quelle maniere ils se munifestent & nous.

Cet examen est indispensable. Car, pour savoir
ol chercher la vérité, et pour la reconnaftre
quand on se trouve en sa présence, il faut évl-
demment connaitre les indices nuxquels on s'aper-
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¢oit avec certitude que Ton a affaire i une
sensibllité el & une immatérialité, puisque la
veérité n'est que fa sensibilité démontrée immaté-
rielle,

Mais, comme un ¢ltre ne peut se manifester
qu'd l'occasion d'une modilication qui V'affecte,
nous devons aussi chiercher & guelles conditions il
peut percevoir des modifications,

Nous nous proposons donc dc considérer les
dtres matdéricls, immatéricls el sensibles, sous le
double rapport de l'action et de la passion, Nous
acquerrons ainsi lidée de la manitre dont
nous avons connaissance des étres autres que
nous, ¢t celle de la fagon dont ils peuvent avoir
connalssance d'eux-mémes,

Pour procéder méthodiguement, nous débu-
terons par dlablic quelques iddes géncérales au
sujet de I'action ¢t de la passion ; puis, nous ¢xa-
mincrousspccialement, duns les denx paragraphes
quivont suivre, quelles sont les conditions ndees-
saires pour qu'un ¢ire peroive, s¢ pergoive ct
agisse,

304. Etudions done la passion dans son as-
pect le plus général, c'est-d-dire abstraction faile
de toute hypothese sur la nature de la sensibilité,
quclle soit immatérielle, matériclle, ou méme
seulement apparente,

Un seul excmple suflira, pensons-nous, pour
voir clair dans cel ordre d'idées. On en trouvera .
du reste d'autres, dans notre Etude sur le monde
physique. (Voir la Revue trimestrielle d'oclobre
1839, pages 181 et suivantes).
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303. Si l'on comprime, entre les doigls, un
cristal de spath d'Islande, Il acquiert pussitot
I'dlectricitd positive, et la conserve durant plu-
sleurs jours,

Quels phénomenes observons-nous ici?

4° La compression an moyen des doigts : c'est
1\ 'agent modificateur;

2° Le cristal de spath @ c'est 1h le sujel mo-
difié,;

3 L'efict subi par le sujet affecté : c'est I une
modiflcation passagére, une sensation prise dans
son sens le plus large;

4° L'dlectrisation : c’est 1A une wmodification
persistant aprés que la cause modiflcatricea cessé
d'agir, une modilication permanente, une ub-
straclion ou unec image dc la sensation, une
idée enlin, en donnant aussi i cclle expression
sa valeur la plus générale;

Bo La propriété de conserver et de rappeler,
pendant un temps plus ov moins long, celte mo-
dification permaneute : cest ld la mémoire,

I n'y a pas de corps inorganique ou organisé
qui ne présente, plus on moins distinctement, i
la suite d'une modification, cet ensemble de phé-
nomenes,

306. Passons actuellement & I'étude de lac-
tion, considérée également au point de vue le
plus général, c'est-i-dire abstraction faite de
toute hypothese sur la nature de I'dtre qui agit,
qu'il soit par conséquent sensible en réulité ou
¢n apparence, matériel ou immatdriel,

307. Nous ne pouvons avoir connaissance d'un
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étre, quel qu'il soit, que par limpression qu'il
produit sur nous. Cetle impression est une ac-
tion dont I'dtre en question est la cause.

308. Kvidemment, Vaction dont nous parlons
e peut avoir liew qud loceasion d'une mo-
dification subie par I'étre qui agit. Sans cela, en
eflet, elle n'aurait pas de raison d'étre, de pour-
quol, de cause; ¢t c'est seulement ce qui est
éternel qui n'a pas de pourquoi.

309. En conséquence, toute action, consldé-
rée comme le lien existant entre un ¢lre et I'ob-
servateur, est un mouvement qui traduit une mo-
dification suhic, un signe enfin, Ainsi le langage
out le verbe, pris dans son sens le plus éendu,
consiste dans I'ensemble de tous les mouvements
ou signes au moyen desquels un étre manifeste,
A celui qui I'dtudie, les diverses moditications
qui Faffectent.

310. Donnons un exemple.

Si I'on suspend une aiguille aimantée sur un
pivot, de maniére quelle puisse s¢ mouvoir en
tous sens, clle prend la direction du Nord au
Sud (*}, ct, pour peugu'oni'en éearie, elley revient
par des oscillations successives.

Quels sont les phéuomenes qui se présentent
ici ?

4o L'aimantation : c'est 1 une modification

() A divevral, elle en dévie un pau. Mais cela ne change
rien a la questlon.
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permanente de l'aiguille métallique, une idde
(306, 4°);

2° Le mouvement au moyen duquel celte ai-
guille prend une direction déterminée : c'est 1A
une action;

8° Ce mouvement a lien parce que Faiguille
est affectée par le magnétisme du globe terrestre:
it ¥y a donc signe traductenr d'une modification
subie, ou verbe,

Encore une fois, il n'y a pas d'étre qui n'oflre,
d’'nne maniére plus ou moins marquée, cet ensemble
de phénomeénes.

Inutile de répéter, pensons-nous, que dans la
siguification attribuée aux mots idée, action,
verbe, elc., nous fiisons complétement ahsirac-
tion, jusqu'a ce moment, de la question de sa-
voir si les élres dont nous parlons sont sensibles
en réalité ou en apparence, s'ils agissent libre-
ment ou nécessairement, si la sensibilité est ma-
\érielle ou immatérielle. Ce n'est du reste qu'en
se¢ servant de termes aussi vagues que 'on peut
dire, avec Lamennais, quc tout parle,

'314. Récapitulons les phénomencs qui se pré-
sentent dans la passion et dans Paction, en les
examinant spécialement chez les élres qui se
rapprochent davantage de nous par leur organi-
sation, c'est-h-dire chez les animaux supérieurs
ayant un centre nerveux ou un cerveau.

Parmi toutes les propriétés d'un éire, il y en a
un certain nombre qui servent a le faire reconnai-
tre, par celui qui l'observe, comme étant tou-
jours le méme, malgré les différences de temps
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el de licux, ct les diverses modifications qu'il
aurait pu subir,

312. La sensation est une modiflcation subie
par un étre, moditication purement passagére,
et n'allant pas jusqu'd changer l'ensemble des
propriétés qui scrvent A constater son identite.

Celte modification entre dans 'organisme par tn
des cinq sens, pour aller ensuite réagir sur lecer-
veau, ol toutes les impressions s¢ centralisent.

3143. La sensation retentit ainsi jusqu'au cen-
tre nerveux et le modifie d’'une manigre perma-
nente; de fagon qu'en l'absence de cetle sensa-
tion, le cerveau peul cependant reproduire ses
effets, & I'occasion de telles ou telles circonstan-
ces.

Celle modification céréhrale permanente, cetle
absiraction ou image d'unc sensation, est une
idée.

314. La mémoire est la propriété du cerveau
de conserver des modifications un temps plus ou
moins long : c'est la propriété d'avoir des idées.

315, Uncactionestunmouvementdont un éire
estla cause, mouvement qu'il faitd 'occasion d'une
modification subie, ou du rappel d'une modifi-
cation subie.

316. Un signe enfin est une action, considé-
rée comme traduisant au dehors nne modifica-
tion subie, ou tel état particulier dans lequel se
trouve I'étre qui se manifeste.

317. Examinons maintenant les rapporis qui
existent entre V'action et la passion, loujours en
conlinuant i faire abstraction de toute hypothise
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sur la matérialité, I'immatérialité, ou l'apparence
du sentir,

318. Un signe est le mouvement traducteur
d'unc modification subie, avons-nous dit. Mais
il faut noler que ce signe manifeste, non la mo-
dification passagére, In sensation, mais bien
I'idde, ou la modification permancnte.

Par exemple, le litvre qui a été blessé par un
coup de fusil en passant par le trou d'une haie,
subira un mouvement de répulsion, chaque fois
qu'il passera par le méme endvroit, sans qu'il soit
nécessaire le moins du monde, pour produire
cet effet, d'un nouveau coup de fusil,

Alnsi, le mouvement de recul de l'animal tra-
duit la modification permanente du cerveau,
l'idée conservée dans Ja mémoire, et non l2 mo-
dification produite par les grains de plomb,
puisque celle-ci a élé senlement momentande,

319. L'cxemple que nous venons de donner
montre, ¢n ontre, commeni le cerveau peut repros
duire les effets dus & une modification, en Fab-
sence de cette modification,

I en est de méme du chien qui aboie en dor-
mant, parce qu'il réve qu'il est cn chasse. Les
impressions conservées dans si mémoire lui font

- faive les mémes mouvements que s'il chassait
véellement,

320. Parler, c'est combiner des iddes et les
manifesler aux auwlres; c'est penser tout haut.
Penser, c'cst combiner des idées et se les mani-
fester A soi~-méme; c'est parler en deduaus, tout
bas.
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321. Sepercevoir, sesentirexister, c'estse dire:
Je me distingue de ceci, de cela, elc., enlin, de tout
ce qui m'entoure, C'est donc penser, c'est parler,
au moins & soi-méme, c'est exprimer des iddes,
c'est étre intelligent, ou raisonner,

Ainsi: perception de l'existence et intelli-
gence ou raisonnement, c'est une seule et méme
chose,

322. Payler, tant i soi-méme qu'aux autres,
c'est combiner des idées, manifester des modif-
cations subies, les exprimerau moyen de signes ;
c'est produire du mouvement, travailler ou agir.

Ainsi @ perception de lexistence et action,
voild encore des phénomenes qui doivent exister
simultanément, qui méme, au fond, ne sont pour
ainsi dire qu'ane scule et méme chose.

323. Pour parler, pour penser tout haut, il faut
évidemment des signes traduisant les idées & ex-
primer; mais pour penser, pour parler en dedans,
i soi-rﬂeme, I'existence des signes est-clle égale-
ment nécessaire ?

Certainement. En effet, une iddée étant une
modilication permanente, une impression dépo-
sée & demeure dans la mémoire, il est impossible
de mettre les idées directement en rapport. Il
faut, pour parvenir & penser, les combiner indi-
rectement av moyen d'espices d'images qui les
représentent. Or, ces images des iddes sont pré-
cisément les signes.

On comprendra encore mieux combien les
signes sont indispensahles pour pouvoir se
parler i soi-méme, si on se rappelle la difliculté
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que I'on éprouve & penser dans une langue avec
laquelie on n'est pas parfaitement familiavisg,

324, Pulsque la pensdée ne peat pas exisler
sans signes, et que les signes sont I'expression
des pensées, la parole et la pensde doivent paitre
simultanément.

523. Ceci posé, nous pouvons passerd la re-
cherche des conditions nécessuires pour qu'un
&lre puisse se percevoir et agiv. Mais, préalable-
ment, ¢t au risque d'ennuyer le lectenr, rappe-
lons encore une fois que, dans tont ce qui vient
d'étre établi, nous n’avons fait aucnne hypothdse
sur 1a nature de la sensibilité, et que, par consd-
quenl, le sens des expressions dont nous nous
sommes servi, seasation, idde, action, signe,
verbe, intellijence, raisonnement, etc..., ont di
nécessairement rester dans une certaine indéter-
mination.Nous ne pourrons préciser que plustard,

§ V1. Des coxDITIONS NECESSAIRES POUR QU'UN PTRE
SE PERGOIVE,

326. Un ¢tre qui ne posséde qu'une sensibilité:
apparente (293) ne pergoil, dvidemment, qu'en
apparence. Un tel étre ne peut aveir conscience
de son existence. Il ne se sentpas ; il ne sentpas;
il est. Voila tout.

327. 1 cn est tout autrement si I'dtre que nous
dwdions, jouit de la sensibilité réelle ou incontes-
table. 11 est susceptible de se percevoir ; mais a
quelles conditions? Voild ce qu'il importe d'exa-
miner,
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Etudions done la pereeptionde Vexistence ou la
connaissance de soi, en laissant encore de cdle,
pour le moment, toute hypothése relative i Ia
nature tatérielle ou immatérielle de la sensibi-
lité,

328. Un étre sensible est-il capable, d'embléc,
de se percevoir, de se senliv exister?

Non.

En effet : se scntir exister, se¢ percevoir, ou
enfin se connaitre, tout cela ne peut avoir lieu
qu'en se distinguant de ce qui n'est pas soi. Or,
comment y aurait-il possibilité pour un étre d'o-
pdrer cette distinction, en nc subissant aucune
modification ? En d'autres termes, comment pour-
rait-il se différencier de ce qui n'est pas lui, sans
savoir quiil ¥ aantre chose que lui, sans se trou-
ver, par conséquent, en rapport avee c¢ qui l'en-
toure par les modificaions qu'il en subit?

Ainsi, premitre condition : pour qu'un éire se
percoive, il faut qu'il soit modifié.

329. Mais unc seule modification suflirait-clle
pour donner naissance i la perceplion de soi?

Non.

Subir une modification unique ne peut avolr
d’autre résultat que la confusion entre I'étre sen-
lant et ce qui I'impressionne, Ainsi, I'enfant qui
serall sowmis, 3 partir de sa naissance, lovjours
A la méme modification sa vie durant, n'acquer-
rait jamais la conscienco de lui-méme. Ainsi
encore, I'homme fail qui sevait soustrait & la di-
versité des impressions, finirait par pu'dlc con-
seience de son existence.
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Pour se percevoir, 1'dtre sensible doit donc se
trouver affecté par au moins dewxr modilications,

350, Mais cclte condition méme serait nulle,
sans une troisitme qui en fait rowte la valeur, et
qui est, par cela méme, indispensable,

Si, en cffet, Vétre sensible n'élait pas capable
dese rappeler les impressions passées, ou, plus
cxactement, si ces impressions ne pouvaient pas
¢lre reprdsentées, dans certaines circonslances,)
I'étre sensible, i est claiv gu'une sdrie nombreuse
de modifications successives, el une modification
unigue, seraicnt choses identiques, quant au ré-
sultat, Car, au point de vue qui nous occape, su-
bir une impression ou en subir mille, dont on no
se rappelle pas les neuf centquatve-vingt-dix-neuf
premidres, revient exactement au méme.,

Ainsi donc, la toisitme condition indispen-
sable pour gu'un étre sensible puisse se connal-
tre, c'est qu'il posstde une mémoire,

831. Disons ici quclgues mots sur le role
joué par la mdmoire. Ils nc seront pas sans
nitité, : '

Conserver les impressions passées est impos-
sible, puisqu'clles sont fugitives et qu'elles ne
subsistent pas aprds que leur cause a cessé d'agir.
Mais conserver les images de ces impressions,
les iddes (343) correspondantes i chague sensa-
tion, ccla est possible, puisque ces images sont
des modifications permancntes.

Ainsi, lamémoire ne sert pas i la conservation
des scnsations passées, mais bien A celle des
idées, ou des images de ces sensations.
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332. 1l est d peine nécessaire d'ajonter que la
mémoire doit étre centralisde dans un organe
spéeial, qui cst le cervean, afin que les modifi-
cations convergent vers un poinl unigue. Sans
cette disposition, I'étre unique ne pourrait pas se
percevolr comme unité,

333. Pour en revenir & la question qui nous
occupe, la quatridme condition indispensable 3
la perception de l'exislence, c'estqu'il y ait, chex
I'dtre sensible, des idées ou modificalions perma-
nentes, images des modifications passagires ou
des sensations.

334. les condilions dont nous'venons de par-
ler, ot qui se résument cn : plusiewrs modifica-
tions dont les imayes sont conservées dans la mé-
maire, ces conditions, disons-nous, sont indis-
pensables & la pereeption de soi. Mais sont-elles
suffisantes?

Oui. En effet:

(Qu'est-ce qu'une sensation dans le cas quinous
occupe (327) ? Clest une modification existant
chez un éure réellement sensible, une modifica-
lion de la sensibilité.

Ainsi, toutes les sensations considérées chez
un méme sujet sensible présentent quelque chose
de commun, qui est ce sujet, et quelquo chose
dedifférent, qui est chaque espéce de modification,

1l s'ensnit que, lorsqu'un étre susceptible de
sentir subit une premisre impression, il la sent,
mais sans pouvoir distinguer le sujet modifié Je
'agent modificateur, puisqu'lls se trouveal con-
fondus.
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Mais quand il survient unec seconde impres-
sion, et que la premitre est rappelée par la mé-
moire, il v a en présence deux modiflcations
différentes du méme dtre sensible, lequel se
distingue alors comme étant le sujet de toutes
deux.

335, Il résulte de cc qui précede qu'il exisle
deux espdces de sentir. L'unc consiste dans la
sensation d'une modification unique, non ratta-
chée & d'antres, soit parce qu'il n'y en a pas
d'autres, soil parce que la mémoire n'est pas dé-
veloppde, soit enfin pour n'importe quel autre
motif. L'autre esptce consiste dans 'exislence de
plusieurs modifications successives, relies entro
clles au moyen de la conservation de lenrs images
dans la mémoire, et, par svite, dans la perception
de I'existence.

Ces deux maniéres de sentir sont done fort
difiérentes. Dans la sccounde, il ¥y a perceplion
d’une suceession dans les modifications, dévelop-
pement des iddes d'antérioritd et de posiériorité,
de passé, de présent etde futur, du temps par
conséquent. Dans la premitre manidre, au con-
traire, rien de tout cela; I'étre sensible est tou-
jours au présent. Il se trouve en debors dutemps,

Nous appellerons ces deux espéces de mise en
branle de la sensibilité : 'une, sentir paxs L&
TENPS, l'autre, sentir DANS L'ETERNITE,

336. Il est trés-important de bien saisir la
différence qu'i! v a entre la sensation dans le
temps ct la sensation duns 'élernité. Aussi en-
trerons-nous dans quelques détails.
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La sensalion dans le lemps n'exisla, avons-
nous vu, que lorsqu'un étre sensible est soumis
& une succession de modifications relides par la
mémoire. 1l y a alors modiflcations pergues, ou
dont I'étve affecté se rend compte, 1l se distingue
de ce qui agit sur lui. I sait qu'il sent,

La sensation dans I'élernité ne présente rien
de semblable, Il'y a une scule modification, sentie
puisque 'étre est sensible, mais non pergue, ce
qui signiflz que I'étrc modifié ne se sent pas, on
ne sait pas qu'il sent,

Pourquai cette différence ?

Parce que, pour se rendre compte ou juger .
d'une sensation, il faut pouvoir la comparer 3
une autre; ce qui est facile quand il y en aplu-
sieurs, mais ce qui est impossible quand elle est
seule.

337, Un ¢étre possédant la sensibilité réelle ou
incontestable, mais e sentant que dans I'éter-
nité, n'eniste évidemment pas pour lui-méme.
Car, exister pour soi, c'est se senlir exister, se
connaitre. )

"Mais du moment que le méme étre sent dans
le temps, il se distinguc de ce qui 'enloure, il sc
pergoit, il existe pour lui,

338. En résumd, les conditions absolument
nécessaires etsufisantes pour qu'un dire sensible
ail connaissance de soi,pourqu’il passe de I'éler-
nité au temps, sont: l'existence de modiflcations
successives, et le placement des images de ces
sensations dans la mémoire.

Appliquons ces donndes aux deux seules cir-
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constances qui peuvent se présenter relativement
A 1a nature de Ia sensibilité, suivant qu'elle est
matérielle ou immatérielle.

339. Commencons par I'bypothése que la sen-
sibilité scrait matérielle.

Dans ce cas, elle est simplement une pro-
priété de I'étre sensible, un résultat de sa consti-
tution, de sa composition, de son organisation
enfln, L'¢tre a la propriété de sentir, comme il a
d'autres propridiés.

Alors, pour qu'il pergolve son existence, pour
qu'il sache qu'il existe, il faut, répétons-le, qu'il
subisse des modifications, et que des images de
ces modifications se placent dans sa mémoire,

340. Si la sensibilité est immatérielle, clle
n'est plus une propriété; ctle est un étre indivi-
sible, réel, immuable, éternel, une unité vérita-
ble, une substance enfin (294).

341. Mais un éire simple est-il capable de se
percevoir, de se sentir exister?

Non,

Il n'est possible de se percevoir, en effet,
gu'affecté par I'impression subie de la part d'un
modificateur quelcongue (328). Or l'essence de
Funité véritable est précisément impossibilité
dans laquelle elle se trouve d'étre impressionnée
ou modilide de quelijuc manidre que ce soit (290),
tandis qu'au contraire F'essence d'un étre matériel
est la transformation continuelle, la métamor-
phose incessante (283).

En conséquence, la sensibilité, supposée im-
matériclle, ne peut avoir connaissance de son

3
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oxistence que par son union i une partie de ma-
tidre.

342, Si maintenant nous ajoutons } cela les
conditions énoncdes plus haut (328 i 330, 333,
338), comme indispensables et suflisantes pour
qu'unc sensibillté véelle se percoive, nous auyons
I'ensemble des circonstances sans lesquelles une
immatérialité ne peut parvenir i la conscience
de soi, ct avee lesquelles elle passe nécessaire-
ment de I'éternité au temps.

Enunérons-les :

D'abord, l'immalérialité doit étree unie i wne
partie de matitre,

Puis, cette partic de matigre doit jouir de Ia
propriété de conserver ¢t de rappeler les impres-
sions.

Puis encore, la mémoire doit étre centralisée
au moyen d'un cerveau.

Ensuite, cet ensemble doit étre soumis & des
modifications.

Enlin, ces modifications doivent laisser des
traces permanentes dans la mémoire.

343. En résumé, si la sensibilité est Immaté-
riclle, clle préscnte trois espdces d'existence.

1° Quand elle est isolée, elle est. Elle n'existe
pas pour etle-méme,

20 Quand clle est unie 3 un organisme ayant
une mémoire centralisée, mais sans subir de mo-
difications successives, elle sen? paNs L'ETERNITE.
Ellen'existe pas encore pour elle-méme,

3° Lorsqu'il y a conservation dans la mémoire
des images des modiflcations successives, ehle
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sent paxs LB TEUPS, Elle existe pour elle-méme;
clle se pergoit,

344. Nous venons de voir comment un étre
sensible, qu'it soit maltériel ou immatériel, peut
se percevoir, ou arriver A passer de la sensation
dans I'élernité A la sensation dans le temps. Nous
dtudierons plus loin comment cet étre, une fols
parvenu A exister dans le temyps, persiste dans
cel élal, Disons-en néanmoins quelques mots A
celte place.

345. Chaque fois qu'il y a coexistence dans la-
mémoire de deux images de modifications, l'¢ire
sensible se percoit, ou sent dans le temps : c'est
dvident (334, 336); mais pour rctomber aussitét
dans I'dternité, jusqu'a ce que deux nouvelles
modifications viennent A ¢ire relides par la mé-
moire.

Pourquoi ce retour 3 U'dternité?

Parce que, du moment oll les traces laissées
dans la mémoire par les modifications éprouvées,
se trouvent effacées, il n’y a plus possibilité pour
I'étre de se distinguer de ce qui I'entoure,

246. Pour que I'existence dans le lemps per-
siste, et par consdéquent la percepion de soi, il
faut quc les images des modiflcations, conservées
dans la mémoire, soient reproduites ou rappelées
assez fréquemment pour ne plus s'effacer.

Or, que faut~il pourqgue ce phénoméne 2itlien?
Que l'étre sensible se trouve en rapport avec un
autre éire également susceptible de se percevoir,
el par conséquent d'entrer en communication in-
teligcluelle avec lui.
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En effet, tant que I'tre qui posséde la scnsibi.
litd ne se trouve pas dans celle circonstance, tant
qu'il reste isolé, il n'a personne A qui communi-
quer des modifications pergues; il n'a donc pas
besoin de les manifester; il ne produit done pas
de signes traducteurs ; il ne combine pas des
iddes, puisque cette combinaison ne peut se faire
qu'au moyen de leurs signes représentatifs (323);
enfin il ne peul continuer & se percevoir, puisque
penser et>s¢ senlir exister sont une scule et

~méme chose (321).

Au contraire, quand il y a contact entre deux
sensibilités, il v a besoin de manifester les modi-
fleations percues, production de signes traduc-
teurs, rappel des idées, ce gui ravive les impres-
sions de la mémoire, et, par suite, persistance
dans la conscience de soi.

347. Ainsi, pour que I'dtre qui a passé de I'¢-
ternité au temps puisse persister dans cet élat,
il faut ajouler aux conditions indispensables & ce
passage (334), la circonstance suivante : état de
société prolongé avec un étre également sensi-
hle.

Nous montrerons plus loin, dans le courant
du § vui, que chaque fois que cet ensemble de
conditions alieu, la continuité de 'existence dans
le temps se produit nécessairement.

§ VII. DEs cONDITIONS NECESSAIRES POUR QU'UN
ETRE AGISSE.

348. Nous venons d'examiner & quelles con-
ditions les étres se percoivent, ou existent pour
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eux-mémes. 11 nous reste & chercher de quelle fa-
con et dans quelles circonstances ils se manifes-
tent, c'est-d-dire, comment ils existent pour les
autres,

Nous avons déjh, dans le courant du §v, traité
cette question, mais en restant dans une certaine
indétermination. Dans ce qui va suivre, nous
allons préciser.

De la nécessité et de la libertd.

349. Un étre agit. Peul-il se présenter, dans
cet ordre d'idées, deux circonstances bien dis-
tinctes, absolument opposées méme?

Cerles. Les deux cas suivants sont, en effet,
parfaitement concevables, sont méme les seuls
possibles : Pdtre dont nous parlons était capable
d'agir tout autrement qu'il I'a fait, ou il ne
I'était pas.

880. Ainsi donc, sous peine de logomachie,
il faut distinguer deux esperes d'agents et d'ac-
tions : I'une, renfermant les agents que nous ap-
pellerons libres, capables d’actions réelles, propre-
ment dites, pouvant faire ou ne pas faire telle ou
telle chose; I'autre, constituée par l'ensemble
des agents que nous qualifierons d'automates,
capables seutement d'actions figurément dites ou
illusoires, ne pouvant faire que ce qu'ils font,

&81. Si 'on se rappelle la distinction que nous
avons établie entre les causes (69), on reconnaitra
qu'il y a identité entre cause réelle et agent sus-



- 42 —

ceptible de libertd, de méme qu'entre automate
et cause illusoire.

352. Quand un automate agit, il agit néees-
sairement; il est l'instrument d'une cause aué-
rieure & lui-méme, qui le force A produire tel
cffet (70).

Si cet automate est sensible, et s'il existe dans
le temps, — nous supposons pour le moment ia
sensihilité’ matérielle, — il n'en agit pas moins
nécessairement. Mais, comme les attractions aux-
quelles il ohéit sont pergues, et que le plaisir
n'est qu'une attraction perguc et satisfaile, les
actions, dans I'hypothése que nous faisons, ont
poar cause le bonheur de I'étre qui agit.

Lorsqu'enfin un étre libre agit, il a di, préala-
blement, choisir entre deux ou plusieurs actes;
et il lui a fallu un motif, un but & alieindre, pour
qu'il se décidat A faive telle chose plutdt que
telle autre. Sans cela, en effet, il n'y aurait pas
eu de raison pour choisir, et, par conséquent, pas
d'exeicice de la liberté.

Pas d'action réelle sans motif, est aussi vrai,
dans l'ordre de liberté, que pas d'effet sans cause,
dans Pordre de nécessité.

333. L'éwre libre, dans I'instant ot {l choisit,
ot il se détermine, devient une volonté réelle.

354. Comme les signes (316) sont des mou-
vements, ou des aclions considérées senlentent
sous un point de vue particulier, il est clair que
nous devons également en admeltre deux espéces.
Nous aurons done le verbe et les signes néces-
saires, quand c¢ sera un automate, sensible ou
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nen, qui traduira une modification subie; ensuite,
fe verbe et les signes conventionnels, quand ils
proviendront d'un éire libre (182).

abb. Pourguoi conventionnels?

Parce qu'ils résultent d'un accord ou d'une
convention entre deux interlocuteurs, ayant pour
but d’attribuer & ces signes une signification
-comune.

386, Est-il besoin de faire remarquer que les
signes traducteurs d'une modifleation subie peu-
vent consisler en toute cspdce de mouvewments :
gestes, cris, langage articulé, cte..., selon les
circonstances ?

Penser différemment aurait pour résultat de
vétréeir la question d'une manidre absurde,

Des étres libres et des aulomales,

357. Maintenant que nous savons ce qu'il faul
entendre par agir librement, et agir nécessaire-
ment, cherchons quelle est.la nature des ¢lres
libres, ainsi qua celle des automates.

338. Pour qu'un étre puisse agir librement, il
nc faut pas qu'ii soit dans le cas d'étre forcé A
agir; il faut que rien ne puisse linfluencer; qu'il
ne se trouve dans la dépendance de vien; it est
indispensable qu'il ne soit I'effet d’ancunc cause;
il doit nécessairement ne pas avoir de commene
eccment, ne pas dtre divisible; il est nécessaire-
ment éterncl (187).

Ainsi, les dtres simples, indivisibles, élernels,
les ¢tres réels enfin ou les immaldrialités, sont
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seuls susceptibles d'agir avec libertd, et, quand
ils agissent, c'est toujours librement.

389. Par contre, pour agir automatiquernent,
il faul qu'un étre soit dépendant d'un autre édtre,
ayanl existé antéricurement; il faut qu'il soit un
effet, qu'il ait une cause; il est nécessaire qu'il
ait un commencement, qu'il soit enfin temporel.

Ainsi, les étres divisibles, temporels, matériels, -
agissent toujours nécessairement.

360. Mais, pour qu'un agent soit libre, il ne
suflit pas qu'il soit éternel. Une cause ne peut
agir librement, en eflet, que si elle est sus-
ceptible d'avoir conscicnce d'elle-méme. Pour
pouvoir faire ceci plutdt que cela, il faut que
I’agent puisse choisir, par conséquent se ren-
dre compte des diverses alternatives. 1 faut done
qu'i} soit sensible.

361. En résumé, la nature des automates est
matérielle, et celle des agents libres,est simulta-
nément, sensibilité et immatérialité (187).

362. Pour qu'un étre puisse jouir de la liberté,
§1 doil avoir conscience de son existence; cest
clair. Mais la proposition inverse est-clle vraie ¥
Un étre qui se percoit cst-il nécessairement libre?
Oui, si la sensibilité est immatérielle; non, si
clie est matérieile.

365. Maintenant, tous les dtres sont-ils des
automates ? Ou bien, la liberté existe-t-elle chez
tous? Ou entin, y a-t-il seulement Ici liberté, et
l4 aulomatisme?

Examinons cette difliculté,

364. La libertépeut n'exister nulle part; ¢'est
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¢vident. 11 suffit, pour cela, qu'il n'y ait nulle
part immatérialitg, :

L'automatisme est donc universel si la sensi-
bilité est matérielle (362).

365. La liberté peut se rencontrer chez quel-
ques ¢tres, ¢l 'automatisme chez tous les autres ;
c'est encore évident. Pour cela, il faut et il suffit
que la sensibilité soit en méme temps immaté-
rielle et le privilége de certains étres.

Alors la liherté exisle exclusivement chez
ceux-ci.

366. Enfin, pourrait-il arriver que la liberté
se retrouvdl chez tous les étres?

Non.

Car, pour cela, il faudrait que la sensibi-
lité fit, & la fois, universclle et immatdrielle.
Or, c'est ce qui est absolument intpossible. Cer-
tains éires, en effet, peuvent, par la division,
en produire de nouveaux jouissant de toutes
les propriétés du premicr. SI done celui-ci élait
sensible, les derniers le seraient également, et
il faudrait conclure que Ja sensibilité est divisi-
ble : ec qui est incompatible avec 'idée d'imma-
térialilé (290),

La liberté universelle est donc absurde, puis-
que les idées de sensibililé universelle et de sen-
sibilité immatcrielle sont incompatibles, c'est-i-
dire irréductibles a I'identité de valeur,

367. La conséquence de ces prémisses, c'est
que, dans I'ensemble des étres, il y en a toujours,
et dans tous les cas, une partie composée exclu-
sivement d'avtomates.
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Du made de manifestation des étres
matériels et immatéricls,

368. Il nous reste & examiner, au point ait
nous sommes parvenus, comment les différents
élres se manifestent & 'observateur.

369, Se manifester, traduvive au deliors une
wmodification subie, émettre des signes, exister
pour les autres en un mot, tout cela, an fond,
¢'est produire du mouvement (322).

Ainsi un étre, quel qu'il soit, ne peut se faire
connaitre qu'en donnanl naissance i des mou-
vements qui modiflent celui & qui il se manifeste,
Impossible, d'ailleurs, d'imaginer une aulre ma-
nitre de rendre son exisience évidente.

De sorte que nous ne pouvons nous apercevoir
de l'existence des immatérialités, comme des
étres matériels, que par le moyen des impressions
quetles nous font subir, par les phénomenes
qu'elles nous présentent,

Mais, comme nous V'allons voir, les circon-
stances dans lesquelles cela peut avolr lieu diffe-
rent suivant Pespee d'étre qui agit,

370. Les étres matcriels parviennent & notre
connaissance par les moditieations qu'ils excitent
directement en nous.

Et, puisqu'ils agissent toujours automatique-
ment, les idées, ou images des sensations gu'ils
subissent, se placent nécessairement dans leur
mémoire, par un cffet des lois de la matidre; les
signes par lesquels ils nous traduisent les impres-
sions qui les affectent sont produits nécessaire-
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ment; ils ne sont pas conventionnels (384), Le
langage de ces étres est purement automatique;
ils no raisonnent que mécaniquement,

374. Si l'dtre matériel esl scnsible, c'est-a-
dirc si la sensibilité est matérielle, il en est
exaclement de méme. Seulement, pourqu'ii puisse
agiv en verlu de modifications pergues, il faut
nécessairement qu'il ait pussé de I'éternité au
temps et qu'il y persiste; et pour cela, I'état
de socidlé avec un autre éire sensible est indis-
pensable (3486).

Sans cetle circonstance, I'dtre susceptible de
sentir n'agit que comme aulomate insensible,

372. Quant aux é&tres immatériels, nous ve-
nons d'dlablir (388) que lorsqu'ils agissent, c'est
toujours avec liberté. Par conséquent, ce n'est
pas nécessairement qu'a lieu le placement des
idées dans la mémoire, chez I'dlre immalériel ;
c'est lui qui fait 'image et qui la fixe dans la mé-
moire; et, quand il exprime des modifications
pergues,les signes traducteurs sont tonjours con-
ventionnels. Le langage des immatérinlités est
donc un langage rdellement libre; et quand elles
raisonnent, c'est encore librement.

373. Mais une immaltérialité est-clle, dans
tous les cas, susceplible d'agir, ou bien doit-elle
se trouver dans certaines circonstances d déter-
miner? Voild un probléme & résoudre.

Si, tout d'abord, nons réfidchissons & ceci :
pour qu'un étre puisse agir librement, il doit se
trouver sollicité par deux tendances opposdes,
entre lesquelles il ait un choix & faire; et pour
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cela, il faut nécessairement qu'il pergoive des mo-
diflcations, qu'il se senie exister;

Si, d'autre parl, nous nous rappelons qu'un
étre immatériel, pour se percevoir, a besoin d'é-
tre uni 3 une partic de matitre (341);

Nous en conclurons qu'une immaldrialité,
considérée isolément, est ahsolument incapable
d'agir, de se manifester, de parler.

Nous en conclurons encore que, pour étre
capable d'agir, elle doit se trouver unie d une
partic de mati¢re jouissant de la propriété
de conserver les images des impressions su-
bies.

Du reste, il est clair qu'une condition indis-
pensable pour pouvoir manifester des modifica-
tions pergues, c'est den percevoir; ce qui ne
peut avoir liew, pour V'esplce J’étres dont nous
parlons, que dans les circonslances énoncées ci-
dessus et au paragraphe précédent (342},

374. Mais nous pouvons présenter cette dé-
monstration sous une autre forme.

Une immatérialité isolée, est-clle capable de
se manifester, de donner naissance 3 des signes?

Non.

Si elle se manifestait, en effet, ce ne pourrait
étre qu'en madifiant d'une fagon ou d'une autie le
sentiment que nous avons de notre existence. Or
cela scul l'anéantirail comme immatérialilé, puis-
gue c'est 13 l¢ caractire essentiel de la matiére
(274). -

Encore une fois donc, une immatérialité ne
peut agir qu'unie 4 une partie de mati2re,
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378. Mais, ce premier point étant admis,
ricn ne s'oppose 4 ¢e que nous nous assurions,
par une vole différente, si les autres conditions
véclamées pour qu'une immatérialité se pergoive,
le sont également pour que cettc Immatérialité
agisse.

376, Quand une immaltérialité agit, c'est
toujours librement, nous le répétons. Pour étre
libre, il faut avoir & choisir entre deux tendan-
ces, ou allraclions percues : il faul donc éprou-
ver deux modifications au moins. Mais on ne
peut se prononcer entre deux tendances sans les
comparer, et, par conscéquent, sans les avoir
présentes simultanément ; 1 est dés lors néces-
sdire qu'une image de chaque sensalion, une
idée de chague modiflcation, soit gravée dans
la mémoire,

377. Ainsi, I'ensemble des circonstances exi-
gées pour gu'une immatérialité soit capable d'ac-
tion, est bien le méme, jusqu'h présent, que ce-
lui qui est indispensabic pour que cetle immaté-
rialilé passe de I'éternité au lemps, ou commence
&t jouir de la perception (342).

Mais cet ensemble ne suflit pas. Nous allons
voir qu'il faut A une immatérialité, pour pouveir
agir, exaclement les mémes conditions que celles
fue nous avons déjd indiqudes (347) comme né-
cessaires pour qu'elle continue A jouir de la per-
ception de son existence,

378. En eflet : du moment que pour pou-
voir agir réellement, c'est-d-dire avec liberté, il
faut savoir que Von agit, ou avoir la conscience
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de son existence, il est évident que les circon-
stances indispensables & {'existence de 1a liberté,
chez un étre immatgéricl, sont les mémes que celles
sans lesquelles cc méme ¢tre immatériel ne pour-
rail pas s¢ percevoir d'une manidre continue,

Ainsi, pour qu'une immatérialité se trouve
dans la possibilité d’agiv, il fuut la réunion des
conditions suivantes :

i+ Union de cette immatdrialité avec une par-
tie de matidre jouissant d'une mémoire centra-
lisée (332).

2° Cetle union doit élre soumised un ensemble
de modifications ;

3 Enfin cette immatédrialité, unie d une partic
de matidre, doit se trouver en état desociéle pro-
longde avec un autre dtre immatériel , également
uni A une partie de matitre jouissant d'une mé-
moire centralisde,

379. Et comme penser, raisonner, parler, ne
sont que des cas particuliers d'agir, ou desactions
considérées sous un point de vue spécial, celui
de la manifestation des impressions subies, le
méme ensemble de conditions est nécessaire &
I'existence du verbe chea unc immatérialité.

680. Insistons quelques moments sur cette
nécessitd de 'état de non-isolement comme con-
dition indispensable & I'existence de la liberté.

Il n'y a, avons-nous fait déji remarquer plu-
sicurs fois (122), que la sensibilité qui puisse
étre immatérielle. _

§'il ¥ a des immatérialitds, la sensibilité
n'existe donc que chez les éires forinés par
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'union d'une partic de matiére & une immaté-
riallté.

Dans cette hypothése, et puisque tout acte li-
breexige un motif (382), une immatdrialitd n'émet
de signes que pour manifester des modifications
pergues,

Or, si clle n'est pas en rapport uvec une autye
immatérialité qui puisse comprendre ces signes
ety répondre, clle n'aura aucun motif de traduire
des modifcations; elle n'aura donc pas de raison
de créer de signes; elle n'en créera donc pas;
elle ne pourra done pas se rendre comple de son
existence ; elie n'existera donc pas dansle temps;
clle ne jonira donc pas de laliberté,

384. Avant de continuer, résumons les deux
paragraphes qui précédent, Jdans leur rappor!
avec la sensibilité.

Chez tout étre sensible, il se produit nécessai-
rement, encerlaines circonstances, le phénomene
de la perception de soi.

Si la scosibilitd est matérielle, le raisonne-
ment, le verbe, I'action en un mot est méea-
nique, automatique. Si Ia sensibilité estimmaté-
rielle, le raisonnement est libre, lc verbe con-
ventionnel, et I'action proprement dite.

§ VHI. DE LA NANIFESTATION DE LA SENSIBILITE
REELLE OU INCONTESTABDLE.

382. Nous avons vu, dans le paragraphe vu,
comment les 8tres matériels et les immatéria-
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litds, s'il y en a, peuvent manifester leur exis-
tence. '

Il nous reste & entrer dans quelques détails
sur la manitre dont la sensihilité réclle, —qu'elle
so0it matidre ou immatérialilé, — révéle sa pré-
sence chez un étre.

Revenons & cet effet sur lc moyen par lequel
les étres s¢ mettent réciproguement cn rapport:
nous voulons parler du verbe. Analysons celte
idée avec plus de détail que nous ne l'avons fait
jusqu’ici.

383. Le verbe, avons-nous dit (309), est la
manifestation de telle ou telle modification subie
par 1'¢lre qui parle; c'est la traduction de telle
ou telle affection de la sensibilité,

Tout signe a donc pour valeur, au fond, la
proposition : Je me sens modifié, ou : Je me
percois,

Par conséquent, il faul distinguer autant d'es-
peces de verbe que l'on peut faire d’hypothéses
sur Ja nature de la sensibilité.

384, Nons aurons donc (182) :

1° Le verbe apparent, traduisant les modifica-
tions qui affectent une sensibilité apparente
{298); et,

2° Le verbe véel ou inconlestable, exprimant
les modificalions per¢ues par une sensibilité
réelle ou incontestable (296).

El nous n'oublierons pas que, dans ce dernier
cas, le verbe est, soit automalique, soit libre ou
conventionnel (3588), suivant qu'il est la mani-
festation d'un étre matériel ou immatériel,
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suivant que la sensibilité est matériclle ou Imma-
térietle. : '

388, 11 est évident que toutes les fois qu'il
existe communauté de signes ou de langage entre
un étre quelconque ct celui qui Fobserve, il y a,
chez cet éire, verbe incontestable. I1 est dvident
aussi que Ja ol il y a verbe incontestable, 12 existe
dgalement sensibilité incontestable.

Ainsi, quand nous interrogeons un étre, et
qu'il répond : Je suis sensible, je souffre ou je
jouis, nous trouvons en nous la certitude que cet
¢tre souffre ou jouit en réalitd, que sa sensibilité,
hase de souflrance et de jouissance,—qu'elle soit
matériclle ou immatériclle, — cxiste en rdalité,

386. Mais ici deux questions s'élévent

1o L'étre qui n'a pas le verbe réel, ou qui du
moins n’a pas un verbe communavec nous; I'dtre
qui ne nous dit pas : Je souffre o je jouis, est-il
sensible en réalité ? Ou bien n'a<t-il qu'une sen-
sihilité apparente?

9" L'dtre qui dit : Je souffre ou je jouis, posséde
Ia sensibilité réelle ou incontestable; c'est cer-
tain (383). Mais la proposition inverse est-clle
vraie? C'est-d-dire, I'dtre qui est réellement sen-
sible, doit-il nécessairement répondre : Je suis
sensible, en emplovant un langage compris par
celui qui Finterroge? Ou, pour poscr le probléme
dans toute sa géncralité, un élre récllement sen-
sible doit-il nécessairement, en certaines circon-
stances, inventer le verbe, créer des signes,
persister en un mot dans la conscience de son

existence ¥
$
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Car, 11 fhut bicn le remarquer : nous avons
montré (347) que la persistance dc l'existence
dans le tcrups ne pouvuit avolr licu sans telles
conditions donndes; mais nous nwavons pas
prouvé gue ces condlitions avaient pour conse-
guence udeessaire fa persistanee de Uexistenee
dans le temps.

387. 1t cst cluir que, si la seconde des ques-
lions posces plus haut est résolue aflirmative-
ment, nous aurons un moyen infaillible de savoir
si tel élre posséde, oui ou non, la sensibilité, 1l
sufilva, en effet, de nous metire en rapport avee
les étres que nous voulons examiner : alovs, s'ils
ne nous aflirment pas lear seasibilitd, c'est dvi-
derament qu'ils n'en jouissent pas.

Par ces motifs, nous aborderons d'abord lv se-
cond probléme.

588. Comme nous le savons déja (346, 371,
378, pour qu'unc sensibilité réelle ou incontes-
table puisse se percevoir, et se manifester, il lui
faut la réunion de plusicurs circonstances que
nous allons rappeler.

1°Un organisme ayant un cenire nerveux ou
une mémoire centralisée;

2° Un élat de société prolongé avec un autre
dtre également, susceptible de se pereevoir, et par
conséquent d'entrer ¢n commnunication intellec-
tuelle avec elle.

389. Pour ne pas avancer trop vite, recher-
chons préalablement ce qui doit arriver lovs-
qu'unc sensibifité réelle, unie & un organisme
& mémoire centralisde, se trouve en rapport avec
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un étre ne présentant qu'une sensibilité ap-
parente. .

Que va-t-il néeessairement se passer?

Nous avons vu plécddcmmcnt qu'un dtre quel-
conque étant modifié, il présente, & cclui qui
I'observe, un mouvement traduisant cette modlh—
cation.

Dos lors, siI'étre modifié est sensible, et si,
par la répétition de sa modification, il i passé de
I'éternité au temps, le mouvernent auquel il don-
nera naissance traduira une sensibilité modifide
successivement, par conséquent une modifleation
pergue, c'est-d-dire qu'il exprimera la pensée:
Je me sens exister, Et celle pensée ot son expres-
sion naitront simultanément.

390. Si maintenant les modifications qui ont
fait passer I'¢lre sensible & l'existence dans le
temps, viennent & cesser, il relombern dans
I'éternité, et perdra la perception de son exis-
tence : parce que la succession des modifications
s'effacera de sa mémoire,

391. Revenons maintenant au cas ol deux
sensibilités réelles sc Lrouvent en contact néces~
saire,

Quelques explications préalables sur les ex-
pressions sociéte prolongée, conlacl nécessaire, les
rendront plus claires,

Comament peut-il y avoir société nécessaire en-
(re deux étres? 11 suffit pour cela que, par leur
organisation, ils soient attirésl'un par lautre, ct
forcés d'exister en contact pendant plus ou moins
e temps.
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Cette condition s'observe d'abord cheztoutes les
especes oll les sexes sont sépards; ensuite, chez
toutes celles oit les enfants ne peuvent, au début,
se sufllve A eux-mémes. Dans fe premicr cas, il y
a sociéld prolongde entre les individus de sexe
différent; dans le sccond, contact nécessaire
cntre lés parents ou au moins lt mére, ct les en-
fants,

Ces deux circonstances se rencontrent chez les
espices supérieurcs de la série animale.

392, Supposons donc deux étres constitués
chacun par l'union d'une sensibilité réelle & un
organisme jouissant de la mémoire, ¢t mis cn
présence par une attraction réciproque.

L'attraction dont nous parlons sera nécessaire-
ment suivie du rapprochement et du contact pro-
longé des deux étres. Cette vie commune aura
pour cansdquence nécessuire des modifications
mutuelles et successives, puisque nous supposons
un état de sociéld nécessaire. L'empreinte de ces
 modificaticns se placera nécessairement dans la
mémoire centralisée, sous forme de modifications
permanentes. Les deux élres passeront ainsi de
I'éternité au temps ct auront simultanément la
perception de leur existence. Et le signe quel-
conque, mouvement, gesle, cri, elc., qui sera
produit ndcessairement par chacun, et qui tra-
duira la modification percue, exprimera donce la
pensée : Je me sens exister.

393. Jusqu'a ce moment, il en est absolument
de méme que dans le cas olt un ¢étre sensible en
rdalité se trouve en dlal de socicté nécessaire
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avee un 8tre ne possédant qu'una sensibilité ap-
parente. Mais les choses vont changer,

L.a premitre pensée de chacune des sensibilités
est la méme, d'abord. Ensuite, le signe traduc-
teur de cette pensée commune sera le méme,
chez 'es deux étres que nous éindions, parce que
leur organisation est la méme. 1l en résulle que
la signification donnée par l'un d'eux au signe
sera comprise par l'autre, ¢t réciproquement.

394. Ainsi, dés cc moment, l'existence com-
mune dans le temps, la connaissance commune,
intelligence commune commencent 3 exister;et
le verhe, qui ne vient que de naitre, va s¢ déve-
lopper.

395. Pourquoi, en effet, le verbe ne se déve-
loppe-t il point chez une sensibilité réelle, quand
clle ne se trouve point cn rapport avee une au-
tre?

Parce que la cause qui la modifie, n'étant pas
sensible, de plus ne possédant pas la méme or-
ganisation, par conséquent les mémes attractions,
et ne donnant pas naissance aux meémes' mouve-
ments organiques, ne peut Paider & dévelapper le
premier signe, puisqu'elle est incapable d'entrer
en communication intellectuelle avec elle, de ré-
pondre quand clle est interrogée.

396. Au contraire, dans le cas de deux sensi-
bilitésencontact. les alteactions et répulsions sont
les mémes, les hesoins, qui ne sont que des at-
tractions pergues, sont les mémes, et les mouve-
ments sont les mémes, puisque les organismes
sont les mémes, Aussi, quand une sensibilitd ex-
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prime, par un signc, gu'clle pergoit son existence,
Vautre répond par te méme signe, traduisant la
méme pensée. 11y a donc communication intel-
lectuelle entre ces deux dtres.

Dés ce moment, le développement du verbe ou
de l'intelligence ne dépend plus, pour se faire,
que de l'escitation des besoins, excilation qui ne
peut manquer d'avoir lien, puisque désormals les
altractiotis sonl pergues. Et ce développement in-
telectuelest facile, toules les idées, sans exception,
seréduisantd celles de l'étre etdeses modifications,
dlant, par conséquent, conlenues dans la pensée
primitive : Je me percois.

397. Remarquons ici qu'il v a un rapport ré-
ciprogque de canse & effet entre les besoins et les
développements de l'intelligence.

Si, en effet, un c¢tre qui se percoil épronve
des besoins quil cherche & salislaire, ces be-
soins ont pour résultat le développement de son
intelligence ; d'un autre c¢oté, ce développement
est suivi de nouveaux hesoins i salisfiive :
car tont étre sensible cherche, avant tout, A
devenir aussi heurcux que possible (382). De
sorte que besoins et intelligence progressent
simultanément,

Ainsi, par exemple, du momeut que des étres
qui se pergoivent se trouvent en communication
intellectuelle, ils inventent le commerce, I'indus-
tric, la culture du sol, ete., ct, daps un autre
ordre d'idécs, l'anthropomorphisme, laliénation
du sol, l1a presse, ete., chaque fois que le besoin
e telle ou telle invention devicnt absolument
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nécessaire i Fexistence soit individuelle, soil so-
riale.

398, Eun résumé, du moment que deuy étres
formés chacun par Funion d'unc sensibilité
véelle, — qu'clle soit matidre ou immatérialitéd,
— & un organisme ayant unc mémoire cenlra-
lisée, se trouvent en contact ndcessaire et pro-
fongd, ils donnent naissance au verbe et le déve-
loppent en rapport avee les circonstances.

399, Tirons quelques conségnences de retle
praposition que nous venons dtablir,

Puisque deux sensibililés, unies chacnne A une
mémoire cenlralisde, et se trouvant en diat de so-
citté ndeessaire, donnent naissance an verbe et
le développent, quoiqu'aucnne d'elies ne fe pos-
séddt primitivement, & phus forte raison un lan-
gage commun se produit-il quand i v a en pré-
sence deux sensibilités dont une seule est déja
capable d'exprimer ses modifications.

(Vest ce qui arrive, par exemple, quand [es en-
fants apprennent & parler, ou bien lorsqu'on dé-
veloppe Vintelligence des sourds-muets, Il ne faut
guere longlemps pour qu'ane communiciation in-
telleetuelle ou qu'un verbe commun s'élablisse,

400. A plus forte raison cncore, deux scasi-
hilités qui existent déji dans le temps, qui se
percoivent déjd, mais qui ont chacune un verbe
spécial, donnecront-elles naissance & un langage
commun, pour peu qu'elles se trouvent en con-
tact.

C'est ce quelon voitquand deux hommes, quoi-
que parlant un langage différent, ont besoin {'un
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de I'autre : ils ne tardent pas & donner naissance
O une manitre commune dexprimer les iddes.

Aussi, dans I'hypoihése qu'il existdt dans la
lune des ¢tres sensibles, dont {'intelligence filt
développée, et que nous parvinssionsainsi qu'eux A
construire des instruments d'unc puissance suffl-
sante pour pouvoir observer réciprogueruenl nos
mouvements, il serait non-senfement possible,
mais méme {rés concevable, que-nous arviverions
en peu de temps & créer un langage commun,
propre a transmettre les idédes d'un glche & I'autre.

401. Enfin, un troisidme cas rested examiner :
celui olt un dire scnsible, ayant existé i une épo-
que reculde, et ayant possédé un langage & lui
propre , aurait laissé des signes représentatifs
d'iddes, des inscriptions,par exemple. Une sensi-
bilité existant actneliement, et s'exprimant dans
un langage diffévent de celui de linscription,
pourrait-elle parvenir & en saisir e sens, 4 se la
rendre intelligible? Peut-étre; mais it n'y a au-
cune certitude & cet égard ; il est impossible de
démontrer qu'il en devrait dtre ainsi.

Pourquoi cela? '

Parce que le verbe ne doit se ddévelopper,
nécessairement, par snite du contact entre
deux sensibilités, que lorsqu'il y a possibilité
de mouvements des deuXx parts, ou possibilitd
que l'une réponde quand Vautre interroge. Or, il
faut pour cela que les deux sensibilités soient
contemporaings, et c'est ce qui n'a pas lieu dans
Phypolhise que nons examinons.

402. Quoiqu'il ensoit, dumoment que I'homme,
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qul, lui, possdde la sensibilitd réelle, se met
en rapport avec une autre senslbilité réelle exis-
tant, soit dans I'élernité, solt dans le temps, un
Inngage commun doit se développer ndcessaive-
ment, rendant possible 'échange des iddes, et
I'affirmation, par cette scconde sensibilité, qu'elle
se pergoit, qu'elle soulfre ou qu'elle jouit.

403. Nous pouvons naintenant répondre
aux deux questions que nous avons soulevées plus
haut (386).

1° L'dtre qui cst incapable de développer un
verbe commun entre Jui et celui qui interroge,
ne posséde la sensibilité qu’en apparence ;

2° L'étre qui est réellement sensible doit né-
cessairement répondre : Je me sens exister, i ce-
lui qui 'examine; et cela en seservant d’un langage
commun aux deux interlocuteurs.

404. Enfin, pour en revenir i I'énoncé du pré-
sent paragraphe, le mode de manifestation de la
sensibilité réelle ou incontestable consiste dans
Ia production d'un langage commun A elleet i
celui qui I'observe, au moyen dugquel clle com-
munique intellectuellement avec lui.

§ IX. DES coNnITIONS EXIGEES POUR QUE LA SENSI-
BILITE SOIT APPARENTE, MATERIELLE, oU iMs
MATERIELLE.

408, Toul étre qui posséde la sensibilité réelle,
fncontestable, se percoit, exisle dans [e temps,
dés qu'il subit des modifications suceessives. 1l
se scnt une personne (242).
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L'essence de la personnalité est la sensibilité,

406. L’homme ignorant personnalise, c'est-A-
dire attribue la sensibilité réelle & tout ce qui est
¢n mouvement, A tout ce qui parait s¢ mouvoir
volontairement, Hpersonnalise enconséquence sa
femme, ses enfants, puis les animaux, les plantes,
etc. Enfin, comme le mouvement exisle partout,
it lui semble que la sensibililé existe partent, et
il personnalise taut.

407. Le mouvement, c'est la matidre, Persons
naliser tont ce qui se meut, c'est donc personna-
liser la maticre, c'est rendre la scnsibilité ma-
tervielle.

408. Evidemment, il n'est pas absurde de
dire, avant tout raisonnement ultériear, que tous
les ¢tres, sans exceplion, jouissenl de la sensi-
bilité réete. Mais il n'est pas absurde non plus
de soutenir que tels étres sont sensibles réelle-
ment, fandis que leus les autres n'offrent. que
les apparences de la seasibilité,

Présenlons quelques observations sur ces deux
possibilités,

409. Si la sensibilité, ou la susceptibilité de
jouir et de souffrir, qui se rencontre, en appa-
rence au moins, chez le singe comme chez I'hom-
me, chez 'éponge comme chez le singe, sauf le
degré, y existe en réalité;

Comme les distinctions entre les régnes ani-
mal, végétal et mincral ne sont quarbitraires,
et élablies sevlement pour en fuciliter I'dtude
(77 2, 83); .

Comme les organisations spontanées sont dé-
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montrées par P'état igné primitif du globe, et par
le développement graduel des étres A sa surface,
en allant des plus simples aux plus complexes;

I est clair que la sensibilité sera purement un
preduit de 1a crodte du globe, un résultat d’or-
ganisation, un ¢panouissement de la vie, une
propriélé de la matitre enfin,

440, Ainsi :

Si la sensibilité existe réellement ehez Tous les
étres, c'est qu'elle est une propriété de lamatitre,
un résuliat de la constitution ou de Porganisation °
e ces dres, c'est gu'elle est matériclle enfin,

Et réciproquement :

Sila sensibilité est matériclle, tous les étres
sont sensibles, plus ou moins, relalivement au
tegré de complexité de leur organisation.

411. Mais si 'on observe la sensibilitd réelle
cliez quelgues phénomenes sewlement , clest
quelle n'est pas une propriété de la matiére, un
résultat de l'organisation; c'est enfln qu'slle est
immatérielle.

It réciproguement :

Si I sensibilité est immalérielle, elle ne peat
pas cxister chiez tous les étres (3606).

412. En résumé ;

La sensibilité n'est pas apparente-partout, dans
Punivers entier, puisque 'iomme est sensible en
réalitd.

Si la sensibilité »éelle existe pariout, elle est
MATERIELLE,

Si 1a sensibilité »éelle wexiste que chezcertains
&lres, clle est INMATERIELLE.
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Alors, chez les autres étres, a sensihilité n'est
qu'apparente.

§ X. DENONSTRATINN .QUE LA SENSIDILITE BSY
INMATERIELLE.

413, Nous pouvons passer, maintenant que
nos prémisses sont parfailement élablies, i la dé-
moustration que la sensibilité est immatérietle.

Cetle preuve consiste, d'aprés ce qui vient
d'étre dit, A faire voir quela sensibilité réelle ne
se rencontre pas chez tous les phénoménes.

414. Or, qu'arrive-t-il nécessairement quand
deux sensibilités rdelles, unies chacune & un or-
ganisme ) mémoire centralisée, se trouvent cn
dtat de socidlé néeessaire et prolongée 1

Il ya, d'ahord, perceplion de Fexistence par
chacune des sensibilités ; puis, ercation d'an lan-
gage commun au moven daquel elles expriment
qu'elles se percoivent; cnfin, développement si-
multané des intelligences et des besoins, comme
on l'observe chez I'espece animale supéricure,
chez 'homme.

415. Alnsi, toules les fois qu'il n'y a pas dé-
veloppement du verbe, de lintelligence et des
besoins, cela-ne peut évidemment provenir que
d'une chose: Pahsence d'une ou plusicurs des
circonstances nécessaires & ce développement.

416. Mais cescirconstances, qui exisien! toutes
chez I'homme, se rencontrent-clles dans le reste
de la séric? Examinons cette question chez les
animaux supdrieurs, ceus d'entre tous les étres
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gui se rapprochent le plus de 'homme par leur
organisation.

On y trouve :

{* Un organisme capable de mouvements mul-
tipliéds, et jouissant d'une mdmoire centralisée 4
Paided'un cerveau: le tout comme chez I'homme,
et quelquefois plus parfait que ehez hl;

2° Un étal de socidté nécessaire, une vie com-
mune prolongée, comme conséguence de la sépa-
ration des especes en deux sexes différents, et du
fait que les petits ont hesoin du secours des
parents, ou au moins de la mére, dans la pre-
miére partie de leur existenee : toujours comme
chez {'homme,

417. Si donc les animaux ne créent pas le
verhe, c'est que la troisidme circonstance néees-
saire & ce développement leur mancue : clest
gu'ils ne sont sensibles qu'en apparence.

418. D'autre part,nous savons que si I'hionne,
chez lequel la sensibilité est réelle, se trouve en
présence d'un gulre dire & sensibilité réelle, un
ensemblede signescommuns permettantI'échange
des iddes ne tarde pas i s'établir (400, 401).

Si done ii est impossible & 'homme d'entrer
en communication intellectuelle avec les animaux
au moyen d'un langage commun, cela provient
upiquement de ce que la condition indispensable
an développement de ce verbe commun leur
manque : c'est qu'ils ne sont sensibles qu'en ap-
parence.

419. Or, I'homme n'a jamais pu instituer up
ensemble de signes communs entre lui ¢t quelque
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animal que ce soil, On n'a jamais observé non
plus que chez les animaux il y edt développement
graduel des besoins, el, sous celle excitation, re-
cherche des moyens de les satisfaire,

420. Il résulte de Ih:

Que ha scosibilité est réelte seulement chee
'homme,; que chez les animavx elle est purement
illusoire;

Que 1a sensibililé réclle w'est done pas univer-
sellement répanduc;

Qu'clle ne dérive donc pas des développements
de Forganisation, qu'elle n'est pas un résultat de
la vie, une propricié de la matitre (411);

Et enfin que la sensibilité réelle cost une im-
maltdrialite,

4214, Mainlenant que nous savous gue la
sensibilité est immatériclle, revenons pour un
instant & la question du développement du
verbe.

l.orsque deux sensibilités réelles, ‘unies & des
organismes & mémoire centralisée , sont en
contact nécessaire ct prolongé, clles passent,
comme nons le savons, de I'éternité an lemps,
elles développent un langage commun, clles rai-
sonnent.

De quelle espéce de langage et de raisonne-
ment s'agit-i ici? .

Evidemment du langagc conventionnel et du
raisonnement libre; puisque les immatérialités
ne peuvent agir que librement.

Mais il y a plusicurs remarques A faire & ce
propos.
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422, Avant que le passage d Pexistence dans
le temps soit effectué, les idcées se font nécessai-
rement, et se plicent nécessairement dans la meé-
moire, el les signes traducteurs de ces idces sont
faits ndeessairemoent; puisque l'immatérialité n'est
pas encore capable d'agiv,

423. A linstant du passage de ['dternitd
au temps, au momenl oh la sensibilité se
percoil pour la premicre fois, l'idée correspon-
dante 2 la modification subic se fail encore né-
cessairement, son placcient dans la mémoire est
encore nécessaire, la premitre pensde esl pro-
duile ndcessairement, ct le signe ou nouverment
qui 'exprime est autowatique, dépendant exelu-
sivement de lorganisme; puisqu'il n'y a encore
que l'organisme qui agit.

424. Ce n'est qu'aprés cet instant, lorsque la
sensibilité existe déja dans le temps, qu'clle de-
vient capable d'agir; et comme, en sa qualilé
d'immatérialité, elle agit tovjours librement, elle
devient alors volonté réelle (353).

Alors, les idées ne sont plus produites néces-
sairement, organiquement, c'est la sensibililé qui
les fait; lcur placement dans la mémoire sous
un signe n'a plus lieu nécessairement, cest la
sensibilité qui les y dépose volontairement ; le
rappel des idées ne se fail plus automatiquement,
c'est la sensibililé qui, en général, les rappelle
volontairement; les pensées, le raisonnement, ne
sont plus mécaniques, dépendant de 'organisme,
mals bien libres; et les signes qui expriment les
idées sont de véritables signes conventionnels.
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§ XI. REFLEXIONS SUR LE PRESENT TRAVAIL,
£T NESUME,

423, Nous nc pouvons micux terminer notre
travailqu'en examinant la marche que nous avons
suivie, pour fairc voir I'enchainement des propo-
sitions. Nous en résumerons ainsi Pensemble,
de manitre que le lecteur puisse le salsiv d'un
seul coup d'cell.

426. De quoi s'est-il agi? De démontrer que
la sensibilité est immatcriclle. Or, pour arriver
acela, il n'ya qu'un moyen : faire voir que les
iddes de sensibilité ot de mutidre ne sont pas ré-
duclibles 3 une seule et méme valeur,

427, Plagons ici deux vemarques essen-
tielles,

Avant de posséder cette démoastration , nous
ne pouvons connaitre, évidemment, que la ma-
titre, C'est donc exclusivement par I'élude de la
malidre ou des phiénomines qu'il faut débuter,

428. Mais comime, s'il n'y avait que matiére,
notre raisonnement n'aurait, en sa qualité de
fonctionnement organique, aucunevaleur logique,
il faut présupposcr, au moins d'une manidre ta-
cile, que nous sommes capables de raisonner
réellement, ou que nous sommes libres.

429, Ccei fait, il faut développer successive-
ment les deux idées de scnsibilité et de matidre,
tout en ayant soin que, dans ces diverses trans-
formations, I'expression scule change, la valeur
fondamentale de chaque idée vestant toujours
identique & elle-méme.
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On parvient ainsi & conslater :

Que divisibilité el matitre ne sont qu'une
seule ot méme idde sous deux expressions diffé-
rentes (283) ;

Que sensibilité universellement répandue el
sensibilité divisible ne sont encore qu'une scule
el méme idée, exprimée difiéremment (366);

Et, par voie de conséquence :

Que sensibilité universellement répandue e\
maliere ne constituent au fond qu'une seule et
méme idée (410).

On arrive également i constaler:

Que sensibilité non universellement répandue
et sensibtlité divisible sont des expressions diffé-
rentes, couvranl des idées bien distinctes;

Et par conséquent ;

Que sensibilite existant exclusivement ches
quelques phénomenes et immalérialité, sont des
expressions différentes, traduisant une senle et
méne idée (411).

430. Ainsi, les propositions : Tous les phéne-
menes ne sont pas sensibles, et : La sensibilité est
immatérielle, quoique différant sous le vapport de
I'expression,ont exactement la méme signification,

431, N reste donc & prouver que la sensibilité
ne serencontre pas partout, ce qui ne peut sg faire
i moins de savoir & quels indices on reconnafl
I'existence de la sensibilité réelle chez un étre.

432. Or, nous avons fait voir que ces indices
se résument en unverbe commun, se développant
nécessairement dés que deux sensibilités se trou-
vent en rapport prolongé, dans telles et telles cir-

5
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constances. Donc, partout ol ces circonstances
existant, un verbe commun ne se développe pas,
cela prouve qu'it n'y a pas 1 sensibilité réelle.

433. Mais I'ensemble des conditions dont nous
parlons se rencontre chez les animaux supérieurs,
et cependant le verhe n'y exisle pas; il est impos-
sible & homme d'élablir des rapports intellec-
luels avec eux, de communiquer avec eux au
moyen d'un langage commun,

La condition essentielle au développement du
langage leur mangue done. lis ne possédent l1a
sensihilité qu'en apparence.

434. Ainsi, l'ensemble des édlres se divise en
deux parties absolument distinctes : I'une renfer-
mant tous ceux qui sont sensibles en appa-
rence; l'autre, lous ceux avec lesquels i1 nous est
possible de créer des rapports intellectuels,
d'échanger des idées, qui sont par conséquent
sensibles en réalité, _

438. Donc la sensibilité n'est pas universelle-
ment répandue; done il y a identité entre les
valeurs des expressions sensibilité¢ et {mmatéria-
lité; donc, enfin, la sensibflité est immatérielle.

436. Notre hypothése primitive de la véalité

rquve.ainsi vérillée, et
doit étre remplacée /12 certiude que notre
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