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AVIS.,

36]A naiffance de ce peris onnrage éff deng
© &5 enticremér au hazard, e plitofta vne cfpece
 de dinertifiment g'a vndefiin feriense, Ve
{5 perfonne de condirion exlretenant vn ieune Sei-

“beancovp de folidité ¢& de penetration d'efprir,
* luy dit qu eftan Jenne il anoit trouné yn homme
qui Lanoit vendy en quinze ionrs capable d: ré.
pondre dvne partie de I, Logigue. Ce difzours
| .dona occafion i yne autre perfonne qus eftoir pre-
fente s & qui nanoir P# grande eftime de certe
Science,de répondve.en rians, que fi Monfienr. ...
€% vouloit prendre ln peine, on Sengageroit bien
de lny apprendre en guatre ou cing iours tout ge
9165l y avoit,d'vtiledans Lq Logique.Cette propo-
Setion faite en lair ayant fervy quelgue temps
d'ensretion, on ferefolut den faive Leffai ; maiss
Comme on ne iugea pas les Logigu_c: am'inaige.r
fasre vn pesit abregé gus ne fuft que pouriny.

Ceft Iinigue veus gu’on anost, lors gH 071 com
menca 'y tranailler, ¢ Lon ne penfoit pas yem-
Ployer plus v jour mais quand on vowlur sy.
sppliguer, il vint dans l’a;/]zrit tant dereflexions
nosuelles , gu’on fut oblize de les écrive, pour sen
décharger: ainfs an liggd'ay Jour on y en employa
quitre ou cing, pendﬁi?;wl: onformale corps
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. gneur, qui dans vy agepeu avancé Sfaifoitparoiere .

affez.conntes ny affez. netses, on eut pensée den -



* decette Logigue , & laguelle on a depuis adioiité.
diuerfes chofes. " :
"OF quoy qu'on y aitembrafft beancoup plus de
maticres qw’on ne s'effoitengagéde faire 4 abord,
‘meanmoins | e[y en reuffit come on f¢ Leftost pro-
~ mis, Carceienne Seignenr[’ayant Iny- mémere-
duite en quatreT ables, il en aprit facilement vne
* pariour,fansméme gu'ilek1 pre[que befoin de per.
.. fonne pourl’emmdre. Il eft vray gwon ne doit pas
efperer qued antres guelny y entrétanccla meme
facilité,fon efpriteftans tont & fau exiraordinaire
“danstontes les chofesqui dépendét de Lintelligence,
V oila larencontre qus a prodnit cétOnvrage,
. Mats quelque fentiment qu on en ait, on ne peut
_ an moins anec iuftice en def -aprouverl'impreffia,
puis qu'eHe a efté pliitoft forcée que volontasre Car
pluficurs perfonnes en ayant tiré des copies ma-
nufcrites, ce qu'on fgaitaffez nefe ponvoir faire
[fans qu'il s’y gliffe seancoup de fanics on 4 e avis
quedes Libraires ¢ difpofoientdelimprimer. De
forte qwon ajugé plus a propos de le donner as pu-
blic corvet & entier. que de permertre qu'on['im-
primat irdescopies defetuenfes Mais ceftanffi
ce qus & obligé d'y faire diuer(esadditions qui Lont
augmenté de presd'vn tiers, parce Ju'on 4 Criqua
devoiteftedre ces venes plus loin g on 1 anoitfait
en ce premiereffity. C'eft le fujet du DifCours fui-
vant,eil on expliquela fin gons’y eft proposée,
& la raifin des matieres gu'on y airaitées,’
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IDE CETTE LOGIQVE.

P L n’y a rien de plus cfti-
J mabic qucleboniins & [a
i iuftofTs de FPdfpric dans le
difcernement du vray &
du faux. Toutes les aucrcs
{ 3 qualités d’cfprit ont des-
Vlares bornez 3 meis Pexe @hicude de la rai-
for .t ¢ aaraloment veile dans toutes les
- pariies & dans tous les emplois de a vie,
Ce n’clt pas feelemne dans les fciences
qu'il oft difficile de diftingucr la verité de
fetreur , inais aufli dans [a plufpart des fu-
jets dont les hommes parlent, & des affaj-
res quiils traitent. Ily a prefque par tout
des routes differentes , les vnes vrayes, les
augres faulles; & c’eft i la raifon d’en faire
le,¢hoix. Cecux qui choififlent bien font
cetix qui ont fefpric jufte & raifonnable ;
o A ij
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- ¢ DISCOVRS.
“ceux qui prennent le mauvais parti , font .
ceux qui ont Pefprit faux & injufte; & C’eft
Ia premiere & la plus importante diffcrence
qu’on peut mettre entre Les qualitez de
Pefprit dcs hommes.
Ainfi [a principale application qu’on de-
vroitavoir feroit de former fon iugement,
. & de le rendre aufli exad qu’il le peut
-eftre, & c’cft 2 quoy devroit tendre la plus
, §randc partie de nos étudés. Onfe fertde
a raifon comme d’uninftrument pour ac-
querir les {ciences ; & on fe devroit fervir
au contraire des {ciences comme d’vn in-
ftrument pour perfectionner fa raifon: la
~Tiuftefle de Fefpric eftant infiniment plus
“confiderable que toutes les connoiffances
{peculatiues , aufquelles on peut arriver
par le moycen des {ciences les plus verita-
bles & les plusfolides. Ce quidoit porter
les perfonnes fages 2 ne s’y engager qu’au-
tant qu’elles peuvent fervir A cette fin, &
. 2 n’en faire que 'exercice, & non Poccupa~
- tion des forces de leur efpric.
- Si Pon ne s’y applique dans ce deflein,
“on ne voit pas que Pétude de ces fciences
fpeculatives, comme dela Geometrie ,, de
YAftronomie, & dc la Phyfique, {oit autre
chofc qu'vn amufement aflés vain , ny

quelles foient beaucoup plus eftimables
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que Pignora,mcc de toutes ces chofes, qui a
aumoins ectavantage qu’elle eft moins pe-
nible , & qu’elle ne 3onrie pas lieu A la
fotte vanité que fon tire fouvent de ces
eonnoiflances fteriles & ‘infruétucufes.

NonTeulement ces Sciences ont des re-

coins & des enfoncemens fort- peu vtiles;
mais elles font toutes inutiles , fi on lcs
confidere en elles -mémes & pour elles-
mémes. Les hommes ne font pas nez pour

- employer lcur temps 3 mefurer -des lignes,

@ examiner les rapports des angles, 2 confi-
derer les divers mouvemens de la matiere,

Leur cfprit eft trop grand , leur vie trop

courte, lcur tempstrop precicux pour I'oc--

cuper 2 de fi petits objets : Maly ils {one
obligés d’écre juftes, éqnitables, indicieux,
raifonnables, danstous leurs difcou s, dans

toutes feurs a&ios & dans toutes les aires

qu’ils manienw; & c’cft a‘quoy ils/dqivent -

particulicrement s’exercer & e f; mer.

Cec foin & cette étude eft dautant plus ne-
ceflaire , qu’il eft étrange,, combien &cft
vne quaiit% rare que cette exactitude de iu-
gement. Onnerencoitre par tout que des
efprits faux, quin’ont prefque aucun- dif-
cernement de la veritd, qQui prennent tou-
tes chofes d’vnmauvais biais, qui fe payent
des plus mauvaifes raifons, & qui veulent
Y © A nij
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s DISCOVRS.
" en payer les autres ; qui fc laiffent emper- .
ter par les moindres appareénces, qui font
- -tolijours dans Pexcés & dans les extremi-
tez, qui n'ont point de ferre pour fe tenir
. fermesdans les verités qu'ils fcauent, par-
' ce que c’cft plioft le hazard qui les y atta-
che, qu'vne olide lumiere : ou qui s’arré-
ftentau contraire  leur fins avee tant d’o-
- piniaftrete , qu’ils n’écoutent rien dé ce
- .qu les pourroit détromper'; qui decident
hardiment ce qu’ils ignorent , ce qu’ils
wentendent pas, & ce que perfonne n’a
peut-eftrc 1amais entendu ; qui ne font
pointd: difference entre parler & parler;
- “ouquineiugent de la veritd des chof®s que
“parictonde lavoix: celuy qui parle faci-
ﬁ‘mcnt & grauement a raifsn : celuy qui
- a quelque peinc 2 s’expliqz}er » ou qui Ait
;. paroitre-quelque chaleur, a tort. 1ls n’en
" fgavent pas davantage. ‘

C’eft pourquoy il n’y a point d’abfurdi-
tés fi inff:xpportablcs qui ne trouvent des-
approbateurs. %c{)quc a deflcin de trom-
per le monde, eft allucé de crouver des per-
fonnes qui fcront bien aifes d’eftre trom-
pées; & les plus ridicules fottifes rencon-

) trent toljours des efprits aufquels clles font
' proportionhées. Apres que Pon voit tant
de gensiiyfacués des folics de PAftrologic

o
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DISCOVRS. 9
iudiciaire, & quc des perfonnes graves trai-
tent cette matiere ferieufement, on ne doit
plus s’étonner de'rien. 11y a vne conftel-
lation dans le Ciel qu’il a plii 2 quelques

erfonnes de nommer balance, & qui ref-

‘ llzcmblc: a vne balance comme 2 vn moulin
A vent: la balance eftle fymbole de la Tufti-
cc : don¢ ceux qui naicront fous cette con-
ftcllation ferone iuftes & équitables, Il y 4
trois autres fignes dans le Zodiaque qu’on
nomme I'vn Belicr, Pautre Taureau, Pautre

- Capricorne, & qwon euft pd aufli bien ap-
peller Elephant, Crocodille, & Rhino-
~ccarot @ le Belier ; le Taurean & le Capri-
corne font des animaux quiYuminent : donc
ceux qui prennent medecine , lorfque la
Lune cft fous ccs conftellations s font en
dangerde la revomir., Quelques-extrava-
gans que foient ces raifonnemens , 1l fe

trouve des perfonnes qui les debitent; &

d’autres cflui s'en laiflent perfuader.
_Cci}tc aufleréd d’efprit n’eflt pas feule-
ment caufe des erreurs que fon méle’dans

les Sciences, mais aufli de Ja plufpart des .

fautes que 'on commiet dans la vie civile,
' des quereles injuftes, des procés mal fon-
'dés, desavis temeraires > des entreprifes

mal concertées : Iy cn a peu qui n’ayent:

leur fource dans quelque erreur & dans
_ v

’ >




- 30 DISCOVRS.

-quclque faute dc iugement : de forte qu’il
n’ya point de defaut dont onait plusd’in-
“tereft de fe corriger. ’

Mais autant que cette corre&ion cft fou-
haitable, autant eft-il difficile d’y reiiflir:

. parce qu’elle dépend beaucoup de la mefu-
rc d’intelligence que nous apportons en
maiffant, Le fens commun n’eft pas vne
‘qualité fi commune que Ponpenfe. Iy a
“wne infinicé d’efprits groficrs & ftupides
que I’on ne peut reformer en leur donnant

Lintelligence dé la vericé , mais en les re-
tenant dans les chofes quifont a lcur por-
tée, & lesempefchant de iuger de ec qu'ils

* “ne font pas capables de connoitre. Il eft
“yra neantmoins qu’vne grandc partie des
faux ‘ugemens dcs hommes ne vient pasde
<e principe, & qu’clle n’eft causéc que par
la precipitatioh de Iefpric & par ledcfaur
d’attention qui fait que Poniuge temerai-
remeat de ce que I'cn ne connoift que con-
fufément & obfcurement. Le peu d’a-

", mour que les hommes oat pour la verité -
fait qu’ilsne fc mettent pas en peinc la pluf-
part du temps de diftinguer ce qui eft vray
dc. ce qui eft faux. Ilslaillententrer—dans
Ietir ame toutes fortes de difcours & de ma-
Ximes , ils aiment micux les {fuppofer pour
veritables qusde les examiner : silsne lgs

v




entendent pas, ils yeulent croire que d’au-
tres lesentendent bien ; Etainfi ils f rem-
pliflent la memoire d’vne infinité de ‘choles
faufles, obfcures, & non entendu €s, & rai-
fonnent enfuite fur ces principes, fans pref-
que confiderer ny ce qu’ils difent , ny ce
qu’ils pe‘n'['elnt. o o
La vanité & la prefom ption contribuént
encorc beaucoup a ce defaut. On croit qu’i]
Ya dc la honte 2 douter & 2 ignorer ; &
LTon aime micux parler & decider au ha-
- zard quc de reconnoitre qu'onn’cft pas af-
{és informé des chofes , pour en porter iu-
- gement. Nous fommes tous pleins d’igno-
rances & derreurs 3 & ccpendant on g
toutes Ics peines du monde de tirer de Ja
bouche des hommes cctre confeffion £ jufte
& i conforme a leur condition naturelje s
I¢ me trompe, & ic nlen feai ricn. '

. Il s’entrouve d’autres au contraire qui
ayantaflés de lumicre pour connoitre,qGu’il
y a quantit¢ de chofes obfcures & incertai-
nes, croient qu'il eft plus court de s*imo-
giner qwil n’y a rien de certain ; ils &: dé-
«hargent ainfide la peine d¢les examiner ;

- & fur ce mauvais principe ils mettent cn
doute les veritds les plus conftantes & la

Ricligion mcfme. Cleft la fource du P yrrio--
ni{me qui cft viacauree extrava gancede Pof-

B _ - A
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“ prit humain, qui paroiffant contrairedfa.
temerité de-ceux qui croient & decident
tout, vient ncantmoins de la mefme four-
ce, qui cftle defautr d’atcention. Car com-

'« e les vns ne veulent pas f¢ donner la
. peine de difcerner les erreurs , les autres
ne veulent pas prendre celle &’ envifager la
verité avee I¢ foin neceflaire pour en aper-
~gevoir 'évidence. La moindre lueur fuffic
..aux vns pour les perfuader de chofes tres-
~fautfes ; &elle .fufgc aux autres pour les fai-
- re douter des chofes les plus certaines :
~ mais dans les vns & dans les autres, c’cft
~le mefme defaut d’application qui produit
“deseffees fi differens, B
" La vraie raifon plaee toutes chofes dans
Je rang qui leur convient; clle fait douter
de gelles qui font dougeufes, rejetter celles
© qui forit faufles, & reconnoitre de bonme
celles qui font evidentes, fans s’arrefter
_ aux vaines raifons des Pyrrhoniens qui ne
' détruifent pas I'affurance raifonnable que
- Pona des chofes certaines, non pas mefme
dans Pefprit de ceux qui les propofent. Per-
fonne ne douta iamais fericufement il 'y a |
vne Terre, vn Soleil & vneEune, nyfi le
“touteft plus grand- que fa partie. On peut
bicn faire dire eéxterieurcment 2 fa bouche:
quwoi cn doute, parceque PPon peut mentir;

-
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. maison ne le peut pas faire dire 3 fon efprit.
Ainfi le Pyrrhonifmz n’eft pas vne Secte de
gens qui foiét perfuadésde ce quilsdifent;
mais c’elt vne fe&e de menteurs. Aufli fe
contredifent-ils fouvent en parlant de leur
opinion , leur cceur ne pouvant s’accorder
avec leur langue, comme on le peut voir
dans vin Auteur cclebre, quiatafché de le
renouveller au dermicr ficcle. Car apres

avoir dit que les Academiciens eftoient dif- .

fcrens des Pyrrhoniens, en ce que les Aca-
demiciens avoiioient quwil y avoit des cho-

fes plus vrai-femblables que les autres, cc

quc les Pyrrhonicensne vouloient pas recon-
noitre, il fc declarc pour les Pyrrhoniens en
cestermes : L'avis, dit-il, des Pyrrboniens eft
plus hardi,&r quant & quant plus wraifemblable.
11 y adonc des chofes plus vrai-femblables
-que les autres : & c¢ n’cft point pour faire
-vne pointe quil parleainfi, ce font des pa-,
‘roles qui luy font échapées fans y penfer, &
‘qui naiffent du fond de la nature , que le
~menfbnge des opinions ne peut éroufer.
Mais le mal cft que dans les.chofes qui
ne font pas fifenfibles , ces' perfonne’s qui
s mettent leur plaifir 3 douter de tout empé-

' ':chent leur efpritde s’appliquerace quiles .

,pourroit perfuader, ou ne s’y appliquent
« qu'imparfaitement , & ilstembent par [a

a
1

k]
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‘14~ DISCOVRS, _
. dans vne incertitude volontaire 3 "égard
~des chofes de la Religion : parceque cét’

eftat de tenebres qu’ils fe procurent leur cft
agreable, & leur parsift commode pour ap-
paifer les remords de leur confcience » &
pour contenter librement leurs paffions.
infi comme ces déreglemens d’cfprit
qui paroiflent opposés, I'vi portant & croi-
relegerement ce qui eft obfeur & incertain,
& I'autre 2 douter de ce quicft clair & cer-
‘tain , ont ncantmoins le mefme principe
qui eftla negligence 3 ferendre accontif au-
tantquil faut pour difcerner la verité 5 il

eftvifible qu’il 'y faut remedier de la mef~
- me forte , & que I'vhique moyen de s’cn
. garentir cft d’apporter vne attention exadte

# nos iugémens & a nos pensées, Cleft [a

feule chofe qui foit abfolument neceflaire

pour fe defendre des furprifcs. Carce que
les A cademicieris difoient, quil eftoit im-
poflible de trouver la verité, fi ori n'cn avoic
desmarques, comme on ne pourroit recon-

- noftre vn efclave fugitif qu'on cherchcroit,

fi on navoit des Dignes pour le diftingucr
des autres'an cas quion Ic rencontraft s

- weft qu'vne vaine fubtilité. Comme-il ne

faut poine d’autres marques four diftinguer
Ia lumicre destencbres que fa lumiere mef-

-me qui {¢ fait afsés fentir 5 ainfi il wen faye




: PISCOVRS. 1y
point d’autre$ pour reconnoitre la verité -
que la glarté mefme qui Penvironne ,” &

- quife fotimet Pefprit & le perfuade malgré
quiil enait; & toutes les raifons de ces Phi-
lofophes ne font pas plus capables d’empef~
cher 'ame de fe rendre 3 la werité , lors

. Z)u’elfe en eft fortement penetrée, quelles

nt capables d’empefcher les yeux de voir,
lors qu'cttant ouverts ils font frappez par la
lamiere du Soleil.

Mais parceque l'efprit fe laiffe quelque.
fois abufer par de faufles lueurs,lorfqu’il n’y
fait pas I'attention neceflaire, & quil y a
bicn des chofes que Fon ne connoift” que par
vn long & difficile examen ; il eft certain
quiil feroit vtile d’avoir desregles pour s’y
conduire de telle forte que la recherche-de

- la verité enfuft & plus facile & plus feure;
& ces regles fans doute ne font pasimpoffi-
bles. Car puifque les hommcsjfze trompent
quelquefois dans leurs iugemens, & quel-
quefoisaufli ric s’y trompent pas, qu’ils rai-
{fonnent tantoft bicn & tantoft mal; & qu’a-

prés avoir mal raifouné ils font capables de

reconnoitre leur faute, ils peavent remar-
queren faifanc des reflexions fur leurs pen-

. ‘sées , quelie methode ils ont fiivie , lors

qu’ils ont bienraifonné, & quellea cfté Ja

«gaufe de leur crreur , lors qu'ils fe'font
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-trompez, & formerainfi desregles fur ces
reflexions pour Eviter A ['avenir deftre”
furpris. =~ -

&’cﬁ: proprement ce que les P hilofophes
entreprennent, & furquoy ils nous font des

_ promefles magnifiques. Si on les en veut
croire,, ils nous fourniflent dans cette par-
tie qu'ils deftinent 2 ¢ée effer, & quils ap-
pellent Logique, vne lumiere capable de

1 e , .
diffiper toutes les tencbres de noftre efprit:
ils corrigent toutes les errcursde nos pen-
sées, & ils ngpsdonnent des regles fi feures
qu’elles nous conduifent infailliblement 2
 laverité, & fi neceflaires tout enfemble,
-que fanselles il eftimpoflible dela connoi-
tre avec vne enticre certitude, Ce font les
eloges qu’ils donnent eux-mémes 3 leurs
preceptes.  Mais fi I'on confidere ce que
I'experience nous fait voir de Pvfage que
ces Philofophes en font & dansla Logique
~ & danslesautres partics de la Philofophic,
' onaurabeaucoup de fujet de fe deficr dela

f " verité de ces promefles,

Neanmoins parce qu'il n'eft pas iufte de
-rejetter abfolument ce qu'il ya de bon dans
" laLogique A caufe de I'abus qu'on ¢ peut
faire, & qu'il n'eft pas vraifemblable que
- tant de grands efprits qui fe font appliqués
avec ant de foin aux regles du raifonne-

‘ A S : BN |



DISCOVRKS. 1y
ment,n’aient rien du tout trouvé de folide
&enfin parceque la colitume a introduit yne

- certaine necelfité de {cavoir au moins grof~
fierement ce que c'eft que Logique; ona .
crit que ce feroit contri(&ucr quelque chofe

_aTl'viilité publique , que d’en tirer cc qui
peut le plus fervir 2 g)rmer‘lc iagement.
Ec ceft proprement ‘le deflein qu'on s eft
propos¢ dans cét ouvrage eny ajoiirant plu-
ficurs nouvelles reflexions quifont venués
dans U'efpric en écrivant, & qui en font la
plus grandc & peut-eftre la plus confide-
rable partie. o

Car il femble que Ics Philofophes ordi-¢
naires ne fe foient guierc appliqu’s qu'a
doancr des regles dzs bons & des mauvais

- rfaifonnomens.” Or quoy que I'onnz puitle
pas dircqu. ces regles foient inutiles , puis
qu'clles fervent quelquefois A decouvrir le
dcfaut de certains argumens embarafsés, 8 -
a difpofer fes pensées: d'vine maniere plus
eonvajncante : neanmoins on ne doit pas
aufli croire que cette vtilité s’étende bien
loin, la plu(flpnrt des erreurs des hommes
ne confiftant pasa fe laifler tromper par de

. nauvaifes confequences, mais 2 f:'faiﬁ'er
aller 2 de faux iugemens dont on tire de
Anauuaifes confequences. Cefltd quoy ceux
qui iufquiicy ont traité de la Logique

’«, L 2
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128  DISCOVRS. N
“ent peu fongé de remedier , & ce qui -
fait l}; principil fujet des nouvelles re-
flexions qu'on trouvera par tout dans ce
Livre, ’ -
Oneft obligé neanmoins de reconnoltre
-que ces reflexions qu’on appelle nouvelles,
iparcequon ne les voit pas dans les Logi-
ques communes, ne font pas toutes de ce-
luy qui a travaillé A cét ouvrage, & qu'il
‘en, a emprunté quelques-vnes des livres
d'vn celebre Philofophe de ce fiecle >, quia
autant de neteeté d’cfprit qu'on trouve de
~eonfufiondans lesautres. On ena anfli tiré
#uelques aucres d’vn petic Efcrit non im-
primé, qui avoit efté fait par vn exceilent
efprit , & qu'il avoit intitulé , Dr Lefprie
Geometrigue,” & c'cft ce qui eft dit dans le
chapitre 1x. dela premicre particde la dif-
ferencedes definitions de nom, & des defi-
fitions de chofe, & les cing regles qui font
expliquées dans la 4. Partic, que ?’ou ya’
.beaucoup plus érendué's qu'elles ne Ic font
- dans céc Ecric.

Quant 2 ccqu'ona titd des livres ordi-
naires de la Logique , voicy ce quony a
obfervé, .

Premierement ona eu deflein de renfer-
mer dans celle-cy tout ce qui eftoic verita-
blemerit vtile dans lesautres , comme les
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regles des figures, les divifions des termes

& des idées , quelques reflexions fur les

propofitions. Il y avoit’ dautres chofes
quon iugeoit afsés inutiles, comme les ca-
tegorics & les licux , mais parce qu'elles
eftoient courtes, faciles & comfhunes, on
n'a pas criiles devoir omettre, en avertif-
fant neantmoins du iugement-qu’on en doit
faire, afin qu'on nc les crit pas plus vtiles
quelles ne font. ’

Ona cfté plus en doute fur certaines ma-

 tieres afsés ¢pineufes & peu vtiles, comme

les converfions des propofitions, les redu-
&ions des (yllogifmes, la demgnftration des
regles desfigures 5 maisenfinon s’cft refolu
de ne lcs pasretrancher, la difhculté mef-

men’enclhant pas enticrement inutile. Car

il-eft vray quc lorfqu'elle ne fe termine 3 la
conncillance d aucune. verité, on a raifon
de dirc:S ulrum eft diffiziles habere nugas : mais
1ne la doit pas éviter de mefme , quand
elle méne 2 quelque chofe de- vray, parce
‘il eftavantageux de s’exercer 3 entendre

les verités dithciles. g

. Il'ya des eftomachs qui ne .peuvcnt'di— ,
gerer que les viandes legeres & delicates;

& il y ade mefme des efprits qui ne fc peu-~
yent appliquer 3 comprendre que les veri-

®¢s faciles & reveftué's desornemens de 'é~
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" loquence. L'vn & ['autre eft vne delica-.
‘tefle blamablé, ou plitoft vne veritable foi-
blcfle. 1l faut pouvoir quel(}ucfbis man-

. gerdu pain fcc, ilfaut rendre fon efprit ca-
‘pable de découvrir la verité , lors mefme
qu’elle eft cachée & enveloppée, & de la
rcfpecter fous quelque forme qu'elle paroif-
fe. Sionne l?lrmonte cér éloignement &
.ce dégouft; quiil ¢ft facile 3 out le monde

~.de cencevoir de toutes les chofes qui pa-
roiflent vn peu fubtilcs & Scholaftiques,
on cftrecit infenfiblement fon efprit , & on
le rend inca pable d= comprendre ce qui ne

- {e connoift que par 'enchaifn2ment de plu-

“fieurs propofitids. Et ainfi quand vne vericé
‘dcpand de trois ou quatre priacipes quil
“eft neceflaire d'envifiger cont A lafois, on
s’ébloiiit, on . rebute, & I'on fe prive par
ce moy~fide la connoiffance d= pluficurs

i chofes viiles , ce qui ¢ft vn defaur contiz
_ derable. - =
g . La capacité de I'efprit sétend & (e ref-

-ferre par I'accolitumance , & ceft 3 quoy
- fervent principalemét les Mathematiques,
& generalement toutcs les chofes difficiles,
comme celles dont nous parlons. Car elles
donnent vné certaine érendud A Pefprit, &
elles I'exercent 2 sappliquer dauantage, &

4 fetenir plus ferme dahs cc qu'il connoift,’
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Ce font les raifons qui ont porté i ne pag
emettre ces maticres ¢pincuf(s , & 2 les
traiter mefme. aufli fubtilement qu'en du-
cuncautre Logique. Ceux qui n'en feront
pas fatisfaits s'en peuvent délivrer d'vae
autre forte en ne les lifant pas. Caronaeun
foin pour cela de les en avertir 2 la tefte
mefme des Chapitres, afin qu'ils n aient pas
fujet de s’en plaindre, & ques’ils leslifent
ce {oit volontairement, .
On n’a pas cri aufli devoir s'arrefter au
- degouft de quelques perfonngs qui ont ca
horreur certains termesartificiels quon a
formés pour retenir plus facilement les di- -
verfcs manieres de raifonnér , comme fi
c'¢toient des mots de Magie , & qui fout
fouvent des railleries afsésfroides fur baroce -
- & baralipron | comme tenane du caraltere
de Pedane : parceque l'on a iugé qu'il y
avoit plus de baﬁ‘ef?e dans ces raillerics que
dans ces mots.La vrayeraifon & le bon Pns
ne permettent pasquon traite de ridicule,
eequinelcft point. Oriln’ya riende ri-
dicule dans cestermes, pourveuqu'on n’en
fafle pas vn trop grand myftere ; & que
comme ils n’ont efté faits que pour foulager
* J]a memoire on ne veuille pasles faire paller
dans] vfage ordinaire, & dire 6par exemple
qu'on va faire vn argument en bocardo,onea
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-felapton , cc qui {croit en cffet tres-ridicule.
On abufc quclquefois beaucoup de cc re-
roche de Pedanterie, & fouvent on y tom-
en lattribuant aux autres. La Pcdan-
tericeft vn vice d’cfprit & non de profcflis;
. &il y ades Pedans dc toute robe, de toutcs
conditions, & dctous cftats. . Relever des
¢chofes baflcs & petites , faire vne vaine
_montre de fa {cience, entaffer du Grec &
du Latin fans iugement , s’échauffer fur
“Pordre des mois Attiques, fur les habitsdes
Mz cedonicygy & fur dc femblables difputes
dc nul vfage; piller va Autcur en Juy di-
fant des injures , déchirer outragcufement
* -ccux qui nc font pasde noftre fentiment fur
Tintclligence d'vn paffage de Suctone, ou
fur I'étimologic d’vn mot, comme s'il s’y
. piffoit dc la R cligion & dc I’Eftat , vouloir
fairc fouleve: tout le monde contre vn hom-
me qui n’cftime pas aflés Ciceron comme
contre vn pcrturbateur du repos public,
~ ainfi que Tules Scaliger a tafché de faire
. contre Erafme, s’intcreffer pour la reputa-
tion d’vn ancicn Philofophe comme i1 I'on |
eftoit fon proche p:jrcnt, ‘c’eft proprement ‘

ce.qu’on peut appeller Pcdanteric. Maisil
! / W’y en a point 2 entendre ny 2 expliquer des
mots artificiels afsés ingenieufement inyen-

tés, & quin‘ont pour but que le foulage-
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ment de la memoire, pourveu qu’on en vfe
avec les precautions que 'ona marquées.

I ne refte plus q1'a rendre raifon polie~
quoy ona omis grand nombre de qucitions
qu'on trouve dans les L ogiques ordinaires,
comme cclles i’on traize dans les prol_go-
menes, I'vhiverfel a pare vei s relations
& pluficurs autres femblables; & fur cela
il fufhroit prefque de répondre qucllesap-
ﬁanicnncm plutoft a la Mctaph yhque qu’a

Logique. Maisil ot Vray ncanmoins que
.€en’cht pas ce qu'on a principalement confi-
deré. Carquandon a iugé qu’vne matiere
pouvoit cftre vtile pour former le iugement,
ona peu regardé a quelle feience clle appar-
tenoit. L’arrangementde nos diverfes con-
noiflances cft libre comme celuy des lcttres
d’vne Imprimcerie , chacan a droit d’en for-
mer diffcrens ordres felon fon befoin » quoy
quclors qu’on cn form¢, on le doive ranger
de la maniere la plus naturelle : il {uffe
qu’vne matiere nous fort veile pour nous em
fervir, & la regarder non comme éerange-
£e , mais comme propre. Clcft pourquoy
on trouveraicy quantité de chofesde Phy-
-;:gue & de Morale, & prefque autant de

betaphylique qu’il eft neceflaire d’én fca-
voir ; & l'on ne pretend point pour cela
ayoir emprunet rien de perfome. Touz ce

£
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- cette nature : mais c'cft qu ayant toutes ces
. . [}
. mauvaifcs ‘guahtcs,on acrude ‘Plus qu'onfe

~ leurs eftimables. .

& celebres,quelques faufles quon les croys,
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.qui fert3 la Logique luy appartient, & c'cft

vne chofe enti¢grement ridicule que les ge--
hennes que f¢ donnent certains Auteurs,
comme Ramus:& lcs Ramiftes , quoyque
d'ailleurs fort habiles gens,qui prennent au.
tant de peine, pour borner lesiurifdictions

" de chaque fcience, & faire qu'elles n’entre-

prennent pas'les vnes furles autres,que l'on

“en préd pour marquer leslimitcsdesR ayau-
‘mes, & regler lesreflorts des Parlemcens.”

Ce quia port¢ aufli & retrancher entie-
rement ces queftions d’Ecole, n’cft pas fim-
‘plement de ce qu’clles font difhciles & de .
peud’vlage :oncna traité quelques-vnes de

pouvoit difpenfer d’en parler ; fans choquer
perfonne, parce qu'elles font pen cftimées.

" Car il faur mettre vne grande difference
entre les queftions inutiles dont les livresde
Philofophie font remplis. 1y ena qui font
affés méprisécs par ceux-mefmes qui les
traitent , & ily en 2 au contraire qui font
celcbres & autorisées, & quiont beaucoup
de coursdaris les Ecrits de perfonnes d'ail-

.11 femble que eft vn devoir auquel on eft
obligé 2 I’égard de ces opinions communes

. de
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de ne pasignorir ce qu'on ¢n dit. On doit
cetec civilitg,ou pliitoft cetrc iufticenon a I3
faufeté.car ellc n'en merite point, mais aux
hémes quien sét prevenus de ne pas rejeteer

ceft raifonnable d’acheter par la-peine d’a-
prendre cesqueftios le droitde les méprifer.
Muis ona plus de liberté darfs les premie-
res; & celles de Logique que nousavons cri
devoir omettre, font de ce genre : elles ont
celadecommode qu'elles ont peu de credit,
uon feulement dans le monde on elles font
inconnud’s, mais parmi ccux-12 mefmes qui
les enfeignent. Perfonne, Dieumerci, ne
prend iuterelt 3 PVniver(el 4 parte res, 3
I'cftre de raifon,ny aux fecondes inzentions;
& ainfi onn’a pas lieu d’z2pprchender que
quélquivn fe choque dece qu’on n'en parle
point,outre que ccs matieres font (i peu pro-
presaeftre mifesen Frangois, qu'elles au«
roient efté plus capables dedécrier la Phi-
lofophic de I’Ecole, que dela faire eftimer,
Heltbon aufli d’avertir quon s’cft difpen-
s¢ de fuivre toGjours les regles d’vne métho-
detout Afait exacke, ayant mis beaticoup de
chofes dans la quatriéme partie qu’onauroit
pUirapporter 2 la feconde, & 2 la troifiéme,
Mais on I'a fait 2 deflein, tant parcequ'on a
iugé qu'il cftoit vtile de voir en vn mefme
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ce qu'ilscftiment fans Pexaminer. Erainfiil




RS

16 ~  DISCOVRS.
Yieu tout ce qui eftoit neceflaire poitr rendre
vne {cience parfaite, que parce qu'on 3 crx -
- qu'ily auroit beaucoup de perfonnes qui (&
pouvoient contenter de la. premiere & de la
- derniere partiede cé: Ouvrage,y ayant peu
dc chofes dans les deux autres que le bon
fens ne puille fuppleer , fans avoir befoin
d’en faire vne eftude particuliere. -
Voila a peu prés les veu€'s que I"ona eué's
danscette Logique. Peut-eftre qu’avec tout
cclail y aura fore peu de perlonnes qui en
profitent ou quis'a pergoivent da fruit qu'ils
cn tireront:parce qu’on ne-sappliquc guic-
ve d'ordinaired megtre en viage des prece-
ptes par des reflexions exprefles;mais on ef-
pere neanmoins que ceux qui I"auront leué
avec quelque foin en pourront prendre vne
teinture qui les rendra plus exacts & plus
- folides dans leurs. iugemens , fans mefme
qu'ils y penfent, comme il y a de certains
remedes qui gueriffent des maux en aug-
mentant la vigueur & enfortifiant les par-
ties. Quoy qu’il en foit, au moins n’incom-
" modera-t'elle pas long - temps perfonne ,
ecux qui font vn peuavancez la pouvant li-
re & apprendre en fept ou huit jours-& il
ekt difficile que contenant vne fi grande-di-
ver(ité de chofes chacan n’y trouve dcquoy
fe payer de la peined: fa lecture. -




27 A Logique eft 'art debien con-
 duire {2 raifon dans la connoif=
712y lance des chofes, tant pour s’en
TR inftruire foi-méme , que pour
en inftruire lesautres.

"Cétart confiftc dans les reflexions que
lcs hommes ont faites fur les quatre pringi-
piles operations de leiir elprit , concevoir,
iuger, raifonner, & ordenner, :

- On appcelle concevoir 1a fimple veué que
nous avons des chofes qui ¢ prefentent &
noftre cfprit, comme lors que nous nousre-
prefentons vn foleil, vne terre, viarbre, vn

-rond, vaquarré : la pensée, eftre, & la for-
it par laquelle nous nous reprefentons ces
chofes sappellc idée. _ .

:On appelle suger Paction de noftre efprit,
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28 - Locrqve, ' .
par daquelle joigndt enséble diverfesidées,
il affirme de I'vnc qu'elle eft I'autre , on nie
dc I'vne qu'clle foit 'autre 5 comme lors
qu'ayantl'id écdclaterre, & I'id¢e derond,
jathrme-dcla terre qu’clle eft ronde, ou je
nie qu'elle (pit ronde. o
~ Onappcellcraifonner Paltion de noftre ef-
prit, par laquellcil forme vn jugement de
pjuﬁcurs autres; comme lors qu'ayant iugé
que la veritable vertu doit eftre rapportéc 2
Diéu , & que la vertu des Paycns ne luy
cfloit pas rapportéc, il en conclud que la
vertu des Payciis n’cftoit pas vne veritable
vertu. : .
" On appelle icy ordonner Iaction de I'ef-
prit, par laquelleayant fur vn mefme fujet,
comme {ur lc corps humain, diverfes idécs,
divers iugemens, & divers raifonnemens, il
les difpofé en la manicre la plus propre pour
faire connoitre ce fujet. Cleft ce qu'on ap-
pelle ericore methode. )
" Tout celafefait naturcllement, & quel-
-qucfois micux par ceux qui n’ont appris au-
cunc régle de Logique, que par ceux qui Ies
ont apprifes. ' ‘
Ainfi cétarcne confifte pas & trouuer le
moyen de fairc ces operations, puifque la
Narture feule nous lc fournit en nous don-
nant la raifon : mais 2 faire des reflexions
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fur ce que la nature nous faic faire,qui nous
tervent a trois chofes. )

_La premicrc cft, d’eftre aflurcz qire nous
vions bicni de noftre raifon, parceque la con-
fideration de la-regle nous y fait faire vne
nouvelle attention:

La econdecft,de découvrir & d’expliquer
plus facilement Cerrcur ou le défaut qui fe
peut rencotrer dans les operations de nodere
efprit. Carilarrive fouvent que 'on décou-
vre par la feule lumiere naturelle qu'vn rai-
- fonnement cft faux > & qu’on ne découvre
pas neanmoins la raisd pourquoy il eft fanx ;.
comme ceux qui ne {gavent pas la peinture
peuvent eftre choquez du defaur d’vn to-
bleau , fans pouvoir neanmoins expliquer
quel cft ce defaut qui les choque. '
 La troifiéme eft, de nous faire mieux con-
noitre la nature de noftre efprit par les re-
flexions que nous faifons fur {es actions, Ce
“qui cft plus excellent cn oy, quandon n’y
regarderoit que la feule {peculation, quela.
conndillance de toutes les chofes corporel--
les, qui font infiniment au deffous des ipiri-
tuclles. ‘ - '
~ & Que files reflexions que nous faifors fur
'nos pensées n’avoient iamais regardé que
néus-mefmes, il auroit fuffi de les confide-
gcx en clles-mefmes, fansles rencttir d’au~
- - Bijj
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eunes paroles , ny d’aucuns autres fignes:
mais parce-qué nous nc pouvons faire en-

tendre nos pensées les vns aux autres,quen

les accompagnant de fignes extericurs:
& que melme cette accolitumance cft fi for-
‘te, que quand nous penfons feuls, les chofes
ne fc prefentent 2 noftre efprit qu'avec les
mots dont nous avons accoutumé de lcs re-
.veftir en parlant aux autres, il eft neceflaire
‘dans la Logique dc confidercr les idées
jointes auxwots , & les mots jointes aux
" iddes. 4
De tout ce que nous venons de dire i
- senfuit, quelaLogique peut cftre divisée
en quatre parties {clon les diverfes refle-
xionsqueTonfait fur ces quatre operations
delefprit. ‘
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PR_EMIERE PARTIE.
Contenant les veflexions  fur les idées

ou furla premiese action de | c]jmt, -
yuz s 4Pfclle concevoir.

OMME ‘nous ne pouvons avoir au-
cune connoiflancede cequi'eft hers
Cd" nous que par I’ cntremxfc des
‘ idécsqui ?ont cn nous, iln’ya rien
de plusi important dans la Lomque & dans
toutes les autres fciences que de bien con-
noitre nos idées.
Pour les bien comprendre nous les couﬁ-
dcrcrons en cinq manieres,
+ La 1. Sclon leur nature & leur origine.
Lai. Selonla prmcxpale dxffcrel* des
ObJCtS qu'clles reprefentent. ‘
¢ La 3. Sclon leur fimplicité ou c01,npoﬁ~
: txon ol nous traitcrons des abﬂ:raéhons &
Precdlons d’efprit.
La 4. Sclonlcur étendué ou reﬁrx&xon,
B iijj
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- ¢’eft a dire leur vniverfalicé, particularicé,
fingularité, . : .
- <La 5. Selon leur elarté & obfcurité , ou

diftinction & confufion. .
ORI SN S
Cuaritre I ,
_ Des idées felon lear nasare & lewr origine.

' LE mot d'idée eft du nombre de ceux qui
font fi claits, qu’on ne les peut expli-
“quer pard'autres ; parce qu'il n’y cna point
"«e plusclairs & de plus fimples.
Maiseout ce qu'on peut faire pour em-
- pelcher qulon ne s’y trompe, cft de marquer
fa fauffe intelligence qu’on pourroit donner -
4 cemot, enlereftreignant 2 cette feule fa-
“¢on de concevoir leschofes, quift fait par
Papplication de noftre cfprit aux images qui
font peintes dans noftre cerveau, & quis‘ap-
pelle imagination.
. -Car comme S.Auguftin retharque fou-
‘vengg ’homme depuis le peché s’eft telle-
ment accotitumé A ne confiderer que les
chofes corporelles , dont les imagesentrent
par les fens dans noftre cerveau,que la pluf-
part croyent ne pouvoir concevoir vae cho-
£e, quandilsne (¢ la peuyent imaginer, ceft
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3 direfe la reprefenter fous vne image cor-
porelle; comme's'il n’y avoit en nous que
cetee feule manicre de penfer & de corice..
voir, C. A
Aulieu qu'on ne pgut faire reflexion fuy
ce qui fe pafle dans noftre efprit , qu’on ne
reconnoifle que nous concevons vn tres.
grand nombre de chofes fansaucune de ces
images, & qu’on ne s'appergoive de la dif-
ference qu'il'y a entre I'imagination & I,
“puredntelledion. Car lors , - par exemple,

que je m’imagine vn triangle, jencle con-

Gois pas feulement commeé vne figure ter-
min€e par trois lignes. droites , majs ‘ou-

tre ccla je confidere ces trois lignes commd-

prefentes par la force & Papplication inte-
ricurede mon efprit, & c’cft proprement ce
ui sappelle imaginer. Que fi je veux pen-
Pcr avne figure de millc angics , je concois
bien 2 la veritéxque c’cft vne figure compo-
s¢e de mille coftez aufli facilement que je
congois qu'vn trianglc eft vne figure com-
posée detrois coftez feulement ; mais je ne
puis m’imaginer lcs mille coftez de cette fi-
gure, ny pour ainfidire les regarder comme
prefensaveclesyeux de mon efprit,
- Heft vray neanmoins que la colitume que
Jousavons de nous fervir de noftre imagi-

;.f’gchon lorfque nous penfons aux chofes cor-

By
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orclles, fait fouvent qu’en concevant vie -
figure de milfe angles, on fc reprefente con-
fusément quelque figure ; mais il eft evident
que cette figurequ'on {e reprefentealors par
Timaginatid, n’cft point vne figure demille
" angles; puifqu’elle ne differe qullemcnt de
ce que je me reprefenterois It je penfois 2
vne figure de dix mille angles, & qu'ellene
fert en aucune fagon 2 découvrir les pro-
“prietez qui font la difference d’vne figure
. demilleangles-d’avectout autre polybone.
Ie ne puisdonc proprement m’imaginer
wvne figurc de mille angles; puifque I'image

- wque jen voudrois Peindrc dins mon imagi-

- nation, me reprefenteroit toute autre figure
d’vn grand nombre d’angles auffi-toft que
: ccllf: de millcangles; & neanmoins je la puis
concevoir tres-c%aircmcnt & tres-diftincte-
ment ; puifque j’en puis demontrer toutes
Ies proprietez ; comme que tous {es angles
enfembile font égaux 219 9 6. anglesdroits:
lz’cﬂ: autre cholc des’ima-

* giner, &autre chofe de concevoir.

Cela eft encore plusclair par la confide~
ration de pluficurs chofes qug nous—conce~
vons tres-clairement , quoy qu’elles ne

. foient en aucune forte du nombrede celles
que Fon fc peut imaginer. Car qne conce-
vons-nous plus clirement que néftre pen-

e N
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séc lors que nous penfons 2 Et cependant
il eft impoflible d¢ s'imaginer vne pensée
ny d’en peindre aucune image dans noftre -
cerveau. Le oity & le nonn’y en peuvent
aufli avoir aucune , celuy qui iuge que la
terre cft ronde, & celuy qui juge qu'elle
© n’cft pas ronde ayant tous deux les mefmes
chofes peintes dans le cerveau, fgavoir la
terre, & la rondeur, maisl’vny ajoutant
Iaftirmacion quieft vne action de fon efprit,
laqueleil congoit fans aucune image corpo-
relle, & Yautrc.vnea&ion contraire qui eft
la negation , laquelle peut encore avoir
moins d’image.- .

Lorsdonc que nous parlons des idées,nous
n’appellons point de ce nom les images qui
~ font peintes en la fancaifie , mais tout ce qui
eft dans poftre cfprit, lors que nous pouvons
dire avec verité que, nous concevons vne
chofe, de quelque maniere que nous la.con- |
cevious, L . :
D’oli il s’cnfuit que nous ne pouvons rien -
sxprimer par nos paroles lors que nous en-
- tendons ce quenous difons,que de cela mef-
meil ne foit certain que nous avons en nous
Fidéedela ehofe qui eft fignifide par nos pa-
" foles, quoy que cettc idée foit quelquefais _
plus claire & plus diftincte , & quelqucfois
plus obfcure & plus confufe, comme Bous
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'cxpliunrons plusbas. Car il yauroit de la

contradiction entre dire que je {¢ay ceque -
je dis en pronongant va mot, & que nean-

- moins je ne congois rien én le pronongant

que le fon mefme du mot. .
‘Et ’eft ce qui fait voir la faufleté de deux

‘opinionstres-dangereufcs qui ont efté avan-

eccs par des Philofophes de ce temps.

- Lapremiere eft, que nousn’avons auctine
idéede Dicu. Car finousn’enavionsaucu-
neidée,en pronongant le nom de Dieu nous
n’en concevrions que ces quatre letcres ,
D, i, ¢, u, & vn Francoisn’auroit rien da-
vantage dans ’efprit en entendant le nom

- de Dieu; que fientrant dans vne Synago-

gue, & cftant entierement ignorant de la
fangue Hebraique, il entendoit prononcer
en Hebreu Adonal., ou Eloha. ’

Et quand.les hommesont pris le nom de

Dicu comme Caligula, & Domitien, ils

n'auroient commis aucune impieté puis,
w’il n’ya riendans ceslettres ou ces deux
yllabes. Deus qui ne puifle eftre atcribué 2
vn homme fi on n’y attachoit aucune idée,
D’ot vient qu’on n’accufe point va Hallan- -
dois d’eftre impie pour s’appeller Ludonsens
dDien, En-quoy donc confiftoit I'impieté de
ses Princes , finon en ce que laiffant 2 ce
mot Dews vne partic au moins-de fon idée;
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comme eft celle d'vne nature excellente &
adorable ,ils s’approprioient ce nom avec
cette idée2 - T . T

Mais finous n’avions point d’idéedeDieu,
furquoy pourrions-nous fonder tour ce que
nous difons de' Dieu 2 comme quiln’yena
- qu'vn: qu'il eft rout-puiflant, tout bon, tour

ﬁge,ecerncl;puifﬁu’ﬂ n’y ariende tout cela
enfermé dans ce fon Dies , mais feulement
dans I'idéc que nousavons de Dieu, & que
nous avons jointe 2 ce fon. ]

Et cen’eft aufli que par 13 que nous refu-
fons le nom de Dicu A toutes les faufles dj-
vinitez , non parce que ce mot ne leur Puiffc
eftre ateribué s'il eftoit pris materiellemét,
puifqu’il leur a efté actribué par les Payens;
mais parce que I'idée qui eft en nous du fou.
- veraineftre, & quel’vfagealiéed ce mot

de Dien, nc convient qu'au feul vray Dieu. -
. Lafeconde de ces faufles opinions eft ce
quvn Angloisa dit, que leraifonnemens n’eff
pent ellre autrechofe qi'vn affemblage & enchaif-
q':mmtie noms parce mot eft. D’oisil s'enfus-
vroit ghe par laraifon nous ne conclusns rien du
Bout touchant la nature des chofes | mais (euler
 ment tonchant leurs appellations; c'eft & dire gue
* #ous voyens fimplement [i nous affemblons bien

& mal les noms des chofes (elon les conventions
gue nons Avens fastes i noftre fantaifie touchany

5. )

<
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beurs fignifications.
A quoy cét-Auteur ajoute 3 Si cela eff,
- comtme il pext eftre , le raifonsement dépendra
| des mots, les mors de l'imagination, & U'simagina-
tion dépendra pens-eftre , comme je le croy., du
mouvemet des organes corporels : & ainfi noffre
ame ( mens ) #e [era autre chofé qu'vn monve-
ment dans quelques parties du corps organique.
1l faut croire que ces paroles ne contien-
nent qu’vne obje&ion éloignée du fentimét
de celuy qui la propofe : mais comme eftant
prifes aflertivement elles iroientd ruiner
F’immortalité de'ame,il eftimportant d’cn
faire voir la fauffeté ; ce quine fera pas dif-
“ficile. - Car les conventions dont parle ce
| Philofophe, ne peuventavoir cfté que I'ac-
b - ¢ord que les hommes ont fait de prendre de
certains fons pour cftre fignes desidées que
nous avons dans. I'efprit. De forte que fi
}  outre les noms nousn’avions en nous-mef-
mes les idées des chofes, cette convention
_auroit efté impoflible, comme il eft impoffi-
Jble paraucune eonvention de fairc entendre
3 vn aveugle ce que veut dire le mot de rou-
ge, de vert,de bleu; parce que n’ayant point
~ cesidées, il ne les peut joindre x aucunfon,
De plus les diverfes Nations ayant donné
diversnomsaux chofes, & mefmeaux plus
¢laires & aux plus fimples, comme 2 celles
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qui font lesobjets de la Geometrie, ils n’au-
roient pas les mefmes raifonnemens tou-

. chant les mefmes veritez, file raifonfiement
n’eftoit qu’vn affemblage de noms par le
mot eff. ' o

.Et comme il paroift par ces divers mots
queles Arabes, parexemple ,.ne font point
convenus avec les Francois pour donner les
m¢émes fignifications aux fons, ilsne pour-
roient aufli convenir dans leurs iugemens &

" dépendgient de cette convention.
. Enfinil y a vne grande equivoque dans
ce mot d’arbitraire , quand on dit que la fi-

et vray que c’cft vne chofe purement arbi-
traire que de joindre vne telleidée & vnreel
fon pliicoft qu’a vn autre ; maisles idéesne
font point des chofes arbitraires, & qui de-
pendent de noftre fanraifie, au rhoins celles
qui font claires & diftinctes. Et pour le
montrdr cvidément, c’eft qu’il feroit ridicu-
lede s’imagincr quedes egets tres-reels pif

fent dépendre des chofes purement arbitrai- -

res. Orquand vn hommea conclu par fon
" rgifonnement, que I'axe de fer qui pafle par
"I¢s deux meules dumoulin pourroit tourner
l;ns faire tourner celle de deflous , fi eftant

vond il paffoit par va trourond ; mais qu'il

%, -
o

leurs raifonnemens , fileurs raifonnemens -

gnificationr des mots eft arbitraire, Car il
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"“ne: pourroit tourner fans faire tourner celle .
dedeflus, fi eftant quarré il eftoit emboifté
ddns vn trou quarre de cette meule de def~

- {us, Peffet qu’il a pretendu s’enfuit infail -
liblement. Et par confequent fon raifonne-

. ment n'a point efté - feulement vn aflembla-
ge denoms {elon vne convention qui auroit
entieremét dépendu de la fantaific des hom-

~mes ; mais vn iugement folide & cffectif de

" lanaturedes chofes par la confiderationdes
idéesqu’ilen a dans efprit, lefquellesil a
pliaux hommes de marquer parde certains
Homs.

Nous voyons doncaflez ce que nous en-
“tendons par le mot d’idée, il ne refte plus
'qu’a dire vn mot de leur origine. -

" Toute la queftion eft de fcavoir fi toutes
nos idées viennentde nos fens, & fi on doit
pafler pourvraye cette maxime commune :
Nihil eft in intelleltu qued non prius fuerit in
fenfu. . ‘ " .
. Ceeftle fentiment d'vn philofophe qui eft
. eftimé danslc monde, & quicommence. {2
~ -Logique par cette propofitian : Omnis idea
ortum ducit & lenfibus, T onte idée tive fon origine
des fens. 1] avolie neanmoins que toutes nos
idéesn’ont pas efté dis nos fens tellesqu’el-

" les font dans noftre ofprits maisil pretend

qu’elles onvaw moins fté formées de cellos
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qui ont pafsé paf nos fens, ou par eompofi-

 tion, comme lorsque des images feparées

del’or ,& d’vne montagne, ons’en fait vne

montagne d’or ; ou par ampliation & dimi~

nution , comme lors que de”Pimage d’vn

homme d’vne grandeur ordinaire on s’en
forme vn geant ou vn pigmée ; ou lpau' ac-

commodation & proportid, comme lor{que
Yon transfere Pidée d’vne maifon qu’on a
veué, pour {c former Pimage d’vine maifon
quonn’a pas veu€, Ec ainfi, dit-il, nous

- concevons Dieu qui ne peut tomber fous le

fens, fous I'image d’vn vencrable vieillard.
Quoyqyg cette pensée luy foit commune
avec plufizurs des philofophes de I’Ecole, je
ne craindray point de dire qu'elle eft tres~
abfurde, & aufli contraire 2 la religion qu2
la veritable philofophic. Car pour ne'rien
dire quc de plus clair que le iour , il n’ya
ricnque nous concevions plus diftineméc

que noftre penséc mefme, ny de propofition ’

qui nous puille eftre plus claire que celle-13:
Le penfe; Done je fiis Or nous nc poutrions
avoir alicune certitude de cette propofition,

| . .. 3 ‘
finous ne concevions diftinétement ce que

Geft qu’fﬂrt » & ce que ¢’eft que penfer. &l
1e nous faut point demander que nous ex-
pliquions ces termes ; parce qu’i[s font.du

Cas

tombre de ceux qui font i bien entendus:
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-~ par tout le. monde, qu'on les obfcurciroit
en les voularitexpliqucr, Sidoncon ne peut
nier que nous n'ayons en nous lcs idéesde
Peftre & de la pensée, je demand.: par quels
" fensclles font entrées ? Sont-elles lumineu-

fes ou colorées , ‘pour cftre entrées par la’

veué 3 d’vn fon grave ou aigu, pour eftre
“entrées parloiiyc 2 d’vic bonnz ou mau-

vaife odeur pour cftre entrées par Vodorat 2

de bon ‘ou mauvais gouft, pour entrer parle

goutt ? froides ou chaudcs, duresou molles,
ur eftre entrées par 'actouchement 2 Que
fil'ondit qu'clles ontefté formées d’autres

. images fenfibles, qu’on nous &> qui clles
font, & comment celles-cy en ont pi eftre
formées , on par compofition, ou par am-
plation , ou P'u diminution , ou par propor-
tion. Que i onne peutrien répondrea tout
cela quede ri;di'cufc , il fautavoiier que les
idéesde l'eftre & dela pensce netirent en
aucune forte leur origine des fens, mais que
noftreameala faculte de les former de foy-
mefme, quoy qu’ilarrivc fouvent quelle eft
excitée 2 le faire par quelque chofe qui frap-
pe les {ens;comme vn peintre peut eftre por-
té2 faire vn tableau par I'argent qu’on luy
' fron{et,.ﬁm‘ qu’on puiffe dire pour cela que

ctableauatiré fon origine de I'argent.

Mais ce quajoutent ces mefmes auceurs,
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quel'idée que nous avons de Dieu tire fon
origine des fens, parce que nous le conce-
vons fous I'idée d’vn vieillard venerable;
eft vne pensée quin’eft digne quedes An-
thropomorphites; ou qui confond les veri-
tables idées que nous avons des chofcs fpi-
rituelles, avee les faufles imaginations que
nous nous en formons par vne mauvaifeac-
cotitumance de fe vouloir tout imagincr, au
lieu qu’il eft aufli abfurde de fg vouloir ima-
Fincr ce quin’cft point corporel,que de vou-
oir ouir des coulcurs, & voir des fons.

“Pour rcfuter cette pensée il ne faut que
confiderer que {1 ncus n’avions point d’au-
treidée de Dicu que celle d’vn vicillard ve-
nerable, tous les jugemens que nbus ferions
de Dicu feroient faux, lors qu’ils feroient
contraires a cette id¢e. Car nous n"avons
point d’autre regle de la verité de nosiuge-
mens, que lors qu’ils font conformes aux
idées qute nous avons des chofes. Et ainfi il
feroit fqux de dire queDicu n’a point de par-
ties, qu'il n’cft point corporel , qu’il eft par-
tout, qu'il eft invifible ; puilque tout cela
n’eft pdint conforme 2 I'idée d’vn venera-
bie vicillard. Que fi Dieu s’eft quelquefois
"reprefenté fous cette forme , celanefait pas
quie ce foit 12 I'idée que nous en devionsa-
voir;puifqu’il faudrot aufli que nous n’suf-

b
s,
&
{.
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fions point d’autre idée du Saint Efprit que
celle d’vn pigcon, parce qu’il s’eftreprefen-

*té fous la forme d’vn pigeon; ou que nous
congcuffions Dieu comme v fon, parce que
Ie fon da nom de Dicu nous fert 2 nous en
réveiller idee. o

I1 eft done faux que toutes nos id¢es vien-
nent de nos fens ; mais on peut direau con-
traire que nulleidécqui eftdans noftre ef-
pritne tire 1:on origine des fens , finon par
occafion, en ce que les mouvémens qui fe
font dans noftre cerveau, qui eft tout cc que

cuvent faire nosfens, donnent occafion 2
f’ame de fe former divérfesidées qu’elle nc
{c formeroit pas fans cela, quoy que prefque

-tolijours ces idées n’ayent rien dc {emblable
3 ce qui fe faitdans lesfens & dans le cer-
veau, & qu’il y ait de plus vn tres - grand
nombre d’idées, quinctenant ricn du tout
d’aucune image corporelle, ne peuvent fans
1s:ne abfurdit¢ vifible eftre rapportécs a nos|

ens. , :

CuarrTre II o
- Des idées confrderees [elon lears objets.

Ovr ce que nous concevons-eft repre-
fenté 2 nofkre ‘efprit ou comme chofc,

;
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o1 comme maniere de chofe,ou comme cho-
fe modifiée.”” - : o
_T'appelle chofe ce que I'on congoit comnie.
fubfiftant par foy-mefme, & comme le fu jet
de tout ce quefon y congoit. Ceft ce quion
appelle autrement fubftance, '

+ Pappelle manicre de chofe, oumode, ou .

attribur, ou qualité, ce qui eftant coeeu dans
la chofe, & comme ne pouvant fubfifter fans
elle, Jadetermine 2 eftred’vne certaine fa-
gon, & la fait nommer telle,

I’appelle chofe modifi¢e, lors qu’on con-
fiderc la {ubftance comme determinée par
vne certaine maniere, ou mode. o

Cleft ce quife comprendra mieux par des
exemples. . ‘

Quand je confidere vn corps, I'idée que
Jen ay mereprefente vne choffou vne fub-
ftance, parceque jele confidere comme vine
chofc qui fubfifte par foy-mefme, & quin’a
point befoin d’aucun fujet pour exifter.

‘Mais quand jeconfidere que ce corps eft
rend, I'idéc que i’ay de la rondeur ne aie re-
prefente qu’vne maniere d’eftre, ou vn mode
que je cbngois ne pouvoir fubfifter naturél-
lement fans le corps dontil eft rondeur.

* “Et enfin quand joignant le mode avec la
chofe jeconfidere vn corpsrond, cettcidée
fae reprefente vne chofe modifiée,

a
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Les noms qui fervent a exprimer les cho-
fes s'appellent {ubftantifs ou abfolus, comi-
meterre, foleil, efprit, Diéu. R

Cecux auffi qui fignifient premierement &

. direement lesmodes, parce qu'encelails
] . ont quelquerapportavec les fubftances, font
_auffi appellez {ubftantifs & abfolus, com-

“me dureté, chaleur, juftice, prudence. ‘

Les noms qui fignifient les choles comme |

modifiées, marquant premierement & di-
rectement la chofe quoyque plus confusé-,

. ment ; & indirc&ement le mode quoyque

plus diftin¢tement , font appellez adjeétifs,

~ on connotagifs,comme rond, dur, iufte, pru-

-7 dent. .

© Mais il faut remarquer que noftrecfprit

éftant accoutumé de connoitre la plufpart
dcs chofes cdnme modifiées, parce qu'ilne
les connoift prefque que par les accidensou
qualitez qui nous frappent les fens, il divife
?ouvent la fubftance mefme dans fon effence
en deux idées, dont 1l regarde I'vine comme
fujet, & I'autre comme mode. Ainfi quoy
que tout ce quieft en Dieu foit Dicu mefme,
on ne laiffe pas de le concevoir comme va
eftre infini, & deregarder I'infinité comme
- ‘ynattribut de Dieu, & I'eftre comme fujet
“de céeateribut. Ainfi Pon confidere fouvent
Phomme comme l¢ fujet de Thumanicé , ba-

T
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bens humanitatem | & par confequent com=
“me vne chofe modifiée. ‘ : ‘

Etalors I'on prend ‘Pou’r. mode ["attribut

eflentiel qui eft la chofe mefme, parcequ’on
le congoit comme dans vn fujet. Cleft pro-
prement ce qu’onappelle abftrait des fub-
Atances, come humanité,corporeité, raifon.

Il eft neanmoins tres-important de {gavoir
ce quieft veritablement mode , & ce quine

Peftqu’ena parence;parce ,clu’vne des prin-
cipales caufes denos erreurs, eft de confon- -

“dre les modes avec les fubftances, & les fub-
ftancesavec lesmodes. Ileft doncde la na-
ture du Veritable mode, qu’on puiffe conce-
voir fans luy clirement & diftin@ement la
fubftance dont il eft mode, & que ncanmoins
onne puifle pas reciproquement concevoir

* elairement ce mode, fans concevoir en mef-
me temps le rapport qu’il a 3 la fubftance
dont il eft mode, & fans laquelle il ne peut
naturellement cxifter, ’

- Cen’eft pas quiorine puifle concevoirle
xpodemes faire vize attention Wiftin&e &
exprefle 3 fon fujet ; mais ce qui montre que
lanotion du rapport 2 Ia fubftarice eft enfer-
mée au moins confusément dans celle du
mode, c’eft qu’on ne fCauroit nier ce rapport
dumode qu’on ne déeruife Pidée qu’on en
avoit; au lieu que quand on congoit deux

Ca
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. chofes & deux fubftances , fon peut nier
P'vne de I'autre fans détruire lesidées qu'on
- avoit de chacune, '
Par exemple , je puis bien concevoir la
prudence fans faire attention diftinct.a va
” homme qui foit prudent ; mais je ne puis .
" concevoir la prudence , en niant lc rap-
port qu’elle 2 2 vn homme ou vne autre na-
ture intelligente qui ait cette vertu. .
* Etaucontraire lors que i’ay confideré&tout
~, “eequi covient 2 vace fubftice étendué quon
! appelle corps,cdme I'extenlion, la figure, la
.'mobilité, la divifibilité ; & que d’autre part
je confidere tout ce quiconvient 2 I'efprit
b .. &2 lafubfticc qui penfe,comme de penfer,
. de douter,de = {ouvenir, d¢ vouloir,de rai-
* fonner ; je puis nier de la fubftance érendué
tout ce que je congois de la fubftance qui
penfe, ?ans ceffer pour cela de concevoir
tres-diftin&ement la fubftance érendué , &
tous les autres attributs qui y font joints;.
& je puis reciproquement nier de la fub-
“ftance qui penfe tout ce que iay conceu de
la fubftance étendué, fans cefler pour ccla
b de concevoir tres-diftinctement tout ce que
| - je congois dans la fubftanee &lqi penle.
i . +Excleft ce qui fait voir aufli que la pensée
n’eft point vn mode de la fubftance érendué, -
- parce que Pérendu€ & toutes les proprictez
3 ‘ qul
. . M 4
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Fﬁ Ia fisivent;, fe peuvent nicr dela pensée,

I pensée, . -

‘Cuarvirne IIL
¢ dix Categories & Arifote, -

N pcut rapporter 2 cette confidcra-
Otion des idées felon leurs objets les dix

Categories d’Ariftote ; fque ce ne fone
| que diverfes claffes aufpuclzlles ce philofo-

qu

<es fous la premicre , & vous les accidens
fous les nenf autres, Lesvoicy.

“oucorporelle, &c, .
IL La quantiTe’, quj sappelle dif-

commgle nombre, . -
Coninué quand elles font lides & alors
clle eff ou {ucceflive, comme le temps, le

mouvefnent : e
. Oupermanente,, quieft ce qu'on appelle
Aantrement ['efpace , ou Peftendué en lon-
- gxe'ur, largeur, profondeur;a longueur feu-
¢ faifant los lignes; la fongueur & 1a largeur

C
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ansqu'on.cefle pour cela de bien cancevoir

IR N M M

phe 2 voulu reduire tous les objets de nos
pensées, en comprenianttoutes les fubfiftan. -

I. La Svestance, qui eft ou{pirituclle,

crete,quand les parties n’en fone point [ides,

kes furfaces, & les trois enfemble es folidcs,
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JI, La Quarrte’, dont‘An{tote_ faic
quatré¢ efpeces: SR

La 1. comprend les habitudes,. &'clt 3 dire
les difpofitions d’efprit ou de corps,qui s'ac-
Quicrent par des altes reiterez , comme les

" {ciences, les'vertus, lesvices; les adrefles
" de peindre, d’écrire, de dancer, - :

La 2. Les puiffances naturelles , telles que
{ont les facujtez de I'ame ou du corps, Len-

“tendement, la volonté,la memoire, les cing
“fens, la puiffance de marcher. -

La 3. Les qualitez. fenfibles, commeladu~ .
reté , lamolleffe, la pefanteur, le froid, le
chaud, les couleurs, les fons, les odeurs >les

© - diversgoutts,

La 4. Laforme & la figure, qui eft lade-
termination exterieure de la quantité, com-
me eftre rond, quarré, {(pherique , cubique.
IV. LA. RELATION, ou le rapport d’vne
chofe 2 vne autre, comme de pere, de fils,de
maiftre;de valet,de roy, de fujet; de la puil-

- fance A fonobjet, de la veué A ce quieft vifi-

ble; & tout ce qui marque comparaifon,
comme femblable, égal, plusgrand, plus
petit. :

V. L’Ac1r,oucn foi-méme,commemar-

C " N A .
cker, danfer, connoitre, aimer 3 ou horsde
foy;comme battre, couper, rompre, éclairer,
échauffer, - - o

. 5 oo
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VI PaTrn, eftre batty s eftre rompu,
eftre éclaird; eftre échanffé.” = .
VII. Ov , Cefta dire ce.qu'on répond aux
queftions qui regardent le liew > commie ,
cftre 2 Rome, A Paris, dans fon cabinet,
dans fon lit, dans fa chaijre, L

VIIL Quanp, c’eft A dire ce qu’on ré-
pond auxqueftions ?ui regardent le temps,
comme, quanda-t’i vécy > ilyacentaps;
quand cela s’eft-il fait hier, ~ e
IX. La Sitvation, cftre affis, debout,*
«couché,devant, derriere, 3 droit, 2 gauche,
X. Avorr, cefta dire avoir quelque cho-
fe'autour de oy pour firvir devétement,
oud’ornement, on d’armemét, commeeftre
habillé, eftre couronné, cftre chaufsé, eftre
armé, ' _ ;
Veilales X, Categorics d’ Ariftote » dont
onfait tant de myfteres dans lesécoles, &
‘quion eft tant de temps a apprendre , quoy’
qu-2 dire le vray ce foit une choft de foy
tres-peu vtile, & quimon feulement ne fert
#gueres A \former le Iugement, qui eft le but
de [a vr;iyc Logique , mais qui fouveit y
mijt beav,ﬁcoup » pour deux raifons quil eft
important de remarquer,

l‘ﬂ].)gt)premicre eft, qu'on regarde ces Cate-
ﬁo’ﬁics comme vie chofe établie fur Ia raj-
o8 & fur la verité, au lieu que c'eft vne
b Rt
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chofe toute arbitrajre, & qui n‘adefonde<.

ment que I'imagination d'vn homme qui
n’a ew: aucune autorité de prefcrire de loy
apxautres, quiont autant dedroit que ll:‘}'.
‘d’arranger d’vne autre forte les objets de

. Jeurs pensées, chacun felon fa maniere de

philofopher. Et en effet il y en a qui ont

‘compris en c¢ diftiquetout ce que 'on con~
 fidere felon. vne nouvelle philofophie en
- toutes les chofes du monde : _—

' Mens, menfura, quies, motus pofitwra, fignra,

Swns cum materiacknilarum exordiarerum ;.

. Ceft 3 dire que ces gens-1a fe perfaadent
. que 'on peut rendre raifon de toutela Na-

ture en i’y confiderant que ces fept chofes,
oumodcs. 1. Mens, Vefprit ou la fubftan-
ce.qui penle. 2. Materia , le corps ou la
fi bt}luance éeendué, 3. Menfura, la gran-
deurou Ja petitefle de chaque partie de Ia
maticre, 4. Pofitwra, leur fituation  I'¢-
rd les vnes des autres, 5. Figura , leur

€. 6. Motns,leur mouvement, 7, Quies,

" leur reposou moindre mouvement,

La feconde raifon qui rend Pémde des

_Categories dangereufc,eft qu'ellc accoutu-

me les hommes 3 fe payer de mots , & 2 5i-
maginer qu‘ils fGavent toutes chofes, lors

quils n’en connoiffent que des noms aibi-
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traires, quin’en forment dans Pefprit aucu-
' neidée claire & diftinde, comme on le fera
Yoir en vnautre endroit. - Co T
On pourroit encore parler icy des attri-
buts des Lulliftes, bonté, puiffince , grandeur,
@e. mais en verité c’eft vne chole i ridicn-
Je,que Pimagination qu'ils ont.qu'apliquant
ces mots metaphyfiques 2 tout ce quon leur
propofe, ils pourront rendre raifon de tout,
welle ng merite pas feulement deftre re-
?u,téc, h .
- VnAuteur de ce temps a dit avec grande
r2isd, que les regles de la Logique d’Arifio-
te fervoiét feulemét 3 prouver 2 wnautre ce
que lon fgavoit déja;mais que I'art de Lullc
s fervoit qu'a faire difcourir fans jugement
de ce qu'on ne {Gavoitpas. L’ignorance vaur
beaucoup mieux que: cette faufle {cience ,,
qui fait'que I'oirs’imagine fgavoir ce qu’on
ne fait point. Car comme S.Auguftin a
tres-iudicienfement remarqué dans le livre
de I'vtilité de la creance, cette difpofition
defpriteft tres-blimable pour deux raifons:
L’vne que celuy qui s’cft fanffement perfua-
dé de connoitre la verité, fc rend par 13 in~
capablede s’en faire inftruire : Laucre que
‘ectte prefomption & cette temerité eft vne
miarque d’vn efprit qui n’eft pas bicn fait :
Opinani ( ccft le nom qui fignifie élagxs lapu- .
¥ ’ - Cijj

,wa o
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" recéde Jalangue Latine la diffoﬁtion d'va
efprit qui croit {gavoir ce qu'il ne fgait pas)-
duas ob resturpiffimum eft : quod dicere won po-
teft qui [ibi iam [e fcire perfuafis: & per feipfa
temerisas non bene effelti animi fignum off.
CHEBENEEE ML B o s
' CuariTre IV,
. Des idées confiderées felon lesr compafizion
- ou fimplicité,

'Ot il eft parié de Ls manicre do connoiftve pa
abfiratiion eu precifien.

- CE que nous avons dit en paflane dans [e
— chapitre 1. precedent, que fous pou-
vions confiderer vn mode fans faire vie at-
tention, diftincte 3 li fubftancc dont il eft
~ mode, nous donne occation d’expliquer ce
- qu'onappelle abfirattion defpris. ‘

' - Noftre efpriteftant fimi & borné ne peut
comprendre parfaitement les chofes vn peu
composées, qu’en les confiderant par par-
ties, & comme par les diverfes faces qu’el-
les peuvent recevoir,” Cleft ce qefon peut
appeller generalement conuofere par ab-
ftraction. R

Mais comme lés chofes font dlﬁ?&‘
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-ment composées, & qu'il'y en 2 quilefont
-de parties reellement diftinétes qwonap- .

ellc parties intcgrantes, comme.le Gorps
gumain » lesdiverfes parties d’vn nombre;
il eft bien facile alors de concevoir que né- |

tre efprit peut s’appliquer A confiderer vne
partic fans confiderer l'autre, parce que ces

 partics font recllement diftitictes, & cen’cft

pas mefme cc qu’on appelle «b#raion.

Or il eft fi vaale dans ces chofes-13 mémes
de confidercr plitoft Ies parties feparément
que le tout, que fans cela on he peut avoir
prefqueaucunc connoiffance diftinde. Car
'far cxemple le moyen de pouvoir connoitre

e corps humain, qu’en lc divifant en teoutes
fesparties fimilaires & diflimilaires, & lcur -
donnant 2 toutes diff:rens noms ;  Toute

- FArichmetique eft aufli fondée fur cela.

Car onn’a pas befoin d’are pour compter Ics
petits nombres, parce que efprit les peut
compricndre tous entiers 5,& ainfi tout 'art -
confifte a compter par- pirtics ce qu'on nc
ourrqit compter par le tout, commeil fc-
roit impoffiblc , quelque ¢tendué d’efprit
quwon 1uﬁ, de multiplier deux nombres de
8.ou g. caracteres chacun, en les prenantg

‘tous entiers. =

+ La 2, connoiffance par parties, eft quand
on confidere vn mode fans faire attention
e ' Ciijj -~
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< lafubftance, oudeux modes qui foat joints
“enfemble dans vne mefime fubftance , enles
regardant chdcun 3 part. Cleftce qu'ont
fait les Geometres, qui ont pris pour objet
de leur {cience le corps étendu en longueur,
- largeur, & profondeur. Car pour le micux
- ednoitreils fe font premicremét appliquez. ’
a le confiderer felon vne feule dimeniion,,
qui eft [a longireur ; & alorsils luy ont don-
‘n¢ le nom deligne. Hs Pont confideré en-
fuite felon deux dimentions, la lengucur, &
. la largeur , &ils Pont appellé furface. Et
- puisconfiderant toutes les trois dimenfions
cnfemble, lon ueur,largeur, & profondeur,
. .ils Yonr appel%é folide, ou corps, -
2. Onvoit par 13 combien eftridicule ¥ar-
- gument de quelques Sceptiques, qui veu-
ent faire douter de la certitude de la Geo-
metric, parcequ’elle fuppofe des lignes &
des furfaces qui ne font point dans la ratu-
re. Car les-geo:qetrcs ne fuppofent point
-quil y ait des lignes Gins largeur , ou des.
- {urfacesfans profondeur ; maisils fuppofent
- feulement qu'on peut cafiderer la longaeur
fans faire attention A La largeur ; ce ui cft
indubitable, comme lors qu’on ire la
diftance d’vne ville 3 vneautre , on ne me-
fure que la longucur des chemins. fans fc
mettre en peine de lowr largeur.. '

s
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- Or pluson peut feparet les chofes en di-
vers modes, & plus Pefprit devient capable
de les bien connoitre. Etainfi nous voyons
que tant qu'on n'a point diftingué dans le
mouvement la determinaticn vers quelque
endroit, du mouvement mefme > & mefme

- diverles parties dans vne mefme determi-.

nation, onf’a pii rendre de raifon claire de-
la reflexion, & refraction. Cequ'ona fuic
aisément par cette diftin&ion , comme on
peut voirdans le chapitre 2. de la Dioptri-

~ que de Mr Defcartes.

La troifiéme maniere de concevoir les. -
choles par abftraion, ¢t quand vne mefme-
chofe ayant diversattributs on penft 2 I'vn
fanspenfer 2 I'autre, quoy qu'il n’yait en-
tr'eux qu’vne diftin@tion de raifon.” Et voi-

- €y comme cela fe fait. Si ie fais par exem-

ple reflexion que je penfe; & que fgar confe-
quent ie fuis moy qui penfe , dans Pidée que
T'ay de moy qui penfe, je puis m’appliquer:
2 la confideration d’vne chofe qui penfe,
fans faire attentio que ceft moy,quoy qu’en--
moy, moy & celuy qui penfe ne foitquq la
mefme chofe. Etainfifidée queje conce-

- yray d’vne perfonne qui penfc, pourra re-

- ?rcfcnter non feulement moy , mais tottes

iesautres perfonnes qui penfent. De mefme:
2yant figuré fur vn papicr va m‘a?:g!c equi-

s
&
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“latere, fi ie m’attache 3 le confiderer au lieu.
oiril cft avec touslesaccidens qui le deter-
minent, jen‘auray Pidée que d’vn feul trian-
gle. Maisfi je dérourne mon cfprit de la
“confideration de toutes ces circonftances
particulieres, & que je ne 'appliquequ’a ’

nfer que Ceft vne figure bornée par trois
ignes égales; I'idée que ie m’éh fgrmgr‘ay
- mereprefentera d’vne part plus ncttement
. eetee égalité des lignes, & de Pautre fera ca-
pable de me reprefenter tous les tangles
-equilateres. Quefi je paflc plusavant, &
que nem’arreftant plus-2 cetze égalité des
. lignes, jeconfidere feulement que c’eft vne
~fignreterminée par trois lignes droites, je
- meforme vae idee qui peut reprefenter tot-
tes fortes de triangle. Sienfurtenem’arré-
tant point au nombredes lignes, je confide-
re fculement que c’eft yne furface platee,
bornée par des lignes droites; I'idée que ic
me formeray pourra reprefenter toutes les -
figures re&ilignes; & ainfi je puis monter
de degré en degré jufqu’a extenfipn. Or
dans ces abftractions on voit totijours que le
“degré infericur comprend le fupericur avec
guclque determination particuliere,, coms |
me may comprend ce qui penfe, & le trian-
gle equilatore comprend le triangle, & le
triangle la figure rediligne ; mais que le'de-
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enter plusdechofes. R
“Enfinil eft vifible que par ces fortes d’ab-
firatrions les idées de fingulieres deviennée
communes , & de communes plus commu-
nes; & ainfi cela nous donnera heu de paf-
fer X-ce que nousavons 2 dire des idées con-
fiderées felon leur vnivcrfalicé ou particu-
larité. ‘ ‘
PORTORCSTR LT L LR Bl L Bt BB
o Cuaritre V.

 Des idées confiderées [elon lenr generalitéy

particularité | & fngularité.

) QVoy que toutes les chofes qui exiftent

foicnt fingulicres ncanmoins par le

~moyech des abftractions que nous venons
- d’cxpliquer , nous ne lailfons pas d’avoir |
" tous pluficurs fortes d’idécs dont les vnes.

nc pous reprefentent qu’vne {cule choflz,
comine l'idée quechacun a de foy-mefme;
& 18 autres cn penvent reprefenter égalc-
ment pluficurs , comme lors que quelqu’vin
congoit vn triangle fansy confiderer autrc .
chofe finon que C'cft vne figure atrois lignes
& A trois angles ; I'idée qu'il en a formée,
luy peut fervir 2 conceveir tous les cutres -
triangles. R

Cvj
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. Lesidéesqui ne reprefentent qu'vne fus

ke chofe sappelient fingulicres ou indivi--
duelles, & ce w’ellesreprefentent ,, des in-
dsvidus; & celles.quien reprefencent plu~
ficurss’2ppellent vniverfelles;,. communes,
generales. : :

" Lesnoms qui fervent ¥ marquer les pre~

‘micres, s’appellent propres.,, Socrate , Rome,
Bucephale. Et ceux qui fervent 3. marquerdes
dernieres, communs & appellatifs , comme.
komme, ville, cheval. Et tant lesidées vni-.
verfelles,, quelesnoms.communs,, fe peu~
vent appeller rermes generaux.

Mais il faut rémarquer que les mots font.

- ger®raux en deux manieres.: 'vne u’onap-

pellcvnivegue qui eft lorsqu’ils font licz.
avec des idées generales ; de forte que le
mef{me mot convient 2 pluficurs & f{elon le
fon & felon vne mefime idée qui y cft jointe:.
tels font les.mots- dont on vient de parler
d’homme, de ville, de cheval.. .

L’autre, qu'onappelle equivogue , qui cft

‘lorsqu’vn mefine fon a efté lié par les hom-

mesa des idées differentes , de forte que le
mefme fon convient 2 plufieurs, non felon.
vne mefme idée , mais felon les idées diffea
rentes aufquellesil fe trouve joint dans I'v~.
fage : ainfile mot de canon fignifie vne ma-
chine de guerre, & vadecxet de Concile, &

-
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- wne forte dajuftement ; mais il e les figni«
fieque felondesidéestoutes differences,

- *Neanmoinscette vniverfalicé équivoque

_eftdedeuxfortes. Car lesdifferentes: ;?lcs

jointesa vn mefine {on, ou n'ontaucun rap-

- portnature] entre elles, conmime dansle moc _

» decamon; ouenont quelquvn, comme lors
qu’vn mot eftant ptincipalement joint 3 vne:
idée,on ne'le joint 2 vne autre idée,que par-
ecqu'cllea vnrapport de canfe , ou d'effet,, -
oude figne, ou de reffemblance A la premie-
re; & alorsces fortes de mot's -dquivoques
s’appellent analogues; comme quand le mot-
de fain g'attribue 3 'animal, &3 l'air, & -

‘auxviandes. CarI'idée jointed ce mot eft:
frincipalemét lafant¢ qui ne convient qu'3

‘animal, maison y joint vne autre idée ap-

- prochante decelle-13, qui eft d’cftre caufe
delafanté, qui fait qu'on dit .qu’vn air eft-
fain, ‘qu'vne viande cft faine , parce qu'ils
fervent 2 conferver la fanté. R
' M:j;s_ quand nous parlons icy des mots ge-
weraux , nous entendons les vnivoques qui
fonc joints 2 des idées vniverfclles- & ge~ -
nerales. oo : DS

.« Ordanscesidées vniverfellesil y 2 deux
‘chofes qu'il eft tres-important de bien dix

‘Binguer, la comprebenfion. , & Pétendne. -

< Nappellc comprebenfion de'idce; les attris -

5 . =
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. - buts qu'elle enferme en foy, & qu’onne luy
E’ ©. peutofter fins la détruire, commela com--
prehenfiori de 'idée dutriangle enfermeex-
tenfion, figure, trois lignes, troisangles, &

. Légalicé de ces troisangles'a deux droits,
Tappelle érendué de Pidée, les fujetsa qui .
cette idée convient, ce quon appelle aufli
- les inferieurs d’vn terme general qui, aJeur

) ‘e ; Y

- égard eft appellé fuperieur,comme 'idéedu
" triangle en general s’étend 2 toutes les di-

_verlescfpeces detriangles, : '
- _ ' Mais quioy que I'idée generale s’étende
indiftinGement & tous les fujets 3 qui elle
- - convient, Ceft A dire 2 tous fes inferieurs,
- & que le nom commun les fignifie tous, il y
. > a neanmoins cette differenceentre lesattri-
- butts qu’elle comprend, & les fujets aufquels
clles’étend, qu'on ne peut luy ofter aucun
t - defesattributs fans la détruire,comme nous
auons déja dic, aulieu qu’on peut ko refler-
rer quant a fon étendu€, nel'appliquit qu'a
elqu'vndes fu{'ets aufquels eﬁe convient,

ans que pour celaon la détruife. :
Or cette reftriction ou reflerrement de
Iidée generale quant 2 fon étenduéfe peut .
faireen deux manieres. :
' La premicre eft, par vneautre idée diftin-
&c & determinée qu'on y joint, comme lors
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qud I'idée generale du Trigngle ie joints
“celle d’avatr vinangle droit ; cc qui refferre
_ cetteidée 3 vne feule efpecede triangle,.qui
_eftletrianglereangle. . T
. L’autre, en y ioignant feulement vne idée
indiftincte & indcterminée de partie , com-
me quand iedis, quelque triangle : & on
ditalors que le terme commun devient par-

- ticulier, parce quil nes’étend plus qu’a vne
. partie des fujetsaufqueM il s'étendoit agpa-
ravant, fans que neanmoins on ait determi-
né ﬂguclle‘ eft cette partie 2 laquelle on Ia

-reflerré. ' :
B B AL L O L L LSS ALl

- CumarriTre VI~ ;
Des cing fortes dridées vninerfelles,Genres,
Efpeces , Differences, Propres,
- HAecidens. :
E que nous avons dit dans les chapi- -
tres precedens nous donnc moyen de
faire entendre en peu de paroles les cinq
» Vniyerfaux qu'on cxplique ordinairement
_dans| I'Ecole., ' oL T
 Carlors que les idées gemerales nous re-
. prefentent leurs objets comme des chofes,
? & qu'elles font marquées par des termes
“,appellez fubftantifs ou abfolus, on les ap-
» pelle gemre ou efpeces. ' S

a
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On lesappelle genre, quandelles fonttel-
Iement communcsqu'elles s'étendéc 2 dau~
tres idées qui font encore vniverfetles, com-
.melequadrilatere eft genrc 2 l"é‘?a‘rd dupa-

rallelograme & du trapeze : la fubftanceeft .
- genre aTégard dela fubftice érendué qu'on:
appelle corps, & ‘de la fubftance qui penle
_quon appcﬁie@rit.. R e
. o DE CEfpese. ‘ i

* Ex ces idées communes qui font fous vae
- pluscommune & plu:ggmmle » Sappellent.
¢fpeces, gomme le parajielograme & letra-
. pefe font fes efpeces du quadrilateresle corps:
+ & l'efprit font lesefpecesde la fubftance.
- Et ainfi J]a mefme idée peut cftre genre
- eftant comparéeaux idéesauﬁg_uclles elles’é-
tend, & efpececftant comparée 2 vneautre
quieft plus generale, comme corps; quieft
¥n gente au regard du corps animé & du
corps inanimé, & vneefpece gu regard de
la fubftance ; & le quadrilatere qui cft v
", genre au regard du parallelograme & du
trapefe, eft vne efpeceau regard de lafigure.
~ “Mais il ya vneautre notion du mot d'ef~
pece qui ne convient g_u'aux: idéesqui ne” -
~ peuvent eftre genres.  Cleft lorsqu'vneidée
n'a fous foy que desindividus, & desfingu-
liers , comme le cercle n'a fous foy que deg

-

e
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eexcles finguliers qui font tous d'vne mefme*

efpece. C'eft cequonappelleefpece dernic~
l’ﬁ::ff"".”'i’fm“. A R -

| Etilyavn genre qui n'eft point efpece,
fgavoir le fupréme de tous les genres ; foit
?uecc genre foit 'eftre, foit que ce foit la -
_{ubftance,. ce qu'il eft de pen- d’importance:

. defcavojr, & quiregarde plus la Metaphy--
fique quela Logique. :

Y'ay dit que les idées generales qui nous
reprefentent @rs objets comme des chofes,
font appelléesgenres ou efpeces. Caril n'eft
E:s neceflaire que les objets de ces’ idées

ient effeCrivement des chofes & des fub-
fances ; maisil fuffic que nousles confide-
rions comme dcschofes, ence que lorsmef- - .4

“me que cefont des modeson ne lesrapporte -
point & leurs fubftances , mais 2 dautres -
idées de medes moinsgeneralesou plus ge- . °
ferales, comme la figure quin'eft qu'vamo- - -
deau regard dulcorps figuré, eft vn genreaun. |
regard des figures curvilignes & redili-

gnes, e, o

. Et gu contraire les idéés qui nous repre-
fentenk leurs objets comme des chofes.mo-
difides, & qui font marquez par des cermes
‘adjekifs ou connotatifs, fi on les compare

avec les fabftances que ces termes connotaw

»tifs fignifient confusément , quoyque dires

(‘,.,
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¢tement , foit que dans la verité ces termes
connotatifs fignifient des ateributs effentiels
ui ne font eneffet que la chofe mefme, foit
qu'ils fignifien: de vraismodes, on nclesa p-
pelle pointalors genres ny ‘efpeces , mais au
differences , ou propres, ou accidens.
- Onlesappelle 4ifferences,quand 'objet d=
ces idécs eft vn ateribur effentiel qui diftin-
gue vne cfpece d’vne autre ; comme éeendu,
penfant, raifonnable, |
- On les appclle propres. quand leur objet
~ et vnateribut quiappartient cnefferd I'ef~
~ fence de la chofe, maisquin’elt pasle pre-
mier que I'on confidere dans cette eilence,

- mais feulement vne dépendance de ce pre-

mier , comme divifible, immortel, docile. !
Econlesappelle accidens communs , quand
- leur objet eft vn vray mode qui peut eftre
feparé aumoinspar l'efprit de la chofe dont -
il eft dit accident ; fans que I'idée de cette
chofe foit détruite dans noftre efprit , com-
merond, dur, jufte, prudent. C'eft cequ’il

faut expliquer plus particulierement.

' De la difference. '

Lors qu’vn genre a deux efpeces il faut
neeeflairement quel'idéc de chaquecfpece
comprenne quclqucchofe qui nc foitr pas
Lomprisdansl'idée dugenre. Autrement i -
chacunc ne comprenoit que ce qui cft com-
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prisdans legenre, ce ne feroit quelcgenre;
& comme le genre convient a chaque efpe-
ce , chaque efpece conviendroit 2 I'autre.
- Ainfi le premicr attribut effentiel que com-
prend chaque efpece de plus que le genre,
s’appelle fa difference, & I'idée quenousen
avons cft vne idée vniverfelle, parce qu’vne
feule & mefme idée nous peut reprefenter
cette difference par tout ou clle ({*) trouve,
c’efia dire danstous les infericurs de I'ef-
pece. »

- Exemple. Le corps & Pefprit font les
dcux efpeces de la fuﬁﬁan’ce. 11 faut donc

u’il y ait dans Fidée du corps quelque cho-

e de plusque danscelle de la fubftance, &
dc mefme dans celle de efprit. Or la pre-
. miere chofe que nous voyons de plus dans
le corps,c’eft I'étendué; & lapremiere chofe
que nous voyons de plus dans Uefprit ’eft
" lapensée. Etainfiladiffzrence du corps fe-
~ ral’étendué, & la difference.de Pefprit fera
la pensée, c’cftadire que le corps fera vne
- fubftance érendu€, & U'efprit vac fubftance

qui pene. S ‘
Dec laon peut voir 1. quela difference a
. deux refpedts, I'vn augenre qu’elle divife

& partage, autre 2 I'efpece qu’elle confti-

. tuc & quelle forme, faifant la principale
partic de ce qui ¢ft enfermé dans I'idée de.

~
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Fefpecefelon fa comprehenfion. D’ol viene

z:!e toute efpece peut cftre exprimée par vir

| nom ; comme , efprit, corps ; ou par
dcux mots, f¢avoir par celuy du genre &
par celuy de Pa difference joints enfemble,

‘€c qu’onappelle definition, comme {ubftan-~

ce qui penle, fubftance étendué.

On peut voir en 2. lieu, que puifque [a
difference confticu¢ 'efpece, & la diftingne
desautres efpeces, clle doit avoir la méme

-étendu€ que l'efpece , & ainfi fe pouvoir

dircreciproquement I'vn de I'autre, com-

‘me tout ce qui penfe eft efprit, & tout ce

qui eft efprit penfe. -

Neanmoins il arrive affez fouvent que

Fignorance des hémes fait qu’ils ne voyent

pas dansde certaines chofes aueun attribut
qui foit tel , qu’il convienne A toute vne ef-
pece, & qu'il ne convienne qu’a cette efpe-
¢ce; & alorson joint pluficursattributs en-
femble , dont I'affemblage ne {¢ trouvant
que dans cette efpece, en conftitu¢ la diffe~

‘rence. Ainfi les Platoniciens prenant les.

demons pour dcsanimaux raisénables aufli
bien que ’homme, ne trouvoient pas que la
difference de raifonnable fuft reciproque ¥

- Phompie : ¢’eft pourquoy ils y en ajolitoiét

vne autre, comme mortel, qui n’eft ﬁas non
gius,rccnproque 3 ’homme, puifqu’clle con~
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vient aux beftes , mais toutes deux enfem-
ble ne’conviennent qua '’homme. Cleftce

ue nous faifons dans I'idée que nous nous
formons de la plufpart desanimaux.

Enfin il faut remarquer qu’il n’qf pas toli-
jours neceflaire que les deux differences qui
partagent vn genre foient toutesdeux pofi-
tives, mais que ceftallez qu’il y enait vne,
comme deux hommes font diftinguez I'vn
de 'autre, fil’vn a vne charge que 'autre
n'afas , quoyque celuy quin‘a pasde char-
- g¢ n’ait rien que Pautre n’ait. Cleft ainfi

e I’homme eft diftingué des beftes en ge-
eral, en ce que ’homme eft vn animal avec
n clprit, animal mente pradimm, & que la

befte cft vn pur animal , awimal meruns.

Car I'idée de la befte cn general n’enferme

rien de pofitif qui nc foit dans ’homme,

mais on y joint feulement la negation de cer

i eft en 'homme, fgavoir I'efprit. De

ﬁ)‘;"té que toute la difference qu’il y a“entre

P'idée d’animal & celle de befte, eft 211‘: I'i-

dée d’animal n’enferme pas la penscedans

f2 comprehenfion, mais ne exclut pasaufi,

& J’enferme mefme dans fon étendué, par-
.ce qu'elle convient 2 vnanimal qui penfe;
“au lieu que I'idée de befte I'exclut dansfa

‘comprehcnﬁon, & ainfi ne peut convenir 3-
. I’animal qui penfe.
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E ~~ + Du Propre. ~

-Quand nous avons trouvé la difference -

qui’ conftitué ‘vie efpece , c’cfta dire fon
principal attribut eflentief qui la diftingue
de toutes lgs autresefpeccs; i confiderant
plus particulierement fa nature nous y trou-

" vons encorc quelque attribut qui foit necef-
fairement lié avec ce premicrattribut, &
qui par confequent convienne 2 toute cette
efpece & 2 cette {cule elpece, omni & foli,
nous I'appellons proprieté ; & eftant figni-
fié par vn terme connotatif , nous I’attri-
buons a I'efpece comme fon propre ; & par-
ce qu’il convient aufli a tousles inferieurs
de Iefpece, & que la fculc idée que nous
en avons vne fois forméce peut reprefenter
cette propricté par tout ot clle f¢ trouve;on
ena fait le quatriéme dcs termes communs
& univerfaux. ‘

Exemple.” Avoir vnangledroit eft la dif-

ference effentielle du triangle rectangle. Et
parce que C’cft vne dépendence neceflaire

- de Panglc droit, que le carré du cofté quile
foltient foit égal aux quarrez desdeux cé-
tez- qui le comprennent , P'égalité de ces
quarrez cft confiderée comme la propricté
du triangle reangle, qui convient A touses
triangles re@angles , & qui ne convient
qQu’a cux feuls. . , .
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Neanmoinson a quelquefoigétendu plus

lein cc nomde propre, & on 611 a fait qua-
tre efpeces. : .

La 1.t celle que nous venons d’expli-
quer " quod conmenit omnui , Jols , & femper;
comme c’eft le propre de tout cercle, & du
{eul cercle, & totijours, queleslignes tirées
du centre 2 la circonference foicnt égales.

La 2. quodcenuenitomni, fednon fols, com-
mcondit qu’il eft propre a I'étendué d'eftre
divifible, parce que toute étendué peut eftre
divisée, quoyquela durée, le nombre, & Ia
pforce le puiflent eftre aufli.

Lag. eft, gnod conuenit (ol olad non omu,
comme il ne convient qu’a I’}
"medecin ou philofophe, quoy
hommes ne Ic foient pas.

"La 4. quod conuenst omni & foli , fed non
femper ; dont on rapporte pour exemple le
changement dela couleur du poil en blanc,
¢anefcere 5 ce qui convient 2 tous les hom~
mes & aux feuls hommes , mais feulement
| dans la vicilleffe, ' .

¥ De Daccident. . o

Nous avons déja dit dans le chapitre fe-
cond qu'on appelloit mode ce qui ne pcarvoit

_exifter naturellement que par la fubftance,

& ce qui n’eftoit point neceflairement lié
avecl'idée d’vne chofe, enforte quon peut .

a
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- bien cancevair Ta.chofe fans concevoir e
mode , comme on peut bien concevoir yn
homme fans’le concevoir prudent; mais on
ne peut concevoir la prudence fans conce-
voir ou va homme, ou vncautre nature in
' telligente qui [oit prudente, '
Or quand on joint vne idée confufe & in-~
determinée de fubftance avec vne idée di-
ftinGe de quelque mode, cette idée eft ca-
* pablede rcprc?cntcr-couces les chofes ot fe-
- racemode, comme I'idée de prudent tous
- les hommes prudens, I'idéede rond tous les
- «corps ronds ; & alors cette idée exprimée §
par vn ter nnotatif, pradent, rond, cft
- cequi faic Raquiéme vniverfel qu'on ap-
gz ¢ accident, parce qu'il n'eft pas eflenticl
la chofe 2 qui on Pattribué, Car s'il Peftoit
il feroic difference ou propre.
Mais il faue remarquer icy quequand on
confidere deux fubftancesenfemble,on peut
_en confiderer vne comme mode de l'autre.
“Ainfi vn homme habillé peut cftre confi-
deré comme vn tout composé de cét hom-
me & de fes habits; mais eftre habillé au re-

|
x
| gard de céthomme, eft feulement yn mode
f
)
l

ouvne fagon d'eftre fous laquelleonle con«
Aidere, quoygue fes habits foient des fub- ;
fances. C’eft pourquoy eftre habillé n'cft

qw'va cinquiéme voiverfel, .
En
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En veil2 plus qu'il n’en faut touchant fes

¢inqg Vniverfaux qu’on traite dans PEcole
avec tant d’¢tendué. Car il fert de tres-

peces, des differences, des propres, 8 des
accidens : mais I'importance eft de recon-
Rroitre les vrais genres des chofes, les vrayes
ofpeces de chaque genre, leurs vyajes diffe-
‘rences, leurs vraies proprictez , & lesacci-
dens qui leur conviennent, Et ¢eft 3 quoy
nous pourrons doner quelque lumiere dans
les chapitres fuivans, apresavoir dit aupa«
ravant quelque chofe des termes coplexes.
S Y R Ty eerey
Craritre VIL
Des termes complexes | ¢ de leur Vnivera
[abité on pariicularizé,
0 N joint quelquefois 3 vn terme divers
autres termes qui compofent dans né-
tre efprit vne idée totaley de laquelleilar-
rive fouvent qu'on peutaflirmer ou nier,ce
qu’on ne pourroit pas affirmer ou nier de
chacun de ces termes eftant feparez + par
exemple, ce font des termes complexes, v

bomme prudent, vn corps tranfparans , Alexan-
dre fils de Philippe.

Cette addition f¢ fait quelquefois pacle
' . D

:'i, ) :

peude {cavoir qu'il y a desgenres, desclt

1. P A-i TIY,

B

.

o ol ol o
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pronom relatif, comme {1 je dis , ¥# corps
gui oft tran(parant , Alexandre qui eft fils de
Philippe, le Pape qui eft Vicaire de Lefus-C brif?.

Et on peut dire mefme que {i ce relatif
- n’eft pas toljours exprimé, il cft toljours
cn quelque forte foui-entendu, parce qu’il
fe peut exprimer fiI’on veut fans changer la
propofition. Car C'eft la mefme chofe'de
dire, yn corps tranfparant, ou vn corps qui
eft tranfparant. '

Ce qu’il y ade plus remarquable dans ces
tcrmes complexes , eft que 'addition que .
*on fait 3 vn terme cft de deux fortes : I'vne
gu’on peut aPPellcr explication , & lautre

actermnaiion.

Cettc addition fe peut appeller feulement
explication , quard clle ne fait que dévelo-

r ouce qui eftoit enfermé dans la com-
prehenfion de I'idéc du premier terme, ou
du moins ce qui luy convient comme vn de
fesaccidens , pourveu qu’il luy convienne
generalement & dans toute fon €renducs
comme fi je dis , Phomme qui eft vn animal
doié de raifon ,ou , Lhomme qui defire natu-
rellement d'efbre bewrensx:, ou , Phomme qui eft
mortel. ces additions ne font quedes expli-
- ‘carions, Parccqu’cllcs ne changent point du-
touf I'idée du mot d’homme, & ne la reftrei-
gnent point pour ne fignificr qu’vne partie
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-des hommes , mais marquent {eulement ce
qui convient 2 tous les hommes,

Toutes les additions qu’on ajoute aux

noms (}111' marquent diftinctement v indj-"

vidu, font de cette forte ; comme quandon
dit, Paris qui eft I plus giiide ville 4 PEnro~
Pe: Inles Cefur quia « oas grand Capstaj=

ne dumande : Ariftote le prince des philafophes :
Lou].cXIV. Rcy de Frdﬂc‘e. Car Ics termes
individuels diftinGement exprimez e pren-
nent tolijours dans toute leur ¢tendué, eftie
determincz tout ce qu'ils le peuvent eftre.
L’autre forte d’addition qu’on peut ap-
peller determination, cft quand ce qu’on ajoi-
te 2 vnmot general en reftreine [a gnifica-
tion, & faitqu'ilne fe prend plus pour ce
mot general dans toute fon étendué , mais
"feulement pour vne particde cette étendug,
comme fiie dis; les corpstranfparens : lesh -
" mes [Cavans : un animal raifonnable. gs
additions ne font pas dc Aimples explica-
tions, mais des determinations, parce qu’cl-
les reftreignent I’étendué du premier ter-
me, cn faifant que lemot de corps ncfigni-
fie plus qu'vne partie des corps : le mot
d’homme qu’vne partic des hommes : Jo
“ mot d’animal, qu’vne partie des animaux,
. Et ces additions font quelguefois telles
. quclles rendent v mot general individuel,
: D jj




76 Locgraqvze, .
quand on y ajoute des conditions indivi-
duclles; comme quand ie dis,le Pape qui e
jowrd by » cela determine le mat general
de Papea la perfonne vnique & finguliere
d’Alexandre VII. le pere d’Alexandre le
Grand, ccla dghsganine le mot general de |
pere 2 vn homA¥niquc , parce qu’il n’y
en pent avoir qu’vaquiait cfté pere d’Ale-
xandre. : o

On peut de plus diftinguer deux fortesde
termes complexcs,les vns dans'expreflion,
& les autres dans le {ens {culement. ,
. Les premiers font ceux dont ’'addition eft
exprimée, tels que font tous les exemples
qu'ona rapportez iufqu’icy.

Les derniers font ccux dont I'vnn des ter-
mes n’eft point exprimé , mais feulement
fouf-entendu,comme quand nous difons en
Francele Roy C’cft vnterme complexe dans
1&ens, parceque nous n’avons pas dans U'ef~
priten pronongant ce motde Rey, lafeule
idée generale qui répond 2 ce mot ; mais

‘nous y joignons mentalement Iidée de

LouysXIV. qui cft maintenant Roy de
France. Ily a vne infinité de termes dans
les difcours ordinaires des hommr:squj font

" complexes en ccgte maniere, comme'le nop.

dc Monfieur dans chaque famille, &c.
H ya mefme des mots qui font complexes
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dans expreflion pour quelque chofe, & qui |
le font encore dans le fens pour d'autres.
comme quand ondit , le Prince des Philofo-
phes, c'eft vn terme complexe dans Iexpref-
fion, puifquele mot de princecft determiné
pat celuy de philofophes ; mais au regard
d’Ariftote que ['on marque dans les Ecoles
par. ¢e mot, il n'eft complexe que dans le ¢
* fens : puifque l'idée d’Ariftote n'eft que
dans I'efprit, fanseftre exprimée par aucun
fon qui lc diftingue en particulicr. ,
Tous les termes connotarifs ou adjedtifs,
ou font partics d'vn terme complexe, quand
leur fubftantif cft exprimé ; ou font comple-
xes dans lc feas, quand il oft foufeencendu,
Car comme il a efté dit dans le chapitre 2.
© €es termes cownotatifs marquent directe-
ment vn fijetquoyque plus confusémenr; -
. & indire&tement vne forme ou vn mode, .
- quoyque plus diftin&tement.Et ainfi ce (u jet
n'eft qu'vne idée fort generale & fort con-
~ fufe, quelquefois d’vn eftre , quelquefois
- d&’vn corps, quieft pour I'ordinaire deter-
minée par lidée di(t;in&e de la forme qui
luy eft jointe : comme Album fignific vne
- chofe qui a de lablancheur, ce qui deter~
mine l'idée confufe de choft 3 ne reprefen-
- ter que celles qui ont cette qualité. '
Mais ce qui eft de plus remarquable dans
D ij
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cestermes complexes, eft qu'il y en a qui
font determinez dansla verité 2 vn feulin-
dividu, & quine laiffent pasde conferver
vne certaine vniverfalité équivoque qu’on

. peutappeller vne équivoque d’erreur ; par-

ceque les hemmes demeurant d’accord que
ce terme rfe fignifie qu'vne chofe vnique,
faute de bien difcerner quellecft veritable-
ment cette chofe vnique , Iappliquent les
vns 2 vne chofe & les autres 2 vne autre:
ce qui fait qu’il a befoin d’eftre encore de-
terminé ou par diverfes circonftances ou -
par la fuite du difcours, afin que Yon fgache
precisément ce qu’il fignific.

Ainfi le mot dc veritable religion ne fi gnifie
qu’vne feule & vnique rcligion,qui eft dans
laveritéla catholique, n'y ayant que celle-
la de veritable. Mais parceque chaque peu-

le & ehaque feéte croit que fa religion eft
fa veritable, ce mot eft tres-equivoque dans -
labouche des hommes,qupyque par erreur.
Et fi on lit dans vn hiftorien, qu’vn prince
acfté zelé pour la veritable religion , onne
{caurcit dire ce qu’ila entendu par 13, fion
ne {caitde quelle religion a cfté cét hifto.
rien : car fic’eft vn proteftant, cela voudra

- dire la rcligion proteftante : fi c’eftoit va -

Arabe Mahometan qui parlaft ainfi de fon
Prince, cela veudroir dire la refi gion Ma-
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hometane ; & on ne pourroit iuger que ce
feroit la religion catholique, i on ne {cavoit
que cét hiftoricn eftoit catholique. -

. Les termes complexes qui font ainfi équi-
“voques par errcur font principalement ceux
qui enferment des qualitez dont les fens ne
iugent point, mais fculcment Pefpric, fur
lefquelles il oft facile que Ies hommesayent
divers fentimens.

- Siic dis par exemple : 1] n’y avoit que
des hommesdec fix pieds quifuflent enrolez
dansl’armée de Marius,ce terme complexe
d’homme de fix pieds n’eftoit pas fujet 2
eftre ¢quivoquc par errcur ; parcequ’il cft
bicnais¢ de mefurer deshomes, pour iuger
s'ilsont fix picds. Mais i I’on cuft dic qu'en
ne devoit enroler que de vaillans hommes,
Ie terme de vaillans homes cuft eftdé plus fi-
jet  eftre.equivoque par crreur, celt d dire

a cftreateribué a dés hommes qu'on cuft cri”

vaillans, & qui ne I'euflent ‘Pas efté en ctice,
Lestermes de comparaifon font aufli fore
{ujets A cftre equivoques par erreur ; Le pius

grand Geometre de Paris : e plw (tavanthom-

me , ¢ plus adroit . le plua riche. Car quoyque

cestermes foicntdeterminez par dcs condi-

tions individuelles , n’y ayant qu’vn fcul

homme qui foit le plus grand Geometre de

Paris, ncantmeins ce mos peut cftre facile~
' D iy
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ment attribud 3 pluficurs , quoy qu’il ne

tonuienne qu’a vn feul dans la verité : par-
eequ’il eﬁ?oi't ais¢ que les hommes foient
partagez de fentimés fur ce fujet, & qu’ainfi
pluficurs domnent ce nom 2 celuy que cha-

eun croit aveir c€t avantage pardeflus es

autres. ,

Les mots de, ﬁm dvn ansenr > In dolrine
A vn auteny fur vn tel [ijet, font encore de ce
nombre, furtout quand vaauteur n’cft pas.

Miclair , qu'en-ne difpute quellea efté fon

epinien , cemme nous voyons que les Phi-

lofophes difputent tous les jours touchane

les opinions d’ Ariftote,, chacun le tirant de

. fon cofté. Car quoy qu’ Ariftote n’ait qu’vn

feul & vnique fens fur vn tel fujet, nean-
moins commie il eft differemment entendu,
ces mots dz, fentiment d Ariffore . {ont equi-
voques par erreur, parceque chacun appelle
fentiment d”Ariftote , - ce qu’il a compris
cftre fon veritable fehtiment ; & ainfi Pvn
comprenant vne chofe & I'autre vne autre,
ces termes de fentiment d’ Ariftote fur vir
tel fujet, quelquesindividuels qu’ils. foient
en cux-mefmes pourront convenira plu-
fieurs chofes, (gavoir A tous les divers {on.-
timens qu’on luy aura attribucz, & ils figni-
ficront dansda bouche de chaque perfonne
¢c que chaque perfonne aura conceucftrs le
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fenciment de ce Philofophe, -
Mais pour mieux comprendre en quoy
confifte I’equivoque de ces termes, que nous
avons appellez equivoques par erreur , il
faut remarquer que. ces mots font connota -

tifs ou cxprefsément, oudans le fens. Or,.

comme nousavons déja dit , on doit confi-
derer dans les mots connotatifs le fujet qui
eft direement, mais confusément ex e é,
& la forme ou le mode qui cft diftinc™™nent
quoy qu'indire¢tement exprimé. Ainfi le
blanc fignific confusément vn corps, & la

blancheur diftintement : fentiment d’A-

riftote fignific confusément quelque opi-
nion, quelque pensée quelque do&rine,
& diftinctement la relation de cette penséer
.2 Ariftote auquel on Pattribué, -
Or quand il arrive de Pequivoque dans:

ecs mots, ce n’eft pas proprement i caufe de

" cette forme ou de ce mode,qui eftant diftinét ~

- cftinvariable, Cen’cftpas auffi 3 caufe dy
fujet confus, lors quil demeure dans cetee
~confufion. Car, par exemple, le mort de,
prince dcs P hilofophes, nepeut iamais cftre
equivoque, tant qu'on n’appliquera cette
_idée de prince des philo(‘ophes 3 aucunin-
dividucfi

. #ulicudece fujet confus y fubftitué ouvent
" Dv

ftinGtement connu, Mais I’equi- -
" voque arrive feulement parceque Pe prit
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vn {ujet diftin & determinéauquel il at<
tribu€ la forme & le mode. Car comme les
hommes font de differensavis fur ce fujet,
ils peuvent donner cette qualité a diverfes
perfonnes, & lesmarquer.enfuite par ce mot
}]u’ils croyent leur convenir, comme autre-

oison entendoit Platon par le nom de prin-
¢<e des Philofophes, & maintenanton en-
tendaiayiftote. :

Leéot de, veritable religion, n’eftant

point joint avec fidee diftincte d’aucunc re-
ligion particuliere, & demeurant dans fon -
idée confufe, n’cft point equivoque: puif-
qu'il ne fignifie que ce quieft en cffctla ve-
ritable religion. Mais lorfque Pefprit a joing
sctte idée de veritable religion a vncidée
diftin@: d’vn certain culte particulier di-
ftintement connu , cc mot devient tres-
equivoque , & fignifie dans la bouche de
chaque peuple le cultequil prend pour ve-
ritable,

Ilen cft de mefme de ces mots 5 fentimens
v 1el Philofophe fur une telle matiere. Car
demeurant dans leur idée gencrale, ils figni-
fient fimplement & en general la doctrine -
que cz Philofophe a enfeignée fur cette ma-

tiere, comme ce qu’a cnfeigné Ariftote fur -
Ia nature de noftreame : id guod fenfit ralis

Seriptor 5 & ¢éuid, ¢eft A dire cette doGrine
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demeurant dans fon idée confufe Gans eftre
appliquée A vneidée diftin&e, ces mots ne
font nullement equivoques ; mais lors qu'ay
licu de cérid confus, de cette dotrine con-
fusément conceué, I'efprit fubftitué vne do-
¢trine diftinéte, & vn fuict difting ; alors fe-
Ion les differentes idécs diftinétes qu'on y
pourra [ubftitucr, ceterme.deviendra équi-
voque. Ainfil'opinion d’ Ariftote touchant
la nature de noftre ame eft vn mot cquivo-
que dans la bouchede Pomponace,qui pre-
tend qu'il I’a creué mortelle, & dans celle
de plufieurs autres interpretes de ce philo-
{fophe, qui pretendent au contraire qu’il I'a
creu¢ immortelle,aufli bien que fes maiftres
laton & Socrate. Et de 12 il drrive que
ces fortes de mots peuvent fouvent fignifier
vne chofe 3 qui la forme exprimée indire-
Ctement ne convient pas. Suppofant, par
exemple, que Philippe n’ait pas efté verita-
blement pere d’Alexandre,comme Alexan-
dre luy-mefme le vouloit faire croire , lc
mot de, filsde Fhilippe, qui fignifie en gene-
ral ccluy qui a efté engendré par Philippe,
eftdr appliqué par errcur & Alexadre, figni-
fieravne docrs()nc qui ne feroit pas veritable
ment e fils de Philippe. Le mot de, fens e
PEcritare, eftantappliqué par vn heretique
4 vneerreur cotrairc a I'Ecriture, fignifiera
: Dy
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dans fa bouche cette erreur qu’il aura erlk:
eftre lefens de IEcricure, & qu'ilaura dans.
ectee pensée appellé le fens de I'Eeriture.
C’eft pourquoy les Caluiniftes n’en font pas.
. plus catholiques , pour protefter qu’ils ne:
fuivent que la parole de Dieu. Car ces mots.
de, parolede Dien, fignifient dans leur bou-
che toutes leserreurs qu’ils prennent fauf~
fement pour la parole de Dieu.. - :

Cuaritre VIII.

De la clarsé ¢ diffintion des l'de;e’f, orde |
lenr obfcurité i confufion.

J N peut diftinguer dans vne idée la
clarcé de la diftinction, & Pobfcurité
de la confufion. Car on peut dire qu'vne
idée naus cft claire, quand elle nous frappe
vivement, quoy qu’e?lc ne {oit pas diftincte.
Comme Iidée de la douleur nous frappe
tres-vivement, & felon cela peut eftre ap-
ell¢e claire, & neanmoinselle eft fort con-
Fu['e en ce qu'elle nous reprefente la douleur:
comme dans la mainblefsée, quoy qu’elle
ne foit que dans noftre efprit..  —
-« Neanmoins on peut dire que toute'idée -
© eftdiftincte en tant que claire, & que leur
obfcurité ne vient que de leur confufion,
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comme dans la doulcur le feul fentiment qui
nous frappe eft clair, & eft diftindt auai 3
mais ce qui eft confus., qui eft que ce fenti-
ment foit dans noftre main,ne nouseft peine
clair. : _

Prenant donc pour vne mefme chofe fa
clarté & la diftinétion desidées, il eft tres-
important d’examiner pourquoy les vnes:

“font claires & les autres obfcures.

Mais c’eft ce qui fe connoift mieux par des
exemples que par toat autre moyen ; & ainfi
nousallons faire vn denombremét des prin-
cipales de nos idées qui font elaires & diftin-
Ctss , & des. principales de celles qui fong
eonfufes & obfcures.

L’idée que chacuna defoy-mefme com-
me d’vne chofe qui penfe, eft tres-claire; &
de mefme aufli I'idéc de tout ce quin’eft que
des dc'pendanccs de noftre pensce, comme -’
inger , raifonncr, douter , vouldir , defirer,”
fentir, imaginer. ' .

Nous avonsaulli desidées fort claires de
la fubftance étendué, & dece qui luy con-
vient, comme figure, mouvement, repos.
Car quoyque nous puiffions feindre qu’il
n’y a aucun corps ny aucune figure, ce que
nous ne fPouvons pas feindre de la {ubftanca
qui penfe tant que nous penfons, ncanmoing
Rous ne pouvons pas nous diffimuler 2 nows
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melmes que nous ne concevions clairement
Iétendué & la figure.
* Nous concevons aufi clairement eftre,
Teyiftence, ladurée, lordre, le nombre,
pourveu que nous penfions feulement quela
duréede chaque choft cft vn mode, ou vne
facon dont nous confiderons cette chofe en-
tant qu'elle continué d’eftre ; & que pareil-
lementl'ordre & lc nombre ne differént pas
en effet des chofes ordonnées & nombrées.
Toutes cesidées-1a font fi claires,que fou-
vent enles voulant éclaircir davantage , & -
ne fe pas contenter-de celles que nous for-
mons naturellement, on lesobfcurcit.

- Nous pouvons auili dire que I'idée que
nousavonsde Dicua eft claire, quoy qu’elle
foit tres-imparfaite, en ce que noftre cfprit
eftant fini ne peut concevoir quc_'trcs-im~

“parfaitement vn objet infini. Mais ce font
differentes conditions en vne idée d’cftre
arfaite & d’eftre claire. Carellecft par-
gite quand elle nous reprefcnte tout ce qui
eften fon objet , & elle cft claire quand elle
nous en reprefente aflcz pour le concevoir
clairement & diftin&ement.
Les idces confufes & obfcures font celles
- §ue nousavonsdes qualitez fenfibles , com- -
me des couleurs, desfons, desodeurs , des

geults, du froid , du chaud, dc la pefanteur.
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&c. commeaufli denosappetits, dela faim,
de la {oif, de la douleur coréporcllc > &e. Et

voicy ce quifait que cesidées font confufes.
omme nous avons efté plicoft enfans
qu'hommes, & que les chofes exterieures
ontagi fur nousen caufantdivers fentimens
dans noftre ame par les impreffions qu'elles
faifoient fur noftre corps, I'ame qui voyoit
que ce n’cftoit pas par fa volonté que ces fen-
timens s’excitoient en elle , mais qu’elle ne
lesavoit qu’a I'occafion de certains corps,
comme qu'clleentoit de fa chaleuren s’ap-
prochantdu feu, nes’eft pas contentée de
tuger qu'il y-avoit quelque chofe hors d’elle
qui cftoit caufe qu’elleavott ces fentimens,
en quoy cllene {e feroit pas trompée ; mais
ellea pafsé plusoutre, ayant crii que ce qui
eftoit dans ces objets cftoit entieremét fem-
blable aux fentimens ou aux idées qu'elle
avoit A leur occafion. Et de ces jugemens
elle en a formé des idées,-en tranfportant
ces fentimens de chaleur , de couleur , &c.
dans les chofes mefmes qui font hors d’elle.
Etce font 13 cesidées obfcures & confufes
que nous avons des qualitez {enfibles, I'ame
ayant joint ce qu’elle a ajolité par de faux
iugemens, a ce que la nature luy faifoit con-
moltre. '
Et comme ¢esidées ne font poing natu-
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relles, maisarbitraires, on y a agy avec vne
grande bizarrerie. Car quoy que la chaleir
& la briilure ne foient que deux fentimens,
Pvn plus foible & I'autre plus fort , ona mis.
la chaleur dansle feu, & onadit que lefew
ade lachaleur ;mais on n’y a pas mis la bri-
lure, ou la douleur qu'on f{ent en s’enappre-
chant de trop prés, & on ne dit point que
le feu a de la douleur. - :
Hen cftarrivé de mefme fur le fujet de Ia
pelanteur. Lesenfans voyant des pierres & .
autres choles femblablcs qui tombent en..
bas aufli-toft qu’on cefle de les fotitenir ; ils.
ont formé de la I'idée d’vne chofe qui tom-
be, laquelleidée eft naturelle & vraye, &
de plus de quelque caufe de cette chute, ce
quicft encore vray, Mais parce qu'ils ne
voyoient rien que la pierre , & qu’ils ne
voyoient point ce qui la pouffoit, par vn iu-
gement precipité ils ont conclu que ce qu’ils.
ne voyoient point n’cftoit point, & qu’ainfi
La pierre tomboit d’elle-mefine par vn prin-
cipe interieur qui eftoit en elle (fns que rien
autre chofe la pouffaft en bas, & c’eft A cetee
idée confufe, & quin’eftoic née quede leur
erreur qu'ils ontattaché le nom degrauicé
& de lpcﬁntcur. o
Ec il leur eft encore icy arrivé la mefie
chofe que dans l'autre exemple, qui cft dg

- ]
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faire des ingemenstout diffcrens de chofes
dont ils devoient iuger de la mefme forte.
Car comme ils one veu des pierrés quii fe re-
muoient enbas verslaterre - ilsont veu des

pailles qui fe remuoient veérs 'ambre, & des. .

morc¢caux de fer ou d’acier qui {¢ remuoient
vers 'aiman, Ilsavoient donc autant de raj-
fon de mettre vne qualicé dans les pailles
& dansle fer pour ¢ porter versl'ambreon
Paiman, que dansles picrres pour fe porter

vers la terre. Neanmoinsilne leur a pas phy

de le faire , mais ils ont mis vne qualité
- dans "ambrepour attirer les pailles, & vne
dans I'aiman- pour attirer le fer qu'ils ont
appellé des qualitez atcra@ives, comme s il
ne leur cuft pas efté anffi facile d’en mettre
vne dans la cerre pour attirer les chofes pe-
fantes. Mais quoy qu'il en foit, ces quali--
tez ateractives ne font nées de mefme que fa
pefanteur que d’vn faux raifonnement > qQui
a fait croire qu'il falloit que le fer attiraft
Paiman, parce qu’on ne voyoit ri¢ qui pouf~
faft 'aiman versiefer : quoy qu'if foit im-

poffible de concevoir qu'vn corps en_puiffe

attirer vnautre, fi le corps qui attire ne fe

meut luy-mefme, & fi celuy qui eft attiré ne

luy eft joint ouattaché par quelque lien.
On pourroit étendre cela beaucoup‘ plus.

koin » mais C'eft aflez pour faire entendre

.
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toutcs les autres id ées confufes,qui ont pref-
«que toutes quelques caufes {emblables 2. ce
. ‘que nous venonsde dire.

L’vnique remede A cét inconvenient, eft
de nousdéfaire des préjugez de noftre en-
fance, & dene croire riende ¢e qui eft du
reflort de noftre raifon , parceque nous en
avons iugé autrefois, mais parceque nous
en iugeons maintenant. Et ainfi nous nous
reduirons a nos idécs naturelles, & pourles
confufes nous n’en retiendrons que ce qu'el-
les ont de clair, comme qu’ily a quelque
chofe dans le feu qui eft caufc que je {ens de
la chalcur , que toutes lcs chofes qu’on ap-
pelle pefantes font poufscesen bas par quel-
que caufe, ne determinant rien de ce qui
peut cftre dans le feu quime caufe ce fonti-

-ment , ou de la caufe qui fait tomber vne
picrre en bas,que je n’aye des raifons claires
quim’en donnent la eonnoiflance.

B RESH S OB A oo O RO - S
Cuarrrre IX. .
D'vne antre canfe qui met de la confufion
dans nos pensées @&~ dans nos difconrs,
gui eff que nous les attachons a des mots.

N Ousavons déja dit que la neceflité que
nousavens d’vler de fignes extericurs -
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pour nous faire entendre, fait quenousatta-
“chons tellement nos idées aux mots > que
fouvent nous confiderons plus les mots que
leschofes. Or ceft vne des canfes: les plus
ordinaires de la confufion de nos pensées &
de nos difcours.

*  Car il faut remarquer que quoyque les
hommes ayent fouvent de differentes idées
des mefmes chofes, ils fe fervent neanmoins
des mef{mes mots pour les exprimer,comme
lidee qu'vn philofophe payena de la vertu,
n'eft pas la mefme que celle qu'erra vn theo-
logien, & neanmoins chacun éxprime fon
idée par le mefme mot de vertu, :

De plus, les mefmes hommes en differens
agesont confideré les mefmes chofes en des
manieres tres-differentes, & neanmoinsils
ont toiijours raflemblé toutes ces idées fous
vamefme nom; ce qui fait que pronongant

ce mot , ou I'enteridant prononcer , on fe”

broiiille factlement, le prenant tantoft felén
vneidée, & tantoft felon 'autre. Par exem-
ple, 'homme ayant reconnu qu'il y avoit
en luy quelque chofe, quoy que ce fuft, qui
faifoit qu'il fe nourriffoit, & qu’il-croifloit,
a appellé cela ame, & a étendu cetteidée 2
cc qui eft de femblable non feulement dans
lesanimaux, mais mefme dans ies plantes.
Evayant veuencore qu’il penfoi, il a encore
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appellé dunom d’ame ce qui eftoit en Tuy 1
principe de La pensée. Dol eft arrivé que

r cette reffemblance de nom ila prispour
f:mcfme chofe ce'qui penfoit & ee qui fai-
fort que le corps {c nourrifloit & croifloit,
De mefmeon a étendu également le mot de
vie 2 ce qui eft caufe des operations des ani-
maux, & 2 ce qui nous fait &Penfer » qui font
deux chofesenticrement differentes.

Il'y a de mefme beaucoup d’cquivoques
dans les mots de /éns & dc femtiment |, lors
mefme qu’on ne prend ces mo:s que pour

] quelqu’vn des cing fens corporels. Car il fe
paffcordinaireméct trois chofes en nous lors
que nous yfons de nos fens, comme lorfque
notis voyons quelque chofe. La 1. eft qu’il
fe fait de certains mouvemens dans les or-

ancs eorporels, comme dans I'xil & dans
cerveau. La:.quecesmouvemensdon-
nent occafion 3 noftre ame de concevoir

o quelque chofe, comme lors qu’en fuite du

mouvement qui fe fait dans noftre ceil par
la reflexion de la lumiere dans des goutesde
pluycopposées au Soleil, elle a des idées du
vouge, dubleu & del'orengé. La . eft le-

_iugement que nous faifons'de ec que nous |

- voyons, comme de ['arc-en-ciel 3 quinous’

attribuons ces couleurs, & que nous con- )
€cvans d’vae certaine grandeur, d'vae cer |
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taine figure & en vne certaine diftance, Lg
premiere dc ces trois chofes eft vniquement
dans noftre corps. Lesdeux autres {ont feu.-
lement en noftre ame, quoy qu’a l'occalion
de ce qui fe pafle dans noftre corps, Etnean-
moins nous comprenons toutes les trois,
quoyque fi differentes fous le mefme nom
de fens & de fentiment. ou de veué, d% ye.8c.
Car quand on dit que I’ceil voit,que Poreille
oit , cela nc fe feut entendre que {elon le
mouvement de ['organe corporel , eftant
bien clair que I'wil n’a aucunc perception

des objets qui le frappent, & que con’eft pas

luy qui eniuge. On dit au contraire quon

n’a pasveu vne perfonne quis’cft prefentde
devant nous, & qu1 nousa frappe les yeux
lorfque nous n’y avons pas fait attention.
Etalors on prend le mot de woir pour la pen-
sée :}ui {c forme en noftreame enfuite de ce

qui f{e pafle dans noftre ;] & dans noftre ’

cerveau. Et felon cette fignification du mot
de voir, c’eft 'am c.qui voit & non pas le
corps,comme Platon le foticient, 8 Ciceron
apres luy par ccs paroles ;' NV 05, enim ne nung
guidem oculss cernimus ea gue videnus. ‘Neque
enim eff vllus fenfus in corpore Vieqnafi que-
dans (unt ad ocules. adasres. ad naves ad (i demg
animj perforate iraque (apé aut cug:tatione, ant
aliqua vi morbs smpediis aperiis asque iniegric

S Ire b e o
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& ocnlis & auribus , nec videmus, nec audimns;
vt facile-intelligi poffic , animum & videre o

. andsre mon eas paries gue quafifenefive funt ani-

mi. Enfin onprend les motsdesfens, de la
veué, deloiiye, &c. pour la dernicre de ces
trois choles, ¢’eft 2 dire pour lesiugemens
que noftre ame fait enfuite des perceptions
qu’elleacuésa 'occafion de ce quis'eft paf-
s¢ dans les organes corporels, lorfque Ton
dit que les fens {c trompent , comme quand
ils voyent dans Peau vn bafton courbé, &
que le foleil ne nous paroift que de deux
piedsde diametre. Caril eft certain quilne
peuty avoir d’erreur ou defaufeté, ny en
tout ce qui fe pafle dans I’organe corporel,
ny dans la feule perception de noftre ame,
quin’eft qu'vne fimple apprehenfion; mais
que toute I'erreur ne vient que de ce que
nous iugcons mal, en concluant par exem-
ple que lefoleil n'a que deux pieds de dia-
metre , parcequefa grande diftance fait que
I'image qui s’en forme dans le fond de noftre
l%h peu présde la mefme grandeur que

celle qu’y formeroit vn objet de deux pieds
3 vne certaine diftance plus proportionnée
2 noftre manicre ordinaire de veir. Mais
j rarce que nous avons fait ce iugement dés

‘enfance, & quenousy fommes tellement
a¢couftumez qu'il fe fait au mefmc ipftant
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que Housvoyons le {oleil, fans prefque au-
cune reflexion , nous I’atcribuons & laveud,
& nous difons que nous voyons les objets
petits ou grands, felon qu'ils font plus pro-
ches & plus éloignez denous, quoy que ce
foit noftre efprit & non noftre il quiiuge
de leur petitefle & de leur grandeur,
Toutes les langues font pieines d’vne in-

- finicé de mots femblables quin’ayent qu’vn

mefme fon, font necanmoins fignes d idées
entierement differentcs.

Maisil faue rcmarquer que quand vn nom
equivoque fignifie deux chofes qui n'ont nul
rapport.entre clles, & quc les hommes nont
1amais confondué€'s dans leurs pensées, il eft
prc,:[‘que impoflible alors quons’y trépé, &
quils foient caufe d’aucune erreur , comme
on ne fe trompera pas, fiona vn peude fens
commun, par 'equivoque dumot de bellier,
qui fignific vnanimal, & vn figne du Zodia-
que. Au licu que quand Iequivoquc eft ve-
nuédc 'erreur mefme des hommes, quiont
confondu par mégrifedes idées differentes,
comme dans le mot d'ame, i] eft difhcilede
s'en détromper , parce qu’on fuppofe que
ceux qui {c font les premiers fervis de ces

" mots les ont bien entendus; & ainfi nous

- nous contentons fouvent de les prononcer,

fans examiner iamais G I'idée que nous cr

.
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avons eft claire & diftincte; & nous attri-
buons mefme 3 ce que nous nommons d’va

-mefme nom , ce quine convicnt qu’a des

idées de chofcs incompatibles , fans nous
appercevoir que cecla ne vientquede ce que
nous avons confondu deux chofes differea-.
tes fous van mefme nom.

CrariTre X/

Dz remede a L confufion qui naif? dans
#os pensées €7 dans nos difconrs de la
confufion des mots ; ox il eff parlé de lz
necelfité ¢ de lvilisé de definir les
noms dons on fe [ert , € de la differen-
¢e de lz definition des chofes davec la
definition des noms. '

LE meilleur moyen pour éviter la con-
R fufion des mots qui {c rencontrent dans
les languesordinaires, efde fairc vae nou-
velle langue , & de nouveaux mots qui ne
foient attachez quaux idées que nous vou-
lons qu’ils reprefentent, Mais pour-cela il

- Weft pas neceflaire de faire de nouveaux-

fons, r\rcc qu’on peut fe fervir de ccux qui
fent dcja en viage, cules regardant comme
- s'ils
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8'ils n’avoient aucune fignification » pour
leur donner celle que nous voulons qu’ils
ayent, en defignant pard’autres mots fime
ples, & qui ne foient point equivoques, Pji-
dée 2 laquelle nous Ies voulons appliquer,
Comme i je veux prouver que noftre ame
eft immortelle, le mot d'ame eftant equivo-
quc,-c?mmc nous l’avon.s montré, fera naj-
treaiscment de la confufion dans cequei'au-
ray adire, de forte que pour |*évijrer jere=
garderay e mot dame, comme £ c’eftoit
vn fon qui n’cuft Ppoint encore de fens, & je
l’appliqucray,vniqucmcnc 2 cequieft en
nous Je principe de la pensée , en difane,
j’dpp'elle ame ce qui eft en noys o Principe de lg.
pensee. '
Ceelt ce qu’on appelle la definition duy
' nom, definitio nominss > dont [es Geomctres
le fervent fi vtilement, laquelle il faue bien
 diftinguer dc Ja definition de la chofe, 4, -

nitio res,

Car dans la definition dela chofe, comme
. peut cftre celle-cy - L'homme eff um animat
raifonnable : [, semps eff la mefire dy mouve-

N

. mehomme oy temps fon idée ordinaire, dang:
“laquelle on pretend que {oni cBtenué’s d’ay.
- tres idées , comme animal raifonnable | oy
mefure dn monvement ; oy licu qu%dans la

ment ,-on laifle au terme quondefinit com- .

40 S
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"definition dunom , comme nousavons déja
dit, on ne xegarde que le fon dans le nom
uc Yon definit ; & enfuite on determine ce
fon 3 eftre figne d’vneidée que Pon defigne
. par d’autres mots. .

* 1l fauraufli preddre garde dene pas con-
fondre la definition de nom dont nous par-
lons icy, avec celle dont parlent quclques
philofophes, qui éntendent par 12 explica-
tion de ce qu'vn mot fignifie felon I'vfage
ordinajre d’vne langue,ou {clon fon etymio-

"logie. C’eft dequoy nous pourrons parler en
vn autre endroit. Mais jcy on ne regarde
au contraire que I’vfage particulier auquel
celuy qui definit vin mot veut qu’on le pren-
ne pour bien conccvoir fa pensée , fans fe
mettre en peine {1 Jes autres le prennent
dans le mefme fens.

Et dela il s’enfuit, 1. Que Jesdefinitions
de noms font arbitraires, & que celles des
chofes ne le font point. Car chaque fon
e¢ftant indifferent de foy-mefme & par {2
nature 2 fignifier toutes fortes d’idces, il
)nv’eft permis pour mon vfage particulier, &
pourveu que j'en avertifle lesautres, dede-
terminer vn fon 3 fignifier precisément vne

. ‘certaine chofe, fans mélange d’aucune au- . f

l trc. Maisil en cft tout autrement dc la defi-

nition'des chofes. Car il ne dépend poine de

S s . |
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la volonté des hommes, que lesidées com-
prennent ce qu’ils voudrojent qu’etles come
priﬂ_‘cnt 5 de {orte que {1 en les voulant de-

chofe qu'clles ne contiennent pas, nous com.
ons neceflairement dans Perreur,

Ainfi pour donner vy, exemple de PPvn &

delautre 5 i dépoiiillant le mor parallelogra.

me de toute fignification je l’applique a fi-
gnificr vn triangle, cela m’eft permis, & je
¢ commets en cela aucupe erreur, pourveu
que je nc le prenne qu’en cetee forte; &je
pourray dirc alors que Je parallclograme 2
trois angles ¢gaux 3 deux droits ; mais
Laiflant a ce mot 3 fignification & for, idée
ordinaire,qui eft dc 1gnificr vne figure dont
fes coftez fonte paralle]es, Je venois A dire

que le parallelograme et vae figure 3 trois.

lignes | parcequece feroit ajors vne defiyi-
tionde chofe, clle feroje tres-faufle | eftane

I's’enfuit en fecond lieu, que les definj-
tions des noms fone mcontelables par cela

mefme qu'elles fong arbitraires, Cap volis
nepouvez pas nier qu'vn homme n’aj¢ don-
- néavnfonla fignification quildit luy-avejr
~donnée | ny quil n’ait cette fignification
dans I'vfage qu'en fit cét homme > aprés
)

)
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nous enavoir avertis ; mais pour les defini<
tions des chofes,elles font fouvent r.rcs-cétk\

* teftables, puifqu’elles peuventeftre faufless
eomme nous ’avons montré,

11 s’enfuit trgiﬁémement que toute defi-
wition dc nom ne pouvant eftre conteftée,
peut eftrc Prifc pour principc ; au lieu que
Jes definitions des chofes ne peuvent point -
du tout eftre prifes pour principes, & font
dc veritables propofitions qui peuvent eftre
niées par ceux qui y trouveront quelque ob-
fcurité , & lefquelles par confequent ont
befoin d’eftre prouvées cdme d’autres pro-
pofitions, & ne doivent point eftre fuppo-
sées, 2 moinsqu’ellesne E’lﬂ‘em clairesd’el-
lcs-mefmes commc des axiomes.

Neanmoins ce que je viens de dire, que
la definition du nom peut eftre prife pour
principe, a befoin d’explication. Car cela
n’eft vray qu'd caufe que I’on ne doit pas
contefter que I'idée qu'on a defignée ne
puifle eftre appellée du nom quon luy a
donné; mais on n’en doit rien conclure a I'a- |
vantage de cette idée, ny croirc pour cela
feul qu’on luy a donné vn nom,qu’clle figni-

- fie quelque chofe dereel. Car par exemple, |
je puis definir le mot dcchimere, endifant; -

y'appelle chimere ce qui implique contra-

p di¢tion, Et ccpendant il ne s'cnfuivea pas .




LParTrE. Y01
de [a qiie la chimere foit quelque chofe, De
mefme {i vn philofophe me dit, Jappelle pe-
fanccur le principe intericur quifait qu'vne
pierre tombe fans que rien a poufle, je ne
contefteray pas cette definition > AU concrai-
re je la recevray volontiers, parce qu'clle
me fait entendre ce qu’il veur dire; mais je
luy nicray que ce qu'il entend parce mot de
pelanteur foit quelque chofe de reel , parce
qu'il n’y a point de tel principe dans Ics
pierres,

Iay voulu expliquer cecy vn peu au long,
parccqu’ily adeux grandsabus qui f& com ~
mettent {ur ce fujet dans Ia philofophic
commune. Le premicr eft de confondre Ia
definition de Ia chofe avec Ia definition du
nom, & d’attribueri o premiere ce quine
convient qu'a la dernicre, Car ayantfait ¥
leur fantaifie cent definitions non de nom,
mais de chofe qui font tres-faufles, & qiti
nexpliquent point du tont [a vraye nature
des cho?és, ny les idées que nous en avons
naturellement, ils veulent enfujte que fon
eonfidere ces definitions comme des prin-

cipes que perfonne ne peut contefter ; & fi-

quelqu’vn les letir nie , comme elles fone
tres-niables, ils pretendent qu’on ne merite
pas de difputer avec eux, fuivant cette regle,
Lonira negamiem principia non off d{é]_mtandm-

. 1ij
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Le2. abus eft, que ne f¢ fervant prefque
1amaisde definition de noms, pour en ofter
. Pobfeurité & les fixer a de certaines idées
defignées clairement, il les laiffent dans Jeur
confufion ; d’ol ilarrive'que lu plufpart de
lcurs difputes ne font que des difputes de
mots; & de plusqu’ils fe fervent de ce qu’il
¥ ade clair & de vrai dans lcs idées confu-
{zs, pour établir ce qu’clles ont d’obfzur &
defaux, cequi fe reconnoitroit facilemene
fion avoit definilesnoms. Ainfi les philo-
fophes croient d’ordinaire que la chofc du
monde la plus claire eft que le feu cft chaud,
& qu'vac picrreeft pefante, & que ce {eroit
vicfolie de lenicr ; & en cffot ils e perfua-
duront i tout ¢ monde, tant qu’on n'aura
point défini les noms ; mais en les définiflant
ondécouvriraaisément fi ce qu’on lcur nie-
rafur ecfujct cft clair ou obfcur, Car il leus
faut demander ce qu'ils entendent par le
mot dc chaud & par le met de pefant. Que
s'ils répondent que par chaud ils enrendent
fculement eftre propre & caufer en nous le
fentiment de la chaleur, & par pefant ce qui
tombe en bas n’cftant point fotitenu; ils ont
raifon de dirc qu'il faut cftre déraifonnable
- pour nier quc(}

picrre foit pcfantc. Maiss’ils entendent par -
chaud ce qui a en foy vie qualité {emblable -

e feu foit chand, & qu'vne

‘.
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a ce que nous nous imaginons quand nous
fentorisde la chaleur, & par pefant ce qui

~aen foy vn principe interieur qui le fait
aller vers le centre fans cftre {)oufsé par

quoy que cc foit, il fera facile alors de leur
montrer que ce n’eft point leur nicr vne
chofe claire, mais tres-obfcure, pour ne pas
dire tres-fauf® que de leur nier qu’en cc
fens le feu foit chaud , & qu’vne pierre {oit
pefante : parce qu'il eft bicn clair quc le feu
nous fait avoir le fentiment de la chaleur
par Uimpreffion qu'il fait fur noftre corps,
mais il et nullement clair que le feu aic
ricn cn luy quifoit femblable & ce que nous
fentons quand nous fommes auprés du feu,
Ec il eft de mefme fort clair qu’vne pierre
defcend en bas quand on [a laiffe , mais il

n'eft nullement clair qu'elle y defcende -

d’clle-mefic, fans que rienda pouile en kas.

Voila donc la grande veilité de la defin-
tion desnoms, de faire comprendre nette-
ment dequoy il s'agit, afin de ne pas difpu-
ter inutilement {ur des mots qu< Pvn entend
d’vne fagon & Fautrede I'autre, comme on
fait fi fouvent mefme dans les difcours or-
dinaires, :

Mais outre cette vtilité il y en a encore
vne autre. C’eft qu’on ne peut- fouvent
avoir vae idce diftincte d’vne chofe, qi’en

E iijj
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y employant beaucoup de mots ponr Iz de-
figner, Or il feroit Importun, furtout dans |

es livres de fcience > de repeter toii jours
" cette grande fuite de mots. Ceft ourquoy
ayant bien fait comprendre la chofe par tous.
cesmots , on attache & vn feul mor Pidée
quonena conceué, qui Ppar cemoyen tient
hieu detousles autres, Ain{f¥yant compris.
qu’il y a des nombres qui font divifibles en
deux egalement, pour éviter derepeter fou-
vent tous ces termes, on donne vn nom &
cette proprieté , en difane ; ) appelle rout,
nombre qui eft divifible en deux égale~
ment,nombre pair. Cela fait voir quetou-
tes les fois quon f¢ fert du mot qu'on a de-
fini, il faut fubfticuer mentalement Ia de-
finition 2 Ia- place dudefini; & avoir cette.
definition fi prefente quianfli-toft qu’on.
nomme parexem plele nombre pair, onen-
tende “precisément que ceft celuy qui eft
divifible en deux €galement, & quecesdeux
chofes foient tellement jointes. & infepara-
bles dans a pensée, qu’aufli-toft que le dif~
cours enexprime I'vne, Iefprit y attache
immediatement Pautre. Car ceuy qui defis
niflent lestermes,, comme font les Geome~
tres avec tant de (oin, ne le font que pour -
“abreger le difcours, & non pas pour abre-
gerlesidéesdes chofes dont ils. difcour¢nt ;
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parce qu'ils pretendent que Pefprit fupplée-
ra la definition entiere aux rermes courts,
qu’ils n’employent que pour éviter I'em-
barrasque la multitude des paroles appor-
teroit.. ’

PP DR SO 0 M RO A 1 SO M3
Cuaritre XI.
Obfervations importantes touchant s -
"~ definition des pomg.

A Prés avoir expliqué ce que c’eft que
lesdefinitions des noms > & combien
elles font vtiles & neceflaires, il eft impor-
tant de faire quelques obfervations fur Ia
maniere de s’cn fervir | afin de n'en pas
abufer.

La 1. eft, qu’il ne faut pas entreprendre
de definir cous les mots, parceque fouvent
cela feroit inutile, & qu’il eft mefme impof-
fible de lefaire. Ie dis qu’il feroit fouvent
inutile de definir de certains noms, Car
lorfque I'idée que leshommes ont de quel-
que chofe eft diftin&e, & que tous ceux qui
entendemt vne langue forment I; me{me
idée en entendant prounoncer vnmot , il fe-
roitinutile de le definr, puilqu’on a déja
Ia fin de la definition > quieft que le mot {pit
attache d vie idée glagge & diftinde, Cleft-

Ev '
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cé qui arrive dans les chofes fort fimples
dont tous les hommes ont naturellement la
mefme idée, de forte que les mots par lef-
‘quelson les fignific font entendus de la mef-
me forte par tous ceux quis’en fervent, ot
s’ils y meflent quelquefois quelque chefe
'd’obf{ur » leur principale attention nean-
moins vatotijours 2 cequil y a de clair 5 &
amfl ceux qui ne s’en {ervent que pour en

marquer I'idée claire , n'ont pas lujet de

craindre qu'ils ne foient pas entendus. Tels
- font les mots deftre , de pensée , d'érendue ,
d'égaliré, de durée. ou de remps, & autrcs fem?®
blables. " Car encore que quelques-vnsob-
fcurcitfentI’idée du temps par diverfes pro-
pofitions ,zu’ils en forment , & quils ap-

cllent definitions , comme que le temps eft
fa mefure du mouvement felon 'anteriorité

& lgpofteriorité , neanmoins ils rte s'arré- -

- ent pas eux-mémes 2 cette definitid,quand
ilsentendent parler du temps, & n’encon-
coivent autre chofe que ce que naturelle-
ment tousles autres cn congoivent., Erainfi
lesfcavans & lesignorans entendent la mef-
me chofe, & avecla mefmre facilité , quand

en leur dit qu’vn cheval eft moins detemps

i faire vnelicu€,qu’vne tortu€. o
Ic dis de plus qu’il feroit impoffible de

1

definir tous les mots, Car pour definir v
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mot on a neceflairement befoin d'autres
mots qui defignent Yidée a laquelle on veut
attacher ce mot; & fi I'on vouloit encore
definir les mots dont on fe feroit ferui pour
'explication de celui-13, on en auroit enco-

rebefoin d'autres, & ainfia Pinfini. Il fauc

doncneceflairement s’arrefter 2 destermes
L . : .

primitifs qu’on ne definiffe point : & ce fe-
_roit vn aufli grand defaut de vouloir trop

definir , que de ne pas aflez definir, parce
- que par I'vn & par l'autre on tomberoit
dans la confufion que P'on pretend éviter,

"La feconde obfervation cft qu’il ne faut
point changer les definitions déja receués,
»({ﬁand on n’a point fujer d’y trouver a re--
dire. Car il cft rolijours plus facile de faire
entendre vo mot lorfque I'viage déjareceu,
aft moins parmi les {gavans I'a attaché 2
vneidée, quelors qu'il Iy faut attacher de .
nouveau , & lc detacher de quelqu’autre
idéc avec laquellc on a accouftumé dc le
. joindre. C’eft pourquoy ce feroit vnefaute
~ de changer les definitions reccués par les

“thathematiciens , fi ce n’cft qu’il y en euft
‘quelqu’vne d'embroiiillée, & dont I'idee
n'auroit pas eft¢ defignée aflez nettement
tomme peut eftre celle de I'angle & de la
proportion dans Euclide: ‘
¢ La 3.obfervation cft que qﬁm,n-‘d on ¢t
= o v}
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wbligé dedefinir vn mot, ondvitautant que-

Pon peut s’accomoder 2 I'v{age , en ne don-
nant pasaux. mots des.{ens-tout-a-fait éloi~
gnez.de ceux qu’ilsont, & qui pourroient.
mefine eftre contraires 2 leur etymologie;;

_ eomme qui diroit, j’appelle parallelograme

vne figure terminée par trois.lignes; mais:
fe contentant pour I'ordinaire de dépoiiiller-
les mots qui ont deux fens de I’'vn de ces:
fens, pour I'attacher vniquemet 2 l'autre..

‘Comme la chaleur fignifiant dans:I’vfage

gommun, & le fentiment que nous-avons,.
& vne qualité que nous nous imaginés dans -
le feu rout 2 fait femblable A ce que nous.

- fentons; pour éviter cetteambiguité, je puis.

me fervir du nom de chaleur , én I'appli-
quant2 'vnede ces idées, & le dérachant
de l'autre 5, comme fi je dis , j"appelle cha-
leur le fentiment quei'ay quand je ‘m’ap-

roche du feu , & donnant 2 la caufe de ce

~ fenitiment ou vn nom tout 2 fait different,

comme feroit celuy d’ardeur , ou ce mefme’

* nom dvec quelque additid qui le determine

& qui le diftingue de chaleur prife pour le
fentimét,cOme qui diroit chaleur virtuelle..

La raifon de cette obfervation eft-, que
les: hommes ayant vne fois attaché vne
idée 2 vn mot , nes’en défont pas facile-
ment ; & ainfi leur ancicnneidée re venant
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toljjours , leur fait aisément oublier I
nouvelle que vous leur voulez faire avoir en:
définiffant ce mot ;,de forte qi’il feroit plus.
facile de les accolitumer 3 vn mot- qui ne
fignifieroit rien du tout, comme qui diroit
y'appelle bara vne figure terminée par trois-

-lignes, quede les.acecoutumer 2 dépoiiiller
le mot de parallelograme de I'idée d'vne figu-
re dont les coftez oppofez font paralleles,.
pour luy faire fignifier vne figure dont les.
coftez nc peuvent eftre paralleles. '

C’eft v defaur dans lequel font tombez:
tous les chimiftes , qui ont pris plaifir de -
changer les noms a la plufpart des chofes.
dont ils parlent, fans aucune vtilicé , & de
leur en donner qui fignifient déja dautres.
chofes qui n’ont nul veritable rapportavec

- Ies nougelles idées aufquelles ils fes lient.
Ce qui donne mefme lieu a quelques-yns.
de faire des raifonnemens ridicules, comme
et celuy d’vne perfonne qui s'imaginant
que la pefte eftoit vn mal faturnien ; preten~
doit qu’on avoit gueri des peftiferez enleur
I endant au col vn morceau de plomb , que
fes chymiftesappellent Saturne-; fur lequel

.~ enavoit gra¥¢ vniour de famedy, qui porte

. ‘auffi le nom de Saturne, la figure dont les
aftronomes {e fervent pour marquer cette

-planctte ;. comme fides rapportsarbisraires
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& fans raifon entre le plomb & la planctte
de Saturne, & entre cette mefme planette
& le iour du ﬁmedy, & la petite marque
donton la defigne, pouvoient avoir desef-
fetsreels, & guerir effectivement des ma-

ladies.

‘ CuarrTre XIIL

D'vne autre [orte de definitions de-noms,

par le[quels on margue ce qu'ils figni-
. frent dans bvfage, 4
) T Ov T cequenousavons dit des defini-

tions de noms , ne fe doit entendre que
de ecllesou I'on definit les mots dont on f&
ferten particulier : & c’eft ce quiles rend
libres & arbitraires, parce qu’il cft permis
3 chacunde fe fervir de quelque fon qu’il
luy phaift pour exprimer fesidées, Kourvcu
qu’il enavertiffe. Mais comme [es hommes
‘e font maiftres que de leur langage, & non-
- pasdeceluy desautres, chacunabicndroit
de faire vn dictionnaire pour foy , mais on
n’d pasdroit d’en faire pour les autres, ny
d’expliquer lcurs paroles par les fignifica-
tions particulieres qu'on auraattachéesaux
_mots. Ceft pourquoy quand onn'a pasdef~ -
fcin de faire connoitre fimplcment en quc)
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fens on prend vnmot, mais quon pretend
expliquer celuy auquel il eft communément
pris , les definitions qu’on en donnene font
nullementarbitraires , mais elles font liées
& aftreintes 2 reprefenter non la verité des
chofes, maisla verité de I'viage; & on les

- doit eftimér faufles, fiellesn'expriment pas
veritablement cét viage, c'efta dire fielles
ne joignent pas auxfons les mefmes idées
‘qui y font jointes par I'vfage ordinaire de
ceux qui sen fervent. Et c'eft ce qui faic
voir aufli que ces definitions ne font nulle-
ment inconteftables , puifque I'on difpute .
tous les iours de la fignification que I'vfage
donneaux termes. '
Or quoyque ces fortes de definitions de
mots femblent eftre le partage des Gram-
mairiens, puifque cc (gnt cellessqui com-~
pofent lesdidtionnaires , qui ne fontautre
‘chofe que I'explication des idées que les
hommes font convenus de lier a certains
fons, neanmoins l’on peut faire fur ce fujet
_plufieurs reflexions tres-importantes pour
Texatitude de nosiugemens. T
La premiere, qui fert de foridemént aux
‘autres, cftque les homimes ne-font pas fou-
‘svent attention 2 toute la fignification” des
«amots , ‘c’eft 2 dire que les mots fignifient
- fouvent plus qu’il ne femble , & que lors

a
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- qu'on en veut expliquer la fignification, o ..
ne reprefentg pas toute 'impreflion qu’ils
font dans efprit.. .
- Car fignifier dans vn fon prondeé ou éeri,,

-n’eftaurre chofe qu'exciter -vne idée en fra~

. pantnes orcillesou nos yeux. Or il arrive

Emvent qu'vn mot outre I'idée principale
que I'on regarde comme la fignification pro-
predece mot, cxcite plufieursautres idées
qu'on peut appellcr accefloires, aufquelles
~ennc prend pas garde, quoyque I’efprit en-
recoive I'impreffion,

Par exemple, fil'ondit 3 vne perfonne
Vous en avez menti, & que lors onnere-
© garde que la fignificatiori principale dc cette
expreflion , ccft la mefme chofe que fi on.
luy difoit, Vous fcavez le contraire de ce
que vousdites. Maisoutre cette fignifica--
tion principale, ces paroles emportent dans
- I'vlage vne idée de mépris & d’outrage, &
elles font croire que celuy qui nous:les dit.
ne fe foucie pasde nous faire injure , ce qui.

* lesrend injurieufes & offengantes.

- Quelquefois ces idéesaccefloires ne font

pas attachées aux mots-par vn vfage com-

mun , mais elles y font fculementjointes

par. eeluy quis’en fert. Et ce font propre~

ment celles :.}ui font excitées par le ton de
r

La voix, par l'air du vifage,, par les gefies,
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par [es autres fignes natirels qui atta-

chenta nos paroles vne infinité d'idées, qui -

-enldiverfifient, changent, diminuent , aug-
mentent la fignification, en y joignant l'i-

mage des mouvemens, d‘eszx.lgfemens,'&Edes .

opinions de celuy qui parl

* [Cefk pourquoy. fi celuy qui difoit qu’il
falloit prendre la mefure du ‘ton de fa voix’
des oreilles de celuy qui écoute, vouloit dire

qu'il fuffit de parler affez hanc pour & faire

enTend’re »'il ignoroir vne pargie de I'vlage
dela voix, le ton fignifiant fouvent autant

qug les paroles mefmes. 11 Y a voix pour in-

ftruire , voix pour flater , voix pour repren-
dre. Souvent om ne veut pas feulement
quielle arrive infques aux orcillesde celuy
_-a qui on parle, mais on veut qu’elle le frappe
& quelle le perce; & perfonne ne troyve-
roit bon qu'vn laquais que Fon.reprend vm
peu fortement , répondit, Monfieur parlez,
Pl;?s bas, ic vousentens bien : parceque le

ton fait partic de la reprimende , & cftne~

ceffaire pour former dans lefprit ['idée que
lon veut y imprimer. = . .

- Mais quelquefois ces idées accefloires fone
attachées aux mots mefmes ; parce qu'elles.
s'excitent ordinairement par tous. ceux gui?
les prononcent. Et c’eft ce quifait que des,

3
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. - chofe, lesvnes font injuricufes, les autres
douces ; les vnes modeftes , les autres im-
-pudentes’; lcs vnes honncltes, & Ies autres -
deshonneftes : p:ree qu'outre cette idée !

rincipale en quoy elles convicnnerit, les
ﬁommcs y ont attaché d’autres idées qui -
font caufe de cette diverficé,

Cette remarque peut fervir 3 découvrir
vne injuftice allez ordinaire a ‘ceux qui fe
plaignent des reproches qu’on leur a faits,
qui cft de changer les fubftitifs enadjecifs :
de forte que fi{'onles aaccufez d'ignorance
oud’impofture, ilsdifcnt qu'on lesa appel-
lez ignorans ou impofteurs, ce quin’eft pas

- . railonnable , ces mots ne fignifiant pas la
mefme chofe. Car les motsadjcétifs d’igno-
rant & d’impofteuroutre la fignification du
defaut qu'ils marquent, enferment encore

Pidéede mépris ; aulieu que ceux- d’igno-
rance & d’impofture marquét la chofc telle
qu'elle eft fans 'aigrir ny I'adoucir , & I'on
‘en pourroit trouver d’autres qni fignific-
roient la mefme chofc d’vne maniere qui
enfermeroit deplus vne idée adouciffante;
& qui témoigneroit qu'on defire épargncr
ccluy 2 quion fait ces repmchgs._ Etce font
~ccs manieres que choififfent les perfonnes

: fages & moderées; A moins qu'ils n*aicnt

quelque raifon particulicre d'agir avee plus
de force. - ‘ s "
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Ceeft encore par 13 qu’on peut reconnoi- - -
tre la difference qu’il y a du ftile fimple &
du ftile figuré, & pourquoy les melmes pen- -

sées nous paroiﬂgnt beaueoup plus vives
quand elles font exprimées par vne figure,
que ficllescftoient renfermees dans des ex-
“preflions toutes fimples. Cela vient de ce
que lesexpreflions figurées fignifient outre
la chofe principale le mouvement & la paf-
fion de ccluy qui parle, & impriment ainfi
T'vne & 'autre idée dans I'efprit ; au licu
‘que Fexpreffion fimple ne marque que la
verite toute nue, o
Par exemple, fi ce demi-versde Virgile : .
V [que ade.ne mori miferum eft ! cfroic expri-
mé fimplement & fans figure de cette forte:
Non eft vfque adeo mori miferum : 11 oft fans
"doute qu’il auroit beaucoup moins de force.
‘Etla raifoneft, quela prémicre expreffion
- fignifie beaucoup plusque la feconde. Car
“clle n’exprime pas feulement cette pensée,
" que la mort n’eft pas-vn fi grand mal que
- Pon ¢roit ; mais elle reprefentede plus I'i-
* dée d’vn homme qui fe roidit contre la
‘mort, & quil’envifage fans effroy : image
- beaucoup plus vive que n’eft la pensée mef-

% me 2 laquelle elle eft jointe. Xinﬁ il n'eft
. pas éerange qu'elle frape davantage , parce
." que 'amg s'infbruit par les images des veri-
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tez, maiselle ne s’émeut guere que par l'i
mage des mouvemens. . :

S: vis me flere, dolendum eff -

Primums i‘o/i bi, )
Mais comme le ftile figuré fignifie ordi«
nairement avec les chofes les mouvemens
que nous reflentons en les coneevant & en
parlant, onpeut iuger par Ia de I'vfage que
Fon en doit faire, & quels font les fujets auf-
quels il eft propre. Heftvifible qu’il eft ri~
diculede s’en fervir dans les matieres pu-
rement {peculatives, que l’onregarded’vn

eiltranquile , & quine produifent aucun -

mouvement dans 'efprit. Car puifque les
figures expriment Ics mouvemens de noftre
ame, celles que 'on mefle en des fujets ob
P’ame ne s’émeut point, font des mouvemens
contre la nature, & des efpeces de convul-
fion : C’eft pourquoy il n'y a rien de moins
agreable que certains predicateurs qui s°é-
crient indifferemment furtour, & qui ne
§agitent pas moins fur des raifonnemens
philofophiques, que fur les veritez les plus
-€ronnantes & les plus neceflaires pour le
falue, S .

. Et au contraire, lorfque la matiere: que
Pon traite eft telle qu’elle hous doit raifon-
nablement toucher, ¢’eft va defaut d’en pas-

i
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ler d’vne maniere feche & froide, & fans

mouvement ; parce que c'eft vn defaut de -

n'eftre pastouché de e que I'on doit.

Ainf les veritez divines n’cftant pas pro-
posces fimplement pour ¢ftre connuc's; mais
beaucoup plus pour eftreaimées, reverées,
& adorcds par les hommes ; il ¢ft fans doute
?ue la maniere noble, élevée, & figurée,dot
es Saints Peres lesont traitées,leur eft bien
Elus proportidnée qu'vn ftile imple & fans

gurc comme celuy des Scholaftiques, puif-
qu'elle ne nous enfeigne pas feulement ces
veritez,mais qu’elle nous repres€ie aufliles
fentimens d’amour & de reveréce,avec lef-
quels les Pergs enont parlé; & que portant
ainfi dis nétge efprit l'image de ce:te fainte
difpofition, elle peut beaucoup contribuer
iy enimprimer vne femblable : au licu que
le ttile {cholaftique cftant fimple, & nécon-

tenant que lcs idées de la verité toute nué,

mouvémens de refpet ‘& d’amour que I'on
doit avoir pour les veritez chreftienpes: ce
qui le rend en ce point non feulement moins
vtile, thais aufli moins agreable; le plaifir de

‘mens, qu’3 acquerir des connoiflances.
% Enfin c’eft IPar cette mefme remarque
“qu'on peutre

T3
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Fame confiftant plus-a fentir des mouve-

oudre cette queftion celebre

. eft mofns capablede produire dans Pamieles -
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entre les anciens philofophes ; s'il'y a deg ;
mots deshonneftes; & que I'on peut refuter
les raifons des Stoiciens , qui vouloient
qu’on fe puft fervir indifferemment des ex-
preflions qui font eftimées ordinairement
infames & impudentes. :
Ils pretendent ,-dit Ciceron dans vne Jet-
tre qu'ila faite fur ce fujet, quil n’y a poin
de paroles fales ni honteufes. Car oti I'in-
famie (difent-ils) vientdeschofes souclle
eft dans les paroles. Elle ne vient pas fim-
lement des chofes, puifqu’il eft permisde -
fcs cxprimer en d’autres paroles quine paf-
fent point pour deshonneftes. Elle n’eft pas’
aufli dans les paroles confiderées cdme {ons;
uifqu’il arrive fouvent, comme Ciceron
f::mohtrc,qu’vn mefme fon fignifiant diver-
fes chofes, & eftant eftimé deshonnefte dans
vne fignification,ne ['eft pointenvneautre,
Maistout celan’eft qu’vne vaine fubtili-
té,qui ne naift que de ce que ccs philofophes
nont pas aflez confideré ces iddes accefloi-
res.que Iefprit joint aux iddes principales
deschofes, Car il arrivede [a qu’vne mef-
me chofe peut eftre exprimée honneftemér
par vnfon, & deshonneftement- par vnau- -
bre;. fil'vn de ces fons y joint quelqu’autre

“idéc qui en couvre Pinfamie, & fi 'autre au

contraire la prefcnte 2 Pefprit d’vne manic-
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re impudente. Ainfi les mots d’adultere,
d'incefte, de peché abominable, ne font pas
infames, quoy qu'ils reprefentét des actions
tres-infames; parce qu'ils ne lesreprefen<
tent que couvertes d’vn voile d’horreur,qui
fait qu’on ne lesregarde que comme des cri-
mes : de forte que ces mots fignifient plii-
toft le czime de cesactions, que lesactions
mefmes : au lien qu’il y a de certains mots
qui les expriment fans en donner de I’hor-
reur, & plitoft comme plaifantes que com-
me crimincelles, & qui y joignent mefme
vneidée d’impudence & d’cffronterie. Et
ce font ces mots-la qu'on appelle infames
& deshonneftes. ' '
Ilen eft de mefme dc certainstours par lef-
quels on cxprime honneftement desaions,
qui quoyqye legitimes tiennent quelque
chofede la corruption dela natnre, Car ces
tours font en cﬂ'Ec)t henncftes , "parce qu'ils
f’exprimét pas fimplement ces chofes, mais
hufﬁp la difpofition de celuy qhi en parlede

cettcforte, & quitémoigne par fa retenué’

qu’il les envifage avec peine , & qu’il les
couvreautant qu'il peut & aux autres & 2
{oy-melme. Au lieu que ceux quien parle-
Foient d’vne autre maniere , feroient paroi -

" tre qu'ils prendroient plaifir A regarder ces

s

. fortes d'objets; & ce plaifir eftant infame,

N
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il n'eft pas étrangc que Ies mots qui impri.
ment cetteidée foient eftimez contraires §
Ihonnefteté, ' ,

" Ceft pourquoy il arrive auffi quelquefois
qu'vhmefme mot cft eftimé honneftc en vp
temps, & honteux en vh autre. Ce quia

obligé les doeurs Hebreux de fubfticuer

en certains endroits de fa Bible des mots
hebreux 3 la marge, pour eftre prongncez
ar ceux quilaliroient au lieu de ceux dont
Efcriture fe fert. Carcela vient de ce ‘gu'e

€I~

' cesmots, lorfque les prophetess’en font
. Vis, n'eftoient point deshonneftes » parce

uils eftoient liez avec quelque idée qui
ifoit regarder ces objets avec retenué & -

" avec pudeur : mais dc{Puis cette idée en
- ayantefté feparée, & ['v

age y enayant joint
vne autre d'impudence & d’effronterie, ils
font devenus honteux 3 & ceft avec raifon
quiafin de ne frapper pas Iefprit de certe
mauvaife idée, les Rabbins venlent quon
en prononce d'autres en lifant Ia Bible,quoy
quils n'en changent Pas pour cela le texte.
-Ainfi ¢’éeoit vne mauvaife defenfe 3 vn

‘auteur que fa profeffion religieufe obligeoit

2 vne exacte modeftie, & 3 quionavoit re-
prochéavec raifon de s'aftre férvi d'vamot
peu honnefte pour fignifier v, Jicn infame,
d'alleguer que les Peres n'avoient pas fai

_ - difficulté
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difficulté de fe fervir de celuy de lupanar, 8.
qu'on trouvoit fouvent dans leurs ecrits les

mots de meretrix , de leno; & d'autres qu'on -

auroit peine a fouffrir en noftre langue. Car
Ia liberté avec laquelle les Peres fe font
fervis de ces mots, Iuy devoit fajre connoi-

tre qu’ils n’eftoient paseftimez honteux de

leur temps, c’eft 3 dire,que Pvfage n’y avoit
pas joint cette idée d’effronterie qui les
rend infames : & ilavoit tort de conclure

de 12 qu’il Iuy fuft permis de fe fervir de

ceux qui font eftimez deshonneftes en na.
- tre langue; parce que ces mots nie fignifient
pas en effet |a merc chofe que ceux dont
les Peres fe font feruis, puifqu’outre I’idée
principale cn laquelleils conviennent, ils
enferment aufli I'image d’vne mauvaife

difpofition d’efprit , & qui tient quelque

chofe.du libertinage & de I'impudence.

- Ces idéesaccefloires eftant donc f} confi-

derables, & diverfifiant £i fort les fignifi-

cations principales, il feroit vtile que ceux n

Qquifont des diGtionnaires les marquaflent,
& qu'ils avertiflent, par exernple, des mots
qui font injuricux, civils,aigres, honneftes,

- deshonneftes; ou plétoft qu'ils retranchaf’.

. fententierement ces derniers , eftant tofi-

qours plug vtile de les ignorer que de les.

¢avoir, _
e , \ _ F
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o
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SECONDE PARTIE
DE LA

"LOGIQVE:

- Contenant les veflexions que les hommes
one faites [ur leurs iugemens,

o m-mm-»w-mmmm-mm P T )
' C HAPITRE .I,

Ce gque ¢ eﬂ qu'vne propofition ; ¢~ des
qwatre fortes de propof tions. |

PrEs avoir conceu les chofes par
A nos idées , nous comparons ces
. idées enfemble, & trouvant-que
" les vnes conviennent entr’elles, & queles
autres ne conviennent pas, nous les lions
ou délions : ce qui s'appelle 4ﬁrmerpu nier,
& gencralement inger,

Ce ingement s ‘appelle auffi prapoﬁmn,

il eft aisé de voirqu'elle doit avoir deux
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termes : I'vn, de quiI'on aflirme,ou de qui

Pon nie’, lequel on appelle fijer , & Pautre
que I'on affirme, oy qae Fon nie, lequel
* s'appelle attribut | on predicatum

Ec il ne fuffic pasde concevoir ces deyy -

termes ; mais il fan que Pefprit les Jje ou
les fepare. Et cettcadtion de noftre efpric
eft marquée dans Je difcours par fe verbe
e, ou f%ul quand nousaffirmons , ou avec
vae particule negative quand nous njons,
Ainfi ‘quand jedis, Dieu effinte, Dieu eft

e fujet de cetre Propofition, & iufle cneft

~Tactribue., & Je mor eft marque I"a&ion
de mon cfprit qui affirme , ceft 3 dire, qui
lic enfemble les deux idécs de Diex & de
iuffe comme convenant 'ype 2 'autre. Que
fijedis, ‘Dien neft pas injufle, eff eftane joint
avec Jes particules, ne pas, fignifie I'action
contraire A celle d’affirmer » Kavoir celle
‘de nier, par laquellc e regarde ces idées
‘comme repugnantes Pvne 3 Tautre, parce
‘qu’il ¥ aquelque chofe d’enfermé dans i~
dée dlinjufte . qui eft contraire 3 ce qui cft
‘enfermé dans Fidéede Diey, S
als quoyque toute propofition enféy-

e neceflairement ces trois chofts | nean-

“moins e]]e Peut n’avoir que deux mots, oy

mefme qu’vn, E
» Car les hommes voulant abreger leurs
o ' . F ij

N

& o : .
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~difcoursont fait vne infinité de mots qui fi-. -
guifient tout énfemble Paffirmation,c’eft &
dire,ce qui eft fignifié par le verbe fubftan-
tif , & de plus vn.certain attribut qui eft

‘affirmé. Tels font tous les verbes hors celui
* qu’on appelle fubftantif,comme Dien cxifte,

c'eft adire,eff exiffant, Dieu aime les hommes,

c’eft a dire, Dien eft asmant leshommes. Et le
: verbe fubftantif quand il eft feul, comme

---quand je dis , je penfe; Donc ie fuis , cefle

d’eftre purement fubftantif, parcequ’alors

‘ony joint le plus general des attributs qui

eft leftre. Car ie fiss veut dire , je [wis vn
 _eftre.ie fis quelque chofe. _

: " Ilyaaufli d’autres rencontres ot le fujec

{ & [P’afirmation font renfermez dans vn

" mez{me mot, comme dans les premicres &
fecondes perfonnes des verbes, furtout ¢n
Latin,comme quand je dis, fum Chriftianses.
Car le fujet de cette propofition eft ¢go, qui
cft renfermé dans fum. :

D’ott il paroift que dans cette mefme
langue vn feul mot fait vne propofition
dans les prémieres & les fecondes perfon-

* . nesdes verbes, qui par leur nature enfer-
ment déja I'affirmation ave¢ Iattribyt,
comme vens , vidi, wici, {ont trois propo-
fitions. ‘

v

On voit par I3 que toute propoﬁtiqn: oft
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affirmative ou negative, & que c’eft ce qui
e'ﬂ:,matfqué par le verbe qui eft affirmé og
_ nié, o
~ Maisil ya vne autre difference dans les

propofitions laquelle naift de leur fujet,qui

eft d’eftre vniverfelles ou particulieres, ou
fingulieres.’ -
ar les termes, comme nous avons déja
dit dans [a premiere partie, fontoeu fingu-
liers, ou communs & vniverfels.
Et les termes vniverfels- peuvent eftre

Pris ou felon toute leur étendué, en les joi-

gnant aux fignes vniverfels exprimez ou
fouf-entendus; comme omnss, tout. pour I’af-
firmation ; Nullus, nul pour la negation ;
tout homme , nul homme. ,
Ou felon vne partie indeterminée de leur
¢tendué, qui eft lors qu'ony joint le mot
. #liquis, quelgue. comme quelqus homme, Gueel-

.ques bommes | ou d’autres felon Pvlage des,

. langpes, -
. Dol il arrive vne difference notable
» danslles propofitions. Car lorfquele fujet
d’vne propofition eft vn terme commun
qui eft pris dans toute fon étendué, la pro-
¢pofition s'appelle vniverfelle , foit qu’elle
~ “foit affirmative , comme rout impie eft fou;
‘ounegative , comme #ul vicienx n'eft beu-
renx, :

: . Fiij
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- Erlors que le terme commun n'cft pris.
ue felon vne partie indcterminée de fon
tendué’, 2 caufe qu'il eft reflerré par le

mot indeterminé guelque ,_ la propofition

- s'appelle particuliere, foit qu'clle aftirme,

comme guelgue cruel eff lafehe , {oir qu’elle

nic , comme guclque panvre u'eft pas mal-
beurene, - ‘
"Qug fi Ie fujet d’vne propofition eft fin-

B gu(h'lef, comxt{c quand iP;_diI;obou]J XIII. »

* prisla Rochelle, onI'appelle fingulicre,

* Mais-quoy qir'ellc foit differente de I'vni-

- verfelle en’ ce que fon fujet peft pas com-

mun, clle s’y doit neanmoins pliitoft r:}P-

-+ porter qu’a la particuliere ; parceque fon
P q P P

fujer, parcclamelme quil eft fingulier, eft
neceflairement pris dans toute Em éten-
du€, cequi faic ﬁeﬂ'cnce d’vne propofition
vniver(clle , & quila diftingue de [2 parti-
culiere. Caril-importe peu pour I'vaiver-
falicé d’vne propofition que I'étendué de
fon fajet foit grande ou petite, pourveu que
quel qu'clle foit on la prenne toute entiere.
Et c’eft poutquoy les propofitions fingulie-
res tiennent lieu d'vniverfelles dans I’ar-
gumentation. Ainfi I'on peutreduiretou.
tes les propofitions & quatre fortes , que
pour foulager la memoire on a marquées
. parcesquatre voyelles AL E. I, O, .
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A. L’vniverfelle affirmative, comme tone
vicieux eft efclave. : -
E. L'vniverfelle negative, commic Nl vi-
" cieux Weft beurenx. L
I. La particulicre affirmative , comme
Quelgue vicieux eft riche. ‘
O. Laparticuliere negative, comme Quel-
gue vicienx n'eft pas riche.
Et pour lesfaire mieux retenir on afait ces
‘deux Vers:

Afferit A, megat E, werim g‘meréh'm ambo.
Afferit I, mgato Jfed particulariter ambo,

On a aufli accouftumé d"appeller quantieé
Pvniverfalité ou la particularité des pro-
pofitions. ‘ ‘
. Etonappelle qualité, 'affirmation ou la
. negation qui deépendent du verbe qui eft
regard¢ commela forme de la propoiition,
. Etainfi A. & E. conviennent felon la
. quantit¢, & different felon la qualité, &
de mefme . & O.
ais A. & I. conviennent felonfa qua-
lité, & different felon la quantité, & de
mefme E, & O, e :

Les propofitions fe divifent encore £16 la
matiere en vrayes & faufles. Etil eftclair
qu’il n’y en peut point avoir qui ne faient
ny vrayes ny faulles; puifque ;ot}tg propo-

il
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~ fition marquant le jugement que nous fi..

fonsdeschofes, elle eft vraye quand ce ju-
gement eft conforme A la verit » & faufle
lor{qu’il n’y eft pas conforme. ’

Mais parec que nous manquons fouvent

de lumiere pour reconnoftre le vray & le

faux , outre les propofitions qui nous pa-
roiflent certainement vrayes, & celles qui
nous paroiflent certainement faufles ; il y

* ena qui nous femblent vrayes, mais dont
* la verité ne nous eft pas fi evidente que
* mous n’ayons.quelque apprehenfion qu’el-

les ne foient faufles 5 ou bien qui nous fem-
blent faufles, mais dont nous ne nous tenons

- - pasaflurez de la faufleté. Ce font Jes pro-
. pofitions quon arpclle probables; dont Jes
us

premicres font p {:mbables, & les der-
nieres moins probables. Nous dirons quel-
zuc chofe dans Iz 4. Partie de ce qui nous

it iuger avec certitude qu’vne propofi-

-tion eft vraye, -

DRI S DM M S S
‘ Cuarrtre IL

~ De Poppofition ensre les propofitions qui

. ont mefme [jet & mefime atiribat,

Ous venons de dire qu'il y a quatre

N fortesde propofitions, A., E. I. Oj.on
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demande maintenant. quelle convehance
ou difconvenance clles ont enfemble Iors
qu'on fait du mefme fiijer & du mefme ar.

- tribut diverfes fortes de propofitions, C’eft
cequ’on appelle oppofition. . s

Et il eftaisé de voir que cete oppofition
ne peut eftre que de trois fortes, quoyque
Pvacedes trois f¢ fubdivife en deuxautres. -

Car fi elles font opposées en quantité &
en qualicé tout enfemble, comme A,O; &

- E, 1, onles appelle contradi@oires, comme
Tout homme eft animal, Quelgue homme neff
p# asimal : Nul bomme e smpeccable,
Quelgue hemme efp smpeccable, '

Si elles different en quanticé feulement, -
& qu’clles conviennent en qualité, com-

+me A, I; &E, O, onlesa pelle fubalter-

. nes, comme T out homme ejf animal, Quel.

. gue bomme éft animal » Nul bomme neff im-

. peccable, Quelgue homme n'eftpas impeecable, ,

Etfielles different en qualicé, & qu'elles

. conviennét en quantité,alors elles font ap-

« pell€escontraires ou fubcontraires : contraires,
quand elles font vniver(elles, comme T ont

bomme oft animal , Nul bomme neft animal,

¢ Subcontraires , quand elles font particu-

" lieres , comme Quelgue bomme eft animal,

%, Quelgue bomme n'eft p animal, . :

. En regardant maintenant ;cs’ propofi-

: Y

,*.’
al
% -

%

%
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tionsopposées felon [a veritéon la fanffecé,
il eft aisé de juger, . - : -
¥. Qug kes contradicoires ne font iamais
ny vrayes ny faufles enfemble o mais fi I'v-
ne eft vraye l'autre eft faufle, & fi 'vne eft

* fauffe Pautre eft vraye, Car s'i] eft vray que .
- tout homme {oit animal , il ne peut pas
eftre vray que quelque home n'eft pas ani-

- mal; & fiau contraire il eft vray que quel-

. 'que hommen’eft pasanimal, il n’eft donc

Pas vray que tout homme foit animal. Cela

- eftficlair quon ne pourroit que I'obfcur-
-~ cir en I'expliquant davantage.

2. Lesecontraires ne peuvent iamaiseftre

. vrayes enfemble, mais elles peuuent eftre

toutes deux faufles. Ellesne peuvent eftre

_ ¥rayes:, parceque les contradioires (e-

roient vraies. Car s’il eft vraj que tout

homme foit animal, il eft faux que quelque
hommen’eft pasanimal, qui eft Ia contra-
diftoire , & par confequent encore plus

. faux que nul homme ne foit animal , qui eft

La contraire. :

"Mais la fauffeté de I'vne n’emparte pas
laverité de lautre. Car i peut cftre faux
?ue tous les hommes foient iuftes, fansqu’il

oit vrai pour cela que nul homme ne foit

Julte, puifqu’il peut y avoir des hommes

duftes, quoyque tous ne foient pas iuftes. )
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3. Les fubcontraires par vne regle toute
opposéed celle des contraires peuvent eftre

- vrayes enfemble , comme ces deiy icy,

Luelgue homme eftiufie, Quelgue homme n'eft
pas infee parceque fa iuﬂ?ic; peut convenijr

- a vne partie des hommes » & ne'convenir

pas a Tautre; & ainfi Paffirmation & |3
negation ne regardent pas le mefie fujet,
puilque guelgue homme oft fupposé pour vne
partic des hommes dans I'vne des propofi-
tions, & pour vne autre partie dans [autre.
Mais clles ne peuvent eftre toutes deux
faufles , puis qu'autrement les contradj:
Goires [eroient toutes deux faufles, Car-

- 8’1l eftoit faux que qiielque homme fuft

iufte, il feroit donc vray que nul homme
n'eft jufte, quieftla contraditoire, & %
plus forte raifon que quelque homme n’eft
pas iufte . qui eft la fabcongraire,

4. Pour les fubalternes ce n’cft pasvne
veritable oppofition , puifque la particy-
liere eft vie fuitedela generale. Car fitoue .
hommeecft animal, quelque homme eft ani-
mal : Si nul homme n’eft finge ., quelque
hommie n’eft pas finge, C’eft pourquoy la
verité des vniverfelles emporte celle des
particulieres, mais la yerité des particu-
lieres n’emporte pas celle des vniverfelles.
Car il ne s’enfuit pas que p‘a;cé quil eft

. A )
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vray que quelque homme eft jufte il foic
vray aufli que tout homme eft jufte. Et ay
sontrairela faufleté des particulicres em-
- porte la faufleté des vniverfelles, Cars'il
-eftfaux que quelque homme foit impecca-
* ble, il eft encore plus faux que tout homme .
foitimpeccable. Mais Ia fauffeté des vni-
verfelles n’emporte pasla fauffeté des par-
ticulieres. 'Car quoy qu’il foit faux que
© tout homme foit iufte,il ne s’enfuit pasque
- e foit vne faufleté de dire que quelque
hommeé cftjufte. D’ciijl s’enf?zic quil y a
- pluficurs rencontres ot ces propofitions
fubalternes font toutes deux vrayes , &
. & d’autres ot clles font toutes deux fauf-
~ fes. :
~_Te nedis rien de la reduction des prope-
fiions opposées en vn mefme fens , parce
- quecelaefttout 2 fait inutile, & quelesre-
gles qui’on en donne ne font Ia plufpart
- \vrayes qu’en Latjn, -

RO
i




- IL Parrrs, 133

BN RSO 0 I B0 306 P S S e
Crarrrre IIL-.

Des propofitions JSimples & composées.
Qdily en a de fimples qui paroiffent
composées & qui ne le Jont pas , e~

-q¥on peut appeller complexes. De
celles qui fonr compleses par le fujer -
ox par lattribus, -

N Ous avons dit que toute propofition --
N doit avoir au moins vn fajet & vnat-
tribut ; mais il ne enfuit pasdela qu’clle
ne puifle avoir plus d’vn fujet & plus d’va
attribut. Cellesdonc quin’ont qu’vn fu-
jet & quvnarctribue s'appellent ;mple;; &
celles qui ont plus d’vn fujet ou plus d’vn
attribut s'appellét composces, comme quand
jedis : Les biens & les maux > lavie& la
mort, la pauvreté & les richefTes vienment
du Seigneur, cét attribut, venir du Seignenr,
cftaffirmé non d'vn feul fisjer, maisde plu-
fieurs, {cavoir des biens & des manx , &c,
‘Mais avant ?uc d’expliquer ces propo-
fitions compos es, il faut remarquer qu'il

Y en a qui le paroiffent & qui font nean-
moins fimples. Car lafimplicité d'vae pro-

- Pofition {¢ pread de I'voicé du fujer & de¢




»

134 Locraqve,
Pateribut. Orily a plufieurs propofitions
quin'ont.proprement qu'vn fujet & qu’vn
* attribut, mais dont le {ujet ou l'attribu eft
vn terme complexe, qui enferme d’autres
propofitions qu’on peut appeller inciden-
tes, quine font que partie du fujet ou de
Pautribut, y eftant jointes par le pronom
relatif, qus,lequel , dont le propre cft de
joindre enfemble plufieurs propofitions, en
forte qu’clles n'en compofent toutes qu'vne
feule.

Ainfi quand Tefus-Chrift dit, Celuy qui -
fera lavolonté de mon Pere qui oft dans Iz ciel
entreradans le yoyaume des cienx , le fujer de
cette propofition contient deux propofi-
tions , puilqu’il comprend deux verbes ;
maiscomme ils font joints par des qui , ils
ne font que partie du {ujet ; au lieu que
quand jedis, les biens & les maux vien-
nentdu Seigneur, ily a proprement deux
fujets , parceque jafhirme ¢galement de
I'vn & deI'autre qu'ils viennent de Dieu.

Et laraifon de celaeft queles propofitids
jointes & d'antres par des gui. ou ne font des
fmpoﬁtions que fort imparfaitement, fe-

on ce qui fera dit plus bas; -ou nefont pas
. tant confiderées comme des propofitions
que l'on failc alors, ?ue comme des propo-
. fitions qui ont efté faites auparavant, &
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qu’'alorson ne fait plus que concevoir com-
me {1 Ceftoicnt de fimples idées. Do
vient quil eft indifferent d’enoncer ces
propofg:ions incidentes par des noms ad-
jectifs, ou par des participes fans verbes &

ans gui , ou avec des verbes & des qui.,
Car c’cft la mefme chofe de dire : Diew i5.
vifible a creé le monde vifible, ou Dicy qui eff
invifible a creé le monde qui eff vifible © Ale- -
xandre le plus generens: de tos les rois a vaine
Darins s ou Alexandre qui a efté le plus gemz
vesusx de toss les rvois a vaincu Darins. Et dans
I'vn & dans Pavtre mon but principal n’cft
pas d'afirmer que Dieu foit invifible, ou
quw Alexandre ait efté le plus genereux de
tous lcs rois , mais fuppoffnt I'vn & Pautre
comme afhrmé auparavan , jafirme de
Dicu conceu commeinvifible qu’il a creé
le monde vifiblg, & d’Alexandre conceu
comme le plus gencreux de tous les rois
qu’il a vaincu Darius.

Mais i ic difois : Alexandse a eft le plas
generenx de tows les rois, b le vBnguenrde Da-
rius , il eft vilible que iWaffirmeroidégale-
ment d'Alexandre, & qu’il auroir efté le
plus genereux de tous Jes roys, & qu’il au-
roit efté le vainqueur de Darius. Et ainfi
Ceftavec raifonqu’on appelle ces.dernic-
res fortes de propofitions des propofitions

_
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composces, au lieu qu'on peut appeller les
autres des propofitions complexes.

I faut encore remarquer que ces pro-
pofitions complexes Fcuvent cftre de deux
fortes. Car la complexion pour parler ain-
fi, peut tomber ou fur la matiere de la pro-
poﬁltaion, c’eft 2 dire, fur le fujet, ou fur I'at-
tribut, ou fur vous les deux, ou fur Ia forme
feulement, : :

1. La complexion tombe fur le fujet quand
le fujet eft vn terme complexe , comme
dans cette propofition : T out hemme qui ne.
craint rien, cff roy : Rex eff qui metuis nibil,
Beatus ille qui procul negotsse,

Ve prifca gens mortalinm ,

Paterna rura bobus exercet fuss,

Solutus omns fenere.

Car le verbe eff eft fouf-entendu dans
cette derniere propofition, & béatus en cft
Pateribue, & tout lerefte le fujet.

2. La complexion tombe fur I'attribue,
lorfque lattribut eft vn terme complexe,

- €omme : La pieté eft wn bien qui rend l'bom.

me heureux dansles plus grandes adverfitez.:
Swm pinseEneas famai fuper atera notus.
Mais il faut particulierement remarquer

- dcy quetoutes les propofitions composées -

de verbes actifs & de leur regime, lpeuvcnt
eftre appellées complexes, & qu'elles con~
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tiennent en quelque maniere deux propo-
fitions. Si iedis , par exemple, Brutus a
tué vn tyran, cela veut dire, que Brutus -
a tu¢ quelqu'vn, & queceluy quil a tué
eftoit tyran. D’ott vient que cette propo-
fition peut eftre contredite en deux manie-
res, ou en difant, Bratusn’a tué perfonne,
ou cn difant que celuy qu’il a tué n’cftoit
pas tyran. Ce qu’il eft tres-important de
rcmar{guer, parceque lor{que ces fortes de
propofitions entrent en des argumens, quel-
?ucfois on n’en prouve qu’vne partie en

uppofanit fautre , ce qui oblige fouvent

pour reduire ces argumens dans la forme
la plus naturelle de changer I'a&if en paf-
fif, afin que la partie qui eft prouveée loit
exprimée dir:¢tement , comme nous re-
marquerons plus au long quand nous trai-
terons des argumens compofcz de ces pre-,
pofitions complexes. . )

3. Quelquefois la complexion tombe fur
le fujer & Pattribut, I'vn & Pautre eftant
vn terme complexe ; comme dans cette
propofition : Les grands qui oppriment les
pawvres, [eront punis de Diew qus eft le prote-
Cteur des opprimez,

e ego qui quondam gracili modulatus anend

Carmen , & egreffus (ylvis vicina cocys

V't quamvis avido parerent arva colone
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Gratii dpus agricolis. Atnunchorrévia M arsis

Armaviriique cano, T roie gui primus ab oris.

Italiam fato profugus lavinaque venit

littora. )
Les trois premiers vers & la moitié du
quatriéme compofent le fujet de cette pro-
pofition; & le refte en compofe fattribut,
& I'afirmation eft enfermée dans le verbe
cano. .

Voila les trois manieres felon lefquelles
Ies propofitions peuvent cftre complexes
quant a leur matiere, c’cft 3 dire, quant 3
Ieur fujet & a Ieur aceribue, -

OR L LR T T R TR eeergRvpee)
Cuaritre IV,
De L2 nare des propofitions ncidentes,
qui font partic des propofitions come
Dlexes.

M Aisavant que de parler des propo-

fitions dont la com plexion tombe fur

- laforme, ’eft A dire, fur I'affirmationou 2

negation, ity a plufieurs remarques impor-
tantes 2 faire fur lanature des propofitions
incidentes, qui font partie du fuget ou de

. Pateribut de celles qui font complexes fclon -

Ia maticre.
1. Onadéja veuque ces propofitions in-
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cidentes font celles dont le {ujet eft lerela- -
tif gui, comme, les hommes qui fontcreés pour
connoitre & pour aimer Diew, ou , les hommes
gui font pieux , oftant le terme d'hommes | I
refte eft vne propofition incidente.

Mais il fe fauc fouvenir de ce quia efté
dit dans le chap.6. de la-. partie, que les
additions dcs termcs’ complexes font de
deux fortes , les vnes qu’on peut appeller
de fimples explications , qui cft Jorfque
I'addition ne change rien dans Iidee du
terme, parceque ce qu’ony ajoute luy con-
vientgeneralement & dans toute fon éten-
duc’; commedansler. exemple,’es hommes
qui font creés fonrconnoitre pour aimer Dieu,

Les autres qui fe peuvent appeller des
determinations, parceque ce qu’on aioute
3 vn terme ne convenant pas a ¢c terme
dans toute fon étendué | cirreftreint & en
determine la fignification , comme dans le
fecond cxemple , les homrnes qus (ont prenx.
Sclon cela on peut dire qu’ily a vn gué ex-
plicatif, & vn qui determinatif, -

Or quand le gui eft explicauif, Pattribue
de la propofition incidente eft affirmé du
fujetauquel Je gui fe rapporte, quoyque ce
ne foit qu’incidemment au regard de la
propofition totale, de forte qu'on peut fub-
fticuer Ie fujet mefme au q4¢ , comme on
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eut voir dans le premicr exemple | Les
fommn qus ont efté creés ponr connotre ¢ ponr
aimer Dien, Caron peut dire, Leshommes
ont efté creés pourconnoiire g porr aimer Diey,
Mais quand le gui cft determinatif, I’ac.
tributdela propofition incidé&te n’cft point
proprement afhrmé du fujet auquel le qus
ferapporte. Carfi aprésavoir dit, leshom.
mes qui[ont pienx: (ont charitables , on voulojt
fubftituer Ie mot dbommes au gui , en dj-
fanc, les hommes font pienz , 1 propolition
feroit faufle, parceque ce feroit afirmer Jo
mot de picux dcs hommes comme hom.
mes ; maisen difant,/es hommes gmi font ficux
font charitables onw’aflirme ny des hommes
en gencral, ny d’aucuns hommes en parti-
culier, qu'ils foicnt pieux ; mais Pefpric
joignant enfen:ble I'idée de pieux avec celle
d’hommes. & en faifant vne idée totale 5 iu-
ge que Pateribuc de charitable convient 3
cettcidée cotale. Etainfi tout e iugement
qui eft exprimé dans la propefition inci-
dente oft feulement celuy par lequel noftre
efprit iuge quel'idécde pieax n’eft pasin-
compatibleavec celle d’bomme , & qu'ainti
il pcut les confiderer comme jointes enfem-
ble, & cxaminer enfuite ce qui leur con- -

viene felon cette vnion.,

Il ya fouvent des termes qui font dou-
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blement & triplement complexes, eftant
compofez de plufieurs parties dont chacu-
nca part eft complexe; & ainfiil s’y peut
rencontrer diverfes propolitions inciden-
tes & dediverfc efpece, le qui de I'vn eftant
determinatif, & le qui de Pautre explica-
tf. Ceft ce quion verra mieux par cée
exerple : La doltrine qui met le fouverain
bien dans la volnpté du corps , laguelle a efté
enféignée par Epicure eft indigne d'vn philefo-
phe : cette propofition a pour attribut , ix-
digne d'vn philofophe , & tout le refte pour
fujet; & ainfi ce fujet cft v terme comple-
xe qui enferme deux propofitions inciden=
tes : la premicre oft , qui metle fouverain
biendans la volupié ducorps : le qui dans cctee
propofition incidentc eft determinatif; car
1l determine le mot de doctrine qui cft ge-
neral, a cclle qui affirme que le fouvcerain
bien de 'homme eft dans la volupté du
eorps : D’ott vient quon ne pourroit fans
ablurdicé fubftitucr au g#¢le mo: de doctri-
nc, en difant, la doftrine et le [ouverain bien
dans la volupt€ du corps. La feconde propo-
fition incidente eft , g5 a effc en/zignée par
Epicure . & le fujet auquel ce 745 {& rappor-
te, cft tout le terme compl xe , L2 Ao irine
gui met le fouverain bien dans la valupté du
¢orps , qui marque vne doétrine fingulicre
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& individuelle, capable de divers accidés,
comme d eftre foutenué par diverfes per-
fonnes, mmais determinée en elle-mefme 3
eftre tolijours prife de la mefme forte au
moins dans ce point precis, felon | equel on
Pentend. Ec c’eft pourquoy le guide la fe-
conde propofition incidente, gus a efté enfes-
grée parEpicure , n'eft point determinatif, -
mais feulement explicatif: d’ot vient qu'on
peut {ubftituer le fgjec auquel ce gus fe rap-
portc enla place du gwi, en difant, la'do-
Chrine qui met le fouverain bien dunsla volupté
du corps a efté enfeignée par Epicare, '
3. Laderniere remarque cft, que pour
iuger de la nature de ces propolitions, &
pour {Gavoir fi le gui eft detcrminatif ou
explicatif, il faut fouvent avoir plus d’é-
gard au fcns & a Pintention de celuy qui
parle, qu'a la feule expreflion.
Carily a fouvent destermes complexes
?ui paroiflent incomplexes, ou qui paroif-
ent moins complexes quils ne le font cn
cffee parcequ’vne partic de ce qu’ils en-
ferment dans I'efprit de ccluy qui parle cft
fouf-cntendu § non exprimeé, felon ce qui
a efté dit dans'Ie ch.6. de a1, partie, ob
Tona fait voir qu'il 1’y avoit rien de plus

* ordinaire dans les difcours des homes que

de marquer des chofts fingulicres par des
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noms communs ; parceque les circonftan-
ces dudifcours font affez voir,, qu’on joint
3 cette idée commune quiréponda cemot,
- vne idée fingulicre & diftinéte, quilcde-
termine  ne fignificr qu'vne feule & vni-
que chofe. ’

I'ay dit que cela fe reconnoifloir d’ordi-
naire par les circonftances , comme dans Ja
bouche des Frangois le mot-de Roy fignifie
Louys XIV. Mais voicy encore vpe regle
qui peut fervir a faire iuger quand vn ter-
me commun demeure dans fon idée genc-
rale , ou quand il eft determiné par vne
idée diftinéte & particulicre, quoyque non
exprimée, '

Quand il y a vne abfurdicé manifefte 3
lier vn ateribut avec vn fujet demeurant
dansfon idée generale, on doit croire que
celuy qui fait cetee propofition na pas
laifsé ce fujet dans fon idée gencrale. Ainfi
fii’entens dire 3 vo homme : Rex boc mibi
smperavit , le Roy m’a commande telle chofe,
Je fuis affuré quil n’a point laifsé le mot de
Roy dans fon idée generale, car leRoyen
general ne fait point de commandement
particulicr,

Sivn homme m’avoit dit : LaGazetre de
Bruxelles du-14. de Lanvier 1662 touchant ce

qui [¢ pa/fé & Paris eft faufe , jc ferois affuré
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qu’il auroit quelque chofe dans I'efprit de
plusque ce qui feroit fignifié par ces ter-
mes : parceque tout celan’eft point capa-
ble de faire iuger fi cette gazette eft vraie
ou faufle; & qu'ainfi il faudroit qu’il euft
conceu vne nouvelle diftinéte & particu-
liere, laquelle if iugeaft contraire a la ve-
rité; comme fi cette gazette avoit dit, gue
le Roy a fast cent Chevalsers de I'Ordre du Sain
Eprie. B
De mefme dans Jes jugemens que I’on fait
des opinions des philofophes, quand on dit
que la doctrine d’vn tel philofophe eft fauf-
{e, fans exprimer diftinGtement quelle eft
cette doctrine , comme que la doltrine de
Lucrece touchant la nature de noftre ame off
fauffe, il faut neceflairement que dans ces
fortes de iugcmcns ceux (.lui lC_S font con-
coivent vne opinion diftin¢te & particu-
liere fous le mot general de docrine d’vn
tel philofophe 5 parceque la qualité de fauf-
fe ne peut pas convenir 3 vne dorine
comme eftant d’vn tel auteur , mais {eule-
ment comme eftant vne telle opinion cn

_particulier, contraire 3 la verité, Etainfi

ces fortes de propofitions fe refolvent nc-
ceflairement en celles-cy : 7 ne telle ‘opinson.

gui a efbe enfeignée parvn tel antenr, eff fauf:

L'opinion gne noftre ame (vit composée d'ato-
' . 7S,
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mes, gi & el enfeignéc par Lucreee, eft faujfe.
- Deforte que ces iugemens enferment tofi-
jours deux affirmations, lors mefme qu’cl-
les ne font pas diftinctement exprimées :
L'vne principale qui regarde la verjcé e
clle-mefme , quicft , que c’cft vne grande
.errcur de vouloir que noftre ame foit com-
poséed’atomes : I'autre Incidente, quine
regarde qu’vn point d’hiftoire, qui eft, que
ceteecrreura efté enfeignée par Lucrece,

LIRS B SEE PRI OO L o0 ot e
CHariTr: V.
De la fanfleré qui [ peut tromver days
les termes complexes , ¢ dans les pro=
pofitions incidentes.

E que nous venons de dire pent fervip

arcfoudre vne queftion.celebre | qui
eftde fcavoir fi Ia faulleeé ne fe peut trou-,
ver que dansles pro ofttions, & s’i] n’y en
a point dans les idées & dans Ies fimples
termes, '

Ic parle de la fauffere plitoft que de Ia
Verite,, parcequ’i] Y a vne vericé quj eft
dans les chofes par rapport & Icfprit de
Dicu, foic que les hom:mes y penfent, ou
. 1’y penfen. pas; maisilncp ury avoir de
Mfauffecé que par rapport a Iefpric de

G
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'] . I'homme, oua quelque aucre cfprit {ujet 3
erreur, quiiuge fauflement qu’vne chofe
clt ce qu’elle n'eft pas, '

On demande donc ficette faufleté ne f&
rencontre que dans les propofitions , &
dans les ingemens.

On répond ordinairement que non, &
cela a fa verité; mais cela n’empefche pas
qu’il n’y ait quelquefois de la faufleté , non

“dans lesidées fimples, mais dans lcs termes
complexcs ; parcequ’il fuffit pour cela qu’il
y ait quelque iugement , & quelque athr-
mation ou expreflc ou virtueile,

Ceeft ce que nous verrons micux en con-
fiderant en particulier “les deux fortes de
termes complexes, I'vn dontle gui eft ex-

it - plicatif, Pautre dont il eft determinatif,

’ . Dans [|a premicre forte de termes com-

i plexes il ne faut pas s’étonner s'il peut y

‘ avoir de [a fauflet¢ ; parceque Iactribut de

la propofition incid ente eft affirmé du fujet
auquel le gus fe rapporte : Alexandre qui
eff fils de Philippe , i'affirme quoy qu’inci-

f demment le fils de Philippe d’ Alexandre,

f & par confequentilya en celade la fauf-

; feee, ficela n'eftpas.

‘Mais il faut remarquer deux ou trois.
chofes importantes. 1. Quela faulleté de

q la propofition incidente n'empefChe pas
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pour Pordinaire la verité de la propofition
principale : Par exemple, Alexandye quia
efté fils de Philippe | a vaines los Perfes, cette
propofition doit patler pour vraic, quand
Alexandre ne ferojt pas fils de Philippe,
g parceque Paflirmacion de |a propofition
3 - principale ne tombe que fur Alexandre, &
cequiony a joint incidemment quoyque
faux, n’empefche point quil ne foit vray
qu’Alexandre a vaincy Jes Perfes,

uc fi neanmoins Pacrribut de. la pro-
pofition principale avoit ra pporta Ia pro-
polition incidente, comme f; Je difois, Ale-
xandye fils de L bilippe efpsir pevit filsd Amin-
t4s, ce leroit alors feulement que lafauflceé
de la propofition incidente rendroit faufle
la propofition principale, '

2. Quandon n’employe ccs propofitions
mcidentes que pour defigiier le fujer du -
difcours,il n’eft point alors neceflaire pour
lavericé de ces propofitions que leur atcri-
but convicnne 3 ce fujet dans la veritd;
mais c’cft aflez qu'il luy convienne dans
Fopinion des hommes, Ainft quand on
dic, Alexandre fils de Philippe ou qus a efté fils
de Philippe, I qualicé de fils de Philippe, qui
cft afirmée d’Alexandre, n’en cft affirmée
que felon 1’opi1'"*un des hommes, & non (-
lon la verité desichof: s > de forte. que Ie fens

L G ij
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eft, Alexcandre gui [elon Topinion deshommes

a efté fil: de Philippe. Ex c’eft pourquoy il peut
cftre faux qu'Alexandre foit fils de Philip-
pec > quoyque I'Efcriture luy donne cette
qualicé : Alexander Philippi , Rex Macedo,
1. Macch. c.1. ST :

3. Lestitres qui fedonnent cdmunément
2 certaines dignitez fe peuvent donner 2

tous ceux qui pofledent cctte dignité; quoy

que ce qui cft fignifié par ce titre ne leur

convienne en aucune forte. Ainfi parce

qu’autrcfois le titre de Jfaint, & de tres. [aint .

~ {c donnoit a tous les Evefques, on voit que
les Evefques catholiqucs dans la conferen-
cede Carthage ne faifoient point de difh-
culeé de donner ce nom aux Evef{ques Do-
natiftes, fanttiffimus Petilianus dixst quoy
quiils fgeuflent bien qu’il ne pouvoit pasy
- avoir de veritable fainteté dis v Evefque
Schifmatique. Nous voyons aufli que faint
Paul dans les Actes donne letitre de tres-
bon ou tres- excellent 3 Feftus Gouverneur de
Tudée, parceque c’cftoit le ticre quondon-
noit d’ordinaire & ccs Gouverncurs.
4. Il n'en cft pas de mefme quand vne

perfonne eft auteur d’vn tipre qu*il donne -
savnautre, & qu’il le luy donne ;arlant de .

luy-mefme non felon I'opinion des autres,
op felon I'erreur populairc : car on luy peut
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alorsimputeravec raifon la faufleré de ces
propofitions. Ainfi quand vn homme dit :
Aryjtate , qui eff le prince des philofophes , ou
fimplement , /le prince des philofophes a criy
que Porigine desnerfs cftoit dans lc ceur, .
onn’auroit pas droit de luy dire que cclaeft
faux; parce qu’Ariftote n’clt pas e plusex-
cellent des philofophes ; car il fufhit qu’il
ait fuivi en cela Popinion commune quoy -’
que faulle. Mais i vn homme difoit ; M,
Gafferdy . quieft le Plus habile des philofophes,
croit gi’il y a du vuide dans s nature on au-
roit fujet de difputer 3 cette perfonne Ia
qualicé quil voudroit donner & M. Gaffen.. .
dy,& de le rendre refponfable de la faufle-
t€ qu'on pourroit pretédre fe tronver dans
cetee propoiition incidéte, L’on peuceftre
accusé de faufferé en doppant 2 I3 mefme .
perlonne vn e re.quine luy convicnt pas, -
& n’eneftre pas accusé en luy en donnant
-V autre qui luy .convient encore moins
dans la verité, Par exemple, le Pape lean
Xl n'eftostny [aing, ny clmﬁ, ny pieux. com-
me Baronius Ic reconnoift; & cependant
ceux qui Pappelloicnt tres- faint ne pou-
voient cftre repris de menfong - , & ccux
qQui 'euflent appellé tres- chafte ou tres-pieuz,
eullent efté de fort grands menteurs > quoy
qu’iks ne Peullent fait que par des propofi-
‘ | G iij

‘ ! : '
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tions incidenttes, comme s'1ls euffent dit,
Tean X 11 tres-chafle Pontife a ordonné relle
“ehofe, o :
Voila pour ec qui eft des premieres for-
tes de propofitions incidentes, dont le qui
eft expficatif : quant auxautres dont le gu;
eft determinatif, comme, Les himes qui font
pienx ; Les roi{ qui ayment lewrs peuples, il eft
certain que pour 'ordinaire elles ne sOt pas
fufceptibles de faulleté;parceque Pattribue
de la propofitis|incidente n’y eft pas affir-

mé du fujetauquel le g fe rapporte. Car fi ~

?n djr:-‘vgar eXCmBIc, lea Iuge.f 7ui ne ﬂ{ﬂ
3AMAL YIER Par pricre & par favenr, [ont di-
gres de loiiges,on ne dit pas pour celaqu’il y
aitauci Luge fur la terre qui foit dans cette
perfetion. Neanmoins je croy qu'il y a
tolijours dans ces propoficiots vne affirma-
ticr-tacite & virtuelle, nonde la conve-
nanceadtuelle del'attribut au fujet auquel
le gui fe rapporte , maisde Ia convenance
poflible. Etfionfe trompeencela, ie croy
qu’on a raifon de trouver qu’il y auroit de
Ia faufleré dans ces propofitions incidentes;
comme fiondifoit : Les efprirs qui font quar-
rez., font plus folides que cenx gusfont ronds,

Pidéc de guarre & de rond eftant incompa--

tible avec I'idée defprie pris pour le prin-
- €ipede la pensée, 'eftime que ces prapofi-
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tions incidentes devroient paffer pour
faufles. : :

Et 'on peut mefme dire que c’eft de [3
que nmaiffent la plus grande parti¢ de nos cr-
reurs, Car ayant I'idéc d’vne chofe, nous
y joignons fouvent vne autre idée qui y eft
incompatible, quoyque par erceur nous I'y
ayons cri compatible , ce qui fait_gue
nous attribuons a cette mefme idée ce'qui
ne luy peut convenir,

AinIE: trouvant en nous - mefmes deux
idées, celle de la fubftance qui penfe , &
cclledela fubftance étendué, il arrive fou- -
vent que lorfque nous confiderons noftre
ame quieft la {ubftarice qui penfe, nousy -
meflons infenfiblement quelque chofe de
I'idée dela fubftance érendué, come quand
nous nous imaginons qu’il faut que noftre -
ame remplifle vn lienainfi que le remplic
vn corps ; & qu'tlle ne feroit point, {i ellc
n’cftoit nulle part, qui font des chofesqui
ne conviennent qu'au corps. Et ceftde 12
qu'eftnée 'erreur impie de ceux qui croyée
'ame mortelle. On peut voir vn excellent
difcours de S. Auguftin {urce fujecdansle -
livre1o. dela Trinité, oltil montre qu’il
n’ya rien de plus facile 2 connoitre que ld
nature de noftre ame , mais que ce qui
broiiille les hommes , eft que la voulant

- G iy
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connoitre , ils ne fe contentent pas de ce
qu’ils en connoiflent fans Pcine, quieft que
c’eft vne fubftance qui penfe, qui veut, qui
doutc , qui feait ; mais ils joignent i ce
quelle eft ce quiclle n’cff pas, felavoulant
“imaginer fous quelques-vas de ces phan-
tofmes fous Icfquels ils onc accoutumé de
concevoir Ies chofes corporclles.

Quand d’autre part nous confiderons les
Corps, nousavons bien de ] peine A nous
empefcher d’y mefler quelque chofe de I'j-
décdela fubftance qui penfe, ce quinous -
fait dire des corps pefans, qu’ils veulent

. alleraucentre, des plantes,qu’elles cher-

* chentlesalimens quileur fone propres;des
crifes d’vne maladie,quc c’eftlanature qui
s’eft voulu décharger de ce qui Iuy nuifoir ;
& de mille autres chofes fir - tour dans nos |
corps,quc la nature veur fajpe cecyouccla,
quoyquenous foyons bien affurez que nous
ne I'avons pointvoulu, n'y ayant pensé en
aucune forte, & qu’il foit ridicule de s’jmg.
giner quiil y ait en nous aucre chofe que

Tous-mefmes qui connoifle ce quinouscft
propre ou nuifible, qui cherche ['vn & qui
uye l'autre, : — :

. Iccroy queceftencore 3 ce mélange d’i-

- dées incompatibles quon doit attribuer

tous les murmures que les hommes font




contre Dieu. Car il feroir impoffible de
murmurcr contrc Dieu, fion le concevoic
veritablement fclon ce qu'il cft, tout puif-
fant, routfage, & toutbon. Mais les mé-
chans le concevant comme tout puiflant &
comme le maiftre fouverain de tout le mon-
de , luy accribuent tous les malheurs qui
Ieur arrivent, en quoy ils ont raifon ; &
parcequ’en mefme tempsils le congeivent
cruel & iniufte , ce qui eft incompatible
avec fa bonte, ils s’emportent contre luy,
comme s'il avoit eu tort de leur envoyer
les maux qu’ils fouffrent. '
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CuariTre VI

Des propofttions complexes [elon Faffr-
mation ox lu negation 5 ¢ dvne ¢f-
pece de ces forves de propofitions gue
les philofophes appellent modales,-

' Vtre les propofitions dont le-fuiet ou
Ol’attribut cft vn terme complexe , il
y ena d'autres qui font cornp'lcx_cs > parce
qu'il y adestermesoudes propofitions in-
cidentes qui ne regardent que la forme de
la propofition , c’elt 3 dirc Paffirmation ou
lanegation qui cft exprimée par le verbe,
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comme fi je dis : je foutiens que la tevre oft.
ronde ; je (outiens n’cft qu'vne propofition
incidente, quidoit faire partie de quelquc
.€hofe dans Ia propofition principale ; &
cependant il eft viible quielle ne fait partic
ny du fujet ny de Lattribut : car cela n'y
change rien du tout, & ils (troient conceus
enticrement de la mefme forte fi ie difois
fimplement , la terre efF yonde. Er ainfi cela
" netombe que fur I'afirmation , qui eft ex-
- priméeen deux manieres : 'vne & ordi-
nairc par le verbe eff, la terre eff ronde, & §
Pautre plus exprefsément par le verbe ie
Jfontiens, 7
Ceft de mefme quandondit, Zerie; il off
vray; il n'eft pas vray ; ou qu’on ajoute dans
vne propofition ce quicnappuye la verité,
comme quand jedis: Les raifons d aftrono-
wie nous convainguent que le [oleil eff bean-
. CoHp plus grand que la terre. Car cette pre-
" micré partic n’cft que 'appuy de I’affirma-
N tion, ’
Neanmoins il cft important de remar-
| . querquiil yadecesforces de propofitions
‘qui font ambigué's , & qui peuvent cftre
d frif:s differemment felon le dcflbin de ce-
1y qui les rononce,comme fiiedis: Tons
Aes philofophes nous affurent que les chofes pee
fames tombent delles-mefimes en bas ; fi mon
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deflein eft de montrer que les chofes pefan-
tes tombent dclles-mcfmes en bas, la pre-
micre ‘partie de cette propofition ne fera
qu'incidente, & ne fera qu'appuyér. Iaf-
firmation de la derniere partie. Maisfiau
contraire ie n'ay deflein que de rapporter
cette opinion des philofophes , fans que-
moi-méme ic 'approuve, alors Ia premiere
partic fera la proyoﬁtion principale, & la
dernicre fera feulement vne partie de I'ac-
tribut. Car ceque i’affirmeray ne fera pas
que_les chofes pefantes tombent d’clles-
‘mefmes, mais feulement que tous les phi-
lofophes 'affurent. Et il eft aisé de voir
‘que ces deux diffcrentes maniceres de pren-
dre cette mefme propofition , la changent
tellement que ce font deux differcn-
tes propofitions, & qui ont les fens tous
differens. Mais il eft fouvent aisé de iuger
parla fuite, anquel de ccs deux fens on
li prend. Car par exemple, fi apres avoir
fait cette propolition j'ajoutois : Orles pier-
res [ont pefantes : donc elles tombent en bas
d'elles mefines , il {croit vifible qug-ie I'au-
rois prifeau premier fens, & que la pre-
micre partic ne firoit qu’incidente.- Mais
fi au contraire ie concluoisainfi ; Oreela oft
vne errenr ; & par-confequent fl fe peut faire
quvne erveur fuit enfeignée partous les philofa-
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phes s ilferoit manifefte que ie I'aurofs prife
dansle fecond fens, c’cft 3 dire que lapre-
micrc pattic feroit la propolition principa- -
le, & que la feconde feroit partie feule-
ment de 'ateribue,
De ces propofitionscomplexes, ot Ia ¢3-
_plexion tombe fur le verbe, & non fur le
tujecny fur actribue, Ics philofophes ont
particulierement remarqué celles qu’ils
ont appellécs modales, parecque I'affirma-
tion ou la negation y eft modifide par'vn
de ces quatre modes , poffitle, contingens, im-
poffible, neceffaive. Er parceque chaque mo-
de peut eftre aflirmé ou nié, comme, #/ eff
smpoffible , i| #'eft pas impoffible, & en Pyne
& cnl'autre fagoneftre joint avec vne pro-
pofition affirmative ou negitive , que ls
terve eft ronde , quc la terre n'eft pas vonde,
chaque modc peut avoir quatre propeli-
tioris, & lesquatre enfemble feize >, qu’ils
ont marquées par ccs quatremots: Pyra
PVREA, ILtace, AMaBimvs, Epen-
" ¥vL1; dont voicy tout le myftere, Cha-
que fyllabe marque vn des quatrc modes :

iy '

La 1. poffible : - L

La 2. contingent: : . T
La ;. impofible : .
La 4. ncceflairc. o




: . II. PaArTrIE. 157
Et la voyelle qui ¢ trouve dans chaque fy -
labe,quieftou A, ouE, oul, ou V, marque
file mode doit eftre affirmé ou ni¢ , &lla
propofttion qu'ils appellent diftum  doit
cltre athrmécou niée, en cette manicre :
A. L’affirmation du mode, & I'affirma-

‘tiondcla propofitian. ,
E. L'affirmation du mode, & la negation
de la propofition.

L. Lancgationdu mode, & I’affirmation

de la propofition.
V. La ncgation du mode, & la negation
de la propolition. o
Ce feroig perdre lctem psquedicn appor-

terdes cxemples,qui font faciles A trouver.

11 faut fculement obferver que Pvrpv-~’

REA répond 2 I’A des propolitions incom-
lexes : Iiace 3 E: AmaBimvsal:
ED ENTVLI AV, & quainfi fion-veur que
'les exemples foicne vrais, il faut ayant pris
vnfujet prendre pour Purpurea yn attribuc
qui en puiflc eftre vniverfellement affirmé;
. pour llsace qui cn puifle eftre yniverfelle-
métnié; pour Amabimus quien puifle eftre
affirmé particulicrement ; & pour £dentals
qui cn puille cftre nié particulierement.
Mais quelque attrill;ut qu’on prennc il
eft tolijours vray que toutes les quatre pro-
- pofitions d'va mcfme mot n'ont que le

N
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me{me fens, de forte que I'vne eftant vrays
toutes lesautres'le fontaufli. -
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CuariTre VIL.

Des diverfes fortes de propofitions
composées.

] NOus avons déja dit que les propofi-
tions composées font celles qui ont
ou vn double fujet, ou vn double artribuc,
Orily ena de deux fortes : les vnes ol Lo
compofition cft exprefsément marquéc ; &
lesautresou elle eft plus cachée, & queles
Logiciens pour cettc raifon appellent expo-
mibiles , qu1 ont befoin d’cftre exposées ou
‘expliquées, '
On peutreduire celles de la premicre
forte 2 fix efpeces: Les copulatives & les
disjonctives : les conditionnelles |, & Ies
«aufales: lesrelatives, & les difcreétives.
1. Onappelle corviaTives celles qui
enferment ou plufieurs fujets, ou plufieurs
attribucs joints par vne conionction copu-
lative ou negative. Car ny fait Ia me{me
chofc que & enccs fortes de propofitions’
La foy & la bonne vie font neceffaives au falus,
» feme’ch_aq_tg’eﬂ bewrenx ny en ce monde nyen
Antre, ‘ s A
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La Verité de ces propofitions dépend de
Ia verité de toutcs lesdeux parties. Cleft
pourquoy cesdeux-cy font vrayes, parce-
que non feulement la foy, & non feulement

Ia bonne vie, mais que I'vn & T'autre eft

neceflaire pour le falut ; & les méchans
font malheureux en ce monde icy aufli bien
gu’en lautre, B .

Ccs propofirions ne font regardées comme

negatives & contradictoires aux. autres , -

que quand la negation tombe fur la con-

Jon&ion ; ce qui fe fait en latin en mettant

la negation 2 la tefte de la propofition ;-
g prop

Non ¢ fides ¢ bona opera neceffaria funt ad -

falutem. ‘ A

Mais en Frangois on fait le mefme effec,,
quoyqu’on mettc la negation auprés da
verbe :

La fcience ny les richeffes ne font pas neceffaie /

res pour le falut.;

Les méchans ne font point beurenx en ce'mon-
de, ¢ ne le fom point auffi enlautre.

Ou pour la mieux marquer on peut met-
treau lieude la negation latine,, s n'eft pas
vray : T . :

" Al w'eft pas vray que Ls feience & ies richeffes
fosent neceffaires an falus. -

Il n'eft pas vray que les méchans foient mal-
kenrenx ence monde & enlantre,
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2. Les Distoncrives font de grand
vfage, & ce font cellesolt entre la conjon-
¢iondisjoniive vel | on.
T oute ligne eft droite , ou conrbe.
Tout homme [era cternellement henrenx , on
eternellement malbeurensx.
" Teute atkion faite avec sugement eft bonne
o4 manvaife. ‘
La verité dc ces propofitids depend de Pop-
politid neceflaire des partics,qui ne doivet
point fouffrir de milicu , mais chaque par-
tie feparée n’eft point neceflairemét vraye,
Cariln’eft point neceflaire qu'vn homme
foit heureux, ny auffi qu’il foit maheurcux
eternellement , mais H eft necellaire qu’il
foit I’vn, ou l'autre.
 Elles font negatives, quand on nie la ne-
ceflicé de la disjon&ive. Ce qu'on fait én
latin comme dans toutes lesautrcs propofi-
tions composécs, en mettant la ncgation A
la teftc : Non omnis aitio eft bona velmala

& cn frangois , Il weft pas vray -que toute
allion [oit bonne on manvaife :
3. Les ConpiTiONNELLES font celles
qui font liées par la condition ff , commes:
Sion nevit felon U Lvangile, on ne fera poine
Janve. : oh
Ss on aime Dien , on trouvera tout en luy.
On ne regarde pour la vericé de ces pro-




. IL PARrRTI[E. 161
pofitions que la verité de lay confequence,
Car quoyque I'vne & l’auIrc partic fuft

faufle , fi neanmoins Iz ¢ nfequence eft
vraye, la propofition entant que condi-
- tionnelle pafle pour vraye ; comme :
Sile finge eft homme, il off raifonnable.

Ces propofitionsne font confiderées com-

¢ negatives & ‘contradictoires aux affir.
matives, que quand la condition cft niée;
Ce quifc fait en atin en mettant vne nega-
tion 2 [a tefte, . »

Non fi miferum fortuna finonem

Finxit wanum etinm mmdanmqne.impﬂh -

finges,

Mais cn frangois on exprime ces contra-.

dictoircs par quoygue , & vnenegation.

S5 vous mangez. du fruis defendu, vous monr- -

rez.
| Vous ne mourrez pas. . .
Oubicn par, i n'eft pas vray.

1 n’eft pas vray que fi vous mangez. du frui}
defendu , vous mourrez.. ’

4. Les Cavsarss fonecelles qui con-
ticnnent deux propofitions lides par vn
-mot de caufc, quia, parceque, acaufe que.

1L a efté puni, parce gu'il acommis vn crime

1! fera fauvé | parcegu'il vis [¢lon Dien.

11 ek neceflaire pour la verité de ges

Quoyghe vous mangiez. du frust defendu,

¥
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propofitions,que 'vne & 'autre partic foit
vraye, & quel'vne foit caufe de L'autre,

On Ics contredit en niant ou Pvne oy
Pautre des deux parties, ou toutcs les deux,
ou feulement que I'vne foit caufe de ['au-
tre; comme,

1L a cfté puni, & sl & commis vn crime , mais
6e #'a pasefté pour cela quil a efté puni.

s« Les Reratives font celles qui en-~

ferment quelque comparaifon, ou quelque
rapport.

O eft le trefor, laeft le cour.
Quells eftla vie, telleeft la mot,
Laverité dépend dela juftefle dix rapport.
Et on lcs contredit en niant le rapport.
A n'eft pas vray, que quelle eft 1a vie telle eft
la more -
6. LEs DiscrETIVEs font cellesoli on
‘enonce diverfes chofes dc ditferentes cho-
fes, enles joignant par fed, maisou tamen,
rmmmam.r; comme , - '
Non omnis qui dicit mihi, Domine, Domine,
sntrabit in regnum celorums, (ed qui facit vo-
Quntatens Patris mei: )
Ne croyez pas que quiconque me dira , Sei-
gneur, Seigneur, doive entrerdans le reyanme
descieux . mais ce (era celuy qui fera la volonté
de mon Peve, qui y entrera. '

La verité de cetee forte de ptopﬁ’c?@n

o
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dépend de la verité de toutes les deux par-
ties, & de la feparation qu'ony met, Car
quoyque les deux parties fuflent vraycs,
vne propofition de cette forte feroit ridi-
cule, s'il n’y avoit point entr’elles d’oppo-
fition, comme fi je difois , ,
 dudas eftoitvn larron, & neanmoinsil ne put
Jouffrir que la M adelaine répandift fes parfums
Jur Lefus-Chriff. ' :

Il peut y avoir pluficurs contradi&oires

d’vne propofitionde cette forte, comme fi
on difoit,

Ce n'eft pas des riche(fes, mais de I# feience . .

gue dépend le bonbenr.

©On peut contredire gette propofition en
toutes ces manieres :

Le bonhenr dépend des riche(fes o & non pas’
de la f[cience. , .

Le bonbenr ne dépend ny des richeffes ny de
la ftience. . ‘

Le bonhenr depend des richefes ¢ de la
[eience. .

Ainfi fon voit que les copulatives font
contradictoires des difcretives. Car ccs.
deux dernieres propofitions font coputa-
tives. - ‘
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' CHAPITRE VVII'I_.

Des propofitions. composées dans le [ens,

I L refte 2 dire vn mot des propofitions
dont la compofition cft plus cachée. 1|
y ena de fix forces. :

LExcrvsives: La verty feule o
eflimable. I} By a que la- vertn

d'eftimable. !
2. Exceprives 2 Tons les hommes
font miferables hors cenx qui font &
Dicu.
3 ComraRATIVES: L'impicté off le
. plns grand de tous les 4w:glemm:.

4. INceprives: Celuy qui [z con-

2rtita Dien , commence 4 Sentsr le

| pods du peché.

f. Dtsrrxvns . Celuyquieﬂ{u.

JHfié meft plus fous la domination
du peche. o

6. REpvericaTives : Dhomme entant -
gwanimal eft femblable anx beftes,

L efk aisé de voir que toutes ces propofi- -

£
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tions en enferment plufieurs dans le fens,
Hne faut qu’y faire attention pour le re-
connoitre; & il faut laiffer quelqie chofe
adeviner a ccux qui apprenneiii, afin qu’ils
excreent leur cfpric,

Ce qui cft icy de plus remarquable, eft
quil y a fouvene de ecs propolfitions qui
font exclufives dans I fens, quoyque ’ex-
clufion n’y foit pas cxprimée, furtout en -
latin ; de forte qu'en lestraduifant en fran-
¢ois onne les p.ut exprimer dans toute leur
force fans en faire des propofitions exclufi-
ves, quoy qu'en latin Pexclufion n’y foit
pas marquée, : v

Ainfi 2.Corinth.10.17. Qui gloriatur,
sr Domino glorietwr, doit cftre traduic : Que
celuy qui fe glorific , ne fe glorifie qu'au
Scigneur. ' .

Galat.6. 7. Que [eminaverit komo , hec
& metet : L’homme ne recucillera que cc
qu’il aura femé,

Ephef. 4. 5. Pnus Dominus , wna fides ,
vaum baptifma : 1] n'y a qu'va Scigneur,
qu'vaefoy, qu'vnbaptefme, »

Math, 5. 46. 8 diligitis eos qui vos dili-
gunt, guam mercedem habebitis? Si vous n’ai-
mez que ccux qui vousaiment, quelle re-
compenfe en mcriterez-vous ;

Seneque dans la Troade : Nullas. babet
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Jpes Troid), fi taleshabes : Si Troye n'a que
~ cette efperance, ellen’ena point : comme
s’il y avoit, ff tantim tales haber.

EER32E0R53- DETEHATEDE0E
CuariTre' IX,

Luelques obfervations pour- reconnoitre
dans quelques propofitions exprimees
d’vne manicre moins ordinaire , quel

en eff le fujet & quel en eff [ attribus,
C’E{t vn des plus grands. defauts dela

Logique ordinaire, qu’on a’acotitume

point ceux quil’apprennent A reconnoitre -

Ia nature des propofitions ou des raifonne-

mens, qu'en lesattachant A ordre, & 2

I"arrangement dont on les forme dans les |

€colcs, qui cft fouvent tres-different de ce-
= luy dont on les forme dans le monde , &
dans les livres foic d’eloquence, foit de mo-
rale, foit dcs autres {ciences.

Ainfi on n’a prefque point d’autre idée
d’vn fujet & d’vnattribut, finon que I'vn
cftle premier terme d’vne propofition, &
Pautre ledernier. Etde I'vmiverfalité ou
particularité, finon qu’il y a dans I'vrie,
omnis ounullus, tont ounnl 3 & dansl’autre
aliquis, quelque. L N

3
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Cependant tout cela trompe tres-fouvent,
& il eft befoin de iugement pour difcerner
ces chofes en plufieurs propofitions. Com-
mencons par le fujer & lattribut.
L’vnique & veritable regle eft de regar-
def par le fens ce dont on affirme , & ce
quonaflirme. Car le premier eft tolijours
Aefujer, & le dernict I'atgribut en quelque
ordre qu'ils fe trouvent. ' )
Ainz iln’y a rien de plus communen la-
tin qlie ces fortes de propofitions : Tarpe off
obfequi libidini : Il eff hontens: d'eftre efclave
de fes paffions : o il eft vifible ar le fens,

que turpe, bonteu | eft ce qu'onafirme, & - -

pariconfequent Iattribut ; & obfequi libidi-
78 , eftve efclave de (25 paffions,, cé dont on af-
firme,c’eft 2 dire,ce qu'onaffure eftre hon- |
teux, & par confequent le fujet. De mef-
me dans 8.Paul , Eff gueftus magnus pie as
cum [ufficientia, le vray ordre feroit, pietas
cum [l cientiacft quafbus magnns.

Et de mefme dans ces vers ;

Felix qui potisit verum cognofGere caufas ;

<Atque metus omnes, ¢ inexorabile farum

Subjecir pediém,ﬂrepitﬁ‘qéeAcherami: avan.
Felix cft Pattribue, & le refte le fujet.

Le fujet & I'attribut font fouvent encore
plus difficiles A reconnoitre dans les propo-
titions complexes ; & nous avons déjaveu
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qu’on ne peut quelquefois iuger que par fa
fuite du difcours & I'intention d’vn-auteur
quelle“eft la propofition principale , &
quelleeft 'incidente dans ces fortes de pro-.
pofitions. .

Mais outre ce que nous avons dit,on peut
encore remarquer que dans ces propofi-
tions complexes, olt la premiere partie n’eft
que la propofition incidente, & ia dernjere
cft la principale,comme dansla majeure &
la conclufion de ce raifonnement : ~ *

Dieu commande dhenorer les Rois :
Louis X1V, eft Roy:

Donc Diewcommade d’honorer I ouis X1V,
Il faut fouvent changer le verbe actif ou
paffif, pour avoir le vray fujet de cette pro-
pofition prin_cépale, comme dans cét exem-
plemefme. Car il eft vifible quec raifon-
nant de la forte mon intention principale
dans la majeure eft d’affirmer quelque cho-
{e des Rois , dont ie puifle conclure qu’il

- faut honorer LouisXIV. & ainfi ce que
s ie dis du commandement de Dieun’eft pro-
- prementqu’vne propolfition incidente , quii
confirme cetteatfirmation, les Rois doivent
eftre honorez. : Reges funt bonordnds. Dot il
_ Senfuit que les Rois eft le fujet.de la ma~
jeure, & Lesys XIV. le fujet dela conclu~
. fion,quoy qu’a ne confiderer les chofts que

fu pérﬁcicll@?-
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perficiellement, Pyn & Pautre femblen’é.

tre qu vne partie de Pattribuc, -
- Ce font auffides propofitions fort ordj.
nairesa noftre langue : C'effome folie gue de
s'arrefler & des flatenrs : Ceft de la grefle qui
tombe s Ceflun Diew guinons 4 rachetez. Or.
le {ens doitfaireericore fuger que pour les -
. remettre dans l'arrangunét_natu:em1 pla-
<ant le fujet avant Pactribut, il faudroit les
exprimer ainfi : S’arveflera des flateurseff vne
folie:Ce qus tombe eff delagrefle: Celuy gwi nous
arachetez. eft Diew, Et cela oft prelque vni-
verfel dans toutes Jes :pm})oﬁtions quicom-
mencent parceff, & od I'on trouve aprés,
vn gui, ou vn gie , d'avoir leur attri-
but au commencement s & le fuiet 3 fa
fin. Ceft aflez d’en avoir averty vne fois; .
&« tous ces exemples ne font que pour faire '
Yoir quon en doit iuger par le fens, & pon
par lordre des mots. Ce quieft vnavis
tres-neceflaire pour nefe pastromper, en
- prenant des fyllogifmes pour vicicux, qui_
font en cffet tres-bons; parce que faute de
" difcerner dans les Propofitions le fujet &
- L'attribue » on croit qu'ils fon¢ contraires '
suxregles, lorsqu'ils y font tres-confor-
shes, ' ' '
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Autres obfervations pour yecomnoitre ff
les propofitions fons vmiverfeles ou

particulieres. o

. #\N peut faire quelques obfervations
Ofcm lables & non moins neceflaires
touchant I'vniverfalité & la particularicé,
I. OssErvaTiOoN. Il faut diftinguer
deux fortes d'vaiverfalité ; I'vne , qu'on
| pelu; appeller metaphyfique, & 'autre mo- .
rale. .. o
I'appelle vniverfalité metaphyfique, lors
qu'vne vniverfalité eft parfaite & fansex-
ception, comme, fost homme cft vivant, ecla
© ne regoit point d’exception. '
. Exvappelle vniverfalité morale , celle
Qui regoit quelque exeeption , parceque
dans les chofes morales on e contente que
‘les chofes foient telles ordinairement , ¢
. plurimim , comme ce que S,Paul rappojte

& approuve; »
Creteafes [emper mendaces, malebeftia, ven-
tres pigri. . — s

 Ou ce que dit le mefme Apoftre : Orrfm
que fua [unt quarunt, non qua lefis Chrifti.

a
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~Oucte que dit vn'ancien : '

. Omnibus boc vitinum eft cantoribus , vt nolins
antare rogasi, injulli nunquam defiffans.
+©Ou ce qu'on dit d’ordinaire t
i Lue toutes les femmes aiment parler: :

Que tous les jeunes gens font legers ¢ incon.

hNS >

Que tous les vieillardy lonent I temps pafie,
Il fuffic dans toutes ces fortes de propofi-
tions, qu'ordihatrement cela foit ainf; > &
on ne doit pasaufli en conclure rien 3 Iz ri.
'guel_.lr.

Car comme ces propofitions ne font pas
tellement generales, qu’clles ne fouffrent
des exceptions , il fe pourroit faire que la
€onclufion feroit faufle. Comme onnau-’
Toit pas pli conclure de chaque Cretojs en .
particulier, qu’ilauroit cft¢ vn ment :
& vne méchante befte, quoyque I"A poftre
approuveengeneral ce vers d’vn de lcurs
Poctes : Les Cretoss fomt t0iijours mentenrs,’
méchantes befles, grawds mangeurs s parce qu’il
pouvoit y avoir quelques-vnsde cetre Ifle,

- Quin‘avoient paslesvices qui eftoient com-
- munsaux autres, T : ’
Ainfi ]a moderation quwon doit garder
dans ces propofitions qui ne font que mo-
ralement vniverfelfes > ccftd’vnepare de
wentirer qu'avec grand iugement des con-
\
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clufions particulicres; & de Pautre dene
les contredire pas , ny ne les rejetter pas
- comme fauffes , quoy qu'on puifle oppofer
desinftances ot clles n’ont pasde lieu, mais -
de fecontenter fi onles étendoit tropleing,
demontrer qu’elles ne fe doivent pas pren-
drefi 2 Jarigueur. - ,;

1. OssErv. Ilyadespropofitions qui
doivent pafler pour metaphyfiquement
vniverfclfcs, quoy qu'clies puiffent rece-
voir des exceptions , lorfque dans I'vfage
ordinaire ces exceptions extraordinaires
ne paflent point pour devoir eftre compri-
fes dans ces termes vniverfels, comme (1'je
dis : T ous les bommes n'ont que deux bras,
cette propofition doit pafler pour vraye
dans lpvﬁg; ordinaire. Etce fg:ilt chicz-

| ‘m'r que d’oppofer 2u’il y 2 et des monttres

qui n’ont pas Lifsé d’eftre iommed, quoy
qu'ils cuflent quatre bras; parce qu'on voit
affez qu’on ne parle pas des monftres dans
ces propofitions generales, & qu’onveut
dire feulement que dans ordre de la nagu-
re les hommes n’ont que deux bras. On
peut dire de mefme quetous les hommes fe
fervent des fons pour exprimer leurs pen-

* .+ sées, mais que tous ne fe fervent pas del'ef-

criture.” Et ce ncferoit pas vneobjcction
raifonnable, que d’oppofer les muetspéur

A

..
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' trouver de fa fauffeeé dans cette propofi-
tion; parce qu'on voit affez fans qu’on Iex-
prime que celane {¢ doit entendre que de
- eeux quin'ont point d’empefchement na-
turel 2 fe fervir des fons, ou pour n’avoir
- pi les al?rendrc s comme ceux ?Ui font
. mais fourds; ou pour ne les pouvoir former,
-comme [es muets. ‘ ‘
HI. Opserv. Ilya des propofitioas
 qui ne font vniverfelles que parce qu'elles
?e doivent entendre de genersbns [engnlorums,
& non pas de ft‘ngt’dfd‘ generum, comme par-

lent les philofophes. C’cft 4 dire de toures -

lesefpeces de quelque genre, & non pasde

tous les particuliers de ces efpeces, Ainfi
Pon dit, que tous les animaux farent fau.
vez dans I'Archede Noé , parce qu'il en
fur fauvé quelques-vas de toutes les efpe- .
. ces, Iefus-Chrift dit auffi des Pharifiens;
| quiils payoient la dixme de toutes les her-
| bes, desimatis omne olus , non qu'ils payaf-
| fene la ‘dixme de toutes les herbes qui
| eftoient dans le monde , mais parce quil
| R’y avoit point de ottes d’herbes dont ils
i ne payaffent la dixme. “Ainfi S: Paul dit,
 Sicus & ego ommibus per omnia placeo : ceft
adire, qu'il s"accommedoit 3 tontes fortes
de perfonnes, luifs, Gentils, Chreftiens, -
quoy qu’il ne pluft pas A fes ﬁ:fécytcuw
. 1y
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qui cftoient en fi grand n_bbr::.-Ainﬁ fon :ﬁtf

4

!

d’vnhomme, 94'sl 4 paffépar toutes les char-

.. ges, ceft dire, par toute forte de charges.
IV. Onderv. Ily a des propofitions: -
ﬂ;li ne font vniverfelles, que parceque le .

jet doit eftre pris comimnc reftreint, par-

vne partic de fattribuc , ie dis par vne -

partie , car il feroit ridicule qu'il fuft

reftreint par tout Pattribut ; comme qui.
pretendroit que cette propofition eft vrayes:

Tousles bommes font iufles, parce qu'il I'en-

tendroit-en ce fens, que tous les hommes -

iuftes font iuftes, ce qui feroitimpertinent.
Mais quand Pattribut eft complexe, & a
deux parties, comme dans cette propofi-
tion : T ous les hommes fons infles par la grace
delefus Chrift, C’eft avec raifon qu'on peut

* pretendre que lé terme de inffes eft {ouf=
entendu dans le fujer , quoy-qu’il n'y foit
fas exprimé ; parce q'il eft aflez clair que
‘on veat dire fenlement que tous les hom:
mes qui font iuftes ne font iuftss que par l2
graccde Iefus-Chrift. Et ainfi cette pro-
pofition cft vraye en toute rigucur , quoy
-qu'elle paroiffe fauflc 2 ne confiderer que
ce qui eft cxprimé dans lc fujec, y ayant
tant ’hommes qui’font méchans & pé-
cheurs, & qui par confequent n'ont point

. eftéiutifiez par la grace de Iefus-Chrif,

Y
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dans 'Efcriture quidoivent eftre prifesen
ce fens, & entr-autresce-que dit 8. Paul i

- Comme tous meurent par Adam ; ainfi tows fe -

rentvivifiez par Iefus- Chriff. Car il eft cer-
tain qu'vne infinité de payens qui font
morts dans leur infidelité, n’ont pointefté

-vivifiez par Iefus-Chrift , & qu'ils n’au-

ront aucune part a la vie de la gloire dont
rle S.Paulen cét endroit. Ecainfile fens:
deI'Apoftre eft , que comme tous ceux qui
meurent, meureat par Adam, tous ceux
aufli quifont vivifiez,font vivifiez par I.C,
Iy a auffi beaucoup de propofitions qui -
ne font moralemét 'vnivcr(gllcs qw’en cctee
maniere : commequand on dit, Les Fran: -
gois fontbons foldats : Les Hollandois fontbons

matelots : Les Flamans (ont bons peintres: Les

. Italiens font bons Comediens ; cela veur dire
© que les Frangois qui font foldats font ordi-;
- nairement bons foldats, & ainfi des autres.

V. Ossexv. Ilncfaut pass’imaginer
qu’il n’y ait point d’autre marque de parti- .
cularité que ces mots, quidam, aliquis, quel-

- que. & femblables. Carau contraireil ar-

riveaflez rarement que 'on s’en ferve, fut-
q >

" tout dans noftre langue.

Quand la particule des oude eft le plurier

de I'article vz felon la nouvelle remarque
H iiij
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dela Grammaire generale, elle fajt qitcles
noms & prennent particulierement,au lieu
que pour lordinaire ils {e prennent gene-
ralement avee l'article les. Cleft pourquoy
ily a bien de la difference entre ces deux.
propofitions : Les medecins croyent mainte-
mant qu'il eff bon de baire pendant le chand de
bafievre; &, Des medecins croyent maintenant -
que le [ang ne (¢ fait point dins le foye. Car
les medecins dans la premiere marque le
commun des medecins d’aujourd’huy ;. &
desmedecins dans la feconde, marque feule-
ment quelques medecins particuliers,
ais fouvent avant des, oude, on v au
fingulier, onmet, il y 4 ; comme, il Y A des
B cdecins , & cela endeux manieres,
La premiereeft , en mettant feulement
- aprésdes, owvn, vn fubftantif pour eftre le
fujet dela propofition, & vn adjectifpour
eneftre "aetribut, foit qu’il foit le premier’
“eu le dernier : comme, I/ y a des donleurs
falutaires : 1l y 4 des Plaifirs funeftes : Il y 4 -
de fause amis . Il )4 vne bumilité generenfe :
Al y 4 des vices converts de Papparence de la
vertu. C’eft comme on exprime dans noftre-
lahgue cequ'on eXprime par guelgue dans.le
ftile de I'Efcole Kuelgues doulenrs font falu- -
saires , Quelque bumilisé efigenerenfe, & ainfi
* des autres.. o
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" Ea feconde’ maniere eft, de joindre par
vn gui 'adje@if au fubftancif : I/ ) ades
eraintes qus (ont raifonnables. Ma;s ce-gui
n-’et;_pefche pas que ces propofitions ne
puiflent eftre fimples dans le fens > quoy
que complexes dans Pexpreflion. Car c'eft
~somme £ on difoit fimplement : Quelgues
craintes [ont raifonnables. Ces fagonsde par-
ler font encore plus ordinaires que les pre-
cedentx:: 1 y & des bommes qus 7 aiment
g enx-m¥(mes - Il y 4 des chrefliens qui fone
' sndignes de ce nom, ' i
~ Onfefercaufli quelquefois en latin d’vn
tour femblable, Hor acs.. :

Sunt quibus in Satyra videor nimis acer, &

vitra

Legem tendere opus.
€e qui eft la mefme chofe ques’il avoit dit:.
Quida exiftimant me nimis acrem effein fatyra :
Ity en a qui me croyent trop piquant dans-
I Satyre. '

De mefme dans PEfcriture : Eff gui ne-
quiter (¢ bumiliar; 11y ena qui s’ humilient
mal, o

Omnss, tout , avec vne negation fait aufli
vne propofition particuliere,avec cette dif-
férence qu’en latin la negation precede om-
nis, & en frangois elle fuit tont: Non omnis
g#i didit mibi, Dowmine Dolninei{ixwabit~in

; v
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regnum ceelorum , Tous ceux qui me difene, -
Seigneur, Seigneur,n’entreront pointdans -
le royaume des. cicux : Non omne peccatuns -
eftcrimen, Tout peché n’eft pasvn crime.
Neanmoins dans ’hebreu non omnis oft
. fouvent pour mullus, commedans le Pfeau-
me : Non iuflificabiturin confpectu tus omnis
vivens, nul homme vivant ne f¢ iuftifiera
devant Dieu. Cela vient de ce qu’alors
Ia negation ne tombe que fur ? ver--
€, & non point fur omxis ; %Ju licu
quordinairement dans ces fagons dc par-
ler elle tombe fur I'vn & fur Pautre , ce
qu'on n’a peut-cftre iamais obfervé, Car
endifant , won omnis amicus eft fidelis , Tout
amy n’eft pas fidele, fila negation ne tom-
boit que fur le verbe on nieroit Fattri-
- but de fidele de tout ami, ce qu’on ne veut
pasfaire; & fi clle netomboit point fur Ie
verbe, mais {eulement fur omsis, la propo-
fition feroit affirmative, & on affirmeroit
Pattribut de fidele de quelqueamy, ce qui
‘n'eft pas I'intention de celuy qui dit que
tout amy n’eft pas fidele, eftant clair gu’il
ne veut pas dire que quelque amy eft fide-
le, mais que quelqueamy n’eft pas fidele,
VI. Osserv. Voila quelques obferva- .
tionsaflez vtiles quid il y a vnterme d’v-
niverlalité,come tomt,nul, & c. Mais quand

: ]
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" iln’y ena point, & qu'il n'y a point auffi de

 particularité, come quand ie dis, L'bomme
eft raifonnable: L’bomme ot infle, Celt vne
queftion celebre parmy les hilofophes, f;
ces propolitions qu'ils appellent indefinies,
doivét paffer pour vniverlgﬂcs ou pour par-

;" ticulicres : ce qui fe doit entendre quand

elles font fans aucune fuite de difsours > ou
qu'onnelcsa peintdcterminées par la fui-
te d aucun de Ges fens. Car il eft indubita-
ble quon doit prendre le fens d’vie propo-
fition, quand clle quelque ambiguité, de

" cequi Paccompagne dans le difcours de ce.
luy qui s’en ferr,

La confiderant donc en elle-mefme Ia.
plufpart des philofophes difent , qu’elle
doit pafler pour vniverfzlle dans vne ma-
ticre necefllaire, & pour particuliere dans
vne matiere contingente, ,

Ie trouve cette maxime approuvée par
de fort habiles gens , & neanmoins ell¢ oft
tres-faufle : & il faut dire au contrajre que
lorfqu’on attribué quclque qualité A vn
terme commun, la propofition indefinie
doit pafler pour vniverfelle en quelque
matiere que ce foit. Et ainfi dansvne ma-
tiere contingente elle ne doit point cftre
confiderée comme vne propofition parti-
-eylicre, mais comme vae voiverfelle qui

H vj
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eftfaufle. Et c'eftle jugemeut naturel que:
tous les hommes en font, les rejettant com.-
‘me faufles lors.qu’elles.ne font pas-vrayes:
generalement , au moins. d'vne generalité:
‘moraledont leshommes f¢ contentent dans.
Iesdifcoursordinairesdes chofes dumade..
_ Carqui fouffriroit que Pon dift, Que les.
@nurs fontblanes, Que les bommes fon: noirs,Que-
Jes Parifiens font gentilshommes. ; Les Polonogs.
[fons Sociniens, Lss Anglois fonttremblenrs. Et-
cependant felon la diftin@ion de ces philo--
fophes, ces. propofitions. devroient pafler:
pour tres-vrayes:;: puis. qu’eftant. indefi-.
nics dans vne matiere contingente ,.elles.
devroient eftre prifes pour parciculieres..
Oril eft tres-vray qq’ilp; a quelques Ours:
blancs, comme ceux.dc ka nouvelle Zem-.
" ble; qgc}qpeshommcsqui font noirsycéme.
les Echiopiens; quelques Parifiens quifont.
entilshozﬁmes;quei’quesRblonoisqui font.
gociniens 5-quelques Anglois qui font tré-.
bleurs, Ileft donc clair qu'en quelque ma-
ticre que ce foit les propoficions indcfinics.
decetecforte font prifes pour vniverfelles,
maisquedans vne matiere contingente on.-
{e contente d’vne vniverfaliré morale, Ce
qui fait qu'on dit fort bien : /es Frangois
font vaillans : Les Italienc fons [oupgonnens :
Lies.Allemans fons grands ; Les Oriensanx (ons.
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oslipruense', quoy, que cela ne Gt pasvray
de tousles particuliers, parce qu’on fe con~
tente qu'il (it vray de laplufpart. .

Il y a donc vae autre diftin@ion fur ce:
fajet, laquelle et plus railonnable 5. qui eft:
‘que cespropofitions indefinies font vniver-.
. felles en maticre de dotrine ,. & qu’clles:

ne font particulieres que dans. les fajes &
Ies-narrations. Comme quand il eft dic.
dans PEvangile ;. Milites pleClentes coromam:

de [pinis , impo/hm:'apiti ‘eins. H eft bien:
- clair que cela ne doit effre entenda que de:

quelques foldats, & non pas de touslesfol- - -

dats. Dont la raifoneft qu'en matiere d’a-
'&ions fingulicres , lors fur rout quelles.
font determinées. 3 vn_certain temps. clles:
ne conviennentordinairement A voterme
dommun qu’s caufe de quelques particus
liers,.dont fidée diftinGe eft dans Fefs rit:
de ceux qui font ces propefitions: deforte:
qu'a-le bien prendre ces propofitions. fone.
plicoft fingulieres que particulieres, coni-
meonle pourra iuger par ce quia eft¢ dit
destermes complexes dansle fens,, I.part,.
¢h.6. & 2. part, ch. 4., ' ‘
. VI, Opserv. Les noms decorps , de:
- ommunauté, de peuple , eftant pris colle&i»-
vement , comme ils. le font d’ordinaire,
pour tout Ie corps, touce la communaute,
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vout le peuple, ne font point les propofitions

A

~ou ils entrent proprement vniverfelles s

ny encort, moins particulieres, mais ﬁngu. ,
lieres. Comhe quand ie dis : Les Romains
ontvainenles Carthaginoss : Les I enitiens font,
laguerre an Turc : Les Tuges dvn tel liew ont
condamné vn criminel , ces propofitions ne
font point. vniverfelles ;" autrement on
pourroit conclure de chaque R omain qu'il
auroit vaincu les Carthaginois, ce qu fe-
roit faux. Etelles ne font point auffi parti-
culieres. Carcela veut dire plusque fi ie

difois, que quelques R omains ont vaincy

Ies Carthaginois ; mais elles font fingulie-
res, parce qu'on confidere chaque peuple
comme vne perfonne morale dont la durde

eft de pluficurs fiecles |, qui fubfifte tant

-qu'il éompofeun eftat, & qui agit en tous

cestemps par ceux qui le compofent, com-
me vn hommeagit par fes membres. D’od
vient que Yon dit, que Ies R omains quiont
efté vaincus par les Gaulois qui prirent
Rome , ont vaincu les Gaulois au temps
de Cefar, attribuantainfi ce mefme ter-
medc Romains , d’avoir efté vaincus cnvn
temps, & d’avoir efté victorieux en lautre,

oy qu'en I'vn de ces temps il n'yait eu .
quoy q p y

aucun de ceux qui eftoient en ['autre, Ee
€'cft ce qui fait voir fur quoy eft fondée I3
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‘yanit¢ que chaque particulier prend des
cllesadtions de (a nation, aufquelles il n'2
point eu de part, & qui eft auffi forteque
celle d’vneoreille, qui eftant fourde & glo-
rifieroit de la vivacité de Peeil , oude I'a~
- drefle dela main. ' :
BRSO R oh o SR SR S DU e

CuariTtre XL

De deus fortes de prop;/z'tim: qui [ont
es

de grand vfage dans Jeiences | lz
divifion & la definition. Et premice
remens de la divifion,

1 L eft neceflaire de dire quelque chofe
en particulicr de deux fortes de propofi-
- tions qui font de grand vfge dans les {cien-
ces.  Ladivifion & la definition.
" Ladivifion eft Ic partage d’vn tout ence
qu’il contient, ' ’
- Mais comme il y a deux fortes de tont, il
yaauflide deux fortes de divifions. Ilya
vn tout composé de pluficursparties reelle-
mentdiftinétes, appellé en latin forum , &
dont les parties font appellées parties inte-
. $rantes. La divifion de ce tout sappelle pro.
prement partition. Comme quand ondivi-
fe vne maifon en fes appartemens, vae ville
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-en {es'quartiefs, vn rovaume ou vh effat:
¢n fesprovinces, ’homme e corps &en
ame, le corpsen fcs,membrqs. La feule re~
ﬁe decette divifion eft de faire desdenoms-
emens bicn exaéts & aufquels ilneman~
querien.. . o ;

‘L’autre tout eft appellé en latin.omne, &

s partics parties fisuselives , ou inferienrs ;.
reeque ce tout eft vn terme commun, &

E& parties font les fujets comprisdans fon.
étendué : comme le mot d’animal cft vn:
tout de cette nature , dont les infericurs.
eomme bomme & beffe , qui font compris
dans fon étendué, font les partics fubjedi-
ves. Cette divifion retient proprement le:
nomde divifion ; & on.en peut remarquert
de quatre fortes. -

. La 1. et quand on. divife le genre par-

fes cfpeces.. Tonte [ubftance eft corps ou of-

prit: g'ut‘am'vul eft bomnme ou befte.

La 2. cft quand on divife le genre par’

fes differences : T out animal off raifonnable
- W privé de raifom : T omt nombre eft pair on
smpair - T oute opofition off vraye on fauffe -
T oute ligne eft droite o courbe.

La 3. Quand ondivife vn fujet commun:
Por lesaccidens oppofez dontil eft capable, -
ou felon fes divers inferietirs s> ou en divers

- Rmps;commg, 7 out affre cff luminenxparfoy
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wefine, ou feulement par veflexcion’ : T ous corps
eften moRvEment ou en repos : T ous les Fran-
§0is [ont niobles o returiers : Tous bomyms ¢
fain on malade : T ows les penples [¢ fervens

. Powr Sexprimer on de la parole [tlement, on
de leferiture outre 1a parole. ' ‘

La 4. dvnaccident en fesdivers fujets;
commela divifion desbiens en ceux de I'ef-
pric & du corps. ' |

Les regles de la divifion font, 1. Qulelle

it entiere, c’cft 3 djre, que les membres
de la divifion comprennent toute Pefter.
dué du termeque Pon divife ; comme pair
& impair comprennent toute I'étendué du
terme de #o » o'y err ayant point qui
ne foit pair ou impair. If n'yaprefquerien
qui fath faire tant de faux raifonnemens,
que le defaut d’attentiond eette regle; & -
€ qui trompe eft,qu’il y a fouvent des ter-

- mes qui paraiflent tellément oppofez qu’ils
femblent ne point fouffrir de milieu > qui
ne laiflent pasd’en avoir. Ainfi entre igno-
rant & fcavantil ya vne certaine medio-
¢rieé de fuffifance qui tire vn homme dy
rang designorans, & quinele met pasen-
corcau rang des {¢avans : Entre vitieux &

. ¥ertueux, il y 2 auffi vn certain eftat dong:. oy

on peut dire ce que Tacite dit de Galba »

Wagss exiravicia quans cum Uirtusibs ; cax il

§ .
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B y.adesgens qui n’ayant point de vices grof-

fiers ne font pas appellez vicieux , & quine
faifant point de bien ne peuvent point eftre
appellez vertueux, quoyque devant Dicu
cefoitvn grand vice que de n'avoir poine.
de vertu. Entre fain & malade il yaleftac
d’vn homme indifposé ou convalefcent :

~ Entre leiour & lanuit ilya le erepufeule:

Entre les vicesoppofez il'y a le milicu de
Ia vertu, comme la picté entre Pimpieté &
I fuperftition. Et quelquefois ce milicu eft
double, comme entre I'avarice & Ia prodi-

jalité il y a la liberalitd, & vne épargne

otiable : entre la timidité qui craint tout,
& la temerizé quine crain rien, il yal
gencrofité qui ne s’étonne point des perils,
& vne precaution raifonnable, qui fait éyj.

- ter ceux aufquels il n’eft pas 3 propos de

s’expofer, - ,
La:z, regle, quieft vne fuite de [2 premic-
re, eft que les membres de la divifion foient _
oppofez, comme pair, impasr; raifonnable,
Privé de raifon. Mais il faur remarquer ce
quonadéjaditdansla g, partie, qu'il n'eft
pasncceflaire que toutes les differences qui
font ces membres oppofez foient politives,
mais qu'il fuffic que 'vne le foit ; & que .
Fautré foic le genre feulavec la negation de

Tautre difference. Et ceft mefme par la




qu’on fait que les membres f'on;rplus cer-
tainement oppofez. Ainfi la difference de
la befte d’avec 'homme noeft que fa-priva-
tion de la raifon, qui n’eft rien de pofitif :
Pimparité n’eft que la negation de [ divi-
fibilicé en deux parties dgales. Le nombre
. premier n'a rien que n’ait le nombre com-
posé, I'vn & Pautreayane Pynité pour me-
fure, mais celuy quon appelle premier n’é-
tant different du-composff]u’cn cequiln’a
point d’autre mefure que Pvnicé, '
Neanmoins il faut avoiier ‘que c’eft e
* mcilleur d’exprimer lcs differences oppo-
- sées par des termes pofitifs quand cela fe
fcut ! parceque cela fait mieux entendre
1a nature des membres de Ja divifion, C’cft
pourquoy la divifion de la fubftice en celle
qui penfe, & celle qui eft eftendué eft beau-
coup meilleure, quela commune , en celle
qui eft matericlle, & celle qui eft immate-
rielle, oubicn, encelle qui eft corporeélle,
& cellequin’eft pascorporelle, parceque
les mots dimmaericlle & d'incorporelle , ne
tous donnent qu’vne idée fort imparfaite
& fort confufe de ce qui fe comprend beau-
coup micux par les mots de fibflance qui
. P”ﬁ' . e
. La 3. regle, qui cft vne fuite de la fecon-
de. eftque 'va des membres ne foit pastel-

d
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"lement enfermé dans I'autre que lautre en
puifle eftre affirmé : quoy qu'il puifle quel-
qucfois y eftre enfermé en vne autre ma-
niere. Carla ligne eft enfermée dans la
furface commeleterme dela furface, & Iz
furface dans le folide comme le terme du
folide. Mais cela n’empofche pas que [’é-
.tendu€ ne fe divife en ligne, furface, & fo-
lide, parce qu’on ne peut pas dire que la
ligne S)it ﬁu%cc, ny lafurface folide. On
ne peut pasau contraire divifer le nombre,
en pair, impair , & quarré, parceque tout
nombre quarré eftant pair ou impair, il eft
enfermé dans les deux premiers membres.
-On ne doit pas auffi divifer les opinions
envrayes, faulles, & probables ; parccq!l‘xc .
toute opinion probable eft vraye ou faufle,
~ Mais on peut les divifer premierement en
vrayes & faufles, & puisdivifer les vnes &
lesautres en certaines & probables.
Ramus & fes partifansfe font fort tour-
mentez pour montrer que toutes les divi-
fions ne doivent avoir que deux membres.
Tant qu'on le peut faire commodément
c'eft e meilleur : mais La clareé & Ia faci-
kicé eftant c¢ quon doit le plus confiderer
* dans les fciences, on ne doit point rejetter-
Ies divifions en trois membres, & plusen-

<ore, quand clles font plus naturclles, & |
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qu’on auroit befoin de fuMivifioris forcéeg
pour les faire tolijours en deux membres,
Car alors au licu de foulager Pefprit, qui
eft le principal fruit de la divifion , on Fac-
cable par vn grad nombre de fabdivifions,
qu'il eft bien plus difficile de retenir,que fi
tout d’vn coup onavoit fait plus de mébres
3 ce que ['on divife. Par exemple , n'cft-il
- pasplus court, plus fimple, & plus naturel
-dedire ; T oute ctendué eft on ligne, ou [urface,
ou folide , que de dirc comme Ramus, ma-

- gritwdlo oft linea, vel lineatwmns ; Lincatum oft

[uperficies vel folidum.

Enfinon peut remarquer que c’eft vn ¢ gal
defaut de ne faire pas aflez & de fuire trop
de divifions. Pvnaccable Iefpric, Pautrele
diffipe. Craffotquieft vn philofophe efti-
mable entre les interpretes d’Ariftote , a
nui a fon livre par le trqp grand nomibre de
divifions. On retombe par ladansla con-
fufion que fon pretend éviter, € onfufum
e} quidquidin putverems (ectum oft.
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De Iz definition qu'om }zppeﬂe definition
de chofe. -

N Ous avons parlé fort au long dans [a.
premiere partie des definitions de-
- hom , & nous avons montré qu’il ne les
&Hoit pas confondre avec lcs définitions
des ehofes ; parceque les: definitions des
noms font arbitraircs & inconteftables,au
. licu que les definitions des chofes ne dé-
pendent point de nous , mais de ce qui eft
enfermé dans la veritable idée d’vne chofe;
& ne doivent point cftre prifes pour prin-
cipes , mais cftre confiderées comme des
ropofitions qui doivent fouvent cftre con-
grmée's par raifon , & qui peuvent eftre
combattués, Cen'eft ddcquede cette der-
nicre forte de definition que nous parlons
en ce lieu,
. 'y enade deux fortes : 'vne plusexacte
qui retient le nom de definition, I’aucre
moins exacts qu’on appelle defcription.
La plus exacte eft celle qui explique la
nature d’vne chofe par fes ateributs effen-.
tiels, dont ceux qui font communs s’ pel-
lencgenre , & ceux qui font propres d{;jgrice.
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Ainfi on definit I'nomme v animal raj-
fonnable;. Pefprit vne fubftance quipenfe;
Ie corps vne fubftice érendug; Dicu,’eftre
parfait. Ilfaut autane que I'on peut que ce

Won met pour genre dans. I definition
E)ir le genre prochain du defini, & non pas

feulement le genre édloigné, )

. Ondefinit auffi quelquefois par Jes par-
ties integrantes, comme lors quon dic que
Phomme eft vne chofe composée d’vn ef-
prit & d’vn corps. Mais alors mefmeily
2 quelque chofe qui tient licy de genre

- comme le mot de chofe composée , & le
refte tient lieu de difference.

La definition moins exa e qu'osappelle
defcription > eft celle qui donne quelque
connoiffance d’vne chofe par les.accidens
qui luy fént propres, & qui la determinent
aflez pour en donner quelque idée quj Ia
difcerne desaures,

Ceft en cette manjere qu'on décrit les
herbes, les fruits » lesanimaux parleur fi-
gure, par leur grandcur par leur couleur,
8¢ autres {emblablcs accidens, Cleft de
€ctte nature que font les defcriptions des
Poctes & desoratcurs,

Iy aauffi des definitions ou delcriptions
qui fe font par les caufes | par la matiere,
parlaforme, parlafin, &c, comme i on
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definit vne horloge , vne machine de fer
composce de diverfesroiies, dont le mou-
vement reglé. eft propre a marquer les
heures. _ _

Ily a trois chofes neceflaires A vne bon-

ne definition : Qulelle foit vniverlelle: -

Welle foit propre, Qu'elle foit claire.

Qx.’ Il faut gu’\}r)nc d:l—’ﬁnition foit vniver-

felle,c’eft A dire, quelle comprenne tout le
defini. C’eft pourquoy la definition com-
mune du temps, que c'eft ls mefure du mon-
vement n'eft peuc-eftre pas bonne , parce
qu’il y a grandeapparence que Ie temps ne
mefure pas moins le repos que le mouve-
ment, puifqu’on ditaufli bien qu’vne chofe
atfté tant de tem ps en-repos, comme on dit

- quelles’eft remuée pendant tant de temps:
- de forte qu'il fembie que le temps ne foit
autre chofe que la durée de la creature en
quelque eftat qu’clle foit,

2. Il faut qu'vne definition foit propre,
Ceft2 dire, qu'elle ne convienne qu’aude-
fini. C’cft pourquoy la definition commu-
nedes Elemens, vn corps fimple corruprible,
ne femble pasbonne, Car Jes corps celeftes
n'eftant pas meins fimples que les elemens

par le propre aveu de ces philofophes, on
N & aucune raifon de croire qu’il ne fc faffe

pas dans les cicux des alterations fembla-

" bles
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blesA celles qui & fons fur la terre, puifque
" fans parler des cometes, qu’on {tait majg-
tenant n'éftre poine formées des exhalaj-
onsdela terre, comme Ariftoce f¢- ] ‘eftoic
maginé, on a déconyere des taches dang
le loleil,qui s’y forment & qui s’y difipene
dela meime force que nos nuiges, quoy
‘que ce foient de bien Plus grands corps,
3. Hfaur qu'vne definition foic claire,

qu’on definjr, & quelle nous en faflc, au-
tant qu'ilfe peut, com rendreda nature, de
forte qu’elle nous puifleaider 3 rendreraj-
fon de fes principales proprictez, Cleft ce

E]

qQuon doit principalement confiderer dang -

les definitions s & C'eft ce qui manque 3

vne grande partie des definitions d’Arj-

ftote, :

Car quieft celuy qui a mieux compris Ja
nature du mouvemeny parectte definition,
Allus entss in potentia guatenss iy, potentia s
L'a@ed’'vn eftre ep puiflance entane quil

eft en puiffance ; L’jjée que la nature noys -

enfournic n’eft-e]]c pas cent fois plus clajre
Jue celle-1a |, & 3 qui fervic-elle iamajs
>our cxpliquer aucune des proprietez du
nouvement »
Les 4. celebres definitions de ces qua-
g 1

. - e
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tre premiceres qualitez, le fec, Phumide , le
chaud, le froid , ne font pas meilleures.

Le fec, dit-il, cft ce qui eft facilement
retenu dans fes bornes , & difficilement
dans celles d’vn autre corps : guod fio ter-
mino facile continetur , difficulter alieno.

Et I'bumide au contraire, cequi eft faci-
lement retenu dans les bornes d'vn autre
corps , & diflicilement dans les fiennes :
quod [uo termino difficulter continetur , facile
alieno. :

~ Mais premierement cesdeux definitions
conuicnnent®™mieux aux corps durs & aux
corps liquides, qu’aux corps fees & aux
corps humides. Car on dit qu'vn air eft fec,
& qu'vn autre air eft humide, quoy qu’il
foit toufiours facilement retenu dans les
bornes d’vn autre corps , parce qu’il eft
toufiours liquide. Et de plus on ne voit
pas comment Ariftote a pii dire que le feu,
ceft 3 dire, la flamme eftoit feche felon
. cette definition, puisqu’elle s'accommode |
- facilement aux bornes d’vn autre corps;
d’out vient aufli que Virgile appelle [ feu
liquide : & liguidi fimul ignss. Et c'cft vne
vaine fubtilité de dire anuec Campanetle,
que le fea eftant enfermé ane rumpis, ane
rwmpitur : car ce n'eft point par {2 preten-
dué fecherefle , mais parceque f2. propre.




quoy il saccommoder, fort bien ayx bor-
nes d'vn augre €orps, pourvey qu'il aje
- Quelque ouvertyre par ou il puiffe chaffer
€€ quis’enexhale f3 cefle, :
our lechand, i] | dcfim‘;, ce quiraffem.
le les corps femblables | - del-vnir Jeg
dilfemblap]es . %od congregar bomogenea, csr
a'g'[gregtzt betero enea, .
Et le froid, e quiraflemble lescorpsdif-
femblables, s defvnit Ics ﬁemblables,qﬂod
. Congregar beterogmm, ar a'i[gr{gat bomogmm.

Coeft ce qui convient quelquefojs 3 chaud

Souliers, e gui labonre [e, vignes, Le mcfme
philofophe definit la nagyre 2 - Principiym

Ols &5 qusetss i eg iy quoeft: I principe

Gy
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I¢ principe de leur mouvement, & que les
artificiels le recevoient de dehors. Aulieu
wileft evidét & certain, que nul corpsne
?e peut donner le mouvement 2 foy-méme,
parceque la maticre eftant de foy-mefme
indifferente au mouuement & au repos, ne
peut eftre determinée a I'vn ou 2 P'autre
que par vne caufe eftrangere, ce quine pou-
vantaller 2 Pinfini, il faut neceflairement
que ce foit Dicu quiaitimprimé le mouve-
ment dans la matiere, & que ce foit luy
ui I'y conferve.:

'La celebre definition de I'ame paroift en-
core plus defeCtucufe. Aétus primus corporis
naturalis organici potentidvitam hakentis. L'a-
e premier dun corps naturel organigne , quiala
. @ vie en puiffance. 1. On ne {Gait ce qu'il 2

voulu definir. Car {i c’eft 'ame entant
quelle eft commune aux hommes & aux
beftes, c’eft vne chimere qu’il a defini, n’y
ayant rien de commun entre ces deux cho-
fes. 2. Ila expliqué vn terme obfcur par -

- 4. ou g, plus obfcurs. Et pour nc parler

ue du mot de vie , 'idée qu'on a de lavie
n’eft pas moins confufe que celle qu'on 2
de’ame, cesdeux termies cftant également
ambigus & equivoques. :

Voil2 quelques regles de la divifion &
dc la dc;ilnition. Mais quoy qu’il n’y ait

5
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rien de plus important dans Jes {ciences

#8 que de bien divifer, & bien definir | iln’eft
- pasncceflaire d’en rien djre icy davantage,
parceque cela depend beaucoup plus de I
connoiflance de Ia matjere que lon traite,

que des reglesde Ia Logique.

R o O
Cuarrrre X111,

Delz converfon des propofitions: o4 fon
explique plus & fond Lz naryre de ['af~
Sfrmation & de la negation, dont.cotte
converfion depend. Er premierement
de lit nature de ['a Lrmation,

.Les Chapitress fuivans fone vn peu difficiles 3 compren-
dre, % ne foncneceflaires que pour fa fpeculation, Ceft
bourquoy ceux quine vowdront pa« fe fatiguer Pefprit 3
des choles peu viiles pour lapratique, les Peuvent pafier,

Ay refervé iufques icy 3 parler de Ia
converlion des propofitions , parceque
deladépendent lesfonde cnsdetouted’ar-
gumentation dont nous d vonstraiter dans
apartie fuivante ; & ainfi il a efté bon que
cetee matiere ne fuft pas ¢ oignée dece que
nous avons 3 dire du raifonnement , quoy
que pour la bien traiter il faille reprendre
quelque chofe de ce que npusavons dic de
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- Taffirmation & dela negation , & expli-
quer a fond Ia nature de’'vne & de 'autre. ”

I n’eft pas facile de faire entendre, ny
mcfme de¢ comprendre cequi {c pafle dans
noftre efprit, lorfque nous affirmons quel-

- quechole, & de decider fi cela ne & faje
point par vne fimple veiic dc Pefpritaccs-
pagnee deconfentement , par laquelleil fe
reprefente la chofe comme contenant va
certainattribue, & par vnefeuleidée ; ou
s'il y a veritablement deux idées » I'vne
pour le fujet & Iautre pour I'attribut,avec
vne certaineaction de Pefprit quilie I'vne
aveclautre,

. Mais il eft certain au moins que rmous ne
fcaurions exprimer vne Propoﬁtion aux
autres, que nous ne nous fervions de ces
deux idées, I’vne pour le fujet, & Pautre
pour Iattribute & d*vn autre mot qui mar-
que 'vnion que noftre efprit y congoit.

Cette vnion ne fe peut mieux exprimer
que par les paroles mefmes dont on fe fert
pour afhirmer, en difant qu'vne chofe eft
vncautre choft,

Etdc Lail eft clair que la nature de I’af-
firmation ¢t d’vnir & d’identifier, pourie
dircainfi, lefujetavee 'attribue > puifque’
ceftcequieft fignifié par le mot ¢,

Evil sSenfuitaufli qu'il eft de [2 nature de .
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1-’afﬁrmation,de mettre Pateribut dans tout
Cequi eft exprimé par le fujet felon I’ éten.-
due quil a dans |z propofition ; comme
quand je dis , gue rout homme eff animal s Je
Veux dire & ie fignifie quc tout ce quj eft
homme eft anff animal; & ainfi je congoy
Panimal dans royg les hommes.

Que i je disfeulement, q4elgue homme ofp
suffe, iene mets Pasiufte dans tous les hom-
mes, mais feulement dans quelque homme,

guer dans les idées [ comprchenfion de
Pextenfion, & que la comprehenfion mar-
que lesattributs contenusdans vieidée, &
Pextenfis, [es fujets qui participent & con-

tiennern* cette idéefelon f3 comprehenfion, =~

Carilsenfuic de |3 qu’vneidée eft tofi-
Joursaffirmée felon 3 comprehenfion, par-
€e.qu'en luy oftane quelqu’vnde fis ateri-
buts efl>ntiels on la deftruic, & on P’anean-
tit entierement » & cen'eft plusla mefme
idde. Et par confequent quand clle eft af-
firmée | elle Pegt toljours felon tout ce
qu'elle comprend en foy. Ainfiquand ie

IS , gu'vn rettangle et yn parallelograme ,
Fafirme du rectangle tout ce qui ¢ft com-
prisdansI'idée de parallelograme. Car s’j]
Y auoit quelque partic de cote idée quine

-; 1 iiij




206  Loe1qys, .
convint pasau rectangle, il S’enfuivroit que
I'idée enticre ne luy conviendroit pas,mais
feulement vne partie. Et partant Ie mot de
parallelograme, qui fignifie I'idée totale,
devroit eftre nié & nonaffirmé du re@an-
gle. Onverra que d'eft e principe de tous
lesargumens aflirmatifs.

Et il s’enfuit au contraire que I'idée de
Pattribut n'eft pas prife felon toute fon ex-
tenfion, 2 moins que fon extenfion ne fuft
pas plus grande que celle du fujec. Car
quid ie dis, par exemple, que routes les aigles
volent, ie ne veux pas dire qu’il n'y ait que
les aigles qui volent, mais ic mets feule-
ment ['ateribut de voler dans toutes les ai-
gles, fans nier qu'il fe rencontre en d'au.
.. tresoifeaux.

Siie dis que tous les impudiques (evont dam-
7z, ic ne dis pas qu'ils feront eux feuls tous
lesdamnez, mais qu’ils feront du nombre
des damnez, .

Ainfil'affirmation mettant I'idée de Pat-
tribut dans Ic fujet, c'cft propremét e fujet
qui determinc I'extenfion de Pattribut dans
la propofition affirmative , & Pidenticé
qu'elle marque regarde Pactribur comme
reflerré dans vne dtendué égalea celle du’
fujet, & nonpasdans toute (2 generalité,
$il ena vne plus grande que le fujet, Car
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11, Pan%xé.“ zoxb

ileft vray que les lions font tous animany,
ceft 2 dire, que.chacun des lions enferme
Pidéed’animal, majs i Weft pasvray qu’ils
foient tous les animaux. -

T'ay dit que Pateribye n'eft pas prisdans

toute (2 generalité sil ena yie plus grande.

que le fujet. Car n'eftang reftréine que par
le fujee, fi Ie fujet eftaufli general que cée
atcribut, il eft clajr qualors 'atcribue de-
meurera dans tovite f generajee, puis quil
€hauraautant que le fitjer, & que nous fup-
‘pofons que par {2 nature il 'en peut ayojr
davantage, :
Dec laon peut recueillir ces quatreaxio-
mes indubitables, )
k Axiowme,
L attribut ef mis dans I, Sitjet par lg propo-
Sition affrmative [elon toute I extenfion que [e
Jujet a dans 14 propofition. C’cft 3 dire, que
fi le fujet cft vniverfcl, Pattribut eft conecu
dans toute I'extenfion dy fujer; & file fujet
cffparticulicr, Pateribut neft conceq Quc
dars vine partis de Pextenfion dy fujet,
2. Axtome,
L'attribut d'yne propofition affirmative eftaf-
firmé felon touse Jacomprebenfisn ; coft dirc, .

felon tous fes ateributs, La preuve en eft..

cy-deflus,

Iy
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3. Ax1oME.

L'attribut d'vne propofition affirmative n'eft
point affirmé [elon toute fon extenfion , fi elle
eft de [0y mefinc plus grande que celle du fujes.
- La preuveeneft ci-deflus.

4. AxromMmE.

L'extenfion de Uatribut eff refferre par celle
du fwjet, en forte qu'il ne fignifie plus que la par-
tiede fon extenfion qus convient an fijet; com-
me quand on dit que les hommes font ani-
maux, le mot d’animal ne fignifie plus tous
les animaux, mais feulement les animaux
qui font hommes.

£323535333: 232306535358
Cuaritre XIV.
De la converfion des propofstions

affirmatives.

ON appelle converfion d’vne propofi-
tion, lors qu’on change le fujet en at-
tribut , & lattribut en fujet, fans que la
propofition cefle d’eftre vraye, fi ellc I'eftoic
auparavant ,ou plitoft en force qu’il s’en-

fuive neceflairement de la coverfion qu'elle-

cft vraye,fupposé quelle le fuft.
Or ce que nous venons de dire fera en«
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tendre facilement comment cette conver -
fion fe doit faire. Car commeil cftimpof-
fible qu’vne chofe foit jointe & vni¢ 3 vhe
autre que cette autre ne {oit jointe auffi 3
la premiere, & qu'il senfui fort bien que
fi A eft joint 2 B, Bauffj eft joint 3 A,
il eft clair qu’il eft impoflible que dcux cho.
fes foicnt-coneeués comme identifides > qui
eftla plus parfaite de toutes les vnions, que

cette vnion ne foit reciproque, ceft 3 dire,
que Pon ne puifle fairc vne afirmation mu-
.tuelle des deux termes vnis en a maniere
quilsfont vnis. Ce qui s‘appelle conver-
{ion. . , _

Ainfi comme dans [es propofitions par-

 ticuliercs affirmatives;; par cxemple, lors
quondit, quelgue homme eftsufle | |c fujer &
Pattribut font tous deux particuliers , le
{ujet d'homme cftant rticulier par la mar-
que de particularité qued’on y ajoute, &
Patcribut suffe Peftant aufli, parceque fon
€tendué cftant reflerrée par cclle du fujer,
il ne fignifie que la feule juftice qui eft’en
quelque homme; il eft evident que fi quel-
que homme eft identifié avec quelqueiufte,
quelque jufte aufli eft ideritifié avec quel-
que homme ; & qu’ainfi il n'y aqu’a chan-
ger fimplement Pateribut en fuict, en gar-
dant la méme partigylaricé, pour convertir

: 1y
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ces fortes de propofitions.
. "On nc peut pas dire la mefme chofe d=s
propofitions vni\'r‘er,felles, Y cau@ que .darfs
ces propofitionsiln’y a que le fujet qui foic
vniverlel, c’eftd dire, qui foic pris felon
totce fon étendu€, & que Latetibut au con-
traireeft limité & reftreint; & partant loss
qu'on le rendra fujet par la converfion il
luy faudra garder fa mefme reftriction, &
¥ ajouter vane marque qui le determine de
cur que I'on ne le prenne generalement.
Ainfi fiie dis que Pbomme eft animal,i’vnis
. Pidée d’bomme avec celle d’animal reftrein-
te & refferrée aux feuls hommes. Et par-
tant quand ie voudray envifager cctte vnis
comme par vne autre face, & commengant
ar I'animal ; en afirmer enfuite ’bomme ,
" il faut conferver a ce terme fo mefme re--
ftriction, & de peur quel'onnes’y trompe,
y ajouter qitelque note de determination,
Car dans la premierc propofition , T oxt
hommeeft animal , il cfioit reflerré par fon
fujet; maisdevenant fujet, pour retenir fa
mefme reltriction il faut neceflairement y
ajoner quelque termequi exprime,

De forte que de ce que les propofitions
affirmativesne fe psuvent convertir qu'en-
particulieres affirmatives,, on ne doit pas
conclure qu'elles fe convertilfent mojns
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proprement que les autres , mais comme .

elles font composées d’vn ﬁzet general &

d’vn attribug reftreine, il oft clajr quelors
qu’on les convertit , €N changeant Pateri-
but en fujer, clles doivent avoir vn fujet
reftreint & reflerré,ceft 3 dire particulier.
Dec % on doit tirer ces deux regles.
. 1. REGLE.
Les propofitions wniverfelles affrmatives /e

penvent convertir , en ajoutant vne marque de
particularité a | attribut deveny [wjet.
) 2.REGLE.

Les propofitions particulieres affirmatives fe
dosvent convertsr (ans aucune addition ny chan -
gement, C’eft A dire en retenant pour I’attri-
but devenu fujec [a marque de particulari-
té qui eftoit au premier {ujet.

‘Maisil elt ais¢ de voir que cesdeuy re-
gles ¢ peuvent reduire A vne feule qui les
€omprendra toutes detix.

~ Loateribue cftant reftreine par le fujee
dans toutes les propofitionsaffirmatives, fi
on le veut faire devenir fujet il luy.faue
conferver fa reftrition; & par confequent
luy donner vne marque de particularité,
foit que le premier fujee fulk vniverfel , foic
quil fuft particulier,
~« Neanmoins il arrive affez fouvent que
des propofitions vniver(elles affirmatives

S
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fe peuvent convertir en d’autres vniver-
felles. Mais c’eft feuleement lorfque I’ac-
tribu n’a pasde foi-mefme plus d*étendué
que le fujct , comme lorfqu’on affirme la
difference ou le propre de Pefpece , ou la
definition du defini. Car alors Iattribut
n’eftant point reftreint, fe peut prendre dds
l converfion auffi generalenrent que fe
prenoit le fujet : T out bomme eft raifonnable.
T ont raifonnable eft homme. o
Mais ces converfions n’cftant veritables
qu’en des rencontres particulicres , on ne
Ies conte point pour de vrayes converfions,
qui doivent eftre certaines & infaillibles
par la feule difpofition des termes.

IR SIS K
' Cuarrrre XV.
De s nature des propofitions negatives.

A nature d’vne propofition negative
ne fc rpcut exprimer plus clairement,
quen difant que c’eft concevoir qu'vne

chofe n’eft pas vne autre. :

Mais afin qu’vne chofe ne foit pas vne
autre , il n'eft pas neceflaire qu’elle n’zit
rien de communavec elle, & il fuffic qu'el-
‘én’ait pastout ce que I'autre a , comnic il

1{:1 qu’vne befte ne foit pashomme .

fuffic a
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welle n'ait pas tout ce qu'a 'homme, &
g n’eft pas neceflaire qu’elle n’ait rien de
ce qui eft dans 'homme. Et del3 oni peut
tirer cét axiome. }
5. AxromEe

La propofition negative ne fepare pas les par-
ties contenues dans la comprebenfion de lattrs.
but , mass tie [epare feulement Pidée totale ¢&
entiere composce de tous ces attributs wnis.

-Sidc dis que la maticre n’eft pas vne fub-
ftance qui ‘{)cnfe » 1e nedis pas pour cela
-qu’elle n’eft pas fubftice,mais ie dis quelle
n’eft pas fubltance penfance, qui cftI'idée
totale & entiere que ie nie de la matiere,
Ilen cft tour au contraire de Pextenfion
~de lidée. Car Ia propofition negative fe-
are du fujet 'idée de Iattribut felon route
(%n extenfion. Et laraifon en eft claire. Car
eftre fujet d’vne idée, & eftre contenu dans
fon extenfion,n’eft aucrc chofe qu’enfermer
cetteidée ; & par confequent quand on dit
- qu'vne idée n’en enferm pas vneautre ,
qui cft ce qu’on appellenier, on dit qu'elle
w'eft pas vades fujets de cetre idée, -

Ainfi i je dis que ’homme n’eft pas v
eftre infenfible, ie veux di equ’il n’eft au-
cundes eftres infenfibles, & par confequéte
icfes fepare tous de luy, t de Ja on peug
tiger cétautee axiome,
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- 6. Ax1oME.,

- Lattribus d'vne propofition negative eff toii-
jours pris generalement.. Ce qui fe peut auffi
exprimer ainfi P]l.lS diﬁ'in&cment : Tons les
[ijets dvne idée qui eft mice dvne autre | font
anffiniez. decette antreidée, ’eft A dire qu’v-
neidée eft eolijours ni€e felon toute fon ex-
tenfion. Sile triangle cft nié des quarrez,
tout ce qui efttriangle fera nié du quarré.
-On exprime ordinairement dans I'Ecole
cette regle en ces termes, qui ont le mefme
fens : Sion niele genre , on nie auffi Uefpece.
Car I'efpece eft vn fujet du genre, I'homme
. eft v fujet d’animal , parce qu'il eft conte-
- nu dans fon extenfion.
Non feulement les propofitions negati-
- ves {cparent I'attribut du fujet felon toute
Pextenfid de 'ateribut, mais elles feparent
aufli cét ateribue du fujet felon toute ex-
tenfion qu’a le fujet dans la propofition,
ceftadire, qu'elle 'en fepare vniverfclle-
ment fi le {ujet eft vniverfel , & particulie-
rement s'il eft particulier. Siiedis que nud
witieux n'eft beurenx | e fepare toutes per-
fonnes heureufes de toutes les perfonines
vitieufes ; & fiie dis que guelgue Docleny
w'eft pas doéle , ic fepare dotke de quelque
doeur ; & de 12 on doit tirer cét Axiome.
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L
7. Ax I0ME. .

Tont attribut nid d'vn fujet , oft nié de tont

ce. qui eft contenu dans ['étendué qw'a ce fujet

dans la propofition. P
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. CuariTrEe XVI,

De Iz converfion' des propofitions
- negatives, ;
Omme il eft impoffible qu’on fepare

deux chofes totalement , que cette fe~
- paration ne {oit mutuelle & reciproque, il
eft clair que 6 ie dis que Nulbemme n'eff
pierre, iecpuis dire auﬁ(i1 que nulle pierre n'eff
bomme. Car quelque pierre eftoit hom-
me, cét homme feroit pierre , & par confe-
quentilne feroit pas vray que nul homme
"nefuft pierre. Et partant,
" 3. REcLeE.

Les propofitions vniverfelles negatives (e pes= -

. vent convertir [implernent en changeantlattri-
but en fujer, & confervant a Cattribut devenu
Jujet la mefine univerfaiité gu' avoit le premier
Sujet. \

© Car Pattribue dans les propofitions ne-

- gatives eft toljours pris vniverfellement,

. parce quiil eft nié felon toute fon étendus,
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. ) 4
ainfi que nous I'avons montré cy-deflus.

" Et par confequentil ne faut pas s'étonner.

qu’il conferve'dans la converfion la mefme
generalité qu'ilavoitavant la converfion,.
Mais par-cette mefme raifon on ne peut

faire de converlion des propofitions nega-

tives particulieres, & onne peut pas dire,
gar cxemple , que guelgue medecin n'eft pas
homme , parceque 'on dit que quelgque hom-
me n'eft pas medecin. Cela vient, comme

. iay dit, delanature mefme de la negation -

que nous venons d’expliquer, qui eft que

~dans les propofitions negatives I'attribut

eft tolijours pris vniverfellement & felon

. toute {on extenfion; de forte que lors qu'vn

fujet particulier deviét attribut par la con-

. verfion dans vne propofition negative par-

ticuliere, il devient vniverfel, & change
de nature contre les regles dela veritable
converfion , qui ne doit point changer la
reftriction ou l'eftendué destermes. Ainfi
dans cette propofition, < uelguec hommen'eft
pas medecin, le terme d’homme eft pris par-
ticulierement. Maisdans cette faullc con-
verfion , guelgue medecin w'eft pas homme , le
mot d’homme eft pris vniverfellement.

. Oril ne s’enfuit nullement de ce que la
qualité de medecin eft feparée de quelque
homme dans cette propofition , ywelque
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bomme neft 24 meded{i, &-de ce que I'idée
detriangle eft feparéede celle de quelque
figure en cette autre propofition , Quelque
figure w'eft pas triangle, s’l nes'enfuit, dis-je,
nullement qu'il y ait des medecins qui ne
foient pashommes, ny destriangles quine
foient pas figures. ‘

Il arrive neanmoins fouvent que ces pro-

pofitions fe convertiffent dans I'vfage ordi-

naire, comme on dit que quelgues [ravans

ne [ont pas vertuewx -, & guelques vertnenx ne

Jont pas [avans; & mefme on le peut toli- -

Jours faire, horsvn feul cas, qui eft lors

quon nied’vn {ujet pris particulierement

vnmode & vn accident qui ne convienne

qu'a ce feul fijet, quoy 31111 ne convienne

pas atout ce fujet : Quod convenit foli , fed

wnon omni. Car {i vn attribut convenoit 3

tout vn fujet, on ne I'en pourroit pas nier; .
‘& s'il convenoit & quelqu'autic chofe qu'a -
ce fujet, onle pourroit prendre pour-cctte - 4
autre chofe , & ainfi lc fujet en pourroit e
eftreni¢. Exemple , Parceque les richef~
“fes ne conviennent pas aux fculs vertueux, !
commeie puis dirc que quelgues vertuencne |
font pasriches, ic puis dire auffi que guelgnes i
“7¥ches ne font pas verruenx. ' '
. Neanmoins il fuffic qu’il y ait vn feul cas
- olt ces converfions foient faufles, pour les
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rejetter abfolument, parce, comme nous
avons déja dit, que la veritable converfion.
doit eftretelle, que fupposé que la premie-.
re propofition foit veritable , 'autre le foit -
aufli necefflairement, comme il s’enfuit ne-
© " ceflairement que fi nul criel n’eft vertuenx
21nl vertuenx n’eft cruel. '
Ce feroit ces fortes de converfions qui
dépendent d#la matiere qu'on devroit pro-
rement appeller accidentelles, mais il 2
- plit aI'vfage de donner ce nom aux con-
verfions o I'on change la quantité de la
propofition , comme nous avons dit qu’il
arrivoit dans les propofitions affirmatives
- wvniverfelles. Ce qui a lieu aufli dans les
propofitions negatives vniverfelles, quile
peuvent convertir non {culement en nega-
tives vmiverfelles , mais auffi en particu-
lieresnegatives ; parceque la particuliere
negativeeft enfermée dans la negative vni-
verlelle. Nul vitienx n'eft faint : donc, nul
faint n'eft vitiewr. Et 2 plus forte raifon:
quelgne (aint n'eft pas vitienx.

FEF
%{’ :
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TROISIEME PARTIE
DE LA~

LOGIQVE.
Du Raifonnement.

CEtcc partie que nous avons main-
tenant a traiter, quicomprend les
regles du raifonunement,eft eftimée
la plus importantede L. Logique, & c’cft
prefque I'vnique quon y traite avec (lucl- ,
que foin. Maisily a fajer de douter, fielle
eftaufli viile qu'on [= L’imagine. La pluf-
part des crrcursdes hommes , commenous -
avons déja dit ailleurs, vienncnt bien plus
de ce qu'ils raifonnent fur de faux pria-
cipes, quenon pas de ce qu ils raifonnent
mal fuivanc leurs principes. H arrive.ra-
rement qu’'on e laifle tromper par desrai-
. fonnemens qui ne foient faux que parceque
Ja confequence en eft mal tirée ;. Et ceux
-qui ne feroient capables d’en reconnoitre

iﬂm%m—»&mu%

L]
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Ja faufleté par la feule lumicre de laraifon,
ne le {eroient pas ordinairement d'enten- -
dreles regles que 'onendonne, & encore
moinsdelesappliquer. Neanmoins quand
on ne confidereroit ces regles que cgmme
des veritez fpeculatives elles ferviroient
tolijours a exercer ’efprit : Et de plus on
ne peut nier qu'ellesn’ayent quelque vage
en quelques rencontres , & 2 I'égard de
quelques perfonnes qui eftant d’vn naturel
vif & penetrant ne fe laiffent quelquefois
tromper par de faufles confequences, que
par faute d’attention, 2 quoy lareflcxion
qu’ils feroient fur cesregles {eroit capable

{ de remedier. Quoy qu’il en foit, voild ce

qwon en dit ordinairement , & quelque

chofe mefme de plus quion n’en dit.

C L R T B
Cuarrtre L

De lz nature du raifonnement 3 ¢ des
diverfes efpeces qu'ily en pent avoir,

L A neceflité du raifonnement n’cft fon-
dée que fur les bornes écroites de-tef-
prit humain, quiayant iuger de la verité
ou de la fauflecé d’vne propofition , qu’a-
lorson appelle queftion , ne le peut pas toli=
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jours faire par la confideration des deuy
idces qui la compofent , dont celle qui en
oft le {ujet eft aufli appellée /e petit terme,
Parceque le fujet eft d’ordinaire moins
cftendu que lattribut ; & celle qui en eft
Vateribut eft auffi appellée le grand terme
par vne raifon contraire. Lors donc quela
feule confideration de ces deux idées ne
fuffie pas pour luy faire iuger {il’on doitaf-
firmer ou nier I'vhe de Pautre, il a befoin
derecourir A vne troifiéme idde ouincom-
- plexe ou complexe, (fuivant ce qui a cfté
dit destermes complexes) & ectte troifid-
me idées"appelle mayen.

Or il ne ferviroit de rien, pour fajre cette
comparaifon de deux idées enfemble par
Pentremife de cette troifiéme idée ; de la
comparer feulementavee vn desdeux ter-
mes, Siie veux {¢avoir, par exemple, fi I'a-
me cft {pirituclle, & que ne le penetrant
pas d’abord ie choififle pour m’en éclaircir
Pidée de pensée, il cft clair qu’il me fera
inutile de comparer la pensée avec 'ame,
fi e ne congois dans la penséeaucun rap-
portavec lattribut dec (giritueﬂe' > par le
moyen duquel ie puifle iuger s’il convient
‘oune convient pas a I'ame, Ie diray bien,
par exemple , ll;):mc penfe ; mais ie n’en
pourray pas conclure , doncelle eft {piri-
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‘tuelle, fiie ne congoy aucun rapport entre
leterme de penfer, & celuy de fpirituclle.

* It faut donc que ce terme moyen foit com-
 paré tant avec le fujet ou le petit terme,
wavec Pattribut oule grand terme, foit
qu’il ne le foit que feparément avec cha-
cun, comme dans les fyllogifmes qu’onap-
pelle fimples pour cetre raifon ; foir qu'il le
{oit tout 2 la foisavec tous les deux,comme
danslesargumens qu'on appelle cenjonétifs.
Mais en I’'vie ou l'autre maniere cette
comparaifon demande deux propofitions.
Nous le verrons en particulicr desargu-
mens conjon&ifs ; mais pour les fimples
‘cela eft clair, parceque le moyen eftant vne
fois comparé avec I'attribut de la conclu-
fion, (ec qui ne peut eftre qu’en affirmant
ou niant ) fait la propofition qu’on appelle
majenre , 3 caufe que cétattribue de la con-
clufion s’appelle grand terme.
Et eftant vne autrefois comparé avec le
fujet de la conclufion, fait cellequ’on ap-
clle minenve, 3 caufc qu: le fujet de la con-
clufion sappelle petit rerme. ' -
Et puis la conclufion, qui eftla propofi-
tion mefme qu’on avoit A prouver , & qui
avant que d’en cftre prouvée, s'appelloit
meftion. .
1] eft bon de fgavoir que les deux premie-.
rés
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res prepofitions s’appellent aufli premiffes
(premiffe ) parce qu'clles font mifes an
moinsdans Pefpritavant la conclufion qui
en doig cftre vne fuite neceflhire fi fe fyllo-
gifme cft bon, c’vft a dire que {upposé la
verité des premiflesil faue neceflairement
que la conclufion f«:.)it vraye,de forte qu’elle
ne puifle cftre niée avec raifon par ccluy
qui [esauroit accorddes,

Il eft vray que fon n’cxprime pas teli-
jours ces trois propofitions, parceque fou-
vent vne {eule futht pour en faire conce-
voir deux a 'efprit. Et quand onn’cxpri-
mc ainfique deux propofitions, cette fgrtc
de raifonnement sapelle enthyméme , qui
cft vn veritable (yllogifine dans Pefprie,
parcequiil fupplée la propofition quin’cft
pascxpriméc ; mais qui cft imparfait dans
Pexpreflion, & nc conclut qu’'en vertude

~ cette propofition fouf-cntendue, -

.

I'ay dit qu’il y avoit au moins trois pro-
pofitions dans vn raifonnement - mais il y
cn pourroit avoir beaucoup davantage fans
quil fuft pour cela defectucux , pourven
quongarde totjours les regles. Car fiaprés
avoir confulté vie troifiéme id¢e, pour fca-

" voir [t vnattribut convient ou ne convient

pas 2 vn fujet , & ’avoir comparée avee

“vadestermes,ic ne feay pascncores’il con-

K
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“vient ou ne convient pas au fecond terme,
i’en pourrois choifir vn quatriéme pour
m’en éclaircir, & vn cinquié¢me, ficeluy-
12 ne fuffit pas, infqu’a ceque ie vin{le 2 vn

. terme qui liaft I'ateribue de la conclufion
avec le fujet.

Siic doute par exemple, Siles avares font
miferables , ie pourray confiderer d’abord
que les avares font pleins de defirs & de
_pafﬁons : Si celane medonne pas affez lieu
de conclure , doneils font miferables , i’exa-
mineray ce que c’eft que d'eftre pleins de |
defirs, & ie trouveray dans cette id€e celle

; de manquer de beaucoup de chofes que I'on
] “defire, & la mifere dans cette privatid de ce
que Pon defire; ce qui me donnera lieu de
former ce raifonnemét: Les avares font pleins
de defirs: Cenx qui font pleins de defirs manguér
de beaucoup de chofes , parce qu'il eft impoffible
'I gw’ils fatisfaffent tous leurs defirs : Cenx gqus
manguent de ce guls defirent font miferables ;
 Donc les avares font miferables.
" ‘Ces fortes de raifonnemens compofez de
‘ plufieurs propofitions s’appellent forites. Et

ce font ceux qui font les plus ordinaires
dans les mathematiques. Mais parceque
quand ils font longs I'efprit a plusde peine
ales fuivre, & que lenombre de trois pro-
pelitions eftallez proportionné avecl'cten-
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dué de noftre efprit, on a prisplus de foin
d’cxaminer les regles des bons & desmau-
vais fyllogifmes, c’cft dire, desargumens
des trois propofitions : ce-qu’il eft bon de
fuivre, parceque les regles qu'on en donne
fe peuvent facilement appliquer a tous Jes
raifonnemens compofez de plufieurs pro=
- pofitions , d’autant qu’ils fe peuvent tous

~

reduire en {yllogifmess’ils font bons.
AR M 90 S 8 M08 o
Crarrrrre II,
Drvifion des [yllogifmes en Somples @
conjontlifs 5 & des fimples en income
plexes & complexes,

' L Es fyllogifmes font ou fimples ou con-
Jonéhifs.  Les fimples font ceux ot le
“ moyen n’eft joint A’ la fois qu’a vn des ter-
- &esdce la conclufion : Les conionctifs {oar
ceux ol il cft joint 3 tousles deux. Ajnfi
' cét argument cft fimple, .
" Toutbon prince eff aimé de fés fujets
T out Roy pienx eft bon prince:
Donc tout Roy pienx eff aimé de [es fujets ;
* parceque le moyen cft joint {cparément
avec Roy pieux, quiectt Ie fujetdela con-
clufion, & aimé de'fes fujets qui en eft ’ac-
tribut. Mais celui-cy cft conjondif par
K ij

.
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- vnc raifon contrairc : :

Si vneftat clelhif eff [ujet anx divifions , il
n'efl pas de longue durée : :

Or wneftat elelif eft fujet anx divifions :

- Doncuneftar eleélif neft pas de longue durée;
puis queffar eleftif qui cft le fujec , & de
longne durée qui cft latcribut entrent dans
la majeure.

Comme ccs deux fortes de {yllogifmes

~ont leurs regles fcparécs, nous en traitc-
rons {eparément.

Les fyllogifmes fimples , qui font ccux
ou le moyen cft joint fcparémentavec cha-
cun des termes de la conclufion , {ont en-

* corede deux fortes. .

Lesvns , ot chaque terme eft joint tout
enticr avec le moyen , {gavoir lattribut
tout enticr dans la majeure, & le fujet tout
entier dans la mineure. '

Lesaucres, ot la conclufion eftant com-
plexe, c'efta dire, composée de termes ¢6-

| ~ plexces, onne prend qu’vne partiedu fujer,
ou vne partic de l'ateribut, pour joindre
‘; avec fe moyen dans I'vine des propolfitions,

& on prend tout le refte quin’cft plus qu’vn
feul terme , pour joindre avee le foyen
dans ['autre propofition. Comme danscet
argument :

Laloydivine oélige d'bonorerdes K oys: .
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Louys X1V, ¢ft Roy :
Donclaloy divine obli%c d'honorer Louys X1V,
Nous appellcrons les premieres fortes
d’argumens démeflez, incomplexes, & les
autrces impliqucz ouicomplcxc:s ; non que
tous ccux ouil y a des propolitions com-
plexes foient de cedernicer genre s mais par-
ccqu’iln’y en apoint de ce dernizr genre
ot il n’y ait des propolitions complexes.
Or quoyque lesregics qu’on donne ordi-
mirement pour les. illogifmes fimyples
puiflent avoir licu diis tous les fyllogif™
mces complexces en les renverfare , nean-
moins parceque la force de la cenclufion
ne dépend point de icc renverfcment-la,
nousxi’z{leliqticrol1si y lesreglesdes fylc-
gifmes fimples qu’au)i incomplexcs, enre-
fervant de traiter @ part des fyllogifmes

complexcs,
IR LN T AT R R O oot R L e N L L )
Cuaritre IIL
Rogles generales des (yllogifines fimples
incomplexees,’ :
Ce Chapitre & les fuivans iufqu’a I'vnzidine,
font de ceux dont il eft parlé dans le Difeours qui
contiennent des chofes fubtiles, & neceflaires pour

la fpecalation delz Logicue, mais qui fontde peu
|

K 1ij
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d’vlage dans la pratique , ficen’cft qu’c!lcspen-,
" went {ervir a exercer I'efprit. : :

"Ous avons déja veudans lcs Chapi-

tres precedens qu’vn {yllogifme fim-

ple ne doitavoir que troistermes,, les deux
termcsde la Conclufion & vn feul moyen,

* dont chacun eftant repeté deux fois il s’en
fait trois propofitions, la majeure ou entre
le moyen & Pattribut de la conclufion -ap-

“pelléle grand terme;; la mincure, ou entre
fc moyen & le fu et dela conclufion appelle

Ie petitterme ; & la conclufion dont le pe-

tit terme eft le fujer , & le grand terme

Fattribue,

fortes de conclufions de toutes fortes de
premifles, il ya des regles generales qui
font voir qu'vne conclufion ne fGauroit
eftre bicn tirée dansvn fyllogifme ot elles
ne font pasobfervées. Et ces Regles font
fond¢es fur lesaxiomes qui ont efté eftablis
dans |a 2, partie touchant la nature des
propofitions affirmatives , & ncgatives,
- voiverfelles, & particulicres, tels que font
ceux-cy, qo’on ne fera que propofer,ayant
efté prouvez ailleurs. coT
L. Lespropofitions particulieres font én-
fermées dans l¢s gencrales de mefme natu-
xe, & non les;gencrales dans les particy-

S I ’ B .
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licres: 1. dans A, & A dansE. & rion A,
dans I ny O. dans E. :
2. Le {ujet d’vne propofition pris vni.
- verfellement oun pjrti'culicrement cft ce
qui la rend vniverfelle ou particuliere.

3. Lattribut d’vne propofitid afirmative
n’ayarnt iamais plus d’étendué que le fujet,
on cft tolijours confideré comme pris parti-
eulicrement : parceque ce n’eft que par ac-
cidér s’il eft quelquefois pris generalemét.

. 4. L’auribuvid’vne propofition nega~
tive eft talijours pris gencralement.
Ce font prineipalement fur ces axiomes
uc font fondées les regles generales des
?yllogifm‘cs qu’on ne {cauroit violer fans
tomber en de faux raifonnemens.
. REGLE. ‘

Le wroyen ne peut eftre pris deus fois parti-
culicrement, mais ik doit. eftre pris aw moins vne

fois vniver(ellement. '

Car devant vair ou defvnir les deux ter-
mesde la conclifion, il eftclairqnilnele
pent faire s’il eft pris pour deux parties dif-~
ferentes d’vn mefmetout ; parceque ce ne
fera pas peut-cftre la mefmé partic qui lgra
vnie ou defvnie de ces deux termes. Or

eftant pris deux fois particulierement, il

peut eftre pris pour deux differentes parties

du mefme tout; & par cenfeqt&cnt on n'en
‘ Cdilj e
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- pourra rien conclure au moins neceffaire-

ment. Ce quifufhic pourrendre vn argu-
ment vicicux ; paifqu’on n’appelle bon ryl~
logifme , comme on vient d¢ dirc, que ce-
luy dont la conclufion ne peut cftre faufle

 les premiffes eftant vrayes. Ainfi dans cét

~

argument : Quelgue bomme eff (aint : Quel-
que bommeeft voleur : Donc quelque voleur eff
Jaint, le mot d’homme eftant pris pour di-
‘verfes parties des hommes , ne peut vnir.

“wolenr avee faint; parceque ce n’eft pas le:

-mefme homme ‘qui eft faint & qui eft vo-.
cur, '

On ne peut pas dire le mefine du fujet &

- ~de Pattribut de la conclufion. Car encore

-quiils foient pris deux fois particulieremét,
on les peut neanmoins vair enfemble en’
vniffant vn-de ces termesau moyen dans
toute I'eftendué du moyen. Car il s’enfuic
dela fort hien que fi ¢e moyen eft vni dans
quelqu’vne de'fes parties a quelque partic.

~de fautre terme , Ce premier terme que
" housavonsdit cftre joint A tout le moyen,

fetrouvera jointauffiavec le terme auqucl
quglque partic dumoyen eft joint. S'il ya
quelques Frangois dans chaque maifon de
Paris, & qu’il y ait des Allemans en quel-. .
que maifon de Paris, il ya des maifonson
il y a tout enfEfble vn Francois & vyn Al

lemap, | ’
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St guelques riches (ant fourbes.
E: gue tout riche [oit honoré, -
1! y a des fourbes boporez. S

- Car ces riches qui {ont fourbes font aufli

honorez, puifque tons Ies- riches font ho-
norez, & par confequent dans ces riches
fourbes & honorez les qualitez de fourbes
& d’honorez font jointes enfemble,

, 2. ReereE.

Les termes de la conclufion ne pewvent point
eftre pris plus wniverfellement dans la conclufion

que dans les premiffes.

C’eft pourquoy lorf§uc I'vn ou fautre eft-
pris vniverfellement dans [a conclufion, le .
Jafonnement fera faux s’il eft pris particu-
lierement dans les deux premieres propo-
fitions. ‘

Laraifon eft, qu’on ne peut rien conclu~

 redu particulier au gencral ( felon le pre-

mier axiome ). Car de ce que quclquc

" homme eft noir , onne peut pas concluré -

que tout homme eft noir.
De ces-deux regles on tire ces corollai-

1..Corollajre.” .

Il doit rolijours y avoir dansles premif-
fes vn terme vniverfel de plus que dansla
conclufion. Car toutgerme qui eft general
dans la conclyfion le oit aufli' eftre dans

T Kv '
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" les premiffes. Et deplus, lemoyen y daic
cftre prisau moins vne foisgeneralement,

L . - t2. Corollasre.

Lorfque la conclufion eft negative, il faut.
neceflairement que le grand terme foit pris.
generalement dans la majeare. Car il eft.

- prisgeneralement dans la conclufion ne-

- -gative (par le 4.axiome) & par confe-
quent il doit aufli efbre pris generalement
‘dans la majeure, ( parla2.regle.)

. 3 Corollasre.

La majeure d’vinargument, dont la con-.
clufion eft negative ® ne peut iamais eftre.
¥ne particuliere affirmative. . Carle fujet

-& lateribut d’vne propofition atirmative

font tous deux pris particulierement ( par
le2.&3.axiome. ) Etainfilegrand terme
n’y feroit prisque particulierement contre
le 2. corollaire. 4

’ 4. Corollaire.

Le petit terme eft tolijours dans la con-
clufion comme dans les premifles, c’eft -
dire, quc come il ne peut eftre que particu-

" lier dans la conclufion quand il eft particu-
lier dans les premifles, il peut au contraire
eftre tolijours gencral dans [a conclitfion
quand il Ueft dans les premiffes. Car tou-

tela conclufion doit eftre en vertu dans les

h - premifles. Or ceft proprement du petic
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- terme que on conclut quecelle chofe Iu)Z ‘
- convient, oune luy convient pas. Et ainfi
on le doit tolijours pjudrc dans le mefme
fens , & luy donner totjours la mefme

 étendué. Lol
5. Covollaire,’ )
Lorfque la mineurelcft vac negitive vni-
verfelle, fionen peutitirer vne conclufion
legitime elle peut tofjours eftre generale.
C’eft vne fuite du precedent corollaire. Car
| le petitterme ne fcauroit manquer d’eftre
Ppris generalement dans la’mineure lor(-
qu’glic eft negative vniverfelle, foir qu’il
en feit le fujet ( par le 2. Ax. ) foit qu'ilen -
foit I'attribut (parle4.)
3. REgrLz. ‘ i
. “On ne pentrien conclure de deux propofitions o
ﬂegalwﬂ. .
- Car deux propofitions negatives feparent
- Ie fujet du moyen , & Pateribuic du meﬁac;
. moyen. Or de ceque deux chofes font fd-
parées dc la mefmé chofe, il ne s'enfiric ny
. qulles foient , ny qu'elles ne foient pasla
~mefie chofe. De ce que Tes Efpagnols ne
font pas Turcs, & de ce que les Tures ne
. Tont pas Chreftiens, iline s’enfuic pas quc
 les Efpagnols ne foient pas Chreftiens; &
+, 1l ne s’enfuic pas aufli que les Chinois le
. fsient, quoy qwils ne fotent pas plus Tures
L TRy
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. queles Efpagnols. - *
- ' 4. REG LE/ I

On ne pent praver vne conclufion negative par
dewx propofitions affirmatives.

Car de ce que lesdeux termes de la con-
clufion font vnis avec vntroifiéme, onne

. peut pasprouver qu'ils foient delvnis en<
w’eux. . :

- 5. REGLE,
. Laconclufion fuit toijonurs la plus: foible par-

- tie; ceft adire, ques’il y a vne des denx pre-
pofitions negatives, elle doit eftre negative ; &
s'il y en & vne particuliere, elle doit eftre partin
culiere. :

Lapreuve en eft, ques’il y a vne pro-

* -pofition negative, le moyen eft defvni de
I'vne des parties dela-conclufion: & par-
tant il eftincapable de les vnir, cequieft
neceflaire pour conclure affirmativement.

. Etsil y a vne propofition particuliere,
Ia conclufion n’en psut eftre generale, Car
fila conclufion et gencrale affirmative, le.
fujet eftant vniverfel,il doit eftre aufli vni-

" . verfel dans la mineure, & par conlequent
i endoit eftrele fujet,Paceribut n'eftant ia- -
mais pris gencralement dans les propofi-
tionsathrmartives. Donc le moyen joint 3.
cefujet fera particulier dans la minelre,
Danc il fera gencral dans la majeure, parce. A

T om LT 1
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qu'autrement il feroit-deux fois particu-
lier. Doncil en fera le fujet, & par confe-
quent cette majeure! fera aufli vniverfelle.
Et ainfi il ne peut y avoir de propofition

argument athrmatif

dont la conclufioneft generale. o
Cela eftencore plus.clair dans les con-
clufions vniverfelles negatives. Car de I3
il s’enfuit qu'il doit 'y avoir trois termes
vniverfels dans les deux premifles, fuivant
Ic premier corollaire, Or comme il y doit

~avoir vne propofition affirmative par la -

troiﬁéme‘reglc,dont{{’attribut cft prispar-
ticulierement,il s’en tit que tous les autres:
trois termes font pris'vniverfellement , & -
par confequent les deux fujets des deux
propofitions, ce quilesrend vniverfelles..
Cequ'il falloit demontrer.

. é&. Corollasre.

Ce gui conclut le general conclut le parsicu-

. lier. Ce.qui conclut A. conclut L.. ce qui

coniclut E. conclut Q. Mais ce qui conglut.
le particulier ne conclut pas pour cela le:
general, Ceeft vie fuite de la regle prece-

- dente, & du 1. axiome, Maisilfaut rémar-

LBt

oo o v

quer qu’ila pli aux hommes, ‘de-ne confi-
derer {'efpece.d’vn fyllogifine que (elon fa
Plus noble conclufion qui eftla generale :-
de forte quonne cont¢ point powr vhe ¢f~

1

r
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pece particuliere de fyllogifme celuy ol o
ne-conclut le particulier que parce qu'on
en.peut aufli courclure le general.

Cleft pourquoy il n’y a point de {yllogil~
me oitla majeure eftant A. & la mineure
E. la conclufion itO. CarO. (parle 5.
‘Corolhiire ) laconclufion d’vne misteure
vniverfelle negative peut totijours eftre ge-
nerale. Defortequefionnela peut pasti-
rer generale,ce fera parce qu’onn’en pour-

~ra tireraucame, Ainfi AL E. O, n'eft ia-
majs vn fyllogifme a part, mais feulement
entdt qu'il peuteftre enfermédans A E.E..
o 6. REcLE. L
. Dedeux propofisions parviculiores il ne s'en-

ien, ‘ ,
Lar'fielles font toutes deux affirmatives.
Ie moyenyy fera prisdeux fois parsiculiere-
ment, foit qu’il foit{ujet, ( par le 2.axio. )
foit qu’il foit attribue, ( par le 3. axiome. )
Orpar la 1.regle onme conclurrien par vn.
tyllogifime dont le moyen eft-pris deux fois -

. particulierement. E
- ‘Ers’ily en avoit vne negative, b conclu-
fon I'eftantaufli, (par la regle precedente,
Hdofty avoir 4u -meins deux termes ¥ni-
verfels dans les premiffes, ( faivant le co-
rollaire fecond ). Donc &l deit y avoir vhe
propofition vniverfelle dans.ces deux pre=
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milfes, eftant impoflible de difpofer en for~
- ke trois termes en deyix propofitions, qu'il
doive y avoir deux termes pris vaiverfelle-
ment, que Lon ne faffe ou deux. artriburs
negatifs, cequi ferodt contre Ja. troiliéme
regle, onquelqu’vn des fujets vniverfels,
ce qui feroit par confequent la propofition
. waiverfelle. ’ . '

B DAL
CHAPITiRE Iv.,
Des frgures ¢ des modes des [ lozi fmes
- engeneral. Qu'ilnz peuty aveir que -
- quatre figures, |
A Prés I'établifement des regles ge-

nerales qui doivent eftre neceffaige~
.+ #mcnt obfervées dans tous les {yllagifmes.
Aimples, il refte 3 voir combien il peut y
- avoir de ces fortes dofyllogifmes.
On peut dire en gcnir:él qu’il y enaau--
 tant de fortes qu'il peut y avoir de diffe-
- rentes manieres dedifpoler, en gardant ces.
* ¥egles, lestrois propofitions d'vn fylogif~
©me, & les trois termesdontelles font com-
_ posées, "
"¢ La difpofition des 3

|

Y

. propofitions felon
", leurs 4 differences A.E. I, O. sappelle
. mode, ' :

.

b
% ’
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", 'Et la difpofition des trois termes, c’eft 3’
* dire du moyenavec les troistermes de Ia
conclufion, s’appelle figure. , ,
Or on peut conter combieniil peut y avoir
‘de modes eoncluans, 3 n’y conliderer point
les differentes figures , fclon lefquelles
'vn mefme mode’ peut faire divers fyllo-
gifines, Car par la do&rine des combinai~
fons 4. termes (comme font A.E.1.O.)
éftanc pris trois  trois ne peuvent eftre dif-
feremment arrangez qu'en 6 4 manicres, -
Mais de ces 6 4 diverfes manieres,ceux qui
~ voudront prendre la peinc de les confiderer
chacunca part, trouuverontqu’ily ena
-28. exclufes par la 3. & la 6. regle qu'on
ne conclut rien de deux negatives, & de
dcux particulieres.
18. par le 5.que la conclufion fuit Iz
" plus foible partie. .
6. parla 4. Quon ne peut conclure ne-
gativement de dcux afirmatives.
1. fgavoir I E. O. par le 3. corollaire des- -
.regles generales.
* 1. fgavoir A.E.O. par lc 6. corollaire -
des regles generales, '
Ce qu: fait en tout 5 4. Et par confequienit
iln¢ refte que dix modes concluans,.
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[A.A.A. - - (E.A.E.
4. AfhrgA LI JA.E E.
{AA I ' 6.Neg. , E. A, O.
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1 . To.A. 0.
| E. 1. 0.

Mais cela ne faie pas qu’il n’y ait que dix
- elpeces de (yllogifmes, parce qu'vn feul de
ces modes en- peut faire diverfes efpzces,
{elon 'autre maniere d’olt fe prend la di-
verfied des fyllogifmes, qui eft fa differente
difpofition des trois termes quenousavons
déjaditsappellcr figure.

Or pour cette difj pofition des troistermes
elle ne peut regarder que les deux premie-
res propofitions, parceque la conelufion eft

. fupposéc avant que de faire le fyllogifme
Pour laprouver. "Bt ainfi le moyen ne fe
| .pouvant arranger qu’en 4.manicres diffe-
| .xentes avee lesdeux termes de la eanclu- |
Mion, il n'y a auffi que 4.figures poffibles.
Caroule moyen cft ﬁ:jetm la majenre, &
attributen la &inenre. Ce qui fait I 1.figure,
Ou il eft attributen | majenre & en la mis
neure, Ce quifait la 2, gure. '

Ou il eft fisje en l"ulj & en Lantre ; Cc

. %qui faic la 5. figure.
4 Ouil eftenfin artribus
. o la minenre, Ce qui pey

as

as la majenre, ¢ fujet
tfaire vae 4.figure:.
1

5 -
€ -
%

X ) - :
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eftant certain que 'on. peut conclure quel- .
qpefois neceflairement en cette maniere,

 ce qui fuffit pour faire vn vray fyllogilme.

Neanmoins parce qu’on ne peut conclure

" decette quatriéme manicre,qu’en vie faco

quin’cftnullement naturelle, & ot Pefprit -

- ne fe 1Portc iamais , Ariftote & ceux qui

Pont fuiuin’ont pasdonné 2 cette maniere

: de raifonner le nom de figure. Galicn a
. foutenu le contraire; & il eft clair que ce

n'eft qu’vne difpute de mots,qui fe doit de-

© cider en leur faifant dire de part & d’autre

ce qu'ils entendent par le mot de figure.
Maisceux-I3 fe trompent fans doute qui

prennét pour vne 4.figure, qu’ils accufent

Ariftote de n’avoir pasreconnué, lesargu-
mensdela 1. dontla majeure & la mincure
font tranfposées, comme lors que I'ondit,
T ot corps et divifible : tout ec qui eft divifsble
eft imparfais. Denc tout corps cft imparfait,
Ie m*éronne que M. Gaflendy foit tombé
dans cette erreur. Car illeft ridicule de
farcndrc pour la majeure d'vq fyllogifme,
propohition qui fetrouve la premicre, &
pour mineure celle qui fetrouve lafecons
de: fi cela eftoit il faudroit prendre fouvent

la conclufion mefme pour la majeure ou la

mineure d’vnargument , puifque c'eft af-
fcz fouvent la premicre ou. ka fcconde des /
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trois propofitions qui le compofent , com.
medans ces versd’Horace la conclufion eft
la premicre, la mincure La feconde, & Ia
‘majcure la troifiéme. ,
. Rui meliorqervo quil liberior.fit avarus,
1 triviss fixum cum {e dimittit ad affem
Non wideo - ns qHs ¢
Qui metnens vivit [iber mibi non evis vngid.
€Car tout ccla fe reduit 3 cét argument :
Celuy qui eft dans de continuelles appreben-
Sions n'eft paine libre. | : ‘

T out avare eft dans de continuelles 4ppﬁf .

benfions. |
Donc nul avare et libre. :
Il ne fauc donc poine a;L’oir égard au fimple
arrargement local des propofitions, qui ne
+ ehange rien dans I’ prit , mais on doit

- prendre pour fyllogifmesdela r.figurctous

- ceux ot le milieu eft fujet dans [a propofi-
- tion olt fe trouve le grand terme (Cefta
- dire I'attribut de la onclufion } & attri-

. but|dans celle ot f& trouve le petit terme:

* (€¢ft Adire le fujet de laconelufion. ) Et
- ainfl il ne refte pour 4. figure que ceux au
~ contraire o le milicu eft attribut dans la

i majeure & {Ujet dans la mineure. Et c’eft

© ainfi que nous les appcellerons,fans que per-

.+ fonnele puiifle trouver mauvais > puilque

2

“ nousavertiffonspara ance,quenolls n’en~

piet metuet qHoq; porro
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tendons par ce terme de figure, qu'vne dif-
ferente difpofition du moyen.

OB SR S A NI

CuariTrE V.

Regles , modes , & fondemens de L pre=

miere figure. .

LA premiere figure cft donc cclle ou le
moyen eft {ujct dans la majeure, & at-
tribut dans la-mincure. '
‘Cette figure n’a que deux regles.
1. REGLE.
1l faut que la minenre [oit affirmative.
Car fi elle eftoit negative, la majeure feroit

affiriative par la 3. regle generale,, & Ia.

conclufion negative parla 5. Doncle grdd
terme feroit pris vniverf{ellement dans la
conclufion, parce qu’elle feroit negative,
& particulicrement dansla majeure, parce
qu’il encft I'attribut dans cette figure, &
qu'clle feroit affirmative , ce qui feroic
contre la 2. regle, qui defend de conclure
du particulier en general. Cette raifon a

licu auffidans la 3. figure, ol le grand ter-

_ me eft auffi atcribut dans la majeure. .
On peut prouver cette regle par vne au-
tre raifon plus effenticlle, queiene touche-

ray quenvamot, parce quil faudroitvn
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~ trop long difcours pour la rendreintelligi-
ble a tout lé monde , & que ce quei’en di-

- ray fuffira pour la faire comprendre ccux
" qui entrent facilement dans ces fortes'de
chofes.  Cette raifon) dépend principale-
ment de cét axiome cftably dans la2.part.
L a propofition negative ne [tpare pas du fujet
chagie partie contenué !dum la comprehenfion
de Lattribus, masselle en [epare fenlement idée
totale ¢ entiere compesée de tous les attributs
- gu'il contient. Carahn qu’vne chofene foit
pasvneautre, il n’eftjpas neceflaire qu’elle
n‘aitrien de communavec elle, maisil fuf-".

« fitquelle n’zit pastout ceque l'autrea. -
On peut iuﬁcr par 14, que de ce que le pe-
tit terme n’clt pas lemoyen (qui eft ce que

+fait voir la mineure negative), il nes’enfuit

pas que le grand terme eftant contenu dans

. la comprehenfion du moyen ( qui eft tout

ce que peut faire voir/la majeure afirmati-
ve, dans la 1. & la 3. figure, ol le moyen
encttle fujet, & le grand terme Iattribut)
il ne s’enfuit pas, dis-je, que le grand ter-
me ne puiffe convenirau petitterme, De
cequ'vncheval weft pas vanlyon, (&eft la
mineure) & qu’vn lyon eft vn animal,
( Ccft la maicure dans la 1. figure ) onn’en -
_peut pas inferer qu'vn cheval n’eft pas vn
animal, ’
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: " 2. Regle.

La majenre doit eftre vniverfelle,

Car la fineure eftant affirmative par la re-

gle [{arcccdentc , lemoyen qui y eftattribue

., .y ¢t pris particulierement. Donc il doit

© eftre vniverfel dans la maicure onileftfu- -
jet, ce qui la rend vniverfelle : autrement

il feroit pris deux fois particulierement:
_contre la1. regle generale.

o " Demonftration.
Qu'il ne pent y 4voir gue 4.modes de la pre-
" smicre figure.

" Ona fait voir dans Ic ch, precedent qu’il
_ne peut y avoir que 10. modes concluans. +
“ Maisdeces1o.modes A.E.E. & A.O0.O.

* font exclus par [a1.regle de cette figure,qui
eft que la mineure doit eftre affirmative.

| I.A.1. & O.A.O. font exclus par la 2.

ql;; eft que la maieure doit eftre vniver-

{elle. ‘ .

A.A.L & E.A.O. font exclus par lc 6,
corollaire desregles generales. Cl:zr le pe-

", tit terme eftant {ujet dansla mineure, elle
' ne peut eftre vniverfelle que la conclufion
ne le puiffe cftre auffi. ]
Et par confequent il ne refte queces 4.
modes. '

l z.Aﬁr. {Q.A.A. 2. Neg' {E. IA.OE.

o i

S N &

.
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Ce qu’il falloit demontrer. .
Ces quatre modes pour eftre plus facile-
ment rétenus ont efté reduits 2 des.mots
. artificiels,dont les trois fyllabes marquent
les trois propofitions, & la voyelle de cha- -
- que fyllabe marque quelle doit eftre cette
propolition. De forte que ces motsont cela
de tres-commodedans I’Ecole, qu’on mar-
que clairement par vn feul mot vne efpece
de fyllogifme , que fans cela on ne pourroit
faire entendre qu’av‘cc beaucoup de dif-
' cours. o ’
BaR:. Tont fage eff foimis & la wolonté de.
Dien. i
BA  Tont bomme de bien eft fage.
RA  Donc tout homme de bien off foiimis &
la volonté de Dien.

Ce  Nul peché w'eft losiable. :
ra  Tourevengeanceeft peche. . 2
* RENT Doucnulle vengeance n'eft losable. -

Da  Toutcequifert au faluteft avantagence.
Rr,  llyadesafflictions quifervent an [alut.
1 Donc il y a des afflictions aui font &=
. vantageufes. . o
Fe | Ce quieft fiivi &y infle repentirnieff ia-
¢ maisa [oubaiter. ' ‘
5 R Iy adesplaifirs qui font fuivis dvninfle
. . repentir. _
o Doncily a des plaifirs qui ne font point
- & foubasser, ‘
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: negatifs.

et b S i R e

Fondement de la premsiere figure.
Puifque dans cette figure le grand terme -
eft afirmé ou'nié¢ du moyen pris vniverfcl-
Iement, & ce mefme moyen afirmé enfuite
dans la mineure du petit terme, ou f{ujct de
“la conclufion, ileft clair qu'elle n’cft fon-
dée que fur deux principes; I’vn pour les
modcs afirmatifs, I'augre pour les modes
Principe des modes affirmatifs. )
~. Ce qui-convient & vne idée prife vniverfelle-
ment , convient anffi & tout ce dont cette idée eff
“affirmée , on qui eft fujetde cette idée , on qus
eft compris dans lextenfion de cette idée : car

. ces expreflions font fynonymes.

- Ainfi I'idée d'animal convenant 2 tous

Ics homimes,convient aufli 2 tous les Ethic-

piens. Ce principea efté tellement éclair-
cidanslec cﬁapitrc oll nous avons traité¢ de
Ia nature des’ propoﬁtions affirmatives,
qu’il n’eft pas neceflaire dc Péclaircir icy
davantage. Il fuffira d’avertir qu'on I'ex-
prime ordinairement dans I’école en cette
manicre : Quodconvenit confequents , conuea
nit antecedenti. Et quel'on entend par ter-
me confequent vne idée generale qui cft
afirméc d’vne autre, & par antecedent le
fujet done elle cft affirmdée.

- Principe
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Principe des odes negatifs, -
- Ce qui et ni¢ donp idée Prife vniverfel. -
lement , eff nié de tous ce domt cepe et off
-affirmée, - B
Arbre eft nié de tous les'animaux, il cft
* donc nié de'tous es ho mes, parce qu’ils
font animaux. QOn Pexprime ainfi ‘dans
Pécole: Quod negatur de confequents , negatur
de antecedenti. Ce qQue nous avons dit en
traitant des propofitions negatives , me
difpenfe d’en parler i y davantage,
- 1lfaue remarquer qu’il n’y aquela r. fi-
gure qui conclué tout A.E1.O. ° s
Etquiln’ya qu'elle auffi qui conclué A
dontla raifon eft qu'afin que la conclufion -
foit vniverfelle affirmative j] faur que Ie
petit terme foit pris gﬁncralcmcnt dansTa.
"mincure, & par con cquent qu’il en foit
Hujet, & que le moyen en foit Pattribut -
“d’otltil arrive que le moyeny eft pris parti-,
“culierement. Ilfaue donc qu'il foit pris ge-
" neralement dans la majeure, ( parﬁ I. re-
. gle generale ) & que Ppar confequert il en
) ﬁ)itic fujet. Or c'cft en cela que eonfifte
la1. figure, que lemoyen y eft fujet en Ia
. majeure, & attribut en la mineue,




- 14:.. Locxoa,m, s
%@@%@G%W@@%@@
‘ -~ CuapiTrREeE VI

Regles , modes & foridement de la. ,‘
7 feconde figure. .

LA z._ﬁg.u‘re' eft celle ott 1e moyen cft
deux fois attribut, Er de Iail s enfuit

| quafin qu’elle conclué neceflairement , il
* faut que fon garde cesdeux regles,

' 1. REGLE. :

1L faut qiil y ait vne des deux premicres

propefitions negatives, & par confequent que 1.
conclufion le foit auffi par la 6.7¢ le generale.

"~ Car fi clles eftoient toutes deux affirma-
tives le moyen quiy eft tolijours attribut, ,
{eroit pris deux fois particulierement con- -
tre la prcmicrc regle generalc, ‘

‘ 2. REGLE. l
11 faut que la majeure foit vniverfelle.
Car la conclufion eftant negative , le

* grand termeou I attribut eft pris vniver-

{ellement. Or ce mefme terme eft fujet de

~ lamajeure. Donc il doit eftre vniverfel, &

. par confequcnt rendre la maieure vnivers
" {felle, ' ‘ .

1 feroit facile de produireicy des exéples

desargumens qui pechapt contre cesregles
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‘font mauviis , & ne oncluéntrien., "Majs
il eft :plus vtile de Ies laiffer trouver par
ceux qui liront cecy) : afin quils s2ppli-
-quent davantage 2 [a confideration de ces
xegles, - 7 SRR

Demonftration;
Quil ne pews y avoi gue 4 modes dans e
.2 ﬁgl{ff. R | :
Des dix modcs-conﬁcluans., les 4. affir-
»matifs font exclus parila 1. reglede cette fi-
gure, .qui eftque l’w+c des premiflcs doit
“eftre negative,” | '
0.A.0. ¢t excluj par la 2.regle, qui-
eft-que la.majeure doit eftre vniverfelle,
E.A.O. eft exclus poiir Ja mefine raifon’
‘q’en la 1.figure, parceque le petit terme
cltaufli fujet enla mincure,

Il ne refte doncde ces10.modes que ces

"quatre, ‘ ) Lo
E.AE." E. 1. O.
2.Gener. {A.E.E. 1.Partic. {A.'0.0.’
Ce qu'il falloit demontrer, )
Ona compris ces 4. modesYous ¢es mots

. artiﬁéiels. N : ) ¢
Co- Nulle matiere ne penfz,
SA- Noftre ame penfe, 3 -
®r. Donc noftre ame eft point matiere,

L ij
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© Ca- Todsles ﬁzgex’ﬁmd’mi; de ce qu'ils ome.

mes- Nulavaren'eft content de cequil 4.
TRES. Donc nul avare n'eft [age.
Fes- Nul malbeur n'eft foubaitable.
“r1- Quelque mort eft [oubaitable.
no. Donc quelque mort n'eft pus wmalbenr.
Ba- T oute versn efft lowable.
 ro- Ruelgue magnificence w'eft pas loiable.
\ co. Dicquelque magnificéce n'eft pas vertw.

' Fondement de la 2.figure.
1l feroit facile de reduire: toutes ces di-
" yerfes fortes d’argumens 3 vnmefme prin-"~
cipe par quelque dérour ; mais il.eft plus
. avantageux d’en reduire deux a vnprinci- |
pe, & deux a vnautre, parceque ladépemr-
dence & la liaifon qu'ils ontavec ces deux
. principeseft plus claire & plusimmediate.

1. Principe des aigumens en Cefare

) : & Feftino. - .

Le premierde ces principes eft celuy qui
fereaufli de fondement aux argumens ne-
gatifs de la premiere figure, {cavoir, Que
ce qui eft ni¢ d'vne idécvniverfells, ¢t anffi ni¢
 de tontce dont cette idée eft affrmée., c’eft & dire,
: de tous les fiijets de cetteidée. Caril i elair
“que les argumens en Cefare & en Feftino
fort érablis fur ¢< principe. Pour montrer,
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par exem ple?qqe nulje ame humaine n’eft o

maticre;iay afhrmé la pensée detoutes les
-ames humaincs, & i’ay nié la matiere de
“tout ce qui penfe, endifant que nulle ma-
tiere ne penfe. Ecileft vray que cette fagon
denier eft indirecke,, puifquau lieu de nicr
la maricre de cequipinle, i'ay nié ce qui
penfe-de [a matizre, "} aiscommc les pro-
pofitionsnegatives vniverfelles fe conver-
tiffent fimplement, enniant I’ateribut d'vn
fujet vniverfel , on nid ce fujet vniverfel de
Lateribug. , . f : '

Cela fait voir neanmoins que lcs argun- -

mens en Cefare font en quelque maniere in-
directs 5 puifque ce qui doit eftre nié, n'y
eft nié qu'indire&tement : mais comme cela
. Wempeiche pas que efprit ne comprenne
facilement & clairement la force de I'ar-
“gument,ils peuvent pafler pour direéts, en-
" tendant ce terme pour desargumens clairs-
~ & naturels. o ‘ ’

Cela fait voir aufli que ces deux modcs
| Cefare & Feftino ne font differens des deux
~de 1 1. figure, Celarent & ferig , qu'en ce

que la majeure en et renversée. Mais quoy
. quc Fon puile dire que Jes modesnegatifs
“de lar.fighre font plus.directs , il arrive
« neanmoins fouvent queces deux- de la 2.fi-
; 8ure qui y répondent | font plus naturcls,

Liij

R @ e e
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.
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. & que Pélpric s’y porte plus-facilement..
Car, par exemple, dansceluy que nous ve-
. “1fons de propofér , quoyque 'ordre direct:
de la-negation demandaft que l'on dift:.

. Nulle chofe qui psnfe n’eft matiere, cequi.
enft fait vn argument en Celarent , nean- .
moins noftre efprit fe porte plusnaturclle.
ment 2 dire que nulle’matiere ne penfe.

Principe des argumens en Cameffees -
.o & Baroco,
Dans ces déux modes le moyen eft affirmé"
de Pattribut de la conclufion,, & néé dufu- .
jet. Cequi fuit voir qu'ils font rablis di-
retement fuir ce prineipe : Toutcequieft -
compris dans Fextenfion d’vne idée vni-
verkelle ;. ne convient 3 aucun des fujets-
dont onlanie. L’attribut d'vne propofi-
tion negative cftant prisfelon toute fon ex-
tenfion,comme ondg prouvé dansla 2. par-
 tie, Fame de 'homme¢ eft comprife fans
P'extenfion de¢ fubftance penfante, puifque
Fame de 'homme éft vne fubftance penfan-
-te. La fubftance penfante eft nice de la ma-
tiere. Donc 'ame de ’homme eft niée dé
la maticre, Cequi fait eétargument :
T oute ame bumaine eft vue fubflacegenfante, - |
Nulle matiere ri'eft vne (ubflance penfante. .
Donc nulle maziere sweft lamede Fhomme.
Si'la mineure eftoit particuliere on feroit.
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] étab!i{ur le mefme

principe.

CwariTRe VIL
" Regles, modes , @ fondencent de Ls
. #r0i ‘zé»{e fizare.

D Amns la 3.figure le moyen eft deux fois
fujet, Douil s’enfuit,. ' '
' . Raere.

1. Que la minenre endoir eftre affirmative,

. Ce que riom avons déja prouvé par Ia
" premiere regle de- la vfigare ;. paresque
dans'vne & dans P'autre Paeeribut de la
conclufion eft aufli attribue dang la ma-
Jeure.. L S
i 2. Regre, . .

Lon ny pems conclure que particulierement.
Cat la mineure eftant tolijours affirmativé
le petitterme qui'y éft aceribut,eft particu- .
lier. Donc il ne peut eftre vniverfel dans
Ia conciufion ot i{" eft fiajet, parceque ce fe-

tre la 2.reglegencrale,
Dewonftyation, |
Qw'il ne peur y, avoir que 6.modes dans la

z figwre,. o, }
e L iiij;
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. Des dix modes concluans, A.E.E, &

- A.O.O. fontexclus par la 1.regle decette
figure, quicft, que la mineure ne peut eftre F
ncgative, ‘ \

. A.A/A. & E. A E. font exclus par la
1.regle, qui eft, que la conclufion n’y peut.
eftre generale.

11 ne refte donc que ces 6.modes.

. A A1 E.A.O.
. 3. Affirm. {A. I. I. 3.Neg. ¢E. I. O.
LA L (0.A.0]

© Ce qu’il falloit demontrer
Ceft cequ'ona reduit A cas fix motsarti- -
ficicls, quoyque dans vnautre ordre.
Da- Touslesvrays Chreftiens famt contens de
lenr eftar.
rAp- Tousles vrays Chreftics font perfecutez.,
TI.  Donc sl y a des perfonnes perfecusezs,
" qui font contentes de leur eftat,
FE- INul (aint n'eft bay de Dien.
- LAr- Tout faint eft affligé en ce monde.
TON. Doncil y ades perfonnes affligées en ce
monde qui ne [ont pas hais de Dien.
D1- Il ya deswitienx qui font eftimez, dans
le monde. L, —
_:8A~ Touslesvitiex font dignes de mjri:; L
-M1s. Doncil'y ades perfonnes dignes de mé-
pris qus [ont cftimées dans le monde. -

b
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Da-~ Tonte amsié eft agreabie,
Ti- Il y a des amitiez dangerenfes,

" s1. Danc il y ades chofés: 4’4’71germﬁ: qui

.. fom 4grublu.

- Bo- Ily adesavare “quine font pas riches,

cAR- Touslesavares 0+ paffionez pourle bien.
po. Dencil Y ades p ﬁmn-es Paffionnez poxr.
' de-bien qui ne (ont pas riches,

Fe- Nl faint n'eft éprifable,

Ri- Il & des fainss ignorans .

SON. Doncil ya des ;;gbmmm_ qus ne fone pas |

meprifables, |

Fondement da la 3.figure. f

 Lesdeuxtermesde Ia onclufion eftant at-

tribuez dans les deux premiffes 3 vn mefme

.. terme qui fert de moyen, on peut reduire

les modes affirmatifs de cette figure 2 cc.
i

Principe des modes affirmatifs. -
Lorfiue denze termes [¢ peavens affirmerd v

" me me(mechofe, ils f¢ pen ventauffi affirmer lvn’
de utre poss particulierement..

Cir eftant vnis enfemble dans cette cho-

" fe, puifqu’il luy conviennent » il s'enfuic

-quils font quelquefois viis enfemble, Ee
partitque I'on les peut affirmerl’vn de Pau.
- tre particulicrement. |Mais afin qu’on foit

«, afluré que deux termesayent efté affirmez

* d’vne méfine chofe qu cftle moyen, il faur
: Lv

¥

3
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.T ago- !E'oetéj\;;‘f ‘ :

que ce moyen’ foit ‘pris an moins ‘vhe fols :
vniverfellement , car s'il eftoit pris deux .
fois’ partiqulictcmcnt', ce pourroit eftre . -
deux diverfes parties d'vn terme commun &
‘qui ne feroient pasia mefime chofe. - -
~ Principe dés modes negatifs. -

Lorfque de den termes P'vn pent eftre nié & -
Tantre affirmé de'la mefme chefe 5 ils f¢ pen-
. went nier particilierement 'vn de Fautre. Car -

.. 51 eft. certain qu’ils ne font. pas;toi‘zjours ‘
Soints cnfemble , puifqu'ils n'y font pas . .
- joints dans. cette chofe. Donc on les peut . E

nier quclqucfois I'vnde Pautre, c’cfta dire,

w1

. que fon les: peut nier I'vn de Pautre pris

. particulierement. Mais il faiit par la mef-.

' ‘me raifon qu’afin que ce foit la mefme cho- -
{e,]e moyen foit pris.au moins vne fois vni- -

- werfellement. . .

bR IRAEAL SEIE HE AN -
CaarrTre VIIL: _
. Dees modes de la quatritme figare. -

A 4.figure clt celle o le moyen eftat<
R_rtribut dansla majeure, & fujet dansla
“‘mincure. Ellccft fi pzu naturelle qu'il eft -
* affez inutile &’cn donner les regles. Les
voila ncanmoins, afin qu’il ne manque rierr
2 la demonfiration de. toutes les manieres .




" Quandla majenre efta
‘efroijours wmiverfelle, _
_Car le¢ moyen oft pris particulierement
dans la majeurcaffirmative, parce qu'ilen
-eft agtribur. Il faut donc-( par la 1.regle
%;eﬁcfale') qu’il foit pris gencralement dans
2 mineure, & que par confequent il la ren- -
de vniverfelle parccjlu’il eneftle fojec. .
. . 2. RdereEs B ;

. _Ruandla mineure eff affirmative, laconclu--
[fiom eft toijours particuliere, ‘
Car le petitterme eft attribut dans la mj- -

neure. - l-?t par confequent il y eft pris pai-
ticulierément, quand elle eft affirmative;
+ d'otiil senfuit (par/laz. regle generale )
- qu'il doit eftre auffi particulierdanslacon-
. clufion, ce qui la rend particuliere parce -,
» qu'il en eft le fjet. Lo
T 3. ReEcrLE;
ans les modes negatifs la majesre doit eftre -
* gm ale. e - K . -
ar la conélufion eftant negativele grana -
. terme y eft pris generalement. 1l faut donc -
¢ (par la 2.regle generale) qu’il foit pris
- auffi generalement daps les pemiffes, “Of
f?- il eft le fujet de Ia j {1 c
. danslaz,figure: &

AR L HIC )
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. aufli bien que dans la 2. Aigure, qu'eftant
pris generalement il rende la majeure ge-
nerale,

Demeonftration. S

‘ . Ru’il ne peut y avoir que 5. modes dans la
t 4 finure.

Des dix modes concluans , AL 1. &
A.0.0. font exclus par la 1.regle.

A.A.A. & E AE. fon exclusparlaz, ~

O.A.Oparlaj.

Il ne refte donc que ces j.

2. Affirm. § A- AL gA. E. E.
3.Neg,

(LA I E. A.O.
E. 1. O.

Ces s.modes fe peuvent renfermer dans

ces mots artificiels. '

BARr- Touthoinme fage eft modere.

pa- . Tout bomme modere eft ennemy des
grandes fortunes,

R1.  Doncquelgueennemy des grandes for-
tunes et [age. ‘

Ca- Tout vice eft hlimable.

LEN- Nullechofe blamable n'eft 4 imiter.

tEs. Doncnulle chofe & imiter n'eft wice..

Di-  Quelgue fou 4it vray. . —

BA-  Quiconque dit yray merise deffre éconteé. .
115, Doncgnelgnvn qui merite defire éconté

et fox.
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Fes- Nul avare n'eft content. :
PA- T ont homme content cft richm

Mo, Donc quelgne riche n'eft pas avare.
Fre- Nul efclave n'eft libre.

s1-  Quelgue libre eft miferable.

soM. Dacquelque miferable neft pas efclave.

Il.cft bon d’avertir que'l'on exprime or-
dinairement ccs 5.modes en cette fagon.:
Baralipron, C elantes, L abiris, Fapefmo, Frife~
Jomorum ; ce qui cftvenu de cequ’ Ariftote
n'ayant pas fait vne figure feparée de ces
modcs , on ne les a regardcz que comme
des mades indirects de la 1. figure, parce
qu’ona pretendu que la conclubion en eftoit
renversée, & que I'attribut en eftoit le ve-
ritable {ujet. C’cft pourquoy ceux qui ont
fuiui cette opinion ont mis pour premiere
propofition, celle ot le fujet de la conclu-
fion entre, & pour mineure celle ot entre -
Iateribue. ‘ - .
~ Etainfiils ont donné 9.modes 2 la 1.fi-
gurc, 4.directs & g. indirects qu'ils ont
renfermez dans ces deux vers.
Barbara,Celarvent, Dary, Ferio : Baralipton
Celantes, Dabiris, F apefio , Fifefomorum,
Et pour les deuxautres figures.
Cefare, Cameftres, Feftino, Baroco : D4raptt,
Felapton, Difamwis, Dasifi, Bocardo, Ferifon.

.
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Mais comme la conclufion eftant toli~
jours {upposée, puifque c'eft ce qu'on veue -
prouver ; on ne peut pas di,rc proprement
‘quelle foit iamais renversée, nousavons

- cri quil eftoit plusavantageux de prendre
tolijours pour majeurc. la propofition ol

entre I'attribut de la conclufion. Ce qui
nous a obligé pour mettre la majeure la
premiere de renverfer ces mots artificiels.
De forte que pour les micux reteniron les -
peut renfermer en ce vers, .
Barbari,Calentes, Dibatis,Fe[pamo Frifefom.
R ecapitulation

- Des diverfes efpeces de [yllogifmes.

- Detout ce qu'on vient de dire on peut con-

clure qu’il y a 19.efpeces de fyllogifmes -
qu'on peut divifer en diverfes manicres.

1. En {Gencraux‘;. ».En {Aﬁirmq. -

Particul.i4. Negat.12.
[A.1.
_ , E. 4.
3. En ceux qui concluént <I. 2 .

o i0.8. .
4. Sclon les differentes figures cn les fub- -
divifant par les modes, cc qui a déja cfté
aflez fajc dis Pexplicatid de chaque figure.
- Ouaucontraire felon les modcs ¢n les -
fubdivifant parles figures, . _ .
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Car comme ona fait voir dansle ch. 4.
qu’iln’y avoit que dix modes de concluans,
en n’y confiderant point la diver fe difpofi-
tion du moyen , mais qu'vn feul fervant 2
differentes figures pouvoit faire differentes
efpcces de {yllogi{me, on peut encore trou-
ver cemefme nombre de 19. par cette forte
dedivifion, parce qu’il yena 3. dontcha--
cun ne conclut qu’en vne feule figure: 6. .
dont chacun eoncluten 2. figures : & 1.qui.
conclut entoutes les 4.figures, ce quifait .
entout 19. efpeces de fyllogifmes. Ie laif- -
{c 2 en faite la table A ceux qui en voudront -
prendre [a peine pour le ?oulagemcnt de -
leur memoire. Car: cela ne merite pas.
qu’on la mette icy.

EB23 BB IVITIIBECIDA. -
| CuariTre . IX. o

De la reduttion des [logifmes. . .

~

Cc Chapitre eft. fort inutile. .

R Eduire vn fyllogifme-c’¢ft le mettre -
dans vne forme plus parfaite, plus evi-
dente, & plusnaturelle. Ainfitoutes les
reduions doivét eftre fondées fur ce qu'il
y a desargumens plus clairs & plus diretks
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lesvns que lesautres, & que les moins di~
rets peuvent eftre reduitsaux plus direds,,
les moins clairs aux plus clairs. Ce qui fe. -
fait en changeant quelque propofition , ou.
+ fimplement, en rendant feulement le fujec.
- attribut, & Pattribuc fujet, ou par accidé;.
en changeantaufli la quantité de la propo-
fition. On fuppefe ordinairement dans.
I'école que lesargumens de la premiere fi-
gure eftant les plus directs, il y faut reduire.
tous lesautres. Et pour le faircon fait re-
marquerdans les mots artificiels qui com-
prennent les modes des 3.autres figures , .

1. La premicre confone,{¢avoir C, ou D.
ou F. qui marquent que les modes qui com-
mencent par C. {Cavoir Cameftres , Cefare .
Calentes {c reduifent ¥ Celarent, &c. ceux
qui commencent par D. A Dary; & ceux

par F. a Ferio, _

2. On remarque des confones qui ter-
minent les fyllabes, cestrois letcres,
S. qui marque quela propofition ol elle
eft [% doit convertir fimplement.
P. qui marque que la propofition ou clle
eft fc doit convertir avec changementde la
quantité de la propofition, -
M. qui marque que Pon doit tranfpofer les-

- propofitions. .
3. On remarque les {yllabes, & on en
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attribu€ viie 2 chaque propofition. Lai. 2
lamajeure 5 la 2.4 lamineure; laz. 2 la
conclufion. Etafin de retenir toutes ces re-
gles plus facilement on en a fait ces deux
vers :

S. vult fimpliciter verti , P. vers peracci:
-« M. valtranfponi, C.per impoffibile duci.

En obfervant cesregles on fera toutes for-
tes 'dc reductions , comme il eft facile de
Ie voir fion en veut faire I'effay dans les
exemples qu’on a propofez fur chaque fi-
gﬂ.re.

On avoit fait fur cette matiere diverfes
obfervations nouvelles qui {e trouveront
encorc dans les copics manufcrittes que
plufieurs avoient fajt faire de cetre Logi-
que. Mais comme tout ccla eft de nul via- !
ge, & qu'on ne Peuft. pii comprendre qu'a- -
vec vneallez forte attention d’efprit, ona -
iugé plusa propos dc le retrancher.

On remarquera feulement; quon peut
bien dire qu’yne conclufion n’cft pas dire-
&ement tirée des premifles, mais qu'on ne
peut pasdire prc prement qu’elle fait indi-
recte; parceque on la fuppofe déjaformee
avant que lon ait fongé a I prouver.Eftant
- doncdéjaformézon y peut bicn appliquer
- des premifles qui luy foient jointes indires -

"~

- .
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&ement, mais on ne peut pasdire pour ccla
qu’elle foit indirecte.. ‘ '
- Et de 12 il s’enfuit que lesargumens qui
ne fe peuvent reduire qu’en changeant la
conclufion,ne {e reduifent pas proprement.
Et qu'ainti Calentes & Cameftres ne fc peu-
vent reduire 3 Celarent, ny Difamis & Ds-
batis 2 Daryy , parce qu'il faudroit changer
la conclufion.’ -
uant 3 ce qu’on appelle reduction a
Pimpoflible.. Elle confifte 3 obliger vne
perlonne qui hie mal & propos vne con clu- .
fion-2 accorder la contradictoire d'vne pro-
pofition déjaaccordée. Celafcfaiten pre-
nant la contradictoirede la conclufionniée,.
laquelle jointe avec quelqu’vne des pre-
mifles produit neceflairement la contradi-
&oire d’vne des propofitions. accordées.
Alinfi fi quelqu’vn avoit nié la conclufion
de cétargument en Bocardo. '
‘Il'y ades faints qui ne font pasriches..
Tousles faiiits font heureux.
Ily a donc des heurcux qui ne font pas
riches. ‘ '
On pourroit prendré-la contradiGtoire
de la conclufion niée , & dire quesil eft.
. faux qu’il y ait des heurcux qui ne {oient
pasriches,ileft donc vray quetous lesheu-
reux fontriches.. : : '
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Or ®us [cs faints font heureux, comme
onI’a accordé dans la mineure : Donc tous
Ies faints font riches, ce quicft Ia coneradi-
Goire de la majeure du premier argument.

Si Pon y joignoit la majeure accordée,.
on en feroit cét autre argument :

Tous les heureuxfont riches.

Orily ades faints qui ne font pas riches:
Ilya donc desfaints qui ne font pas heu-
reux ; cequi eft la contradictoire de la mi--
neurc accordée.

11 eft facilede voir par le fens commun
comment il faut arranger ces propofitions-
pour en tirer la contradi®oire d’vnc des
premiflesaccordées ; ¢’eft pourquoy on ne
s’arreftera pas a expliquer les regles que:
Pon en donne..

Mais I’on feroit encore obligé de djre fur -
cette forte’ de reduction ce_que 'on a dit.
fur ['autre, quieft, qu'elle n’cft prefque
denul vlage. Ceft vne chofe fort rare
que Pon nic la conclufion d’vn argument.
fait felon les regles. Et fi cela arrivoit
entre des perfonnes qui agiroient de bon-.
nefoy , ce ne pourroit cftre qu'a caufede.
Pembarras de quelques termes : & en
ce cas le moyen ordinairc dont on fe fere.
pour moitrer que 'argument dont on dou~-

te.cft bon, n’cft pasde reduite 2 I'impoffi=-
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ble celuy qui en a nié la conclufiom, mais
de faire vnautreargument femblable com-

- posé de termes plusclairs & plus fimples
qui paroifle clairement bon.  Comme la

manicre de montrer qu’'vn argument eft

. " mauvais n’eft pasde faire voir qu'il cft con-

tre lesregles, ce qui eft tolijours embarafsé

l & peu fenfible , maisd’enfaire viade mefl
me forte qui {oit cvidemment mauvais.

t T T T RURUT RN RRTEVONERETRNIEA T TRV O RN

Cuaritre X, ‘
Des fyllogifmes complexcs 5 &~ comment
‘ onles peut veduire aux [yllogifmes com-
? : muns , €~ en inger par les mefimes
r;gles. ,

' N Ous avons déja dit que dans les {yl-
; logifmces communs il y en avoit que
‘ Pon pouvoit appeller complexes . non pas
fimplement , parce qu'il s’y trouvoit des
pro{goﬁtions complexes, mais parceque les
termes de la conclufich cftant complexes,

n’eftoicnt pas pris tous entiers dans chacu-
ne des premifles pour eftre joints avec lo
moyen, mais feulement vne partie de I'va-
“destermes. Comme en cét exemple :
Le folsil eft une chofe infenfible.
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Les Perfes adoreient le foleil.

Donc les Perfes adoroient vne chofe infenfible.
O Pon voit que la conclufion ayant pour
attribut, adorosent vne ¢hofe infenfibleon n’en
met qu’vne partie dans la majeure, {¢avoir
vne chofe infenfible 5 & adoroient , dans la-
mincure. ) '

Or nous ferons deux chofes touchant ces
fortes de fyllogifmes. Nous montrcrons,
1. comment on les peut reduire aux fyllo-
gi{mes incomplcxes, dont nousavons parlé
iufques icy, pour en iuger par les mefmes
regles, ' .

Et nous ferons voir cn fecond lieu, que
Pon peut donner des regles plus generales
pour juger tout d’vn coup de la bonté oudu
vice de ces {yllogifmes complexes , fans
avoir befoin d’aucune reduéion.

C’cft vne chofe aflez écrange , queles
philofophes de 1'école faifant peut -eftre
geaucoup plus d’cftat de la Logique qu’ils
ne devroient, jufques a foutenir quelle eft
abfolument ncceflaire pour acquerir les
fciences ; ils enfcignent ncanmoins avec
fi pen de foin, qu’ils ne difent rich du tout
de cc qui prutavoir quelque viage. Carils
{e contentent d’ordinaire de donner des re-
gles des {yllogifmes fimples , & prefque
tous lcs exemples qu’ils ¢n apportent font

. .
-
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- .compofez de propofitions incomplexes, qui
* font ficlaires que perfonne ne s’eft iamais
~ avisé de les propoler ferieufement dans au-
-cundifcours. Car 3'qui a-t’on iamais oiiy
faire ces {yllogifmes qui leur font fi ordi-
‘naires : Tout homme eft animal : Pierre
efthomme : Donc Pierre eft animal?
Mais ils {e mettent peu cn péine d’appli-
.quer les regles des fyllogifmes aux argu-
mens dont les propofitions fontcomplexes,
«quoy que cela foit fouvent aflez difficile, &
qu’il y ait plufieursargumens de-cette na-
ture qui paroiffent mauvais , & qui font
-neanmoins fort bons ; & que d’ailleursI’v-
fage de ces fortes d’argumens foit beau-
“coup plus frequent que celuy des fyllogif~
mesentierement fimples. Cleft ce qu’il fe-
raplusaisé de faire voir par des exemples
que par des regles.
: 1. ExEMPLE,

Nous avens dit, par exemple, que toutes
les propofitions composées de verbesactifs
font complexcs en quelque maniere, & de
ccs propofitions on ¢n fait fouvent des ar-
gumcnsdont [a forme & la force eft diffici-

¢ & reconnoitre; comme celui-cy que nous
avonsdéja proposé enexemple, |
-La loy divine commande d’honorerles rois :

Louts XI{_’. eft Roy:
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Donc la loy divine commande dhenorer
Louis X1V,

Quelques perfonnes peu intelligentes ont
accusé ces fortes de {yllogifmes d’cftre de-
fe@tueux ; parce , difoient-ils, qu’ils font
compofez ‘de pures aflirmatives dans la
2.figure;ce qui eft vn defaut eflentiel. Mais
ces perfonnes ont bien montré qu’ils con-
fultoient plusla lettre, & I'écorcedes re-
glcs,que non pas la lumierede la raifon gar
laquelle ces reglesont efté trouvées. Car
cét argument eft tellement vray & con-
«cluant, que's’il eftoit contre laregle ce fe-
roit vnc preuve que la regle feroit faufle, &
s0n pas que I'argument fuft mauvais.

Ie dis donc 1. que cétargumenteft bon.
Car dans cette propofition : L« {oy divine
commande d'bonorer les rois , ce mot de ross
eft pris generalement pour tous les rois en
particulier, & par confequent Louis X1V,
«ft du nombre de ceux que la loy divine
commande d’honorer.

- Iedisen 2.lieu, que 7oy qui cft le moyen
«n’eft point attribut dans cette propofition :
La loy divine commande d'honorer les ross,
quoy qu'il foit joint A I'attribut commande,
- cc qui eft bien different. Car cequi cft ve-
ritablemét attribut eftafhrmé & eonvient,
"Or roy weft point affirmé, & ne convient

"
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int 4 Ia loy de Dieu. 2. L’attribut eft re-
reint par le fujet. Or le mot de 7oy n’cft
int reftreint dans cette propofition, La
};; divine commande dhonorer les rois , puis
- qu'il fe prend generalement.
~ Mais {i'on demande cé qu’il eftdonc?
Heft facilede répondrequ’il eft fujer d’vne
autre propofition envelopée dans celle-1a.
Car quand je dis que la loy divine com-
* mande d’honorer lesrois, comme j'attri-
- bué 2 Ia loy de commander,j’ateribaé aufli
Thonneurauxrois. Car c’eft comme fi je
* difois : La loy divine commande que les rois -
Joient honorez.

De mefme dans cctte conclufion : La loy
divine commande dboriorer Lowis X 1V,
Louis XIV. n’cft paint Iattribut quoyque
joint 2 I'ateribut , & il eft au contraire le
fujet de 1a propofition enveloppée. Car
¢’eft aurant que fi je difois : La loy divine
commande que Louis XIV . [oit honore. .

Aiinfi ces propofitions eftant développées
en cette maniere:

. La loy divine commande que les Rois foient
bonorez. : )

Lonis X1V eft roy -

. Donc la loy divine commande que Lonis
- XIV. foit honoreé ; .
11 eft clair quc tout I'argument cofifte dis
ces
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«¢s prapofitions.

Les Ross doivent eftre honores, ;

LomIfXIV.'ej}Ro]’: , R

Done Louis X1V, dvit eftre boners, -

Etque cette propofition , Le loy divime coma
mande, qui paroifloit Ja principale , n’cft
qu’vne propofition incidente A cét argy-
ment, qui eft jointe 3 Pafhrmation, a qui la
loy divine fere de preuve, '-

Il eft clair de mefme que c€t argument

citdelar. figure en Berbara,lcs termes fin.-

guliers comme Louis X1V paflant pour

vniverfels, parce qu’ils font pris dans toute -

leur érendue, comme nousavons déjare--

marqué, ' -
2. ExemprE. .

Par la mefme raifon cée argument qui
 paroittdela 2.figure, & conformeaux re-
glesde cettefigure ne vaut rjen,
= Nous devons croire PEfeviture.

La Tradition n'eft point UEferiture,

Done nows ne dewons point croive I tradition.
- Caril{e doit reduire 2 1a 1. figure, .comme
s’il yavoit, ‘ -

L Eferiture doit eftre crens.

La Tadition n'eft pas I'Eferimae,

Doncla Tradition ne dojr pas eftre oreué,

- Or I'on ne peut rien conclure dansla 1, -
- gure d’vac mineure negative, M

. _ |
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) 3. EXEMPLE.
11 arrive encorede ces propofitions coms -
plexes composées , que desargumens qui
font tres-bens femblent tout A fait contrai-
res aux regles communcs ‘comme celui-
cy:
Les [euls amis de Dien font benrenx :
Ilya des riches qui ne font point amis de Dieu:
Donc il y adesriches quine [ont pointheurenx -
Cérargument examind felon les regles cd-
munes lembleroit mauvals, parce qu'il pa-
roift dela 1. figurc , ou ’on ne conclud rien
d’vne mineure negative; mais la premicre
~propofition eftant composée dans le fens 2
caufe de la particule feuls qui la rend ex-
clufive , vaut ces deux propoﬁcions : Les
amis de Dien fonthenrenx ¢ tous les autres
hommes qui ne [ont peint awis de Dieu ne font
sint beurenx. Or comme c’eft de cette fe-
conde propofition quc dépend la force de
ceraifonnement, la mincure qui fembloit
ncgative devient affirmative , parceque le
fujet de la majeure, qui doit eftre attribut
“dans la mineure, n’cft pas, amisde Dien o
mais, cexx qui ne font pas amis de Dien , de
forte que tout I'argument {c doit-prendre
“ainfi: :
- T ous ceux: qui ne [ont point amis de Dicu ne
[ont point hewreui : .
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Or il y a des riches qui font du nombre de
cenx quine font point amss de Dieu :
Donc il y a des riches qui =e font poim ben-
renx, ) o
Mais cequi fait qu’il n’eft point necelaj-
red’exprimer la mineurcde cette forte, &
que P’on luy laifle Papparence d’vne pro-
pofition negative , c’cft qué c’eft [a mefime
chofe de dire negativement qu’vn homme
‘n’eft pasamy de Dien, & de dire afirma-
tivement qu’il ¢ non amy de Dieu, c’eft
a dire, du nombre de ceux quine font pas
amis de Dieu.
4. ExempreE. i
Iy a beaucoup d’argumens femblables |
dont toutes les propofitions paroiffent ne-
gatives, & qui ncanmoins {ont tres-bons,
" parce qu’il y en a vne qui n'eft negative /
qu’en apparence, & quieft affirmativeen .
- effet, comme nous venons de le faire voir, -
" & comme on verra encore par cét cxem~
ple:
- Cequs W'a point de parties ne peut perir par
~ la diffolution de fes parpies.
Noftre ame n'g point de parties. .
Donc noftre ame ne peut perir par la diffo-
.. dution de (es parties.
Il y a des perfonnes qui appottent ces
' fortes de fyllogifmes pour mentrer que ['on

M jj




. peint de parties. Etainfi le fensdela mineu-

" de parties , ce qui cft vne propofition afhr-

fequent doit cftredans I’efprit quoy qu’elle

- tendué eft neceflaireméta
le1. cellé=cy : Tout bomme ¢ft raiformable :

'_-‘z68 Loarig:,‘

ne doit pas pretendre que cét axiome de
Logique , On'ne conclutrien de pures negati-
wes, foit vray generalement & fansdiftin-

&rion. Mais ils n'ont pas pris garde que

“dans l¢ fens, la mineure de ce tyllogi{me
- & autres femblableseft affirmative , parce

ue le milieu, qui eft Iefujerdela majeure,
on eft Pattribut. O le fujet de Jamajeure
n’eft pas, ce qui @ des parties, mais, 6¢ g na

reelt, Noffrc ame eftvne chofe qui ' 4 point

matived’un attribut negatif, ,
Ces mefmes perfonnes prouvent encore
uc lesargumens negatifs font quelquefois
congluans, par ces exem les : leann’cft poins
raifonnable : “Donc il n'eft point homme. Nul
animal ne voit: Done nul homme ne voit. Mais
ils devoient confiderer que ces exemplesne
font que des enthymemes, & quenul en-
thymeme ne conclut qu’en vertu d’vne
propofition foul-entendué, & qui par con-

ne foit pas cxpriméc, Or dans 'vn & l'au-
tre de ces exemples [a pro&oﬁtion fouf-en-
rmative. Dans.

Jeax weft point raifonnable : Donc Lean n'eft
point bemme. Et dapsl'autre 5. T ont bgmme
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eff animal: Nul animalne voit: Donc nulhom-
me ne voit. Or on ne peut pasdire que ces
{yllogifmes foient de pures negatives. Et

~ par confequét les enthymemes qui ne con-
cluent que parce qu’ils enferment ces (ylo-

gifines entiers dans I'elprit de ccluy qui

les fait, ne peuvent eftre apportez en exem-

ple pour fairc voir qu’il y a quelquefois des
argumens de pures negatives qui con-

cluéne. S ,

L R i Y T

CuariTre XI.

Lrincipe general , par lequel fans ancune
reduttion aux figures ¢~ aux modes on
pewt inger de la bonté ou du defant de
sout [yllogifme.

‘ N Ous avons veu comme on peut juger
) fi les argumeris complexes font con-

.~ eluans ou vicieux, en lesreduifant la for~

me des argumens plus communs pour en
“tuger cnfuite par les regles communes,

~ Mais commeiln’y a point d’apparence que -

noftre efprit ait befoin de cette reduction
_ pour faire ce jugement, celaa fait penfer
» qu'il falloit qu'il y euft des regles plus ge-
« nerales fur lefquelles mefmes les commu-

- mes fullent appuyées, par ol I'on reconnuft
: : M ijj,

[ . P
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-plus facilement la bonté ou le defaut de
toute forte de {yllogifime. Etvoicy ce qui
en<ft venu dans Pelprit.

Lors qu’on veut prouver vne propofition
dont la verité ne paroift pas'evidemment,
il femble que tout cc qu’ona 2 faire foit de
trouver vne propolition plus connué qui
confirme celle-13, laquelle pour cetec rai-
{on on peut appeller la propofition conze-
nante. Mais parce qu'elle ne la peut pas con-

“tenir cxpreﬁémcm , & dans les mefmes
‘termes, puifque fi ecla eftoit elle r'en fe-
roit point differente, & ainfi ne ferviroit
de ricn pour la rendre plus claire; ilefene-
- ceflaire @il y ait encore vne autre propo-
fition qui fafle voir que celle que nous a-
vons appellée eontenante contient ¢n effec
celle que 'on veut prouver. Etcelle-la fe
peutappeller applicative. - ‘

Dans les {yllogifmes affirmatifs il eft fou-
vent indifferent laquelle des deux on ap-
pelle contenante , parce qu'elles contiennent
toutes deux en quelque forte la conclufion,
& que mutuellement elles fervent 2 faire
voir que l'autre la contient. )

Par exemple, fije doute fi vn homme vi-

¢ieux cft malheureux, & que jc raifonne
ainfi : ' :

T out eftlavede [es paffions eft mathenrenx ;
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T out viciciax eft efclave de fes paffions :
Donc tout vicienx eft malbenreux.
Quelque propelitid que vous prenicz vous
pourrez dire qu'elle contient la conclufid,
& quel’autre le fait voir. Car lamajeure la
cotient, parce qu'sfclave de (s paffions con-
tient fous foy wvicienx ; ceftd dire, que vi-
cieux eft enformé dans fon étendué, & eft
vn de fes fijets, comme la mineure le fait
voir. Etlamineurec la contient aufli, parce
qu'efclave de les paffions comprend dans fon
idéecelle de malbeurenx, comme le majcure
le fait voir. . ‘
Neanmoins comme la majeure eft pref-
que tolijours plus generale, on la regarde
d’ordinaire comme la propofition conte-
nante, & la mineure commeapplicative.
Pour les {yllogifmes negatifs, comme il
n’y a qu’vne propofitien negative,, & que

. ) ’, ' .
* la negation n’eft proprement enfermee que
" dans la negation , il femble quon.doive.
~ tolijours prendre la -propoﬁtion negative

[x

. comme en cameftres & baroco.
Car fi jo prouve par cét argument que

RN

. nulavare n’eft heureux : -

ar la contenante , & l'afhrmative pour
I'applicative fculement, foit que lanegati-
ve foit la majeure, comme en selarent, ferio,
cefare , feftino ; (it que ce foit [a mincure,

M iiij
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T out bewrenx eft content :
Nul avare n'eft content :
Donc nul avare x'eff bewreux.

Il eft plus naturel de dire que la mineure

qui eft negative, contient la conelufion.qui

eft aufli negative, & que la majeure eft pour

- montrer qu’elle la contient. Car cette mi-

neure , nul avare n’eftcontent , {cparant to-
talement cantent d’avec #vare , en fepare
aufli bewrenx , puifque felonla majeure bewu-

_reux cft totalement enfermé dans I'éten-

dué de content.

1l n’eft pas difficile de montrer,quctou-
tes les regles que nous avons données, ne
fervent qud faire voir que la conclufion

" eft contenu€ dans’vne des premieres pro-
ofitions, & que I'autre le fsit_ voir ;& que:

fés argumens ne font vicieux que quand

on manque 2 obferver cela, & qu’ils font
tolijours bonsquand on I'obferve. Car tou-
tes ces regles fe reduifent 2 deux principa-
les, quifont Ic fondement desautres. L’v-
ne , gue nnl terme ne pent eftre plusgeneraldans
li conclufion que dans les premiffes. Or cela
dépend vifiblemét de ce principe general,
que les premi(fes doivent contenir }: conclufion.

Ce qui ne pourroit pas eftre, fi le mefme

“terme eftant dans les premiffes & dans la

<onclufion , il avoit moins d’étendué dans.

[y
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Ie¢s premifles que dans la conclufion. Car
le moins general ne contient pas le plus ge-
neral , quelgue homme ne contient pas tone
bomme. L St
L’autre regle generale eft , que le moyen
doit:efbre pris au moins une fois univerfelle-
ment. Ce quidépend encore de ce princi-
‘pe  gue la conclufion doit eftre contenné dans
les premiffes. Car fuppofons que nousayons
A prouver, gue quelgue amy de Dicw eft pan-
wre, & que nous employous pour cela cette
propofition, oli le moyen que nous prenons:
" pour la prouver foit pris particulierement,.
{cavoir quelque faint eft panvre ; je disqu'on
ne verraiamais evidemmét que cette pro-~
pofition contient la conclufion que par vne
autre propofition,oli ce mefme moyen /aint’
- foit pris vniverfellement. Carileft vifible: .
qu’afin que cette propofition , guelgue faine = .
. ¢t pauvre, contienne la conclufion’, gue/gne
- amy de Dien eft panvre . il faur & il fufhe
que le terme guelgue [aint , contienne lc ter-
_ me guelgue amyde Diex , puifque pour I'au-
- tre elles Pont commun. Or vn terme par-
ticulier n’a point d’étendu€ dcterminée,
& il ng contient certainement que cc ‘qu'il
- enferm¢ dans fa comprchenfion & dans
~ fon idée. '
" Ecpar conpfequent afin quele lt\irme,q"d:
: v
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" que faint, contiennc le terme guelque amy de
Dieu , il faut qu'amy de Dieu foit contenu -
dansla comprehenfion del'idée de fain:.

Or tout ce qui ¢ft contenu dans lacom.
prehenfion d’vne idée en peut cftre vaiver-
fellementaffirmé : tout ce qui eft enfermé
dans la comprehenfion de I'idée de triangle,
peut cftre atfirmé de tont tréangle : tout ce
qui eft enfermé dans I'idéc d'bomme peut
eftre afirm¢ detont homme. Et par confe-

-quent afin qu'amy de Diew foit enfermé

- dans 'idee de faine , il faur que tout faint

foit amyde Dien. D’ouil s’enfluit que cette

conclufion , quelgie amy de Dieu eft panvre,

. ne peut eftre contenné dans cette propofi-

tion, guelque faint ¢ panvre, ol le moyen

Jaint eft pris particulierement , qu’en ver.

tud’vne propofition ot il foit pris vnivex-

fellement, puifqu’elle doit faire voir qu’vn
amy de Dien eft contenu dans la compre-
hexnfion dc 'idée de faint. C’eft ce qu'on
~ne pent montrer qu’en afhirmant amy de

Diew de faint pris vniverfellement. Et par

confcquent nulle des premilfes ne contien-

droit }a conclufion, file moyen eftant pris
particulierement dans I'vne des propofi-
tions, il n’cftoit pris vaiverfellement dans

Yautre. Cequ'ilfalloit demontrer.
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CuarrTre XIL
Application de ce principe general 4 plu-
frewrs [yllogifmes qui paroiffent emba=
7affes |

¢achant donc pareeque nous avons dit
dans la feconde partie, ce que c’eft que
Pétendué & la comprehentfion des termes
par ou l'on peut iuger quand vne propofi-
tion en contient ou n’cn contient pas vne
autre, on peut juger de la bonté ou du de-
faut detout fyllogifme, fans confiderer il -
eft fimple ou composé,complexe on incom-
plexe; & fansprendre garde aux figuresny
aux modes , par ce feul principe general :
* Quelunedes denx propofinons doit contenir la
conclufion , ¢ l'antre faire voir quelle la con-
tient. C'eft ce qui-fe comprendra mieux
par des excmples.
1. ExeMrLE,
Ie doute fi ce raifonnement eft bon :
Le devoir & vn Chreftien eft de ne point lener
Cenx qui commettent des allions criminelles.
Or ceux qui [e battent en duel commettent vie
alkion criminelle. .
Donc le devoirdvn Chreftien eft de ne point
lower cenx qui [ bawenten duel. :
- ' M vj
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' Ien’ay que faire de me mettre ¢n peine
pour {cavoir 2 quelle figure ny 2 quel mo--
de onle peut rédunire. Maisil me fufhit de-
confiderer fi la coclufion eft contenué dans:
I'viie des deux premieres propofitions, &-
fil'autre le fait voir. Et je trouve d’abord
que la premicre n'ayant rien.de different.
de la conclufion, finon qu’il y a en I'vne-
ceux qus commettent des actions criminelles, & .
enl'autre, cenx qus fe battent enduel; celle:
ol ily a', commettre des allions criminelles,
- contiendra cclleou ily a, fe battre en duel,
pourveuque commettre des altions criminelles, .
contienne , (¢ battre en duel.

. Or il eft vifible par le fens que leterme -
'de,cenx guicommettent des altions crivwinzlles,
eft pris vaiverfellement, & quec:la s’en-
tend de tousceux qui.cn commettét quelle.
qu’elle foit. Etainfila mineure, cenx gui (¢
battenten duel commertent wne aélion criminel -
le, faifant voir que (¢ battre en duel cft con-
tenu fous ce terme de, commettre des akions -
eriminelles ellc fait voir auffi que la premie-
re-propofition contient la conclufion.

2. ExEmMrpLE.

Ie doute fi ceraifonnementeftbon: -
L’Evangle promet le [alut aux Chreftiens : -
I y ades méichans qui font Coreftiens :

Donc L Evagile promes le falut 4 des méchans,
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Pour eniuger jen’ay qu'a regarder que la:
majeurene peut conténir la conclufion fi le:
mot de Chreftiens n’y eft pris-gencralement.
pour tous les Chreftiens, & non pour guelgnes’
cbrefliens feulement.. Car fi 'Evangile ne.
promet le falur qu'a ?aclq_ucs Chrettiens,

il ne s’enfuit pas qu’elle le promette 2 des.

méchans qui feroiét Chreftiens, parce que’

ces méchans peuvent n’eftre pas du nom-
bre de ces Chreftiens aufquels I’Evangile-
prometle falut. C’eft pourquoy ce raifon-
nement conclud bien : mais la majeure cft

faufle file mot de chreftiens fe prend dans:
la majeure pour tous- les. chrefiens ; & il con- _

clud mals’ilne fe prend que pour guelques’

Chreftiens. Car alors la premiere propofi-
tion ne contiendroit point la conclufion.

" Mais pour {gaveir s'il fe-doic prendre:

' vnivcrﬁ:flemcnt > cela fe doit iuger par vne:

- autre regle que nous avonsdonnée dans la -

" a.partic, quielt que hors les faits, ce dont on

ajﬁ‘:-ame eft pris vniverfellement , quand il off
exprimé indefiniment.  Or quoyque cenx:
gus commentent des attions criminelles dans
de 1.exemple, & Chreftiens dans le 2. foient
partied’vn attribut, ils tiennent lieu nean-
moinsde fujet au regard de I'autre partie
du mefmeattribut. Car ilsfont ce dont on
afirme, qu'on ne les doit pas loiier', ow

.

2
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- qu’on leur promet e falut. Et par confes
quent n’eftant poine reftreints ils doivent
eftre pris vniverfellement. Et ainfil’vn &
Pautre argumét eft bon dans la forme, mais
la majeure du fecond eft faufle, fi ce n'eft
quon entendift par lemot de Chreftiens ceux
qui vivent conformément 3 Evangile,au-
quel cas la mineure feroit faufle, parce qu’il
n’y a point de méchans qui vivent confor-
mément a I’Evangile.

' 3. EXEMPLE.

1l eft aisé de voir par le mefme principe
qu'c cC raif‘.Ol‘lncment nc vaut ri_ep : .

La loy divine commande d'obeir anx mags-

Srats feculiers :

Les Evefques ne font pointdes magiftrats [e-
culiers : .

Donc laloy divine ne commande point do-
beir aux Evefgnes. :

Car nulle des premieres propofitions ne
contient la conclufion, puifqu’il ne s’enfuit
pasque la loy divine commandant vne cho-
fe n’en commande pas vne autre. Etainfi
Ia mineurc fait bien voir que les Evefgues ne
font pas compris fous ¢ mot de magiftrats
[eenliers , & que le commandement d’ho-
norer les magiftrats feculiers ne comprend

~ pasles Evefques. Mais la majeure ne dit

pasque Dicu i’ait point fait dautre com-
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mandement que celui-12-, comme il fau-
droit qu’elle fift pour enfermer la conclu-
fion en vertu de cette mincure. Cequi fait
que c€tautre argumenteft bon: ‘

. 4. ExiMriE

Le Chriftianifine n'oblige les (ervitenrs de
[ervir lewrs maiftres que dans les chofes qui ne
font point contre la loy de Dien :

Or vn mawvais commerce eff contre la loy de
Dien: ' A

Donc le Chriftianifme n’oblige point les [er-
witeurs de [ervir lewrs masfires dans de manvais
commerces.

Car la majeure contient la conclufion ;
puifque par la- minecure, manvais commerce
eft cotenu dans le nobre des chofes qui font
contre la loy de Dieu, & que la majeure

- eftant exclufive vaut autant que fi on difoit,
- da loy divine n’oblige point les [erviceurs de fer-
. ir leurs maiftres dans routes les chofes qui font
- 6ontre la loyde Dien.

.

5. ExEMpLE.

On peut refoudre facilement ce fophifime
commun par ¢c {cul principe:

Celuy qui dit que voms eftes animal dit vray :

Celuy qui dit que vous eftes vn oifons, dit que

- wous eftes animal :

Dons celuy qui dit que_ ous eftes v oifin,

- Ajt vray,

l ) ’ -
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des deux

Car il fuffic de dire que nulle

premieres propofitions ne contient la con--

elufiori : puifque fi la majeure la contenoit,.
n’eftant differente de la conclufion gu’en ce

' gq’il y a animal dans la majeure , & oifon

ans la conclufion, il faudroit qu'animal .
contint oifon. Mais animal eft pris parti.
eulierement dans cette majeure, puifqu’il:
eft atcribut de ectee propofition incidente:
affirmative , vous eftes vn animal ; 8 par

' confcqucnt ilne pourroit contenir oifon que:

| dans fa comprehenfion. Ce qui.obligeroit-

ur le faire voir de prendre le mot d’ani-
mal vniverfellement dans la mineure, en:

. affirmant oifon de tout animal. Ce qu’on

Re peut faire, & ce qu’on-ne fait pas aufli,.
puis qu'animalelt encore E;is particuliere~
ment dans la mineure , eftant encore auffi.
bien que dans la majeure I'ateribut de cette
propofition affirmative incidente , veus:
eftes animal. .
6.ExeMrreE. o

~On peut encore refoudre par 13 cét an-
cien fophifme qui eft rapporté par S. Au«

‘guftin:

Vous n'cftes pas ce que ie fuss.

© e fuis homme.

Donc vons n'eftes pas homme.
(4 - -
Cét argument ne vaut rien par les' regles
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des figures ,"parce quil eft de la-premicre,.
& quefa premiere propofition , qui eneft
la mineure, eft negative. Mais il fuffit de
dire, que [a conclufion n’eft point corfre-
nué'dansla premiere de ces propofitions,.
& que l'autre propofition. (ic fuss homme )
ne fait point voir qu'elle y foit contenué.
Car la conclufion cftant negative le terme
d’homme y eft pris vniverfellement, & ainft
r’eft point contenu dans le terme ¢e gue ie
[fuis parceque ecluy qui parleainfi, n’eft pas.
tout homme , mais feulement guelgne homme,
comme il paroift en ce qu’il dit feulement.
dans la propoficion applicative ée fuis hom-
me , o le terme d’homme eft reftreint ¥
vne fignification particuliere, %arcc.qu’ﬂ?
eft ateribut d’vne propofition affirmative..
Or le general n’cft pas contenu dans le par~
ticulier.

PREPHL SRS ML BRSO U S
CaariTrEe XIIIL
Des dilemmes.

N Ous avons dit dans le chapitre r.qu'if
y avoit des raifonnemens compofez
de plus. de trois propofitions qu'on appel-
loit generalement Sorites. ‘

. Or comme entre ces fortesde raifonne~
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mensiln’y a guere que les dilé mes'quiay@c
befoin d’vne, reflexion particuliere , nous
avons jugéh propos de les expliquer icy.

On peut definir vn dilemme, vn raifon-
nement composé, ot aprésavoir divisé vn
tout en fes parties, on conclud affirmati-
vement ou negativement du teut, cequ'on
a conclu de chaque partie.

Ie dis ce gu’'on & cancly de chague partie, &
non pas feulement ce qu’on cn auroit affir-
mé. Car on wappelle proprement dilem-
me que quand cc gue Fon dit de chaque,
partic cftappuyé de fa raifon particuliere.

. Parexemple , ayant & prouver g% ez ne
- feawroic efire beureux en ce monde , on le pouc
faire parce dilemme: L

On ne peut vivre en ce monde qilen s aban~
dom\unt A [es paffions, ou en les combattant :

St on.s'y abandonne, 6 ¢ft va eft.ar malben-
reusxc, parcequ’il eft bontens:, & qu'on 'y [fan=
roit effre content:

Si onlescombat , Ccft anffi vn eftat malhew.-
reux, parce qu'sl n'y a rien de plus penible que
certs guerre interienre qu'on eft continuellement
obligé de [¢ faire & (oy- mefme.

11 ne pent done y avoir en cette vie de-veri-
‘table boanbeur. :

Si I'on veut prouver que les Evefgues qus

ne travaillent point an (alur des ames qui leur
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| - font commifes font inexcufables devant Dien,

on le peut faire par vn dilemme:

Ou ils fontcapables de cette charge , ou ils en
font incapables: S

S’ils en font capables, ils font inexcufables de
ne s’y pas employer. o

S'ils en font incapables. ils fontinexcufables,
davoir ac:cepre' vne cbage‘ﬁ smportante dont ils
7e ponveientpas § Acqwiter. :

Etpar confequens en quelgne maniere que ce
foirsls font inexcufables devar Dien,s'ils netra-
vaiflent an (alut des ames qui leur [ont comifes.

Mais on peut faite quelques obfervations
fur ces fortes de raifonnemens.

La 1. cft qué 'on n’exprime pas-tolijours
toutes les propofitionsqui y entrent. Car,
par exemple, ledilz2mme que nous venons

" de propo({;r eft renfermé en ce peu de pa-
~ roles:dans vne harangue de¢ S. Charlesa

« Ientrée de I'vn de. fcs Conciles provin-
- claux : Sitanto muneri smpares, curtam am-

bitsofi : [i pares , cur tam negligentes?

Ainfiilya beaucoup de chofes fouf~en-
tendu€s dans e dilemmec cclebre par le-
quel va ancien philofophe prouvoit quon
ne fe deuoit point méler des affaires de la
R épublique. :

St on y agit bien , on offenfera les hommes ;

» fon y agis mal, on offenferales Dienx : 1onc

1

" : ) - . :
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on ne s'en doit point mefler.

Et de mefme en celuy par lequel vn au-.
tre prouvoit* qu'il ne fe falloit point ma-
rier : Si la femme quw'on époufe eft belle , elle
canfe delajaloufic: Si elle eft Laideelle déplaift:

- Donc il ne [e faut point marier.

Cardans I'vn & Pautre de ces dilemmes
Ia propofition qui devoit contenir la parti-
tion eft fouf-entendu€. Et ¢’eft ce qui cft
fort ordinaire, parcequ’elle fe fouf-entend

 facilement , eftant alez marquée par les

propofitions particulieres ol I'on traite

- chaque’ partie.

‘Etde plus,afin que Ja conclufion foit rene
fermée dansles premifles, il faut foufien-

" tendre par tout quelque chofe de general

qui puitle convenir 3 tout , comme dans e
premier @ ‘

S on agit bien, on offenfera les hommes , ce
gui eft fafthenx:

Si on agitmal on offenferales Dieux, ce qus
oft fafcbe;{: auff: ol 7 :

Danc il eft faftheusx en toutes manieres de (¢
méler des affaires de ba Republigue.

Cét avis eft fort important pour bien iu-
ger dela force d’vndilemme. Car ce qui
fait, par exemple, que celui-l2 #’eft pas con-
cluant, eft qu’il n’eft point fafcheux d’of-
fenfer les hommes,quand on ne le peut évi-
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ter qu'en offenfant Dicu. -

La 2. obfervation eft , qu'vn dilemme
peut cftre vicieux principalement par deux
defauts.' L’vn eft quandla disjonctive fur
laquelleil eft fonde eft defectueufe,ne com-

‘ renant pas tous les membrés du tout que

| Pondivife.

' Ainf ledilemme pour ne {e point marier

. ne conclut pas ; parce qu’il peut y avoir

i des femmes , quine feront pas {1 belles
qu’elles caufent de la jaloufic, ny filaides
qu’elles déplaifent.

C’eft aufli par cette raifon vn tres-faux
dilemme que celuy dont fc fervoient les
anciens philofophes pour ne point craindre
Ia mort. Ounoftre ame, dilgioént—ils, peris
avec le corps o & ainfi n’?am plus de fenti-

- ment | nous [erons incapables de mal : on fi
Came [urnit au corps , elle (era plus heureufe
. qw'elle w'eftostdans le corps : Doncla mort e[t ‘
oint & craindre. Car comme Montagne
mefme a fort bicn remarqué , ¢’cftoit vn
. grand aveuglement de ne pas voir quon !
peut concevoir va troiliéme eftat entre ces
deux-13, qui eft que I'ame demeurant aprés
le corps, fe trouvaft dans vn eftat de tour-
- ment & demifere, ce qui donne vn iufte
fujet d’apprehender la morc de peur de
- tomber dans cét cftat. :
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L’autre defaut, qui empefché que les di-
lemmes ne concluént, eft, quand lescon--
clufions p’ér’t‘iculicres de chaque partie ne
font pasneceflaires. Ainfi il n’cft pas ne-
ceflaire qu’vne belle femme caufe dela ja-
" loufie ; puifqu’elle peut eftre fi fage & fi
vertueufe, qu’on n‘auraaucun {ujetde fe
défier de fa hdelité,
I n’eft point neceflaire aufli qu'eftant
laide elle déplaife 2 fon mari : puifqu’elle
+ peut avoir d'autres qualitez fi avantageu-
fes d’efprit & devertu , qu'elle ne laiflera
“pas de Yuy plaire.
La 3. oblervation eft , que celuy qui fe
. fert d’vn dilemme doit prédze gardec qu'on
ne le puifle retourner contre luy-mefme.
MM Ariftote témoigne qu’on  retourna
ntre le philofophe qui ne vouloit pas
"#uwon {e meflaft des affaircs publiques, le
dilemme dent il fe fervoit pour le prou-
ver : Car on luy dit :
Si on s’y gowverne felon les regles corrompues
des bommes, on contentera les hommes.
S5 on garde la vraye suftice , on contentera
les Dienx. _
Donc on s'en doit meler. -
Neanmoins ce retour n’eftoit pas raifon-
nable. Car il n’eft pas avantageux de con-

tenter lcs hommes en offenfant Dicu,

!




II.I.‘ ParTrE 28~

SHROM D DDA SO VR D O B

CHAI’ITRE‘ X1iv.,
Des f}/ﬂogifmgs compofex, ox conjonttifs,

N Ous navons plus qu'a expliquer les
; fyllogifmes compofez, ou conjonétifs,
quine font pastous ccux dort les propofi-
tions font conjonctives ou composces,mais
ceux dont la majeure eft tellement compe-
sée quelle enferme toute la conclufion.
On les peut reduire A trois genres, les con-
ditionels, les disjonélifs, & les copularifs.
Des [yllogifimes conditionnels.-

Les fyllogi{fmes conditionnels font ceux
ot la majeure eft vne propofition condi-
tionnelle qui contient toute la conclufion ;
comme ,

S’il y a vnDien, il le faut aimer
- Orily awvn Dien: : N
" Deoncil le fant aimer. .
La majeure a deux parties, la1.sappelle
I’antecedent, $’/y ava Dien: La 2.le con~
‘fequent, sl le faut aimer. ‘

Ce fyllogifme peut eftre dedeux fortes,
parccque de la mefme majeure on peut for-

“mer deux conclufions. '
. La 1. cft, quand ayant affirmé le confe-
- quent dans la majeure, on afirme'antece~
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" dentdans lamincure, fclon cette regle , en
- pofant Lantecedent , on pofe le confequent.
" Si-la matiere ne [¢ pent mowvoir delle-

mefine , il fam gue le premicr mowvement Iny
e _
Orla matiere ne e peut mowvoir d'clle-méme:
I faut donc que le premier monvement luy
ait efté donné de Diew.
La 2.forte cft quand on ofte le confe-

quent pour ofter Pantecedent, felon cette

- xegle , Offant le confequent on ofte L antcce-

dent. :
S5 les befles penfent , la matiere penfe:
Orla matiere eft incapable de penfer:
Donc les befles ne penfent point.
Lesargumens conditionnels font faux en
deux manieres : La 1. lors quon infere
Pantecedent du confequent ; comme {ion
difoit,,, :
Ss les Chinois font Mahometans , ils font
infideles : 4
Or ils font infideles :
. Deoncils font M abometans.
La 2. forte d'argumens conditionnels qui
font faux, eft quand de la negationde’an-
tecedent on infere la negation du-confe-

- quent ; comme dans le me[me exemple.

Si les Chinois font M abometans ,ils [ontin-
fdeles. ’ _ i
. Or




IIL Parrag: 289
- Oril ne'(ont pas Aiabometans,

Donc ils ne font pas infideles.
Des fyllogifimes disjonctifs. -

On appelle fyllogifmes disjondtifs, ceux
dont la premicre propofitié eft disjonctive,
c’efta dire,dontcs partics font ' Jointes par
vel, ou; comme celui-cy de Ciceron,

Cenx qui ont wué Cefar font parricides , on
defenfeurs de la liberte.

Or ils ne font point parricides :

Doncils font defenfeurs de la liberté -
Il'y en a de deux fortes. Lai. quand on
ofte vne partic pour garder 'autge ; comme

dans celuy que nous venons de propoler,
oudans cclui-cy : :

Tous les méchans doivent eftre punis en ce
monde ou en l'autve »

Oril y a des méchans qui ne font point punis’
en ce monde : ) -
Doncils le feront en I'antre.

Ilya quek}ucfois trois membres dans cet-

te forte de fyllogifmes, & alorson en ofte
.deux pour cn garder vn: commc dans cét
argument de S, Auguftin dans fon livre du
Menfonge chap. 8. Autnon eft credendums bo.
nisy ant credendum eft eis guos credimusdebere
‘aliguando mentiri, aut non eff credendum bonos
aliqguando mentiri. Horum primum pernicio-
Jum eft ; fecundum fultum. Reftatergo vt npm-

N
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. quAm. MERtiANtur boni.
La feconde forte, mais moins naturelle, -
cft quand on prend vne des partics pour
 ofter autre ; comme fion difoit,
S. Bernard témoignant qué Dien avott con-
rmé par des miracles (a predication de la cros-
fade, eftoit vn [aint on vn smpoftenr.

Or Ceftoit vn faint.

Donc ce eftoit pas wn impoftenr.
Ces fyllogifmes disjonétifs font faux quand
la divifion n’cft pas exacke, & qu'il fetrou- -
ve vn mrilicu entre les membres oppofez;
commc fi jc difois,

1i fans obeir anx princes en ce qwils comman-
dent contre la loy de Dien , on [ revolter contre
eHX

Or il ne faut pa lenr obeir en ce qns eft con-

- tre la loy de Die:

Donc il faut [e revolter contre enx:

ou, Or il ne faut pas [¢ revolter contrenx :

Donc il fant lenr obeir en ce qui éft contre la
loy de Diex. ‘

L’vn & Pautre raifonnement eft faux,
parcequ’il ya vnmilieu dans cette disjon-
¢tion qui a efte obfervé par les premicrs
Chreftiens, qui eft de fouffrir pattemment

- “toutes chofes plitcoft que de rien faire con-
tre la loy de Dieu, fans neanmoins f{c re-
volter cantre les Princes,
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Ces faulles disjonctiss font vne des four-

ces les plus communes des faux raifonne-
mens des hommes.

es (Yllogs(ines eopulazifs, ‘
Ces fyllogilmes ne font qued’vne forte,
qui cft quand on prend vire propofition co-
pulative niante dont enfuite on eftablit yne
partie pourefter I'autre.,
V'3 homme weft pas tout enfemble ferviteur
de Dien | ¢ idolatre de Jon argent: ’
Or lavare eft idolatre de Vargent:
Donc il n'ef pas fervitenr de Dien.
Car cctee forte de fyllogifme ne conclud
point neceflairement , quand on ofte vne
partic pour mcttrc autre, comme on peut
voir par ce raifonnement tiré dc la mefme
propolfition : -
Fn homme n'eft pas tout enfemble [erviteur
de Dien, ¢ idolatve do Pargent: :

Or les prodigues ne font point idolatres de

Vargent:
Donc ils font fervitenrs de Diey,

Bel&k
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CuariTre XV,

Des Lieux ou de la Methode de trogver
des argumens. Combicn cette metho-

de ¢ff de pen dvfage. |

E que les Rhetoriciens & les Logi-
Ccicns appellent Lieux , loci argamento-
rum , {ont certains chefs generaux aufquels
‘on peut rapporter toutes les preuves dont
on fc fert dans les diverfes matieres que
Pon traite: & la partic de la Logique qu’ils
appellent invention , n’eft autre chofe que

~ce qu’ils enfeignent de ces lieux.

Ramus fait vne querelle fur ce fujet 2
Ariftote & aux Philofophes de I’Ecole
parce quiils traitent des licux aprés avoir
.donnélesregles des argumens, & il'pre-
tend contr’eux , qu’il faut expliquer les
licux, & cequi regarde I’invention avant
que de traiver de ces regles. '

La raifon de Ramus ¢ft que l'on doit
avoir trouvé la maticre avant quede fon-
ger 2 Jadifpofer. Or I'explication des lieux
enfeigne A trouver cette matiere ;au lieu
que les regles des argumens n’en peuvent
apprendre que la difpofition,

Mais cetee raifon cft tres-foible , parce

—
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quencore qu'il foit neceffaire que la ma-
ticre foittrouvée pour la difpofer, il n’eft
pas ncceflaire neanmoins d’apprendre a
trouver la matiere avant que d’avoir ap-
pris a Ia difpofer. Car pour apprendre a
difpofer la matiere il fuffic d’avoir certai-

c¢s matieres generalces pour fervir d’exem-
ple; orIefprit & le fens commun en four-
nit toljours aflez fans qu’il foit befoin d’en
emprunter d’aucun art ny d’aucune me-
‘thode. Ileft donc vray qu’il fautavoir vie
maticre pour y appliquer lés reglesdes ar-
gumens ; maisil eft faux qu’il foic neceflai-
redetrouver cctte matiere par la methode
des Licux.

Ou pourroit dire au contraire que com-
me on pretend enfeigner dans les lieux Pare
detirer des argumens & des {yllogifmgs,
il elt neceflaire de fgavoir auparavant ce
que c’cft quargument & fyllogifme. Mais
on pourroit peut-cftre aufli répondre que
la nature feule nous fournit vne connoif-
fance generale de ce que c’eft que raifonne-
ment, qui fuffit pour entendre ce quionen
dit cn parlant des licux.
< Il eft donc alfez inutile de fe mettre en
" peine en quel ordre on doit traiter des
Licux, puifque c'eft vne chofc 2 peu prés
indifferente. - Maisl {croit peut-cftre plus
‘ iij

e e
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“vtile d’examiner , s’il ne feroit point plus 2 .

. propos de n’en point traiter du rout.
On {Gait quclesanciensont fait vn grand
myftere de cette methode , & que Ciceron
. Ia prefere mefme a toute la dialectique,
telle qu’elle cftoic enfeignée par les Stoi-
cicns, parce qu’ils ne parloient point des
Licux. Laiflons,dit-il, toute cette fcience
qui ncnous dit riende art de trouver des
~argumens, & quinenous fait que tiop de
difcours pour nous inftruire 3 en iuger..
Iitam artem totam relinguamus que in exco-
gitandis argumentis miuta niminm eft , in indi=
_ candis niminm lognax, Quintilien & tous
Icsautres Rhetoriciens, Ariftote & tous
les Philofophes, en parlentdemefme; de
forte que P'onauroit peine a n’eftre pasde
leur fentiment , fi Pexperience generale

n’y paroiffoit enticrement opposee.
; On en peut prendre 3 témoin prefque
-autant de pcrhr;nncs quil y en a qui ont
pafsé par le coursordinaire des eftudces, &
quiontapprisde cette methode artificiclle
de trouver des preuves , €e quion en ap-
: prend dans les Colleges. Caryena-t’il vn
feul qui puiffe dire veritablement quelors
qu’il a eft¢ obligé detraiter quelque fujet,
il ait fait reflexion fur ces licux , & y aic
eherché les raifons qui luy eftoient necef-
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faires. Quon confultetant d’ Advocats &
de Predicateurs qui fonc au monde , tant
de gens qui parlent & qui éerivent, & qui
ont tolijours de la matiere de refte; & je
nefcay {i en en pourra trouver Juclqu’vn
quiaitiimais fongé a fairc vnargument &
caufa, abeffoctu , ab adinnils ,.pour prouver
e qu’il detiroie perfuader. ’

Aulli quovque Quintilien faffc paroiftre

de Ueftitne pour céeart, ileft obligé nean-
moins de reconnoitre qu’il ne faut pas,lors
qion traite vioe matierc, aller fraper a la
porte de tous ces licux pour entirer desar-
gumens & des preuves. [dud guogue dic-il,
j?mlia/i eloguentia cogitent , non effe cim prope-
fita fuerit materia dicends fcrutanda finguia ¢
velit oftiatim pulfanda, v ftiant an adid pro- .
bandum qnod intendimus , forte re[pondeant. ’
- I eft vray que tous Jesargunrés qu’on faic.
fur chaque fujet fe peuvent rapporter.dces.
chefs & a cestermes generaux quon ap-
pelle Licux 5 mais ce n'cft point par cetee .
‘methode qu’on les trouve. .La nattre, la j
confideration attentive du fujet,la connoif-
fance de diverfcs veritez les fait produire;
. ‘& enfuite’art les rapporte a certains gen-
res. De forte que 'on peut dire veritable-
-ment des Lieux ce que S. Auguftin dit en
"general des preceptes de JaR hetorique.On
S ' N iiij *
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- trouve, dit-il, que lesregles de PEloquen-
ce font oblervées dans les difeours des per-
fonneseloquentes, quoy qu’ils n’y penfent
pas enles faifant, foit qu’ils les fgachent,

. -foit qu’ils les ignorent. Ils pratiquent ces
regles, parce qu'ils font eloquens ; maisils
nes’en fervent pas pour cftre eloquens. /-
plent quippe illa quia funt eloguentes , non ad-

+ bibent vt fint eloguentes. :

. L’on marche naturcllement , comme ec

mefme Pere le remarque en vn autre en-
“droit ; & en marchiton fait certains moti-
vemcens regiez ducorps. Mais il ne fervi-
roitde rien pour apprendre a marcher de
" dire, par exemple, qu’il faut envoyer des
efprits en certains nerfs; remuer certains
mafcles ; faire certains mouvemens dans
les jointures ; metere va picd devant Pau-
tre, & ferepofer fur I'vn pendant que I'au-
tre avance. On peut bicn former des re-
gles en obfervant ce que la nature nous faic
faire : mats onne fait iamais ces actions par
l¢ fecours de ces regles. Ainfi 'on traice
tous les lieux dens les difcoursles plusor-
dinaires, & I'on ne (Gauroit ricn dire qui
ne s’y rapporte ; mais ce n’elt point en y
failint vne refl :xion exprefle quz 'on pro-
dllit ces PC]ISC’CS . Cett¢ rcﬂexion ne pou—
vant fervir qu'a ralentir la chaleur de e~
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prit, & alempefcher de trouver les rai-
“fons vives & naturelles qui en doivent
naiftre, -7
Virgile dansle g.livre de ’Eneide apres
avoir reprefenté Euriale furpris & envi-
ronnéde fes ennemis, qui eftoient prefts de
vanger {ur luy la mort de leurs compagnos
que Nifusamy d’Eurialeavoic tucz , met
ces_paroles pleines de mouvement & de
paflion dans la bouche de Nifus.
AMeme ad [um qui feci , in me convertite
ferrum ;
O Rutnls! mea fram emnis 5 nibil iffe mec
anfus ; :
Nec potuit. Ceelum hoc , & fidera conftia
teftor.
T antum infelicem niminm dilexit amicum. .
C’elt vnargument, dit Ramus, & can/ offi- o
- ciente 5 maison pourroit bieiriurer avecaf- .
furance que iamais Virgile ne fongea lors
qu’il fit ces versau Lieude la caufe efi-
cicnte. Il n:lesauroit iamais faits il s¢-
toitarrcfté A y chercher cette pensée : &
il faut neceflairement que pour produire
s des vers finobles & fi animez, il ait non
* fenlement oublié ces regles,s’il les fgavoit;
. majs qu’il fe foit en quelque forte oublié
" lui-mefime pour fe transformer dans ld paf-
fion qu’il reprefentoit,
|
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En vericé le pmu d’viage quele monde a .
faicd- cotte methede des Licux depuis tant
o dCtemps quelic eft trouvée & qu'onl’en-
| feigncdans lvs Ecoles, eft vne preuve evi-
. dente qu'clle n’eft pas de grand vfage.
Mais quand on fe feroit appliqué A en tirer
tout le fruit qu’on enpeuttirer , on ne voit
pas quon paifle arriver par la a quelque
chfc qui foit veritablement veile & efti-
~mable. Car tout ce qu’on peut pretendre
par cette methode eft de trouver fur cha-
que fuj!:lt diverfcs pensées gencrales, ordi-
naires, ¢loignéces, comme les Lulliftes en
_trouvent par le moyen de leurstables. Or
" tant s’en faut qu'il foit vtile de e procurer
cette forte d’abondaace , qu’il n’y a rien
qui gafte davantage le mgement,

" Rien n’érouffe plusles bonnes femences
que I'abondance des mauvaifces herbes :.
rien ncrend vn efpric plus fterile en pen-
sées iuftes & folides, que cette mauvaife
fertilité de pensées communes.  Lefprit
saccouftumea cerec facilité, & nefait plus
d’cffore pour trover les raifons propres,
particulicres, & naturelles, quine fe dé-
couvrent que daus la confideration atten<
‘tive de fon fi;jet.

Aurefte on ne voit pas pourquoy on fe met
tant cn peine de devenir abondani, Ce n'cft
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pas ce qui manque 2 la plufpart du monde.
on peche beaucoup ptus par excés que par
defaut ; & les difeours que Fon fait ne fonc
que trop remplis de matiere. Ainfi pour
former lcs hommes dans viie cloquence iu-
dicicufe & folide, il feroit bien plus vrile
de leur ;ipprcndrc a fe taire qu’a parler,
c'eft a dirc, A fupprimer & 2 retrancher
les pensées balles , communes & fauflcs,
qu'a produire, comme ilsfont, vn amas
confus de raifonnemens bons & manvais,
dont on remplic les livees & lesdifcours.

Et comme 'vfage des licux ne peut gue-
re fervir qu'a trouver de ces fortesde pen-
sées, on peut dire que s’il cft bon de {ca-
voir ce qu'on cn dit, parceque tant de per-
fonnes celebres enont parlé, qu'ilsont for-
mé vne cfpecc de neceflicé de ne pasigne-
rer vne chofe fi communc. ; il cft encore
beaucoup plus important deftre tres-per- ’
fuadé qu’il n’y a rien de plus ridicule que
de les employer pour difcourir de tout a
perte de veu€, comme les Lulliftes fonit par
le moyen de leurs attributs gencraux qui
font des efpeces de Licux, & que cetee mau-

- vailc facilité de parler de tout, & detrou-

ver raifon par tout, dont quelques paefon-
nes font vanité, eft va (i mauvais caracere
d’efprit qu'il eft beauconp ay deffous dec la
béufe. N vy,
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C’eft pourquoy tout I'avantage qu’on .
peut tirer de ces Lietx; fe reduitau plus 2
€il avoir vne teinture generale , qui fert
peut-cftre v peu fans qu'on y penfe, 2 en-
vifager la maticre que Pon traite, par plus

dc faces & de partics.
Cuaritre XVIL
Drvifion des Liewx en Lienx de Gram-
maire 5 de Logique , ¢ de Meta~
phyfiqae. |
C Eux qui orit traicé des Lieux les ont di-

vifez endifferente maniere, Celle qui
a cfté fuivie par Ciceron dans ces livres de
Pinvention, & dansle 2.livre de I’Orateur;
& par Quintilicnau s.livre de fes Infticu-
tions, eft' moins methodique , mais elle cfb
auffi plus propre pour I'vlage des difcours
! du Barreau, auquel ilsla rapportent par-
| . ticulicrement ; celle de Ramus eft trop em-
! barafsée de {ubdivifions.
| En voeicy vne qui paroift affez commode
‘ d’vn Philofophe Allemand fort iudicienx
& fort folide nommé Clauberge, dont la
Logique m’cft tombée entre les mains, lors
qu'on avert déja commencé 3 imprimer
celle-cy, " '
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LesLicux font tirez, oudela Grammai-
re, oude la Logique, oude la Metaphy-
hque. T
. . Lieux de Grammaire.

Les Licux de Grammaire, font ’ethy mo-
logie, & les mots derivez de mefme racine,
qui s’appellent en Latin coniugata , & cn
Grec rapirvua.

On argumente par I'etymologie quand
on dit, par excmple, que plufieurs perfon-
nes du monde ne fe divertiffent iamais, a
proprement parler , parceque fe divertir
c’clt fc defappliquer des occupations ferien-
{es, & qu’ils ne s‘occupent iamais ferieu- -
{fement,

Les mots derivez de mefme racine fer-

- vent aufli A fairc trouver des pensées, .
Homo fum bumani nil ame alienum puto. :
Mortali vrgemur abbofte , mortales, .
Quid tam dignum mifericordia quam mifer?

gquid tam indignum mifericordia quam [uperbus

. mifer? quia-t'il de plus digne de mifericor-

* dequ’vamiferable? & qu’y a-t%lde plus
indigne dec mifericorde qu:vn mifcrable
qui cft orgucilleux. '

: Lienx de Logigue. ;

. Les Lieux de Logique font les termes vni-

“verfels, genre, efpece, differcnce, propre,

accident;la definition; la divilion ; & coms
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mec tous ces pointsant efté expliquezaupa-
ravant, il n’eft ‘pasneceflaire d’en traiter
icy davantage. |

Il faut feulement remarquer que 'on
joint d’ordinaire 2 ces Licux certaines ma-
ximes communes, qu’il eft bon de (¢avoir,
non parce qu’elles {oient fort vtiles, mais
parce qu'ellcs forit communcs. On en a
déjarapporté quelques-vnes fousd’autres-
termcs, mais il eft Bonde les fgavoir fous
les termes ordinairces.

1. Cequisafirmcouniedugenre, s’af-
firmeou nic de I'clpece. Ce gus convient &
tows les hommes convient aux grands. Mais
ils ne peuvent pas pretendre aux 4z5'dntage: gmi

~ font au deffus des bommes.- :

2. En deftruifant le genre on détruit
aufli I'efpece. celuy qui ne inge point du tout
ne inge point mal ; celuy qus ne parle point du
tout, ne parle iamais indifcretement.

3. Endécruifant toutes lesefpeceson dé-
truit le genre. Les formes qilon appelle fib+ -
fantielles ( excepté ame rasfonnable ) ne font
ni corps ni efprit : Doncce ne fons point des
[ubffances. I

4. Si I'on peutaffirmer ou nier de quel-
que chofe la diffcrence totale on en peur af-
fimer ou nier I'cfpece. L'érendué ne convient
p# & la pensée 5 donc clle n’eft pas matiere,
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5+ Si l'on peut affirmer ou nier de quel-
que chofe la proprieté , on en peut affirmer
ounier 'efpece.. Effant impoffible de [t figu-
rer la moitic d'vne pensée ,my wne pensée ronde
& quarrée, il eft- impoffible qne ce foit vn corps.

6. On affirme, ou on nie le defini, de ce
dont on aflirme ou nie ladefinition. /y #
pen de perfonnes iufles | parce quwil y en & pew
qui ayent vne ferme ¢& conflante wvolonté de
rendre & chacun ce qui lny appartient.

Lienx de Metaphyfique.

Les Licux de Metaphyfique font certains
termes gencraux convenant 2 tous les.
Eftres, aufquelson rapporie pluficurs ar-
gumens, comme s caufes, les effets, le
tout, les parties, les termesoppofez. Ce
qu’il y ade plus vtile eft d’en f¢avoir quel-
quesdivifions gencrales, & principalement
dus caufes. : :

Les definizions qu’on donne dans IEcole -
aux caufcs cn general, en difant quone can-
2 eft ce qui produit vn effet, ou ce pargnay vne
chofz eft, font {i peu nettes, & ileft fidiffi-
cile de voir comment elles conviennent 2
tous lcs genres de caufe , .qu’on auroit auflt

. bien fait de laiffer ce mot entre ceux qu'on
ne definit point; 'idée que nous en avons
eftant aufli claire que les definitions qu'on
endonne,
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Mais la divifion dcs caufes en 4.cfpeces, .
qui font la caufe finale, efficiente, mate-
riclle, & formelle, eft fi cclebre qu’il eft

. neceflaire de la fgavoir.
. - Onappelle cavse FINALE lafin pour
laquelle vnechofe eft.

Il y a des fins principales, qui font celles
g:e Pon regarde principalement , & des

s acceffoires qu'on nc confiderc que par
furcrois. )

Ceque 'on pretend faire ou obtenir eft
appellé finis cusns gratia. Ainfi la fancé eft
la findcla medecine, parce quelle pretend
la procurer.
~ Celuy pour qui fon travaille eft appellé
finis cui, Thomme eft la findé la medecine
en cette maniere , parce que c’eft i luy
qu'elle-a deflein d’apporter la guerifon.

Il n’y ariende plus ordinaire que de tirer
des argumens de la fin, ou pour montrer
qu’vne chofe eft imparfaite , comme qu’va

. difcours eft mal fait lorfqu’il n’cft pas pro-
pre a perfuader ; ou pour faire voir qu’il
cft vray-femblable qu’vn homme a faitou
fera quclque action, paree qu’clle eft con-
formea lafin qu'il a accouftumé de fe pro-
pofer; d’ot vient cette parole celebre d’vn
augede Rome, qu’il falloit examincr avante
toutcs choles, cuibono, c'eft 2 djre, quel
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intereft vin homme auroit eu 2 faire vne
chofe, parceque les hommes agiffent or-
dinairement f{elon leur intereft ; ou pour
montrer au contraire qu’on ne doit pas
foupgonner vn homme d’vneaétion , parce
qu’elle auroit efté contraire 2 fa fin, |

I'y a encore plufieurs autres manieres |
de raifonner par la fin que lebon fens dé-
couvrira micux que tous les preceptes - ce o
qui foit dicaufli pour les autres Lieux. '

La Cavse erricienTe cft celle qui
produit vneautre chofe. On entiredesar-
gumens cn montrant qu'vn effet n’cft pas,
parce qu'il n’a pas eu de caufe fuffifante ; ou

w’il eft ou fcra, en faifant voir que toutes
2:3 caufes font. Sices caufes font neceflai-
rcs Pargument eft neceflaire 5 {1 elles font
libres & contingentes , il n’cft que pro-
bable. _ .

Ilyadiverfes efpecesde caufe cfficiente,
dont il eft vtile de igavoir les noms.

Dicu creant Adam, cftoit [a caufe totale,
‘parceque ricn ne concouroit avec luy:
mais le pere & la mere ne font, chacun que
caulcs partielles de leur enfant ; parcequils
-ont befoin I'vn de ["autre.

Le Solcilcft vne caufe propre de la lu-

’miertc : maisiln’eft caufc qu'accidentelle de
- la mort d’vix homme que fa ¢haleur aura,
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-fait mourir, parce qu'il eftoit mal diposé,
Lc pere cfteaufe prochaine de fon fils.
Ls;yeul n'en eft que canfe cloignee,

La mere eft vne caufe produttive.

La nourrice n’eft qu'vae caufe confer-
vante. :
Le pere eft vne caufe vnivogue d ’égard
de fesenfans, pareequ’ils luy font fembla-
bles en nature. ’
~ Diean’cft qu'vne caufe equivogue 3 I’¢-
gard des creatures, parce qu'clles ne fonc
pas de la nature de Dicu.

Vn ouvrier cftla caufe principale de fonr
_®uvrage , fes inftrumens n’en font que ka
! 'taufgc snfirumentale.

L-air qui entre dans les orgues eft 'vne
€aufc vmiverfelle de 'harmonic des orgues.
La difpofition particulierc de chaque
tuyau & celuy quien jou€ enfont les cau-
fes particulieres, qui determinent I'vaiver-
felle.
Le Soleil eft vne caufe naturelle.
L’homme vne caufe intellettuelle 3 I'égard.
- decequ’il faitavec iugement.
. Lefeuqui brile du bois, eft vne caufe
meceffaire. ‘ .
' Vn hdme qui marcheeft vne caufle libre.
Le Soleil éclairant vne chambre cft Ia
saufe propre de fa clarté, Pouverture de [a
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feneftre n’cft qu'vne caufe eu eondition

fans laquelle I’effet ne {e feroit pas , conditio-

fine gua non. :

e feu brulant vne maifon oft'la caufe

phyfigue dc 'embrafement, Phomme quiy
amislefeu eneft la caufe morale.

On rapporte encore 2 la caufe efhiciente la
caufc exemplaire , qui eft Ie modele que Yon
fe propofec en faifant vn ouvrage ; comme
lc deflein d’vn batiment par lequel vn Ar-
chiteéte fc conduit : ou generalement ce
qui cft caufe de Deftre objeif de noftre

. 1 s . .
id¢e,oude quelqu’aucre image que ce foit ;; -

comme lc Roy Louis XIV. cff la caufe
exemplaire de fon portrait.

LA cAvseE MATERIELLE cft ce dont:
-Tes chofes font formées, comme lor eft la:

matiere d’vn vafe d’or ; Ce qui conuientou

- posées. _

s

La rorwME eft ce qui rend vne chofe
telle, & ladiftinguc des autres, {oit que ce

{oit vn cftre recllement diftingué de la ma--
- tiere felon Yopinion de I’Ecole ; foit que ce-

: foit feulement arrangement des:parties..
" Cleft par la connoifance de cette forme, .
‘ qtﬂ"on endoitexpliquer les proprietez.

‘l_ y 2 autant dedifferés cffers que de caus
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{cs, ces mots eftant reciproques.La manie-
reordinaire d’en titer des argumenscft de
montrer que fi effeteft, lacaufeeft, rien
ne pouvant eftre fans caufe. On prouve
aufg qu’vne caufe eft bonne on mauvaife
quad les effets en font bons ou mauvais., Ce
qui n’cft pastolijours vray dansles caufes
par accident.
Ona parlé fuffifamment du tout & des
_ partics dans le chapictre de ladivifion, &
ainfi il n’cft pas neccflaire d’en ricn adjoii-
ter icy. o
On faitde quatre forte determes oppo-
fez: ~
*  Lesrelatifs; comme Pere, fils: Maiftre,
ferviteur. '
Les contraires ; comme, froid , chaud:
fain & malade. o
Les privatifs; comme, lavie, la mort :
laveué, 'aveuglement : Poiiye, la furdicé :
Ia fcience, I'ignorance. :
Les contradictoires qui confiftent dans
vn terme, & dans la fimple negation dc ce
terme.; voir, ne voir pas. La difference
qu’il y a entre ces deux dernicres -fortes
d’oppofez , cft que lcs termes'privatifs en-
ferment la negation d’vne forme dans vn
fujet qui en eft capable ; au licu quclesne-
gatifs ne marquent point cette capacité.
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C’ef pourquoy on ne dit point qu’vne pier-

eftaveugle, ou morte, parce qu'elle n’eft

pas capableny de la veue, ny de la'vie.”

omme ces termes font oppofez on fe

fert de I'vn pour nier I'autre.” Les termes
- contradictoires ont cela de propre, qu'en
- oftant I'vn, on eftablit Pautre. ‘

Ily a plufieurs fortes de comparaifons.

Car Yon compare les chofes, ou ¢gales, ou
inégales ; ou femblables, ou diffemblables.
On prouvce que ce qui convient ou ne con-
vient pas 3 vne chof¢ égale ou femblable,
convicnt ou ne convient pas A vne autre
chofc & qui elle eft égale ou femblable.
Dans les ehofcs inégales on prouve néga-
tivement que fi ce qui eft plus probable
n'eft pas, cc qui eft moins probable n’cft pas
3 plus forte raifon : ou affirmativement,

" quefi ce quieft moips E_robable eft, ce'qui
i

eft plus probable eft au ’
dinaire des differences ou des diflimilitu-

. On fefercd’or-

des , pour ruiner ce que d’autres auroient
-vou lu eftablir par des fimilitudes :-comme

on
en
.ca

P

tuine largument qu’on tire d’vn Arreft
montrant qu’il cft donné fur vn autre
S.

[oila groflierement vne partic de ce que

‘P onditdes Licux. Ilya deschofes quilcft
- p lus vtile de ne fgavoir qu’en cette manic-
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.re. Ceux qui en defireront davantage le
peuvent voir dansles Auteurs qui en ont
traité avec plus de foin.  On ne fGauroit
-neanmoins confeiller a perfonnede I'aller -
chercher dis les Topiques d” Ariftote, par-

~ ceque ce font des livres eftrangement con-
fus. Mais il ya quelque chofe d’aflez beau
Aur ce fujet dans le premier livre-defa Rhe-
torique , ou il enfcigne diverfes maniercs
dc fairc voir qu'vne chofe eft vtile, agrea-

~ ‘ble, pius grende, plus petite : maisonn’ar-
riveraiamais par ce chemin a aucune con-
nociflance bien folide.

grx CuariTre XVIIL

Des diverfes manieres de mal raifonner,
que Lon appelle [ophifines.

Voy que fcachant les regfes des bons

raifonnemens , il ne foit pas difhcile
de reconnoitre ccux qui font mauvais,
neanmoins cdme lcs exemples 2 fuir frap-
pent fouvent davantage que les exemples 2
imiter , il ne fera pas inutile de reprefenter
les principales fources des mauvaisraifon-
nemens, que I'on appelle fophifimes ou para-
logifmes, parcequc ecla donnera cncore plus
de facilité de fes éviter, oude s’en garder,
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Ie ncles reduiray qua 7. 0u8. y en
ayant quelques-vns de fi grofliers qu’ils ne

meritent pasd’eftreremarquez. . .

Prowver antre chofe que ce qui eft en
gweftion.

Ce fophifmc eft appellé par Ariftote
ignoratio elenchi , c’eft 3 dire, I'ignorancede
ce que I’on doit prouver contre fon adver-
faire. C’cft vnvice tres-ordinairedansles
conteftatios des hommes. Ondifputeavec
chaleur, & fouvent on ne s’entend pasl’vn
Paytre. La paffion ou la mauvaife foy fait
quon attribu¢ A fon adverfaire ce quiecft
élojgné de fon feutiment pour le combat-

treavee plus d’avantage , ouqu’on luy im-
pute lcs confequéces qu’on s'imagine pou-
voir tirer de fa doétrine, quoy qu’il les def-
auoué & qu'illes nie. Tout cela fc peut
rapporter a cette pfemiere efpece de {o-
phifme, qu'vn homme de bien & nccre-
doit éviter fur toutes chofes.

. Il euft efté a fouhaiter qu’ Ariftote, qui
aep foin de nous avertir de ce defaut euft.
eu/autant de foin de 'éviter. Car on ne

. peut diffimuler qu’il Vn’ait combatu plu-

“fiepirs des anciens Philofophes en rappor-

“tant leurs opinions peu fincerement. Ilre-

. fute Parmenides 8 Meliflus, pour n’avoir

oo
;e |
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- admis qu‘vn feul principe de toutes chofcs,
comme s’ils avoient entendu par 13, le prin-
cipe dot ¢lles font composées,au licu qu’ils
entendoient le feul & vnique principe dont
. toutes les chofes ont tiré Ieur origine , qui
eft Dieu.

11 accufe tous lesanciensde n’avoir pas
reconnu la privation pour vin des principes
des chofes naturelles , & il les traite{ur
cela de ruftiques & de groffiers. Mais qui
ne voit que ce qu’il nous represéte come vn
 grand mylteré qui euft eft¢ ignoré iufques

§1uy , ne peut 1amais avoir cfté ignoréde
perfonne , puifqu’sl eft impoffible de ne pas
voir qu'il faut que la matierc dont on fatt
vne table , ait la privation de la forme de
table, c’eft A dire, ne foit pas table avant
qu’on en fafle vne table. Il eft vray que ces
anciens ne s’ étoient pasavifez de cette con-
noiffance pour expliquer les principesdes
chofes naturelles, parce qu'encffetiln’ya
rien quiy ferve moins, eftantaflez vifible
qu’on n’en connoift pas micux comment fe
?ait vn borloge, pour fgavoir que la matiere
dont on la fait 3 deu n’eftre pas horloge

avantquon en fift vn horloge. = —
-7 Ceft dotte vne injuftice 2 Ariftote de re- .
procher 2 ces anciens Philofophes d'avoir
igndré vne chofe qu’il eft impoffible, d'i-
‘ gnorer
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orer quand on le voudroit, & de les ac-
cufer dene s’eftre pas fervis pour expliquer
la|nature, d’vn principe qui n’explique
rien; & C'eft vneillufion & vn fophifme,
que d’avoir produitau monde ce principe
de la privation comme vn rare fecret, puil~
-que ce n’cft point ce que I'on cherchequid
on/tafche de découvrir les principes de la
nature. On {uppofe comme vne chofe con-
nug, qu’vne chofe n’eft pasavant que d’é-
tre faite.  Mais on veut fcavoir de quels
principes elle eft composée, & quelle caufe
I'alproduite, . _

Aufli 0’y eut-il jamais de Statuaire,
par exemple, qui pour apprendre 3 quell
qu{vn la maniere de faire vne ftatué , luy

ait/donné pour premierc inftruction cette
legon , par laquelle Ariftote veut qu’on
commence I'explication de tous les ouvra-
-ges de la naturc ; Mon amy; la premiere
‘chofe que vous devez fgavoir, eft, que pour-
faire vne ftatu€ il faut choifir v marbre
~qui ne foit pascacore cette ftatu€ que vous
*voulez faire, : ’

I1, .
uppofer pour vray ce qui eft en gueffion.
‘eft ce qu’Ariftote (:}Ppellc petition de

(S

.prineipe , ce qu’on voit aflez eftre entiere- -

- mene contraire 3 la vraye raifon : puifque
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. dans tout raifonnement ce qui fert de preu-
l ve doit eftre plus clair & plus connu que.
oc.que ’on veut prouver.. ' .
Cependant Galilée I'accufe & avec jufti-
 ced’cftre tombé lui-méme dans ce defaut,
lors qu’il veut prouver par cét argument, -
que la terre eft au centre du monde,

La nature des chofes pesates eft de tendre an en-
tyedu mode b des chofes legeres. desen cloigner,

Or Lexperience nows fait voir, que les chofes
pefantes tendent an centre de la terre, & que les
chafes legeres s'en eloignent.

Donc le centrede la terre eft le mefme que le
centre du monde.

1l eft clair qu’il y a dansla majeure de cée
argument vne manifefte petition de princi-
pe. Car nous voyons bien que les chofes pe-
fantes tendent au centre de la terre : mais
d’ot' Ariftote a-v'il appris qu’clles tendent
au centre du monde, s'il ne fuppofc quele
centre de la terre eft le mefme que le cen-
tre Jumonde. Cequieftla conclufion mef-

.me quil veut prouver par cérargument.
. Cefont aufﬁpdc pures petitions de prin-

cipe que la plufpart des argumens dont on

fe fert pour prouver vn certain genre bi-
‘ zarre de fubftances qu'on appellc dans E-

cole, des formes fubftanticlles  lefquelles on’
pretend cftre corporelles, quoy qu’cllesne
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foient pas des corps, ce qui eftaflezdifhi-
cile 2 comprendre. §’il n’y avoit des for-
mgs fubftantielles, difent-ils, il n’y ayroit
pointde generation : Or il y a generation
dans le monde : Doncil y ades formes fub-
ftantielles. »

1l n'y a qu' diftinguer I'equivoque du
matde genceration, pour voir que cét ar-
gument n’eft qu'vne pure petition de prin-
cipe. Car fil’on entend par le mot de ge-
neration, la production naturelle d’vn nou-
vedu tout dans la nature, commela produ-
¢tion d’vn poulet qui fe forme dans vn ceuf,

cn ce fens : maison n’en peut pas conclure.
quil y ait des formes fubftantielles, puif-
que le feul arrangement des parties parla
‘nature peut produire ces nouveaux touts,
& ces nouveaux eftres naturels. Mais fi
al’orf entend par le met de generation, com-
-me ils entendent ordinairement , la pro-.
‘du@ion d’vne nouvelle fubftance qui ne fuft
-pas| auparavant ; f{cavoir de cctte forme
*fubftanticlle,on fuppofera iuftement ce qui
eft en queftion : eftant vifible que c¢luy
quinie les formes fubftanticlles ne peut
i pas|accorder que la nature produife des
.formes fubftantielles. Et tant s’en faut
L ‘qu’il puille cftrc porté par cétargument 2

y . (O]

on a raifon de dire qu'il y a desgenerations

0 S L RPN
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. avoiier qu'ily enait, qu’ilen doit tirer vne
conclufion toute contraire en cette forte :-
§'il y avoit des formes {ubftantielles la na-
ture pourroit produire des fubftances qui -

. ne feroient pas auparavant : Or la nature
ne peut pas produire de nouvelles {ubftan-
ces , puifque ce feroit yne efpeee de crea-
tion; & partant iln’y a point de formes
fubftantielles. )

En voicy vn autre de mefmenature : Sl
n’y avoit point de formes fubftantielles,
difent-ilsencore, leseftres naturels ne fe-
roient pas des touts,qu’ilsappellent, per fé;

_totum per [e., mais des eftres par accident :
Or ils font des touts per [¢: Doncil ya des
formes fubftantielles.

11 faut encore prier ceux qui {e fervent
de cét argument , de vouloir expliquer ce
qu'ilsentendent par vn tout per ¢, totum per

#. Car s’ils entendent, comme ils font, vn
eftre composé de matiere & de forme,il eft
clair que &'cft vne petitid de principe, puif-
_que ceft comme s’ils difoient: S'iln’y avoit
point de formes fubftanticlles ', les eftres
naturels ne feroient pas cdpofez de matiere
& deformes fubftantielles: Or ilsfont com-
pofez de matiere & de formes fubftitielles :
Doncil ya des formes fubftantielles. Que
s’ils entendent autre chofe qu’ils le difent,
& 'on verra qu’ils ne prouvent rien,
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Ons’eft arrefté vn peuen paflant, i faire
#oir la foiblefle desargumens fur lefquels
on cftablit dans I’Ecole ces fortes de-fub-
ftances quiric fe découvrent ni par les fens,
ni pak Icfprit , & dont on ne {cait aurre
chofeTinon que Pon les appelle des formes
fubftanticlles, parceque quoyque ceux qui
Ies fouriennent e faffent 2 tres-bon deflein,
neanmoins les fondemens dont ils fe fer--
vent, & lesidées qu'ils donnent de ces for-
mes obfcurciflent , & troublent des preu-
vestres-folides & tres-convainquantes de
Pimmortalité de 'ame,qui font prifesde la
diftintion des corps & desefprits , & de
- Pimpofibilité qu’il y a- qu’vne fubftance
qui n’elt pas maticre perifle par les chan-
gemens qui arrivent dansla matiere. Car
"par le moyen de ces formes fubftanticllcs
‘o1 fournit fansy penfer aux libertins dcs
“exemples de fubftances qui periffent, qui
" ne/font pas proprement maticre, & a qui o
“attribué dans les animaux vne infinité de
- pensées, ccit 2 dire,d’actions purement {pi-
" rituelles, Et c’eft pourquoy il eft vtile pour
la religion , & pour la convi&ion des im- -
_ pies & des libertins, de leur ofter cetteref~
= ponfe, enleur faifant voir qu'il n’y a rien
« de plusmal fond€ que ces fubftances periffa- . .
- bles qu'onappelledes formes fubftiticlles.
) : 0 ij

~t
_
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On peut rapporter encore 3 cette forte
de fophifme la prenve que U'on tire d'vile
principe different de ce qui cft en quettion,
mais que Fon fcait n’eftre pas moins con-
tefté par celuy contre lequelon difpuce. Ce
font, par exemple, deux dogmes également
conftans parmy les Catholiques : L’vnque
tous les points dela foy ne {e peuvent pas
prouver par PEfcriture feule : Llautre,
‘que c’eft vn point de la foy , quelesenfans.
?ont capables dubaptéme. Ce feroit donc
.mal raifonncr 3 va Anabaptifte, de prou-
ver contre les Catholiques, qu’ilsont tort
de croire que les enfans foient capables du

" baptéme , parceque nousn’en voyonsrien:
dans I’Efcriture ; puifque cette preuve fup-
poferoit que onne devroit croire de foy,
que ce qui eft dans ’Efcriture, ce qui eft
nié par les Catholiques. :

Enfin on Feut rapporter A ce fophifme
tous les raifonnemens ol I'on prouve vne
chofe inconnué par vne qui elt autant ou
plusinconnué, ou vne chofe incertaine par
vne autre qui eft autant ou plus incertainc.

' : IIIL .
Prendre pour caufe ce quin’eft-poine canfe.
- “Ce fophifime s'appelle non canfa pro canfa.
Il eft tres-ordinaire parmy les hommes, &
ony tombe en pluficurs manieres. L’vne
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eftpar la fimple ignorance des veritables
caulesdes'chofes. C’eft ainfiqucles Phi-
lofophes ontattribué mille cffets a Ia crain-
tedu vuide qu’on a prouvé demonftrative-
ment en ce temps & par des 'experiences
tres-ingenicufcs navoir pour caufe que la

- pefanteur de Iair. Les mefmes Philofo-
phesenfeignent ordinairement que les va-
fes pleins d’can fe fendent 2 la ggée, parce
que 'cau fereflerre, & ainfilaifle du vuide
que la nature ne peut fouffrir. Et nean-
mojns on a reconnu qu’ils ne fe rompent
qud parce qu’au contrairc I'cau eftant ge-
Iéepecupe plus de place quavant que d'é-
tregelée, ce qui faitauflt quela glace nage
fur'l’eau.

. On peut rapporter au mefme {ophifme,
qnand on fe f}c)rt de caufes éloignées, & qui
ne prouvent rien, pour prouver des chofes
ou aflez claires d’elles-mefmes, ou faufles,
ou au moins douteufes. Comme quand
Ariftote veut prouver que le monde eft
parfait par cette raifon. Le monde eft parfait,
parce qu'sl contient des corps : Le corps eft par-
fait| parce qu'il a trois dimenfions : Les trous
Aimenfions font parfaites , parceque tross font

* tout|( quia tria funt omnia ) & tross font tout,

Parce qw'on ne [e [ert pas du mot de tows quand

# 1'y a gwune chofe ou denx , mass [eulement

3 _ O iiy
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- quand il y er atross. On prouvera par cette
raifon que l¢ moindre atome eft aufli par-
fait que le monde, puifqu’il a trois dimen-
fions auffi bien que le monde. Mais tant
" .s’cn faut que cela prouve que le monde foit
parfait, qu’au contraire tout corps entant
que corps eft eflentiellement im arfait, &
que la perfection du monde confifte princi-
palement en ce qu’il enferme des creatures
qui_nc font pas corps.

"~ Lemefme Philofophe prouve qu’il y 2

_trois mouvceméns ﬁmple,s, parce qu’il] &
trois dimenfions. 1l eft difhcile de voir la
confequence de I'vn 2 lautre.,

© 1l prouveaufliqucle Cicleft inalterable

& incorruptible, parce qu’il fe meut cir-
culairement, & qu’il n’y a riende contrai-
re au mouvement circuhiire. Mais 1. onne
voit pas ec que fait la contrarieté du mou~
vement 2 la corruption ou [alteration du
corps. 2. Onvoit encore moins pourquoy
le mouvement circulaire d’Orient en Oc-
cident, n’eft pas contraire 3 vnautre mou-
vemerit circulajre d’Occidenten Oricnt..

L’autre caufe qui fait tomber les hom-
mes dans ce fophifme , eft la forte-vanité .
. qui nous fait avoir honte de rcgonnoitre
noftreignorance. Car Ceftde 13 qu’il ar-
rive que nous aimons micux nous forger
des caufes imaginairesdes chofes dont on

t

_
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nolts demande railon , que d’avoier que
nous n’en {cavons pasla caufe. Et la ma- -
niere dont nous nous échappons de cette
confeflion de noftre ignorance eftaflez plai-
fante. Quand nous voyons- vn effet dont
la ¢aufe nous eftinconnué , niouts nous ima-
ginons 'avoir découverte 5 lorlque nous
avons joint 2 cét effet vn mot general de
vertu ou de faculté , qui ne forme dansnd-
tre efprit aucuneautre idée, finon que cée
effeta quelque caufe, ce quenous favions
bienavant que d’avoir trouvé ce mot. 1l
n’y a perfonne, par exemple, qui ne f¢ache
que fes arteres. battent ; que le fer eftant
pr chede 'aimans’y va joindre ;quele fe-
ne purge, & quele pavot endort. Ceux
qui ne font point profeflion de fcience, &

a qui 'ignorice n’eft pas honteufle,avoiient .
franchement qu’ils connoiflent ces effets, ©
‘mals qu’ils n’en fgavent pas la caufe. Au
leu que les fcavans qui rougiroient d’en’
dire autant, s’en tirent d’vneautre manie-
.re, & pretendent qu'ils ont découvert [a
vraye caufz de ceseffets, quicelt, qu’il y a
dans les arteres vne vertu pulfifique ; dans
. Paiman vne vertu magnetique;dansle fené |
“vne vertp purgative, & dans le pavot vne
< vertu foporifique. Voild qui eft fort com-
modementrefolu, & iln’ya point de Chi-

Cv .
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nois qui n’euft pll avecautantde facilicé fe
tirer de ’ad miration olron eftoit des horlo-
ges ¢n ce pays-13, lors qu’on leur enappor-
tad’Europe. Car il n'auroiteu qu’a dire
qu’il connoiffoit parfaitement la raifonde
ce que lesautres trouvoient fi merveilleux,.
& que ce n’efloit autre chofe finon qu’il y
avoit dans cette machine vne vertu indica-
trice qui marquoit les heures fur le quadran,.
& vne vertu fonorifigue qui les faifoit soner.
11 ¢ feroit rendu aufli fgavant par la dans
Ia connoiffance dés horloges,que lc font ces.
| Philofophes dansla connoiflance du bat-
tement des arteres , & des proprietez de
Paiman, du fené & du pavot.

Ily a encore d’autresmots qui fervent LY
rendre les hommes fcavans 2 peu de frais:.
comme de Sympathie, d’Antipathic , de
qualitez occultes. Mais encore tous ceux-
I3 ne diroient rien de faux, s’ils{e conten-
toient de donner ¥ ces mots de vertn & de
faculié vne notion generale de caufe quelle

“quelle foit, intericure ou extcrieurz,difpo-
tive ou adive. Car ileft certain qu'il y
a dans I'aiman quelque difpofition qui fait
que le for va plicoft s’y joindre qua—vne
aucre pierre ; & il 2 efte permis apx hom«_
* mes d’appeller cette difgoﬁtion en quoy
que ce foit quelle confifte, vertu magnersque,

-
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D¢ forte que s'ils fe trompent , ceft feule-
menten ce qu'ils s'imaginent en eftre plus
fgavans pouravoir trouvé ce mot , ou bjen
en|ce que par 2 ils veulent que nous enten-~
dions vne certaine qualité imaginaire par
laquelle I'aiman attire le fer, laquelle.dy
eux ny perfonne n’a iamais conceu€.

ais.il y en a d’autres qui'nous donnent
pour les veritables caufes de la nature, de
purcs chimeres , comme font'les Aftrolo-
guies, qui rapportent tout aux influences
s Aftres, & quiont mefmetrouvé par |2
qu’il falloit qu’il y euft vn ciel immobile
audeflus de tous ccux a qui ils donneritdu
rlouvement ; parceque la-terre portant di-
verfcs chofes en divers pays, {(INor omnis fert
omnia tellus. India mittit eburs molles fuatbura

'Sabei. ) on n’en pouvoit rapporter la caufe
quaux influences d’vn Ciel qui eftant im-

“mobile euft tolijoursles mefnmesafpects fur

“les mefmes endroitsde la Terre. -

Aufli 'vn d’cux ayant entrepris de prou-
cr par des raifons phyfiques I'immobilicé
e laterre, fait I'vne de ces principales de-

onftrations de cette raifon- myfterieule,

" que fila terre tournoit autour du foleil,, les

. = influences des Aftresiroient detravers, ct

. qui cauferoit vn grand defordre dans le
Inonde, '

O vj
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Ceft par ces influences qu’on épouvante
les peuples quand on voit paroitre quelque
Comete, ou qu'il arrive quelque grande

Eclipfe, comme celle de l'an1654. qui
_devoit bouleverfer le mondé, & principa-
Iement la ville de Rome, ainfi qu’il eftoit
exprefsément marqué dans la Chronolo-
gicde Helvicus, Rome fatalss, quoy qu’il
n’y ait aucune raifon, ny que les Cometes
8¢ les Eclipfcs puiffent avoir aucun effet
* confiderable fur laterre, ni que des caufes
. generales, comme celles-12, agiflent pla-
_ toft cn vn endroit qu’en vnautre , & me-
nacent pliitoft vn Roy ou vn Prince qu'vn
. artifan ; aufli en voit-on cent qui nc font
fuivics. d’aucun cffet remarquable. Que
s'il arrive quclquefois des guerres , des
mortalitez , des peftes, & la mort dec quel-
que Prince apres des Cometes ou des Ecli-
{cs, il en arrive aufli fans Cometes & fars
g-clipfés; Etd’ailleurs ces cfets font fi ge-
neraux & fi communs, qu’il ¢ft bicn difh-
cile qu’ils n’arrivent tousles ans cn quel-
‘que cndroit du monde. Deforte que ceux
‘quidifcnt en Yair que cette Comete mena-
ce quelque Grand de la mort, ne {ehazar-
«dent pas beaucoup. :
_ C’cft encorc pis quand ils donnent ces
influences chimeriques pour la caule des
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nclinations vitieufes ou vertueufes des’
ommes, & mefme de leursalions parti-
_culieres & des evenemens de leur vie, fans.

n avoir d’autre fondement, finon qu’entre
ille predi&ions il arrive par hazard
qQue quelques-vnes font vrayes. Mais.i

n veutiuger des chofes par le bonfens,on
voiuera qu’vn flambeau -allumé dans la
hambre d’vne femme qui accouche doit
voir plus deffct fur le corps de fon enfant,
ue la planete dc Saturne en quelque ai-
e& qu’elle le regarde , & avec quelque
utre qu’clle foit jointe. ,
Aufli nous voyons qu'on attribu€ fou-

ent deseffets 2 la Lune, aufquels 'expe-

ience fait voir qu’clle n’a aucunc part,
omme des perfonnes fort cxactes m'ont
fluré I'avoir éprouvé. On dit, par exem-
~ ple, qu’il y a beaucoup de moelles dans les
s desanimaux en pleine Line, & qu’il y
n a peuou point dans la nouvelle Lune,

won enfalle IPexpérience, & on trouvera
ue cela eft faux , & qu’il arrive dans tous
estemps de la Lune que quelqués os ont
caucoup de motlle, & que'd’autres en
nt peu. ’ '

Ondit auffiquil y a des ‘chrres que la -

une mange, parceque ce font celles qui

nt cxposces A la Lune qui f¢ gaftent plug

-
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-que fesautres; mais comme clles ne fcau-
roient eftre exposées 2 laLune qu'elles ne -
foient aufli-exposées aux vens du midy,
qui eftant fort humides font fort corrom-
pans, il y a bien plus d’apparence d’attri-
buér céseffet A ces vens qu'a Ja Lune.

Enfinily ena qui apportent des caufes
chimeriques des cffets chimeriques, come
ceux'qui fupposit que lanature abhorre le
vuide, & qu’elle fait des efforts pour I’évi-
ter, (ce quieft vn effet imaginaire,la nature
n’ayant horreur de rien, & tous les effets
qu'onattribu€ a cette horreur dépédant de

Ia feule pefanteur de I'air,comme vn grand

_ efprit I'a prouvé en cetemps par mille ex-

periences tres-ingenicufes, ) ne laiffent pas
d’apporter des raifons de cette horreur
imaginaire qui font encore plus imaginai- -
res. La Nature abhorre le vuide, dit I'vn
d’entr’eux, parce qu’clle a befoin de la con-
tinuité des corps pour faire pafler les in-
fluences, & pour la propagation des quali-’
* tez, C’eft vne étrange [grte de {cience que
eclle-1a, qui prouve cequin’eft point par
¢c qui n’eft point. _

C’eft encore 2 cette forte de fophifme
qu'on doit rapporter cette tromperic ordis
naire de I’efprit humain, poft boc, ergo pro=
pier boe,  Cela eft arrivé enfuite de telle

P
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chofe, il faut donc que cetie chofe en foit
lacaufe. C'eft parlaque I'on 2 conelu que
- c’eltoit vne Efoile nommée Canicule qui
eftoit caufe de la chaleur extraordinaire
queé I'on fent durant les iours qu’on appelle
Caniculaires; ce quiafait dire 3 Virgile,.
_en parlantde cette Eftoile, que 'onappelle:
en Latin Secrins : :
Aut Secrius ardor.
Ile fitim morbifque ferens mortalibus agris
Naftitur, ¢ir lano contriftat lumine calum.
ependant , conme M.Gaflendi a fort
bien remarqué, il n’y aricn de moins vray
femblable que cette imagination ; car cette
Eftoile eftant de I'autre cofté de laligne,

ces|effcts devroient eftre plus forts fur les

Jlieux ot elle eft plus perpendiculaire 5 &
neanmoins les iours que nous appellons
Caniculaires icy font le temps de I'hyver
de ¢e cofté-la. Defortequ’ilsont bien plus

fde ujet de croireence pays-lé que la Ca-.

nityle leur apporte le froid , que nousn’cn
:avansde croire qu'elle nous caule le chaud.
Iv. . O
Iugerd'vne chofe par ce qu'il ne- Iy convient
que par accident.

¢ fophifie eftappellé dans I'Ecole fal- '

dacia accidentss : Qui eft lors que Lon tire
- ¥u¢ conclufionablolu¢ , fimple & {ansrc-

I11. ParRTIE. 327
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- friction de ce quin’eft vray que par acci-
dent. C’eft ce que font tant de gens qui’
declament contre I'antimoinc, parcequ’é-
tant mal appliqué il produit de mauvais

. effets. Etdautres qui actribuéne 2 1’élo-
quencetous les mauvais effets qu’elle pro-
duit quand onenabufe; ou 2 la Medecine
les fautes de quelques Medecins ignorans..

C’eft par 12 que les Heretiques de ce

~ temps,ont fait croire 2 tant de peuplesabu-

" fezqu’ondevoit rejetter comme desinven-
tions de Satan; l'invocation des Saints, la

" veneration des reliques, la priere pour lcs
morts; parce qu'il s’éeoit glifsé des abus

- & dc la fuperftition parmy ces faintes pra-
tiques autorisées par toute l'antiquicé ;
comme fi le mauvais vfage queles hommes
peuvent faire des meilleures. chofes les
rendoit. mauvajfes. ‘

Ontombe fouvent aufli dans ce mauvais
raifonnement quand on prend les fimples
occafions pour les veritables caufes. Com<

* mequi accuferoit Ja Religion Chreftienne
d’avoir efté la caufe du maffacre d’vnein-
finité de perfonnes , qui ont mieux aimé
fouffrir la mort que ‘de renoncerlefus-
Chrift, au lieu que ce neft pasa la Reli-
gion Chreftienne , ny A la conftance des
Martyrs qu'on doit attribuer ces meurs

| . ‘ /
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tres , mais a la feule injuftice & cruaucé,
des| payens. J :

cft par ce fophifme qu’onimpute fou-
vert aux gens de bien d’eftre caufe de tous
Jes \maux qu’ils cuffent pb éviter en faifant
des| chofes qui euffent blefsé leur confcien-
ce,|parceque s’ilsavoicent voulu f&relicher
de |cette cxacte obfervancé de la loy de

* Difu, ces maux ne feroient pas arrivez.

On voit aufli vn cxemple confiderable
de cc fophifme dans lc raifonmement ridi-
culc des Epicuriens, qui coicluotent que
les Dicux devoicntavorr vine forme humai-
ne|, parceque. dans toutes les chofes du
monde il n’y avoit que ’homme qui euft
Pvfagede laraifon, Les Dienx,difoient-ils, .

font tres-heurenx = Nul ne pewt eftre beurenx

fans la vertu : 1l n'y a point de wertn [ans la

_waifon; & la raifon ne (e trouve nulle part ail-
" lenrs gw'en ce quia 14 forme humaine : 1l faut
" donc avoier que les Dienx (ont en forme hn-

miine. Maisils ctoient bicnaveugles ,-de

. ne pas voir , quc quoyque dans "homme la

fubftance qui penfe & qui raifonne {oit

jointe 2 v corps humain, ce n’eft pasnean-
oins la figure humaine qui fait que I'hom-
e penle & raifonne, eftant ridicule de s'i-
. maginer quelaraifon & la pensée dépende
* decequ'il a vnnez,vne bouche, des joués,




- On les comprendra micux par des exem-

" de fes miracles. Les avcugles voyent , les boi-
' teux marchentdroit, les fourds entendent. Cela

* ’ A, N N
feparément & non conjointement, ¢ ¢ft 3

.
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deux bras,deux mains, deux pieds : Etainfi.
c’étoit vn fophifme puerile A ces Philofo-
phes,de cochure qu'il ne pouvoit y avoir de
raifon que dans la forme humaine, parce-

" que dans 'homme elle fe trouvoit jointe |

paraccident 2 la forme humaine.
\%

Paffer du [ens divisé an [ens composé, on dn
[ens composé au fens divisé.
L>vn de ees fophifmes s’appclic fallacia
compofitionts , & 'autre , fallacia divifionss,

ples.
Icfus-Chfift dit dansI’Evangile en parlat

ne peut eftre vray qu’en prenant ces chofes

dire, dans le fens divisé, & non danslc fens
composé. Carlcsaveugles ne voyoient pas
demeurant aveugles, & les fourds n’enten-
doient pas demeurant fourds : mais ceux
qui avoient efté aveugles auparavant & ne
Peftane plus , voyoient & de mefme des
fourds. ’ -

- C’eft aufli dans le mefme fens qu'il
eft dit dans I'Efcriture que Dieuiuftific les
impies. Car cela ne veut pas dirc qu'il
tient pour iuftes ceux qui font encore im-

1
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pies , mais qu’il rend iuftes par fa grace
ceux qui auparavant eftoient impies.:

Illy a au contraire des propofitions quine

font veritables qu’en vn fens opposé 2 ce-
luy-1a , qui eft le fens divise. Comme

quand S.Paul dit : Que lesmédifans, les

" fornicateurs, les avares n’engreront point
dans le royaume des Cieux. Car, cela ne
veut pas dire, que nul de ceux qui auront
-eu ¢es vices nc {cront fauvez, mais feule-
ment quc ceux qui y demeureront atta-
choz , & quine lesauront point quittez en
{c converciffant 3 Dieu n'auront point de
part au royaume du Ciel.

l eft aisé de voir qu’on ne peut pafer
fans fophifie de I'vndeces fens 2 I'autre ;
& que ceux-13, par exemple, raifonneroient
mal,qui fe promettroicnt le cicl en demeu-
rant dans leurs crimes , parce que Iefus-
Chrift eft venu pour fauver les pecheurs,

& qu’il ditdans ’Evangile que les femmes ~

de mauvaile vie precederont les Pharifiens
«dans le royaumec de Dieu. Ou quiaun con-
trdire ayant mal vécu defefpereroient de
~ leur falut,cdme n’ayant plus rien 2attédre

+que la punition de leurs crimes, parce qu’il
eft dit que la colere de Dicu cft refervée a
tolts ceux qui vivent mal, & que toutes les
- perfonncs vitieules n’ont point de¢ part &
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. ‘Theritage de Iefus-Chrift. Les premiers
pafleroient du fens divisé au fens composé-
en {e promettant, demeurant pecheurs, ce
qui n'eft promis qu'a ceux qui ceflent de
Peftre par vne veritable coriverfion : Ec les.

 derniers pafferoient du fens composé au
fensdivisé, cn appliquant & ceux qui ont
efté pecheurs, & qui ceflentde Peftreen fe
convertiflant 2 Dieu, ce qui ne regarde que
les pecheurs qui demeurent dans leurs pe-

- ¢hez & danslcur mauvaife vic,

- VL
Pafferde ce qui eft oray s quelque égard, i ce
7 gwi eff vray fimplemen,

. Cleft ce qu'on appeile dans I'Efeole %
dilo fe=yndum guid ad dictum [fimpiicit-r. En

- voicy desexemples.. Les Epicuricns prou-

voientencorc que les Dicux dzvoizacavoir

Ia forme humaine, parccqi'n’y ena point

de plus belleque celle 12, & quetout ce

ieft beau doit eftre en Dieu. C’éroit

?;’t mal raifonner. Car la forme humaine

n’cft point abfolument vne beauté , mais

feulement au regard des corps. Erainfi
n'eftant vne perfection qu*a quelque égard

& non fimplement , il ne s’enfuit-point

qu’elle doive eftre en Dieu, pareeque tou-

tes les perfections font en Dieu; n’y ayant
quecelles qui font fimplement perfection,
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c’eft a dire,qui h’enferment aucune imper-
fection,qui {oient neceflairement en Dieu.
ous voyons aufli dans Ciceron au ;. li-
vrelde [a Nature des Dieux vn argument
‘ridicule de Cotra contre ’exiftence de
Digu, qui fe peut rapporter au mefme de-
faut. Comment, dit-il, powvons-nows conce-
voin Dien, ne luy pouvant artribuér awcune ver-
Car dirons -nows qu'il a de la prudence?
is la prudence confiffant dansle choix des
bierls ¢ des manx: , quel befoin pewt avoir Dieu

dece choix weftant capable d’aucin mal ? Di-
" yoms-mous gw'il a de lintelligence ¢ de la rai-

fon'? Mas laraifon & Uintelligence nows fer-

went 4 déconvrir ce qui nows eft inconnn par ce
qui |\nons eft connu : Or il ne pent y avosr rien
dinconnna Dien. La inflice no peus anffi effre
en Dien , puifqw'elle ne regarde que la focieté

deshommes; n y la temperance, parse gl v'a

pointde voluptez & moderer; ny la force, parce

guil n'eft (ufceptible ny de donlenr ny detra-
vail, ¢ qu'il n'eft expost & aucun peril. Com-
ment donc ponrroit eftre Diew , ce qui n’auroit

;1]' ntelligence ny vertu? .

Il'eft difficile de rien concevoir de plus
impertinent que cette manicre de raifon-
net. Elle eft femblable 2 la pensée d’vn
_ paylan, qui n’ayant jamais veu que des

-maifons couvertes de chaumes , & ayant

o g g TRre e o

| e e S

N
s




- —

-~

‘334 - Loctave; E

- oily dire qu'il n’y a point dans les villes de

. "toits dc chaumes, en concluroitqu'il n’ya .

point de maifons dans les villes, & que
ceux qui y habitent font bien malheurcux
eftant expofez 2 toutes les injures de I'air.
C’eft comme Cotta ou plitoft Ciceron rai-
{onne. Il ne peut y avoir en Dieu de vertus
femblables 2 celles qui font dans leshom-
mes: Donc il ne peuty avoir de vertu en
Dieu. Etce quicft merveilleux, c’eft qu’il
ne conclut qu’il n’y a point de vertu en
Dieu, que parceque I'imperfection qui fe
trouve dans la vertu humaine ne peut eftre
en Dicu. Dc forte que ce luy eft vnepreu-
veque Dicun’a %oint d’intelligence, parce
querien ne luy eft caché, c’efta dire, qu'il
ne voit rien, parce qu'il voit tout ; qu’il ne
peutrien, parce qu’il peut tout; qu'il ne
jouit d’aucun bien, parce qu’il poflede tous
les biens.’ '
E VII.
Abufer de Tambiguité des mots, ce qui (¢ pent -
 faire en diverfes manieres. :
- On peut rapporter 2 cét efpece de fo-
- philme tous les (yllogifmes qui font vi-
tieux,parce qu’il s’y trouve 4.termecs;foit
parceque le milieu y eft pris deux fois par-
ticulicrement, ou parce quil eft prisenvn
fens dans la premicre propofition, & en va
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autre fens dans la feconde, ou enfin parce
quelestermes de la conclufion ne font pas

pris dans le mefme fens dans les premiffes -
que |dans fa conclufion.: Car nous ne re- -

fireignons pas le mot d’ambiguité aux feuls
mots qui Emt groflicrement équivoques,
ce qui ne trompe prefque iamais. Mais
nous comprenons par I tout ce qui peut
faire changer de fens 3 vn mot, furtout

' lorfque les hommes ne s’apergoivent pas

aisément de ce changement, parceque di-
verfes chofes elant fignifiées par le mefme

fon ,!ils les prennent pour la mefme chofe.

Surquoy on peut voir ce quia efté dit vers
la fin de la premicre partie, oti 'on 2 aufli
parlé du remede qu’on deit apporter 2 la
conflifion des mots ambigus, en les dctinif-
fant |fi nettement qu'on n'y puifle cftre
tro l? :

Ainli je me contenteray d’apporter quel-
ques exemples de cette ambiguité , qui
trompe quelqucfois d’habiles gens. Telle
eft celle qui {etrouve dans les mots qui fi-
gnificnt quelque vout, qui fe peut prendre

- ou colle&tivement pour toutes f¢s parties

enfcmble ,. ou diftributivement pour cha-

“cund de fes parties. C’eft par 13 qu'on doit
refoudre ce fophifme des Stoiciens , qui

concluoicnt que le monde cftoit vn animal
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.doii¢ de raifon. Parceque ce qui & [vfage de
Laraifon eft meillenr que ce qui ne [ a point. Or
il n'y arien, difoient-ils , gui (oit meillewr que
le monde. Donc le monde a l'vfage de la rai-
fon. La mineure de cét argument eft faufle;

- parce qu'ils attribuoient au mdde ce quine
convient qu'3 Dien,qui eft d’eftretel qu'on
“ne puifle rien concevoir de meilleur & de
plus parfait. Mais en fe bornant dans.les
creatures , quoy que I'on puifle dire qu’il -
'n’ya rien de meilleur que le monde en le
prenant colle@ivement pour I'vniverfalité
detousles eftres que Diea a creés , tout
ce qu'on en peut conclure au plus eft que
-le monde a I'vfage de la raifod felon quel-
Xles-vnps de fes partics, telles que font les

nges & leshommes, & non pas que le
tout enfemble foit vnanimal qui ait I'viage
de la raifon.

Cec feroit de mefme mal raifonner,que de
dir¢ : L’homme penfe ; Or I'homme cft
composé de corps & d’ame ; Donc le corps

& 'ame penfent. Car il fuffit afin qu’on
puifle ateribuer la pensée 2 'homme en-
tier, (l]u’il penfe felon vne de fes parties ;
d’oli il ne s’enfuit nullement. qu't-penfe
fefon I'autre. ' :
Lesargumensd’Ariftote pour I’eternité
du monde nc font auffi fondez que fur 'am-
‘ biguité
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biguité de quelques mots. On ne [eawroi,
dictil , tronver dans le temps de premzer in-
Jtant, parcegwe tour inflant oft la fin dvn temps
precedent, & le commencement d'wn fusvant:
Donc le temps eft eternel . Doncte monvement
Leffanfi. "On prouvera par I qQuil n'y a
point de mouvement de roué¢ de moulin
quiin‘aitcfté ctermel. Mais c’eft vne equi-
voque fur le mor d’inflant.

‘en'eft vie fur le mot dc privation . lors
qulil dic, Que le mobile n'a pas pi preceder le

. mouvement , parce qi'il auroisefté en repos, b
qu ainfi il aursit falln qu’avant celail y euften
v mowvement dont ce repas fuft la privation,
Comme s’il n'y avoit point d’autre pri-
vatjon que de perdre ce qu’on avojt déja;
& quc ceux qui naillent aveugles ne fuflone
pas|privezdc la veu€, quoy qu'ils n’ayent
iamais veu clajr, ‘

o VIIL
Tiker vne conclufisn generale dune induction
: defeltuente.

nappelle induction lorfque larecher-

chdde pluficurs chofts particulicres nous
- (1 Lot . o

menc a la conoiflance d>vne vericd genera-
~le. Ainfi Jors qi'on a éprouvé fitr beaucou

- 5 ’

de mers que feaueneft aléc, & fur beau.

coup derivieres que I’eau en eft douce , on

conclut generalement que I’cau de la mer

P
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eft falée & 'celle des rivicres douce. Les
diverfes épreuves qu'on a faites que 'orne
dimtinué pointau feu, a faitiuger que cela
eft vray detout or. Et comme 0. n'a point
- trouvé de peuple qui ne parle , on croit
our tres-certain.que tous leshommes par-
lent, Ceft 2 dire , e fervent des fons pour
fignifier leurs pensées. '
C’eft mefme par 12 que toutes nos con-
noiflances commencgnt, parceque les cho-
fes fingulieres fc prefentent 2 nous avant
les vniverfelles , quoy qu'enfuite les vni-
verfelles fervent 3 conoitreles fingulieres.
Mais il eft vray neanmoins que I'indu-
&ion feule n'cft iamais vn moyen certain
d’acquerir vne fcience parfaite , comme on
le fera voir en vnautre endroit, la confide-
ration des chofts fingulieres fervant feule-
ment d’occafion A noftre c{prit defaircat-
tention 2 fes idées naturelles, {elon lefquel-
es elle juge de la verité des chofes en ge-
" neral. Car il eft vray, par exemple, que ic’
" neme ferois peut eftre iamais avisé de con-
fidercr la nature d’vn Triangle, fi icn’avois
~veu vn Triangle qui m’a donné occafion
d’y penfer. Mais ce n’eft pas.ncanmoins
l Pexamen particulier de tous les triangles,
qui m’a fait conclure generalement & cer-
' tainement dctous, que I'efpace qulils com-
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premment eft €gal a celuy du Re@tangle de
toute Jeur bafe & de la moitié de leur hau-
teur: (car cét examen feroit impoflible )

mais la feule confideration de ce qui eft -

renfermé dans I'idée de Triangle que je
- trouve dans mon efprit, ‘ :

Quoy qu’il en foit, refervant en vnautre
endroitdc traiter de cette matiere , il fufhe
de dire fy que lesinductions defectneufes,
c’efta dire, quine font pas entieres, font
fouvent tomber en crreur : & je me con-
tenteray d’en rapporter vii exern pleremar-

" quable.

Tous les Philofophes avoient crtt juf-
ques & ce temps, comme vne verité indubi-
table, qu'vne feringue eftant bien bouchée
il eftoivimpofible d’en tirer le pifton fans
lafaire crever , & que ['on pouvoit faire
monter de feau i haut qu'on vondroit par
des pompes afpirantes. Et ce qui le faifoit
cfoire fi fermement, c’eft qu'on s’imagi-
noit s’cneftre afluré par vie inductiontres-
certaine, enayant fait voe infinité d’expe-
riences. Mais I'vn & I'autre s’cft trouvé
faux, parce qu'ona fait de nouvelles expe-
riences, qui ont fait voir que le piftond’vne

feringue quelque bouchée qu'clle fuft fe
pouvoit tirer , pourveu qu'on y employaft
vne force €gale au poids d’vne colonne

P ij

A




340 Locrayve,

.d’cau de plus de crente-trois pieds de haut
de la grofleur de la feringue; & qu'onne -
fgauroit lever de Peau par vne pompe afpi-

rante plus hautde 32,333, pieds.
' CuariTrE XVIIIL

. Des mawvais raifonnemens que Lon
commet dans lz vie civile.

V Oila quelques exemples des fautes les
plus ordinaires que Pon commet en
raifonnant. 1l fcroit a fouhaiter qu'on fift
autant d’attétion pour les remarquer dans
Jles chofes qui regardent les meeurs & la
- conduite dela vie, que Pon en fait pour les
découvrir dans les matieres de cience,
puifque d’vne part Yon y fait encore plus
de mauvais raifonnemens; & quede ;au—
tre ils y font encore bien plus dangercux,
n’étant pas feulement des errcurs , mais
fouvent aufli des fantestres-importantes. -
Ce fcroit fans doute vne eftude non feu-
lement tres-vtile , mais aufli tres-agrea-
- ble, quede confiderer endétail cc quien-
- gage ?cs hommes dans tous les faux iuge-
mens qu’ils forment dans les matieres des
meeurs. Mais parceque ce fujet demande-
roit vn ouvrage 3 part plus confiderable

!
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que celui-cy’, on f¢ concentera de remar-
quer icy diverfes manieres de malraisoner
qus fone comunes dansla vie des h,ommg:s,
doni « nacun enfuite poutra trouver vic in-
finice Lexcmples particuliers pour peu
d’aczentionqu’il y veuille faire.

1. Va des defauts ordinuires des hom-
mes, cit dc iuger temerairement deos a@iGs
& d:sintentions dzsautres: & Ponn’y com-
be gucre que par vin'manvais raifonnemér,
par lequel onateribué precisément vn effet
a vne caufc,qui peut avoir efté produit par
pluticurs auires. - ) .

"Vinhomme de lettres fe trouve de m-f-
me {caciment qu’vn herctique fur vine ma-
ticred. cricique indep:ndentedes concro-
verles de la rcligion. Vn adverfrire mali-
cizux cn conclura qu'il a de Iinelination
pour lesheretiques ,mais il le conclura te-
-‘merairement & madicieufemient.

Vn écrivain parlera avec quclqueforce
“Contre vne opinion qu'il croit dang . reu-
{e. On Paccufira fur celade haine & d’a-
*nimolité concre les auteurs.qui I'orit avan-
cée, mais ce [era injuftem:nt. & temerai-
rement : cette force pouvant naiftre de zele
“pour la verité , aufli bien que de hainc con-
.treles perfonnes.

* Vnhommeceftamy d’vn méchant; donc,
. P jj




. 342 Loeiqvs:,
-conclut-on,, il eft lié¢ d’intereft avec luy,
& il eft participant de fes crimes. Celane
s’enfuit pas 5 peut-eftre les-a-t’il ignorez,
& pent-cftre n’y a-t'il point pris de part.
On manque de rendre quelque civilité
acecuxa quionendoit. Ceft,dit-on, vn
orgueilleux & vn infolent : mais ce n’cft
peut—c{tre clufvnc inadvertence, ou v fim-
pleoubli. .
" Des perfonnes ne font pas de Popinion
d’vnautre. Ilenconclut, que ee font des
opiniaftres; quils trahiffent leur confcicn-
e , qu’ils font liches, intereflez, vains,
prefomptueux. Tous ccs iugemens font
“ manifeftement injuftes ; car peut-eftre ces
perfonnes ont raifon de n’cftre pas de ce
fentiment . parce qu’ileft faux ; ou s’il eft
vray, cen’eft peut-eftre qu’vn fimple de-
faut de lumicre, & nonaucun mauvais mo »
_tif‘qui les empefche de 'embrafTer..
~ Toutes ces chofes extericures ne font que
dcs fignes equivoques, c’eft & dire,quipeu.
vent fignifier plufieurs chofes ; & c’eftiu-
ger temerairement que de determiner ce
figne  vne chofe particulierc,fansenavoir
de raifon particuliere. Le filence eftquel-
qucfois figne de modeftic & de iugement,
& quelquefois de bétife. La lenteur mar-
que quclquefois la prudence, & .quelque-
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fois la pefanteur de Uefprit.  Le change-
ment cft quelquefois figne d’inconftance,
& quelquefois de fincerité. Ainfi¢’ceftmal
raifonner , que de conclure qu'vn homme
cft inconftant ; dz cclafeul, qu’il a changé
de fentiment ¢ car il peut avoir eu raifon
d’en changer. ~ -

11, - C’cft encore vne fautc ordinaire
dans les difputes des hommes, que de fefai-
e rcciproqu'@mcllt dc Ccrtaills rCPI’OCth
communs, & quin’cftans vrays que d’vn
cofté , fi peuvent neanmoins alleguer de

art & d’autreavant ladecifiondufond.

Il n’y a prefque point de plaideurs qui
ne fereprochent mutucllement d’cftre des
chicaneurs; d’allonger les procés , de con-

_vrir [a verité par desadrefles artificiculcs.
'On ne voit autre chofe que d»s geas qui X

_s’entr’accufent d’opiniaftreté,de temerizd, .

d’aveuaglement, de'manquer de fens com- -
~ mun. Voycz vn peu, difent ceux-cy, e -
quelles abfurditez Yoi tombe quand on s¢-

. loigne de la verité, Les autres en difent
autant de leur cofté. Etcen’eft rienavan-
cer, mais perdre des paroles 5 c’eft pour-

, quoy il n’ya riende plus iudicieux, ni de

“ plus fage que ce fentiment de . Auguftin:

 Omittamus iffa communia que dici ex vtrague

© parte poffiunt, licet veré dici ex viraque parte non

P iiij -
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poffint. 11 eft vitible que ce defaut fc peut

reduire 2 la petition de principe , puifque
I'on y fuppole ce que I'on doit prouver.
IT1. Les faullesinducions par lefquel-

les on tire des propofitions general:s de

quelques experiences particulicres , {ont

vne des plus communes f{ources des faux
raifonnemens des hommes. 1l ne leur faut

que trois ou quatre exemples pour cn for-

- ‘mer vne maxime & va licu commun, &

‘pour s’en fervir enfuite de priacipe pour
decider toutes chofcs. ,
Iy a beaucoup dc maladics cachées aux

_plus habiles M=decins, & fouvent les re-
-medes nerewflitlent pas; des efprits excef-

fifsen concluént , que la medecine «ft ab-
folumentinutile, & que ¢’eft v mefticr de
charlatans.

Ilya des femmes legeres & dereglées
cela fuffic 3 des jaloux pour concevoir des
foupcons injuftes contre Ius plus honneftes;
& ad.s éerivains licencieux pour l¢s con-
damncr toutes gencralement, 7

Li'y a fouvent des porfonnes qui cachent
de grandsvices fous vacapparence de pic-
té ; des libertins en conclucne.que toute la
devotion n'eft qu'hypocrifie. '

Il 'y a des chofes obfcures & cachées, &
Yon fe trompe quelquefois groflierement.
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Toutes chofes font obfcures & incertaines,
difent les-anciens & nouveaux Pyrrho-
nicns, & nous nc pouvons connoitre lave-
rité d’aucune avec certitude. -

Iy adel'incgalité dans quelques a&ions
des hommes : cela {uflic pour cn faire vn

- lieu commun dont perfonne ne foit ‘exce-
pré. Cen’eft qu'inconftance , difenc-ils,
qre legerete, qu'inftabilicé, que la condui-
te des hommes , mefmes les plus fages.
Nous. ne penfons ce que nous voulons, qu' a l'in-
fFant que nows le voulons; nous sie vonlons rien
librement, rien abfolument , rien conflamment.
Il'y a des Philofophes peu religieux. Tous
lcs Philofophes font des libertins , & dés
impies, difent quelques perfonnces teme-
raires & indifcretes.,

"~ La plafpart du monde ne (gauroit re-
prefenter les defauts ou les bonnes quali-
“tcz des autres, que par des propofitions ge~
‘ncrales & exceflives. De quelquesa&ions
particulicres on en conelut 'habitude 5 de
trois ou quatre fauteson en fait vne coutu-
" mc ; ce qui arrive vnefois le mois, vne fois
Pan arrive tous lesiours , 3 toutes heu-
res,a tout moment dans les difcours dcs
“ hommes : tantils ont peu de foin de garder

. dans leurs paroles les bornes de la verité
+ & delaiuftice.

L}
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1V. Cleft vnefoiblefle & vne injaftice
que I'on condamne fouvent , & que I'on
¢vite peu, deiuger des confcils par les eve-

nemens, & derendre colipables-ceux qui

ont pris vnerefolution prudente felon les
circonftances qu’ils pouvoient voir,dz tou-
tes les mauvaifes fuites qui-en font arri-
vées, ou par vn fimple hazard, ou par la
malice dc ceux qui 'ont traversée, ou par
quelques autrcs rencontres qu’il ne leur

“eftoit pas poflible de prevoir. Non feule-

saent les hommies aiment autant eftre heu-
reux que fages, maisils ne font pas de dif-
ference entre heureux & fages , ni entre

“malheureux & cotipables ; Cette diftin-

¢tion leur paroift trop fubtile. Oacltinge-
nieux pour trouver les fautes que I'on s’i-
magine avoir attiré les mauvais fuccés;
Et comme les Aftrologues lors qu’ils fga-
vent vn certain cvcenement ne manq_ucnt;
famais de trouuer 'afpe des aftres quila
produit,on ne manque auflifamaisdz trou-
verapres les difgraces & les malheurs,que
ceux qui y font tombzz les ont meritées pag
quelque imprudence : Il n’a pas reiiffi,
il a donc tort. Ceeftainfi quel'on raifonne
dins le monde, & qu’on y a toitjours raifon-
né, parcequ’ily a tolijourseu psu d’cquis
t¢ dans les ingemens des hommes.. .
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V. Lapaffionelt pli:oft vne fource ge-
nerale de mauvais raifonnemens, qu’vne
manicre patticulicre de. mal raifonner;
neanmoins on y peut rapporler ccrtains
faux iugemens qui ne femblent cftre tirez
quede la paflion mefme , fans Pentremile
- d’aucune autre errcur. Combien voit-on
de ‘perfonnes qui ne peuvent plus recon-
noitre aucanc bonne qualité , ninaturdlle,
ni acquife, dans ceux contre quiilsontcon-
ccu de Iaverfion, ou quiont cfté contrai-
res en quelque chofe a leurs {enrimens, 2
lenrs defirs, alcursintercfts.  Cela fufhe
pour devenir tout d’vn coup 3 leur égard
temeraire, orgucilleux, ignorante, fans foy;
fans honncur, fans fufhfance. Leurs affe- °
Qions & leurs d:firsne {ont pas plus juftes
ni plus mod.rez que leur haine. S'ils ai- )
‘ment quelqu’vn, il eft exempt de toutefor- . -
te de defauts. Tout ce quils defirent eft -
jufte & facile; tout ce dont ilsont de ['é-
loignement cft injufte, & impoffible,, fans
.qu’ils puiflent alleguer aucune raifon de
tous ces iugemens que la paffion mefme qui
les poflede : De forte qu’encore qu’ils ne
faﬂgnt vas dans leur efprit ce raifonnement
b formel ; Iel’aime. Donc c’cft le plus ha-
 bile homme du monde: Te [e hay,doncc’cft
* vyn hommede neant ; ils le font en quelgue

D~y
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“forte dans leie caevr. Ex c'eft ponrquoy onr
peut appeller-ces fortes d’égaremens des
fophifmes & des illufions du ceeur,qui con-
ﬁ({ant 3 tranfporter nos paflions dans les
objetsde nos pamons » & ajuger qu’ils fons
ec que nous voulons , ou defirons quils
{otent : ce qui eft fans doute tres*deraifon-
nablc, puilque nos defirs ne changent rien
dans l'cftre de ce qui eft hors de nous,” &
_qu’irl n’y a que Dieu dont la volonté foit
tellement efhicace, que les chofes font tout
ce qu’il veut qu’elles foient.
On voitallez combien ce defaut cft ridi-
cule 5 & neanmoins il n’y a rien de plus
“commun. On croitle faux parce quonle
veut croire; ce qui nous plaift nous paroift
vray ; & nos interefts, & nos paflions don-
nent ordimairement lc plus grand branle 2
nos iugemens : c’cft le poids qui emporte
labalance , & quinous determine dans la
plufpart de nosdoutes. 1l n’en faut point.
- d'autres preuves quc ce que nous voyons
tous lf‘siours,quc de chofes tenué's par tout
ailleurs pour denteufes , ou mefme pour
fauiles, fon temies pour tres-certaines par
tons ceux d'vie nation,ond’vue profeflion,
ou d’vninfticut. Car n’eftant pas poflible
que ce quicft vray en Efpagne {oit faux en
France,niquel'efprit de tous les E{fpagnols
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foit tellement autrement tourné que celuy
de tous les Francois,qu’a ne iuger des cho--
fesque par les regles de la raifon, e¢ qui pa-
roift vray gencralement aux vns, paroifle
faux gencralement auxautrés; il eft vilible.
- que cette diverfité de iugement ne peut ve-

nir d’autre caufe, finon qu’il plaift aux vns
dc tesir pour vray ce qui leur cftavanta-
geux, & quc les autres n’y ayant point d'in-
tereften jugent d’vae autre force.
Cependant qu’y a-t’il dc moins raifon-
nable que de prendre noftre intereft pour
motif de croire vie chofc 2 tout ce qu’il -
peut faire au plus, cft de nous porter a con~
fiderer avec plus d’attention les raifons
quinous peuvent faire découvrir la verité
- de ce que nous defirons eftre vray : maisil
n’y a que cetee verité , qui {c doit trouver
. dans l& chofe mefme independemment de
- nosdefirs , qui nous doive perfuader. Ie
fuisd’vntel pays : donc je dois croire qu’vn
. tel faint y a prefcheé ’Evangile. Ie fuis d’vn
- tel ordre : donc je dois croire qui’vn tel
privilege eft veritable. Ce ne font pas 12
~ desraifons. De quelqueordre, & dequel-
: que pays que vous foyez , vous ne devez

*  croireque ce qui eft vray , & que ce que

" vous feriez difposé 2 croire, fi vous cftiez
d’vn autre pays, d’vnautre ordre, d'vae,
autre profeflion,
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" On peut rapporter 2 la mefme illufion .
celle de ccux'quidecident tout par vir prin-
cipc fort general , qui eft-qu’ils ont raifon,

. qu’ils connoiflent la verité ; d’ott il ne leur
. eft pasdifficile de conclure que les autrcs
_ qui ne font pasde leur fentiment ont tort :
| cn effet la conclufion cftneceflaire. Mais
Ie defaut de ces perfonnes n’cft pas de'croi-
1 re qu'ils ont raifon, puifque c’cft vne chofe
! .commune 3 tous ccux qui font perfuadez
‘ de quclque chofe 5 mais de s’en fervir
| de principe a I'égard des autres qui font
d’vn autre fentiment qu’cux , que parce

| _?u’ils font perfuadez qu’ils w'ont pas rai-

|

on.

Ily enade mefme qui n’ont point d’au-
tres fondemens pour rejetter certaines opi-
nions,que ce plaifant raifonnement ; ficcla
cftoit je ne ferois pas vnhabile homme : or
je fuis v habile héme : donc cela n’eft pas.
Ceftla principale raifon qui a fait rejetter,

_ long-temps certains remcdes tres-vtiles,
- & des experiences tres-certaincs ; parce-
que ccux quiné s’cn cftoient point cncore
avilez concluoient qu’ils fe fgroicnt donc

trompez jufquesalors. Quoy! SileTfang,
difoient-ils , avoit vne revolution circu-
laire dans Ie corps ; fi l'aliment né fe por-
toit pas au foyc par Ics veines nefarraiqucs;
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fi I'artere veneufe portoit le fangaucceur ;
T'auroisignoré des chofesimportites dans
I’ Anatomie : Il faut don¢ que cela.ne foit
pas. Mais pour les guerir de cette phantai-
fic, il nc faut que leur bien reprefenter,que
c’eft vatres-petit inconveniét qu’vn hom--
‘me fetrompe , & qu’ils ne laifferont pas
d’cftre habiles en d’autres chofes , pour
n'avoir pas efté habiles dans celles quiau-
roient efté nouvellement découvertes.
VI. Maisiln’ya paint de faux raifon-
nement plus frequent parmiles hommes ,
que ceux olt 'on tombe, ou en iugeant te-
merairement de la verité des chofes par
vne authorité qui n’eft pas fufhfnte pour
nous cn aflurer , ou cn decidant le fond par
Ja manicre. Nousappellerons'vne, lefo-
phifime de Pauthorité ; & I'autre, lc fophif-
me de la manicre. . -
" Pour comprendr¢ combien ils forit ordi- - ¢
naires , il ne faut que confiderer que la-
plufpart des hommes ne f¢ determinent
_point 2 croire vn fentiment pliitoftqu’vn
autre par des raifons folides & eflentielles
qui en feroient connoltre la vérité 5 mais
. par certaines marques extericures & cftra- i
- “geres, qui font plus convenables, wu qu’ils
- iugent plus convenablesa la verité, qu'a:
s la fauflecé, ‘ '

3
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La raifoneneft, que la vericé interieure
des choles cft fouventaflez cachée 5 que Ics
efprits des hommes font ordinairement foi-
bles & obfcurs; pleins de nuages & de faux
iours : au lieuque ces marques exterieurcs
font claires & fenfibles. De forte que com-

“me les hommes fe portent aisément 3 ce

qui leur cft plusfacile, ils c rangent pref-
que tolijours du cofté o ils voyent ces mar-
qucs exterieures qu'ils difcernent facile-
ment,

Elles fe peuvent reduire 3 deux prineipa-
Ies : Tauthorité de celuy qui propofc la
chofe, & la manicre dontelle cft proposé.;

- & ces deux voyes de perfuader font fi puif-

fantes qu'ellcs emportent prefque tous les
efprits. ’

Aufli Dicu qui vouloit que Ia connoif-
fance certaine des myftcres de la foy, fe
peuft acquerir par Ics plus fimples d’entre
les fideles, a eu la bonté de s’accommo-
der 2 cette foiblclc de I’cf; prit des hommes, -

. -en ne la faifant pas dépendre d’vnexamen
~ particulier de tous Ies points qui nous font

propofez 2 croire ; mais en nous donnant
pour regle certaine de [a verité authoritd
.dePEglife vniverfelle qui nous les propofe,
qui cftant claire & evidente retire les cf-
prits de tous Ies cmbarras ot les cngages-
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soient neceflairement les difcuflions parti-
culicres de ces myfteres. ’

Ainfidars les chofes de la foy, 'authori-
té de I’Eglife vniverftlle eft entiercment
decifive ;| & tant s'cn faur qu'elle puiffe
eftre vn {i1jct d’erreur , qu'on ne tombe
~dans l'erreéur qu’en s’écartant de {on au- -
thorité ¢ & refafantdes’y lotimetire.

Ontire aufli dans Ie¢s matieres de Reli-
gion des arguméns convainquans , de la
‘manicre dontellcs font proposées. Quand

- ona veu, par wxemple, en divers fiecles de
PEglife, & princip:l.ment dans le der-
nier, des prrionnes quitachoiene detE‘lan-
ter leurs opinions par le for & parlefang =
quand on ics a veus armez-contre I’Eglife
par lc Schifme; contre les puiflances tem-

" porelles parlarevolte : quand ona veudes. )
gens fins miffion ordinaire,, fans miracles, = -
fansaucunes marques extericures de picté,  °
& plitoftavec des marques fenfibles de de-
rczlement, entrepréndre de changer la foy

& ladifcipline de 'Eglife : Vne manicre

i criminellc cftoit plus que fufhifante pour
les fiire rejetter par toutes lés perfonnes
craifonnables, & pour empefcher les plus

- “grofficres de les écouter. o

:. Maisdansles chofes dont la connoiffan-

= cen’clt pas abfolument neceflaire, & que

N

-

Pl L
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* Dicua laifsées davantage au difcernement

dcla raifon de chacun en particalier. L’au-
thorité & la manierene font pas i confi-
derables, & elles fervent fouvent & enga-~

-ger plufieurs perfonnes en des iugemens

contraircs 2 la verité.
On n’entreprend pas icy de donner des
regles; & dcs bornes precifes de lasdeferen-

. cequ’on doit a I'authorité dans les chofes
_humaines , mais de marquer feulement’

quelques fautes groffieres que I'on commet

. en cette maticre. .
Souvent on ne regarde que le nombre des
“témoins, fans confiderer fi ce nombre fait
“ qu’il foit plus probable qu’il ait rencontré:
“Ta verité : cequineft pasraifonnable. Car,

€omme vnanteur de ce tempsa indicicufe-
ment remarqué dansles chofes difficiles, &
qu’il faut que chacun trouve par foy-mef-
me, il eft plus vray-femblable qu’vn feul
trouve [a verité , que non pas qu’elle foit
découverte par plufieurs. Ainfi ce n’clt
pas vne bonne eonfequence : cettcopinion
eft fuivie du plus grand nombre des Philo-
fophes ; doncelle eft Ia plus Vraye.

. Souvent on fe pcrl}:la,de' par ccftaines
qualitez qui n’ont aucune liaifon avec la
verité deschofesdont il s'agit. Ainfiilya
quantité de gens qui croyent fans autre

L
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_examen ceux qui font les plus dgez, & qui
ont plus d’experience dans des chofes. mef-
mes qui ne dépendent ny de I'dge, ny de
Pexperience,mais de la lumiere de Pefprit,

La pieté, la fagefle , la moderation font -

fans doute les qualitez les pluseftimables.
-qui foient su monde, & elles doivent don-
ner beaucoup d’authorité aux perfonnes
qui fes poffedent , dans les chofes qui dé-
pendent dela pieté, de la fincerité, & mef-
- me d’vne lumicre de Dieu , qu’il cft plus
probable que. Dicu communique davanta-
gc 2 ccux qui le fervent plus purement..
Mais il y a vne. infinité de chofes qui ne
dépendent que d’vne lumicre humaine ,.
d’vne experience humaine, d’vne penetra—

tion humaine ; & dans ces chofes ceux qui

* ont'avantage dc'efprit & de I'cftude,me-

ritent plus de creance que les autres, Ce-
pendant il arrive fodventle contraire, &
pluficurscftiment qu’ileft plus {eur de fui-

vre dans ces chofes mefmes le fentiment.

des plus gensde bien.. p

- Cela vienten partie de ce que ces avan-
tagesd’elprit ne font pas fi {enfibles que le
Jreglement extericur qui paroift dans [es
- “perfonnes de picté ; & en partic auffi de ce

sque les hommesn’aiment point,2 faire des.

» diftinCtions. - Le difcerncment lcs emba-

A

fov, @ e
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ralle : ils veulent tout ourien. S’ils ont
creznce 3 vne perfonne pour quelque cho-
{c; ils le croyent en tout; s’ils n’en ont Fas
pour vnautre;, ilsne Ic croyent enrien ¢ ils
aiment les voycs courtes,ducifives, & abre-
" gées. Mais cette humeur quoy qu’ordi-
naire ne Juillc pasd’eftre contraire a la rai.
fon , qui nous git voir que les mcfmaces per-
fonncs ne fone pas croyables en tour, parce
quclles ne fonu pasemiuzntes entout; &
que ¢’eft mal raifonmer 2[[0 de conclure
C’cft vn homme grave ; donc il cft mncelli-
- gent & habile entoutes chofcs.
Helt vray que s'il y a deserreurs pardon-
- nables, cc font celles ot I'on s’cngage en
defcrant plus qu’il ne faut au frnviment de
ceux qu'on cftime gens de bien, Maisilya
vneillufionbeaucoup plus abfurde n oy,
& qui cft neanmoins tres-ordinaire ; qui
eltde croirc qu'vn homme dit vray, parce
u'il eft d. condition, qu’il eft riche , ou
levé en dignité. -
Cen’cft pas que perfonne fafle exprefsé-
ment ces fortes de rarfonnemens @ 1 a cent
mil livres de rente;donc il a raifon : il eft
de grande maiflance ; donc on doit ¢croire
ce qu'il avance , comme veritable : ¢’cft
vnhomme quin’a point de bicn; ila donc
tort : ncanmois il fc pafle quelque chofe de
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femblable dans I'efprit d¢ la plufpart du
monde , & qui emporte leur iugement
fans qu’ils y penfent. : e

‘Qu’vne mefme chofe foit proposée par
vne perfonnc de qualité ou par vn homme
de neant ; on I'approuvera fouvent dansla
bouche de cette perfonne de qualité , lors
qu’on ne daignera pas mefme I’écouter
dans celle d’vn homme dc bafle condition.
L’Efcriture nous a voulu inftruire de cette
humecur des hommes, en la reprefentant

- parfaitement dans lelivre de PEcclefiafti-
que: Sile riche parle,dit-elle,tout le mon-
de fetaift, & on.éleve fes paroles jufques
aux nu€s: {i le pauvre parle, ondemande
qui eft cclui-13 > Diues locutsss eft & omnes
tacuerunt , & verbum illins vfgue ad nubes per-

“ ducent : pauperlocutus eft | & dicunt quss eft hic?
Lorfque le riche, ditencore I’Efcritureen
ce mefime lieu, avance des chofcs folles &
arrogantes, on I'approuve & on leiuftifie;
& quand le pauvre parle fagement, onne
veut pas melme I’écouter. Dines locytus eft
[uperod, &5 inflificaverunsillum : bumilss bocu-
tus eft fenfate , ¢ non eff datus i locus.

11 eft certain que la complaifance & la

latteric ont beaucoup de part dans Fap-

probation que Pon donne aux actions &
aux paroles des perfonnes de condition, &

Cad

4

& -

By |
‘




s CENCON s e oot o THTm

358" Lociqyvre,

qu’ils l'attirent fouvent aufli par vne cer-
taine grace exterieure , & par vne maniere
d’agir noble, libre & naturclle, quileur cft

. quelquefois {1 particuliere quelle eft pref-
-que inimitable 2 ceux qui font de bafle
"naiflance ; mais il eft certainaufliqu’il yen

a pluficurs qui approuvent tout ce que font
& difent les grands par vnabaiflement in.

|

terieur de leur efprit qui plic fousle faisde |

" la grandeur , & qui n’a pas la veu€ aflcz
- ferme pour en foutenir I’éclat ; & que cette

pompe exterieure qui les environne en im- |

* pofe tolijoursvn peu, & fait quelque im-
- preflion fur les ames les plus fortes.

La raifon de cette tromperie vient dela
corruption du ceeur des hommes,quiayant
vne paffion ardente pour 'honneur & les
plaifirs, congoivent neceflairement beau-
coup d’amour pour les richefles, & les au-
tres qualitez, par le moyen defquels on ob-

" tient ces honncurs & ces plaifirs. Or I'a-

mour que I’on a pour toutes ces chofes que
le monde eftime, fait que I'on iuge heureux
‘ceux qui les pofledent 5 & en lesiugeant
heureux, on Fes place au deflus de foy, &

on Ics regarde comme des perfonnes emi-
nentes & élevées. Cette aceouftumance
“deles regarderavec eftime pafle infenfible-
- ment de leur fortune 3 leur efpric. Les
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hommes ne font pas d’ordinaire les chofes
2 demi. On leur donne donc vneame auifi
élevée que leur rang , on fefolimet 2 leurs
opinions : & c’eft a raifon de la creance
qu’ils trouventordinairement dans les af-
faires qu’ils traitent. ,
~ Mais cette illufion cft encore bien Elus
forte dans les grands mefmes , quin’ont
pas eu foin de corriger 'imprefhon que
leur fortune fait naturellement dans leur
efprit, que dans ccux qui leur font infe-

rieurs. Ilyenapeuqui ne faflent vne rai-
fon de leur condition & de leurs richeles,
& qui nc pretendent qite leurs fentimens
doivent prevaloir fur celuy de ceux qui
font audcflous d'eux. Ils ne peuvent fou-
frir que ces gens qu'ils regardentavec mé-

- pris, pretendentavoir autant de iugement
& deraifon quieux : & c’eft cequi lesrend
fi impatiens 2 la moindre contradiction
qu’on leur fait. .

" Tout cela vient encore de la mefme four-
ec, c’eft a dire, desfaufles idées qu'ils ont
de leur grandeur, de leur noblefle, & de
leurs richefles. Au lieu de les confiderer
comme des chofes entierement’ cftrange-
¥es A leur eftre , qui. les laiffent dans vne
parfaite égalitéavec tout le refte des hom-
-mes {clon l'ame & felon le corps , & qui

as
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" n’empefchent pas qu’ils n’ayent le fuge-

"ment auffi foible , & auffi capable de fe -

tromper que celuy de tous les autres ; ils
incorporenten quelque manicredans leur
eflence toutes ces qualitez de grand, de no-
ble,deriche, de maiftre, defeigneur, de

- prince: ils engroffiffent leur idée; & ne

fe reprefentent iamais 3 eux-mefmes fans
tous leurstitres, tout leur attirail & tout

~leur train.

‘Ilss’accouftument 2 fe regarder désleur
enfance comme vne efpece feparée des au-
tres hommes : leur imagination ne les
mefle iamais dans la foule du genre hu-

-main :ils font totjours Comtes ou Ducs 2

Ieurs yeux , & iamais fimplement hom-

“mes. Ainli ils {z taillent vae ame & vn

ingement {elon la mefure de leur fortune.
C eft ce que T’Efcriture nousa voulu mar-
quer par ces paroles : Facultates & wvirtutes
exaltant cor, Ics bicns & la puiflance rehauf
fent 'ame a fcs propres yeux, & font qu’el--
les’cftime plus grande.

La fotife de I'efprit humain efttelle,qu’il
n’y a rien quine luy ferve 3 agrandir I'idée
quil a de lui-méme : Vnc belle maifon,
vn habit magnifique , vnc grande barbe,
font qu'il s’en croit plus habile; & fi fony
prend garde, il s’eftime davantage a cheval

' | ou
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" ou en carrrofle qu’a pied. 1l eft facile de
periuader 2 vout le monde qu’il n’y a rien
‘de plus ridicule que ccs iugemens ; mais il
efttres-diflicile de (& gareritir entierement
de I'impreflion fecrette que toutes ces cho-
fes extericures font dans {efprit. Le reme-
de general A toutes les illufions de cette na-
- ture, eft de ne donner aucune authorité 2
" toutes les qualitez qui ne peuvent rizn con-
. tribuer A trouver la verité; & den’en don-
ner d cclles mefme qui y contribnéne,
quautant gqu’cllesy contribuéne effeive-
* ment. L’ﬁge,‘ la {cience, Icftude, Pexpe-
rienice, i clprit, la vivacité, laretenug,
Pexactitude, letravail,, fervent pour trou-
ver la verité des chofes cachéces; & aiafi
€cs qualitez meritent qu'on y ait ¢gard
~maisil faut pourtant les pezer avec foin;
& enfuite cn faire comparaifon avec les
raifons contraires. Carde chacune de ces
chofcs en particulier onne conclur rien de
- certain 5 puifqu’il y a des oplnions tres-
faufes qui ont efté approuvécs par des per-
fonnes de fort bon efprit , & qui avoient
vne grande partiede ces qualitez. )
. VIL 1lyaencorequelque chofede plus
trompeur dans les {urprifes quinaitlenc de
" Ia manicre, Far on clt poreé naturcllement
¥: croire quivn homme a raifon lorfg 1!

i
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p:f.rlc avec grace, avec facilité, avec gravi-
té, avec moderation & avec douceur ; &
A croire au contraire qu'vn homme a tort-
lors qu’il parle defagreablement, ou qu'il

' fait paroiftre de 'emportement , de I'ai-

greur,de la prefomption dans fesations & .
dans fes paroles : eftant difficile de rccon-
noitre vne verité qui eft environnée de
tant dc marqucs de ‘menfonge , & derejet-
ter v menfonge qui eft couvert des cou-
leurs naturellesde la verité,

_ Cependant fi fon ne iuge du fond des
chofcs que par cesmanieres extericures &
fenfibles, il eft impoflible qu'onn’y foit fou-
vent trompé, Caril'ya des perfonnes qui
dcbitent gravement & modeftement des
fotifes ; & d’autres au contraire qui eftant

~ d’vn naturel prompt, ou quicftant me{me

pofledez de quelque paflion qui paroift
dans lcur vifage & dans leurs parolcs, ne
laiflent pas d’avoir la verité de leur cofté.
1l y a des efprits fort mediocres & tres- -
fuperficicls, qui pour avoir efté nourris 2

" la Cour , ou Yon cftudie & I'on pratique

micux I'art de plaire que par tout ailleurs,
ont des manicres fort agreables , fons lef-
quellesils font pafler beaucoup defaux iu-
gemens, & il y ena d’autres au contraire
qui n’ayant aucun extericur ne laiffent pas
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d’avoir 'efprit grad & folide dans le fond,
Il'y en a qui parlent mieux qu’ils nc pen-
fent, & d’autres qui penfent micux-quils .
ne parlent. Ainfi la raifon veut que coux
qui en font capables n’en jugent point par
ces chofes exterieurcs, & qu’ilsne laiflent
pasdeferendrelaverité, non feulement
lors quelle eft proposée avee écs manicres
choquantes & defagreables, maislors mef-

‘mequ’elle eft mefldc avec quantitéde fauf:
fetez : Car yne m:fine perfonne peur dire

. vray envnechofe & fauxdansvneautre;
avoir raifon cn ce point, & tort cn celui-1a,

H faut donc confiderer chaque chofe fe-
parément, c’cft 2 dire, qu'il faut iuger de
la maniere par la maniere ; & du fond par
le fond ; & nondu fond par la maniere, ni
‘de la manicre par le fond.. Vne perfonne
a tort de parler avec colere, & elle a rai-
fondcdire vray : & ad contraire viaic autre
a‘raifon de parler fagement & civilement,
& cllca tort d’avancer des faufletez.

- Mais comme il eft raifonnable d’cftre
fur fcs gardes, pour ne pas conclure qu’vne
chofe cft vraye ou faufle, parcenirelle oft

- proposéederelleou tell: fagon ; il oft jufte

.atfll que ceux qui defirent perfuader les
autres de quelque verité qr'ils ont recon-
nué, s’étudi‘cnt A la revétir des manieres
Q)

‘
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_favorables qui font propres2 la faire a‘P—

prouver , & A éyiter les manieres odieufes
qui ae font capables que d’en éloigner les

hommes. . _
_1ls fe doivent fouvenir que'quandils’a- -

git d’entrer dans I'efprit dumonde , c’eft

peu de chofe que d’avoir raifon ; & que.

¢'cft vo grand mal de n’avoir que raifon, &
de n’avoir pas ce qui cft ncceflaire pour
faire goutfter la raifon.

-8’ils honorent veritablement la verité,
ils nc doivent pas la deshonorer en la cou-
viantdes livrées de la faufleté & du men-
fonge ; & s’ils I'aiment fincerement ils nc
doivent pasattirer fur ellela haine & l'a-
verfion des hommes , par la maniere cho-
quante dont ilsla propofent. Ceft le plus
grand precepte de la R hetorique, qui cft
d’autant plus vtile , qu'il fert 2 regler I'a-
meaufli bicn qué les Earolcs. Car encore
quc ce foient deux ¢ ofes differentcs d’a-
voir tort en la maniere , & d’avoir tort

. dans lv fond, neanmoins les fautes de la
“manicre font fouvent plus grandes & plus
~ confiderables que celles du fond.

En effet toutes ccs manicres fiercs, pre-
fomptucufes, aigres , opiniaftres,, empor-
tées, viennent totijours de quelque dere-
glement d’clprit, quieft fouvent plus con-
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fiderable,que le defaut d’intelligence & de
lumiere que ’on reprend dans les autres;

1 A .o L
& mefincilelt tolijours injuft: de vouloir

perfiader les hommes de cette forte :-car
*. il ¢ft bien jufte que’on ferende 2 la vericé
quand on la connoift , mais il cft injufte
gqu’on exige des autres quils tiennent pour
vray toat ce que 'on croit & ‘qu'ils defe-
rent a noftre feule authorité. E:c’eftnean-
moins ce que I'on fait en propofant la veri-
te en ces maniercs choquantes. Car Pair
_du difcours entreordinairement dans I'ef~
pricavant les raifons , l’cf‘}/)rit eftant plus

. prompt pour apercevoir cetair, qu’il ne -

Peft pour comprendre la folidité des preu-
ves, qui fouvent ne fe comprennée point du
~tout : Or I'air du difcours eftant ainfi fe-
Pa'rle' des q‘euvcs ne marque que I’autho-
rite que ccl 1y qui parle s’attribué’; de forte
que s'il cftaigre & impericux il rebute ne-
ccﬁaircmentﬁ\l"cfprit desautres, parce qu’il
paroift qu’on veut emporter par authorité
& par vneefpece de tyrannie, ccqu’onne
dott obtenir que par la perfuafion & par la
raifon, L A Poeer T
Cette injuftice eft encore plus grande s'il
afrive qu’on} employe. ces maniercs cho-

quantes pour combattre des opinions com-

mines & r‘cc‘k:ué's 3 car laraifon d'vn par-

Qi
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“ticulier peut bien eftre preferéea celle de

plufieurs, lors qu’elle eft plus vraye, mais
vn particulier ne doit iamais pretcndre que
fon authorité doive prevaloir 3 celle' de
tous Jesautres, ’

" Ainfi non ftulement la modeftic & Ila

‘prudence, mais la juftice mefme obligent

de prendre vn air rabaifsé quand on com-
batdesopinions communcs, ou vne autho-
ricé affermie , parce quiautrement on ne -
peut Eviter cetteinjuftice, d’oppofer ’au-
thorité d’vn particulier 3 vne authorité
ou publique , ou plus grande & plus cfta-

blie. II faut d-s requeftesbien civiles pour

troubler la poticifon d’vne opinionreceué,

ou d’vnce creance acquife depais long-

temps : Ce qui cft fivray, que S. Auguftin

Pétend mefme aux veritez de Iggrcligion,
ayant donné cette excellente regle a tous

ceux quifontobligez d’inftruire lcs autres.
Voicy de quelle forte, dit-il, les Catholi-

ques fagcs & religicux enfeignent ce qu’ils -

doivent enfeigner aux autres : Si ce font

~ des chofes communcs & authorisées, ils

les propofentd’vne maniere pleine d’affu-
rance, & quinc témoigne aucun doute, en
!’a"ccompagnant de toute la douccur qu'il
leurcft poflible. ‘Mais fi ce font des chofs
extraordinaires,quoy qu’ils en connoiflcnt
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tres-clairemeiit la verité,, ilsles propofent
plitoft comme des doutes & comme des
queftions 2 examiner,que come des dogmes
& desdecifionsarreftecs, pour s"accommo-
der en cela A la foiblefle de ceux qui les
écoutent. e fi vne verité et fi forte
" qu’ellc farpafle les forces de ceux a quion
parle ils aiment micux la retenir pour quel-
que temps, pout leur donner lieu de croitre
& de s’enrendre capables, que dela leur
découvrir en céteftat de foiblefle, ou elle
ne feroit que Jesaccabler. - :
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" 'QVATRIEME PARTIE |
| DE LA |
LOGIQIVE."
" De la Methode.
IL nous refte 3 expliquer la derniere

partie de la Logique , qui regarde la
Methode, laquelle eft fans doute I'vae

“des plus vties & des plus importantes.
Nousavons crii y devoir joindre ce quire-
garde la demonftration , parce qu’elle ne
confifte pas d’ordinairc en vn feul argu-
ment, mais dans vne fuitc de pluficurs rai-
fonnemens, par lefquels on prouve invin-
ciblement'quelque verité ; & que mefme

il fert de peu pour bicn d:montr.r , de fga-

| voit les regles des fyllogifmes , qui cft 3
| quoy on manque tres - peu fouvent, mais-
. queletoutcftdebienarrangerfes pensées,
| en fe fervant de celles qui font claires &
evidentes pour penetrer dans ce qui pa-
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roiffoit pluscaché. Or ceft proprgment 2
quoy fert la vraic methode,

B3 DR S-0E 3% op - o ch - ok AR tHE RS BHE09S 0B
' CuaarriTre L -

Des dens [ortes de methodes, Analyfe , &
Synthefe. Exemple de I 4724_1}//3’.

ON peut appeller generalement me-
thode, ’art de bien difpofer vne fuite
de pluficars penséces, ou pour découvrir la
verité quand nous I'ignorons., ou pour la
prouver auxattres quand nous la connoif-
fons déja, . :

Aiufiil y a deux fortes de methodes ;
I'vne pour découvrir la verité quon ap-
pelle analyfe , ou meihode de rc[qlu!'ion > &
«qu'on peue aufli appeller medbodle d'inven-
tion : & l'autre pour la faire entendre aux
auntres quandon I'a trouvée, qu’on appelle.
Symbefe, oumethode de compofition , & qu'on_
-peutaulli appeller methode de doctrine.

Dans I'analyfe ou methode d*invention,
~on fuppofc quece qu’on cherchern’eft pas
entiercment connu,mais qu"ol} le peut con-
noitre en I'cxaminant plus. particulicre-
¢ mene, & fe fervant des connoiffances que
- “cét examen nous donnera pour arriver i
“eclle que nous cherchons 3 comme fi-on
i . Qv

.
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propofc, fi Lame de | homme eft immortelle, &
que pour le chercheron s’applique a con~
fiderer la nature dec noftreame, ony remar-
que premicrement que c’eft le propre de

- I'ame que de penfer , & qu’élle pourroit

douter de tout fans pouvoir douter fielle

“penfe, puifgque le Joute mefme cft vne pen-

sée. On examinc enfhite ec ghe c’cft que
dc penfer ; & ne voyant point que dans I'i-
déede lapenséeil y ait rien d’enfermé de
ce quieft enfermédans I’idée de la fubftice
étendu€ qu’on appelle corps, & qu’on peut
mefme nicr de la pensée tout ce quiappar-
tient au corps , comme d’cftre long, large,
profond , d"avoir diverfité de parties, d'¢-
tred’vnetelle ond’vne telle figurc, d’cftre
divifible &c. fans détruire pour cela I'i-
dée qu’onade la pensée, onen conclut que
la penséc n’cft point vn'mode de la fubftan-
ceétendu€, parce qu'il eft de la nature du
mode de ne pouvoir cftre conecu en niant
de luy la chole dont il feroit mode. D’olt -

- Yon infere encore que la pensée n’eftant
" point vamode de la fubftance érendué, il -
- faut que ce foit 'attribut d’vae autre fub-

ftance 3 & quainfi-la fubftance qui peife,
& :la fubftance érendyé foient deux fub-
ftances recllement diftinctes. D’ouil s’en-
fuit guye la deftruction de I’vae ne doit point
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emporter ladeftrution de I"autre ; puifque

mefme la fubftance étendué n’eft point
_proprement détruite , mais que tout ce qui

arrive en ce que nous appellons deftru-

Gion n’clt autre chofe que le changement
gou la diffolution de quelques parties de la
- matiere qui dcmeure toﬁjour's dans la na-

turé, comme nous iugeons fort bien quen

rompant toutes les raiies d’vne horloge il

n’y a point de fubftance détruite , quoyque

Pon dife que cette horloge eft détruite, Ce

quifait voir que Pame n’cftant point divi-

fible & composée d’aucunes parties , ne

peuct perir, & par confequent qu’elle cft

immortelle. o

Voila ce qu'on appelle analyfe ou refoln-
tion ; ouil faut remarquer 1. Qu'on y deit

- pratiquer auffi bien que dansla methede
qu'on appelle. decompofition , de paller toii-
foursde ce qui eft plus connu 2 ce qui eft
moins. Cariln’y a point de vraie metho:
de qui {c puiflc difpenfer de cette regle.

2. Mais qu’clle differe de celle de com-
pofition, en ce que I'on prend ces veritez
connués dans I'examen particulier de Ia
€hofe que I'onfe propoic de connoitre, &

. ‘non dansles chofes plus generales, comme
-on faitdans la methcde de do@rine. Ainfi

~dans I'exemple que nous ayons proposé on’

Qi
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De commence pas par I’érabliffement  de
ces maximes generafes: Que nule fubftui-
€2 ne perit & proprement parler : Que ce
qu'on appell: deftrudtion n’cft quevne dif-
folution de parties : Qainfi ce qui n’a
point de partie ne peut citre détruit, &c.
‘Mais on monte par degrez 2 ces connoif~
finces generalcs.

3. Onn’y propofe|cs maximes claires &
¢videntes qu’a mzfurc qu'on cna beloin,au
Jieu que dans ['autrc on les érablit d’abord,
ainfi quc nous dirons plus bas.

'4. Enfin cesdeux methodesne different
que comme le chemin qu'on fait-cn mon-
tant d’vne valée en vne montagne, de ce-
luy que P’on faic endcfcendant de la mon-
tagne daris la valée 5 ou comme differenc
les dcux manicres dont on fc peat fervie
pour prouver qu’vne perfonne cftdefe n-
dué de'S.Louis; dontI'vneeflt de montrer
que cette perfonne a v tel pour pere qui
eftoit filsd’vntcl, & celui-la d’vn auere, -
& ainfi jufqu’a S. Louis : & l'autre , de -

- commenecr par S Louis, & montrer qu’ik
a eutelsenfans, & ces enfans d’autres, en
dcfcendant iufqu’a la perfonne dont il 8'a-
git. Er cétexcmple eft d'autant. lus pro-
pre en cette rencomtre , qu'il cl{’ certain

que pour trowver vne gencalogic incon-

»




nué,il faut remonter du filsau pere ; au ficu
que pour l'expliquer aprés I'avoir trouvée,
la manicere Ia plus ordinaire eft de com-
mencer par e trone pour en faire voir I¢s
defcendans; qui eftaufli ce quen fait d’or-
dinaire dans les fciences, ot apres s'eftre
fervi dzPanalyfe pour trouver quelquc ve-
rité, on fe fert del”autre methode pour ex-
pliquer ce g’on a trouvé,

Oun peut comprendre par 1 e que €’eft
que I'analyfe des Geometres.  Car voicy
en quoy elle confifte. Vne queftion leur
ayant efté proposée dont ilsignorent la ve-
rité ou la &ulfcté i ¢’cft viatheoréme ; la
flibilicé ou 'impofHbilité fi €’clt vr: pro-
bléme; ils fuppo(]cnt que cela eft comme il
elt propos¢ ; & examiizant ce quisenfuit
dela, s’ils arrivent dans cétexamen 2 quel-
quc'vcrité claire dont ce qui leur eft pro-
posé foit vne fuite neceflaire , ils.en con-
cluént que ce qui leur eft Prdpos@'hc_ﬁ vray;
-& reprenant enfuite par et ils avoient fini,
ils le demontrent par Pautrec methode
qienappelle de compofition. Mais s’ifstom -
bent par vne fuite neceflaire de ec qui leur
eft proposé dans quelque abfurdité ouim-
- tpoffibilité , ils en concluent que ce qu’or}
Jeur avoit proposé eft faux & impoffible..
* Voila ¢ce qu’on peut dire generalement

IV.PaArRTIE. s ;737‘
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"de I'analyfe, qui confifte plusdans leiuge-
- ment & dans 'adrefle deﬁ”cfprit »que dans
desregles particulieres. Ces 4. neanmoins
quc Mongcur Defcartes propofe dans fa
Methode. pcuvent eftre vtiles pour fe gar-
der de Uerrcur cn voulant rechercher la
‘verité dans les fciences humaines , & qui
ne dépendent que de la raifon, quoy qu'a
dire vray ellesfoient generales pour toutes
fortes de methodes , & non particulieres
pour la feule analyfe.
‘La 1. eft dc ne recevoir iamais aucune cho-
[& powr vraye gv’on ne la connoiffe evidemment
eftre teble, ceft adire, d'éviter foigneufemens la
. Precipimtian ala prevmtion 5 € de ne com-
prendre rion de plus en [es iugemens , que ce qui
J& prejente fi claivesient alefprit , qwon n'ait
ancune occafton de le mettre en doute.
La 2. dcdiviferchacune des difficultez gu’on
examine en autant de parcelles qu'il [ pews, &
qu'ileft requss pour les refoudre.

La 3. de conduire par erdre fes pensées , en -

. commengant par les objets les plusfimples ¢ les
"plue aifez a connoire , pour monter peu a pew
comme par degrez. infqu'a la connoiffance des
plus compofez, & fuppofant mefme de Lordre
entve ceux qui ne [ precedent point naturelle-
wment les vns les axtres. ) '
La 4. de faire par tout des denombremens
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" [ entiers , ¢ des reweués fi generales , qion ‘g
iffe affurer de w4 rien obmetre. »
Il eft veay qu’il y a fouvent beaucoup de
difficulté 2 obferver cesregles, mais il eft
tolijours avantageux d’y faire attertion, &
de les garder autant que I'on peut’, lors
qu’on veut trouver la verité par la voye de
Ia raifon , & autant quec noftre cfpric cft
capable de la connottre, Co

B3 SH R DA N B oB o5 R ST M WL S S B 3
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De lz methode de compofition & parti-

 culierement de celle qu obfeivent les
Geometres. ‘

CE que nousavons dit dans le Chapitre
E precedent nous a déja donné quelque
idée de lamerhode de compolition , qui eft
-a plus importante ,, en ce que c’eft celle
-dont on fe fert pour expliquer toutes les
fciences. . ‘
Cetcte methode confifte principalement
+acommencer par les chofes les plus gene-
“rales & les plus fimples , pour. pafler aux
~ moins generales & plus composées. On
¢ €vite par [a les redites, puifque fi ontrai-
" [ toitlescfpecesavant le genre, comme il eft
_+impofliblc de bicn connoitre vne efpece
Cl , _

Vo !
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_fans en connoitre le genre, il faudroit ex-
Pliquer plufieurs fois la ngture du genre-
danslexplication de chaque efpece.

Ly acencore beaacoupde chofes 2 obfer-
ver pour rendre cette methode parfaite, &
enticrement propre 2 la fingu'elle fe doit

. propofcr, %ui eft de nous doxzincr vne con-

" noiflance claire & diftiné&c de la vericé.
Mais parceque Ics preceptes generaux font
plus difficiles 2 comprendre quand ils fant -

feparcz de toute matiere, nous confidere~

. Tons la methode que fuivent les Geome-

tres, comme eftant cclle quon a toltjours
iugée la plus propre pour perfuaderla ve-
rit€, & en convaincre entierement I'cfpric.

- .Et nous ferons voir premieremét ce qu’elle
- .a debon, &'en fecond lieu ce qu'elle me

femble avoirde defeGtucux,
Les Geometres ayant pour but de n’a-
vanccr ricn que de convaincant, ils ont crit

y pouvoir arriver en obfervant trois cho-
fcs cn general,

- Lar. oft, de ne layffer aucune ambiguité dans-
des termes , 2 quoy ils ont pourveu par Ics
definitions des mots dont nousavons parlé
dans la premicre partic. |
La 2. eft de #'établirleurs raifonnemens que
ﬁ{t des principes clairs & evidens, & quine
puiffent eftre contcftez par awcune perfon-
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ned’efprit. Ce qui fait qu'avant toutes
chofes ils pafent les axiomes qu’ils deman-
dentqu’on Jeur accorde, comme eftant fi
clairsq’on les obfcurciroit en les voulane
prouver. |-

Las. eft de prowverdemonftrativement tou-
tes les conclufions qu'ils avascent | en ne fe

- fervane que des definitions. qu’ils ont po-
s€es , dds principes qui leur ont efté accor-
dezcommez eftant tres-cvidens, ou des pro-
pofitions qu’ils en ont déja tirées par la
force du raifonnement, & quileur devien-
nent aprés antant de principes.

Ainfi Pon peut reduire 2 ces trois chefs
tout ce que les Geometres obfervent pour
convaincre I’efprit, & renfermer le tout en
ces cinq regles tres-importantcs,

Regles neceffsires pour les definitions,

Jonrs ou equivoques fans le definir.

termes parfaitement connus. on déja explignez.
i Pour Ics axiomes. .7
3. Ne demander en axiomes que des chofes
parfaitement evidentes. > :
. Pour les demonftrations.
-2 4. Prouver toutes les propofitions vn pew
“#binres , en w'employant i leur prewve que. les

Y
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. 1. Ne'laiffer ancun des termes vn pew ob- -

2. N'employer dans les definitions gque des

I
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| . definitions qus auront freccdc’ , onles axiomes
qus aurons eff6 -accordez. , om les propofitions -

- qui auromt dcja efté demontrées , oula confirue

&hion de la chofe mefme dont il Sagiva , lors

| .qi'il y awra quelque operation @ faire.

5. N’abufer iamats de Uequivoque des ter-
mes , en manguant 4’y (ubftiuer mentalement
les definitions qus les refiveignent , & qui les ex-

- pliquent. ’ :
" Voila ce que les Geometres ont iugé ne-
* ceflaire pourrendre les preuves convain-
cantes & invincibles. Etil fautavotiier que
Pattention 3 obferver ces regles eft fufh-
 fante pour éviter de faire de faux raifonne-
menis, en traitant les {ciences, cc qui fans
- doute cft Ic principal, tout lereftefe pou-
vant dire vtile plitoft que ncceflaire,

BB SHE LSRN SR L 00 ML O TR
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Explication plus particuliere de ces re-

gles s & premierement de celles qui re-

© gardent les definitions. '

Q Voyque nous ayons déja parlé dansla

premicere partic de Pvtilité des’ defi-

nitions dcs termes , ncanmoins cela eft fi

: ‘important que l'on ne pecut trop I’avoir
- dans Icfpric ; puifque par 12 on démefle

o
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vne infinité de difputes, quin’ont fouvent
pour fujet. ?ue 'ambiguit¢ destermesque
I'vn prend ¢n vn fens & l'autre en vnau-
tre: deforte que de tres-grandes contefta-

- tions cefleroient en vn moment, fi I'vn ou
Pautredes cfiifputans avoit foin de marquer
nettement & en peu de paroles ce qu’il en-
tend par les termes qui font-le fujet de la
difpute. :

Ciceronaremarqué que la plufpart des
difputes entre Ics P%ilofophcs anciens, &
fur tout cnere les Stoiciens & lesA cademi-
cicns, n’eftoient fondées que fur cette am-

biguité de paroles, les Stoiciensayant pris - -

E]aiﬁr pour fe rendre plus rccommanda-
les,dc prendreles termesde la Moraleen
d’autrcs fensque lesautres. Ce qui faifoit
«croire que leur Morale cftoit bien plus fe-
vere & plus parfaite, quoy qu’cn eﬁEct cette
~.pretendué perfectiont ne fult que dans les

-mots, & non dans les chofes, le fage des

‘Stoiciens ne prenant pas moins tous les
.plaifirs dc la vic que les philofophes des
~autrcs Scctes qui paroiffoient moinsrigous
reux, & nlévitant pasavec moins de foin
les maux & les incommoditez , avec cette

¢ feule diﬂ‘crrncc » quau licu que les autrcs:

s {c fervoient des mots ordinai-

~philofophe

“res dc biens & de maux, les Stoicicns en

379

[EDUC AP |




7z

380 - LoeciqveE,

- jouiffant des plaifirs ne Ies appelloient pas

"des bicns , mais des chofes preferables,
2 gery wwve 5 8¢ en fuyant les maux neles ap-
pe'lloicnt pas des maux, mais feulement des
cholts rejettables, v rrgel, weve.

C’eft donc vnadyis tres-vtile de retran-

- cher detoutes les difputes tout ce qui n’eft

fondé que fur Pequiveque des mots, e Ics
definiflant par d’autres termes fi claris
-qu’onne puille plus s’y méprendre.
.. A ccla fert la premicre des regles que

nous venons de rapporter : Ne Laiffer ancun
terme un pen o&ﬁ:ur ou equivoque qu'on ne le
definiffe. ‘
_ Mais pour tirer toute I'vtilité que 'on
“doitde cesdefinitions, il y faut encorc ajou.
“ter lafecondz regle.

N’employer dans les definitions que des ter-
snes parfaitement connivs . on déja exp!jquez H
c’efta dire, que desstermes qui defignent
clairementautant qu’il fe peut I'idée qu'on
veut fignificr par Ic mot qu’on d: finit.

Car il faut remarquer que quoyque les
dsfinitions des mots ne foient pas propre-
ment contcftables , .comme nous ['avons
fait voir dans la 1. partic, clles peuvent
neanmoins eftre defeGtucufes, Jorsqu’clles
-né font pas'cffet pourlequel clles fontin-
ftituées. Or Peffctqu’clles doivent fairecft
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de marquér diftinétemenc lidée 3 laquelle
onattache vomot. Et par confequentil eft
inutile de definir vn mot, fion le laiffe aprds

P’avoir definidans la mefme confufion ot il

eftoit auparavant : ce quiartivera fi 'idée
quon defigne pour [‘attacher .2 ce mot,
neft pasdefignée clairement & diftinéte-
ment. ‘ . :
Mais de plus quand on n’a pas defigné
aflez nettement & diftinéement ['idée &

laquelle on veut attacher vn mot , il eft

_prefque impoflible quedans la fuite on ne
" pafle infenfiblement 3 vne autre idée que
. celle quena defignée;.c’efta dire, qu'au
lieu de fubfticuer mencalement 2 chaque
fois qu’on fe fertde ce mot la mefine idée
qu'onadefignée, on n’en fubftitué vne au-
tre que lanature nous fournit. Et c’eft ce
qu’il eftaisé de découvrir, en fubftituant
exprefsément la definition audefini. Car
cela ne doitrien changer de la propofition,
fion cftrotijours demeuré dans la mefme
idée, au licu que cela la changera fi onn’y
R pas demcuré, ' . .
Tout cela fe comprendra mieux par quel-
ques exemples, Euclide definit I"angle plan
" rectiligne. lfla rencentre de deux lignes droites
“snclinées lur wn mefine plan. Sion confidere
c_f;*tte deflnition comme vne fimple defini-

a.
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. -tion de mot , enforte Ru’on regarde le mot
d’angle commeayante
tefignification , pour n'avoir plus queeelle
de larencontre de deux lignes, onn’y doit
~ point trouver 2 redire. Car il a eft¢ per-~
mis 3 Euclide d’appeller du mot d'angle la
" rencontre de deux lignes. Mais il a efté

¢ dépoiiillé de tou- -

obligé de s’en fouvenir , & de ne prendre
_plusle mot d’angle qu’en ce {ens. Or pour
‘iuger s'il I'a fait il ne faut que fubfti-
“tuer au mot d’angle la definicion qu’il y a
‘donnée toutes les fois qu'il parlede I’angle.
Ec fi en fubffituant cette definition il fe
trouve quelque abfurdité ou difconvenan-

. ce en cc quil dit de'angle , il s’enfuivra
qu’il n’eft pas denteuré dans la mefmeidée
;Lu’il avoit defignée, mais qu'il eft pafs¢in-

enfiblement 3 vneautre , quicftcelle dela

nature., Il enfeigne, par exemple, 2 divifer
‘vn angle en deux. Subftituez fa definition.
Qui ne voit que ce n’cft point la rencontre
de deux lignes quon divife en deux, que ce
n’eft point la rencontre de deux lignes qui

a
dante, mais que tout ccla convient A Pef-

des coftez, & qui a vnebazeou fouften-

pace compris cntreles lignes, & non ala
_rencontre des lignes, - )

-~ M eft vifible que ce quia embarafs¢ Eu-
‘clide, & ccqui I'a empefche de defigner

V.
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I'angle par Ies rhots d’efpace comprisentre
- deux lignes qui fe rencontrent, eft qu’il a
veu que c€t efpace pouvoit eftré plus grand
ourlus petiti]ua nd les coftez de 'angle font
plus longs ou plus courts; fansquel’angle
“en foit plus grand ou plus petit ;-mais il ne
devoit pas conclure de 12 que I'angle recti-
lignen’eftoit pas vn efpace, mais feulement
que ¢’étoit vn efpace compris cntre deux
lignes droites qui fc rencontrent , indcter-
miné felon celle de ces deux dimenfions
qui répond A la longueur de ces lignes , &
" determiné felon Iautre par la partic pro-
portionnelle” d’vne circonference qui a
pour centre le point ol ces lignes {e reneon-
trent. _
Certe definition defigne fi nettement I’i-
-d€c quc tous les hommes ont d’vn angle,
- que ceft tout_cufemble vne definition de
mot & vne d¢finition de chofe , excepté
que le mpt d’angle comprend aufli dans le
d‘ifcoursgrdinairc vn angle folide, aulieu
que par cetee definition on le reftreint 2 i
gnih};r‘vn angle planrectiligne. Et lors
qu’on 2 ainfi defini angle, il cftindubita-
blc que tout ce qu’on pourra dire ¢nfuite de
Fangle plan reciligne, tel qu'il fe trouve
- dans toutes les igures redtilignes, fera vray
de cérangleainfidefini , fans qu'on foit ia~

L |
an
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* maisobligé de changer d’idée;, ny q;t’ﬂ fe

rencontre iamais aucune abfurdite en fub- -
ftjruant la. definition 2 la plage du defini.
Car Ceft cér efpace ainfiexpliqué que I'on
eut divifer endeux, en trois, en quatre.
"Celt cér efpace qui a deux coftez entre lef.

- quelsil eft- compris. €cft cétefpace qu'or

peut terminer du! cofté qu’il eft de foy-

mefme indetcrminé , par vne ligne qu'on
. appelle baft ou fouftendante. C’eft cet ef~

~pace qui n'eft point confideré comme plus

grand ou plus petit, pour eftre comprisen-
- tredes lignes plus longues ou plus courtcs,
parce queftant indetcrminé felon ectte di-
. menfion , ce neft point de 13 qu’on doit
~ prendre fa grandeur & fa petitelle. Cleft
par cette dcfinition qu'on trouve le-moyen
deiuger fi vnangleeft égal a vn autrean-
gle, ou plus grand ou plus p-tit. Car puif-
que la grandeur de cét efpace n'cft deter-
minée quec par la partic proportionnelle
d’vne cirmn&rcncc , qui a pour centre e
point olt lcs lignes qui comprennent I'an-
gle fe rencontrent, lorfque deux anglesont
pour mefure I'aliquote pareille chacunde
{2 circonference,comme la dixiéme partie, -
ils font égaux ; & fil'vaa la'dixiéme, &
Tautre la douziéme, ccluy quialadixiéme
eft plus grand que celuy quiala douziéme.

©Au
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Au licu que par la definition d’Eunclide on’
ne {Gauroit-entendre en quoy confifte [’¢. -
galité de deux angles; ce qui fait vne hor-
rible confufion dans fes Elemens, comme
Ramus a remarqué, quoyque luy-mefme
e rencontre gucres mienx, N

Voicy d’autrcs definitions d’Euclide, ot -

“il fait la mefme faute qu’eri ¢elle de an-

gle. Laraifon , dit-jl s ¢ff vne babiinde de
deux grandenrs d; mefine genre,comparées I'v-
ne & Lautve felon la quansité : Propertion eff
wne fimilitude de raifons, : v
Par ces definitions Je nom de raifon doit
comprendre Phabitude qui cft encre dcux

“grandeurs lors qi’on confidere de combien

y . . 3 . '
I'vne furpaﬂel autre. Car onne peut nier
que ce ne foit vne habitude de deux gran-

- deurs comparéesfelon la quanticé, Er par

confequcnc quatre grandecurs auront pro-
rtion enfemble, lorfque Iz difference de
Iw . \ 3 q 4 \ .
la premiere A la feconde eft ¢gale d la diffe-
rence de la troifiéme 3 I quatriéme, 1l
n’ya donc rien a dire 3 ces definitids d’Eu-
dide,pourv.u qu’il demeure tolijours dans
ces idées qu’ilnd:hgnc’espar cesmots, &
2 qui il a donné les noms de raifon & de
Proportion. Maisil n’y demeure pas; puil-

" que felon toute la fuite de fon livre ces 4.

membres 3. 5. 8.10. nefont point en pro-
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portion, quayque la definition qu’ila don- .
née au mot de proportion leur convienne, -
vifqu’il y a entre le premier nombre & le
~cond comparez felon laquantité vne ha-
bitude femblable 2 celle qui eft entre le

. troifiéme & le quatriéme.

11 falloit donc pour ne pas tomber dans
cét inconvenient remarquer quon peut

- comparer deux grandeurs en deux manie-
res, I'vneen confiderant de combien’'vne
-~ furpafle Pautre; & lautre de quelle ma-

_picre I'vne eft contenué dans Paurre. Et

comme ces deux habitudes font differentes,

il leur falloit donner divers noms, donnant
* 3 la premierc lenomde difference , & refer-
* yant 2 la feconde le nom deraifon 1l fal-

loit enfusite definir la proportion I'égalité de
'vne ou autre de ces fortes d’habitudes,
Cefta dire, dela diffirence ou de la-rarfon;;
& comme cela fair dcux efpeces, les diftin-
guer auﬂi’par deux diversnoms, en appel-
fant I"égalité des diffcrences praportion arith-
metique » & I'égalité des raifons proportsan
geometrigue, Et parceque cctte dernicreeft
dc beaucoup plus grand vlage que la pre-
miere, on pouvoit encore averir-gue lors

- que fimplement on nomme:propersion ou

grandeurs proportionnellcs , on entend la
proportion geometrigue , & qu’'on n'en-
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tend l'arithnietique que quand on Pexpri-
me. Voil2 ce quiaurost démeflé toute cetre
obfcuricé, & auroitlevé tonte equivoque.

. Touc celanous fait voir qu'il ne faut pas
abufer de cette maxime, queles definitions
dcs mots font arbitraires ; mais qu’il faue

. -avoir grand foin de dcfigner fi nettement

\

& fi clairement Pidée & laquelle on veut
lier le mot que P'on definit , qu’on ne s’y
puifle tromper dans la fuite du difcours, en
changcant cetteidée; c’eft 2 dire, en pre-
nant le mot en vn autre fens que celuy
qu'on luy a donné par la definition, en for-

te qu'on ne puiffe fubfticuer la definition

en la place du defini , fans tomber dans
quelque abfurdicé.

I
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CuariTrEe IV,

o

Que les Geometres femblent wavoir pas

togjours bien compris b difference qu’il
-y 4 entre L definition des mots , & L
definition des chofes,

5 Q Voy qu’il n’y ait point d’auteurs qui
"N fe fervent micux de la definition dos
:mots que les Geometres, jeme croy nean-
s moinsicy obligé de remarquer qu’ils n’c1z-

: | R
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- A . .

as toljours pris garde 2 la difference que
gon doit mettre entre lesdefinitids des cho-

(es & lesdefinitids des mots,qui cft que les

emieres font contcftables, & que les au-
tres font inconteftables. Car j'cn voy qui
difputent de ces dcfinivionsde motsavec la
mefme chaleur que sil s’agiffoit des cho-
fes mefmes. ' o
Ainfil'on peut voirdans les Commen-
taires de Clauius fur Euclide vne longue
difpute & fort échauftée entre Pelletier &
luy touchant I'efpace entre la tangeante &
la circonference, que Pelletier precendoit
n'eftre pas vn angle , & Clauius fotitient
qucc’en eftvn. %\U} ne voit que tout ccla
?é pouvoit. terminer en v mot, ¢n {zde-
mandant I'vn 2 l'autre ¢e qu’il entendoit
par le mot d’angle? ' o
Nous voyons encore que Simon Stevin,
tres - celebre Mathematicien du Prince
d’Orange , ayant defini le iombre , Nom-
bre eft cela par lequel sexplique la quantité de

“chacune chofe , il fe met enfuite fort en cole-

re contre ccux qui ne veulent pas que I'vni-
té foit nombre, jufqu’a fairc des exclama-
tions de rhetorique , comme s'il s'agifloit
d’vne difpute fort folide. Il eft vray qu’il
mefle dans ce difcours vne queftion de
quelque importance, qui eft de fgavoir

kY
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I'vnité eftau nombre comme le point cft-2
laligne. Mais c’cft ce qu'il falloit diftin-
guer pour ne pasbroiiiller deux chofestres-,
differentes.  Et ainfi traitant 2 part ces
dcux queftions ; I'voe fi P'vnité eft nom-
bre, lautre fi I'vaité eft au nombre =~
ce qu'eft le point A la ligne , il falloit di-
re {ur la premicre que ce n’cftoit qu'vne
difpuce demot, & quel’vnité cftoit nom-
brec oun’eftoit pas nombre fclon la dcfini-
tion qu’on voudroit donner au nombre :
Q:2en le détinifant comme Euclide , #om- o
bre et vne mulritnde 4 vnitez. affimblées , il n
eftoit vifible que ['vnité n’eftoit pas nom-
‘bre. Mais quc comme cétte definition
d’Euclide eftoit arbitraire , & qu’il cftoic
permis d’cn donner vne autre au nom de
nombre , on luy en pouvoit donner vne
comme cft celle: que Steuin apporte , fclon 2 |
laquelle Pvnité eft nonibre. Par 12 la pre-
micre queltion eft vuidée, & on ne péut
rien dire outre cela contre ceux A quiilne
plaift pas d’appeller I'vnité nombre, fans
vne manifcfte petition de principe, comme
on peut voir en examinant les pretendués
-dcmonftrations de Stcuin. La premicre
<ft: ' : )

dLa partie eft de mefme nature gme le tont =

W nité eft partic dvne multitude d vnitez. :

A v R ijj
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. Done Tunité eft de mefime mature qu"vne md-
situde d'vnitez. ; Et par confequent nombre.
‘Cérargument ne vaut rien dutout, Car-

- quand la partie feroit tolijours de lamefme
naturc que le tout , il ne s’enfuivroit pas
qu'elle deuft todjours avoir le mefme nom
que letout, & au contraire ilarrive tres-
fouvent qu’elle n’a point le mefme nom.
Vn foldat eft vne partie d’vnearmée, &
n’eft point vne armée. Vne chambre cft
vne partie d’vie maifon ; & n’eft point -
vne maifon. Vn'demy cercle n’eft point
vncercle. La partied’vn quarré n’eft point
vnquarré. Cét argument prouve donc au
plus que Pvnité eftant partie de la multi-
tude des vnitez , aqﬁclquc chofe de com- -

~ munavec toute multitude d’vnitez, felon

quoy on pourradire qu’ils font de mueime
nature; mais cela ne prouve pasqu’on fois
obligé de donner le mefme nom de nombre

a I'vnité & 32 la multitude d’vnitez ; puis

. _qu’on peut, fi 'on veut, garder le nom de

-nombre pour la multicude d’vnitez, & ne
donner a ['vnité que Yonnom mefme d’v-
nité , ou de partie du nombre.

La feconde raifon de Steuin ne vaut pas
mieux: : o

- Si du nombre donné Lon noffe ancun nom-

bre,Je nombre donné demenre.

A "
>
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Donc fi U'vnitd n'eftoit pas nombre ,en offant
‘on de trois , le nombre donné demeureroit, ce
qui eft abfurde. .
Mais cette majeure cft ridicule , & fup-’
pofc ce qui eft en queftion. Car Euclide
~ nieraque le nombre donné demeure, lors
u’on n’en ofte aucun nombre ; puifqu’il
uffic pour ne pas demeurer tel'qu'il eftoit
qu’on en ofte ou vn nombre, ou vne partie
de nombre, tele qu'eft 'vnité, Ecfi cét
argument eftoit bon, on prouveroit de la
.mecfine maniere qu’en oftant vn demi-cer-
cle d’vncercledonné, le cercle donné doit
“demeurer, parce qu'on n’en a ofté aucun
cercle. , : o o
~ Ainfi tous les argumens de Steuin prou-
vent au plus qu'on peut definir le nombre
en forte que le mot de nombre convienne &
I'vnité, parceque I'vnité & la multitcude
d’vnitez ont affez de convenance pour eftre
fignifiez par vn mefme nom ; mais ils'nc
prouvent nullement ‘qu'on ne puiflc pas
ayffi definir le nombre en reftreignant ce
mot 2 J]a multituded’vnitez , afin de n'eftre
pas obligez d’excepter I'vnité toutes' les
- fois qu'on explique des proprietez qui con-
-viennent 3 tous -les nombres horfmis &
P'ynité, _
* Mais la feconde queftion , qui eft de fga-
kN - "~ Riii)
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voir fi 'vnité.cft'aux autres nombres com-
me le point eft a [a ligne, n’eft point de mef-
me nature que la premiere, & n’eft point
vne difpute de mot , majsde chofe. Caril
“eft ablolument faux que I’vnité foit au
nombre comme le point eft 2 Ja ligne;
puifque I'vnité ajoutée au nombre le fait
olus grand , au lieu que le pointajouté A la
igne nela fait point plus grande. L’vnité
eft partie du nombre, & le point partie de
la'ligne., L’vnité oftée dunombre,le nom-
bre donné ne demeure point 5, & le point
ofté de laligne donnée demeure.

'Lc mefme Steuin eft plein de femblables
difputes {ur les dcfinitions de mots; comme
quand il s’échauffe pour prouver que le
nombre n’eft point vne quantité difcrette :

“que la proportion des nombres cft totijours
arithmetique , & non geometrique : que
toute racine de quelque nombre que ce foit
-eft vn nombré¢. Cc quifait voir qu'iln’a
"point compris proprement ce que ¢ eftoit
qu’vne definition de mot, & qu’il a prisles
definitions des mots qui font inconzefta-
bles, pour lcs definitions des chofes qui
font conteftables.-
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' Cuarrrre V.
Des regles qui regardent les axiomes,
Ceft a direy les propofitions claires ¢
evidentes par elles mefmes. -

T Out le monde demeure d’accord qu'’il
. & yadecspropofitions fi claires & fi evi-
- dentes d’elles-mefines, qu’clles n’ont pas
befoin d’cftre demontrées , &-que toutcs
“eelles qu’on ne demontre point -doivent
eftre telles pour cftre principes d’vne veri-
table demonftration. Car fielles font tant
foit peu incertaines, il eft clair qu’elles ne
peuvent eftre ie fondement d’vne conclu-~
fron tout A fait certaine.
-Mais pluficurs ne comprennent pas af-
foz en quoy cofifte cetre clarté & cetteevie
dencc d’vne propofition. Car premicre- |,
mentilne faut pas s’imaginer qu'vneprq- -
pofition ne foit claire & certaine, quelors =
que perfonne ne la cohtredit ; & quelle
doive pafler pour douteufe, ou qu*au moins
on foitobligé de la prouver, lors qu’il fe
tfouve quelqu’vn quila nie. Si cela eftoit
"il n’y auroit rien de certain ny de clair,
puifqu’il s’cft trouvé des philofophes qui
ont fait profeflion de douter generalement
detour; & cﬂl’il ¥ ena mefme qui ont pre-
. ! v
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tendu qu’il n’y avoit aucune propofition:
qui fuft plus vraifemblable que fa contrai-
re. Ce n’eft donc point par les contefta-
tif_ﬂs des hommes qu’on doit iuger de la

cértitude ny dela clarté; car il'n’y a rien:
' qu'on ne puifle contefter, fur-toutde pa-

role : mais il faut tenir pour clair ce qui:
roift tela tous ceux qui veulent prendre
f: peine de confiderer les chofes avec at-.

. gention, & qui font finceres a dire ce qu’ils.
"en’ penfent interieurement., Ceft pour-

quoy il y avne parole dans Ariftote detres-
grand fens, qui eft que la demonftration ne
regarde proprement quc le difcours inte-
xiéur , & non pas le difcours extericur ;.
parce quiln’y a rien de fi bien demontré

. quine puille eftre ni¢ par vne perfonne opi-

niaftre, qui s’engage a contefter de parolc
les chofts mefmes dont. il eft interieure-
ment perfuadé : ce qui eft-vne tres-mau-
vaife difpofition, & tres-indigne d'vn ef~
prit bien fait , quoy qu’il feit vray que
cecte. humeur fe prend fouvent dans: les
€coles de philofophie , par la coutume:
qu’on y.a intreduite de diﬁ?utct de toutes
chofes, & de mettre fon honneur 3 ne fe
rendre iamais, celui-1A eftant iugé avoir
le plus d’cfprit qui eft le plus prompt 2
trouver. des défaites pour s'échapper, au.

Jicu que e caractered’vn honnzite hom-.
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me, eft de rendre les armes 2 Ja vericé
aufli-toft qu’on I'apergoit , & de laimcr
dansla bouche mefme de fonadverfaire..

Secondement. les mefmes philofophes,.
qui tiennenit que toutes nos idées viennent
de nos fens , foutiennent aufli que toute la
certitude & toute I’evidence des propofi-
tions vient ou immediatement ou mediate-
ment des {ens. Car,difent-ils,céraxiome mé-_
me qus paffe pour le plus clair & le plus evident
gue ['on puiffe defirer : Le tout eff plws grand
_que [ partie . n'a trowvé de creance dans notre
efprit que parceque dés noftre enfance nows a-

- vons obfervé en particulier & que towtUhomme
et plus grand que [a teftz, & toute vne maifon

. quone chambre , ¢ teute wne foreft gu'vn ar-
bre, & toutle ciel quune ctoile. ’

‘Cette imagination cft aufli fauffe que
celle que nous avons refutée dans la pre~- .
mierc partie , que toutes nossdées viennent de”
nos fens Car fi nous n’cftions affurcz de -
cette verité , le tout eft-plus grand que fa par-
tie, que par les diverfes obfervations que
nous ¢n‘avons faites depuis noftrc enfance,

- nous n’en ferions qué probablement affu-
\ - réz., puifque Pindudon n’cft Eoint i
.moyen certain de connoitre vne chofe que

quand nous femmcsaffurez que l'inductia
oft entierg, n’y ayant rien de plusordinaire

B - Ry
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“quede découvrir la faulleré de ce que nous

avions crii vray fur desinducions qui notis
paroiffoicnt figenerales, quon ne s'imagi-

noit point y pouvoir trouver d’exception.

Ainfi il n’y a pasdeuxoutroisans quon
croyoit indubitable , que I'eau contenué
dans vn vaifleau courbé , dont vn-cofté
eftoit beaucoup plus large que l'aucre, fe
tenoit totijours au niveau , ncftant pas
plis haute duns. le petic cofté quc dans le
grand, parce quon s’cn eftoit afluré par
vne infinité d’obf{¢rvations : & neanmoins

" on a trouvé depuis peu que ccla eft faux
.quand ['vn'des coftez eft extremement

eftroit,, parce qu'alors I'caii s’y ticnt plus
haute que dans Pautre cofté, Toutcelafait
voir que les feulesinductions ne nous fcau-
roient donner vne certitude entierc d’au-

. ! .
. cune verité , 2 moins que nous fuffions

affurcz qu’elles futfent gencrales, ce qui
eft impo{ﬁb!c. Et par confequent nous
ne ferions que probablement affurez de la

‘verité de cét axiome , le tout eft plus grand

gque [a partie | fi nous n'en cftions dllurez
que pour avoir veu qu’vn homme eft plus
grand que [a tefte, vneforeft qu'vn arbre,
vnemaifon qu'vne chambre, lecicl qu'vne
¢toile ; puifque nous aurions tolijours fu-
jet de douter s’il n’y auroit point quecls,

!
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“qu'autre tout auE]ucl nous n’aurions pas
pris garde qui nc feroit pas plus grand que
1a partie. . -
Ce n’eft donc point de ces obfervations
que nous avons faites depuis noftre enfan-
ce, que la certitude de céraxiome dépend ;
puifqu’au contraireiln’y a rien de plus ca-
pable de nous entretenir dans 'errcur , que
de nous arrefter 2 ces prejugez de noftre
enfance. Maiselle dépend vniquement de
ce que dans les idées claires & diftinétes
. que nous avons d’vn tout & d’vnr partie,
il eft claircment enfermé, & que lc tout eft
- plusgrand que la_partie , & que la partie
eft plus petite que le tout. Et tout ce qu’ont
pti faireles diverfcs obfervationis que nous
avons faites d’vn homme plus grand quefa
‘tefte , d’vne maifon plus grande qu'vne
chambre, acfté de nous fervir d occafion .
pour faire attention auxidées derour & de -
pariie. Maisil eft abfolument faux qu’elles -
foient caufes de la certitude abfolue & in-
dbranlable que nous avons de la verité de
cétagiome,cdme je croy l'avoir demontré,
“Ce gue nous avons dit de céc axiome.fe
- peut dire de tous les autres, & ainfije croy I
-quz la certitude & I'evidence de la conneif-
fance humaine dans les chofes naturelles
dépend de ce principe : ;

a:

o O R e
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”Toug ce qui eft cmte:ff dans lidte claire &
diftinle drone chofe | f¢ pewt affirmer avec ve-
rité de cette chofe. a _ o

Ainfi parce qu'eftre animal cft enfermé
dans Pidée de Phomme, je puisaflirmer de

Phomme quileft animal : parce qu'avoir

tous fes diametres égaux cft enfermé dans
Pidée d'vncercle, je puisaffirmer de tout.
cercle que tous fes. diametres font €gaux =
parce qu'avoir tous fesangleségaux 3 deux.
drotts . eft enfermé dans Pidée d’'vn trian-
gle, jele puis affirmer de tout triangle.

" Et on ne peut contcfter ce principe fans.
détruire toute I'evidence de la connoilfan-
cehumaine, & écablir vn pyrrhonifmeri-
dicule. Car nous ne pouvons iuger des

- ehofes que par les idées que nous enavons;

puifque nous n"avons aucun moyen de lcs
concevoir qu'autant qu elles font dansnd-
tre efprit, & qu'ellesn'y font que par leurs
idées. Or f1 les ingemens que nous for-

_monsen faifant attention 2 cesidées nere-

gardoient pas les chofts en elles-mefmes,
mais feulement nos pensées, c’eft a dire, fi
de ceque je voy clairement qu avoir trois.
angles ¢gaux A deux droitseft enfermé-dans
I'idée d’vn triangle, je n'avois pas droit de
conclure que dans la verité rout trianglea
troisangles égaux 2 deux droits, mais feu~,




. IV. PaArTIrpE. 309 .
lemrent que je le penle ainff, il eft vifible:
que nous n’aurions aucune connoiffance:
des chofes, mais {feulement dt nos pensées;,
& par confequent neus ne {caurions rien.
. des chofes que nous nous perfuadons fga-
voir le plus certainement , mais rious fcau-
rions feculement que nousles penfons eftre-
de telle forte.. €e qui détruiroit manife~
Aftement toutes les fciences. - v
Et il ne faut pas craindre qu'il yait des. -
hommes qui demeurent ferieufement d’ac--
6ord de cette confequence , que nous ne
fgavons d’aucune chofe fi clle eft vraye ou
faufleenelle-mefme. Caril y en a de £i.
fimples & de fievidcntes, comme, lepenfe:
Doncye fuis . Le tout eft plus grand que (2 par-
tie,, qu'il cft impofible dc douter ferieufe~-
ment (icllesfont telles en clles-mefmes que:
nous les concevons, La raifon eft qu’on ne
{cauroit en douter fansy penfer, & on ne
fcauroit y penfer fans les croire vrayes, &
par confequenton ne fgauroit en douter.
Neanmoins ce principe feul ne fuffic pas-
pour iuger de ce qui doit eftre recen pour
axiome,Car il y a des attributs qui font ve-
- ritablement enfermez dans fidé« des cho-
-{¢s quis’en peuvent neanmoins & s’en doi-
vent demontrer, comme Pégalité de tous
les angles d’vn triangle 3 deux droits, ou

|
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de tous ceux d’va exagone 2 huit droits. .
Maisil faut prendre garde fi on n’a befoin
quede cofiderer Pidée d’vie chofeavecvne
attention mediocre , pour voir clairement
qu'vntel attribuc y eft enfermé, ou fide
plus il eft neceffaire d’y joindrequelqu’au-
tre idée pour s’appercevoir de cette liaifon.
Quand il n’eft befoin que de confiderer ti-
dée , la propbiition peut eftre prife pour
axiome, {ur-tout fi cette confideration ne
demande qu'vne attention mediocre done
tous les efpritsordinaires foient capables.
Mais fi on a befoin de quelqu’autre idée
quede Pidéede la chofe, ¢’eft vne propofi-
tion qu’il faut demontrer. Ainii Fon peut
donner ces deux regles pour lesaxiomes:
i“RecreE.

Lorfgne ponr woir clairement qu’vn attribut
convient aun [jet comme ponrveir quwilcon-
vient au tout deftre plus grand que [a partie,
on 14 befoin que de confiderer les deux idées du
fujet & de -Larribut avec wne mediocre atten-
tiow jen [orte qu'on ne le puiffe faire (ans sSap=
percevosr gue Lidée de Lativibut eft veritable-
ment enfermée dans Uidée du fujet  on a droit
alorsde prendye cette propofitien pour vnaxio-
me.gui n'a pus befotn defire demontré , parce
gw'il a de lui-méme touté Levidence que Iny
posrreit donner la demonflration, qui ne pourrois;
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faire antre chofe finon de montrer que cét attri--
L but convient an [ujet en [¢ [ervant dvme troi
. fiéme idée pour montrer cette Liaifon ; ce.qn'en

voit deja (ans Paide d ancune troifiéme idée.
‘Mais il nc faut pas confondre vne fimple
explication,quand mefme elle auroit quel-
‘que forme d’argument avec vne vraye de-
monftration. Car ily a des axiomes qui
ont befoin d’eftre expliquez pour les faire
micux entndre, quoy qu’ils n’ayent pas
befoin d’cftre demontrez 5 I'explication”
.n’eftant autre chofe que de dire en autres
termes & plusau long ce- qui eft contenu
dans 'axiome , ap licu que la demonftra-
tion d:mande qu chuc moyen nouveau que
_ PPaxiome ne conticnne pas claircment,
2. REGLE. ;
- "Quand la feule confid vation des idées du
[ujer & de lartribut ne fuffi: pas powr voir clag- .
re’:ment que lattribut cConvient an [ujet, la pro- .
pofition qui Laffirme ne doit point eftre prife - k
ponr axiome . mas elle doit efire demontrée . en
[¢ [ervant de quelgues antres idées ponr. faire !
voir cestelizifon , comme on fe fertde lidée des
lignes paralleles pour montrer que lestrois angles -
- dvn triangle font éganx & deux droits.
- *Ces deux regles font plus importantes
que fon ne penfe. Car c'eft vn des defauts
fes plus ordinaires aux hommes de ne fe pas
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affez confulter eux-mefmes dans ce qu’ils
affurent ou qu’ilsnient ;de s_’cn‘:\r_apporter a
ce qu’ils en ontoiiy dire, ou c¢ qu'ils ont
autrefois pensé , fans prendre garde 2 ce
w’ils en penferoient eux-mefmes s'ilscon-
ideroicnt avec plus d’attention ce qui fe-
patle dans leur efpric ; de s'arrefter plus au
fon desparolesqu’a leurs veritables idées;
d’aflurer comme clair & evident ce qui
leur eftimpoflible de coneevoir, & de nier
comme faux ce qui leur feroit impoffible
de ne pas croire vray, ’ils vouloient pren-~
drela peine d’y penler fericufement.
_Parcxemple , ceux qui difent que dans
vnmorceau de bois outre toutcs fvs parties
& leur ficuation , leur figure,, leur mouve-
ment ou leur repos, & les pores qui fe trou-
vententres ccs parties, il y a cncore vne
forme fubftanticlle diltinguée dv tout cela,
croyent ne rien dire que de certain : & ce-
pendant ils difent vae chofe que ny eux ny
_perfonne n’a iamais comprife , & ne com-
- preridra iamais.

Qu:¢ fiau contraire on leur veut expli-
quer les effets de la nature par les parties -
infenfibles dorit les corps font compofez, &
parleur diff>rente fituation, grandeur, fi-
gure, mouvementou repos, & par les po-
Fes quii € trouvent entre ces parties; & qui-
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donnent ou ferment le paffage 2 d"autres
matieres, ils croyent qu’on.ne leur dit que
des chimcres, quoy quonne leur diferien.
qu’ils ne congoivenc tres-facilement. ~Et
mcfme par vn renverfement dlefprit aflez

" érange, lafacilité qu’ils ont 2 concevoir
| ces chofes les porte 2 eroire que cene font
pas les vrayes caufes des effets-dé la nature,
maisqu'elles font plus myfterieufes & plus.
eachées : de forte qu'ils font plus difpofez

a croire ceux qui les leur expliquent par

des principes qu’ils ne congoivent point,

enc ceux quine fe ferventque de principes .

-qu’ils entendent. :

Et ce qui eftencore affez plaifant,eft que
uand on leur parlc de parties infenfibles,

33; croyent eftre bien fondez 2 les.rejetter,,

parce qu’on ne peut les leur faire voir ny

toucher : & cependantils fe contentent de '

formes fubftanticlles ; de pefanteur , de -
vertu ateraltive , &c. que nonfeulement -

* ils ne peuvent voir ny tojicher , mais quils..
a¢ peuvent melme congevoir.,

s

3
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CuadviTtre VI

Quelgues axiomes importans_, & qui
~  pewvent [ervir de principesa de gran-
. des veritex. : -

TOut le monde demeurc d’accord qu'il
A cftimportantd’avoir dans Pefprit plu--
ficurs axiomes & principes,qui eftant cluirs
& indubitables puiflent nous fervir de fon-
demunt pour connoitre les chofts tes plus
cachées. Mais ceux que 'on donne ordi-
‘nairement font de fi peud’viage, qu’il cft
aflcz inutile de les fgavoir. Car ce qu’ils
appellent le premier principede la connoif-
- fancc, 1l eft impoffible quela mefme chofe foit
& ne (it a6 . efttres-clair & tres-certaing
~ mais j. ne voy point derencontre ot il puif
f¢ jamais fervir A nous donrier aucune con-
‘noiffance. Ie croy donc que ceux-cy pour-
ront cftre plus viilgs. I:commenceray par

¢eluy-que nous venons d’expliquer.

: 1. axiome.

Tout ce qui eft enfermé dans Iidee clairve o5
di{z‘infle d'vne chofe , en peut eftre affirméavee
venite, '

- 2. axiome

L’ex;'ﬁmce au moins poffible eft enfermée .
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dans Lidée de tont coque nous concevons elaire~
" ment & diftinlement. . '

Car dés-12 quwvne chofe eft conceu clai-
rement, nous ne pouvons ‘gas nela point re-
garder comme pouvant eftre;, puilqu’iln’y

2 que la-contradition qui fe trouve entre
nos idées, qui nous fait croire qu.vne cho-
fe ne peut eftre. Oril ne peut y avoir de
contradiction dans vac idée,lors qu’ellc eft
claire & diftinct: 3 & par confequent [’e-
xiftence aumoins poflible cft ‘enfermée
dans Pidée detout ce que nous concevons
clairement & diftinGtement, -

: " 7. 4xiome

Le neant ne peut eftre canfe d ancune chofe.
Il naift d’autres axiomes de celui-cy, qui
en peuvent eftre app:llez des corollaires,
tels que font les fuivans,

. 4 axiome, 0i I corollaire du 3. -
Aucune chofe | ny ancane perfection de cette
chofe atuellement exiftante . ne pewt avoir le
neant ou vne chofé non exiffante pour la canfe
de [an exiftence, : ) .

5 axiome , on 2. corollaire dn 3.

T oute la realité ou perfellion qui eff dans”
vne chofe | (¢ remcontre formellement ou emia
nemment dans [a canfe premiere 5 totale.

56 Qiame, ou 3 corollaire du 3,
Lul crps ne fe peus mouvoir oy - mefme , -

4

3
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c'eft 2 dire, fe donner & mouvement n'en
ayant point. . : -
Ce principe cft fievident naturellement,
ue Ceft ce quiz introduit les formes fub-
ftanticlles, & les qualitez reelles de pefan-
teur & de legercte. Car les philofophes
voyant d’vne part qu’il eftoit impoifible
que ce qui devoit eftre meii fe meut foy-
mefme , & s’eftant fauflement perfiadez-
dePautre qu'il n’y avoitrien hors la pierre
qui poufaft en bas vne pierre qui tomboit,
ils fe font creus obligez de diftinguer deux
chofes dans vne pierre, la matiere qui rece-
voit le mouvement, & la forme fubftan.
ticlle aidée de I'accident de la gravité qui
Ie donnoit ; ne prenant pas garde ou qu’ils -
-tomboicnt par 2 dans 'inconvenicnt qu’ils
vouloient éviter , ficette forme eftoit elle-
mefme matericlle, ceft 2 dire, vne vraye
matiere, ou que {1 elle n’eftuit pas matiere,
ce devoit eftre vne fubftance qui en fuft
reeHement diftin&te 5 ce qu’il leur eftoit
impoffible de concevoir clairement , 2
moins quede la cdcevoir comme vircfprit,
c’eft 2 dirc,vne fubftance qui p ‘nfe,comme -
cft veritablement la formede ’homme ;&
- non pas celle detous lesautres corps. = -
- 7.axiome on p.coroflzire dn 3.
Nul éorps 1 en pent monvoir vn ausre s'il

-
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weft mes lui-méme. Car i vn corps eftant
‘enrepos ne {e peut donner le mouvement 2
foi-méme, il lepeut encore moins donner
. vpautre corps. - -

’ 8. axiome. .

On ne doit pas nier ce qui eff clair & evident,
pour ne powvoir comprendvre ce qui eft obfinr.

- - 9 Axiome. ,

1L eft de la nature dvn efprit fini de ne pou-
“voir comprendre l'infini. .

10 axiome. S

Le témoignage d wine perfonne infiniment puif-
[ante, infiniment [age. snfinimentbonne , & irfi-
nimgnt veritable , dost avoir plus de force ponr
perfuader noftre efprit 5 que les raifons les plus
convaincanes.

- Car nous devons eftre plus affurez que
celuy qui cft infiniment intelligent ne fe
trompe pas, & que celuy quieftinfiniment .
bon ne nous trompsz pas , que nous ne fom- .
mesallurez que nous ne nous trompons, pas ‘

~ dans les choles ies plus claires.

Céstrois dernicrsaxiomes font le fonde-
mentde [afoy, de¢ loquelle nous pourrons
dire quelque chofc plus bas. :

- 11 axiome ,

L2y faits dont les fins powvent inger facile
ment,, eftantar--ftez par vn tres-grand nombre

de perfomses de divers temps , de diveres na-

via
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tions, de divers incerefts , qui en parlent comme
les [pachan: par eusc mefmes. & qu on nie pent
- foupzonner avoir confpiré enfemble pour .ap-
puyer un’ menfonge , doivent paffer pour aufl
.. conftans & indubitables que f¢ onYes avoitvens
de fes propres yeux. &

Coeft le fondement de la plufpart denos -
conneiffances, yayant infiniment plus de
chofis que nous {gavons par cette VOyey
que ne. font celles que nous {cavons par

‘nous-mefmes.
CuariTre VIL

- “Des regles qui regardent les demon-
fhrations.

Ne vraye demonftration demande

deux chofes ; I'vne que dans la matie-

re il n’y ait rien que dc certain’ & indubi-

table ; I'autre qu’il n’y ait rien de vicicux

dansla forme d’argumenter. Or on aura

** certainement I'vn & I'autre fil’on obferve
~ les deux regles que nous avons posces.

Caril n’y aura rien que de veritable &

certain dans la matiere, fi coutes.les propo-

 fitiéns qu’on avancera pour fervir de preu-

ves, font :

Ou les definitions dcs mots qu'on aura

: cxpliquez,

&

-
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expliquez , qui eftaut arbitraires font in-
* conteftables,-comme nous avons fait voir
dans la premicre partie. ) E

Oulesaxiomes quiauront efté accordez,
& que I'on n’a point deii fuppofer, s'ils n’é-
toient clairs & evidens d’cux-mémes par
las. regle. :

Ou des propofitions déja demontrées, &
qui par confequent font devenués claires
& evidentes par la demonftration qu’on
ena faite,

-. Ou la conftruction de la chofe mefme
~dont il s’agira’, lors quil y aura quclque

operation 2 faire,, ce qui doit cftre aufli in-

‘dubitable quc lc refte, puifyue cette con-

ftrugtion doit avoir cfté avparavant de-

montreée poflible, s'il y avoit quelque dou-
te quelle nele fuft pas. :

II eft donc clair qu’en obfervant la pre-.
micre regle on n'avancera jamais pour
preuve aucune propofition quine foit cer-
taine & evidente. - )

I eft aufli ais¢ de montrer qu'on ne pe-
chérd point contre la forme de Pargumen-
tation en obfervant la feconde regle, quieft
den’abuler iamais de I’équivoque des ter-
mds en manquant &y fubfticuer mentale-

ment les definitions qui les reftreignent &
les cxpliquent, ' '

.8
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Car s'il arrive iamais c%u’on peche con-
tre les regles-des fyllogifmes , Ceft enfe
trompant dans I’équivoquede quelqueter-
me; & le prenant envn fens dans 'vne dcs
propoﬁtions , & envnautrefensdans I'au-

tre: ce quiarrive principalemétau moyen,
quieftant prisendeux divers fensdans les
deux premieres propofitions , eft le defaut
e plus ordinaire desargumens vicieux. Or
il eftclair qu'on y évitera ce defaut, fi on

- obferve cette feconde regle.

' Cen’eft pas qu’il n'y ait encore d’autres |

vices de I'argumentation, outre celuy qui -
_vient de 'équivoque des termes ; mais et
- qu’il eft prefque impoffible qu'vn homme
d'vn efprit mediocre, & quia queldelu-
micre, y tombe iamais, fur-tout endesma-
tieres {peculatives. Et ainfi il feroit inutile
- d'avertir 'y prendre garde, & d’en don-
ner, des regles ; 8 cela feroit me{me nui-
. fible, parceque I'application qu’on auroit
a cesregles fuperflués pourroit divertir de
Pattention qu'on doit avoir aux neceflai-
res, Aufli nous ne voyons point que ls
Geometres fe mettent jamais en peine de
12 formede leurs argumens, ny qu'ils fon-
‘gent A les conformer aux reglesdela Lo-
gique , fans qu’ils y manquent neanmoins,
parceque cela {c fait naturcllement, & 7

point befoin d’étude.
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Maisily a deux obfervations 3 faire fur
les propoficions qui ont befoin d’eftre de-
montrées. Lar, eft, qu’on ne doit pasmet~’
. trede cenombre celles quile peuventeftre
par I'a pplicationde la reglede I’'evidence 3
chaque propofition evidente, Car fi cela
eftoit, il n’y auroit prefque point d’axiome
qui n’euft befvin d’eftre demontré > puis
qu'ils le peuvent eftre prefque tous par ce-
luy que nous avons dit pouvoir eftre pris
pour le fondement de toute evidence : T-oxt
g¢ que Lon woir claiverment eftre comtennu dans
vwe idée claire & diftinéte | en penteftre affirmé
@vec verité. On pout dire par exemple :
Tout ce qu'on vois claivement eftre contenm

dans wneidée claire ¢ diftinéle en pent eftre af-
firmé avec verité:

" Or on voit claivement gue lidée claive o
diftintle qu’on ' du tout , enferme deftre plus
grand que [a parrie : )

Donc on peut affirmer avec veritd que le tows
eff plus grand que (4 partie,

Mais quoyque cette preuve foit eres-
bonne, elle n’cft pas neanmoins neceﬂ‘airq,
parceque noftre efprit fupplée cette majeu-

- x¢, fansavoir befoin d’y faire vne attention
particuliere ; & ainfi voit clairemenr &
cvidemment que le tout eft plus grand que
2 partic, fans qu’il ait befoin de faire refle-
S : Sij
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412 LociQYE, o
| sion d’ot luy vient cette evidence. Car ce
,  fong deux chofes differentes , deconnoitre
| evidemment vne chofe, & de fcavoir d’ol
o " La 2.obfervation eft ,| que quand .vne
- propofition a efté demont éc generalemét,
clle eft censée avoir efté demontrée dans
_ les cas particuliers . C'eft a dire, que cequi
‘ ‘2 cfté demontré du genre eft censé aveir
cfté demontré de toutes les efpeces & de
tous les finguliers de chaque elpece. Car
. ce fero’it vne chofe ridi,cule de pretendre
qu’aprésavoir demontré que tout quadri-
ldtere a fes quatre angles égaux 2 quatre
‘droits, on euft encore befoin dedemontrer
qu’vn parallelogramc a fes quatre angles
égaux 2 quatre droits, quoy-qu’on le pit
faire en cettc maniere :
T out quadrilatere 4 [es quatre angles égan
& quatre droits :
Ortout paraliclograme eft quadrilatere :
~ Donc, &c. ‘
On voit par 13 que toures les fois qu'on
prouve la difference generique,ou yne pro-
. prieté generique de quelque efpece, ce que
les Logiciens donnent fouvent pourtxem-
ple des meilleurs raifonnemens , €onime
Jors qu'on dit : _
T ont 4m'ma< 4 [entiment ; . i

f

nous vient cette evidencel
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T out bomme eft animal : L ,

Donc tout homme a fentiment , S i
ce font des argumens inutiles , & de nul
vlagedans les fciences 3 non qu'ils ne {oient
vrais, mais parce qu’ils font trop vrais, &
qu’ils ne prouvent rien que ee quon f{cait
déjr. De forte que fans vier d’vn fi grand
tour, on doit fuppofer pour prouve de cha-
que cfpzce cc qu'on a prouvé du genre. ,
Ainfi pour montrer qu’vn trianglere¢tan- d
gle a vn de fes angles égal aux deux autres, f
je diray feulement que puifque -tous les
trois enfemble en valent deux droits,; &
que I'vn cft droit , il faur que les autres va- -
lent aufli un droit 5 o0 je fuppofc fans preu-
ve que tous lcs angles d’vntriangle rectan-
gle “valent deux droits , parce qu'on I’a
prouvé generalement dutriangle : de forte
que ce feroit vn circuitimpertinent, que

SR

de le prouver encore du triangle rectan- Lo
gle par cétargument de I'école:: R
- ’ ~

T out. tripzngle afes tro:l.mngles éganx a deux
droits : . -
Or vn triangle reangle eff vn triangle

Donc, &c. ' .

<
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ORI SN W
CumariTre VIIL

' De?ulq'wj defauts qui fe rencontrent

dordinaire dans la methode des
Geometres.

N Ous avons veu ce que la methode des

L ¥ Geometresadebon, que nousavons
reduit 2 cinq regles , qu’on ne peut tr'ogl

- avoir dans Pefprit, Et il fautavoiier qu’il
. n’yariende plusadmirable que d’avoir dé-
‘eouvert tant de chofes fi cachées, & les

avoir demontrées par des raifons fi fermes
& fiinvincibles, en fe fervantde fi peude
regles. De forte qu'entre tous les philofo~
phesilsont éix ftuls cet avantage d’avoir
banni de leur école & de leurs livres la con-

teftation & la difpute, faifant profeflion de

* nerien avancer qui ne {oit convaincant &

inconteftable. )
Neanmoins fi on veut iuger des chofes.

" fans preoccupation, comme on ne peut leur
~ ofter la gloire d’avoir fuivi vne voye beau-

coup plus affurée que tous lesautres pour
trouver la verité ; on ne peut nieraufli
qu’ils ne foient tombez en quelques defauts
quine lesdétournent pas de leur fin, mais
qui font feulement qu'ils.n’y arrivent pas.

;
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par la voye la plis droite & la plus commo-
de. Ceftce que jertafcheray de montrer,
en tirant d’Euclide mefme lesexemples de
ces-defauts. - -
I. DEravT, |
Avoir plus de foimde la certitnde que de le2
widence , ¢ -de convaincre Lefprit que de Ié-
clairer. o
Les Geometres font lotiables de n’avoir
rien voulu avancer que de convaincant ,
mais il femble qu'ils n’ont pas aflez pris
garde qu’il ne fufhit pas pour avoir vne par-
faite {cience de quelque verité,deftre con-
vaincu que ccla eft vray, fide plus on ne
enetre par des raifons prifes de la nature
de la chofe me{me pourquoy cela eft vray.
Car tant que nous foyons arrivez 3 cc
point-13, noftre cfprit n’eft point pleine-
ment fatisfait , .& cherche encore vae plus
grande connoiffance que celle qu’il a : ce
qui eft vne marque qu’il n’a point encere
lavraye {cience. On peutdire que ce de-
fauceft la fourcede prefque tous lesaugres
que nous remarquerons. Et.ainf il n’eft
pas neceflaire de l’expli‘%ucr davantage ,
-parceque nousle feronsaflez dans la fuice.
.= - 1I. DEFAVT.
Prowver des chofes qui w'ont pas befoin de
prenves. " '

S iij
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" Les Geometres avotient qu’il ne faut pas
s'arrefter A vouloir prouver ce qui eft clair
de foi-méme. Ils le font neanmoins fou-
vent,parceque s’eftant plus attachez 3 con-
vaincre Pefpritqu'a éclairer,comme nous

-venons de dire, ilscrofent qu'ils le con-

vaincrOt micux en trouvant quclque preu-
vedes chofes mefmes les plus evidentes,
qu’en les propofant fimplement, & laitlant
a Iefpritd’en reconnoitre evidence,
Ceft ce quia porté Euclide 3 prouver
que les dcux coftez d’vn triangle pris cn-

femble font plus grands qu’vn feul , quoy

‘quc cela foit evident gar la feule notion de
i

la ligne droite, qui cit la plus courte lon-
gueur qui fc puitle doner entre deux points,
& la mefurc naturelle de la diftance d’vn
point a vn point, ce qu’elle ne feroit pas fi
elle n’eftoir auffi la plus courte de toutes

“les lignes qui puiffent eftre tirées d’vn

oint 3 vn point.
Ceft cc quil’a encore porté a nc pas faire

- vne demandc, mais vn probléme qui doit

eftre demontré, de tirervneligne €gale 2 vne
ligne donnée , quoyque ccla foit aufli facile

“& plus facile, quede fairc vn cercle ayant

v rayon donne. '
Ce defaut eft venu fans doutede n’avoir
pas confideré quec toute la certitude & FPe-
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vidence de nos connoiflances dans les Icien-
ces naturelles vient de ce principe : 9¥'on

peus affurer d vne chofe tont ce qui eft contenw:

dans [on idée claired diftintte. D’oliil s'en-
fuit que fi nous n’avons befoin’, pour con-
noitrequ’vn attribut eft enferme dans vne
idée, que de la fimple confideration de I'i-
dée , fans y en méler d’autres , cela doit
paffer pour evident & pour clair, comme
nousavons déjadit plus haut.
" Iefcaybienqu'ily a de certainsattributs
" qui fe voyent plus facilement dans lesidées
ue les autrcs. Mais je croy qu'il fuffic

qu’ils s’y puiifcntvoir claircmentavec vine’

mediocre attention, & que nul homme qui
aura Ucfprit bien faitn’en puille douter fe-
ricufement, pour regarder les propofitions

qui fc tirent ainfi de la fimple confidera-~

tion des idées , commg des principes qui
n’ont point befoin de preuves, mais au plus
d’explication & d’vn peu de difcours. Ainfr
je fotitiens qu’on ne peut faire vi peu d'at-
tention fur ['idécd’vne ligne droite, qt’on
ne congoive non fculcment que fa politiorn
‘ne dépend que de deux points ( coqu’En-
dide a pris pour vne de {cs demandes)
mais qu'on n¢ comprenne aufli ﬁmp p-ine
& tres-clairement, que fi deux-poirft d'vne
ligne font ¢galement diftans .J’vnc autre
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\ ligne prolongée s°il eft befoin, tous les.au«
| trespointsen feront auffi égalemét diftans.
' D’ou il s’enfuit qu’aprés avoir montré,
J cequicttfacile, quela diftanced’vn point h
3 wvne ligne fe mefure par la perpendicu-
laite 5 & que deux lignes font appellées.
| equidiftantes & paralleles.,. lorfque tous.
o les points de chacune font également di-
| ftans de lautre prolongée s’ileft befoin, il
fuffira d’avoir trouvé dis I’'vne deux points.
également diftansde I'autre, pour en con-
clure quetous les autres le font aufli, &
qu'ainft elles font paralleles,
_ 1l eft auffi 3 remarquer que d’excellens
| Geometres employent pour principes des
- propofitions. moins claires que celles-13 ;.
comme lors qu'Archimede a eftabli fes
plus belles demonftrations fur céc axiome :
4 Rue fi deux lignes fur le mefine plan ont les
| extremitez. communes , & [ont courbes vers la
~ mefme part, celle gus eff contenné [era moindre
gque celle qui la contient, '
. Favoiie que ce defaus, de prouver ce qui
_ " m’a pas befoin de preuve , ne paroift pas.
grand, & qu'il ne 'eft pasauffi en foy, mais.
il I'eft beaucoup dans les fuites , pareeque
c’cft de 12 que naift ordinairement le ren-
verfement de lordre naturel dont nous par-
~lcrons plus bas ; cctte envic de pronver ce,
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qui devoit cftré fupposé comme ‘clair &
cvident de foi-méme, ayant fouvent obli-
gé¢ les Geometres de traiter des chofes -
pour fervir de preuve 3 ce qwils n"auroient -
point deu prouver , qui n¢ devroient eftre
traitées qu'aprés felon Pordre de la na-
ture.
. IIl. DeEFavTS _
Demonflration par Uimpoffibilite.
Ces fortes de demonttrations qui mon--
wrent qu'vne chofe eft telle , non par fes
_principes , mais par quelque abfurdité qui
s‘enfuivroit fi elle eftoit autrement, font
tres-ordisaires dans Euclide. Cependant
il eft vifible qu’ellcs peuvent convaincre
Pefprit, maisqu’elles ne Iéclairent point,
ce qui doit eftre le principal fruict de la-
{cience. Car noftre efprit n’eft point fatis--
fait, s’il ne fcait non feulement quelachofe - . |
eft, mais pourquoy cllecft, ce qui ne s’ap- .
prend point par vne demonftration qui-re- - .
duit a I'impoffible. : '
-Ce n’cft pas que ces demonftrations foiét
uout-a-faic 3 rejetter. Car.on s’en’ peut
quelquefois fervir pour prouver- des riega-
.~ tives qui ne font proprement que des co-
.rollaires d’autres propolfitions ou claires
d’elles - mefmes , ou démontrées aupara-
vant par vae autre voye. Et alors cette
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forte de demonftration en reduifant 3 ’im- - -

poffible tient plitoft lien d’exglication que
d’vne demonftration nouvelle.
Enfin-on peut dire que ces demonftra-

“tions nc font recevables,que quand on n’en

peut donner d’autTes; & que c’eft vne faute

de s’en fervir pour prouver ce qui fe peut

prouver pofitivement, Oril ya beaucoup

de propofitions dans Euclide qu'il ne prou-

Ve quc par cctte voye,qui fe peuvent prou-

ver autrcment fans beaucoup de difheulté,

IV. Deravr.

Demonflrations tirées par des voyes trop éloi=
ées.

- +Ce defaut eft tres - commun parmi les

Geometrcs. Ils ne fc mettent pas en peine
d’ou lcs preuves qu’ils apportent foient pri-
{es, pourveu qu’elles foient convaincantes.
Et ccpendant ce n’eft prouver les chofes
que tres-imparfaitement ,que de les prou-
ver par des voyes étrangeres, d’olt ellesne
dépendent point {elon leur nature.

. Clcft ce qu’on comprendra mieux par
quelques exemples.  Euclide lin. 1. pro-
pof. 5. prouve qu'vn triangle ifocclle a les

‘deuxangles fur la bafe¢gaux en prolongeit

également les coftez dutriangle, & failant
de nouveaux triangles qu'il compare les
vns avecles autres, ‘
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Mais n’cft-il pas incroyable qu'vne chofe
auffi facile ¥ prouver que I'égalité de ces
angles , ait befoin de tant d’arcifice -pour.
cltre prouvée, comme s'il y avoit rien-de
plus ridicule que de s’imaginer que cette
égalité dépendift de ces triangles éeran-
gers ; au licu quen fuivant le vray ordre .
il y a pluficurs voyes tres-faciles , tres-
courtes & tres- naturelles pour prouver E
cctte mefime égalité. !
La 47.dur.livre, oltil cft prouvé que .
.le quarré dela bafe qui folitient vn angle ‘
droit, eft égal aux deux quarrez des coftez,
cft vne des plus cftimées propofitions d’Eu-
clide. Et ncanmoins il eftaflez clair quela.
maniere dontelle y eft prouvée n’eft point
naturelle, puifque 'égalité de ces quarrez
ne dépend point de I'égalité des triangles
qu’on prend pour moyen de cette demon- .
ftration , mais de la proportion des lignes, ‘
qu’il cft ais¢ de demontrer fans fe fervir -~
-d’aucunc autre ligne que de lIa perpendicu-
laire du fommet de angle droit fur la baze.
‘ToutEuclide eft plcin de ces demonfira-
tions par des voyes €trangeres..* |
: V. DEFaAvVT.
. “N"avoir ancun [oin du vray ordre de la na-
ture. -
#Cleft icyle plus grand defaut des Geo-

2
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- metres. Ilsfe font imaginez qu’iln’y avoit
‘prefque aucun ordre 2 garder, finon que les. -
", premieres propofitions pffent fervir 2 dé-
montrer les fuivantes. Etainfi fans {e met-
tre en peinedesregles de la veritable me-
thode, qui eftde commencer toitjours par
Ies chofes les plus fimples & lesplus gene~
rales, pour pafler enfuiteaux plus compo-
sées & aux plus particulieres,ifs brotiillent
toutes cho(}:s , & traitent pefle-mefle les
lignes & les furfaces , les triangles & les:
quarrez : prouvent par desfiguresles pro-
prictez des lignes fimples, & font vne infi-
nité d’autres-renve:;cmcns qui defigurent
cetee belle {cience. . v :
Les elemens d’Euclide font tout pleins
dece defaut. Aprésavoir traité de |'éren-
dué dans les quatre premiers livres, il.
traite [gcncralcm_cnt des proportions de
toutes fortes de grandeurs dansle cinquié-
me. Il reprend I’étendué dansle fixiéme, .
& traite des nombres dans les feptiéme,
huitiéme & neuviéme, pour recommencer
-audixiémed parler de Pétendu€. Voila
ur le defordre general, Maisil eft encore
rempli d’vneinfinité d’autres particuliers.
1l commence le premier livre par la con-
ftru&ion d’vn triangle equilatere, & 2a.
propofitions aprés il donne le moyen gene- |
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. dedivifions & de partitions.”
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ral'de-faire tout ttianglc de trois lignes.
droites. données , pourveu que les dgux -
foient plus grandes qu’vne.feule , ce qui.
emporte la conftruction particuliere d*vn.
triangle cquilatere fur vne ligne donnée.
~ IIneprouve rien des lignes perpendicu~
laires & des paralleles que par des trian-
gles. Il mefle la dimenfion des furfaces 2
celles des lignes. ’ l

Il prouve livre 1. propofi16. que e cofté:
d'vn triangle eftant prolongé, I'angle exte-

- rieur eft plus grand quel’vn ou I'autre des.

oppofcz intericurement. Et 16 .Apropoﬁ,
tions plusbas il prouve que cérangleexte--
ricur eft égnl aux deux oppofez. :
11 faudroit tranfcrire tout Euclide pour
donner tous les cxemples qu’on pourrait.

apporter de ce defordre.

VI. DEFavrT. -
Ne [ point fervir de divifions & de partie
tions. 7
C’eftencore vn autre ‘defaut dans la me-
thodedes Geomietres, de ne {e point feryir-
(Fé n’cft pas

qu'ils ne marquent toutes les élffyeccs des.
- genres.quils traitent , mais c’cft fimple-
- taent en definiflant les termes, & mettant
toutes I¢s definitions de fuite, fans marquer -
qu'vn genre atant d’efpeces, & qu’il n’en

ot
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peut ' pasavoir davantage, parceque fidée
gemnerale du genre ne peut recevoir que

tarte de differences; ce quidonne beaucoup
de lumiere pour penetrer la nature & du
genre & des efpeces.

Par exemple, ontrouveradans le 1. livre-

d’Euclide les definitions de toutes les efpe-
cesde triangle. Mais qui doutc que cc nc
fuft vne chofc bien plus claire de dire ainfi:
" Letriangle fe peut divifer felon Ics ¢6-
tez, ou {clon lesangles.
. Car les coftez font _ :
| tous czaux , & il's'appelle Eauiiatere,
ou %dcux {eulement égaux, & il s'app. Ifocele.
R tous troi¥ inégaux, & ils’app.  Scaleye.
Les angles font
tous trois aigus, & ils'appelle , Oxigone,
deux feulementargus, & alors le 3. cft
4 droit , & il s'appclle  Beflangle.,
<obtm, & il sappelle  Amblygzone.

| eft mefme beaucoup micux de nedon-

_ nercette divifion du triangle quaprés a-
. voir expliqué & demontré toutcs les pro-
_ prictez du triangle en gencr.al , d’ott 'onr

aura appris qu'il faut neccflairement que
deuxangles an moins du triangle foient ai-
gus, parccque les trois enfemble ne fgau-
roient valoir plus de dcux droits,

Ce defaut retombe dans celuy del'ordrey

|
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qui ne voudroit point qu'on traitaft ,.ny
mefme qu’on definift les efpeces , qu’aprés
avoir bien connu le genre , fur-tout quand
ily a beancoup de chofes a dire du gére qui
peut eftre expliqué fans parler des elpeces.
BSOS L S S A S e
.Cuaritre IX,

Réponfe a ce que difent les Geometres
[ar ce fujer.

L y a des Geometres qui croyentavoir
iuftifi¢ cesdefauts, endifant qu’ils ne (e
mettent pas en peine de ccla : qu’il leur
fufhic de ne rien dire qu’ils nc prouvent
d’vnc maniere convainguante ; & qu'ils
font par 13 aflurez d’avoir trouvé [a verité,
'qui cftleur vnique but.

Onavoiic aufli que ces d cfauts ne font pas
ficonfidcrablcs, quon ne foit obligé de re-
connoitre, que de toutes lcs [ciences hu-
maincs il n’y en a point qui ayent efté
wicux traitées, que celles qui font eom-
prifes fous le nom general de Mathemati-
ques 5 mais on pretend fculement quon'y

~pourroit encore adjoliter quelque chofe

- qui les rendroit plus parfaites, & que quoy
que la principale chofe qu’ils ayent deuy 5
confidcrer oft de ne rien avancer que de -
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veritable , il auroit efté ncanmoins 2 fou-
haiter qu'ils eyflent eu plus d'attention 2
1a maniere la plus naturclle de faire entrer
“la-verité dans I'efprit. '
. Carils ont beau dire qu’ils ne fe foucient
pasduvrayordre, ny de prouver par des
‘voyes naturelles ou éloignées , pourveu
- qu'ils faflent ce qu’ils pretendent, qui eft
de convaincre ; ils ne peuvent pas changer
- par 12 la nature de noftre efprit, ny faire
que nous n’ayons vne connoiflance beau-
coup plus nette, plus entiere, & plus par-
faite des chofts que nous {gavons par leurs
vrayes caufes & leurs vrais principes, que
- de cellesqu’on ne nous a prouvées que par
dcs voyes obliques & étrangeres,

Etil eft de mefme indubitable qu’on ap-
prend avec vne facilité incomparablement
- plus grande , & qu’on retient beaucoup
mieux ce qu’on enfeigne dans le vray or-
dre, parceque les idées qui ont vne fuite
naturelle s’arrangent bien mieux dansné- -
* tre memoire,. & fe réveillent bien plus ai-
sément les vnes les-autres. : ‘

On peut dire mefme que ce qu'on a fgeu
vne fois pour enavoir penetré la vraye rai-

fom,ne fe retient pas par memoire, mais par
iugement ; & que cela devient tellement
propre qu'on ne¢ l¢ peut oublier ; au licu

4
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quecequ'on ne {Gait que par des demor-
ftrations qui ne font point fondées fiy des.
raifons naturelles, s’cchappeaisémerit , &
fe retrouue difficilement > quand il neuseft
vne foisforti de la memoire ; parceque nd-
tre efprit ne nous fournit point de¢’ voye
pour le retrouver. o
Il faut donc demeurer d'accord qu'il eft
en {oy beaucoup mieux de garder cétordre
que dc ne le point garder. Mais tout ce
que pourroicnt dire des perfonnes equita-
.bles, eft qu’il faur negliger va petit incon-
venient lors qu’on ne peut’ I'éviter fans
tomber dans vn plus grand : Qulainfi ceft
vninconvenient de ne pas tof: jours garder
bevravordes mais qu'i vaut mieux nean-
moins ne le pas garder, que de manqner 2
prouver invinciblement ce que I'on ‘avan-
ce, & s’expoferd tomber dans quelque er-
reur & quelque paralogifme, en recher-.
chant de certaines preuves qui peuvent
eftre plus naturelles, mais qui ne font pas.
fi convaiucantes , ny fi cxemptes de tout
foupgon de tromperie. L
Cette réponfe eft tres-raifonnable. Er
javoiie qu’il fauc preferer 3 toutes chofes |
Jaffarance de ne fe pointtromper , & qu’ik
faut negliger le vray ordre i on ne le peut
Grivre éns perdrebeaucoup de la force des

«
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demonftrations , & s’expofer A I'errcur.

Mais je ne demgure pas d’accord qu’il foit
impoffible d’obferver I'vn & I’autre, pour-
veu quel’on fe contente d’ vne certitude

raifonnable ; c’eft 2 dire, qu’on accorde

pour yray ce qqc ‘nul homme ne Pourra

croire cftre faux , pourven qu'il apporte
tant foit peu d’ attennon 2 le confiderer.

Car je m’imagine qu'on pourrou fatre
deselemensde Geometne ol toutes cho-
fes {eroient traitées dans lcur ordre natu-

rel, toutes les propofitions prouvées par
des voycs tres-[lmpl s & tres-naturelles,

& ou tout ncanmoins feroit’ tres- clairc-
ment dcmomrc
?H‘ *@%ﬁ%%%%%&%%%%%%%%
CHAPITRE X.
L:t\ methode des [tiences reduite 4 huit
regles principales. ’

ON peut conclure dc tout ce que nous

venons de dire, que pour avoir vne

‘methode qui {oit cncore plus parfaite que

celle qui eft ch viage parmy les Geometres,

“on doit ajouter deux ou trois regles—aux

cmq quenousavons proposées dans le cha-

“pitre2. De forte que toutes ces regles fc

peuvent reduire a huit, X .
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Dont les deux premieres regardent les
idécs, & {cpeuvent rapporter a la 1. partie
de cette Logique. o .
La ;. & la 4.regardent lesaxiomes, &
fe peuvent rapporter A la 2.partie. -

La 5. & 13 6. regardent les raifonne-

_ mens, & {e peuventrapporter a la 3. partie,

Etles deux derniceres regardent I'ordre,
& fe peuvent rapporter a la 4.partie, '

Denx regles touchant les definitions.

1. Ne laiffer aucun des termes vn peu
oblcurs ou equivoques fans le definir.

2. N’employcr dans les definitions que
des termes parfaitement connus ou déja
expliquez. ~

Denx: regles pour les axiomes.
3. Nedemander enaxiomesquedes cho-
fcs parfaitement evidentes.

"4. Recevoir pourevident ce qui n’a be- k
foin que d’vnpeud’attention pourceftrere- .
connu veritable. - : - .

Deux regles pourles demonflrations. °

. Prouver toutes les propofitions vn peu
obfcures,cn n’employant 2 leur preuve que
les definitions qui auront preced¢, ou lcs
axiomes quiauront efté accordéz , ou les

. propofitions qui auront déja cfté demon-
trées.
+' 6. N’abufer jamais de I’équivoque des

a
N
o
b
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“termes, en manquant de fubftituer merra-
lement les definitions qui les reftreignent
8¢ qui les expliquent. :

Denx regles pour la Methode.
7. Traiter les chofes aucast qu’il fe peut
= dansleur ordre naturel, en commengant
par les plus generales & les plus fimples, &
~ expliquant tout-ce quiappartient a la na-
" turedugenre, avant quede pafler auxef-
peces particulieres.
(" - 8. Divifer autant qu’il fe peut chaque
genre en toutes fes c?peces » chaque tout
entoutes fes parties , & chaque difficulté
cn tout {cs cas.
- . Tayajouté A ces deux regles autant qw'il
~ [epent. parce quil eft vray qu’il arrive
beaucoup de rencontres ot on ne peut pas
les obferver A larigueur, foit 3 caufe des
bornes de I'cfprit humain, foit 3 caufe de
celles qu'on a efté obligé de donner & cha-
; que {cience. Ce quifaitqu'ony traite fou-
ventd’vne efpece fans qu'on y puifletrai-
» tertout ce qui appartient au genre: com-
"meontraite du cercle dans la Geometrie
commune fans rien dire en particulier de
la lignecourbe qui eneft Ic genre , qu'on fe
contente feulement de definir., ‘
On ne peut pas aufli ex pliquer d’vn gen-
¥etout ce qui s’en pourroit dire, Parceque,
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- -cela feroit fouvent trop long : maisil fuffic

- d’endire tout ce qu’on en veut dire avant

que de pafler aux efpeces. .
Enfin je croy qu’vne fcience ne peut eftre
traitée parfaitement , qu’on n’ait grand
€gard 2 ces deux dernieres regles , aufli
bien qn’aux autres, & qu’on ne-fe refolue 3
ne s'en point difpenfer que par necefficé,
ou pour vne grande vtilité. X
Onavoiic neanmoinsqu’onne s’y eft pas
“beaucoup aftreint dans cét ouvrage : Que
-s’il y ena qui s%en plaignent on leur confef-
fera franchement, que cctre Logique ayant
efté augmentée prés de moitié depuis les
‘premiers eflays qui en furent faitsen 4.eu
s.lours , il ne faut pas s’étonner fi les di-
verfes pieces quon y aadjolitées en divers
temps, & pendant mefme qu’on I'impri-
moit, ne font pas tolljaurs {1 bien placées
qu’elles auroient pii cftre i on les y avoit
“mifes d'abord. C’eft pourquoy mefme on
a dit dansle Difeowrsquiefta T entrc'e,que
pluficurs perfonnes fe pouvoient contenter
dela 1. & dela 4.partie, cnmettant ainfi
toute la 3. au nombre des chofes plus fub-
“tiles qu'agreables. Etccpendantony a fait
“'depuis des additions quii en rendent [a der-
niere moitié aufli vtile & plus divertiffan«
t¢ qu'aucune autre,

a
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De ce que nons connoiffons par ia foy,
Joit humaine, foit divine..
Out ce que nous avons dit jufquesicy

regarde les {ciences humaincs purc-
ment humaines , & les connoiffances qui
font fondées fur Ievidence de la raifon.
Maisavant que de finir il eft bon de patler
d’vne autre forte de connoiffance , qui fou-
vent n’eft pas moins certaine ny moins evi-
dente en {2 maniere, quieft celle que nous

_tirons de ’autérité.

_ Caril ya deux voyes generales quinous
font croiré qu’vne chofecft vraye. Lapre.
micre cft la connoiffance que nous en a-

vons arnous-mcfmcs our en avoir rc-
( B

connu & recherché la verité, foit par nos
fens, foit par noftre raifon ; ce qui fe peut
appeller ﬁeneralcmcnt raifon , parceque les

- fens mefmes dependent du jugement de la
‘raifon, ou fcicnce, prenanticy cc nom plus

eneralement qu’on ne le prend dans les
§c01es pour toute connoiffance d’vn objet |
tirée dc I'objet mefme. ' ,

L’autre voye eft autorité des perfonnes

dignes de creance,qui nousaflurent qu’vne
‘ " otelle

-,
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telle chofe eft, quioyque par nous-mefmes !
- nous n’en fGachions rien; ce qui s'appelle !

foy, ou creance, felon cette parolede faint

Auguttin : Quod (cimus , debemus rations;,

Quod evedimms, antoritati, .

Mais comme cette autorité peuteftre de
deux fortes, de Dicu, ou des hommes, il y
a aufli deux fortes de foy, divine, & hu-
maine.

La foy divine ne peut eftre fujette 2 er-
reur, parceque Dieu ne peut ny hous trom-
per, ny eftre trompé. o

'Lafoy humaine y eft de foi-méme fujette,
parceque tout homme eft menteur (elon
PEcricure, & qu’il fe peut faire que celuy
qui nous aflurera vne chofe comme veri- :
table fera lui-méme trompé. Et neanmoins, ton
ainfi que nousavons déja marqué cy-def- '
fus,ily a des chofes que nousne connoifl .~ . .
fons'que par vne foy humaine, quenous de- "3
von$ tenir pour aufli certaines & aufli in- oo
dubitables, que fi nous eh aviens les de- ;
monftrations mathematiques : comme e
queYon {Gait par vne relation conftante de
tant de perfonncs qu’il ¢ft moralement im- - 4
poflible qu’elles euffent plt confpirer en-
femble pour affurer la mefme chofe , lielle ;
n’cftoit vraie. Par cxemple, leshomesont .

\ aflez de peine naturcllement 3 concevoir

b .

L

. o
v %




P

maiftres, & vn détroit de mer en cesquar-

. croire les chofes les mieux atteftées , lors

Loe‘lojgn,

.qu’il y ait desantipodes : cependant quoy

que nousn’y ayens pasefté, & qu'ainfinous
n’en fgachids rié que par vne foy humaine,
il faudroit eftre fou pour ne le pas croire,
ou pour douter qu’il y ait vn'royaume ap- -
pel-.lé Perou , dont les Efpagnols font les

tiers-13 2qui Magellan a donné fon nom,
11 faudroit de mefme avoir perdu le fens,
pour douter {i jamais Cefar, Pompée, Ci-
ceron, Virgile ont efté 5 & fi ce ne font
pointdes pcrfonhages feints , comme ceux
des Amadis.

1l eft vray qu'il eft fouvent aflez difficile
de marquer precisément quand la-foy hu-
maine eft parvenué a cette certitude , &

uand elle n’y eft pas encore parvenué. Et

C'cft ce qui fait tomber les hommes endeux
égaremens oppofez ; dont Ivn eft dé cecux
qui croyent trop legerement fur les moin-
dres bruits, & Fautre de ceux qui mettent
ridiculement la force de 'efprit a ne pas |

qu’eclles choquent les preventions de leur
efprit. Mais on peut neanmoins marquer
de certaines bornes qu'il faut avoir pafsées
pour avoir cette certitude humaine, &
d'autresau dela defquelleson I’a certaine-
ment; en laiffant va milieu entre ces deux
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fortes de bornes qui approche plus de [a

3

certitude ou de I'incertitude , felon qu’il
approch'?plus desvnesoudes autres, -

Qus fi on compare enfemble les déux

voyes generales qui no® font croire qu’vhe
chofeeft, la raifon , & la foy, il éft certain
- que lafoy fuppofe totijours quelque raifon.
Car comme dit S. Auguftin dans 3 Lettre
122. & enbeaucoup d’autres licux ; nous
ncpourrions pas nous porter  croire ce qui
eltau deflus de noftre raifon , {1 la raifon
mefme ne nous avoit perfuadé qu'il y a des
chofes que nous faifons bicn de croire,quoy
‘quenous ne foyons pas encore capables de
Ies comprendre. Ce qui cft principalement
vray a I'égard dela foy divine, parceque
la vraye raifon nous apprend, que Dieu

eftant la vericé méme il ne rious peut trom-

per ence qu’il nous revele de {2 nature ou
defes mylteres. D’ou il paroift qu’encore
que nous {oyons obligez de captiver noftre
entendement pour obeir 3 Iefus- Chrift,
commedit S.Paul, nousne le faifons pas
neanmoirns aveuglément & déraifonna-
blement ; ce qui cft Porigine de toutes lcs
faufles religions , mais avec connoillance
‘c:,cfi:aufc; & rarceque c'eft vne aion rai-
fa‘u'torité de Dieu, lors qu'il nous a donné

- Ty
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onnable que dc fe captiver de la forte fous.
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des preuves fuffifantes, comme font les mi-
racles & antresevenemens prodigieux,qui
| nousobligent de croire que c’eft luy-mef-
| me qui a découvert aux hommes les veri-|
tcz que nous devons croire.. -
1L cft certain en 2.licu que la foy divine
doit avoir plus de force fur noftre efprit que
noftre propre raifon. Etcela par la raifon
mefme qui nous fait voir qu'il faut tolijours
preferer cc quicft plus certain a ce qui Peft
moins, & qu'il eft plus certainqueceque
Diecu dit eft veritable , que ¢e que noftre
raifon nous perfuade , parceque Dicu eft
plusincapable denous tromper que noftre
raifon d’eftre trompée. ‘
‘Neanmoins 2 confiderer les chofes exa-
&ement, famais ce que nous voyons evi-
demment & par la raifon , ou par le fidcle
rapport des fens,n’cft opposé & ce que'la foy -
divine nous cnfeigne. Mais cc qui fait que
nous le croyons,eft que nous ne prenons pas
garde 3 quoy fe doit terminer I'cvidence |
" _denoftre raifon, & de nos {cns. Par exem-
le , nos fens nous montrent clairement
dans I'Euchariftie de la rondeur & dc la
blancheur, mais nos feris nenous. ppren-
nent point fi ¢’cft la fubftance du pain qui
fait que nos yeux y appergoivent de la ron-
" deur & delablancheur; & ainfi lafoy n’eft
point contraire  I'evidence de nos fens,
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lors qu’elle nous dit que ce n’cft point la
fubftance du pain quin’y eft plus,ayant efté

changée au corps de Iefus - Chrift par le .

myftere de la Tranflubftantiation, & que
ce quc nousy voyons n’eft que les efpeces
- & les apparences'du pain qui detneurent,
quoyque la {ubftancen y foit plus.

Noftre raifon de mefme nous fait voir
qu’vn feul corps n'eft pag en mefme temps
endiverslieux , ny deux corpsen va mef-
me lieu : mais cela fe doit entendre de la
condition natureclledes corps, parcequece
feroit vn defaut dc raifon de s’imaginerque
notre efprit cftant fini il plt c8prendre juf-
qu’olt peutaller la puiflance d¢ Dieu qui eft
infinie. Etainfilorfque les heretiques pour
deftruirc les myfteresde la foy, comme la
Trinité, I'Incarnation , & I’Euchariftie,

oppofent ces pretendués impoflibilitez .
PP p p

qu'ilstirent dela raifon,"ils s’éloignent en
ccla mefme vifiblement de la raifon, en pre-
tendant pouvoir comprendre par leur ef-
prit Pétendué infinic de la puiffance de
Dieu. C’cft pourquoy il fuffitde répondre

2 toutes ces objections ce que S, Auguftin:

dit fur le fujet mefme de la penetration des
corps,fed noua funt,[edinfolita funt, (ed contra

nature cur(um notiffimii (unt, qusa magna, quis

" mira, quia dinina g o magys vera, certa firma.

. . . T iij
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’ CuarriTre XII .

Luelgues regles pour bien conduire [z
raifon dans la creance des evenemens
gni dependent de la foy humaine.

L'Vﬁge le plus ordinaire du bon fens,
.. & de cette puiflance de noftreame qui
nous fait difcerner lc vray d’avec lc faux,
n’elt pas dans les fciences fpeculatives,
aufquelles il y a fi peu de perfonnes qui
foient obligées de sappliquer : maisiln’y
a-guere d’occafion ot on I'employe plus
fouvent, & ot clle foit plus neceflaire, que
dans le iugement que’on porte de ce qui
fe pafle tous les jours parmi lcs hommes.
Ie ne parle point du iugement que Ion
fait fi vne a&tion eft bonne ou mauvaife, di-
gnc de loiiange ou de blime, parceque c’cft
ala Moralea le regler ; mais fculement de

 celuy que I'on porte touchant la verité ou
. , A .
la faufleté des cvenemens humains , ce qui

feul peut regardcr la Logique , foit quion
les confidere comme paffez , commeors
qu’il ne s’agit que de fgavoir fi on les doit
croire ou nc les pas croire : ou qu’on lcs
confidere dans lc tempsavenir,comme lorg
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qu'on apprehende ‘qu’ils n’arrivent , ou
qu’on elpere qu'ils arriveront, ce quire-

le nos craintes & nos efperances. _

Il eft certain qu’en peut faire quelques -

reflexions fur ce fujet, quine feront peut-
eftre pas inutiles, & qui pourront au moins
fervir 3 éviter desfautes ol plufieurs per-
fonnes tombent pour n’avoir pas‘aflez con-
fulcé les regles de la raifon.
La premiercreflexion eft, qu'il faut met-
tre vae extréme difference entre deux for-
‘tes de veritez : les vnes qui regaident feu-
Iement la nature des choles & leur effence
immuable independemment de leur exi-
flence ; & lesautres qui regardentlescho-
fes exiftentes , & f{ur tout les evenemens
humains & contingens, qui peuvent cftre

& n’eftre pas quand il s’agit de 'avenir, &
qui pouvoicnt n"avoir pascfté quandils’a-.

gitdu pafsé. T’entens tout cecy felon leurs
caufes prochaines, en faifantabftractionde
leur ordre immuable dans la providence de
Dieu, parceque d*vne part il n’empefche
pointla contingence, & que de I'autrc ne
nous cftant pas connu il ne contribué rien a
nous faire croirc les chofes. “

. Dans la premicre forte de veritez , com-

me:tout y eft neceflaire rien n’eft vray qui,
nc-foit vniverfellement vray ; & ainfi nous

: ; T iiij
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“devons eonclure qu'vne chofe cft faufle fi
clle eft faufle en'vnfeul cas. Er an contrai-
rela poffibilité eft vne marqueafluréede la
verité au regard de ce quicft reconnu pof-
fible, lors qu'il ne s’agic que de Peffence des
chofcs : gar noftre c{prit ne {¢auroit rien

~concevoir comme poffible, qu’il ne le con-
goivecomme veritable felon fon effence.

Ainfi quand vn Geometre a concen
qu’vne ligne peut eftre décrite par4.ou g,
mouvemcnsdifferens, il ne fe met point en
peine que cetee ligne foit actucllement dé-
crite, parce qu'il luy fufhic que cela foit pol-
fible pour le regarder comme vray, & pour
raifonner fur cette fuppofition.
Mais fion penfe fe fervir des mefmes re-

. gles dans la creance des evenemens hu-

E | mains, on n’en iugera iamais que faufle-

mant fi cc n’eft par hazard , & on y fera

mille faux raifonnemens. - '

| Car ces evencmens cftant contingens dc

| leur nature, il {eroit ridiculed’y chercher

- vae verité neceflaire : & ainfi vn homme

i feroit tout a fait déraifonnable qui n’en

] voudroit croire aucun que quand on luy

|

|

|

auroit fait voir qu'il feroit ablolumentne-

eeffaire que la chofe fe fuft pafsée de fa

forte. : -
Etilne feroit pas moins déraifonnable,,
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$'il me vouloit obliger d’en croire quel-
qu'vn, comme feroit la converfion du Roy

dela Chine 2 la religion Chreftienne’, par

cette feule raifon que cela n’eft pas impof-
fible. Car vn autre qui m’af ureroit du
contrairc fe pouvant fervir de la mefme
raifon, il eft clair que cela feul ne pourroic
pas me determiner a croire I'vn plicoft que
Fautre, . '

11 faut donc pofer pour vne maxime cer-
tainc & indubitable dans cette rencontre,
que la feule poflibilité d’vn evenemét n'eft
pas vne railPon fuffifante pour me le¢ faire
croirc ; & que je puis au(£ avoir raifon de
le croirc, quoyque je ne juge pas impofli-
ble que le contraire foit arrivé : de forte
que de deux evenemens je pourray avoir
raifon de croire I'vn, & dec ne pas croire
Fautre, quoyque je les croye tous deux pof=
fib]es. , .

Mais par oirme determineray-je donc 2
croire I'vn plitoft que l'autre , f1 jeles iuge
tous deux poflibles 2 Ce fera par cctte ma-
xime. . IV
Pour iuger dela verité d’vn evenement,
‘& medeterminer a le croireou d ne le pas
croire, il ne le faut pas confiderer nuément
&enlui-méme, comme on feroit vne pro-
pafition de Geometrie; mais il faue pren~

v - Ty
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dre garde 2 toutes les circonftances qui
Yaccompagnent tant intericures qu’exte-
rieures. I'appelle circonftances intericu-
res cclles qui appartiennent au fait mefme,
& exterieures celles qui regardent les per-
fonncs par le témoignage delquelles nous
fommes portez a le croire. Celaeftant fait,
fi voutes ces circonftances font telles qu’il
n’arriveiamaisou fort rarement que de pa-
reilles circonftances foient accompagnées
de faufleeé, noftre efprit fe porte naturelle-
ment 3 croire que celaeft vray, & ila rai-
fonde le faire, fur-tout dans la conduite de
la vie, qui ne demande pas vne plus grande
certitude que eette certitude morale, &
qui {¢ doit mefme contenter en pluficurs
rencontres de la plus grande probabilité.

Que fiau contraire ces circonftances ne
{ont pas telles qu’elles ne fe trouveut fort
fouventavec la faufleté, laraifon veutou
guc nous demeurions en fufpens , ou que
nous tenions pour faux ce qu'on nous dit

- quand nous nc voyons aucunc apparence
"que cela foit vray , encore que nous n’y
voyons pas vne entiere impoflibilicé..

On demande, par exemple, fi hiftoire
du baptéme de Conftantin par S. Sylveftre
eft vraye ou faufle. Baronius la croit vraye;
le Cardinal du Perron, ’Evefque Sponde,
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le P. Petau, te P. Morin, & les plus habi.
lcs gens de ’Eglife la croyent fautle. Sion
s’arreftoit 2 la feule poflibilité , on n’auroit - -
pasdroit dc larejetter.Car elle ne contient” L
riend’abfolument impo{lible, & ilnel'cft’
pas mefme abfolument parlant qu'Eufebe
- quitémeigne le contraire, ait voulu men-
tir pour favorifer les Arriens; & que les ,
Peres qui I'ont fuiui ayent cfté trompez |
par fon témoignage. Mais fi on f¢ fert de
laregle que nous venons d’éablir, quieft
de confiderer quelles font les circonftances
"de I'vnou de Pautre baptéme de Conftan-
tin, 2 Rome, oua la fin defavie, qui ont
plus de marques de verité, on trouvera que
ce font cellesdu dernicr. Car d’vne parcil
n’y a pas grand {ujet de sappuyer fur le
témoignage d’vn auteur aufli fabuleux
qu'eft Iautcur des Adtes de S, Sylveftre,
qui cftle feul ancien quiait parlé du bapté- .
mede Conftantin 2 Rome; & de l'autreil .
n’y aaucuincapparence qu’yn homme aufli
habile qu’Eufebe cuft osé mentir ¢n rap-
portant vne chofe aufli celebre qu'eftoit le
baptéme du premier Empereur qui avoit.
~rendu la liberté 2 'Eglife, & qui devoit
eftre connué de toute la terre lorfqu’il 1°¢-
crivoit, puifquc cen’eftoit que 4. o0u 5.ans -
aprés la mort de cét Empercur, '

T vj
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- 1l 'y a neanmgins vne exccption i cette
Fegle, danslaquelle on fe doit contenter de
) + lapoflibilité & de la vrai-femblance. C’eft
- quand vn faic qui ¢ft d’ailleurs fuffifam-
mentattefté , eft combattu par des incon-
-  veniens & des contrarictez apparétes»avec
d’autres hiftoires, - Car alors il fuflit que
: Ies folutions quion apporte A ces contrarie-
! tez foient pollibles & vrai- femblables ;
& C’cftagir contre la raifon que d’en de-
mander des preuves politives, parceque le
fait en foy cftant fufilamment prouvé,
iln’eft pas iufte de demander qu’on en prou-
ve de la mefme forte toutes les circonftan-
ces. Autrement on pourroit douter de
mille hiftoires tres-affurées, qu'on ne peut
accorder avec d’autrcs qui ne le font pas
‘moins,que par des ‘conjectures qu’il eft im-
poflible de prouver pofirivement.

On ne {Gauroit; par exemple,accorder ce
qui cft rapporté dansleslivresdes Roys &
dans ceux des Paralipomenes des années

.de regne des Roys de Iuda & d’Ifracl,
-qu’en donnant 2 quelques-vnsde ces Roys
deux commencemens de regne, I'vn du vi-
vant de leurs peres , & I'autre aprésteur
mort. Que fiondemande quelle preuveon
aqi’vn tel Roy ait regné quelque temps
avee fon pere, 1l faut avoiier qu'onn’en a

o ——
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" point de pofitive ®mais il fuffit que ce foit
vne chofe poffible, & qui cftarrivéeaflez
fouvent cn d’autres rencontres, pour avoir
droit dc la fuppofer comme vne circonftan-
ce neceflaire pour allier des hiftoires d’ail-
lcurs tres-certaines. : :
C’cft ponrquoy iln’y a rien de plus ridi-
cule que les eforts quiont faits quelques
_ heretiques de ce dernier fiecle, pour prou-
; wer que S, Pierre n’aiamais ¢fté 3 Rome.
g-11s nc peuvent nier que cette verité ne foit
" attefltée par tous les auteurs ccclefiaftiques,
" & melmes les plus anciens, commce Papias, = -,
S.Denis de Corinthe , Caius, S.Irenée, ;
Tertullien, fans qu’il s’en trouve aucun quii
Paitniée. "Et neanmoins ilss’imaginent la 3 :
pouvoir ruiner par des conje&ures, coms: " . ,_
-me, par excmple, que S.Paul ne fait pas :
mentionde S.Pierrc dans {es Epitres écri- ) .
tes de Rome ; & quand on leur répond ' .
que S. Pierre pouvoit eftre alors hors de -
Rome, parcequ’onne: pretend pasqu’il y
ait efté tellement at’tacflé qu’il n’en foit
fouvent forti pour aller prefcher 'Evangile
end'autreslieux, ilsrepliquentque céla, fe
~ ditfans preuve, ce qui eftimpcrtinent, par-
. €eque le fait qu’ils conteftent eftant vne des
veritez les plusafluréesde I'hiftoire eccle-
faftique, c’cfta eux qui le combattent de
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nPdes contrarictez
avec I'Efcriture, & il futht & ceux quile
foliciennent "de refoudre ces pretendués
contrarietez , commeon fait celles de’Ef~
criture mefme, 3 quoy nousavons montré

que Ia Pofﬁbilité fuffifoit.

Cuarrtre XIIL

Application de la regle precedente 2 la
. creance des Miracles,

L A regle qui vient d’cftre eXPquuéc eft

fans doutc tres-importante pour bicn

conduire fa raifon dans la creancedcs faits

particuliers ;, & faute de I'obfervcr on cft

en danger de tomber en des extremitez

* dangereufes de credulité & d’incredulité.

Carilyena, par exemple, qui feroient
confcience de douter d’aucun miracle,par-
ce qu’ils f¢ font mis dans Fefpric qu’ils fe-
roient obligez de douter de tous s’ils dou-
toient d’aucun, & qu’ils fe perfuadent que
ccleur eft allez de fcavoir que touteft pol-
fible 2 Dieu, pour croire tout ce qu’onf_cur

dit deseffets de fa toute-puiflance.  —
D’autres au contraire s’imaginent ridi-

culement qu’il y a dela force d’efprit de

douterde tous les miracles, fans.en avoir




. IV. PArTrE, - 447
d’autre raifon finon qu'onena fouvent ra- ,
conté qui ne fe font pastrouvez veritables, i
& qu’il n’y a pasplusde fujec de croire les.
vnsque les autres, - 1

La difpofition des premiers eft bich meil - '
leure que <clle des dernicers 5 mais il cft

| wray neanmoins que les vns & les autres

raifonnent également mal. - _ ]
Is fe jettent de part & d’autre fur les

lieux communs. Les premicrs en font fur ‘

lapuillance & fur la bonté de Dicu, furles - . §

.miracles certains qu’ils apportent pour i

preuve de ccux dont on doute , & fur I'a- - i
veuglement des libertins qui ne veulent
croire que ce qui cft proportionné a lcur
raifon. Tout cela eft fort-bon en oy , mais
tres-foible pour nous.perfuader d’vn mira-
cle en particulier : puifque Dicu ne fait pas
tout ce qu’il peut faire ; que ce n’cft pasvn g
argument qu’vn miracle (oit arrivé de ce  *
qu’ilen eft arrivé de femblables en d*au- -
tres occafions 5 & qu’on peut eftre fort bien
difposé & croirc ce qui cft au deflus de la
‘raifon, fans cftre obligé de ¢roire tout ce
qu’il plaift aux hommes de nouis raconter

- comme eftant au deffus de la raifon.

. © Les derniers font des lieux communs
d’vneautre forte. La verité, (dit I'vn d’cux)
& le menfonge ont lewrs vifages conformes , le

3 5
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pore, le gouft, & les alliires pareilles 5 nous lesre-
gardons de mefme ail. I'ay ven la naiffance de
plufienrs miracles de mon temps. Encore qu’ils
S'érouffent en naiffant , nows ne laiffons pas de
prevoir le train qu’sls euffent pris s'ils enffent
vécu leur dge. Car il n'eft que de trouver le bone
A fil,on en devide tant g’ on veut,&r il ya plm
loin de vien a la plus petite chofe du monde ,
giil my & de celle- 14 jufgn'a la plus grande,
Or les premiers qui font abbrewvez de ce coms-
mencement d étrangeté , venans a femer leur
biftoire , fentent par les oppofitions qu’on lewr
fait ohloge la difficulié de la perfuafion, 5 vont
calfeutrant cét endroit de quelque piece fanffe.
Llerrewr particuliere fait premicrement Lerreny
publique ; & a fon tour aprés Lerreur publique

_Saiclerreur'particuliere. Ainfi vatont ce bati-
ment s'étoffant & [e formant de main en main : :
de maniere gue le plus éloigné 1émoin en eff
mienx inflrut quele plwus voifin, & le dernier
snformé mienx perfuadé que le premier

Ce difcours eft ingenieux , & peut eftre
vtile pour nefe pas laiffer emporter 3 tou-
tes fortes de bruits. Mais il y auroit de
Fextravagance d’en conclure generalemét
qu'on doit tenir pour fufpect tout ce qui f¢

- ditdesmiracles. Caril eft certain que cela’

- ne regarde au plu$ que ce qu’on ne fcait
que par.des bruits communs, fansremon- |
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ter iufqu’a I'origine ; & il faut avoiier qu’il
n’y a pas grand fujer de saffurer de ce
qu’on ne {gauroit que de cette forte.

Mais qui ne voit qu'on peut faircauffi vn

lieu commun opposé a celui-13, qui fera
pour le moinsaufli bien fondé : Car com-
-me il y a quelques miracles qui fe trouve-
roient peu aflurez fi on remontoitriufqu’a
lafource, il y ena aufli qui s’ étoufent dans
lamemoire-des hommes, ou qui trouvent

peade creance dans leur cf] pric,parcé qu'ils

ne veulent pas prendre la peine de s’cn in-
former. Noftre efprit n’cft pas fujet & vne
Aeule clpece de maladie , il en a de diffe-
rentcs, & detoutes contraires. 11 )" avne
forte fimplicité , qui croit les chofes les
mioins<croyablcs, Maisil y a aufli vne fotte
prefom ption, qui condamnc pour faux tout
ce qui pafle Ics bornes étroites ‘de fon ef+
prit. Onafouvent deta curipfité pour des
bagatelles, & de Iincuriofité pour des
chofes importantes. Dc faufles hiftoires fe
rc'g:fndcnr par tout, & de tres-veritables
n’ont point de cours, - : _
Combieny a-til pen de perfonnes qui
{cachent le miraclearrivé dc nbtre temps
3 Farmouticr en la perfonne d’vne Re-
ligieufe tellement aveugle qu'il luy re-
ftqj't a peine laforme des ycux-, qui recous

A I L
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-wrala ven€ en vnmoment par Iattouche-
ment des reliques de fainte Fare:?
S-Auguftin dit qu’il y avoit de fon temps
beaucoup de miracles tres-certains , qui
eftoient connus de peu de perfonnes, & qui
quoyque tres-remarquables & tres- ¢ton-
nans, ne patloicnt pas d’vn boutde la ville
a Paucre. C’eft ce qui le porta 2 faire écrire
& reciter devant le peuple ceux qui fe trou-
veroient affurez ; & il remarque dans le
22 livre de la Cité de Dieu,qu’il s’eneftoit
fait dans la feule ville ' Hippone prés de
foixante & dix depuis deux ans quon y
“avoit bati vne Chappelle cn honncur de
S.Eftienne, fans bcaucoup d’autres qu’on
n’avoit pas écrits , qu'il témoigne nean-
moins avoir {ccu tres-certainement.

On voit donc aflez qu’il n’y a rien de
moins raifonnable que de fe conduire par
des lieux communs cn ces rencontres , foit

our embraflcr tous les miracles , foit pour
fcs rcjetter tous:mais qu’il les faut exami-
“ner-par leurs circonftances particulieres,
& par la fidehité & la lumiere des témoins
qui les re pportent. ,

La pieté n'oblige pas vn homme de-bon
feng de croire totus les miracles rapportez
dansla Legende dorée, oudans Mctaphra--

. fte; parccque ces auteurs font rempfis de,

— T Ter—




. IV.PawrTIE. 451
tant de fables, qu'il n’y a pas fujet de s’af-
furer de rien fur leur témoignage feul ;
comme le Cardinal Bellarminn’a pas faic . -
difhiculté de I'avoiier du dernier, - - !
Mais je fotitiens que tout homme de bon
fens, quand il n’auroit point de picté, doit
reconnoitre” pour veritables les miracles
queS. Auguftin racdte dans fes Confeflions
oudans la Cité¢ de Dieu eftre arrivez de-
vant fes yeux, ou dont il témeigne avoir
cfté tres-particulicrement informé par les
perfonnes mefmes 2 qui les chofes eftoient
arrivées ; comme d’va homme aveugle
gueria Milan en prefence de tout le peuple
par I'attouchement des reliques de S.Ger-
vais & de S.Protais, qu’il rapporte dans
fes Confeflions, & dont il ditdans le 22. li-
' vrede la Cité de Dieu, chap.8., Miracu- :
L lum quod M ediolani fatltum eft cum illic effe- “
mte, qiando illuminaties et cacus, ad multorum ~ © !
: nat}'tiam potmit pervenire 5 quia ¢ grandis” eft
- civitas , ¢ 1hi evat tunc 1 mperator, ¢rimmen(o
populo tefte res gefta eft concurrente ad corpora
Martyrum Gervafij & Protafij. - ) .
D’vne femme guerie de la méfme forte
-en Afrique par des fleurs quiavoient tou-
<l auxreliques de-S.Eftienne , comme il
letémoigne au mefme lieu. o B
;D’vne Dame de qualité gucrie d’vn can-

e i,
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cer jugé incurable par le figne de fa Croix

quelle y fit faire par vne nouvelle bapti-

zée, felon'la revelation qu’elle en avoit

cuc, "
D’vnenfaht mort fans baptéme, dont [a

“mere obtint la refurre&ion par les pricres

qu'elleen fit 3 8. Efticnne, en Iny difant
avec vne grande foy : Sasnt AMartyr rendez-
moymon fils. V ous [cavez que je ne demande .
Ja vie gilafin qu'il e foit pas eternellement fe-
paré-de Dien. Ce que ce faint rapporte com-
me vne chofedont il eftoit tres- afluré dans

~ vn fermonqu'’il fit A fon peuple fur le fujce

d'vn autre miracle tres-infigne qui venoit
d’arriver en ce moment |3 mefme dans ’E-

- glife ot il prefchoit, lequel il décrit fortan

long dans céc endroit de la Cité de Dieu.

I dit que fept freres & trois feeurs d’vne
honncfte famille de Cefarée en Cappado-
ce, ayant efté maudits par leur mere pour
vne injure qu’ils‘}u'y avoicnt faite, Dicu
lesavoit punis de cette peine qu’ils eftoient
continycllement agitez, & dans le fommeil
méfme ; par vn horrible tremblement de
tout le corps : ce qui eftore (i difforme , que
ne pouvant plus foufrir fa veiic des perfon-
-nes de leur connoiffance, ils avoient tous
quitté leur pays pour s’en aller de divers
coﬁqz;&,.qu’am(ﬂ? vindec ces freres appellé
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Paul, & vne de cesf{eeurs appellée Palla

" die, eftoient venus 3 Hippone, & s'eftant
fait remarquer par rtoute la'ville, on avoit
apprisd’cux la caufe de leur malheur : Que
le propre iour de Pafque le frere priant
Dicudevant les barreauxde la Chappcllc
de S.Eftienne; tomba tout d’vn conp dans
vn afloupiflement, pendant lequélon sap-
pergeut qu'il netrébloit plus, dont s’eftant
réveillé parfaitement fain, il fe fic dans I’E-
glife vn grand bruit du peuple qui lotioit
Dieu de ce miracle, & qui couroit 3 faint
Auguftin , lequel fe preparoit a dire la
Melle , pour I'avertir de ce qui seftoit

afsé, o ‘

P Aprés , dic-il , gue ces cris de réjoiky(fance

~ furent paffez., & que UEfeviture Sainte euftefté

leie ,je leur dis peu de chofe furla fefte oo Soer
ce grand [ujet de ioye ; parceque Jasmay mienx .
leur Laiffer non pas entendre “majs confiderere-
loguence de Dieu dans cét onvrage divin. Ie me<

- nay enfuite difner chez. moy le frere qui avoit
offc gueri. le luy fis conter toute fon hiftoire ;
1e L obligeay de I'ccrire , ¢ le lendemain je pro-

- mis an peuple que je la luy ferois veciter le jour -
daprés. Ainfile 3.iour aprés Pafgue ayantfait
mettre le frere ¢5 la feenr [arles degrez.du Iu-

 bé, afin que tont le penple pult voir dans ls

. fwnr qui avoit encore cét horrible tremblement,
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2;’;;4:1 malle freve 4127;;#; delivré parla
bonté de Dicu , je fis live le recit de leur hiftoive
dew_mt le peuple; & puis les laiffay aller , & ie
commengay a prefcher fur ce fwiet (onena le
fermon ) & voicy que tout d'vn conp lorfque ie
périoss encore , vn grand ory dé ioye s’éleve du
softé de la Chapelle, & on m'amenela feur, gui
eftant foriic de devant moy y effoit allée , ¢
-y avoit efté parfaitement gueric en la mefige
maniere que f(on frere. Ce qui canfa wne telle
soye parmi le peuple , qu'a peine powvoss- on
endurerle brust qu ils faifoient.
‘Iay voulu rapporter toutes les particu-
laritez de ce miracle, pour convaincre les
plus incredules quil y auroit de Ia folie 3 Ie
revoquer cn doute,aufli bien que tant d’au-
tres que ce Saint raconte au méme endroit.
Car fupposé que Ics chofes foient arrivécs
commeil lesrapporte, il n’y a point de-per-
fonne raifonnable quin’y doive reconnoi-
tre le doigt de Dicu. Et ainfi tout cc qui
refteroit A I'incredulité feroit de douter du
.témoignage mefme de S.Auguftin, & de
"s’'imaginer qu’il a alteré la verité pour au-
torifer la religion chreftienne dans efprit
des Payens. Or €'cft ce quine ¢ peusdire
avee lamoindre couleur., A
‘Premicrement parce qu'il n'eft point
vraifemblable qu’vn homme indicicux cuft .




a

_ voulu mentir en des chofes fi publiques,ott
il auroit ph eftre convaincu de menfonge
par vne infinité de témoins , cc qui n’au-
roit pu tourner qu’a la hontede la religion
chreftienne. Secondcment, parce qu’iln’y
eut iamais perfonne plus ennemi du men-
fonge que ce Saint , {ur-tout en matierede
religion,ayant érabli pardes livres entiers,
non feulement qu'il n’eft iamais permis de
mentir , mais que c’eft vn crime horrible
de le faire fous pretexte dattirer plus faci-
lement les hommes 2 la foy.
Vn homme donc aufli fortement perfua-
- dé de cette maxime que I'a efté S. Augu-
ftin , ne peut eftre raifonnablement fou-
¢onné d’avoir alteré la moindre chofe dis
fe recit des miracles qu'il rapporte comme
fesayant veusdefes propres yeux, ou com-

me en ayant d’aillcurs vne connoiflance

tres-certaine. Et c’eft ce qui doit caufer vn
extréme étonnement, dc voir que les here-
tiques de cetemps, qui regardent S. Au-
guftin comme vn homme tres-éclairé.&
tres-fincere , nayent pas confideré que la

manicere dont ils parlent de I'invoeation -

des Saints , & de la veneration des Reli-
ques, comme d’vn culte fuperftitieux &

qui tient de I'idolatric , va i la ruine de .

touge la religion : puifque’ c’cft luy ofter

'
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lt vn de fes fondemens les plus certains, que
d'ofter aux vrais miracles I’ autorité qu'ils
doivent aveir pour la confirmation de la
verité; & que c'cft la leur ofter, que de
vouloir , comme il§ font , perfiader aux

 hommes quwvn culte eft fuperftiticux &

idolatre , lorfqu’ils ne peuventnicr que les
plus grands amis de Dieu , tel q;}’a efté

~'S. Auguftin par leur propre confellion, ne

nous ayent affuré que Dieu a gueri des

' maux incurables, illuminé des aveugles, &

reffufcité des morts, pour recompenfer la
devotion de ceux qui invoquoient les Saints
& reveroient leursreliques. En verité cet-
fe feule confideration devroit faire recon-
noitre A tout homme de bon fens la fauflcté
de la religion pretendu€ reformée.

Te me fuis vn peu érendu fur cét exemple
celebre duiugement qu’on doit fairc de la
verité des faits , pour fervir deregle dans
les rencontres femblables , parce qu'on sy

_ égaredela mefme forte. Chacun croit que

ceft aflez pour les decider de faire vn licu
commun,qui n’cft fouvent composé que de
maximes , lefquelles non feulement ne font
pas vniverfcllement vrayes , maisqui ne
font pas mefmes probablcs , lorfqu’ellcs
font jointesavcee les circonftances particu-
licres des faits que I'on examine. H faue

joindre
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joindre les eirconftanges, & non les fepa-
" ger 5 parce qu'il arrive fouvent qu’vn fait

qui eft peu probab[e felon vne feule circon~ .

ftance,, qui eft ordinairement vne marque
de faufleté | doit eftre eftimé certain {elon

d'autres circonftances ; & qu’au contraire:

vn fait quinous paroiftroit vray_ felon vne
certaine circonftance qui eft d’ordinaire

jointe avec la verité, doit eftre jugé faux -

felon d'autres qui affoibliffent ccilcg—lé,
_ commeonexpliqueradans le chapitee'fui-
vant. - '

‘ Cuarrtre XIV.

- Autres remargues [ur le mefme [ujet de

la creance des evenemens.

IL Y 2 encore vne autre remarque tres--
importante 2 faire fur la creance des

evenemens. C’eft qu’entre les circonftan-
ces qu'on doit confidercr ‘pour iuger ﬁﬁon
les doit croire, ou fi on ne les doit pas croi~
re,ilyen aqu'on peutappeller des circon-

ftances communes , parce queelles e ren-

contrent en beaucoup de faits , qui font tel-
les qielles fe trouvent incomparablement

plusfouvent jointes 2 la verité qu'a la fauf- .

feré; & alors fi elles ne font point contre=
A . V.
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balancdes par d’autres circonftances parti-
culieres qui affoibliffent ou qui ruinent
dans noftre cfprit les motifs de credibilité
qu’il tiroit de ces circonftances communes,
nousavons raifon-de croire cesevenemens
finon certainement , au moins tres-proba-
blement, cequi nous fuffit quand nous a-
vons obligation d’en iuger. - €Car. comme
nous nous devons contenter d’vne certitu-
de morale dans les chofes qui ne font pas
fufceptibles d’vne certitude metaphyfique,
lors aufli que nous ne pouvons pas avoir
vhe enticre certitude morale , le micux que
nous puiffiens faire quand nous fommes
engagez 3 prendreparti, et £embrafler le
plus ,probagle, puilque ce feroit vn'renver-

_ fement de’la raifon d’embrailer le moins

probable.

ue fi au contraire ces circonftances
communes qui noits auroient portéd croi-
re vne chofe, fe trouvent jointes 2 d’autres
circdftances particulieres qui ruinent-dans
noftre efprit , comme nous venons de dire,.
les motifs de credibilité qu’il tiroit de ces

circonftances communes ; ou qui mefme
foicnt telles qu'il foit fort rare que de fem-

blables circonftances ne foient pasaccoms

‘ }pagnécs de faufleté, nous n’avons plus alors

‘T2 mefme raifon de croire cét evencment

[N
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mais ou noftre efprit demeure en fufpens fi
les circonﬁancezparti‘culicrcs ne font qu’a-
foiblir le poids des circonftances comriy-
nes, ouil fe porte A crojre que le faje oft
faux i elles fone telles qu’elles foient ord;.. -
hairement des marques de fauflecé! Voicy
. Vnexemple qui peut éclaircir cetre remars,
que. . ;
- Cleft vne cireonftance commune 3 beay-
coup d'actes d’eftre fignez par deux No-
faires, c'eft d dire, par deux perfonnes pu-
liques qui ont d’ordinaire grand intereft
dé ne point commettre de fauflecd | parce
qu'il y va non feulement deleur confcien-
ce & de leur honireur , mais auff de leur
bien & de.leur vie. Cetre feule confidera-
tion fuffit, fi nous ne {¢avons point d’autres
particularitez d’vn conttagt pour croire
qu’il n’eft poine antidaté, non qu'iln’y en
puifle avoir d’antidatez > mais parce qu’il
eft certain que de mille contrads il yena
"999. qui ne le font point ; de forte qu’il
eft incomparablement ﬁlus probable que
ce cotttract que je voy eft Pyndc 999, que!
non pas qu’il foit cét vnique qui entre miile
¢ Peut trouver antidaté. Que f 5 probi-
té destNotaires qui'ont figné m’eft parfai-
tement connué, je tiendray alors pour tres.
certain qu'ils n’y auront point commis de
faufferé, Vi
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.~ Mais fi 3 cette circonftance commune
d’eftre figné par deux Notaires, ui m’eft
vhe raifon fuffifabte, quand elle n'eft point
combattué par d’autres , d’ajouter foya la
datte d’vn eontra, on y joint d'autres €ir- -
conftances particulieres , comme que ces
Notaires foient diffamez pour eftre fans
honneur & fans confcience, & qu'ilsayent
piiavoir vn grand intereft 2 cette falfifica-
tion, cela ne me fera pas encore concluré
que ce contrack eft antidaté, mais diminue-
ra le poids qu'auroit eu fans cela dans mon
cfprit la fignature de deux Notaires pour
me faire croire qu'il ne le feroit pas. Que fi
de plus je puis découvrir d’autres preuves
pofitivesde cette antidate, oupart moins,
oupar des ax{?umcns tres-forts, comme fe~

roit 'impuiffance ot yn homme auroit efté

- de prefter vingt mil efcusen vn temps ol

Yon montreroit qu’il n'auroit pas eu cent
cfcus.vaillant, je me determineray alors 3
croire qu'il y a de la fauffecé dans ce con-

tra@ 3 & ce feroit vne pre:enﬁon tres-dé-

-raifonnable de vouloir m’obliger ou a ne
pas croire ce contraét antidaté, oua recon-
noitre que j'avois tort de fuppofer que. les

- autres ne Peftoient pas, puifqu’ils lepou-

voient eftre commre.celui-12.
On peut appliquer tout cecy 3 des matic-
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" res qui caufent fodventdes dif ittes‘parmi
- Jesdoctes. On. demande fivn [ivre eft ve-

ritablement d’vn auteur done il'a tofijours . |
postéle nom: ou files Actes d’vn Concile -

 font vrais, ou fuppofez. .
I eft cereain que le prejugé eft pour I'au~
- teur qui eft depuislong-temps en pofleflion
d’vn ouvrage, & pour la verité d*vn Con-
cile dont nous lilgns encore les Adtes; &
qu’il faut des raifons confiderables pour
nous faire eroire le contrairc nonobftant ce
prgugé, - : ‘
Vet pour’&by vn fort habile homme dc
ce tempsayant voulu montrer que la lettre
de S.Cyprien au Papé Eftienne fur le fujet
de Martien Evefque d’ Arles n’cft pasdece
faint Martyr,il n’ena p perfuader les fca-
vans, fes conjectures ne leur ayant pas paru
affez fortes pour ofter 3 S, Cyprien vne pie-
¢e quia tolljours porté fonnom, & qui a

- vne parfaite reflemblance de ftyle avec fes -

_autresouvrages. : :

C’eft en vain aufli que Blondel & Sau-.

maife ne pouvant répondre 2 Pargument
qu'on tire des lettres de S.Ignace pour la’
fuperiorité de Evefque an deflusdes Pré-
tres dé§ le gommencement de PEglife , ont
voulu pretendre que toutes: ces lettres

cltoiene fiipposées, felon mefme qu'elles

v iij
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ont efté imprimées par Ilaac Voffius & V£
ferius fur 'ancien manufcrit Gred de [z Bi-
bliotheque de Florence. Etilsont efté re-
futez par ceux mefmes de leur parti ; parce
qu’avoiiant comme ils font que nous avons
~les mefmes lettres quiont efté citées par
- Eufebe, par S.Ieronre, par Theodoret, &
me{me par Origene, iln’y a aueuneappa-
rence que les lettres de S.Ignaceayantefté .
recueillies par S. Polycarpe , ces veritables
leteres foient difparué’s, & qu’on en ait fup-
. posé d’autres entre le temps *S Polycar-
¢, & d’Origene ou d’EufeBF’; outre que
ces Lettres de faint Ignace que nous avons
maintenant , ont vn certain caraere de
fainteté & de fimplicité fi propre 2 ces
temps apoftoliques, quelles fe cfefcndcnt
toutes feules contre ces vaines accufations
de fuppofition & de faufleté. :
Enfin toutes les difficultez que M. le Car-
_ dinaldu Perron a proposées.contre la let-
! tredu Concile d’Afrique au Pape S.Cele-
‘ ftin touchant les appellations au S, Siege,
v n’ont point empefché qu’on n’ait crii de-
puis comme auparavant qu’elle a efté veri-
tablement écrite par ceConcile, =~ -
Mais il y a neanmoins d’autres rencon-
tres ob les raifons particulieres I'empor-
L tent fur. cette raifon generale d’vne longue

polleflion,
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- Ainfi quoyque Ia lettre de S, Clement

‘S.Iacques Evefque de Ierufalem ait efté
traduite par Ruffin il y a prés de treize
cent ans; & qu'elle foit alleguée comme
eftant de S. Clement par vn Concile de
Franceilya plusde douze centans , il eft
toutcfois difficile de ne pas avoiier qu’elle
eft fupposée, puifque S.Iacques Eve quede
lerufalem ayant efté martyrisé avant Gine
Pierre, il eft impoffible que S.Clement luy
ait ¢critdepuis a mort de S, Pierre, com-
me le fuppofe cette letere. o

De meclme quoyque les Commentaires
de S.Paul acribicz 3 S. Ambroife ayent
efté citez fous fon nom par vn tres-grand
nombre d’auteurs , & Paeuvre imparfait
fur S. Matchieu fous celuy de S. Chryfofto-
me, tout le monde neanmoins convient au- 'g
jeurd’huy qu’ils ne font pasde ces Saints, -
mais d’autresauteursanciens engagez dans :
bcaucQup d’erreurs. o
" Enfin les A@es quenous vayons des Con-
ciles d¢ Sinuefle fous Marecellin , de denx”
outrois de Rome fous S. S ylveftre, & d’vn -
autre de Rome fous Sixte I1, feroient fuf- -
bfans pour nous perfiader de la verité'de
ces Coriciles, s'ilsne contenoient rien que
de raifonnable, & qui euft du rappore
au temps qu’on attribué a ces Conciles :
3 ' Viiij
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maisils en contiennent tant de déraifonna- -

bles, & qui ne gonviennent point a ces
temps-12, qu'il y a grande apparence

.qu'ils font faux & fuppolez.

" Voila quelques rémarques qui peuvent

“ferviren ces fortes de iugemens. Mais il

ne faut pas s'imaginer qu'elles foient de
grand vfage, qu'elles empefchendtolijours
qu’on nes’y trompe. Tout ce qu’elles peu--
vent au plus eft de faire éviter les fautes les
plusgrofficres, & d’accoutumer Pefprica
faire aflez d’attention aux raifons qu’on

" luy pmfoﬁ:,pour ne fe paslaifler emporter
i

par des lieux communs, quiayant quelque
verité en general , ne laiffent pas d’eftre
faux en beaucoup d’eccalions particulieres,

. cequi eft vne des plus grandes fources des

erreurs des hommes.

M R S O O O SN DA M SN O i

CuariTtre XV.
Ds ingement gx'on doit faire des acci-
.o dens futwrs.

CEs reglesqui fervent 3 iuger des faits
paflez , peuvent facilement sappli-
queraux faitsavenir., Carcomme fondoit-
croire probablement qu'vn fait eft arrivé,
lorfque les circonftances certaines que fon
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connoift font ordinairement jointes. avec
“eefait, on doit croireaufli probablement
w’'ilarrivera lor{que les circonftances pre-
entes font telles qu’elles font ordinajre-
ment fuivies d’vn cel effer. C’eft ainf; que
" lgs' Medecins. peuvent wuger du bor ou du:
mauvais fuccés des maladies ; les Capitai-
nes desevenemens futurs d’vne guerre; &
que.'on iuge dans le monde de [ plufpare
desaffaires contingentes: .
Mais 2 I'égard des accidens o [on ¥
quelque part 5 & que I'on peut ou procu--
-¥er , ou empefcheren quelqueforte par cess
foins, ens'y expofant, ou enles dvitant 5 i?:
arrived Pluﬁcqrsl erfonnes de tomber dans.
vne illulion qui eft d°autant plustrompen ~
fe, qu'elle leur paroift plus.ryifonnable :

& la confequence de P'avantage qu’ils fou-
haitept , ou de Pinconvenient qu’ils crai-

avantage, ou cét inconvenient arriye > O
n'arrive pa‘I:I : : .

Ainfi lorfque c'eft quelque grand mal
qu’ils apprehendent, comme la perte de la-
vie outde tout leur bien , ils croyent qu'il

Frecaytion pour s'en garentir« Et fi ¢’cft
: :

g

R L R

Cleft-qu'ils ne regardent que la grandeur

gnent; fansconfiderer enaucune forte Pap.-
“parence & la probabilité qu'il y a que eét

et de la prudence de ne negliger aucune -
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quelque grand bien, comme le gain de cent
- mil efcus, ilscroyent que Ceft agir fage-

zard én coufte peu,'quoy qu’il y ait encore
moinsd’apparence qu'ony reiiffiffe,
Ceft par vn raifonnement decetre forte,
qu'vne Princefle ayant oiiy dire que des
perfonnes avoient efté accablées par la
" -cheute d’vn plancher , ne vouloit iamais
enfiite entrer dans vne maifon, fans 'avoir”
fait vifiter auparavant; & elle eftoit telle-
ment perfuadeequ’elle avoit raifon, qu’il
luy fembloit que tous ceux qui agiffoient
autrement eftoient imprudens. .
Ceft aufli I'apparence de cette raifon,
qui engage divcr&s perfonnes endes pre-
cautions incommodes & excefives pour
-conferver leur fanté. C’clt cequien rend
d’autres défians iufques a I'excés dans Jes
plus petites-chofes ; parce qu'ayant efté
guelquefoistrompez, ils s’imaginent qu’ils
Ie feront de mefme dans toutes les autres
affaizes. C’elt ce qui attire tant de gens
“anx Loteries : Gaigner , difent-ils, vingt
mil efcus pour vn c(gcu n’eft-ce pasvne cho-
{e biena vantageufe2 Chacun croit eftre cét
heurcux 2 qui le grand lot arrivera'; & per-
fonne'ne fait reflcxion que s'il eft, par exem-
ple, de vingt mil efcus, il fera peut-eftre

3 .

B .

ment que de tafcher de obtenir fi le ha-
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trente mille fois plus probable pour chaqy

" particulier qu’il ne I'obtiends, pas, que

non pas qu'il 'obtiendra. . T
Le defauc de ces raifonnemens eft que

pour iuger de ¢e que Iost doit fajré pour ob-

tenir vn bien, ou pour-éviter vy mal,ilne

faut pas feulement confiderer le bicn & Je
malen foy , mals auffi |a probabilité qu'il
arrive ou n'arrive pas ; & regarder geo-
metriquement la proportion que toutes ccs
chofes ont cnfemlfle :.ce qui peut eftre ef-
clairei par cée exemple.

Il'y a des jeux od dix perfonnes mettant -

* chacun vnefcu, il n'yen a qu'vnqui gai-
gne le tout, & tous les autres perdent : ainfj
chacun n’eft an hazard que de perdre vn
efcu, & en peut gaigner neuf. "Sj I'on ne

- confideroit quele gain & |a perteen foy, il
fembleroit que tous y ont de I'avantage:

‘mais il faut de plus confiderer que ficha- .

cun peut gaigner neuf efcus, & n’eft au ha-
2ard que d’en perdre vn i eft aufli neuf
fois pliss probable A I’égard de chacun qu’sl

perdra fon efeu, & ne gaignera paslesncuf, -

Ainfichacuna pour foy neuf efcus 3 ef; pe-
rer, vp efcud perdre , ncuf degrez de pro-
babilitd de perdre vn efeu » & vn feul de
gaigner les neufefcus; Ce quimetla chof
dans yne parfaice €galicé,

. 1
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Tous lcs jeux qui font de cette forte font

.equitables autant que les jeux le peuvent
© eftre 3 & ceux qii font horsde cette pro-

portion font manifeftement injuftes.. Et
Ceft par 12 qu’on peut faire voirquily 2

» vne injuftice evidente dans ces efpeces de

jeu , qu'on appelle Loteries ; parceque le
I ot;eg‘, Ptenfxft d’dtdinair?ﬁlf le 'tot?t vne
dixiéme partie-pour fon £reciput,, rout le:
corps des joiicurseftdizpé en landefme ma-
nicre que fi va homme joiioit 2 wn jeu égal,
Ceftadire, oltily aautant d’apparencede
gain que de perte, dix piftoles.contre neuf.
Or fi cela eft defavantageux 3 tout le corps,
cela Peftaufli 3 chacun de ceux quile com-

v gqfcnt, puifqu’ilarrive de]3-que Ia proba-

ilité de la perte , furpafle plus la probabi-

" ligé dl‘lrgain,que Pavantage qu’on efperenc:
c

furpa

le defavantage auquel on s’expofe,

‘quicitde perdrecequ’ony met. :

1l'y a quelquefois fi peu d’apparence dans.
le fuccezd’vne chofe, que quelque avanta-
geufc queellc foit, & quelque petiteque foit

" celle que I'on hazarde pour I'obtenir , il eft

vtile de nc la pashazarder. Ainfice feroit.
wne foti de joiier vingt fols contre dix
millionsde livres, ou contre vin Royaume,,
3 condition que I’on ne pourroit le gaigner

 qu'aucas qu'vn enfant arrangeant an has
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zarddes lettres I’vne imprimerie compo-
faft tout d’vn coup les yingt premiers vers

46g

del’Encidede Virgile.:- Auffi fans queny .
penfeil 'y a point de moment dansla vie

ott 'on ne la-hazarde plus; qu’vn Prince ne

£

_ Ces Reflexions paroiffent petites, &
elles le font: en effer fion en demeure 13 =
~mais on les peut faire fervir' A des chofes
plus importantes ; & le principal vlage
qu’on en doit tirer eft de nous rendre ‘ﬁlus
raifonnables dans nos efperances & dans

nos craintes, Ily a, par exemple,beaucoup

de perfonnes qui font dans vne frayeur ex-
ce(ﬁ ve lors qu’il entendent tonner. Sile
tonnerre les fait penfer 3 Dieu & 3 lamort,
2 labonne heure ; on n’y fgaureit trop pen-

fer. ‘Mais fic’eft le feul danger de mourir .

ﬁar 1e tonnerre, quileur caufe cette appre-

.hazardera fon Royaume en. le joiiant 2
- ‘cette condition. - ; :

enfion extraotdinaire, il eftaisé¢ de leur o

faire voiriqu’elle n’eft pasraifonnable. Car
de deux millions de perfonnes, ceft bq;u-

coup s’il y ena vne qui meure en cette ma-
. . 0 3
miere; & on peut dire mefme , quiiln’y a.

gueres de mort violéte qui foit moins com~

muge. Puis donc que la-crainte d’vn mal

doit eftre proportionnée non feulement 2.

3

dagrandewr dumal, maisaufi 3 Ia pro
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bilité de ’evenement, commeil n’y a gue-
.’ resde genre de mort plus rare que de mou-
rir par le tonnerré ; il n’y en a gueres aufli
qui nous deuft caufer moins de crainte §
veu mefme que cette crainte nefert derien .
~pournous le faire éviter. .

Car Ceft par 13 non feulement qu'il faut
détromper ces perfonnes qui apportent des
precautions extraordinaires & importunes
roui: conferver leur vie & leur fanté, en

cur montrant que ces precautions {ont vn
plusgrand mal que ne peut eftre le danger
fi éloigné de l'accident qu'ils craignent:
mais qu'il faut auffi defabufer tant de per-
fonnes qui ne raifonnent gueres autrement

- dans leurs entreprifes qu’en cette maniere::

1l y a du danger dans cette affaire ; donc
elle eft mauvaife : il y a de'avantagedans
celle-cy; donc elle eft bonne : puifque ce
n’cftni par ledanger ni par lesavantages,
mais par la proportion qu’ilsont entr’eux,
qu’il en faut iuger. - :

Il eft de la nature des chofes finies de pou-
voir eftre furpafsées quelque grandes qu'el-
les foient par les plus petites ; i on les mul- -
tiplie fouvent , ou que ces petites chofes’
furpaflent plus les grandes en la vrai-fem-
blance dc 'evenement, qu’elles n’en font
furpafséces cn grandeur. Ainfi.le moindre
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petit gain peut furpaffer lc plusgrand quen
- fe puifle imaginer , ou fi le petiteft buvene
reiteré, ou fi ce grand bien eft tellemene |
 difficile 3 obtenir, que la difficulcé furpaffe -
* plus celle d’avoir le petit, que la.grandeur
n'en furpafle la petitefle,  Eg i en eft de
‘clmedes maux que 'on 2 pprehende, ceft
- adire,que le moindre petit mal peut eftre
Plus confiderable que Ie plus grand ma] .
i, s'il le furpaffe par cetee roportion.
- Iln’y a queles chofes in nies,comme Fe-
ternité & le falut,quine peuvent eftre éga-
Iées par aucun avantage temporel : & ainfi
on nc les doit idmais mettre en balance
avec aucane des!chofcs du monde. Coeft
pourquoy lé ‘mioindre degré de facilicé
pour fe fauver vaur mieux queto® les biens
du monde joints enfemble, & e moindre
perilde fe perdre eft plus confiderahie jic .
tous les maux temporels-confiderez feule-
ment-comrthe maux, R
Ce qui {uffic 2 toutes les perfonnes raifon-
nables pour [eur fairetirer cette conclufion
par laquelle nous finirons cette Logique;
Que la plus grande de toutes lesimpruden- .
ces eft d’émployer fon téps & favie 3 autre
chofequ’a ce qui peut fervir en acquerir

vné quine finira iamais ; puifque tous les,

bieng & fes maux de cette vie ne font rien|

|
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¢n comparaifon de ceuxde'autre, & que
- ledanger de tomber dans ces maux eft tres-
grand, aufli bien que la difficulté d’acque~
xir ces biens. ‘ ‘
Ceux qui tirent cette conelufion , & qui
" Ia fuiventdans la condupite de leur vie, font
prudens & fages, fuﬁ'elrt-ils peu iuftes dans
tous les raifonnemens: qu’ils font fur les
maticres de fcience 5 & ceux qui ne la ti- .
rent pds, fuflent-ils juftes dans tout le refte,.-
fonit traitez dans I’Efcriture de fous &
d'infenfez ; & font vm mauvais viage de
 lalogique, de laraifon, & delavie..

E I N.

. ADDITION.
EN relilant cette Logique , ona trouvé
que la preuve du 4..Corollaire;.Part.
:Chap.3. pag.22 6. n'eftoit pas aflez nette..
©On pourra done mettre ligne27. ce qui
fuit : Car le petit terme ne fGauroit eftre
Fencral dans la mincure forfqu'il eneftle
ujet , qu'il ne foit generalement vny-ou
defvny avecle moyen. Etiln’en peuteftre -
Pateribut & y eftre pris generalement que
k propofition nc. foit negative ,, parcequs
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Pattribut d’vne propofition affirmative eft
tof;jours pris particulierement. Or les pro-
politions negatives marquent que Iateri~
. buepris felon toutg, fon étendué cft defvny
d’avec le fujer. ' TR
“ Et par dbnfequent vne propofition ot le
petit terme eft gencral , marque ou- vne
‘vaion di moyen avec tout ce petit terme,
ou vne defvnion du moyen d’avec tout fe
petit terme. ,

- Or fi par cette vnion du moyen avec e

petit terme on conclut qu’vne autre idée

eft jointcavec ce petit terme , on doit con-
clure qu’elle eft jointe & tout le-petit terme,
& non feulement 3 vne partie, Car Ie
moyen eftant joint 2 tout le petit terme ne
peut prouver rien par cette vnion d’vne

uifqu’il eft joint 3 toutes.
puilq )

‘De.mefme fi la defvnion du moyen dal.

-vec le petit terme prouve.quelque chofp
de quelque partie du petit terme, elle e
prouve de toutes les partics, puilqu'il é&
également d¢fvni de toutes les parties.

g

¢

artic qu’il ne le prouve ‘aufli des autres, = ®
P q p res,
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393 '
V1. Quelques axiomes importans , ¢ qui peuvent
Jervsr de principe &de grandes veritex. 404
VIL. Desregles guiregardent les demonflrations. 408
VIIL. De quelgues defauts qui f¢ rencontrens dordi-
naire dans la metbode des Geomeres. 414

425
X. Lamethode des feiences reduite i huit regles princi-
pales. ‘ 4218
X1. Dece que nons connoiffons par la foy, foit bumaine
Joit divine, 432
XII- Quelguesregles pour bien conduive [a vaifon das
“la creance des evenemens qui dépendent de la foy hu-
& Mmaine. ' 438
XIIL. pplicationde la regle precedente & la creance
des miracles. . TH46
XIV. Autres remarqwes fur le me[me fujes de la crean-:
ce des evenemens. 457
XV. Duiugemems qu’on doit faire des accidens futurs.




Fantes plns e‘onf[de’rablc: SHrvenués dans
Limpreffion. ‘
PAg,q, lig. 4. quod difcerenon poteft, Ibi, Ly,
2

ffed#1. 159.]. pen. fejour heureuy. 223.1. 1. I
dans A& O dans E, & non AdanI,nyE dans O,
16.1 7, fujer eft tolijours confideré. 230.1, 6. li(;
€ar par le 5. 233. L 27, fait la 5. figure, 327. 1. 8,
& 9. Seivius. 3. lig.24. ne I'eftoicn; plus. 331, 1, f.
quieftle fens composé. 348, |, 4. qui confiftent,
350. 1. 12. quine fone, Ibi. 1. dern. mezarraiques, .
392.1. 10. & le point n'eft point parue. Ib, ], 13,
ofté dela ligne,la ligne donnée, 402, l,ouace
qu'ils en ont autrefois,
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. Extraizrdsi Privilege du Roy.

P An grace & privilegedu Roy , il eft permis
au fieur L 5 B o N de faire impyimer vn Li-
vre intitulé ls Logique, ou U'ars de Penfer, & ice-
luy mettre en vente, & expofer dansle temps de
fept ans; & defenfes a tous Libraires & Impri-
meurs & autres perfonnes , d'imprimer ou faire
imprimer , vendre ou debiter ledit Livee en quel- -
que forte & maniere, & fous quelgue pretexte que
ce foit fans le confentement dudit fieur L Bo N,
fur peine de confilcation defdits exemplaires, trois
mil livies d’amende , & de tous dépens domma-
*  ges &interefts. Donné a Paris le premier iour d’A-
F . vril1661. &de noftre regne le 19. Signé, Par le

Roy en fon Confeil.
b DE MONTS.

Etledic fieur le Bon a choifi pour vendre & di-
firibuer les exemplaires , Iean Guignard, Charles
Savreux , lean de Launay, & Guillaume Defprez,
Marchands Libraires a Paris ; & ce pour la pre-
miere Edition feulement.

_Regiftré furle Livredela Communauté des Mar-
chands Libraires, [uivant ' Arveft du Parlement an

8. Avril 1653,
v & Dv BrAvy,Syndic.

i : Achevé d'imprimer pourla premicre fois Ie
¥ 6.de luillet 1662,

Les Exenmplaires ant cfté fournise







23783. Logique (La) ou lart de penser.
! _cont. plus. observations nouv. propres i
4 -~ former- le jugement (par Nicole). 1668, in- -
4 12, yel neuve en V. fauve, dos orné a 'anti-
" que. (Bel exemplaire). 5 fr.
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