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des Se&i,ons ou Paragraphes.

5.1

IL

UL

L. Que le Cbrz/ham/me eft fon-
d¢ fur le Fudaifine 0% le nou-
vean , Teflament fur Vans
cien. ., Pag. ¢
Que les E'wmgel ifles 88 les
Adpdtres ne fondent le Chris-
tianifme que fur 1 ancien
Teflament. 2
Que Vancien Tej}ament eff le

' canon.ou la régle des Chre-

. &

VL
L de ﬁ:r fa vraie 6aﬁ’ 29

tiens. - e 13
ue toutes les révélations
nouvelles font toufours fom-
déesfur des révélations an-

, térieures. . 22
. Que les principales preuves

du Chriffianifine , employées
par les Apdtres dans le nou-
veauT eftament , fout tirées de
Lancien. . 28
ue fi ces preuves [ont vala-
bies le Chriftianifine eft fons



T T ABLE
vil. Q{te [ les preuves tirdes de
2:4-gncien S Toffament © des
- . Prophéties _w'éroient point
.. valables, il faudroit en con-
T tliure que le Czr?ﬂmﬂg/‘me Jé
o roit-une impofture. 3§
VHI. Oue lesprewdes ‘tirdes de
7 .. Pancien Teflament Yont allé-
. gariques ou'‘figurdes. ‘45
"X De la nature’ des preuves
Yo figurdes - allégoriques (8 des
. argumens que Von fonde _ﬁtr
elles. . . 5%
X0 Antres prewves dapplica-
. Zions _allégoriques fondées
- far différens’ exemples-par-
- ticuliers. . 7r
XY Réponfe & Pobjeition de ceux
. gus” prétendent que les rai-
 fonnemens allégoriques 'des
 Apdtres ne' font pas deflinés
" g Jervir de préwves abfolues
C o AuwChriftianifine, mais ne font
' gue des prewves ad hominem
' ou perfonnelles “aux Jusfs,
- accoutumés g-cettt fagon de
' raifonmer. - 9K



DISCOURS:
SUR'LES FONDEMENS
o pELa
RELIGION CHRETIENNE.

SL

Qge le Chriftianifme eft fandé fur Ie
Fudaisme , ‘ou le Nowvean Tefia~
) ment fur I Ancien.
g

lL eﬂ: mdubxtable que la Reh fon Chre-
tienne eft: foridée-fur la Religion Jui-
ve; .que le nouveau Teftament - -l'angien
pour, bafe 5, que,. %efus -Chrift ‘eft gnnon-
cé dans lEva e-comme 'l libérateur
& le Meffie des Juifs, prédit dans leurs
Ecritures facrées, & que ce n’eft qu'en
vertu de’ cette prpme qu g a dr it aux
refpefs (& 3, la f mmes
En. conféquence. g aulteurs pouveau '
"Teftament ne fe ropofé: que de
Pprouver les-dogmes ﬁq ;_f?hnﬁmm me par



2 EXAMEN DES

Pancien Teftament, qui pafle pour cone
tenir les paroles de la vie éternelle , &
qui ne repréfente Jéfus & fes Apdtres
que comme occupés i accomplir par
leur Miffion , leur doérine & leurs ceu-
vres, les prédi¢tions des Prophétes, les
" faits hiftoriques de I'dncien Teftament,
& la loi Judaique; il eft dit expreflé-
ment que cette loi annongoit le Chriftia-
nifme, & n’en étoit que le Type ou la
figure. Voyez St. Mathien Chap. XV
verfet 13. ,

tL §. .I'-¢I.‘ . TR

Que les Evangélifies €5 les Apbires ne
. fondént le Chriftianifme gue fur

- Tancien Teftlamant, . -
Qt Mathieu fe fert de 'ancien Teftat
AJ * ment .pour prouver la vérité des
faits fur lefquels le Chriftianifme fe fonx
“de; pour cet effet ou il montre que ces
faits y ont été prédits comme devant ar-
river fous la loi Evangélique, ou il fait
~ voir qu'ils font conformes aux idées four=
niés par Iancien Teflament & fondés

fur ces idées. o
Ceft ainfi qué cet Evangélifte prouve



~ PROPHETIES.
Chap. 1. ¥. T8. que Matie €ongut par
Popération 'dd ‘St, Efprit, qu’un Ange
Yui annonga qu’elle mettrbit” au mondé
un fils & que fon nom feroit Jéfus; ainfi
que les autres' ¢irconftances qu-‘accom-
pagnerent & fuivirent cetté najfance
merveilleufe ; telles que celles'de fa nais
fance 4 Bethléem; de fa fuite en Egyp-
te; du maffacre des innocens ; te la ré-
fidence de Jéfus 4 Nazareth de la pré-
dication de St. Jean-Baptifte; dé-la re-
traite de Jéfus de Nazareth pour aller de-
meurer 3 Capharnaum ,-fut - es confins
des Tribus-de Zabulon & de ' Nephtali;
du pouvoit qi’il auroit de chaffer les Dé-
rhons 8& fc}e é&rir les maladies ; des re-
pas qu'il ferort’s entreétiths qu'il au~
fditgvec fe’s delfc:sins?’& ‘Jes p‘gc'heurs‘;
des ordrés. qu'il' donneroit -4 ceux qu'il
auroit. guérlé 'dé-n’en point parlers de
s’exprimer “en’ parabdles ‘dfin - de' n’étré
point entendd-'par-les Juifs'qi’il” venott
échiirery d'énvoyer fés difciplés pour Tui
amener ue ‘4neffe & fon inon; des ens
firis qui 3"fort arrivée poufletoient des
tiis'de joi¢ dans'le ‘Temple; qu'il en-
feignerojt que. c’eft une chofe légitime
de cueillir -%es bleds le jour du Sabbath
quand on:eftaffamé; de:la réfurreftion
es morts} -de’ ‘Kahifoﬁ de Jéfus par
- A 2



4 EXAMEN.DES
Judas pour étre livré, aux Juifs.; .de'ls
reftitution faite par Judas des trente pie-
ces dargerit, qui avoient été.le prix de
fa trahifom ;- de Vacquifition du champ
d’un potier;, faite par les Prétres; de la
mort de,ﬁdas qui fe pendroit Tui-méme.
&c. Voyez St. Mathies Chap. 11. V.5,
& 6.15.17.18. 23. Ghap. III. wers. 3.
Chap. 1V. Y. 13. Chap. VIIL. v. 16. 17,
‘Chap. 1X. vers. 11.-13. Chap XII. vers,
16.-21. Chep. XIII. ¥. 13, Chap. XV,
. 16, Chap..1L. ¥. 2.-7: Chap. ﬁXVI,
werf- 5456 (hap- XXVIL: yer/. 5. 10,
On nous. apprend que Jéfus lui-méme
n'a prouvé la vérité de fa-doétrine & de
fa Miffion que par 'sncien Teftamben.
Aprés. fa refurreftion, -aydnt -rencontré
dans le’ chemin:deux de fes difciples;, quj
ne. le reconnurent. point;; vpyant qu'ils
étoient- dans. Perreur fur for. compte. &
ne le regardoient pas comme le Meflie,
attendu :qu’il-avoit été condamné i la
mort . & mis en croix,. & trouvant qu'ils
doutoient de fa réfurreétion qui leur as
voit été racontée par quelques -femﬁ_q
fur la garantie des .Anges (1) ; Jéus

¢ : ! - (A S e o
" (1) 11 eft bon de remarquer que parmi les difci-
ples de Jéfus, avant méme qu'il fét remonté au
ciel, il fe trouroit. 'déjA des inctédules. Ce qui
nous prouve que nous devdns de Iindulgence 3



PROPHETIETSI £
leur dit: 6 infenfes dont le caqr efptardif 2:
croire towt ce. que les Prophétes ont dit! ne.
falloit-il pas que le Chrift " fouffrit toutes
ces chofes , £ qu'il entrdt ainfi dans [a
gloire 2 Et commengant par Moyfe €5 en-
fuite par tous les Prophétes , il leur- expli-
quost dans teutes les Ecritures ce qui avoit
étéditdelui. Voyez 8t. Lué.Chap. XXIV .
vers. 2. 26. 27, : ,
- Le fgavant Fabricius . obferve avec
grande raifon que bien des gens -defire-
roient que St. Luc nous eiit confervé le
difcours de Jéfus & les preuves qu’il don-
na i ces difciples; vii gu’il y a lieu de
croire que cet Evangélifte Kz‘s {cavoit
quoiqu’il n’en parle nulle' part. Voyez
Fabricii Codex Apocryph. Novi Teflamenti
pag. 322. Mais M. Mede , fcavant
Théologien, a fuppléé i fon filence en
nous indiquant les paffages de I'ancien
Teftament que Jéfus expliqua dans cette
occafion a fes difciples. ,

Nous trouvons encore que Jéfus en
converfant avec fes difciples leur rappel-
Ia qu’avant fa mort il leur avoit fait en-
tendre que cé qu’ils verroient arriver fe-

ceux qui auroient le malheur de douter’de cette

vérité fondamentale de la Religion Chrétienne an

boqt de 18, fiecles. :
A
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roit P'accompliffement de ce qu'il leur
avoit dit, qu'il étoit néceffaire’ que tomt
ce qui avolt été écrit’ de lui dans la loi
de Moyfe, dans les Prophétes & dans
les Pfeaumes , fiit accompli. . Il ajaute:
ceft ainfi quil efft éberit 5 €3 C'eff ainfi qu'il
Jalloit que le Chrift fouffris &3 qu’il reffufci-
#dt des marssOle troifieme jour, € quw'on
préchit la pénitence & la vémiffion des pé-
chés dans toutes les mations en commengant
par Férufalem. Voyer St. Luc. Chap.
XXIV. ¥. 44. 46. 47.

Lorfque des hommes de différentes
nations affemblés 4 Jérufalem pour Ila
féte de la Pentecéte, montrerent leur
furprife d’entendre ‘les Apotres parler
leurs langues diverfes, & lorfque plu-
fieurs d’entre eux les accuferent d’étre
ivres de vin nouveau, Saint Pierre pre-
nant la parole, les affura qu’ils n’étoient
point ivres, vii qu’il n’éroit que la troi-
fieme heure du jour; aprés quoi il leur
dit que ce qui arrivoit alors avoit été
prédit par le Prophéte Joél ; il conclut
en prouvant la réfurreétion -de Jéfus par
les Pleaumes. Voyez les Aétes des Api-
tres Chap. 11. wers. 12. 16.

Saint Pierre & Saint Jean difent au peu-
ple affemblé dans le Temple que Dien
vient d'accomplir ¢c gu’il aveit prédit par



PROPHETIES. ”
la boucke de fas Prophétes, que le Chriff
Jouifriroit la mort £ qw'il reviendroit un
Jour au tems du rétabliffement des chofes,
gque Dieu a prédit par la bouche ds fes faints -
Lrophétes depuis le commencement du mon-
de. Voyez LES ACTES DEsS APOTRES
cuar. IIL vers. 18. 20. 21.

Le méme Saint Pierre pour autorifer
fa prédication aux Gentils termine fon
difcours par ces mots, fous les Prophétes -
rendent témoignage & Féfus que tous coux
qui croiroms en lus recevront par (on nom la

- vémiffion de leurs péchés. Voyezles Actes des
Apitres chap. X. vers. 43.

Saint Paul s’efforce de méme de prou-
ver aux Juifs dela Synagogue d’ Antioche
que I'hiftoire de Jéfus étoit contenue dans

- 'ancien Teftament, & que lui Paul &
Barnabé avoient regu dans I’ancien Tef-
tament 'ordre de précher ’Evangile aux
Gentils. Vioyez les Aétes des Apitres
Ghap. XIIL. wer/. 26. 45. 47.

A T'occafion d’une difpute qui s’éleva
parmi les Apdtres pour favoir fi les Gen-
tils convertis devolent étre circoncis fui-
'vant 1a loi de Moyfe, & fereient obligés
d’obferver les autres ordonnances légales -
des Juifs, il fe tint un Concile compofé
des Apbtres & des Anciens ou Prétres s
dans lequel aprés bj:n des débats & des

4 .



8 EXAMEN'DES
difcours prononcés par Pierre, par Pauly
par Barnabé, Jacques décide la queftion
par l'autorité de l'ancien Teftament en
citant Amos & Moyfe ; d’olt I'on voit
que c’eft de ce livre que les Apébtres ti-
roient leurs preuves & leurs argumens ,
vii que cette queftion avoit été trés-
longtems agitée entre les anciens Juifs
& leurs Profélytes de la porte. En effet
‘il y avoit des Juifs rigides qui préten-
doient que tous ceux qui vouloient étre
rofélytes devoient obferver ftriCtement
aloi Mofaique, tandis que d’autres Juifs
plus relichés exigeoient feulement que
ces profélytes ne fe conformaflent qu’aux
chofes qui marquoient leur éloignement
du culte des Idoles. Jacques qui pen-
choit, fans doute , vers ce dernier avis,
plus conforme i ce qui fe pratiquoit
communément 3 P’égard des profélytes
de la porte , en conclut que les Gentils
convertis au Chriftiani{fme n’étoient point
tenus d’obferver aucunes des loix de
Movfe , finon celles qui défendoient les
fouillures des Idoles, la fornication, l'u-
fage des chairs étouffées & du fang, vit
que ces chofes avoient trop de liaifon
avec V'idolitrie des Payens, & rendoient
les gens trop impurs pour étre admis
dans la Société des Chrétiens, devenus
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ur lors les véritables Juifs. Sur quoi
'affemblée régla fon avis qui fut notifié
par des lettres circulaires. Voyez les A7es
des Apbtres chap. XV . vers. 20. -

On loue beaucoup les fideles de Béré
parce qu'ils érudioient les Saintes Ecri-
tures, (c’eft-i-dire I'ancien Teftament)
dans la vue de connoitre la vérité des
chofes qui leur étoient annoncées par les
Apbétres ; ceux-ci euffent été regardés
comme des impofteurs par les Béréens &
leur doftrine en eat été rejettée, fi cet-
te doétrine, qui n’étoit autre chofe que
le Chriftiani{me , n’elit pas été appuyée
fur Pancien Teftament. Voyez les 4&es
des Apitres chap. XV II. wers. 11,

Saint Paul accufé devant Agrippa par
les Juifs lui dit : on m’oblige aunjourd bui
de paroftre devant des Fuges, parce que s’ef-
pere en la promeffe que Dieu a faite & nos
Peres; c’eft-a-dire, parce qu’il préchoit
le Chriftianifme ou la véritable do&rine
de I'ancien Teftament ; il fe juftifie de
Yaccufation intentée contre lui en décla-
rant trds-formellement qu’il n’a jamais
enfeigné que la dotrine de Iancien Tef-
tament , e -difant autre chofe que ce que
les Prophétes €5 Moyfe ont prédit devoir gy
river 5 [ravoir, que le Chrift fouffrivoir |4

mort 5 quwil feroit le premier qui refufis,.
Ay
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voit. dentre les morts 5 qui annoncereit la
lumiere au peuple (3 aux Gemtils. Voyez
les Aftes des Apbires chap. XX VL. vers.
v22.89 23. o ‘

Le mgme Apétre dit aux Corinthiens
dans fa premiere Epitre chap. XV. vers.
4. que Féfus a été enféveli &5 qu’il eff res~
Sfufcité le troifieme jour , felon les Ecrituress
cela veut dire, felon I’ancien Teftament.
En effet il paroit fe fonder fur Ihiftoire
de Jonas qui demeura pendant trois jours
dans le ventre d’une baleine d’ou il fortit
au bout de ce tems.

Mais rien de plus décifif & de plus
divin que ’argument dont Saint Paul fe
fert dans fon Epitre aux Galates chap.
IV. wers. 21. pour prouver aux Juifs que
le Chriftianifme eft fondé fur I'ancien
Teftament. Dites-moi , fe vous prie y vous
qui voulez étre fous la Loi , wentendez- °
wvous pas ce gue dit la Loi? Car il eff écvit
qu’ Abrabam a es deux fils, Pun de Uefcla-
wve & lautre de la femme libre s mais celus
qui ndquit de I'efclave ndquit [elon la chair,
& celui qui ndquit de la femme libre ndquit
de la promeffe. Tout ceci eft une allégories

- car ces deux femmes [ont les deux alliances
dont la-premiere , qui a été érablie fur le
" mont Sinaiy (F qui wengendre que des efcla-
wesy eff figurée par Agar. Mais cette Agar
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eft le mont Sinai en Arabie &S fignifie main-
tenant la Férufalem aGluelle &ici-bas, qui
eft efclave avec [es enfans ; mais la Féry-
Jalem d’en-baut eft libre , €5 c’eff notre Me-
re & tous. Car il eff écrit (dans Ifaie chap.
14. V. 1.) ,, réjouiffez-vous, ftérile ,
» qui n’enfantiez point : pouflez des cris
»» de joie vous qui ne deveniez point
» Mere, parceque celle qui étoit détaif-
s fé¢ a plus d’enfans que celle qui a un
sy Mari.””  Nous fommes donc, mes freres ,
les enfans de la promeffe figurés par Faac.
. Et comme alors celui qui étoit né de.la chair
perfécutoit celui qui étoit né [elon Defprit, ib
en arvive de méme encore aujourd’bhui. Mais
que dit T Ecriture? ,, Chaflez ’efclave &
sy fon fils, carle fils de ’efclave ne fera
s point héritier avec le fils de la femme
s libre.”” Ainfi, mes freves, nous ne fom-~
mes point les enfans de Pefclave, mais dela
Semme libre , & c’eff le Chrift qui nous a
rendus libres.

En un mot Saint Paul dans tout le
cours de cette Epitre raifonne de cette
facon toute divine, & fe fonde fur I’an-
cien Teftament , qui, comme il le dit
pofitivement ‘dans I'Epitre II. 4 Timo-
thée Chap. III. vers. 1¢. peur infiruire
pour le falat. 11 dit aux Corinthiens Epi-
tre II. Chap. IIl. vers. 6. 14. Cef lui



12 EXAMEN'DE'S
auffi qui nous a rendus minifives de la nous
welle Alliance,. non pas de la lettre mais de.
Defprit, c’eft-i-dire ,~de']'ancien Tefta-
ment {pirituellement entendu. Enfin le
méme Apdétre s’efforce.de prouver dans
fon Epitre aux Hébreux (Chap. VIII.
wers. {.) que le Chriftianifme eft contenu
dans P’ancien Teftament, & fe trouve
‘renfermé dans ’hiftoire & dans la loi des
Juifs qu’il dit n’avoir été que des figures,
des allégories, des ombres de la Religion
* Chrétienne. ' .
Lrarticle effentiel & fondamental du
Chriftianifme primitif fut de croire que
Jéfus de Nazareth étoit le Meflie des
Juifs prédit dans I'ancien Teftament ;
mais comment prouver.ce dogme, finon
par I'ancien Teftament? Il eft donc évi-
dent que les livres de 1’ancien Teftament
furent les feules Ecritures canoniques pen~
dant la vie de Jéfus & pendant prés de
trente ans aprés fa mort, quoique durant’
ce tems le Chriftianifme et fait déja de
grands progres. (2) Cleft fur I'ancien
Teftament que les premiers Doéteurs de
I'Eglife, tels que Saint Barnabé, Saint
Polycarpe , Saint Clément le Romaint,
Saint Ignace & Saint Juftin martyr, ont,

. (2) Voyez Mafluet Annotation. in Ireneum
pa3g. 3. . : . o
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3 Pexemple des Apétres, fondé les preu-
yes de la Religion qu’ils annongoient 3
Vunivers: ils font fuivis en cela jufqu’a
ce jour par les Théologiens de toutes les
Settes de la Religion Chrétienne.

§. I1L

. Que Pancien Teffament oft le copon ou Is.
. © régle des Chrétiens. - - ;
*ANcIEN Teftament eft encere ex-
J.#; atemens -parlant la feule régle ou
le wvéritable canon de I’Ecriture , ainfi
,qu’.ﬂ, I’étoit au ;commencement du Chrif+
tianifme, . vl qye_ce canon'ou cette régle
fut établie par ceux que les Chrétiens
regardent méme aujourd’hui comme au-
‘torifés par une miffion divine, & vl que
«cet ancien Teftament fert aux Do&eurs
Chrétiens de preuve pour conftater le
nouveau,. c’eft-a-dire,, la miffion de Jés
fus. En effer M, Whifton.a fait vois
claixémént (3) que tous les livres dunou~
- '(3) Voyer Whitton fai fur Jes” Conflitmtions
~Apoftsliques pag. 195. 164. Hare Sermon [ur: P ase
torité de UEglife .. . 44. Ri¢hardfon~ Cansn de
‘owvean Teflamens %hdu contre Toland. mg, 374,
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veau Teftament font des ouvrages occas
fionnels & ne contiennent aucun Syftémé
de loix deftinées au gouvernément .de
PEglife; 4 quoi j'ajouterai que ces ou-
vragés n’ont point été raffemblés en un
corps ni déclarés canoniques, méme par
aucune autorité humaine,avant le feptie-
me fiecle, tems auquel fut terminée la
difpute au fujetde I’ Apscalypfe,qui eft le
dernier des livres auxquels on donne le
nom de Canoniques ; c’eft ce qu'a trés-
bien prouvé M. Richardfon, le fgavant
défenfeur du canon du nouveau Tefta-
ment contre Toland. | )
" “Fays ces livres canoniques du nouveau
~ TMeftament font Chrétiens, ils contien-
- netit des preuves du Chriftianifme tirées
de IMancien Teftament, ils ne préfentent
la-Religion Chrétienne elle- méme que
comimie: fervant 3 éclaircir, 3 expliquer’
% eonfirmer-le Chriftinrifine enfeigné ol
prédic dans Pancien Teftament. 1 pa-
Yoit, -comme Grotius le dit de PEvar-
gile de St. Luc, ‘que tous ces livres ozt
Veé faits pieufement €5 fincérement, €F fait
veludifi- & des objers intére(fans pour le [u-
lut o ce qui eft caufe que T Eglife les a dé-
¢larés Canonigues. (4) Mais cet évéme-
¢ (#)"'V Grotiis Votwm ‘pro pace & oper. Thesleg.
Fom, M, p. 612.-73. © : B
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ment fut vifiblement accidentel, car ces
livres ne furent déclarés canoniques que
par dégrés , aprés qu’on eut longtems
difputé fur leur autorité; la méme chofe
auroit pu arriver pareillement 3 d’autres
ouvrages pieux , qui.ont été rejettés &
déclarés apoeryphes depuis, quoiqu’ils
euffent été regardés autrefois comme ca-
noniques & comme faifant partie des
faintes Ecritures par les anciens. (1)

Il faut encore obferver que Jéfus, qui
nous affure qu’il eft venu posr accomplir
la loi €9 les -Prophétes (6) , & non pas
pour détruire la Religion des: Juifs,
(dont plufieurs quoique venus long-tems
avant le Chrift, font réputés Chrétiens
& fuppofés avoir cru i I'Evangile non
encore publié , aufli bien que ceux qui
furent &L;)ui_s convertis par les Apdtres)
Jéfus , dis-je, n’a rien laiflé par écrit
qui put établir- fa nouvelle loi, fi tant
eft- que 'on puiffé appeller une-loi nou- -
wvelle, celle qui & proprement parler n’éw
toit que la loi ancienne des Juifs ex-
pliquée & placée dans un plus grand

(5) V. Nye défonfe du Canon du Noxveag Tefia=
mexs p. 122. Voy. Floyer dans fa préface aux lin
wres d Esdras.

(6) V. St. Mashiew Chap. V. ..17. Simon $upsd
Dlément aux Cirbmonies dos Juifs Pag. 28, & ag
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jour. (7) En un mot les Juifs & les
Chrétiens primitifs n’ ‘ont eu que les mé-
mes Ecritures canoniques, il n’y auroit
eu aucunes difputes ni aucuns lychxfmcs
entre eux, ils auroient continué i vivre
enfemble dans une méme communion ,
comme ils avoient fait endant plufieurs
années aprés la'-mort 5 Jéfus, fi les
Juifs -enflent confenti 4 entendre leurs
propres Ecritures dans le fens fpmtuel
que leur donnoient les Apétres, qui,
comme. on le voit par les Altes. Chap
XXVL, V. 32.ne leur. dzjbzent autre che-
[e “que ce qua les Propbéte: @ Moyjé oyt
prédit: devoir- arriver.

Enfiny)éfus - & (es Apétres donncrm
fouvem. & par excellence -le nom d’Z-
¢critures AuX - livres de l’ancwn Teﬁament,
&y renvoyent comme a la régle qu'on
doit fuivre. ~ Saint Paul dit “formelle-
ment;, dans les Aétes des. Apdtres Chap.
.XXIV V.14, Suivant ceits, Secte qu’ils
appellent héréfie, je fers le Diex de mos Pe=
r6s., .croyant toutes les chofes g Jont éorie
ges dans-la Joi £ les Prophites. L’on
ne voit pas que Jéfus & les Apbtres
.ayent donné la méme autorité A at;cun

_ ivre

v €1 V.,Selden ~dé Symdrm an 1. Car. VIII
Pag.: 235.. . L
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livre nouveau : du vivant de ces Apé-
tres il ne fut fait aucun recueil de livres
ou canon des Ecritures dans lequel on
ait fait_entrer les Evangiles & les Epi-
tres. (8) Tous ceux qu font verfés dans
I’antiquité font forcés d’en convenir, &
c’eft une vérité reconnue par ceux qui
ont fait les recherches les plus profon-
des fur cette matiere.

Si Jéfus & les Apotres n’ont déclaré
aucuns livres Canonigues, ne feroit-on pas
‘en droit de demander qui eft-ce qui a
pu par la fuite s’arroger le pouvoir de
rendre ces livres canoniques? S'il eiit
été néceflaire de publier ou d’autorifer
un nouveau Canon ou un nouveau Corps
de loix, il paroit que c’étoit i Jéfus ou
du moins a fes Apotres qu’il apparte-
noit de le faire & non 34 ceux qui les
ont fuivis: au moins ne falloit-il pas que
ce foin fiit confié long-tems aprés eux
i des hommes foibles, faltieux, que-
relleurs, intéreflés, qui furent en difpu-
te les uns avec les autres fur I’autenti-
cité de tous les livres qu'on fit pafler
fous le nom des Apétres, & qui chacun
de leur coté foutenoient avec chaleur

(8) V. Grabe Spicileg. Sect. I. pag. 320. & Millii
trvlegom. ad novum Tejiarﬁ AL 236 ,
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‘Pautorité d’ouvrages trés-différens.

- Jai cru devoeir en peu de mots prés
fenter ces difficultés au fujet du vrai ca=
non des Ecritures, admis par les Chré-
tiens , non feulemrent parce qu’elles fer- .
vent de preuves d ce que j’ai avancé,
mais encore parce que ces ré'ﬁexions font
de nature 4 mettre fin i toutes les diss
pures des Chrétiens fur le recueil ou cas -
non des Ecritures, & 2 faire voir que
- M. Whifton s’eft trompé lorfqu’il a pré~
tendu trouver un Syftéme de -loix pour
le gouvernement de I'Eglife dans les
deux Epitres de St. Clment aux Corin-
zhiens, qui aprés avoir été perdues pen-
dant un grand nombre de fiecles n'ont
€1é retrouvées que depuis peu de tems &
dans un érat fort imparfait, fur-tout
quant 4 la feconde; dans la detrine des
Apbtres , livre perdu que M. Whifton
& cru avoir retrouvé; dans le fecond li«
vre apocryphe d’Esdras ; dans la grande
Epitre d’Ignace; & dans les Confiizntions
Apofioligues, ouvrage manifeftement fup-
~ pofé, dans lequel 1l a cru voir ce fyftés
me néceflaire au gouvernement de I'E-
glife qu’il n’a pu trouver dans aucun des
livres du Nouveau Teftament. En cf-
fer ces Gonftitutions nous préfentent des
doutes par rappoit & leur antiquité; on
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y rencontre des interpolations vifibles y
8 dailleurs elles ne parurent pour la
premiere fois que vers le milieu du qua-
trieme fiecle. (o) Il eft vrai que ce livre
eft en forme de loi, & femble vouloir fe
faire pafler pour I'ouvrage de tous les
Apbtres affemblés & Jérufalem 3 cepen-
dant en plufieurs endroits il ne s’accorde
nullement avec les livres renfermés dans
le Nouveau Teftament. D’ailleurs M.
‘Whifton avoue lui-méme que ces Con-
ftitutions font remplies de comsradittions
qui caraliérifent o felon Iui , dune fagon tou~
te particuliere les monumens originaux du
Chrifiianifme , 3 que I'on rewcontre égale-
wment dans les qauatre Fogngiles, ainfi que
dans tous mos livres Canoniques guand on
wient & les comparer les uns avec les autres.
A quoi il ajoute que les Confiitutions font:
pourtant encore le monument le plus auten-
tique que mons ayons 5 &F qu’elles font bien
pius exalles que les autres livres canoniques ,
ik que les copies alluelles que nous avons
des Ewangiles doivent plutlt btre corrigées
d'aprds ces Confiitutions que ces Confiitutions

© (9) V. Whifton Effai fur les Conflitutions Apos-
toligues. Ydem U Avertiffemens & la thie de” fon
Chriffianifme primitif. V. Smalbroke fur I'autorité
prétendns des Conflis, ApoonZB :

' 2
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&aprds les Evangiles.. (10) . o
Je finis cet article en faifant obferver
que quoique M. Whifton donne aux
livres du Nouveau Teftament le nom °
d’ Ecritures Canoniques, en fe conformant
au langage ordinaire des Chrétiens, il
paroit pourtant cliirement qu’il ne peut
point regarder ces livres comme divine~
ment infpirés, ni par conféquent leur
accorder la méme autorité que les autres
Théologiens. En effet non feulement
il les croit altérés , interpolés, remplis
de contradi®ions ; mais méme que leurs
auteurs ont pu fe tromper. Cleft d’a-
prés cette idée qu'il corrige une erreur
-commife par.St. Luc: il agit en cela
_comme le fameux Jurieu, qui dit qu’il
met en ordre les chofes que le Saint Efprit
avoit mis en défordre. (11) Cependant
en cela la conduite de M. Whifton &
de M. Jurieu ne differe en rien de celle
de la plupart des Théologiens Chrétiens
que neus voyons perpétuellement occu-
és a corriger, i altérer, i expliquer
FAncicn & le Nouveau Teftament dans

. (10) Voyez Whifton défenfe de St. Climent ¢
de S. Irénée ¢ des Conflitutions Apofiol. pag. §.
Voyez auffi fes procédures de convocation. pag. 103.

(11) Voyez Whifion Chron. ¢ harmon. pag.
.100. Voyez Jurieu Accompliffernent dis Prophiéties.
vol, 2. pag. 211,



PROPHETIES. zr

leurs prédications , leurs commentaires
& leurs écrits; ils prétendent pofléder
feuls l'intelligence du vrai texte origi-
nal, en con‘équence ils sarrogent le
- droit de refifier des paffages effentiels
dans les Ecrivains facrés ; en voulant
forcer les hommes d'acquiefcer i leurs
opinions , ils- leur impofent par-tout la
néceflité d’admettre des articles de foi,
des traditions, des dogmes, des caté-
chifmes, des fymboles, des profeffions
de foi, des formulaires & d’aurres fem-
blables ouvrages fous les mémes peines
que s’ils refufoient d’admettre les Ecri-

tures elles:mémes. D’olt ’on voir que

ceux-mémes qui fe vantent d’appuyer

-Pautorité des Saintes Ecritures, I’annul-
lent ou l'affoibliffent: réellement , en

fubftituant leurs propres opinions & leur
propre autorité 4 celle des livres qu'ils
regardent comme infpirés.

B3
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]
| s. IV, ' -
' Due toutes les révélations mowvelles

Jons toujours fondées fur des révéla-
tions antériesres.

E N FONDANT le Chriftianifme que
4 I'on vouloit introduire dans le mon«
de fur l'ancien Teftament, I'on ne fit
que fuivre la méthode commune 2 tou=
tes les religions ou wévélations) foit,
faufles , foit véritables 5 - méthode trés-
néceffaire & la plus conforme a la matu-
re des chofes. FEn effet fi nous confi-
dérons les différentes révélations ou chan-
gemens dans la Religion dont Vhiftoire
nous 2 confervé le fouvenir, nous treu-
verons que dans leur commencement on
les-a toujours entés fur un vieux tronc,
quon les a fondés fur des révélations
plus anciennes que les nouvelles ne fe
propofoient‘que de perfeétionner , d’ac-
complir, d’expliquer, de corriger, afin
de dégager les anciennes des abus qui
pouvoient s’y étre introduits. Cela ne
peut furprendre que ceux qui ne réflé-
“chiffent point aux viciflitudes des cho-
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fes, & cela eft arrivé quoique les révé.
lations plus anciennes fe fuffent annoncées
comme les meilleures, comme les plus
{olides , comme faites pour durer tous
fours, & euffent rigoureufement prémuni
les hommes contre tous changemens &
toutes les innavations futures. ,

L’expérience nous montre dans tou- -
tes les feftes du mende cette méthode
de greffer une religion nouvelle fur une
religion plus ancienne. Les religions
dominantes elles~mémes, d’oli les feftes

rticulieres découlent , n’ont été dons

*origine que des fetes émanées d’autres
religions.

Ceft ainfi que la Miflion de Moyfe
sux Ifraélites fuppofoit une révélation
antérieure de la Divinité qui depuis I'o-
rigine du monde paroit avoir été cons-
tamment occupée i donner fucceffive-
ment des révélations aux ancéires des
Juifs. Plufieurs des dogmes & des pré-
. ceptes religieux de Moyfe étoient em~
pruntés des peuples idolitres avec les-
quels les Ifraélites eurent des liaifons. (12}

. (12) Voyer Bxode Chap. TI. Voyez Simon
Hiff. Crit. ds visux Feffament pag. 50. Spencer ds
legibus Hebraor. Stanhope differtat. [ur la fage[fe de
.Charrow vol, 2, pag, 93. & 97. Marsham Canon
: : B4 .

Chrenit.
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Ils avoient fur-tout beaucoup de confor-
‘mités avec les rites des Egyptiens’, qui
pour cette raifon ont été fouvent con-
fondus- avec les Juifs par.plufieurs au-
‘teurs payens & dont. en quelques occa-
fions les cultes ont -été également inter-
dits. (13) Il ‘paroit que les Hra&lites
s'étoient eonformés aux rites du pays
~durant tout le tems de leur {éjour en
Egypte. (14) Le Patriarche Jofeph fem-
ble avoir été fidélement attaché i la re-
ligion dominante, 4 en juger par le
pofte éminent .qu’il occupa .dans I’ad-
miniftration, par fon mariage avec la
fille du Prince ou du Grand-Prétre
d'On, conclu par Pharaon, par les’ fer-
‘mens qu'il faifoit, par I'ufage ot il éroit
de manger avec les Egyptiens , par la
divination qu’il pratiquoit-d la- maniere
des idolitres , & fur-tout par fa con-
duite politique. N
La Miffion de Zoroaftre aux Perfes,
fuppefoit le Magifmeg, ou la religion des
Mages , qui pendant un grind nombre
de fiecles avoit été la religion nationale

(13) Voyez Strabon Liv. XVI. & XVIL Sue-
tona in Tiber. Jofeph. 24. 14. Amos §. 26. les
Actes des Apotres Chap. VIL ¥. 43.° ‘
~ (14) Voyez Génefe Chap. XLI. ¥. 40.-45.
jbidem Chap. XLIL r15. 32. abid, XLIV. 5, .



| PROPHETIES. if
des Medes, des Baftriens & des Per-
fes. (1%) :

La Miflion de Mahomet fuppofoit le
Chriftianifme , de méme que celui-ci
avoit fuppofé le Judaifme.

Les Siamois & les Bramines préten-
dent avoir eu une longue fucceflion de
Dieux qui fe font incarnés chez eux
pour leur apporter en des tems divers de
nouvelles révélations du ciel , qui toutes
dépendoient les unes des autres; ils s'i=-
maginent que leur religion continuera 3
changer de cette maniere. (16)

S1 nous réfléchiffons fur la nature
des chofes nous trouverons qu’il doit
étre , finon impoffible, du moins trés-
difficile de faire adopter aux hommesune
révélation entiérement. nouvelle ou qui
‘n’ait aucun rapport avec une religion an-
térieure 3 dans toutes les nations civilifées
les peuples font &evés dans la croyan-
ce de’ quelque religion plus ancienne. (17)
En effet ce feroit heurter de front les

(15) Voyez Prideaux Connexions vol. 1. p. 214¢
Pocock Spec. Hiff. Arab. p. 147. 149. .
(16) Gervaife Hiff. de Siam 111. part. Chap. L.
Tachard voyage de Siam vol. 1. pag. 396. Delon
des Diewx orient. pag. 10.-30, Tranfattions Philofe-

‘phiquss année 1700, pag. 714. - :
(17) Voyez fagefe d}c‘; Charron. Liv, 11, Chap. 5.

5y
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habitudes, les opinions, les préjugés
d’un trop grand nombre d’hommes , qua
de vouloir leur faire recevoir une reli-
glon qui n'auroit aucuns principes coms
muns avec celle i laqueqle leur efprit
g'eft accoutumé.

La nouveauté parfaite fournit une ob~-
jection trés- grande & trés-forte contre
toute inftitution religieufe; toutes les
feftes s’en font trés- bien appercu; en
conféquepce chacunes d’entre elles ant
fait des efforts incroyables pour fe donner
le relief de I'dntiquité la plus reculée,
(18) C’eft d’aprés cette connoiffance que
St. Luc dit Chap. 1. ¥. 7o. que Jéfus
€toit venu felon que Dvieu Pavoit promis par
la baiche de fes faints Propbétes qui ont été
days tous les fiecles paffés. Saint Paul, com-
me on a vu, fe défend de ’accufation de
vouloir introduire une religion nouvelle,
en difant dans les Ates des Apotres
Chap, XXIV. ¥.14. que felon cette feite,

te les Fusfs appelloient une Héréfie o il ne
%‘t que le Dieu de [es Peres, & croit tou-
tes les chofes qui [ont écrites dans la Loi {9
Tes Prophétes. 1l déclare par-1i que le
Chriftianifme , bien loin d’étre une hé-
réfie ou une opinion nouvelle , n’étoit que

(18) V. Defenfio S. Auguflini contré Phereponum
p. 185. 187
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la vraie do&trine de Pancien Teftament,
L.es Théologiens Chrétiens font remonw
ter D'antiquité du Chriftianifme jufqu’a la
chute d’Adam : ils difent que le Chrift fut
alors promis & annoncé par ces mots /s
Jemence de Ia femme éerafera la téte du Jer=
ent. Ils trouvent dans ces paroles le
Chriftiani{me en racourci, & prétendent
?ue depuis ce tems les hommes ont été
auvés la foi qu’ils ont eue dans la pro-
meffe g:ia venue du Chrift, qui eft g~
guean immolé depuis Iz création du monde
vl que la mortdu Chrift 2 eu un effet ré~
troactif ainfi que progreflif. (19)
_-Un de nos {gavans Théologiens 2 pré-
tendu fixer avec une trés.grande probabi-
lité le tems précis oli Palliance Chrétien~
ne 2 commencé ; il nous dit qu'Adam fut
créé le fixieme jour i meuf heures du
matin ; que fa chute eft arrivée 4 midi,
tems auquel l'on prend fon repas, &
que le Chrift fut annoncé & promis
vers les trois heures. (20) A
D’oli I'on voit clairement que la vé-
rité du Chriftianifme dépend de. révéla~

(19) Voyez Taylor Préfervasif cofitre le Déifme
Pag. 213. Whifton Sermons ¢ effais pag. 59.-78,
Stillingfleet Sermons in Folio pag. 187.

(20) Voyez Lightfoot dans fes ewvras vol, 11d
P 1324, '
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tions plus anciennes contenues dans I’an<
-cien Teftament, & qu'il eft fondé d’u-
ne fagon immédiate & particuliere fur
les chofes révélées , annoncées , prédites
-aux Juifs dans ce livre..

6. V.

Bue les principales preuves du Chrifiianifme
employées par les Apbtres dans le Nouveau
Teflament [ont tirées de P Ancien. - : .

OUS les livres des Théologiens &
- 4 des apologiftes de la Religion Chré-
tienne n’ont principalement pour objet
‘que de prouver que le Chriftiani{fme eft
‘1ié.au Judaifme, & n’eft fondé que fur
I’ancien Teftament; c’eft fur-tout de ces
preuves que fe font fervis les auteurs des
‘ouvrages dont le nouveau Teftament
eft compofé, c’eft-i-dire, les hiftoriens
4 qui nous devons les détails de la pré-
dication de I'Evangile; ceux-ci étoient ’
eux-mémes ou des Apotres ou des Dis-
“ciples de Jéfus-Chrift.
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s. VI

Que fi ces prewves font valables le Chris-
tianifme eft inébranlablement fondé
Jur fa vraie bafe.

JE crois avoir déji fait connoitre fuffi-
famment ces preyves, & fi elles font
valables le Chriftianifme fera fondé fur
une bafe trés-folide ; en effet ces preu-
ves font les mémes que celles dont Jéfus
& fes Apdtres fe font fervis pour I'éta-
Blir 5 elles ne peuvent étre conteftées é-
tant tirées d’un livre divinement infpiré;
or des Prophéties faites dans un livre ins-
piré doivent érre reéardées comme des
preuves aflurées & démontftratives quand
elles font accomplies. (21) Saint Pierre
préfere méme ces preuves & les regarde
comme plus fortes & plus convaincantes
que les miracles de Jéfus dont il avoit été
témoin ainfi que les autres Apétres, par
lefquels- Dieu avoit confirmé.la Miffion
du Chrift. 11 paroit que fon raifonne-
ment fe réduit 4 dire qué les Prophéties
~étant dues au Saint Efprit, font une preus

: (21) Voyez Origene contrs Colfs pag. 34. o
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ve plus forte que les miracles qui dépen<
dent d’un témoi{gnage extérieur (22).
Drailleurs, felon -Jéfus lui- méme,
‘Moyfe & les Prophétes (non feulement
fans le fecours des miracles, mais encore
quand bien méme on feroit des miracles
en oppofition de leur do&rine) font un
fondement fuffifant dé la foi. En fe fon-
dant ainfi fur les Prophéties Jéfus & fes
Apétres ont agi de 1& m@me fagon que
toutes les fectes payennes qui fondoient
Jeur religion fur la Divination & qui la fai-
foient en grande partie confifter 3 trom- -
er 4 aide de cet art. (23) Les Prétres
u Paganifme avoient des Ecoles ou ils
s’inftruifoient dans cet art, de méme que
les Juifs avoient des Colleges , des Eco-
les ol ’'on apprenoit & prophétifer, des
épinieres-de Prophétes. (24) Sur quoi le
cavant Dodwell remarque que les Candi-
dats de la Prophétieapprenoient les régles
de la divination telles qu’elles fe prati-

(22) Voyez 11. Epitre de St. Pierre Chap. L. ¥.
%o. Voﬁz S. Luc Chap. XVI. ¥. 31. S. Mathien
Chap. IV. ?. 23. 440 5. Mars Chap. XIII. ¥,
21, & 22,

(23) Voyez Cicéron de Divinatione.

(aq) Voyezr les Sermoms de Bull plg. 419.
Wheatley fur les écoles des Prophéres. odwegl
Lestres davis pag. 214. Stillingflect Origin, Sacr.
Lib, I- 'Chﬂp. 4. Hoo 2 O
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quoient chez les Payens,trés-ver(és dans cet
art qu’ils avoient poflédé long-tems avant
les'? uifs. Outre cela le don miraculeux de
Prophétie n’étoit point chez les Hébrenx
une faveur occafionnelle ou paffagere, il y
étoit trés commun, & fervoit conftam-
ment 4 prouver l'autorité divine du Ju-
daifme. %,n effet Moyfe avoit dit formel-
lement : /e Seignear vous fajiiters un Pro-
phéte femblable & moi, c'eft Wi que vous
¢couterez. (25) Ce qui, dit-on, indique
Pérablifement d’un ordre & d’une fuire
de Prophétes analogues aux Devins da
Paganiime; en conféquence les Juifs ne
manquerent jamais d’avoir un grand nom«
bre de ces hommes merveilleux, qui noh
feulement fe mélerent des affaires les plus
importantes du gouvernement, mais en-
core qui avoient le {ecret de faire retrou~
ver les chofes perdues, & qui en difant la-
bonne avanture prouvoient leur infpira-
tion divine, & fe Etifoiem: payet par ceux
qui les confultoient , foit en argent, foit
en préfens, foit en denrées. Par.li le
moindre Juif étoit & portée de faire opé-
ger ce miracle en fa faveur toutes les fois
qu’il en avoit befoin ; 2infi nous devons
.en conclure que fouvent le peuple recou-
roit 4 ce moyen; fes befoins continuels le

(35) Voyer Denrvromow, Coap XVIIL 3, 14,18,
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forgoient de s’adreffer 4 fes Prophétes,
& ceux-ci pour fubfifter étoient dans le
cas de faire un ufage trés-fréquent de leur
faculté divine. (26) ) ' -
L’on peut encore fuppofer avec raifon
que I'art d’interpréter les fonges regardé
comme une fcience prophétique chez
toutes les nations, & fort en vogue par-
mi les Juifs, fourniffoit encore journelle-
ment 4 bien des gens I'occafion de fré-
quenter leurs Prophétes pour fe les faire
expliquer ; ceux-ci leur difoient que ces
fonges annongoient le bien ou le mal qui
devoit leur arriver, & leur donnoient
communément un fens relatif A ’avenir.
. En effet dans I'hiftoire Judaique nous
- voyons les réves & les fonges, ainfi que
leurs interpretes, jouer un trés-grand
réle, non feulement dans les affaires par-
ticulieres , mais encore dans les chofes
les plus importantes de I'Etat.
Enfin en dernier lieu des Prophéties
. aC=

(26) V.Burnet Areheolog. pag. 43.8 44. V. Sa-
‘mutl ou le Ier. livre des Rois chap. 1X. ¥. 6. 7. 8.
20. le IIT. livre des Rois chap, XIV. chap. IL/¥. 3.
Je Iv. livre des Reis chap, VIIL. ¥. 8. 1o. On fait
que Saiil alla confulter le Prophéte Samuel pour
retrouver fes dnefles perdues; le Prophéte non feu-
-Jement les lui fit rettouver, mais encore lui fit a-
. ¥oir un Royaume qu'il n'avoit point cherché, -
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accomplies paroiffent étre les préuves les
plus convaincantes de la vérité d’une ré-
vélation, deftinée i étre umverfellement
promulguée parmi les hommes. En effet
fi 'on met entre les mains d’'un homme
I'ancien Teftament qui contient les Pro-
phéties, & fi on lui donne enfuite le
nouveau Teftament qui contient leur
accompliffement , fi cet homme par-
vient 4 fe convaincre, comme il le peut
trés-aifément,, que !'ancien Teftament
exiftoit avant le nouveau, ‘il acquerra
uric démonttration interrie & divine trése
complette de la vérité du Chriftianifme,
fans avoir befoin de faire des recherches

bien longues & -bien labarieufes; tandis

que les preuves d’une autre nature, telles
que celles que 1'on voudroit fonder fur
autenticité des livres, fur ‘le cara&tere
des auteurs & des témoins, demandent
beaucoup plus d’application, d’étude &
de jugement que n’en a le gros du gen-
re humain ; d’ailleurs ces preuves font
toujours ificertaines comme nous pou-
vons en juger par la fagon dont nos plus
fcavans Théologiens nous. repréfentent
I'antiquité reculée. En effer le profond
Evéque Fell nous apprend ,,que dans
4 les premiers fiecles de I'Eglife ’on a
s imaginé tang dec‘ fittions , I'on avoig
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s tant.de :crédulité ; qu'il eft trés-difffs
s cile d’ajouter foi 2 ce qu'on en dit:
» I'Eglife'de Dieu n’a pas. moins a fé
s plaindre que toutes les. nations de ’u<
s, nivers de- lignorance” ol elle eft de
9 fes tems.fabuleux.” (z7) Notre E-~
véque Stillingfléet: nous dir que ,,l'anti-
9 quité eft Ta plus défectueufe précifé-
9, ment dané les:endroits ol -elle feroit
9 plus utile; fcavoir, dans les tems qui
5, ont immédiatement fuivi les: Apotres.”
¥nfin le Doftear Hickes nous apprend
95 qu'il y eut du tems des: Apétres des
o5 héréfies; des querelles’,: des” difputeés
- 3 aufli fortes.- & aufli nombreufes qu'il.
= Y _en :eut.depuis ‘daris ancun “fiecle de
9y 'Eglife” ». .. . .o o
. D’ou I'ohweit que fi:1'doh met de €6+
té les preuvesiiaternes xivées des Pro-
phéties , (qui font trés-fuffifasites vii que
JTes Apdtres & Jéfus lui-méme s'en font
principalement appuyés le: Chriftianifme-
nous paroitra deftitué de fes preuves les
. (27 Tama ;}in't primis (eculis. fingendi licentia ;
am prona in credendo facilitas - ut rorum geflarum
 “fides graviter exinde laboraverit ; nec orbis tantum
derrarum , fed e ‘Dei ‘Ecclifia de -temporibus fuis
anythicis merito - queratwr. Vi Fell.in_ premifl
Monit. Confeff: Suppof. Cypriani. V. Stillingfleet
“Irenicum pag. 296. V. Hickes défenfe-de I'apologie
“dr PEglfe AngBeanc. pag, 1247 - .
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plus fortes; & 1’on trouvera que rien de
plus faux & de plus éloigné de la facon
depenfer des fondateurs de la Religion
Chrétienne ,. que la propofition avancég
par M. Reeves qui aflure que £ Je Chris-
tianifme eft une impofiure , c'eff une ime
pofure fi bien prouwvée £ fi bien imaginée
que nous fommes -obligés de Fadopter (5 de
wis y conformer.. (28) - '

s-'V'I‘I. . :

Que fi les preaves tirées de Pancien Tefias

" ment §§ des Prophéties n’étoiemt point

 wplables 4 il faudroit en conclure que
ile Chriftianifme feroit une impafinre. -

D’UN autre cd¢é {i les'preuves en fa<
2 veur de la Rdligion: Chrétiensie ti-
tées de l’ancien Teftament font ruineu~
fes 5 i les argumens fondésfur les livres
des Juifs ne “font pas’ contluans y £i-les
Prophéties qui s’y trouvent n'ont point
été '~ accomplies 5 ~on - trouwénx ‘Que le
Chriftianifme n'a plus de fondement fos
lide , vu' qu’alors eelui fur lequel Jéfus
- (28) Voyez Reet'!s"d;ewg; vol.. 1. W 137"
. ol . C&&T gt o,

~
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& fes Apétres ont biti ne feroit d’aucii
ne valeur. On ne pourra point fe prés
valoir des miracles attribués a Jéfus_g i
fes Apdtres, ni éuablir fur eux la vérité
du Chriftianifme , vii que des miracles
ne peuvent rendre valables des preuves
invalides; des miracles ne peuvent ren-
dre vraies de fauffes induétions; ils ne
peuvent faire accomplir une Prophétie
qui ne fe feroit point accomplie ; ils ne
euvent nous faire reconnoftre un Mebe;
ils ne peuvent nous prouver que Jéfus
eft ce Meffie i Jéfus & le Meflie n’ont
point été ‘annoncés dans I’ancien Tes-
gament. N
Outre cela on peut fouvent.regarder
Jes miracles qu’on nous raconte comme
de faux rapports, fur-tout quand on les
attribue i des hommes qui fonderoient
Jeur autorité fur I'ancien Feftament ou
qui le citeroient mal i propos comme
garant de leurs prétentions. On ne peut
pas fuppofer que Dieu puiffe fasvent per-
mettre que l'on faffe -de faux . miracles
our confirmer des miffions faufles;d’ail-
eurs I'ancien Feftament lui-méme aver-
tit de n’avoir point d’égard 4 ces for-
tes de miracles, & de s’en tenir 4 laré-
_vélation antérieure confirmée par des
miracles précédens & contenug dans 1’an-
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cien Teflament, nonobftant tous les
miracles poftérieurs que 1'on pourroit
opérers Poyez Deutéron. Chap. XI1II1. ¥.
1. 2. En conféquence quelques Théo-
logiens ont dit que les miracles , quoique
des dons fignalés , ne pewvent étre regardés
comme des démonfirations. (29) Mais il
eft évident que lorfqu'ils atteftent des
.chofes contraires & une révélation anté-
rieure confirmée par des miracles anté-
ricurs, ils ne prouvent point la vérité.
Une nouvelle révélation, fiit-elle atres-
tée par des miracles, ne peut point étre"
regue i moins qu'elle ne confirme, ou
du moins ne contredife point la vraie
révélation antérieure atteftée par de vrais
miracles précédens.

Bien plus , ceux d’entre les Juifs qui
attendoient un Meflie ou un libérateur,
(car du tems de- Jéfus tous les Juifs n’é-
toient pas dans cette attente & peut-
étre qu’aucun d’eux n'y étoit avant la
captivité ) n’attendoient qu’un libérateur
réel ou temporel; ce fut méme un Mes-
fie de cette—efpece que les Apdtres
avoient attendu jufqu’a la mort de Jéfus.
Ce fut un tel libérateur qu’ils attendi-

29) Voyezr Hickes Apolog. pag. 23. & a4’
Stiglig)gﬂeetyoﬁﬁn. Sacr. lil’;. xgx. E}%‘VB Ne, 7. _+

Ci3 /.
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rent aprés fa réfurreCtion lorfqu’ils des
manderent’ 4 leur maitre {i' pour lors il
rérabliroit'le Royaume d'Ifraél ,idée dans
laquelle Jéfus femble les laiffer, en né-
gligeant- de leur donner une explication
claire'du rétabliffement du Royaume d'I-
fragl; en partant de leurs idées il répond
feulement qu'il me leur étoit point domné de
Savoir le tems auquel le Royaume d’Ifracl.
Seroit:rétabli. (30) En conféquence aprés
PAfcenfion de’ Jéfus les Chrétiens de.
PEglife primitive ont été long-tems dans
Yerreur vulgaire; ils ont attendu la ve-
nue de Jéfus dans les nuées, ils ont cru
qu'il regneroit en' perfonne dans un
Royaume tout .prét 3 s’établir fur-ia
terre. : B e 1
."Les Juifs attendoient un “Meflie qui
devoit convertir leur pofition ~malheus
reufe en un état fortuné & les gouver-
ner fuivant leur loi; ils n’avoient aucu-
ne idée d'une délivrance purement {piri-
tuelle ; ils n’imaginoient nullement que
leur loi divine dit jamais étre altérée;
ils la regardoient comme devant étre

(30) Voyez S. Zuc Chap. IL . ?8. & le Clerc
Sfur cet endroit & dans UHiff. Ecclefiaff. pag. 4.
Voyezr S. Luc Chap. XXIV. y. 21. Les Altes dvs
Apstres Chap, L. 3.6, Sermons-d¢ Tillotfon vol, X,
Pﬁg. 1160 » ST »
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éternelle & non faite pour céder i un
nouveau Légiflateur envoyé par la Di-
vinité. "(31) Draprés ces notions bien
loin de penfer que la perfonne ou la
do&trine X: Jéfus . euffent été annoncées
dans I'ancien Teftament, ils ignoroient
d’ou il étoit, & le regardoient comme
un lFer{'onnage trés-différent du Chrift
qu’ils artendoient d’aprés leurs Ecritu~
res. Suivant un de nos Théologiens ils
- trouvoient qu'il e pouvoit y avoir rien de
plus contraditioive que de dire qu'un bome
me crucifié érois. le Chrift, ceff-3-dire, um
Prince triompbant.- (32) Vooild, fans dou~
- te 4 pourquoi les miracles éronnans &
npombreux oPérés:par Jéfus, quoiqu’ils
-répondiffent a I'idée que les Juifs s’étoiens
faite du Meffie , ne furent point des
preuves fuffifantes pour les convaincre
qu’il le ft. .1ls ne le prirent pas pour
le Mefli¢ pour les avoir opérés; au cone
traire ils' le firent crucifier pour avoir
ofé prétendre qu'il éroit le Meflie, &
. (31) Limborch amica collatio cum Fudao pag:
76. & 115. S. Feam Chap. IX. ¥. 29. Whitby nore
Jur le Chap. 1V. Y. 21. de. I'Episre aux-Galates.

(32) Voyez Stanhope lecture de Boyle 1. Sermon.
powr Van 1700. Mag. 7.8 8. S. Ewec Chap. IL. ¥.

s

#res Chap. 1L ¥. 37.
Cs

34. .. Fean ChapUINIIL . 31, Les Ables des Apir.

N
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ce'a faute de le reconnoitre i fes mi-
-racles.

Que dis-je! les miracles de Jéfus, fe-
lon ‘I'Evangile méme , ne produifirent
aucun effet fur fes freres & fes parens,
qui paroiflfent encore avoir moiné cru
en lui que beaucoup d’autres Juifs. Ces
miracles ne firent point ce qu'ils fem-
bloient devoir produire parmi fes difci-
ples ou fes fetateurs les plus immé-
diats, dont plufieurs I’abandonnerent au
lieu de croire en lui, & fur-tout furent
choqués quand il parloit de fes fouffran-
ces; enfinils crurent qu'il éroit impofli-
ble' qu'il fit le Meffie, nonobftant tous
les miracles dont ils avoient été té-
moins, quand ils le virent condamné 2

la mort. (33) C

Les Juifs étoient fi confirmés dans
Pidée d’un libérateur temporel , méme
aprés la réfurreCtion & afcenfion de
Jéfus, & malgré les progrés du Chris-

(33) Voyez S. Marc Chap. VI. ¥. 4. S. Fean
Chap. VIIL y. i idem Chap. V1. ¥. 64. 66. S.
Marc Chap. VIIL. . 31. 5. Lwe Chap. XXIV. ¥.
a1. Jofeph Antiguit. Lib. XX. Chap. 2. & 6. idems. .
de bello Fudaico Lib. III. Cap. 23. & Lib. VIL
S:}) 3o. Lent de Pfeudo- Meffiss. Nandale de origin.

pag. 227. Sermons de Tiles2% vol. XIII. pag.
116, - 119, I§I. B G :



PROPHETIES. 4t
tianifme fondé fur la croyance qu'il éroir
le Meflie, que dans tous les tems de ca-
lamités, & fur-tout du vivant des Apé-
tres, ces Juifs ont fuivi en grand: nom~
bre des impofteurs qui & main armée
fe faifoient pafler pour le Meflie, &
gannongoient .comme allant réeablir le
Royaume d’Ifraél. Ainfi les Juifs qui
dans une affaire d’une, telle importance
s'abuferent d’une fagon fi groffiere fur
le fens de leurs propres livres furent en
droit de refufer de croire que Jéfus fiic
le Meflie, de le rejetter méme lorfqu'it
atteftoit fa miffion & fa Do&rine par
des miracles , & de le traiter de la mé-
me maniere jue toute perfonne qui fe
feroit fervie de miracles pour les con-
duire 3 l'idolitrie ou pour leur faire
violer la loi de Moyfe. Ils furent, dis-
je, en droit de fe conduire ainfi jufqu'i
ce qu'ils euffent été inftruits de la vraie
facon d’interpréter Pancien Teftament
qui eft I'unique bafe du nouveau.

Quant aux Gentils, il falloit qu'ils euf-
fent été convertis au Judaifme avant de
devenir Chrétiens, vii qu’il étoit nécef~
faire que leur Chriftianifme fiit fondé fur
I’ancien Teftament, dont fuivant la re-
marque de Celfe (34) ces Gentils avoient

(34) Voyer Origene cogra Celfe. pag. 718. & 343.

5 .
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tout' dutant befoin que, les Juifs qu’ils
pouvoient fuppofer mieux inftruits de
leurs propres livres que les: Apdtres qui
en donnoient évidemment de niguvellgs in~
terprétations, peu conformes au fens lits
téral & naturel de ces livres, ou i ce que
Ja npation : Juive prétendoit y -trouver.
Ainfi les Juifs & les Gentils étoient éga-
lement: autorifés. 2 rejetter la miffion; la
doltrine & les miracles:de Jéfis , en. fo
fondant fur I'exemple dgs Apdtres qui au
commencement, de méme que les Juifs
incrédules , - attendoiént un Prince tems
porel; ceux - ci: nonobftant fes miiracles’
né crurent point que Jéfus fiit le Meflie
dés qu'ils lui virent fouffrir la mort ;-ils
perfifterent dans cette fagon de penfer
jufqu’id ce qu'ils euffent ¢ompris le fens
fpirituel- des Ecritures foit dans la con-
verfation de Jéfus lui-méme aprés, fa
mort ; foit par des infpirations ; ils au-
roient paru jouer un rdle trés-inconfé-
quent en - interprétant les Ecritures fui-
vant les régles traditionnelles des Juifs,
& en les appliquant 4 Jéfus, tandis qu’ils
rejettoient les notions de ces mémes Juifs
a Pégard du royaume temporel de leur
Meflie (37).

" (38) Voyez les Afes des Apitres Char. XXVI.
¥. 22 St:\qzope Boyle lectnr. Sermen VI pag. 19.
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En un mot les miracles opérés par Jé-
fus, ne font point dans le Syftéme Evan-
§é1ique des preuves complettes & abfo-
yes qu’il ait été le Meflie, ni de la vé-
rité du Chriftianifme. En effet ces mi-
racles n’étoient admiffibles pour.les Juifs
que parce' qu'ils avoient étZo prédits dans
Pancien’ Teftament, comme .les autres
faits de ’Evangile; ainfi ces miracles ne
peuvent étre admis en preuves que -coms
me fervant 4 'accompliffement de ce qui
avoit éé prédit dans I’ancien Teftament,
comme annongés par les Prophétes ,
comme exatement conformes aux Pro-
héties qui avoient le' Meflie ppur objet.
Dans ce fens ces miracles feront des preu-
ves valables , mais, je le répete, c’et
uniquement dans ce fens ; car , comme
je Pai fait obferver ci-deflus, fi Jéfus
n’eft pas la perfonne annoncée pour étre
le Meflie dans l'ancien Teftament, fes
miracles ne prouveront jamais- qu’il ait
été le Meffie, ils ne pourront convaincre
de fa Miflion divine ; ce n’eft que dans
cette vue que Jéfus lui-méme allegue fes
miracles pour prouver qu’il eft le Meffie.
En effet Jean-Baptifte dans fa prifon
ayant oul parler des ceuvres ou des mi-
racles du Chrift, doutant encore fi Jéfus
éroit le Meflie, ou, attendant peut-étre,
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comme tous les autres Juifs, & comme
les Apotres eux-mémes, un Prince tem-
porel qui dit le délivrer de fes fers, en-
voya deux de fes difciples 4 Jéfus pour
Javoir 85l étoit le Meffie ou il falloit en
attendre un antres fur quoi Jéfus fe fait
connoitre en montrant que les carateres
aflignés au Meflie par les Prophétes fe
trouvoient raffemblés en lui: il leur dit
donc: Allez raconter 4 Jean ¢e que vous
avez entendu & ce que vous avez v( :
les aveugles voyent, les boiteux mar-
chent, les lépreux font guéris, les fourds
entendent , les morts reflufcitent, I'E-
vangile eft ahnoncé aux pauvres, & heu-
reux eft celui qui ne prendra pas de moi
un fujet de fcandale (36)!
~ On voit donc que les caralteres aux-
Quels on doit reconnoitre le Meflie font
de deux efpeces & confiftent en premier
lieu 4 faire des miracles; en fecond lieu
a paroftre dans I'abje&tion & 2 inftruire
les pauvres ; circonftance qui paroiffoit
trés-choquante aux Juifs, malgré les mi-
racles auxquels ils reconnoiffoient le Mes-
fie (37). Mais chacun de ces carateres

(36" Voyer S. Mathies Chap. XL 2. 3. 4. 5. 6.
Yaie Chap. XXIX. ¥. 18, 19. idemn Chap. XXI.
1. Chap. XXXV. 3. 6.

(37) Voyez S. Jean Chap. VIIL vs. 31.
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piis féparément ne fuffifloit pas pour
prouver que Jéfus fit le Meflie; & tous
deux réunis ne le prouvent qu’autant qu’ils
font conformes a ce qui étoit annoncé

par les Prophétes.

§. VIIL

Que les preuves tirées de Pancien Tefiament
Jont allégoriques ou figurées. s

OMME nous avons entre les mains

_» Plancien & le nouveau Teftament,
il paroit qne nous fommes en état de ju=
ger de la force & de la foiblefle des preu-
-ves que le Chriftianifme emprunte de
P’ancien Teftament : celui-ci contient les
preuves du Chriftianifme, & le nouveau
ne nous préfente que I'application de ces
preuves; cela pofé, nous n’avons rien
de mieux i faire que de confronter I'un
& lautre de ces livres. o
Mais comme il arrive quelquefois que
les preuves tirées de 1'ancien Teftament
& alléguées dans le nouveau ne fe trou-
vent zucunement dans le premier, ou ne
font point préfentées dans le dernier felon
le fens littéral & naturel qu’elles femble-



2 EXAMEN DES

foient avoir, & ne peuvent par conléy
quent en bonne logique paffer pour des
preuves valables; pour parer cet incon-
vénient- prefque tous-les commentateurs
Chrétiens de la Bible & les apologiftey
du Chriftiani{me tant anciens que moder-
nes ont jugé qu'il falloit leur chercher
un fens myflique , figuré , allégorique, énig-
matique , C'eft-i-dire ; les entendre dans
un fens trés-différent de celui qui fe pré-
fente naturellement i ceux qui(}.ifent ‘an«
cien Teftament (38). -

- I. C’eft ainfi, par exemple, que St.
Mathieu aprés avoir rapporté la manierg
dont 14 Vierge Marie congut & la naif~
fance dé Jéfus, ajoute (Chapitre Ier. vers

- (38) Voyez Origene, Eufebe, S. Jéréme g&ui
dit trés-pofitivement 3 Pammachius que les pafia-
ges allégués par S. Paul & tirés de I'ancien Tefta-
* ment n'ont pas le méme fens dans fes Epitres que
dans le Texte; aliter in fuis logis, aliter in Epifto~
Uis, Paslinis_fonant). S. Cyrille, S, Chryfoftéme ,
S. Auguftin parmi les anciens; & parmi les mo-
.demnes‘ Sextus Senenfis in Bibliéd Santt. Glaffius
Philolog. Sacr. Grotius. Cuneus dans fa Républie
gwe. des Hébrewk.: Simon Hiff. Cris. du viewx Tefia<
ment pag. 97. 98. idem Hiff. Crit.. du. N. Teftam.
Chap. 21, 22. Supplément aux cérémonies des Fuifs,
Jenkius “redfon of Chriftian religion. Nichol Con-
S¥rence With a Theiff 3e. vol. White on Ifmiab.
Diipin Differs.'prélim. Sur laBiblg Liv. I. Chap. X.
Le Clerc. Biblioth. choifie vol. 27, pag. 388. 389.
\ on, T !
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fers 22. & 23.) or tout cela fe fit pour
gccomplir -ce- que le Seigneur ayoit dig
par le Prophéte en ces termes, une Pieps
ge toncevra (9 elie enfantera wn fils, & qui
Pon dewnera le nom &’ Emmanuel: Mais ces
miots . tels qu’ils fe trouvent: dans Ifaje
Chap. VII. ¥. 14." d’oi- bn:les fuppo-
fe tirés, pris daris un fens littéral ‘& . nas
turgl 4 ont rapport i une jeurie femme
qui vivoit au tems d’Achaz Roi.de Juda
commeé on peut s’én cohvaintre en exa-

minant le texte, - : IR

-.-Lorfque Razin Roi de Syrie , & Pheka
ou Phacée Roi d’Ifraél eurent fait- une
ligue & fe furént armés cdntre Achaz

Roi de Juda, Dieu envoya: le Prophéte

Maie . pour comfoler Achaz & fa natien

& potr les affurer par un figne ou miraz

cle que leurs-ennemis feroient. ep peu de

tems confondus ; mais Achaz aysnt-rafis
fé de demander un figne dans. Ja; gininte

de tenter le Seigneur y le Prophére lui
dit ;~le Seignenr vons ' doners his -mémp un
Sgprs une Viergs: oi: tne: jeune: fempbe. gue
oici concevra &5 enfantera un fils qu'elle
sommera Emmanie] 5-i1 mangera: du beurve
& .du'miel afin qu'il apprenne & -rejerser It
mal (3 & choifir le biens car avant que
F Enfant [oit en état de rejetser.le mal &5 de
choifir le bien, le pays [era délivré des denw
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‘Rois.  En conféquence de ce figne“irdi-
qué par le Prophéte, celui-ci prit deux
témoins & en leur préfence alla trouver
ladite Vierge pu jeune femme ou Prophé-
tefle , qui congut & mit.au monde en
fon tems un fils nommé Emmanuél, aprés
la naiffance duquel les projets de Razid
& de Phacée furent confondus & détruits
fuivant la Prophétie & le figne d’I-
faie (39).. S :

Le Prophéte lui-méme décide la quef-
tion, il montre en termes exprés que le
figne dont il a fait mention eft la naiffan-
ce de fon propre fils. En effer il dit
Chap. VIIL. V. 18. Me woici moi £ les
Enfans que le Seigneur m'a donnés powr
étre des fignes €5 des ‘prodiges dans Ifraél.
. Il eft évident que c’eft-1a le fens littéral
& naturel que le Prophéte préfente; c’eft
ainfi que cette Prophétie eft entendue par
Grotius I'un des plus fgavans Critiques.
Pour peu qu'on y réfléchifle, on fentira
qu’'il y a de l'abfurdité 4 vouloir appli-
quer les paroles qui. viennent d'étre citée;

. Voyezr Ifaie Chap. VIL. vs. 14.-16. idem
011(31)9‘\‘“&?28. { 4 18.pErafm. in M:}bci Cap. L
vs. 30. 11 paroit gu le Texte que la Vierge oula
feune femme dont il eft ici queftion étoit la femme
:l:fi:l';‘: » & que ce fut le Prophéte qui lup fit un
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¢ la Vierge Marie & la maifflance de Jé-
fus; cela feroit direftement contraire au
figne annoncé. par Ifaie & au but de fa
Prophétie. En effet ce figne ayant été
donné par:-le Prophéte au Roi  Achaz
dans la vue de le convaincre qu'il éroit
envoyé par le: Seigneur, ‘& de Iaffurer
que les deux Rois ne réufliroient pas
dans_leurs .projets contre lui, comment
auroit-il été poflible de le convaincre par
la conception d’une Vierge qui ne devoit
-enfanter qu'au bout d’environ fept cens
ans ? Comment d’aprés un prodige fi é-
loigné dans Pavenir Achaz efit-il pu étre
perfuadé de la réalité de la-Miffion d’I-
faie? N’eiit-il pas été inutile pour Achaz
& abfurde en foi-méme qu’un Prophéte
£it venu lui dire que le pays feroit dé-
livgé des deux Rois fes ennemis avant

u’un Enfant né 4 fept censans de 13 piit
giﬂinguer le bien & le mal? Cela n’efit-
il pas été plutot une dérifion qu’un figne?
Au lieu qu'il femble que la Prophétie
d’un Enfant méile qui devoit naitre dans
I’année, ou dans la {uivante’, pouvoit étre
un figne convenable , vii qu’il falloit ab-
folument étre divinement infpiré pour
prédire un:événement fi merveilleux &
{i.propre d juftifier Il;. Miffion' dy.. Pro-’

N
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héte. : En effet un pareil figne eft coms
rme 2 la conduite que I'on voit tenir 2
Dieu dans de femblables occafions.  Le
Seigneur donne & Gédéon & i Ezéchias
des fignes immédiats & préfens pour leur
faire connoitre que c’étoit lui qui leur
parloit, & que les chofes qui leur étoient
prédites s’accompliroient ; s'il ne leur efit
donné que des fignes éloignés, comment
auroient-ils pu favoir fi ces fignes eux-
mémes devolent s’accomplir ? Ou com-
ment ces fignes euflent-ils. prouvé quel-
que chofe ? 1l auroit, fans doute , falla
d’autres fignes-pour prouver que les pre-
miers s’accompliroient. -
. Puis donc cette Prophétie ne s’eft
point accomplie dans la perfonne de Jé-
fus fuivant le fens littéral & naturel que
préfentent les mots, tels qu'on les trou-
ve dans Ifaie, il faudra fuppofer que cet-
te Prophétie’, de méme que. toutes cel-
les qui ont été citées par lés Apédtres,
s'eft accomplie dans-un fens figuré, myf-
tique, allégorique ; c'eft-a-dire, que
cette Prophétie qui s’accomplit alors 2 la
lettre par la naiffance du fils du Prophéte,
fut accomplie de nouveau par la naiffan-
ce de Jéfus, vii que cet événement éroie
de la.méme cfpcce que le premier & a-
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~ woit été prédit. Toit par le Prophéte, foit
“par la Divinité qui infpiroit le Prophd-
te (40). .

Je dis de mbme que tontes les antres Pro-
phéties cittes par les Apbtres, non feule-
ment pour avoir par moi-méme examiné
toutes ces Prophéties, mais encore parce
que je trouve .qu'un de nos plus grands
Théologiens eft convenu g¢x's/ eff trés-
poffible dans Pexamen des Prophéties parti-

calieres de trouver quelgu’autre perfonne que
Féfus, €5 quelques événemens différens de
ceux qus le regardent o auxquels on puiffe les
sppliquer , fans faire violence au texte (41).
Bien loin que cette fagon allégorique
d’exlgliquer, fi néceffaire pour entendre
les Prophéties, ou que cette obfcurité
ue 'on voit régner toutes les pré-
iCtions des Payens, des Juifs, des Ma-
bhométans & des Chrétiens, foumiflent
une objection contre ces Prophéties., nos
Théologiens affurent que cette obfcurité
& ces allégoties ont éré nécelthires pour
que les prédictions de I'ancien Tefta~
ment parvinflent au but qu'elles fe pro-
pofoient. C’eft 'opinion d’'un grand

. - i ',no.ln =
" (40) V. Le Clerc Bibliot. wmiverfelle Tome XX,

g §4-
d (41) Voyez Stanhope Bayl. leflur, Serm, 7. 1701,
2 .
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nombre de Do&teurs (42). En effet bien
des perfonnes éclairées , foit parmi les
croyans foit parmi les incrédules aux Pro«
phéties, ont regardé la trop grande clarté
dans ces Prophéties comme des preuves
évidentes qu’elles avoient été faites aprés
coup. De forte que tous les critiques re-
gardent aujourd’hii comme fuppofée la
Colleétion des oracles Sybilins par la feu~
le raifon queles Prophéties qu’elle con-
tient font trop claires & trop faciles a ap--
pliquer aux fujets dont elles parlent. - -
Si d’aprés ce qui vient d’étre dit le
le€teur ne demeuroit pas convaincu que
la Prophétie d’Ifaie que: nous. venons de
rapporter a. pout objet le fils de ce” Pro~
phéte & non la perfonne de Jéfus, je le
renvoye -4, Grotius ; & Muer. qui s’ap-
uyent 'de - Pautorité «d*Eufebe, & Saint
férér‘m,' 3 Saint::Bavile . 4 Saint Cyril-
le,, i Théodaret; a Procope, i Gafta-
Yiony..4 Epifeopius,: 2 Courcelles., ' &
Hammond , & Nichols, 4:5imon,. 2 Le
Cler¢:, & Lamy , a Kidder, qui recon-
noiffent quil-eft trés-difficile d’appli-
(), Voyer'S. Augftin do Dodfrim.’ Chriffien.
Xib. II. Cap. 5. Montagn. aé¥s and monuments
‘Cap. 2. §. 2..Stanhope pag. 11.-32. Jenkins res-
Jons of Chrifiian. vol. 2. pag. 159.

i
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r littéralement cette Prophétie i la
naiflance de Jéfuss enfin 3 Mr. Whifton
lui-méme, attendu que ce dernier nous
fait voir que cette Prophétie ne peut

int &tre appliquée 4 Jéfus en fuivant 3
onlettre le texte d’Ifaie (43).

II. St. Mathieu rapporte” une autre
Prophétie qu'il dit s’étre accomplie ; il
nous apprend que Jéfus fut porté-en E-
gypte d’'oln il revint aprés la mort d"Hé-
rode afin que cette parole que le Seigneur a- .
woit dite par le Prophéte fit accomplie: j'ai
rappellé mon fils de I’ Egypte. (St. Mathieu
Chap. II.¥. 17.) Ces paroles fe trouvent
dans Ozée Chap, XI. .. 1. On ne les:
rencontre dans nul autre endroit de I'an-
cien Teftament. Prifes dans leur fens
littéral & naturel elles ne renferment
point de Prophétie vi qu’elles n’annon-
cent qu’un fait arrivé, je veux dire la
fortie d’Egypte des enfans d’Ifraél par
Pordre du Seigneur ; c'elt ce que, je
crois , peu de gens ‘pourront nier. En
conféquence des Scavans trouvant que ce
paflage eft qualific de Prophétie , ont

(43) Voyer Huet demonflrat. Evang. Caftalio-
nis Biblia. Epifcopii Iafirue. Lib. 111, Chap. 13.
Le Clerc Nowv. Tefflam. Lamy, Harmon. p. 36,
Whifton Effzi &c. pag. 220,

. _ D3
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voulu I'appliquer myftiquement ou allé~
goriquement , afin de juftifier l'ufage
u’en a fait Saint Mathieu; ils nous di-
. {ent que toutes les autres méthodes em-
loyées par les Critiques pour réfoudre
es difficultés qui naiffent de la citation
de cette Prophétie ont été fans fucces.
II. Le méme Saint Mathieu dit que
Jéfus vint demeurer 3 Nazareth, afin
d’accomplir ce qui avoit été dit par les
Prophétes il fera appellé Nazaréen ; paf-
fage qui ne fe trouve dans aucun endroit
de l'ancien Teftament. D’ol 'on voit
que cette Prophétie n’a pu s'accomplir
d'une fagon littérale. Voyez S. Mathieu
Chap. 1I. verfet 23.
IV. Jéfus parlant de Jean- Baptifte,
~dit au Chap. %I. Y. 14. de St. Mathieu :
c’eft lui qui eft cet Elie qui doit venir. On
fuppofe qu’en parlant ainfi Jéfus avoit en
vue ces paroles de Malachie Chap. IV.
“Y. §. Je wvous envervai le Prophéte Elis
avant que le grand &3 Iépouvantable jour
du Seigneur arrive. Prife i la lettre cet-
te Prophétie annonce qu’Elie devoit ve-
nir en perfonne , d'ou il fuit qu'elle n’a
pas été littéralement , mais allégorique-
ment, ou myftiquement accomplie dans
St. Jean-Baptifte.
V. Dans un autre endroit de St, Ma-
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thieu (Chap. XIII. ¥. 34. 37.) Jéfus
paroft citer ces paroles, tirées du Chap.
VI. ¥. 9. &’lfale: écoutez ce que je vous
dis €5 me le comprenez point, comme une
preuve de ce qu’il faifoit de fon tems
en parlant eh paraboles; cependant il
eft évident que cette Prophétie prife 2
la lettre fe rapportoit aux Juifs endur-
cis qui vivoient au tems d’Ifaje.

En un mot les Prophéties tirées de
I'ancien Teftament & citées par les au-
teurs du nouveau, ont fi clairement rap-
port dans leur fens littéral & naturel 3
des événemens tout différens de ceux
qu'on veut leur faire prouver, que c’eft
donner gain de caufe aux Juifs & aux
Incrédules contre les Chrétiens que de

rétendre qu'd la lettre ces Prophéties

indiquent les chofes que 1'on prouve par
leur moyen. En effet les enpemis du
Chriftianifme pourront trés - aifément
montrer qu’en beaucoup d’occafions I'an-
cien & le nouveau Teftament, bien-
loin d’avoir aucune liaifon entre eux,
font fouvent direftement oppofés. (44) .,

Que dis-je! ces contraditions font in-

(44) Cuneus republ. des Hébreux Liv. I1I. Chap.
VII. Simon Hiff. Crit. dw Nowv. Teflam. Chap,
XXI. & XXIL Bibl. Ch. vol. IV. pag. 513. Whis
sow's -Effay pag. 282. T
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diquées aux Juifs & aux incrédules -par
les plus ‘favans Théologiens du Chriftia-
nifme , qui felon M. Whifton fe font
donné des peines infinies pour prouver
que les argumens tirés de I'ancien Tes-
tament par les Apotres ne font point
fondés fur le fens littéral de ce livre.
Grotius fur-tout nous montre la vérité
de cette attention a I'égard du plus grand
nombre, finon de toutes les roX éties
& citations que le nouveau Teftament
a empruntées de I’'ancien. Dodwell dans
un ouvrage poftume s’accorde avec le
favant Chevalier Jean Marsham pour ap-
Fliquer la fameufe Prophétie de Daniel
ur les foixante-dix femaines au tems
d’Antiochus Epiphane; il fait voir dans
cet ouvrage- que les expreflions que le
Chrift en a prifes, & qu’il dit annon-
cer la deftruétion de Jérufalem -par les
Romains , ne peuvent étre appliquées
que dans un fens fecondaire i cet événe-
ment. Pareillement le fameux paffage
du Deutéronome Chap. XVIII. ¥. 17.
Le Seigneur wous f[ufcitera un Prophéte
femblable & moi €9 .vous l'écouterez , que
quelques interpretes appliquent littérale-
ment i Jéfus-Chrift, & que S. Luc,
rapporte le défignant ; ce paffage, dis-
je, fuivant le plus grand nombre des in~
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retes , & nommément felon Grotius
& Stillingfleet, fignifie dans le fens lit-
teral & immédiat une fucceffion de Pro-~
hétes , & n'eft pas glus apglicable a
Jéfus qu’a tout Prophéte de l’ancienne
Loi. Il paroit que I’évidence a forcé
ces Critiques de reconnoitre une vérité
fi palpable, que M. Whifton lui-méme
avoue qu’en regardant comme autenti-
que 'ancien Teftament que nous avons
‘entre les mains, il eft impoffible d’ex+
pliquer les citations qu'on en tire fand
recourir au fens allégorique. (4f)

§. IX.

De la nature des preuves figurées &5 allé=
goriques 5 des argumens que I'on fonde
Sur elles.

AINSI polIl" s'affurer completrement
de la force des preuves fur lefquel-

(45) V. Whiftor's leftures pag. 226.-27.ibid. 256.
idem Effay pag. 92. Van Dale de origin. idol. pag.
187. Simon Hif. Crit, dw N. T. éag. 227. idem
Apolog. contre Le Vaffor pag. 127, Grotius fur I'en-
droit cité, Stillingileet origin. Sacr. Lib. 13. Chap.
IV. No. 1. pag. 1c0. Dodwell Letters of advice.
paz. 214. .

Dy
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les le Chriftianifme fe fonde, il eft abfos
lument néceffaire de connoitre la nature
& les régles i fuivre dans les raifonne-
mens figurés, allégoriques & myftiquess
je vais faire des efforts pour en donner
une idée au letteur.
C'eft procéder fuivant les régles com-
- munes de la logique & de la grammaire
que de fuppofer qu'un auteur n'attache
4 une propofition qu'un feul fens que
Pon puifle découvrir par I'examen de
fes paroles, de citer cette propofition
comme étant de lui , de partir d’aprés le
fens qu'on y a trouvé; ces régles étant
humaines ne font pas difficiles 4 érablir
ou 3 faire comprendre ; mais il paroit
auffi difficile qu'extraordinaire d’imagi-
ner & d'établir des régles pour com-
prendre des paffages ou raifonner fur des
propofitions auxquelles 1’auteur n"a point
-attaché le fens unique que fes paroles
préfentent. Cela pofé, quoique les plus
fcavans interpretes du nouveau Tefta-
ment & les apologiftes du Chriftianifme
fuppofent que les Apdtres ont appliqué
les paffages qu'ils empruntoient de I'an-
cien Teftament d’une fagon myftique,
allégorique ou figurée ; & quoique (fans
arler de 1a maniere dont ils interpretent
nouveau Teftament, & I’Apocalyp-
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fe en particulier) les anciens & les mo-
dernes faffent des applications pareilles
non-feulement aux objets relatifs i PE-
vangile de Jéfus, mais encore aux ob-
jets & aux événemens de tous les tems,
cependant il fembleroit que les régles
3ue Pon doit fuivre pour appliquer ainfy
es paflages de I'Ecriture ne fuffent cone
nues que d’un trés-petit nombre de ceux
qui foutiennent que les Apdtres fe font
fervis de cette méthode ou qui s’en fer«
vent eux-mémes. En effet je vois un
de nos Théologiens fe plaindre de ce
que nous avons perdu les régles & les
traditions pour I'interprétation des Ecri-
tures connues des anciens Rabbins , &
qui furent fuivies par les Apétres dans
leurs fagons d’expliquer les paffages qu’ils
ont cités de l'ancien Teftament. (46)
Dans un ouvrage publié en 1708. par
le Do&eur Jenkin, voici comme ce
Théologien s’exprime au fujet de S. E-
tienne, qui dans fon difcours prononcé
devant le Sanhédrin des Juifs, donne des
dérails hiftoriques de quelques faits trés-
contraires 4 ce que nous trouvons dans
I'ancien Teftament , & en tire des argu-
mens. ,,Saint Etienne , dit-il , n"auroit

(46) Voyez Stanhope’s Boyl. Leflures Sermem
VIIL pag. 23. 1701,
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jamais ofé citer des paffages de I'an=
cien Teftament en préfence du San-
hédrin, & Saint Luc ne les auroit"

, point rapportés peu de tems aprés, fi

les paflages euffent été de nature 3
éwre contredits ou réfutés, ce qui
n’empéche pas qu'a la diftance ou
nous vivons , nous ne les puiffions
trouver embarraffans. Dans cette oc~
cafion ainfi que dans toutes les autres,
nous devons étre affurés que les Apd--
tres & les autres Difciples, qui favo-
rifés du don des miracles avoient en
mains des moyens fi puiffans de con-
vaincre les incrédules, n'auroient ja-
mais voulu préfenter aux Juifs des
preuves de I'ancien Teftament igno-
rées de leurs adverfaires ou fufcepti-
bles d’étre niées ou conteftées. En
effet I'on avoit alors, comme Jofephe
nous I'apprend, des méthodes pour
interpréter qui font a&tuellement per-
dues, & les Apotres raifonnoient d’a-
prés des régles certaines & admifes
il n’y avoit que leur application a de
certains cas particuliers qui pit four-
nir matiere a la difpute. Cependant
I'ignorance out nous fommes de ces
régles , qui pour lors étoient généra-
lement connues, fait que nous trou-
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» Yons aujourdhui trés-difficile de con-
o cilier quelques paffages du nouveau
49 Teftament avee ceux de I’ancien d’ou
55 ils ont été tirés.” (47)

Mais depuis ce tems le fgavant Suren-.
hufius, Profeflfeur en langue Hébraique
dans I'Ecole Illuftre d’Amfterdam ,a fait
connoitre 3 l'univers les régles d'apres
lefquelles les Apotres ont cité I'ancien
Teftament & fondoient fur lui leurs ar-
gumens. - Ce Théologien publia en 1713
un traité Latin fous le titre de #raffarus
in quo fecundum veterum Theologorsum He-
breorum formulas allegandi , €5. modos in~
terpretandi o conciliantur loca ex wveters in
wovo  Tefiamento allegata. . Amfelodami
1713. Dans cet ouvrage l'auteur pré-
tend expliquer la méthode figurée, mys-
tique, allégorique dont les Apotres fe
fervoient pour appliquer I'Ecriture Sain-
te 3 ainfi je fuivrai les régles indiquées
par Surenhufius, qui nous donne lui-
méme dans fa préface la fubftance de fon
livre, & qui nous apprend ce qui le'lui
a fait entreprendre. Il nous dit done:

Que fon caeur s’eft rempli. de chagrin
a la vue des diverfes opinions des Sga-

(47) V. Jenkin's reafonable of the Chriff. Relig.
vol 11, pag. 320. Jofeph de bello Fudaico Lib, Vlf.'
Chap. 14 . ‘
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vans , au fujet des paflages de l'ancien
Teftament cités dans le nouveau; qu’il
ne favoit d’abord 3 quoi s’en tenir &
qu'il avoit été trés-aflligé de voir que
Yon n'elit Z‘u faire avec fucces fur les
auteurs facrés ce que I'on avoit fait avec
fucces fur les auteurs prophanes. Ilnous
apprend qu’il eut en tonféquence des
entretiens fréquens avec les Juifs qui jet-
toient des farcafimes trés: piquans fur le
nouveau Teftament, u’iYs foutenoiént
évidemment rempli de fauflfetés, vii que
rarement ou jamais il ne fe trouvoit
d’accord avec lancien s que ces Juifs
paroiffoient fi slirs de-leur fait qu'ils fe
difoient préts a embraffer le Chriftias
nifme fi quelqu’un venoit 4 bout de con-
cilier I'ancien Teftament ‘avec le nou-
veau. Sur quoi M. Surenhufius nous
dit que ces difficultés i firent dau-~
tant plus de peine qu'il n’y voyoit aucun
remede. Cependant la- matiere étant de
la plus grande importance il en conféra
avec plufieurs ‘perfonnes éclairées; il lut
les ouvrages de: beaucoup d’autres ; dans
la ferme perfuafion que les auteurs des
livres contenus dans le nouveau Tefta-
ment n’avoient rien écrit gi ne convint
au tems ou ils vivoient & que Jéfus-
Chrift & fes Apdtres avoient conftam-
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went fuivi Ia méthode de leurs ancéeres,.
Aprés avoir long-tems médité li-deflus
M. Surenhufius eut enfin le bonheur de
rencontrer un Rabbin trés-verfé dang
Pérude du Talmud, de la Cabale & des
livres allégoriques des Juifs. Ce Rabe
bin avoit jadis embrafflé la Religion
Chrétienne, mais étoit retombé dans le
Judaifme 3 la vue de 'Idolatrie mani.
fefte des Catholiques Romains; cepen=
dant il n’avoit peint entiérement rejetté
'autenticité du nouveau Teftament. M.
Surenhufius lui demanda ce qu'il penfoit
des E:ﬂ'ages de I'ancien Teftament rap-
dans le nouveau; s'il les trouvoit
ien ou mal cités, en un mot s'il croyoit
que les Juifs fuffent en droit de les chi-
caner. En méme tems il lui indiqua
deux ou trois paflages qui avoient don-
né beaucoup d’exercice aux plus {gavans
commentateurs Chrétiens. Mais au grand
étonnement de 'auteur, le Rabbin ayant
admirablement bien expliqué ces paffas -
ges & ayant confirmé fes explications
ar plufieurs endroits du Talmud & par
res écrits d’'un grand nombre de com-
mentateurs Juifs & d’Ecrivains allégori-
ques, M. Surenhufius lui demanda quels
le feroit la meilleure méthode pour fai-
re un traité propre i juftifier les paffas
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es de I'ancien Teftament rapportés dang*
e nouveau? Le Rabhbin lui'répondit qu’il
croyoit que dans. cette vue le moyén le
lus fiir- feroit de: lire. attentivement: le-
Talmud ainfi que les commentaires allé-
goriques & littéraux des plus anciens:au~
~ teurs Juifs; de bien noter leurs différen-
tes facons de citer & d’interpréter 'E-
criture, & deé recueillir ainfi- les maté-
riaux néceflaires pour une telle entrepri-
fe. M. Surenhufius adopta fur le champ
cette idée 5 il lut une grande partie du
Talmud, il examina les livres des Juifs,
en y cherchant les chofes qui pouvoient
entrer dans fes vues; . & ayant fait un am-
ple recueil de ces matériaux, il mit en
ordre toutes fes Thefes qu’il diftribua en
quatre livres,, dont le premier traite de
Ja fagon de citer, d'expliguer €9 de concie
tier .les Ecritures; ce qui forme g9. The-
fes. Le fecond renferme 20. Thefes fur /s
amaniere d'interpréter. Le quatrieme trai-
te de la fagon d’expliquer £ de. concilier les
généalogies.  Enfin dans un cinquieme li-
vre lauteur explique & juftifie fuivant
la méthode établie dans les Theéfes pré-
cédentes les citations de I'ancien Tefta-
ment rapportées dans le nouveau.
A Pégard de la fagon de citer , qui
fait I'objet de fon premier livre, il no&?s
t
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dit que ,, pour juftifier & concilier tout
s paflage de I'ancien Teftament rappor-
s té dans le nouveau, il faut d’aggrd
» Obferver la-maniere de citer dont les
sy Apétres ont fait ufage, vi que par-
s» 14 chacun fentira la raifon pourquoi
s ils alleguent les mots qui fuivent d’u~
» ne fagon plutét que d’une autre, &
sy pourquoi 1ls s’écartent plus ou moins
s du texte Hébreu. C’eft ainfi que
5» ’on rencontre un fens différent dans
45 chacune des manieres fuivantes de citer
9 ou formules ufitées par les Ecrivains
sy facrés du nouveau Teftament: 7/ ¢ff
s dits il eff écrit 5 afin qué ce qui avoit
9y €tédit fiit accompli y I Ecriture dit 5 voyez
sy Ce qui a été dit 5 n'efi-il pas écrit ? ceff
v pourquoi sl eft dit 5 wavez-vous pas lu?
9y que dit I Ecriture? &c.”

11 dit encore ,, qu’il faut confidérer la

4» raifon pourquoi dans ces fortes de ci-
s tations Dieu eft quelquefois défigné
5 fous le nom du Seignear, de Dies, de
s P Efprit Saint , & quelquefois I'auteur
sy ou 'Ecrivain ou I’Ecriture 5 & pour-
s quoi les perfonnes & les chofes font
s préfentées comme parlant. Enfin il
s faut encore obferver en dernier lieu
s» pourquoi & quand un paffage de I'an-
sy cien Teftament eg cité dans le nqu-
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»
b2
»
»
.
»

veau fans que rien annonce que c’eft
une citation 3 & pourquoi quelques
traditions ou faits prefqu’oub?iés {ont
quelquefois ~ occafionnellement rag-
portés comme s’ils faifoient partie de
I'Ecriture.”

Dans le fecond livre qui traite de la

facon de citer, l'auteur fait voir ,, que
, les livres’ de I’ancien Teftament ont

»
?»
2
»
b2
o\ ”

)
”
?»
b2J
3}
»
2
”
2
”
”
»
)
2

été en différens tems difpofés dans un
ordre différent & ont porté des noms
divers, & que c’eft pour cette raifon
que ’on voit quelsuefois dans le nou-
veau Teftament un auteur ou un ou-
vrage confondus avec d’autres.”
De plus il donne plufieurs  raifons
pourquoi les auteurs facrés du nou-
veau Teftament ont pu, & méme ont
été obligés de citer des paffages de
I’ancien Teftament en des termes dif-
férens de ceux qui fe trouvent dans le
texte original; c’eft parce que les an-
ciens Dolteurs Hébreux foutenoient
ue ce feroit du tems du Meflie que
?eroient expliqués plufieurs paffages
obfcurs & difficiles de 'Ecriture, que

les expreflions impropres feroient rec-

tifiées, que le ftile embrouillé feroit
éclairci, que les mots feroient difpo-
{és dans un meilleur ordre, qu’un fens
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s myftique feroit fubfitué au feps litté.
» Tal, que le voile feroit écarté de mar
s miere 4 laiffer voir la vérité 3 tout le
s> monde. L’auteur en cenclut que les
» Juifs ne font pas en droit de reprocher
s aux Apébtres-d’aveir attaché un fens
» {pirituel a plufieurs paffages de l'an-
»» cien Teftament. Enfuite 1l nous don~
s ne plufieurs exemples pour prouver
s que les Do&eurs Juifs ont pris - beau
sy coup de licences en citant 'Ecriture.’,
Ce dernier article eft trés- remarquable »
& donna d'abord 4 l'auteur beaucoup
d’humeur contre I'abfurdité de la cons
duite des Rabbins , mais, dit-il, guand
Je is que Saint Paul avoit fait précifément
la méme chofe, ma colere s'appaifa.

Dans le troifieme-livre qui a pour ob-
jet 1a facon d’interpréter les Ecritures,
M. Surenhufius expofe ,, la manierg
sy dont les auteurs de la Gemare & les
s> anciens Ecrivains allégoriques ainfi que
sy beaucoup d’autres ont interprété I'E-
s criture de fagon 3 changer le fens grof-
s> fier & littéral du texte en un fens fpj-
s Tituel beaucoup plus fublime. Pour
9y cet effet les Doéteurs Juifs fe fervoient
sy de dix voies différentes pour citer &
sy expliquer P’ancien Teftament.” Com-
me ces méthodes fonEt importantes & cu-

2
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sieufes, je vais les rapporter ici d’aprés
lauteur. o 3

1°. ,, Le premier moyen confifte a li-
sy T€ les mots non pas {uivant les points
s» qui font placés au deflous , mais fui-
5, Vvant d’autres points qu'on leur fubs-
s titue. (48) Nous voyons que Saint
. 4 Pierre s'eft fervi de cette méthode

55 dans les Aétes des Ap6tres Chap. III.
Y. 3. Saint Etienne dans les Acltes
Chap. VII. ¥. 43. Saint Paul dans
s la premiere Epitre aux Corinthiens
5 Chap. XV. ¥. g4. dans la fecon-
sy de Epitre au méme Chapitre VIII.
¥. 1y. dans I'Epitre aux Hébreux
Chap. III. ¢. 10. Chap. IX. ¥. 21.
sy Chap. XIL. ¥.6.”

2°, ,, Le fecond “moyen confifte 4
2 chanlger les Lettres, foit que ces Let-
5 tres foient, fuivant la fagon de parler
5y des Grammairiens Juifs, du méme or-
s> gane ou non. -Nous voyons que Saint
5 Paul s’eft fervi de cette voie dans I'E-
9 pitre'aux Romains Chap. IX. ¥. 33.

(48) On fait que I'Ecriture Hébraique n’a point
de voyelles & que pour y fuppléer I'on inventa
vers le 4¢. fiecle .les points appellés Mafforériques.
Autrefois les Prétres Juifs avoient {euls le fecret de
lire I'Ecriture & de placer les voyelles : aujourdhui

le texte de I'ancien Teftament dépend d'un copifte
ou d'un imprimeur,

»
2

»
»
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» dans la rre. aux Corinthiens Chap.
» XI. ¥. 9. dans ’Epitre aux Hébreux
» Chap. VIII. ¥. 9. & Chap. X. ¥. .
» Saint Etienne I’a pareillement em-
» ployé dans les Acltes des Apgtres
» Chap. VII. ¥. 43. :

3°. ,, Le troifieme moyen confifte a
» tranfpofer & les Lettres & les Points.
4y Ceft ce qua fait Saint Paul dans les
s Actes des Apotres Chap. XIII. ¥. g1,
4 & dans la feconde Epitre aux Co-
s rinthiens Chap. VIIL y. 15.” ‘

4°% 5, Le quatrieme moyen confifte 3
» fuppléer quelques Lettres & a en fup-
.y primer d’autres.”

§°. 5, Le cinquieme confifte a tranfpo-
45 fer & des Lettres & des mots.”

6°. 5, Le fixieme confifte 4 partager
sy un mot en deux.”

7o, ,, Le feptieme confifte & ajouter
4 d’autres mots i ceux qui font déji
45 dans le texte, afin de rendre le fens
55 plus clair, & de I'accommoder au fu-
5y Jet dont il s’agit, comme il eft évi-
45 dent que les Apodtres 'ont fait dans
5 tout le nouveau Teftament.” :

8°. ,, Le huitieme confifte & changer -
4 Jordre des mots; ce que lauteur
» montre avoir été E.it dans un grand

3

Y
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4y Nombre d’endroits du nouveau Tes-
sy tament.’” ‘

9°. ,, Le fieuvieme confifte 4 changer
s Pordre des miots & 4 leur joindre d’au-
45 tres mots ¢ ce qui & été pratiqué par
»» les Apétres en citant des paflages de
sy l’ancien Teftament.

10°. ,, Le dixieme moyen confifte i
sy changer l'ordre des mots, 4 en ajou-
s ter quelques-uns & 3 en retrancher
45 d’autres; méthode qui a fouvent été
" 5y ufitée par Saint Paul.”

Ainfi par un heureux coup du hazard
M. Surenhufius ayant réncontré un fga-.
vant Rabbin.allégorifte 8 conféré avec
hii, ¢’eft trouvé A portée de découvrir
les régles fuivant lefquelles les Apbtres
ont cité & appliqué P'ancien Teftament,
& d’en faire part & 'univers, qui de-
puis un grand nombre de fiecles les avoit
totalement perdues felon P'obfervation des
- Dofeurs Starthope & Jenkin dont j’ai
parlé ci-devant. Cette conférence avec
- le Rabbin, par fa nature & par les con-
féquences que I'on peut en tirer, reflfem-
ble 4 celle qui fe tint ertre Luther & le
Diable. Luther raconte lui- méme que
dans une des conférenices qu'il eut avee
$atan il requt de lui les argumens en fa-
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veur de I'abolition du facrifice de la
Mefle dont il fe fert dans fon livre fur
Tabrogation des Maffes privées. Selon M.
Surenhufius le Rabbin établit le Chriftia-
nifme de méme que, felon Luther, lo
Diable avoit établi la Religion Pro«
teftante. )

. (
's. X.

Autres presves & applications allégoriques fon-
dées fur diffévens exemples particuliers.

POUR completter ce qui vient d'étre
~ dit de la nature des raifonnemens
‘myftiques ou allégoriques , je vais finir
en montrant la maniere dont le méme
auteur fair ufage des régles qu'il érablit
en les appliquant aux Prophéties que j'ai
“rapportées ci-deffus, dont j'ai dit qu'el-
les n’avoient point été littéralement mais
myfliguement accomplies.

I."La premiere de ces Prophéties eft
contenue dans ces paroles de Saint Ma-
thieu Chap. I. ¥. 22. & 23. Or tout ce-
la [e fit pour accompliv ce que le Seignenr
awoit dit par le Prophéte en ces termes. une
Vierge concevra (5 eIEk enfantera un fils &
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qui on donnera le nom d'Emmanuél. M.
Surenhufius obferve que Saint Mathieu
donne en cet endroit le paflage du Pro-
rhéte comme fervant i confirmer ce que
’Ange avoit dit peu auparavant i Jo-
feph dans le verfet 20. C’eft, dit notre.
auteur , comme fi ’Ange lui edt dit:
59 Ce que je vous ai dit au fujet de la
4y groffefle de votre femmey Marie qui
5 doit enfanter par ’opération du Saint
s» Efprit,.ne doit vous paroitre ni ex-
4y traordinaire ni inoul; car cela a été
sy Prédit du Seigneur par le Prophéte
s Ifale qu'une Vierge enfanteroit fans
s le concours d’'un homme & que fon
5 fils s’appelleroit Emmanuél. Ce pas-
»» fage ne- doit pas étre ignoré de vous,
»» Mais puifque vous n’en fcavez rien,
sy j€ vous y renvoie & je vous recom-
,» mande d’y faire attention, afin de pou-
sy Voir vous mettre au fait de la concep-
5 tion inufitée de votre’ Epoufe Marie
s qui ne doit pas yous empécher de la
5y prendre avec vous.” L’Auteur prou-
ve que c’eft-la le fens de cet endroit par
la maniere de citer; car il obferve ,, que
5y 1a formule des mots pour - accomplir ce
5 qui avoit été dit fignifie fouvent, fui-
s vant les auteurs de la Gemare, afin
»» de confirmer €e qui eft dit.”- -D’ou
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il conclut ,,qu’il faut entendre cet en-
y» droit comme fi ’Evangélifte et dit:
s par ce qui vient d’arriver 2 Marie fe
» trouve confirmé un paffage d’Ifaie ol
».il eft prédit qu'une Vierge concevra
s fans le concours d’un homme; il ajou-
» te que le deffein de I'Evangélifte n’é-
5 toit pas de contredire les fui& & de
»» leur prouver que Jéfus étoit le vrai
» Meflie, mais de faire voir 4 ceux qui
s Croyoient que Jéfus éroit le vrai Mes-
» fie y que I'ceconomie’ divine dans les
» tems antérieurs avoit toujours eu le
sy Chrift pour objet, & avoit fait en-
5 forte que tout lui reflemblét.” (49)
En effet l'auteur fuppofe que cette
notion éroit généralement répandue par-
mi les Juifs & il veut qu'elle ferve de
clef pour l'intelligence de tout I'ancien
Teftament & de cette Prophétie en
articulier, qu’il explique au long par
Kz moyen de cette clef comme nous le
ferons voir dans peu. Ainfi le le&teur
peut remarquer de quelle maniere la con-
ception d’une Vierge , ou d’une jeune

(49) Voyer Surenhufius pag. 150. 151. Thefis 11,
de formulis allegandi.  Voyer la I. Epitre de St,
Pierre Chap. I..vs. 20. II. Fpit. aux Corinthiens
Chap. X. vs. 11. Galas. IV. Epbef. 1. Surenhufius

‘pag. 159. & €o.
Ey
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femme, rapportée dans Ifaie, & appli-
quée par Saint Mathieu, fe rapporte g la
Vierge Marie dans un fens allégorique;
¢’eft-a-dire, en eft le type ou la figure ,
de méme que toutes les cérémonies 1é-
gales des Juifs, & tous les faits hiftori-
ques de P’ancien Teftament, que I’on fup-
pofe des figures de Jéfus, ont repréfen-
té d’avance les chofes qu’il devoit faire
ou régler par la fuite. C'eft ainfi que
la conception de Sara- qui dans un ige
avancé mit au monde Ifaac, eft regar-
dée par les Dofteurs tant anciens que
modernes comme la figure de la concep-
tion de Jéfus dans le fein de 1a Vierge
Marie. C’eft ainfi que l'on nous dit
que le facrifice d’Abraham , prét i im-
moler fon fils Ifaac , fut I'image du fa-
crifice de Jé{us fur la croix, Cleft ainfi
qu’lfaac en portant fur fon dos le bois
devant fervir au facrifice , fut la figure
de Jéfus portant fa croix. C’eft ainfi
que le ferpent d’airain élevé dans le dé-
fert fut la figure de Jéfus élevé fur fa
croix ; notions qui font univerfellemens
adoptées par nos plus fgavans Théolo-
giens. \

Cependant comme cette importante
Pro?hétie telle qu'elle eft dans Ifaie, i
on 'applique i I’enfantement de la Vier-
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Fé Marie dont parle Saint Mathieu , eft -
ujette 4 de grandes difficultés , & ex-

fée aux objections des Juifs auxquel-
es notre auteur sefforce de répondre
longuement , je vais ticher de donner
ici Ia fubftance de ce qu’il dit pour ex-
pliquer & juftifier cette Prorhétie; je
placeral dans une colonne les paroles
d’Ifaie tirées du Chap. VII. ¥. 1.-16.
& je mettrai vis-a-vis dans une autre co-
lonne I’explication ou la défenfe de Suren~
hufius.

. Ifaje. Surenbufius.
1. Autems d’Achaz  ,, Au tems &’ A-
fils de Joathan, fils ,, chaz Roi de Fuda,
d’Ozias Roi de Juda, ,, Rezin Roi de Syrie
Razin Roi de Syrie ,, (?‘Phace'eRoiijo
& Phacée fils de Ro- ,, raél affiégerent Fe-
mélie Roi &Ifraél, ,, rufalem. Achaz &
vinrent i Jerufalem ,, fon peuple ayant é1é
pout afliéger la ville, ,, allarme’s de cet évé-
& ils ne la purent ,, nement, le Seigneur
prendre. sy donna ordre 4 Ifase
a. Et la maifon de ,, de dire an Ros A-
David ayant appris ,, chaz de prendre
que la Syric s’étoit ,, conrdge &~ de ceffer
jointe avec Ephraim ,, de crandre , va
pour 1a combature, le ,, que les defins de
ceeur d’Achaz & le,, fes ennemis contre
coeur de fon peuple ,, le Royaume de Fu-



bid
fut faifi & trembla
de crainte, comme
les arbres de’s foréts
tremblent lorfqu’ils
font  agités  des
vents.

3. Alors le Sei-
gneur dit 4 Ifaje: al-
lez au devant d’A-
chaz vous & Jafub
votre fils qui vous
eft refté, au boutdu
canal qui conduit

Peau dans la pifcine -

fupérieure fur le che-
min du champ du
foulon.
4. Et dites-lui: ayez
foin de demecurer
dans le filence; ne
~ craignez point & que
votre cceur ne fe
trouble point devant
ces deux bouts de
tifons fumans de co-
lere & de fureur,
Razin Roi de Syrie
& le fils de Romélie.
§. Parce que la Sy-
ric, Ephraim & le

EXAMEN DES

ys da & pour le dé-
troner lui - méme
»s Wauroient point de
s fucces. Achaz dou-
tant de ces paroles,
le Seigneur lus ven-
voya de nowvean
»s Ifaie pour lus dire
»s dedemander un pro-
dige qui lui prowvat
que ce Prophéte ve--
nost de la part du
Seigneur. Mais A-
chaz. ayant refuf¢ de
»» demander un prodi-
» ge o% figne , Ifaie
dit que le Seigneur
lui-méme donneroit
un figne ala maifon
de David. Tenez,
lui dit-sl , une Vier-
»» g€ 8 congu ox con—
cevra miraculexfe-
»s ment le Meffie dans
» [ept-cens ans; elle
»» Uappellera Fefus(vie
»» g% Emmanuel ©
) Fefus fignifins la
5y Méme cfofe) mal-
» gré [a nasffance mi-

»

»
»
»

»

»
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fls de Romélie ont

confpiré  enfemble
pour vous perdre en
difant: '

6. Allons contre Ju-
da, faifons-lui la
guerre , rendons-
nous- en les maitres,
établiffons - y pour
Roi le fils de Tabéel.
7. Mais voici ce que
dit le Seigneur no-
tre Dieu: ce deflein
ne fubfiftera pas &
leurs penfées n’an-
ront pas d’effet.

8. Mais Damas de-
meurera, la capitale
de Syrie & Razin
regnera dans Damas:
& dans foixante &
cinq ans Ephraim
périra, & ceflera d’¢-
“tre au rang des peu-

ples.
9. Samarie fera la
capitale d’Ephraim

& le fils de Romé-
liec régnera dans Sa-
marie. Si vous n’a-

»
»

77’
raculeufz il prendra
la nourriture ordi-
naive de [on pays ,
ce qui prosvera ma-
nifeflement que la
maifon de David
ne [era poim dé-
truste, ¢ que Fé-
rufalem ne tombe-
ra pas au pouvoir
du Roi de Damas
avans la nasffance
dw Meffie.  Par
conféquent veus A-
chaz , nwayez rien
4 craindre de ces
ennemis ns pour Fé-
rufalem ns pour la
maifon de David,
i vous fastes atten-
tion que le Melfie
doit naitre de cette
maifon. Car fi ls
maifon de Daovid

 doit fub zﬁey’ufqu’i

lanaiflance du Mes~
fie, ni ces deux

5 Rois ni les autres

Ennemis de cette
masfon ne priveu-
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veéz une ferme foi, ,, dromt point contre
vous ne perfévére- ,, elle. Er de méme
rez point. . s qu'dl eft certain que
10. Le  Seigneur ,, le Meffie naitrami-
continuant de parler ,, raculesfement d’nne
3 Achaz Wi dit:  ,, Vierge de la maifon
11. Demandez au ,, de David; c’cft ainfs
Scigneur votre Dieu ,, gu’il eff certain que
qu’il vous fafle voir ,, la maifon de David
un -prodige ou du ,, dont ce Meffie dost
fond de la terre ou ,, fortir fera confer-
du plus haut du,, vee, & cela pour
ciel. " 5y Pamour de celui qui
12. Achazrépondit: ,; (era nommé EM-
je ne demanderai ,, M ANUEL,ceft-
point de prodige & ,, a-dire Dien ¢
je nc tenterai point ,, bomme dans lamé-
le Scigneur. s me perfonne , afin’
13. Et lfaie dit: é- ,, de véconcilier les
coutez donc, maifon ,, bommes avec Dien
‘de David : ne vous ,, ¢ Dies avec les
fuffit-il pas de laffer ,, hommes. Tout cela
la patience des hom- ,, fait voir la liaifon
mes fans lafler en- ,, deschofes¢r larai-
core celle de mon ,, [on du prodige de-
‘Dieu? 5 vient claive ; c’é-
14. C’elt pourquoi ,, zoit pour que les
le Seigneur vous.,, Suifs fifemt atten-
‘donnera lui-méme ,, tion 4 la promefe
un prodige. - Une ,, du Meffie qui lewr
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Vierge (ou une jeu-
ne femme) conce-
vra, & elle enfan-
tera un fils qui fera
appellé Emmanuel.
15. I mangera le
beurre & le miel ,
en forte qu’il fache
- rejetter le mal &
choifir le bien. .
16. Car avant que
PEnfant fache rejet-
ter le mal & choifir
le bien, lesdeux pays
que vous déteftez i
caufe de leurs deux
Rois feront aban-
donnés.

ETIES. 79
ss GVOit € confirmée
ss par tamt de mira-
cles © de Prophé-
ties quw’sls ne pou-
voient rasfennable-
ment endouter. En
effet  comme ils
craoyoient fermement
& cette promefe, ils
devosent [z tenir as+
swrés que la maifon
»» de David ne [eroit
»s posmt détruite avans
» lavenue du Meffie,
Ainfi le Prophéte
»s mit Achaz dans la
sy Méceffité ou de ne
s3 Pas croire & la pro-
melfe de Dieu rels-
tive & [a propre dé-
livrance, ou de e
rendre  coupable
dimpiété en refu-
Jant & ajouter fos &
la promefe fonda-
mentale fi [onvens
2> Yéstérée a la nation
» Fuive dun Meffie
» Za’ naitrost un ]g;r

3
b2
»
»
»
»
»
2»
2»

»

»
»
»
»
»
»
»
»
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2
»
»
»
b2
»
E 2
»
»
»
»
»
»
»
»
»

sy do la maifon de
- »s David”’ , .
ss On nous dira peut-étre, qu’sl né[uivoit
point de tout cela que Férufalem & le Roi
Achaz, duffent étre pour le momens deli-
vrés de la puiffance des deux Rois, ce qus
éroit pourtant Iévémement que le prodige
étoit fast pour annoncer vk que la mai-
[fon de David powvoit continuer & [ubfiffer
jufqw an tems du Meffie , [ans que cela dut
empécher que érufalem fur prife o A-
chaz. emmené en captivité. e répons em
premier liew que le deffein principal de
Dieu étoit de conferver la masfon de Da-
vid , deffein que Dien avost [ouvent mani-
fefté par la promefle du Meffie. En fe-
cond liew je répons qu Achaz powvoit ti-
rer de cette promeffe générale Udffurance
d’étre , ainfi que [on peuple , garants de

s fes ennemis. Il pouvoit-en conclure que f

»
»
»

»
»
3
»
2”

Dieu non [eulement éroit véridique dans [a
promeffe du Meffic mais encore dffez. puis-
fant pour conferver la Maifon de David

s ju[qwan tems du Meffie, on devois r:far-

der ce méme Diew comme affez. véridique
© puiffant ‘pour accomplir la promeffe qu’sl
faijgi: de garantir Achax & [on pewple
contre les entreprifes des dewx Rois. Ily
ayoit dastant plus de roifon & sirer cette

’ : 2 €0n=
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» €onclufion que quosqw’ abfolument parlant 6
5> promeffe du Meffie put Saccomplsr fans la
» délsvrance &’ Achaz., cependant hypothéts-
»» quement cette promeffe ne powvost pas étre
»» accomplie , parce que Diew sétoit propo-
» J¢ de [e [ervir-de ce moyen pour accom-
» Plir [a promeffe, vi que celui qui [¢ propo-
» Je wne fin [e propofe des moyens pour y
s parvenir. Celui qus vewt ©° qui pewt
s» dommer le plus, eft dans la volonté ¢ le
s> powvosr de donner le moins. Or la con-
ss Jervation de la race de Daovid jufqwan
s tems du Meffie , ¢~ la naiffance de ce
» MeZ]ie dans un tems fixé pour cela étost
2> #n bien plus grand bien que la confervation
3> &’ Achaz ©~ de fon pewple. Si donc Dien
55 @vois la wolonté d’accomplir la premiere de
»s €es promeffes, & plus forte rai]g:t avoit-sk
s 48 volomé de vemplir la dernieve. D’ail-
s lewrs c’étoit la coutume des Prophétes de
sy Confirmer la vévité de tout ce qu’ils difoient
2> en ) josgnamt la promeffe du Meffie, qui
5y €tost le fondement ©- la bafe de tout. En-
5 fir la promeffe du Meffie renfermois que
»» le pays feroit abandonné par les deux Rois;
- 3 ainfi le Prophéte Ifaie’promettoit 4 la fois
sy @ux uifs & g'un Meffie naitroit d'une
3» Vierge ¢ gw’ils alloient étre inceflammens
5y Aélivrés de leurs ennemis altuels >

1I. La feconde Pl;phéﬁe dont j'ai faic
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mention-eft celle qui dit j'as rappellé mon
s & Egypte y que Saint Mathien appli-
que & Jéfus revenant d’Egypte & qu'il |
Git¢ avec la méme formule que la Pro-
phétie précédente , fcavoir que cela fa
fit pour accompliv ce que.le Ssigneur avoit
dit par un Propbéte &c. - S

En premier liew M. Surenhufius nous
dit que par la maniere de citer employée
dans ce paflage, il paroit que les paroles
d’Ofée qui primitivement {e rapportoient.
4 la délivrance des Enfans d'Ifraé] fortig
d’Egypte, font encose confirmées par la
fortie d’'Egypte de Jéfus-Chrift : c’eft-
a-dire que la fortie d’Egypte des enfans
d’Ifraél éroit le Type & la figure de cel-
le de Jéfus & qu'ainfi 1a derniere fortie
fut la confirmation de I3 premiere.

En fecond liey le méme suteur nous
dit que les Defteurs Juifs fant. dans Ru-
fage de déracher des paflages des objets
auxquels ils. {font liés & de leur donner
un fens qui n’a point d¢ rapport.ni 2, ce
qui précede ni 4 ce qui fuit, comme il
le montre dans la Thele o. L. L.
- En troifieme lieu les- propres parqles
du Prophéte font quond Ifyael étoit en-
fant je Paimai, &3 fappeliai men fils d'E-
gypte. Notre qutenr prétend que le Pro-
phéte indique par-li le tems de la venue
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du Chrift, & que ce paffage peut s’ap-
pliquer de cette maniere.” ;, Quand le
» peuple d'Ifraél étoit dans fon -enfance
» Telativement 3 la lumiere , ce qui ar<
s Tiva dans le tems de Jéfus-Chrift ol
» 1a Religion étoit entiérement carrom-
» pue par de fauffes traditions, Dieu fit
» venir ou appella fon fils d’Egypte
» pour précher I'Evangile dans la Ju-
y» dée.” Tl penfe que cette explication
fuffit pour répondre aux Juifs, vi qu'el-
le eft conforme 3 la fagon d'inte"rpréter
les Ecritures ufitée par les anciens Doc-
teurs du Judaifme que Saint Mathieu a
fuivis. R o

Mais fi I'on ne youloit pas fe payer
de cette réponfe, M. Surenhufius a enco-
re une autre ‘maniere de faire cadrer le
fens allégorique 4 fes vues. Volci cam-
ment il interprete la citation du Pro-
phéte faite par Saint Mathien. ,,Vous
. » autres JuifS vous favez que le Prophé-

s te Ofée ‘a'dit quand Ifraél étoit enfant
s3 J8 Taimai &5 fappellai mon fils &’ Egypte.
49 Ces mots pris a la lettre femblent fe
5» Tapporter aux Enfans 'Ifraél, mais je
5, vais vous les expliquer d’une manijere
»_ plus fublime que vous appellez alif-
s gorigue. Je rteconnois comme vous
55 que les Enfans dgfrﬁél peuvent en un

2
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5y fens étre appellés fils de Dies ou da
9y Seigneur , mais fi vous pouvez le croi-
4y Te Ceft ce méme Jéfus-Chrift qui eft
55 Né parmi vous 4 Bethléem qui- eft pro-
s» prement le fils de Dieu: prefque de
5 méme que les Enfans d'Ifraél furent
obligés d’aller en Egypte 4 caufe'de la
famine, celui-ci fut obligé de fe fau-
ver dans le méme pays pour fe fous-
traire 4 la cruauté d’Hérode; ainfi
pour confirmer votre foi vous fenti-
rez que ce n'eft point par hazard que
cela eft arrivé au Meffie , mais par un
ordre exprés de Dieu, de méme qu’il
eft arrivé antérieurement 4 vos Peres.
Voild pourquoi le Prophéte 2 dit que
le Seigneur appella-fon_ fils d’Egypte
dans un tems ol vous étiez dans- un
s etat d’enfance par rapport i la Re-
o ligion. Drailleurs la maniere de citer
4 employée dans cette occafion, ou il
eft dit que c*éroit. pour .accomplir ce que
le Seigneur avoit dit par le Prophéte in-
dique toujours un fens mgﬂ;ique ca-
ché fous le fens littéral. Enfin, pour
5, tout dire en un mot, les Enfans d’Ifiaél
5, Ctoient le fils ainé.de Dien & Jéfus-
Chrift étoit fon fils naturel.” ,
III. . La troifieme Prophétie que j'ai
rapportée comme n’ayant paint été ac-

»
»
»
2
»

‘95
»
»
»
»
Y
”

»
»
2
2
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complie 3 la lettre eft contenue dans ces
paroles de St. Mathieu Chap. II. ¥. 23.
& il vint demeurer dans une wille appellée
Nazareth afin d’accomplir ce qui avoit été
dit par le Propbéte il [era appellé Nazaréen.
M. Surenhufius trouve cette Prophétie
en trois endroits de I'ancien Teftament,
quoique d’autres n’aient point eu le bon-
heur de la rencontrer nulle part.

En premier lieu il obferve ,,que les
55 Prophétes ont non feulement prédit
s de certains événemens d'une fagon
9 figurée ou allégorique , mais encore
s d’une fagon énigmatique. Ils ont pré-
sy dit des chofes de la premiere maniere,
ss quand les chofes elles-mémes étoient
sy renfermées dans la prédiction fans rien
s changer aux paroles ; ils prédifoient
sy d’une fagon énigmatique lorfqu’il fal-
sy loit changer les mots pour découvrir
99 les chofes annoncées ; & quand une
y» Prophétie de I'une ou I'autre efpece
s étoit accomplie, les Doéteurs Juifs
s Ctoient dans l'ufage de dire que la.
s Chofe étoit arrivée afin 4 accomplir ce
sy qui avoit été dit &c. Cela pofé, Ifaie
y» avant prédit que le Meffie devoit ha-
sy biter en Galilée, c’étoit avoir dit -
s> peu-prés la méme chofe que s'il eiit
y» annoncé que le Meflie demeureroit %

F3
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sy Nazareth, qui étoit une ville de Ga~
» lilée. Comme de cette maniere il
y avoit été prédit que le Meflie habite-
"y TOit & Nazareth, cette prédiétion ren-
»» fermoit qu’il auroit droit d’étre ap-~
4 pellé Nazaréen ; car quoique jamais
»» on ne l'elit appellé Nazaréen, cepen-
s dant ayant le droit d’étre ainfi nom-
4y Mé d’aprés fa demeure 2 Nazareth,
55 il avoit été prophétifé qu’il feroit ap-
» pellé Nazaréeng vii que d’avoir droit
5 @ porter un nom eft la méme chofe
95 que d’étre appellé de ce nom. Ainfi
»s lorfqu’on entendra convenablement la
49 Prophétie énigmatique qui annonce
»s qué le Meflie devoit démeuter en Ga-
. lilée, on fentira que cette fagon de
s patler, il fera appellé Nazaréen, ¢ft la
9y Méme chofe que ¢’il elit été dit il aura
s droit d’étre appellé Nazaréen, ce qui
»s 5'¢ft accompli vii que Jéfus demeuroit
s & Nazareth.” : ,
En fecond lieu I'auteur imagine que
- Saint Mathieu fait éncore allufion 4 un
paffage d’Ifale Chap. XI. ¥. I. ol il eft
-dit il fartira un rejeston de la tige de Feffé
€ une branchy (en Hébreu Netfer ) de [a
racine. - Ici toute la preuve fe fonde fur
le. thot Netfer, & c’eft un argument-que
.les Hébreux tirent de Ja- refemblance des
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nots, fans avoir égard au fens qu'ila dams
le paflage ol il fe trouve. Dams celui
dont il s'agit le mot Netfer a de la res-
femblance avec Nazer ou Nazaréen ,d’oly .
Pauteur conclut qu'il fignifie énigmati-

geement Navaréen. Ainfi Jéfus en de-

meurant 4 ‘Nazareth (ce qui lui acquit

le droit d’étre appellé Nazaréen ) accom-

plit Ia Prophétie qui difoit : i/ fera appel

# Netfer ou Nazaréen.

. En'troifieme lieu I'auteur rapporte un
autre paffage’ dams lequel le L'Fefﬁe eft
appelle T/emab, ce qui fignifie branche.
Or ie mot Tfemab ayant 1a méme fignifi-
cation que le mot Nerfer, il dit que ce
dernier mot péut &re fubftitué i celui
de T/émaby au moyen de quoi 1’on peut
dire que le Prophéte a donné au Meflie
fe nom de Netfer, ce qui eft la méme
chofe que de 'appeller Nazaréen.

Les paffages de I'ancien Teftament
qui viennent d’étre rapportés font du
nombre de ceux que notre auteur d’a-.
prés les dofteurs Juifs fuppofe avoir été
réfervés pour étre expliques au tems du
Meffie , temns aiquel les énigmes qu’ils
renferment devoient étre découvertes ,
’eft-3-dire, les Prophéties qu'ils con-
siennent devolent s'accomplir. Ces pas-

fages & la fagon d%ﬂt ils font expliqués
. 4 _

~
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font trés-propres i .montrer les peines

que les commeatateurs fe donnent pour

trouver dans I'Ecriture ce qui n’y exifte
oint. :

IV. La Prophétie que j’ai citée enfui-
te comme n’ayant point été littéralement,
mais allégoriquement ou myftiquement
accomplie , eft contenue dans Saint Ma-
thieu Chap. XI. ¥. 14. ou Jéfus dis
que - St. Jean - Baptifte eft I’Elie dont il
avoit été prédit qu’il viendroit avant le
Meflie. Notre auteur dit au fujet de ce
paffage qu’il y avoit une tradition parmi
" les Juifs d’aprés laquelle on fuppofoit
qu’Elie devoit précéder la venue du Mes-
fie, & que comme ce Prophéte n’éroit
point encore venu, les Juifs ne pouvoient
imaginer que le Meffie fiit arrivés Jéfus .
fachant qu’ils étoient dans cette idée leur
apprit que Jean-Baptifte étoit cet Elie,
& il pouvoit avec raifon paffer pour tel
puifqu’il avoit les vertus d’Elie fclon St.
Luc Chap. I. ¥. 17. Pour confirmer
.cette interprétation l’auteur renvoye i
fa Thefe XV. fur les fagons d’interpré-
‘ter, dans laquelle il fait voir que par les
noms propres les Juifs ne défignnient pas
. toujours les perfonnes' qui portoient ces
noms, mais celles qui leur reflembloient
.par leur vie & leurs actions.
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V. Quant 3 la Prophétie d’Ifaie en é=
coutant vous entendrez €5 vous me compren-
drez point , i laquelle Jéfus femble faire
allufion, ou qu’il cite dans Saint Ma.
thieu Chap. XIIL ¥. 34. & 35. comme
accomplie dans la perfonne des Juifs de
fon tems, notre auteur prétend qu’elle
annongoit d’une fagon figurée, ainfi que
toute I'hiftoire des Juifs, ce qui devoit
arriver du tems du Meffie ; car I'igno-
rance & Popinidtreté des Juifs étant les
mémes du tems de Jéfus - Chrift que du
tems d'Ifaie, e]les étoient I'anti-type du
Type, ou Paccompliffement de la pré-
di¢tion de ce Prophéte.

Je crois que ce qui vient. d’&tre dit
fuffira pour donner au le&eur un échan-
tillon de la maniere curieufe dont des
Théologiens. orthodoxes expliquent I’E-
criture & favent trouver le fecret de fai-
re accomplir dans le nouveau Teftament
les Prophéties de ’ancien, ainfi que de
montrer dans celui-ci des prédi&ions &
des paffages qui n’y font point. Au
moins cela fervira-t-il 3 mettre i portée
de juger du fyftéme & des régles que
fuivant M. Surenhufius, Théologien trés-
approuvé , les Apétres fuivoient quand
ils fe fervoient de l'ancien Teftament
pour appuyer leur doF@:rine, & I'on pour~

5
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m d’aprés Eela connoitre le fond que Pon
peut faire fur leurs argumens. _Si contre -
mon attente cela ne fuffifoit pas au lec-
geur, je le renvoye i ’ouvrage méme de
cet auteur ingénieux & fubtil, ou I'on
trouveta dans un grand détail les régles
fingulieres érablies par les Juifs & fuivies
- par les Apotres, & l’on verra avec quel-
e précifion ces derniers d’aprés ces ré-
gles ont cité Pancien Teftament pour
prouver le nouveau. Cependant il n’eft
pas impoffible que ce favant auteur qui
croit avoir fourni des arpes fi puiffantes
au Chriftianifme, n’ait pas toujours ren-
contré précifément les régles particulie-
res employées par les Apotres ou par les
Dofteurs Juifs avant eux pour l'intelli-
gence & Papplication des paffages qu'ils
.ont cités ; mais il eft trés -évident que
Juivant 'auteur lui-méme ni les Apétres
ni les Do&eurs n'ont point fuivi les ré-
gles ordinaires de la logique dans leurs
‘raifonhemens, & n’ont jamais interpré-
té ou appliqué les citations de I'ahcien
Teftament fuivant le fens littéral & na-
turel qu'elles préfentent.
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Réponfe & Pobsection de ceux qui prétendent
que. les vaifonnemens allégerigues des A-
pltres ne font point deftinés & [ervir de
prewves dbfolues dw Ghrifiianifme , mais
ne font gue des prewves AD HOMINEM
o perfonnelles aux Fuifs ascoutumés &
“cette fagom de vaifonner.:

.D’APRES un trds-grand nombre
d’auteurs habiles on ne manquera
-pas d’oppofer 4 ce que j’ai pu avancer,
que le Chriftianifme n’eft fondé ni fur
les citations prophétiques ni fur les paf-
fages de I'ancien Teftament allégués dans
le nouveau, mais que ces citations ayant
- été appliquées allégoriquement par les
auteurs du nouveau Teftament font feu-
lement. des argumens perfonnels (ad bo-
mimem) deftinés i convaincre de la vérité
du Chriftianifme les Juifs qui admettoient
cette fagon de raifonner peu faite pour
le refte du. genre humain, o
Je répons en premier lieu- que cette
deftination eft de la pure invention de
ceux qui font une pareille objetion,
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?ue non feulement elle n'eft pas fondée
ur le nouveau Teftament qui bien loin
de l'autorifer la renverfe entiérement.
En effet les auteurs du nouveau Tefta-
ment fe fervent toujours comme de
preuves abfolues des paflages qu'ils ci-
tent de I’ancien Teftament; par-tout ils
‘repréfentent Moyfe & les Prophétes
comme fervant de fondemens i la Reli-
gion Chrétienne. Saint Paul dit ex-
preflément dans I’Epitre aux Romains
Chap. XVT. ¥. 24.-26. que I’Evangile
?u’il préche & la do&rine de Jéfus-Chrift

ont conformes 3 la révélation du Myfte-
‘re qui étant demeuré caché dans tous
les fiecles paffés a éré maintenant décou-
“vert par le moyen des oracles des Pro-
~phétes 5 dans lefquels par conféquent cet
Evangile & cette do&rine devolent étre
~contenus & - expliqués aux nations par
- des prédicateurs capables de montrer le
fens myftérieux & f{pirituel de ces Ecri~
“tures facrées. \

Drailleurs les auteurs de ces ouvrages
ayant été convaincus long- tems avant
leur publication que I’Evangile devoit
étre préchée aux Gentils auffi bien qu'aux
Juifsy” on doit fuppofer qu'en écrivant
ils ont di avoir en vue ces Gentils au-

- tant que ces Juifs ; ainfi c’eft aux uns
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tomme aux autres que s’adreffent les
preuves allégoriques contenues dans ces
ouvrages, comme on le voit par les pré-
dications de quelques Apbtres rapportées
"dans les A&es Chap. XIII. ¥. 15. 48.
Chap. XXVI. ¥.22. & 23. Chap. X.
¥. 37.-43. ol l'on trouve que leurs
difcours produifoient plus d’effet fur les
Gentils que fur les Juifs mémes. Nous
voyons que Saint Paul dans fon difcours-
devant Félix dit formellement que fa
do&rine que l'on traitoit d’béréfie, c’eft-
A-dire le Chriftianifme, éroit fondée fur
. la Loi & les Prophétes. Il dit la méme:
chofe en préfence d’Agrippa. Voyez
les Attes des Apitres Chap. XXIV. ¥. 14.
Chap. XXVI. y. 6. Chap. VII. .-
22. 23.

- Il feroit donc bien étrange que des li-
vres & des difcours adreflés ou deftinés
3 tout le genre humain par-des hommes
également intéreflés 4 convertir & les
(sentils & les Juifs, n’euflent eu que ces
derniers en vue & méme qu’un trés-petit
nombre d’entre eux. En effet depuis
le tems oli les Juifs commencerent 3 ex-
pliquer leurs livres facrés d’une facon
allégorique, ce qui arriva longtems aprés
la captivité, on s’oppofa fortement i
cette méthode; les Saducéens en parti-
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culier qui formoient une Secte trés-noms
breufe avant Jéfus-Chrift & de fon rems,
fe font fortement déclarés qontre les in-.
terprétations nouvelles, & fe piquoient:
- d’entendre VEcriturg 4 la lettre & de.”
s'en tenir rigoureufement .au fens litté-
ml (50), Et quoique les Pharifiens qui-
formoient le gros de la natien Juive,.
aufli bien que les Effiéniens, fiffent ufage
de la méthode allégorique du tems de-
Jéfus & des Apbtres, ils ne laifferent pas.
de I'abandonner lorfque le Chriftiani{-
me, qui étoit fondé fur cette méthode,:
eut prévalu, & ils firent, comme on.
{gait, un reproche aux auteurs du noy-
veau Teftament de ce qu'ils tournoient
toute la Lai & les Prophétes en allégo-
rie (s1). Depuis long - tems ils ne fant:
plus aucun ufage de V'sllégoris, qui ne
doit pas leur. paroitre plus néceffaire au--
jourd’hui que durant le tems ot les livres
de I'ancien Teftament furent écrits, puif-.
que ces ouvrages paroiffent les plus fim-

(50) Voyer Simon Hiff. Crit. du Nowutaw Tes=.
tament Pag. 9%.-97-. v ‘

(51) Voyer Allix’s Fudgment of the Fewish
church atainft the umitarians Chap XXIIL. Simon’
Hiff. Cris: dw M. T. pag. 371. idemn Hiff. Crir. du
N. T. pag. 145. Spencer de legibus Hebraorum pag.
185. Mangey remarks on Tolarid's Nazarenus
Pag. 37. ) :
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Flm de tous les éerits des anciens, & qu

on ne trouve ‘pas dans les ayteurs o
dans les Juifs de leur tems la moindre
chofe qui prouve I'intention de faire des
figures ou des allégories. Tous les ou~
vrages %ubliés par les Juifs contre ]a Re«
ligion Chrétienne (dont quelques- uns
-font imprimés & quelques autres ont cou-
ru en manufcrits *Europe) attaquens
le nouveau Teftament fur-tout pour a-~
voir donné des interprétations allégori~
ues de I'ancien, & pour cette feule rai~
on en parlent avec le plus profond mé-
pris 3 1ils oppofent aux interprétations
des Chrétiens des explications fimples &
littérales qu’ils donnent pour le fens véria

table de l'ancien Teftament. Confé-
quemment ,comme quelques-uns de nog
Théologiens I'ont remarqué, les expli=
cations allégoriques des Prophéties don-
nées par les Docteurs du Chriftianifme
font altuellement le grand obftacle & la
feiserre d’achoppement qui empéchent
Juifs de fe convertir au Chriftianif-

me (12). ‘ .

(52) Voyer Jenkin's reafowablen/s .of Chriffian
vol 11. p. 153. Le Clerc Bibljoth. wniverfelle
“Tome X. pag. 234. idem Bibliath Choific Tome
XXVIL pag: 391. Cuneus rep. des Hébr, vol. g,
Pag. 377 395. Scripta Judai in Limborch, amice
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¢ En fecond lieu nous trouveroni que
cette diftinétion. n’eft point fondée fi
nous confidérons 3 quel point I'allégorie
€toit en ufage chez les payens, vii qu’el-
- le éroit également employée par les Phi-
lofophes & par les Théologiens. Qilel-
ques-uns s’en fervoient pour Voilerdeur
' oc-

cellatione. Wagenfeil Tela ignea Satane qui n'eft
autre chofe-};u’un recueil’ d’écrits des Juifs contre
le Chriftianifme parmi lefquels le Munimen fidei du
Rabbin Ifaac tient le premier rang. Quelques-uns
de ces ouvrages ont été réfutés par Kidder dans
les II. & IIL. vol. de fa démonfiration du Meffie;
d'autres ont - été cités Far Basnage dans fon Hiff.
des Fuifs ; mais il paroit que les plus importans de
ces ouvrages Juifs font 1°. fortification de la fé tra-
duit par Wagenfeil qui n’eft ‘que la traduction du
Munimen fides. 2°. Providencia divina de Dios con
Jfraél par, Saiil Levi Mortera. Ce Mortera avoit
¢ le maitre de Spinofa; les Juifs regardent fon
livre comme le plus fort qu'ils ‘ayent contre le
Chriftianifme; il leur eft défendu fous peine d’ex-
communication de le préter 3 aucun Chrétien de
eur que la force des obje@tions qu'il renferme ne
eur attire des perfécutions; ainfi ce n’eft que par
hazard que l'on peut en avoir des copies. 3°. pre-
wenciones divinas contra .la ‘vana idolastria de las
entes, par 1faac Orobio , qui eft le Juif dont
imborch a eu Pefprit de publier les obje@ions. 11
avoit été Profefleur de Théologie dans les Uni-
" werfités de Séville & d’Alcala; M. Limborch a
- publié I'Hift. des tourmens qu'il avoit foufferts
dans les prifons de I'Inquifition. Voyez Limborch.
Hif. ing {/itiani:.vgag. 158. - Le Clerc Biblioth. uni-
wverfelle Tome VII. pag. 289. - :
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dotrine cachée, d’autres fe croyoient
obligés d’y recourir pour expliquer fai.’
fonnablement des traits de la fable ou de
Ihiftoire des Dieux qui pris 4 la lettre
auroient paru abfurdes & ridicules. (53)
La Religion elle-méme étoit regardée
comme une chofe trés-myftérieufe chez
les Payens ; on ne la faifoit point con-
noitre au vulgaire ; en’conféquence on
ne la lui montroit jamais d’une fagon
fimple , mais on la voiloit fous des allé-~
?ones, des paraboles, des hiéroglyphes,’
urtout parmi les Egyptiens, les Chal-
déens & les peuples Orientaux. Il fal-
loit ou parler obfcurément ou fe taire,
& cette maxime fi quis noverit perplexd
loqui 5 loguatur :- fin minus taceat , éroit
également adoptée par les Juifs & par
les Payens. En effet ils ne parloient’
qu’en allégories des phénomenes de la
nature & fur-tout des corps céleftes,’
d’ott eft venu le Proverbe ot eff fabula
ctelum 4 que tout le ciel n’eft qu’une fa-"
ble. (54) Ils changeoient en allégories
" (53) Voyer Cicero de "Nat, Deor. Lib. II. &
II1. "Le Clerc Biblioth. choifie Tom. VII. pag. 8o. -
Spencer de legibus Hebraor. pag. . -
(54) Voyez Spencer de legibus Hebreor. pag.'182.
Simon H{Z:ire Crit. des Comment. pag. 4. Robin-

fon’s natural Hiftory of Cumberland vol. 11, pag.g.
Clerici Hifs. Ecclef. pag. 23G& 24. ?

—
"
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toutes leurs fables ou hiftoizes angiennes
& prétendoient y tronver les fecrets de
1z phyfique, de la médecine , de la po-
litique, .en un mot tous les arts & les
feciences. Les Oeuvres d’Homere en par-
“ticulier pr¢fentoient yn fond inépuifable
aux Commensateurs allégorifies. Il nous.
refte encore un anciep, livre qui traite
expreflément des allégories d’'Homere ;
Héraclide de Pont en eft I'auteur. (5y)

Les ancigns Poétes de la Grece felon
M. Dodwell enveloppoient fous des. ex-
preffions myftiques paraboliques les
notions Théologiques, Hiftoriques &
Phyfiques qu’ils avoient de leurs Digux,
& ceft ainfi qu'elles font interprétées
par les Scholiaftes Grecs. ,

Les vers Sybillins, les réponfes des.
oracles ,.les pagoles - échappées dans le
trouble des fens, les fonges, en un mot
tout ce que les anciens nommpeient Divi-
nation par fureur, n'énoient jamais des
chofes claires, & ceux qui étoisnt vers
fés dans. la Divination lgus dennoient
toujours un fens allégorique. (§6) On
expliquoit de la méme maniere les, fignes
ou les prodiges qui étojent pour lors trés-

ez Gale Opufeuls ; ;
&(Igffizi;’.'qy]idit. %?Auﬁf{ 14?8.%”}”10&“‘ > Phfica
(56) Voyez Cicero de Rivinationes
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fréquens parce qu'on étoit trés-difpofé 4
les voir. . :

- 'Toute la Philofophie Pythagoricienne
étoit “enfeignée dans un langage myfté~
tieux. Le feris de certe doctring étoit
totalement inconnu au refte de 'universy
on ne la découvroit que par dégrés A
cenx qui éroient de la fefte, 3 mefure
qu’ils devenoient d’un ige plus miir &
paroiffoient phus fufceptibles d’inftruc-
tion. En cela Pythagore fe conduifoit
de la maniere que Salomon artribue aux
Sages, dans fes Proverbes Chap. 1. ¥. 6.
ou il dit que les paroles des Sages font
en paraboles, en énigmes, & contiens
rerit un fens myftérieux, en un mot s’ex+
pliguent de la méme maniere que Jéfuss
Chrift dont it eft dit dans Saint Mare
Chap. IV. ¥. 33. & 34. g4’ parloit en
araboles felon qu’ils étoient capables de
’entendre, & il ne lenr parloit point fang
parabole, mais étant en parviculier il ex-
pliquoit tout. i fes Difciples.
- Les Phifofophes Stoicrens fe font fur-
* tout rendu fameux par la facon dont ils
sHégorifoient toute la Théologie payen-
ne & toutes les fables des Podres. Ci-

céron dans le fecond de fes livres fur la =~

zature des Dieux met dans la bouche de
Balbus le Stoicien ges exemples curieux
2
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de la méthode que ces Philofophes fuf«.
voient dans leurs allégories. C
. Nous avons différens traités faits par
des Philofophes payens fur les interpré-
tations allégoriques. (y7) L’on prétend
que c’eft de Cornutus. le Stoicien & de
quelques Platoniciens que le célebre Ori-
gene avoit emprunté le fecrer dallégo-
rifer les livres de Pancien Teftament.
Ce doéeur regardoit cette méthode nonr
feulement comme légitime & vraie,
mais encore comme propre i donner
aux payens des idées plus relevées des
Saintes Ecritures qui leur fembloienv
bafles & abjeftes ; enfin comme capa-
ble de convertir i la Religion les ha-
biles gens de fon tems. Samt Auguftin
ne I'a point cédé a Origene pour les
allégories dans les interprétations qu’il
donne de V'Ecriture ; il fe perfettionna
grandement . dans cette méthode en étu-
diant les ouvrages des Platoniciens.
Plufieurs des premiers Peres de 'E-
glife & des apologiftes:du -Chriftianifme
"dont les écrits font pour la plupart adref=
{és A des payens, raifonnent d’une fagon
allégorique. C’eft ce. que nous voyons
V. Gale Opsfeula Mythologica. Porphyrius
apl(lil-')l‘lufeb'. Hij}.P Efme/. Liv. V1. Chap(.) Ix)g?' Sie
.mon Hift. Crit. du V. Teff. pag. 391.. .
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par les ouvrages de Saint Irénée , de
Saint Clément d’Alexandrie , de Minu-
tius-Félix, de Saint Juftin &c. Ce der-
nier prouve que Jéfus devoit mourir fur
la croix, parce qu’un grand nombre de
chofes ont la forme d’une croix ; il prou-
ve qu'il ne doit y avoir que quatre E-
vangiles parce qu'il n’y a que quatre
vents & quatre coins du monde; il prou-
ve que Jéfus devoit avoir douze Apotres
parce que PEvangile devoit étre préchée
aux quatre parties du monde au nom de
la Trinité, & que trois fois quatre font
douze; ou parce qu’il y avoit douze fon-
nettes attachées au bas de la robe du
Grand-Prétre.

A Yégard de P'ancien_Teftament ils
Pexpliquoient & I'appliquoient d’une ma-~
niere allégorique , de méme que les A-
potres 3 ce qui fait voir qu’ils regar-
doient les allégories comme trés-propres
4 convaincre les payens ; quelques - uns
d’entre eux le {cavoient par leur propre -
expérience , ayant été accoutumés aux
allégories avant de fe convertir 4 la Re-
ligion Chrétienne. On fgait encore que
- Théophile d’Antioche, Clément d’A-
xandrie qui avoit été le difciple de Pan-
. tene, Origene, ainfi que tous les Gnof-

tiques, fe fervoient d’allégories pour exe

G 3
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pliquer & commenter les livres du nopr-
veau Teftament. On peut avec raifon
fuppofer que ces fortes de commentaires
éroient écrits pour I'ufage des payens
* aufli bien que des Juifs & des Chrétiens,
& que I'on fe propofoit de leur donner
a tous des notions plus fublimes du Chrif-
tianifme & du nouveau Teftament (¢8).

En un mot cette méthode d'employer
Pallégorie dans les matieres relatives a la
Religion , pratiquée par les Apotres,

ar leurs difciples & par les plus anciens

eres de I'Eglife, étoit en ufage non
feulement parmi les Juifs, mais encore
parmi les plus fages d’entre les Philofo-
phes payens; ce fut méme d’eux que les
Chrétiens primitifs ’emprunterent , com-
me notre {avant Archevéque Wake I’a
trés-bhien obfervé. Le profond Dodwell
dit que lonéirocritie , c’eft-a-dire 1'art
d’interprérer les fonges, les hiéroglyphes
& les autres arts myftérieux & cachés
des payens fowt trés-utiles powr entendre
les livres Propbétiques do I'ancien Teftament
vt qu'il eft évidq:nt que Dieu eut I'in-
dulgence d'accorder aux Juifs I'efprit de
Prophétie pour s'accommoder au goiit
que les payens avoient pour la Divina-

(58) Voyez Simon Hift. des Comment. Chai). L
P8 345, ‘
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tion ; & que les chofes révélées dans 'E~

vangile étant deftinées pour tout le genre-
humain, qui dans ce tems fur-tout €tolt
fort curieux d’allégories , fe trouvorent
adaptées aux idées des perfonnes d’alors
2 des fiecles fuivans, & fur-tout au ge=
nie des Philofophes qui étoient les gut-
des des Gentils. Dot je conclus que
les argumens des Apdtres bien loin d’¢~
tre perfonnels aux Juifs éroient égale-
ment convainquans pour le plus rand
nombre des Payens; ainfi les Prop éties
de P'ancien Teftament rapportées dans 1&
nouveau furent malgré leur obfcurité
une lumiere propre i éclairer également
& les Juifs & les Idolitres (59).
J*ajouterai encore que tous les Reli-
gioniftes modernes , Chrétiens , Juifs,
Payens ou Mahométans , font toujours
auffi curieux d’allégories que leurs ancé-
tres; .ce qui paroit prouver que la mé-
thode d'allégorifer eft la plus propre &
faire impreffion fur Vefprit des hommess

~d’ont il faudra conclure que les argumens

allégoriques des Apotres conviennent

(50) Voyez Wake Prélimin, anx Epit. de St
Clément pag. 75. L'Enfant préface génér. fur [on
nowvean Teftament pag. 3. Dodwell Lesters of advi-
ce pag. 208. & 113. idem prolegomena ad Stearn de

skfiinatione.
G 4



104 EXAMEN DES

toutes les perfonnes religieufes auffi bien
qu’aux Juifs, & méme pour le préfent
bien plus & ces derniers, vii qu’ils ont
parmi eux une fete de Curaites établie
.depuis trés-long-tems , qui fait profeffion
de rejetter toute allégorie, & vi que’
les Juifs n’ont connu %a méthode allégo-
rique que long-tems apreés la Captivité,
c’elt-i-dire, quand ils devinrent Hellé-
niffes, ou foumis & des Princes Grecs ;
voild fans doute pourquoi un fi grand
nombre d’entre eux rejetta la méthode
employée par les Apotres dans les cita-
tions de I'ancien Teftament dés la naif-
fance du Chriftianifme , & plufieurs re-

ardent encore maintenant ceux qui a-
gandonnent le fens littéral pour adopter
des interprétations allégoriques comme
des hommes abfurdes, contre lefquels ils
s’élevent avec autant de force que fe-
roient des Incrédules, des Athées ou des
Saducéens, (qui, comme on I’a fait voir,
n'ont jamais voulu admettre les inter-
prétations allégoriques des Juifs leurs
freres) ou que des Chrétiens liztéraux tels
que M. Whifton. Cependant en cela
les Juifs paroiffent inconféquens; en effet
en refufant de fe fervir de la méthode al-
légorique ils ne feront en érat de fonder
- fur,rien l'attente ot ils font d’'un Mefli¢
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qui doit venir, ce qui eft néanmoins un
des articles fondamentaux de leur reli-
gion. Suivant le Rabbin Albon cet ar-
ticle de leur croyance n’a d’autre fon-
dement que Pautorité de la tradition ,
cary dit-il, il ne f[e trouve aucune Prophé-
tie ni dans la Loi ni dans les Prophétes
qui prédife [a venue en expliquant le texte
d’une fagon néceffaire €3 relative 3 lui, ou
que daprés les circonflances on ne puiffe
#rés-bien expliquer dune autre fagon (60).
En un mot un {cavant Théologien fou-
tient ,, que les livres de I'ancien Tefta-
s ment font de trés-peu d’ufage quand
» il s’agit de convertir les Juifs, vii que
»» prefque tout ce qui eft dit dans ces li-
s> vres au fujet du Meflie doit étre ex-
»s Pliqué d’une facon myftique avant que
»» 1’on puiffe montrer qu’il peut lui étre
»» 2ppliqué, & par conféquent d’une fa-
s Gon tres-éloignée du fens naturel que
»» les mots préfentent (61).
En troifieme lieu pour répondrea 1’ob-
jeétion, je ferai remarquer que, fuivant
nos Théologiens, le Chriftiani{me eft

(60) Voyez Simon Bib. Crit. vol. IV. pag. 508.
idem Hiff. Critique du Nowv. Teff. pag. 246. Albo
Oratio 1. Chap. 7[ apud Allix pag. 4171.

(61) Voyez Smalcius cité par Allix Fudgment of
the Jewish chwrch. p. 414.

Gy
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entiérement révélé dans Pancien Tefta-
ment; que c'eft de ce livre qu’il dérive
fon autorité divine; qu'il n’y eft pas lit-
téralement mais allégoriquement ou myf-
tiquement révélé ; d’oti je conclus que
le Chriftianifme n’eft que le fens allégo-
rique de I'ancien Teftament & que 'on
pourroit 4 jufte titre 'appeller un Fz-
- daifme myftérieax.

Si donc le Chriftianifme eft fondé fur
Iallégorie , il faut que les Gentils pour
étre convertis foient convaincus par I’al-
légorie, & deviennent des Juifs allégorifies
ou myfligues aufli bien que ceux d’entre
les Juifs qui pourront fe convertir. La
religion méme i laquelle ils doivent étre
convertis eft une allégorie, ceft-i-dire,
eft le Chriftianifme allégoriquement en-
feigné dans ’ancien Teftament.

Saint Paul dit formellement que /s Zez-
. tre tue £ que Pefprit wivifie. Ce grand
Apbtre dans fa premiere Epitre atix Cos
- rinthiens Chapitres I. & II. ¥. 6.-21.
(ot il eft bon d’obferver qu’il s’adreffa &
des Grecs & A des Philofophes auffi bien
qu’a des Juifs) paroit rejetter toute au-
tre méthode que celle de I'allégorie ,
lorfqu’il dit mows préchons Ia fageffe aux
parfaits, ce qui fignifie, 4 ceux qui en-
* tendent le fens myftique, fpirituel & ca-
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ché ; il ajoute qu'il préche Iz fageffe de
Dien cachée au monde, qu’il voit prédefli-
née {5 préparée avant tous les fiecles: Ce
qui veut dire qu’il préche le Judaifme.
divin, fpirituel , myftérieux, dont ceux
qui prenoient le Judaifme 3 la lettre n’a-
voient aucune idée ; que cette fagefle ou
cette fagon de raifonner lui avoit été ré-
vélée ainfi qu'aux autres Apdtres par la
Divinité, qui feule pouvoit fcavoir la
fignification fpirituelle de ce qu’elle avoit
elle-méme opéré ; que I"’homme charnel
ou naturel n'entend point le fens fpiri-
tuel des chofes qui lui paroiffent des fo-
lies, parce qu’elles ne peuvent étre dis-
cernées par les régles ordinaires de la fa-
gefle, du raifonnement, de la Philofo-
phie ; mais ne peuvent étre difcernées
que par celui qui poffede le fecret de
découvrir le fens myftique ou fpirituel
des chofes. En un mot le fens littéral
de la Généfe pourroit-il jamais nous fai-
re deviner que les deux fils d’Abraham
Ifaac & Ifmaél fignifioient les deux al-
liances? St. Paul ne dit-il pas lui-méme

ue cette interprétation eft allégorique?
omment fans des fecours tout divins
foupconner que des faits {i fimples ren-
ferment un fens caché, fpirituel, mys-
térieux ? N’eft-ce point par allégorie
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que St. Paul prouve que Jéfus devoit
reflufciter le troifieme jour , fondé fur
ce que Jonas avoit été trois jours dans
le ventre d’une baleine? '

Il eft évident que ce que Saint Paul
dit des deux alliances repréfentées par
Ifaac & par Ifmaél ne pouvoit étre un
argument ad hominem pour les Juifs, v
que, comme le Doéteur Whitby 1’a trés-
bien obfervé, ils éroient dans le cas de
‘croire que leur alliance feroit éternelle,
& n’avoient pas la moindre idée d’une
feconde alliance qui diit annuller la pre-
miere. ‘ ' ,
~ Cela pofé, je crois que 'on doit re-
jetter toutes les méthodes de raifonner

employées par les Théologiens, & s'en
tenir i celles dont fe font fervis les Apo-
tres & fur-tout St. Paul; or je trouve
que ces derniers ont établi que les rai-
fonnemens allégoriques étoient les feuls
vrais & les feuls propres i guider les
hommes 4 la foi en Jéfus-Chrift. Quant
aux Gentils, on leur apprit 4 renoncer
totalement 3 la méthode de raifonner fui-
vant la lettre pour ne raifonner que de
la maniere qui convenoit i des Juifs.
En effet la prédication de PEvangile a
réufi fur ce plan; nous fgavons que les
fages du fiecle ne le regurent pas au
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commencement & ne l’adopterent que
trés-tard, ce qui vint évidemment de ce
qu’ils raifonnoient d'une fagon totale~
ment oppofée i celle des Chrétiens ,
mais peu-i-peu les raifonneurs fpirituels
ou allégoriftes leur firent abandonner leur
méthoge & amenerent les fages mémes &’
la croyance de I’Evangile. _
En quatrieme lieu, ’objection dont i
sagit ne paroitra d’aucun peids fi I'on
fait attention que les Gentils avant de
devenir Chrétiens étoient obligés de
“eroire que le Judaifme étoit d’inftitution:
divine & de regarder les Ecritures des
Juifs comme fondées fur lautorité de
Dieu lui-méme ; lorfqw’ils avoient fait’
une fois ce pas, ils fe trouvoient au mé-
me état que les Juifs, c’eft-d-dire, dis-
{és 4 fe rendre 3 des raifonnemens fon-
dés fur des figures & des allégories ; con-
féquemment alors tous les argumens al-
légoriques que les Apétres empruntoient
de la loi, des Pfeaumes, de lhiftoire &
des Prophétes de I’ancien Teftament eu-’
rent la méme force pour les Gentils que’
rouv les Juifs dont ils partageoient pour
ors la facon de penfer. De plus il pa~
roit trés-probable que les preuves allé-
oriques-empruntées par les Apdtres dans
"ancien ‘Teftament & employées com-
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me des argumens fublimes, infiniment
fupérieurs aux raifonnemens homains
. {ervoient par eux-mémes & funs autres
fecours 4 convaincre 3 la fois les Gene
tils & de lautorité divine de Vancien
Teftament & de la vérité de la Religion
Chrétienne;; c’eft ce qu’on poutroit peut-
&tre prouver par 'exemple de Saint Luc
que plufieurs Docteurs ont regardé com-
me un Payen converti, & qui ayant été
le compagnon de Saint Paul fut proba-
blement inftruit par lui dans art Cabalis-
zique trés-ufité par les Juifs, & qui ap-
prit de cet Apdtre le fens fublime de
Yancien Teftament. En conféquence
nous voyons que Saint Luc , dans fon
Evangile ainfi que dans les A&es des
Apdtres, fonde le Chriftiani{me fur des
reuves figurées ou fur des allégories de
' E méme maniere que Saint Pauw} & que
les autres Apotres , qui étoient Juifs
d’origine ; en effet on a lieu de fuppofer
gue dams ces deux ouvrages Saint Luc
nous a donné les motifs de fa propre con~
viCtion & qu’il les a pwélemiés i d’awe
ares Geatils comme propres i les con<
vaincre pareillement. , o
Mais la prédication de Saint Pierre 3
Comeille fuffit pour décider la queflion.
En effet cet Apotre lui annonce & pe-
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rele qui avait té préchée dans toute la Fu-
dée y c’eft-3-dire, 1'Evangile, comme
fondé fur l'ancien Teftament, tel qu’il
-aveit été préché aux Juifs 3 aprés quoi
il lui raconte la vie, les ations, les
fouffrances , la mort & la. réfuiretion
de Jéfus, & les ordres qu’il donna a fes
Difciples; il conclut en difant que tous
les Prophétes lui rewdent témoiguage , €9
que tous ceux qui croirout em Iui vecevvoms
la réwiffion de leurs péchés. Dol Pon
voit que Saint Pierre fe fert en cette oc-
- cafion précifément des mémes preuves
& des mémes raifonnemens que nous
tyouvons adreflés aux Juifs dans tout le
npuveau Teftament. :

L ]
LA feconde partie de cet Quvrage eft
purement polémique ; l'auteur s’y
propofe de réfurer un eflai contenant le
fyftéme du célebre M. Whifton; ce
vant Théologien y foutenoit que du
tems de Jéfus-Chrift & des Apatres. les.
textes Hébreu & Grec de lancien Tes-
tament étoient parfaitement d’accord 3

que les citations des Apdtres étoient
trés-exaltes pous los, & qwils fe for-.
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doient dans leurs argumens fur la Verfion
des Septante prife a la lettre 5 que de-
puis le tems des Apotres les deux textes
de I'ancien Feftament ont été altérés &
corrompus par les Juifs, ce qui fait que
Yon croiroit aujourd’hui que les Apotres
n’ont pas cité littéralement les paffages
de l'ancien Teftament. Sur quoi %/I
‘Whifton propofe divers moyens de ré-
tablir les textes afin de les rendre con-
formes i ce qu’ils étoient au tems de
Féfus-Chrift & des Apotres. D’oti 'on’
voit que M. Whifton n’étoit nulle-
ment d’avis que l’on diit fe fervir de la
méthode allégorique pour interpréter les
Prophéties rapportées dans le nouveau
Teftament comme tirées de l'ancien. En
effet cette fagon allégorique d’interpré-
ter les Prophéties étant purement arbi-
traire fembﬁ: fapper ces mémes Prophé-
ties qui font 'un des fondemens les plus
folides de la Religion Chrétienne. En
conféquence M. Whifton difoit que fi
les Chrétiens accordoient qu’il pit y
avoir un double fens dans les Prophé-
ties, & fur-tout dans les prédiétions qui
devoient s’accomplir en la perfonne de
Jéfus-Chrift, & que fi I'on avouoit qu’il
étoit impoffible de montrer leur ac'coltp-'
' pis=



PROPHETIES.” 113
pliffement, finon en les appliquant fe-
condairement ou figurativement au Sau-
veur du monde, aprés avoir été en pre-
mier lieu accomplies du tems de l'ancien
Teftament, c’étoit fe priver de tous les
avantages réels & des preuves que les an-
ciennes Prophéties fourniffent au Chris-
tianifme; que c’étoit 'expofer i la rifée
des incrédules. D’ou M. Whifton con-
clut que le Syfléme allégorique eft foi-
ble & ruineux; qu’il n’a que I’enthou-
fiafme ou l'irréligion pour bafe; qu’il eft
le plus pernicieux que puiffent admet-
tre des Chrétiens; il le traite d’injurieux.
a2 PEvangile , il affure qu’il n’eft pro-

re qu'a confirmer les Juifs dans leur
incrédulité. Cependant il convient lui-
méme que fi 'on regarde le texte atuel
de Pancien Teftament comme autenti-
que, il eft impoffible d’expliquer ou de
juftifier les citations & les applications
des Prophéties faites par les Apétres °
comme tirées de I'ancien Teftament. (1)
Sur cela M. Collins examine la fagon
dont M. Whifton s’y prend pour remé-
dier i ces inconvéniens, & le Syfiéme
qu’il veut fubftituer 3 celui des allégo-
ries , qu'il avoit traité d’abfurde & de

(1) Voyez Whifton’s Boylean lectures pag. 16,
20. 29. & Whifton’s effay 8{; Pag. 92 '
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ridicule en méme tems qu’il reconnois2
foit qu’il n’y a pas d’autre moyen de fe
tirer du texte de I’ancien Teftament tel
qu'il eft aGuellement. Mais felon M.
‘Whiflon ce texte eft corrompu, mis en
défordre, rempli de tranfpofitions, qui
donnent lieu 3 des difputes, i des con-
tradittions , & des inconféquences, i des
différences remarquables que I’on trouve
entre ’ancien & le nouveau Teftament.
1] accufe les Juifs d’avoir ainfi défiguré
& perverti également le texte Hébreu
& Grec de PEcriture en haine du Chris-
tianifme , dans la vue d’affoiblir & de
tourner en ridicule les raifonnemens des
Apdtres & d’anéantir les preuves que
Pon pouvoit en tirer.

Il eft aifé de fentir que le Syftéme de
M. Whifton loin d’appuyer le Chriftia-
nifme n’eft propre_qu’a Paffoiblir & le
ruiner par les foupcons qu’il jette fur
la pureté du texte des Ecritures & des
Prophéties qui fervent de fondement a
la Religion Chrétienne. En effet fi I’on
fuppofe que le texte de Pancien Tefta-
ment que les Chrétiens ont aftuellement
entre les mains eft totalement corrompu,
il eft impoffible de s’en rapporter i lui -
ni aux citations des Apétres, & de vé-
rifier les preuves uniques qu’ils ont alié-
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ig",uées dans le tems ol ils ont préché
"Evangile aux nations; par conféquent
les Chrétiens d’aujourd’hui n’auroient
plus de preuves folides pour fonder leur
croyance ou pour regarder Jéfus-Chrift
comme le Meflie annoncé par les Pro-
phétes. .

Ainfi en fuppofant que le Syftéme al-
Kgorique foit pernicieux i la Religion
Chrétienne & I'expofe aux traits des in-
¢rédules & des Juifs, il eft aifé de voir
que celui de M. Whifton la renverfe to-
talement en ne donnant au Chriftianifme

Four’ appui qu'un texte corrompu dont
la reftitution feroit auellement im-
poffible. :

En conféquence M. Collins prétend 1°.
qu’il n’eft pas croyable que le texte de
Pancien Teftament ait été aufli corrom-
pu que M. Whifton P’affure. 2°. 1l fait
voir que de fuppofer I'Ecriture Sainte
ainfi pervertie c’eft annuller fon autori-
té 8 priver le Chriftianifme des feules
armes qu’il ait pour convertir les Juifs &
pour combattre les mécréans. 3°. Il
prouve qu’'il feroit impoffible, quelque
peine qu’on vouliit prendre, de rérablir
aucune des citations prophétiques de
P’ancien’ Teftament emplovées dans le
nouveau, de :nanierlfaI i les faire convenir -

2
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litréralement aux objets auxquels on peut.
les appliquer 4 l’aide de la méchode allé-
gorique. 4°. Il fait voir que les Juifs
n’ont point corrompu I’ancien Teftament
& les Prophétes dans les paflages que le
nouveau Teftament en avoit emprun-
tés. go. Il prétend que la Verfion des
Septante n’étoit pas conforme au texte
‘Hébreu, méme du tems de Jéfus-Chrift
& des Apotres. 6°. Comme M. Whis- ~
ton fembloit faire grand cas du Penta-
teuque Samaritain, & vouloit qu’on s’en
fervit pour reifier & reftituer le texte
de I'ancien Teftament, notre auteur lui
fait voir que ce Pentateuque n’eft pas
lui-méme exempt de corruption, & pou-
voit avoir été altéré dés le tems de la fé-
aration des dix Tribus fous le régne de
;éroboam. 7°. L’auteur prétend que les
Apbtres n’ont pas toujours cité la Ver-
fion des Septante. 8°. Il fait voir que
Ia méthode de rérablir & de concilier
Pancien Teftament avec le nouveau, re-
lativement aux citations faites dans ce
dernier, imaginée par M. Whiflon ne
. peut point parvenir a cette fin. 9°. L’au-
teur défeng la méthode allégorique ou
les raifonnemens figurés, & prouve qu’il
eft abfurde de s'en tenir i la lettre. 100.
Enfin l'auteur prouve 4 M. Whifton
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?’il fe contredit lui-méme en difant
un coté que généralement parlant le
texte de I'ancien Teftament eft le mé-
me i-peu-prés qu'il a été dans P'antiqui-
té la plus reculée, tandis que d'un autre
coté 1l prétend que ce texte a été étran-
g_ement corromFu, & que le nouveau
eftament eft fans cefle en contradic-
tion avec I'ancien. Opinion qui eft ca-
able de renverfer toutes les preuves de
Fancien Teftament dont les Apdtres &
les fondateurs du Chriftianifme fe font
fervis pour convertir les nations. (2)

(2) L'Ouvrage de M. Whifton que I'auteur
combat ici a pour titre: Effay fur la maniere de
reftituer le vrai texte de Uancien Tefiament : Effay
sowards refioring the true texs of the old Teftament.

F I N.
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EXTRAIT

De I'Quurage qui a paur titre; Examen du
" Syftéme de ceux qui prérendent que les
rophéties [e [omt accomplies & la lers
tre. The Scheme of literal Prophecy
confidered. €e. 1727, in Oftavo.

—— s

NUL ouvrage n'a plus fait-de bruit
en Angleterre , & n’a plus forte-
‘ment excité le zéle des théologiens de
ce pays que le difcours fur les fondemens
de la Religion Chrétienne qui précede,
Prefquauflit6t aprés fa publication 'au-
“teur fe vit aﬂ'ailﬁ de tous c6tés par un
grand nombre d’Ecrits' dans lefquels il
fut aceufé d’impiété, de mauvaife foi,
& d'un projet formel de renverfer les
preuves les plus folides de la Religion
Chrétienne. On prétendit que donnc®
un fens purement allégorique. aux Pro-
phéties de I'ancien Teftament qui avoient
Jéfus-Chrift pour objet, c’étoit oter A
- fa miffion divine les titres les plus forts
fur lefquels elle pit s’appuyer. Fn peu
de tems, fuivant M, Collins lui-méme,
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#'parut tremte-cing tant ouvrages impor-
tans que brochures contre fon difcours,
tendans 3 démontrer que les Prophétics
de I'ancien Teftament relatives au Mes-
fie doivent étre prifes 2 la lettre, & fe
font littéralement accomplies dans la
perfonne de Jéfus. Parmi les adverfai-
res qui fe mirént fur les rangs pour
combattre M. Collins, I’on trouve les
noms célebres de MM. Clarke, Whis-
ton , Sherlock , Chandler, Sykes, &c.
contre ‘lefquels 'auteur fe défend dans
I’ouvrage dont: on donne ici l'extrait ;
mais -c’eft fur-sout le Dofteur Edouard
Chandler, Evéque de Litchfield & Co-
~ ventry, qt’il entréprend d’y combattre.
Ce Prélat avoit publié une réfutation du
difcours fous:lg :titre de défenfe du Chris-
tianifme . d'mprés des Prophéties de I'ancien
Teftament , dans laguelle on tonfidere toutes
les ‘objetdions propofées comtre ces Prophéties
dans le diftours fur les fondemens de la Re-
ligion Chrétienne : par le Révérendiffime Pere
e Divw Edvaard , Lord Evéque de Coven-
try &9 Litchfield in‘859, 172¢. (1)

"(1) Le titré- 8¢ cet ouvragié en Anglois eft a def-
fince of Chriftigpiffy from the Prophecies of the old
Tefiament wherein are confidered gll the objections
againft this [ort of proof advanced in a late difrourfe
of the grownds ¢re. by the K. K. fater in God Fdward
Lard Bishop of Caventry ¢, L:ﬁh field. in8°, 1725,

4
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Pour épargner au leGteur le dégoiit
d’une érudition trop faftidieufe & d’une
foule de citations tirées le plus fouvent
d’une infinité d’ouvrages Théologiques
totalement inconnus au le&eur Frangois,
I'on a cru ne devoir donner qu’un ex-
trait des raifons les plus fortes alléguées

ar 'auteur pour juftifier fes fentimens
gc pour prouver qu’il avoit eu raifon de -
foutenir dans fon difcours ,, que le Chris-
sy tianifme eft fondé fur la croyance que
95 Jéfus - Chrift eft le Meflie des Juifs,
5y ou le perfonnage éminent dont la ve-
5, nue avoit été prédite dans l’ancien
» Teftament, perfonnage qui n’y eft
4 point prédit littéralement & primiti=
5 Vement mais d’une maniere figurée,
55 allégorique, énigmatique; {pirituelle
5» & fecondaire; camme on en fera con-
,» vaincu fi-{’on examine toutes les ci-
5, tations & les paflages de I’ancien Tef=
4 tament rapportés par les Apétres &
4y par d’aurres pour faire- voir que Jéfus
55 eft le Meflie ou pour prouver l'exifs
5 tence d’un Meflie.,” . .

‘Drapreés ces principes les adverfaires de
Pauteur du difcours Payant accufé de
prétendre que le Chriftianifme étoit defti-
tué de bafe, vi qu’il lui Stoit tour fon-
dement raifonnable pour lui en donner un
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qui leur fembloit purement chimérique;
Pauteur fe récrie contre cette accufation,
& dit que la conduite de fes adverfaires
paroitra furprenante fi I'on confidere les
faits tels qu’ils font rapportés dans le nou-
veau Teftament & fi I'on fait attention
a la néceffité ol I’on eft d’entendre dans
un double fens les Prophéties que I'ony
trouve. Il s’appuye de l'autorité des A-
potres mémes & fur-tout de Saint Paul
qui donne un fens allégorique aux faits
les plus fimples de I'ancien Teftament;
il dit que la fcience qui dans des tems
Apoftoliques étoit un don furnaturel ,
confiftoit 4 connoitre & i enfeigner le
fens caché, fpirituel, myftique & allégo-
rique de I'ancien Teftament. 11 fait voir
que dans tous les fiecles les Peres de I'E-

life & les Docteurs Chrétiens ont fon-
¢ leurs raifonnemens fur un double fens
& fur les figures contenus dans les Sain-
tes Ecritures.. Il prétend que toutes les
difputes qui fubfiftent aujourd’hui entre
les Juifs & les Chrétiens ne viennent que -
de ce que ceux-ci expliquent les Pro-
héties dans un fens myftique tandis que
les Juifs foutiennent qu’on doit les ex-
pliquer littéralement. Il montre que
lufieurs Théologiens font convenus que
e ‘nos jours les Juiis{ ne fe convertiffent
: L)

n
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que lorfqu'ils adinettent un double fens
ou  des raifonnemens allégoriques qui
font fur eux autant d’impreffion que fur
les bows Cbrétiens, c’eft-a-dire les parti-
fans de la lettre, tels que les nomme
M. Whifton. 11 prouve que les -plus
grands Théologiens ont conftamment
regardé tout ce qui s'eft fait fous I'an-
cienne loi comme la figure ou le type de
¢e qui devoit arriver fous la nouvelle.
L’auteur d’aprés tout cela paroit fug-
pris que I'on accufe fon difcours de dé-
eruire la Religion Chrétienne. Voici
felon lui a quoi fe réduit le fyftéme a-
dopté par le Prélat fon adverfaire pour
défendre-le Chriftianifme. '
. Celui-ci prétend que l'univers entier,
c’eft-a-dire, les Juifs auffi bien qu’une
partie des Gentils, étoit généralement
dans l'attente d’un Meffie ; qu'il falloit
qu'il y elt quelqu’opinion commune i
tous les peuples pour-donner lieu 4 cet-
te attente fi générale ; que comme cet
événement, dépendoit de la volonté di-
vine i} falloit que cette opinion univer-
felle -des nations fiit fondée fur quelque
révélation; qu’il falloit encore que Dieu
" elit fixé le tems de la venue du Meffie;
pui{que les nations I’attendirent {ur-toue

4 une époque marquée. D’olt le Prélas
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conclut qu'il n’y avoit que les promefles
exprefles de Dieu qui euffent pu donner
lieu 4 une attente fi générale, fi conf-
tante, i profondément gravée dans lef-
rit des nations; attente qu’il s’efforce
e prouver avoir fur-tout été trés-forte
depuis les derniers des Prophétes jufqu'a
]égxs-Chrift.
Enfin I'Evéque rapporte dans fon li-
vre douze Prophéties qu’il foutient ap-
plicables littéralement au Meflie; ce font
ces Prophéties que Mr. Collins examine
fur-tout dans cet ouvrage, aprés avoir
vivement combattu les fuppofitions qui
viennent d'étre rapportées.

s. I

Si Pattente du Meffie fut an)'verfelle
chez les Juifs.

L’AUTEUR de /7 Examen convient
-que du tems de Jéfus & quelque
tems avant lui les Juifs étoient dans I'at-
tente de quelque grand perfonnage qui
devoit par la force des armes les tirer
de I'¢tat d’efclavage, d’abjeltion & de
mifere. fous lequel ils gémiffoient, &
- rétablir leur culte dans toute fa fplen-
deur , auffi bien que leur empire; c’eft
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i ce perfonnage qu’ils donnoient par em-
phafe le nom de Meffe ou de Chrifi; le
Fremier de ces noms eft Hébreu, & le
econd eft Grec; & pouvoit s’appliquer
i tout homme qui avoit recu 'ontion
facrée , foit qu'il fiit Roi, Prétre ou Pro-
héte. Il paroit que c’étoit-1d Vidée
¢ la Vierge Marie qui, fuivant fon Can-
tique dans Saint Luc Chap. I. ¥. 54.
paroit croire que I'Enfant qu’elle por-
toit dans fon fein feroit le libérateur &
le prote&eur d’Ifraél. Le Prétre Za-
charie déclare d’une fagon plus formelle
encore que cet Enfant délivrera fa na-
tion de fes ennemis & des mains de ceux
qui la haiffent. (V. verfet 71.)

“11 paroit d'ailleurs que l'attente d’un
Sauveur ou Libérateur étoit affez géné-
ralement répandue parmi le peuple Juif,
i en juger par la facilité avec laquélle il
fe laiffa féduire dans ce tems par les pre-
miers impofteurs qui {e donnoient pour
les libérateurs d’Ifraél, & par le foule-
vement dans lequel les Juifs voulurent
élever A la royauté Jéfus lui-méme qui
prit la fuite pour fe dérober 4 I’honneur
que P’on vouloit lui faire.

Rien neft plus évident que les Apd-
tres & les Difeiples de Jéfus ne s’atta-
cherent & lui' d’abord que dans I'opinion
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qu'il étoit le Conquérant & le Vain-

3ueur attendu & dans I'efpoir d’obtenir

- des lFlaces importantes dans fon royaume
qu’il alloit établir. C'eft ce que prou-
ve la demande des deux fils de Zébédée.
Voyez Saint Mathieu Chap. XVIII. ¥.
21. Chap. XX. ¥. 21.

D’un autre cé6té les Difciples de Jéfus
conclurent qu’ils, s’étoient trompés fur
fon compte quand ils le virent mourir
au lien d}; fauver Ifraél. Ce fut fuivant
les apparences ce qui engagea quelques-
uns d’entre eux 4 I'abandonner de fon

- vivant attendu qu’ils ne virent aucune
apparence qu’il plit jamais raffembler
des forces fuffifantes pour délivrer les
Juifs du joug qui les accabloit. Voyez
Saint Mathieu Chap. XXI. ¥. 21. Saint
Luc ChaY. XXIV. ¥. 21. Saint Marc
Chap. VIII. ¥. 31. Saint Jean Chap.
VI. ¥. 64. 66. ‘
~ Ainfi 'on ne fgauroit douter que du
tems de Jéfus les Juifs & fur-tout les
gens du ]ieu le n’ayent été fortement
imbus de I'idée d’un libérateur ou d’un
homme puiffant qui délivreroit fa nation
de l’efclgvage & qui la rétabliroit dans
fa gloire. Mais d’'ou eft venue cette
idée? Il paroit qu'elle tiroit naturelle-
ment fon origine des difpofitions des
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hommes, qui quand ils font malheureux
efperent la fin de leurs peines & font
toujours préts & croire & i fuivre ceux
qui leur font efpérer un fort plus favora-
ble ; les mortels par leur nature font
fortement portés 3 réalifer leurs defirs ;
rien n'eft plus facile que de les éblouir
en leur montrant la perfpective d’un
avenir plus heureux. - D’ailleurs I'His-
toire des Juifs & tous leurs livres facrés
éroient remplis d’exemples d’hommes
merveilleux, fufcités en des tems divers
gar la Divinité pour délivrer fon peuple

es maux qu'il éprouvoit. D’ou I'on
voit que rien n’étoit plus fimple pour
les Juifs que d’efpérer que le Dieu qui
les avoit choifis pour étre fon peuple
chéri, qui leur avoit promis de ne ﬁes
jamais abandonner, qui les avoit tant de
fois délivrés, les délivreroit encore par
les mémes moyens.

A Tégard du tems auquel cette atten-
te d'un libérateur commenca de fe ré-

andre & que Pauteur dit n’avoir pas
gté, méme du tems de Jéfus, aufli gé-
nérale qu'on le prétend ; il croit que
c’eft vers cette époque que I’on doit pla-
cer Popinion de la venue du AMefie, &
cite un grand nombre d’autorités I»our
faire voir que ce ne fut que dans 'on-
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zieme fiecle de notre Ere qu'elle devine
pour les Juifs un des articles fondamen-
taux de leur foi, tems auquel Moyfe
Maimonide Pinféra dans leur {ymbole ;
depuis, cette croyance fut affez généra-
lement adoptée par les Juifs qui atten-
dent encore le libérateur que les Chré-
tiens croient arrivé d’aprés les livres des
mémes Juifs. Poyez Léon de Modene Cé-
rém. des Fuifs. pars. V. Chap. 1.

D’un autre c6té les Saducéens, qui
g’en tenoient au fens littéral des Ecritu-
res, ne devoient pas attendre le Meffie
vii qu'il n’eft nulle part annoncé d’une
fagon claire & précife dans I'ancien Tef-
tament. Les Do&eurs de la loi, les
Scribes & les Pharifiens , quoique grands
allégoriftes, bien loin de trouver dans
Jéfus les caracteres du Meffie, lui furent, -
comme on fcait, toujours trés-oppofés.
Cependant les Dotteurs & les Scribes é-
toient perpétuellement occupés de la loi
& des Prophétes, foit qu'ils les priffent
i la lettre, foit qu’ils les entendiffent
dans un fens figuré. Il eft fans doute
trés-furprenant qu’aucun d’entre eux ne
reconnilt dans Jéfus les carateres fi clairy
fous ' lefquels nos Théologiens croient
voir le Meffie défigné dans I'ancien Tef-
- tament tandis pourtant que la Nation
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Juive étoit fi univerfellement imbue de-
Ia notion de fa venue prochaine.

Quoi qu’il en foit 4 il eft dit dans Saint
Luc Chap. II. ¥. 38. qu’i la vue de
IEnfant Jéfus Anne {aProphéteﬂ'e [e mit
& louer le Seigneur € & parler de lui & tous
ceux qui attendosent la rédémption dIs-
raél 5 ce qui, fuivant la remarque de M.
Le Clerc, fuppofe qu'il y en avoit d’aue
tres qui-n’attendoient point cette ré-
demption. Il paroit que c’eft fur-tout
parmi les Pharifiens & les Efféniens que-
cette attente du Meffie étoit le plus for-
tement établie, vu qu’ils étoient parti-
fans du fens allégorique 3 il paroit de
plus que ce fut dans ces fectes que les
Apbtres firent le plus de Profélytes.

Cependant I'Hiftorien Jofephe, tout
Pharifien qu’il étoit & par conféquent
difpofé 3 .recevoir un grand nombre de
traditions populaires, ne paroit pas avoir
cru qu'un Meflie diit fortir de fa na-
tion ; il femble n’avoir regardé cette
idée que comme une opinion enfantée

ar fes concitoyens rebelles, & qui fut

e motif de la guerre malheureufe qu’ils
firent contre les Romains; il dit en ter-
mes exprés que cette opinion étoit fon-
dée fur wn oracle ambigu des Ecritures, qui
difoit que dans ce tems il fortiroit de la 7‘;;-
¢
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Fudée un bomme qui auroit I' Empire de tout
Punivers, Prophétie que les Fuifs applique-
vent & un bomme de leur propre nation, &5
plufieurs perfonnes [enfées y furent trompées
quoigu’il parkr que la prédittion regardoit
Vefpafien qui fut fait Empereur pendant
qu’il étoit em Fudée.

Tacite confirme ces paroles de Jo-
fephe au livre V. Chap. 13. de fon His-
toire ou il dit que le plus grand nom-
bre des Juifs d’aprés une Prophétie conte=
nue dans leurs livres facrés | étoit dans Ia
perfuafion que I'Orient dans ce tems devoit
devenir puiflant, {3 que quelqw’un de Fu-
dée parviendroit 4 I Empire. Prophétie que
cet Auteur payen applique 4 Vefpafien
& a Titus. ‘

Le Rabbin Manaflé Ben Ifraél eft
auffi dans les mémes idées; il dit que du-
rant le fiége de Jérufalem quelques Juifs
fe foumirent au Général Romain croyant
qu’il étoit le Prince qui devoit venir,
tandis que d’autres s’imaginoient que le
~ Meffie devoit fortir de leur propre na-
tion, ce qui les rendit opinidtres juf-
qu’au dernier moment. Voyez Mana/f¢
- Ben Ifraél de termino wite pag. 17§.

Le fameux Rabbin Hillel qui vivoit
au commencement du troifieme fiecle 5
foutenoit qu’Ifraél nIe ~devoit point at-
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tendre de Meffie, parce qu'il étoit déja’
venu au tems d’Ezéchias. Le Pere Si-
mon d’aprés plufieurs Rabbins obferve,
comme on I'a dit ci-deflus, que lopi-
nion de l'attente du Meflie n'eft deve-
nue un article de foi pour les Juifs que
vers le XI. fiecle, & que les Rabbins
Maimonide & Albo ne parlent de cet
article qu'avec beaucoup d’indifférence.
Ce dernier Rabbin convient qu'il n’y a
que trois Articles vraiment c}ondamen-
taux dans la Religion Juive: 1°. L’exis-
tence d’un feul Dieu. 2°. Une loi révé-
lée. 3°. Les récompenfes & les chiti-
mens de l'autre vie: D’ou l'on voit
qu’il ne.met pas au nombre de ces ar-
ticles. le dogme de la venue du Meffie.

- Quant aux Samaritains , Saint Jean
dans le Chap. IV. de fon Evangile rap-
porte une converfation entre Jéfus &
une femme Samaritaine qui fembleroit
prouver que les habitans de Samarie
étoient , ainfi que ceux de Jérufalem,
dans l'attente du Meflie. Mais ce qui
eft bien étrange & bien digne de re-
marque C'eft que les Samaritains avec
qui Jéfus converfa le reconnurent fur le
champ ‘pour le Chrift & le Sauveur du
monde'; en quoi-ils mentrerent , fans
doute, plus de fagacité que les Apétres
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de Jéfus eux-mémes; ce ne fut en effet
que quelque tems aprés fa mort que
ceux-ci le reconnurent pour le Sauveur
dés Juifs & enfuite pour le Sauveur du
monde.

" Quoi qu'il en foit, nous voyons par
la fuite que les Samaritains, nonobftant
la connoiffance qu’ils avoient que Jéfus
étoit le Meffie, regarderent encore aprés
lui Dofithée & Simon le Magicien coms
me des Meffies; les Ates des Apdtres’
Chap. VIII. ¥. 9. & 10. le prouvent
du dernier, qui pourtant finit par fe
faire Chrétien.

~ Au refte les Samaritains ont une His-
toire ou Chronique depuis Jofué (qu'ils
font I'Auteur de leur fchifme) juiqu’i
I'an 628. de Jéfus-Chrift dans laquelle
il n’%ft fait aucune mention de l'attente
du Meflie, comme on peut s’en aflurer
par les extraits qu’en -ont donné plu-
fieurs fcavans, tels que Bafhage Hift.
des Fuifs Livre 11. Reland dans fes mé-
langes wol. 2. Fabricius Codex Apocryph.
wveter. Teftam. pag. 878. Scaliger & d'au-
tres fcavans s’étant informés par lettres
de leur croyance recurent pour réponfe
1°. ﬁu’ils adoroient un feul Dieu. 2°.
Qu’ils croyoient a Moyfe fils d’Amram
fon ferviteur 3°, 4 lil loi fainte. 4°. Au’

2

\
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Mont Garizim. y°. Aux récompenfes 8&
aux chitimens de la vie future. Quant
aux queftions qui leur avoient été faites
au fujet du Meffie ils n'en parlent. que
dans une lettre a Scaliger 4 qui ils difent
que chez eux fon nom eft Hafcheab, &
quiil n’y a (ci]ue Dieu qui en fache quel~
que chofe de plus. Petiiffi de Meffid o
quod ¢ft nomen e¢jus apud nos nifi Hafcheab
€9 quis boc intelligit nifi Dominus?

Il eft bon de remarquer que dans une
longue lettre écrite par ces Samaritains
A leurs prétendus freres d’Angleterre,
ils lcur rendent compte de I’état de la-
Religion Samaritained Sichem, & leur
demandent 2 leur tour des nouvelles de-
cette méme Religion en Angleterre fans
faire aucune mention d’'un Meffie, dont,
s’ils 'cuflfent attendu , ils auroient da
parler comme d’un objet treés- confolant
pour eux. En effet il ne paroit pas que

es Samaritains ayent fait de l'attente du
Meflic un des-articles fondamentaux de
leur croyance comme les Juifs de Jéru-
filem, ce qui peut bien venir de ce que
les Samaritains fe font toujours attachés.
fortement au fens littéral de la partie de
I’ancien Teflament qu’ils admettent, & .
dc ce quils-ont conftamment rejetté la
méthode allégorique adoptée par les Juifs
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de Jérufalem. /. Le Clerc Bibliot. univ,
tom. XI. pag. 38.. -
~ De tous ces faits I'auteur conclut que
Pattente d’un Meffie ne fut rien moins
wune notion univerfelle & toujours
fubfiftante' dans la nation Juive: qu'elle
-ne fut dans 'origine qu’une illufion en-
fantée par les malheurs des Juifs & par
I'impatience du joug qui leur firent ar-
demment defirer d'en étre délivrés.
Drailleurs les idées qu'ils fe formerent
de leur Mefie ou Libérateur furent,
comme on a vu, toujours trés-éloignées:
de celles qu’on leur préfente de Jéfus. 11
n’eft donc pas furprenant qu’ils nayent
pu reconnoitre le. Sauveur 4 Ifraél, dans
un Juif indigent & dépourvu de puis-
fance qui finit par mourir d’un fupplice
ignominicux dans la capitale de leur
Pays.

= /LOR

\
AN

5. I1 1

o-ﬁ .

i les Gentils ont eu Didée du Meffe? ™ 057«

(lUELQUES Théologiens ont pré-

: tendu que l'attente d'un Meffie ou
Libérateur s’étoit communiquée dcs
I3
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Juifs aux Payens; ils nous montrent lu~
nivers entier dans cette efpérance flat-
teufe; notre Auteur ne croit pas leur
opinion bien fondée. L'Evéque de Co-
ventry alléguoit dans fon ouvrage le
_voyage des Mages guidés par une étoile
-a Bethléem pour adorer Jéfus-Chrift ,
comme une preuve indubitable de I'at-
tente ou les Gentils étoient aufli bien
que les Juifs, d’un Sauveur du monde;
mais M. Collins d’aprés I'Evéque lui-
méme & plufieurs fcavans critiques foup-
conne lhiftoire des Mages d’étre une -
fittion , v qu’elle ne fe trouve nulle
part que dans le fecond Chapitre de I'E-
vangile de St. Mathieu, qui pourroit
bien ainfi que le premier Chapitre ne
point étre de cet Apétre. Il obferve
dailleurs que ce fait, tel qu’il eft rap-
vorté dans le prétendu fecond Chapitre
de Saint Mathieu , paroit accompagné
de circonftances qui le rendent totale-
ment improbable.

En effet comment les Mages pou-
voient-ils étre guidés par une étoile
pour trouver une étable ou maifon ?
Sur quelles notions aftronomiques ou
aftrologiques un pareil voyage pou-
voit-il fe fonder ? Comment tout  Jé-
rufalem pouvoit - il étre troublé en
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apprenant que le libérateur-des Juifs ve-
noit de naitre puifqu’on prétend que
ceux-ci aftendoient ou defiroient un fi
grand événement? Comment toute cet-
te affaire a-t-elle pu fe paffer du tems
d’Hérode , puifque fuivant Saint Luc
(Chap. II. ¥ 2. 3. ¢.) Jéfus ne vint au
monde qu’onze ans aprés la mort d’Hé-
rode , c’eft-d-dire quand Cyrenius fut
fait Gouverneur de la Syrie, a laquelle
la Judée étoit annexée, & qui fignala le
commencement de fon adminiftration par,
“la nouvelle taxe dont Saint Luc & I'His-
torien Jofephe font mention? Au moins
fuivant les Chronologiftes les plus ac-
crédités, I'Ere Chrétienne, qui date de
la maiffance de Jéfus-Chrift, ne com-
mence-t-elle pas 4 plus de trois ans aprés
la mort d’Herode. ’
D’un autre c6té comment concilier
les faits contenus dans ce fecond Cha-
feitre attribué 4 Saint Mathieu, tels que
maffacre des innocens, la fuite de Jé-
fus en Egypte, fon retour & fon féjour
a Nazareth, avec le filence que Saint
Luc a gardé fur toutes ces chofes ? En
effet il eft impoflible de placer tous ces
-événemens dans les quarante jours qui
fuivirent la naiffance de Jéfus , fur-tout
{1 Yon ajoute foi ?‘l’hi{toire que Saint
. I4
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Luc nous donne de ces quarante jours.

Enfin le maflacre de tous les Enfans
depuis I’age de deux ans, ordonné par
Hérode, nous préfente de trés- grandes
difficultés ; ce fait extraordinaire ne fe
trouve dans aucun Hiftorien, i l'ex-
ception de celui qui a écrit le fecond
Chapitre attribué i Saint Mathieu.
Comment I'Hiftorien Jofephe qui fe
montre par-tout ’ennemi déclaré d’Hé-
rode & qui eft entré dans les détails de
fes cruautés, a-t-il pu omettre un trait
fi remarquable & fi propre a déshonorer
ce tyran?

L’auteur réfute enfuite trés-longue-
ment 'opinion de ’Evéque fon adver-

faire qui préténdoit prouver que la no-

tion de Pattente du Meffe fe trouvoit
établie chez les Romains i l'aide des /-
wres Sybillins. 11 prouve encore le peu

‘de fondement de l'opinion de ceux qui

ont prétendu prouver la maiffance de
Jéfus prédite dans la quatrieme Eglogue

‘de Virgile, tandis que ce Poéte dans

fon enthoufiafme n'y annonce que les
heureux changemens que devoit amener
le régne d’Augufte, qui alloit fajre re-
naitre I'age d’or, & qui d’aprés la flat-
teric Ctoit repréfenté comme un héros
defcendu des Dieuy, On en peut dire
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autant du bruit qui couroit (fuivant
Suétone dans la vie d’Oétave) & de I’0-
pinion ou l’on étoit alors gue la nature
étoit en travail pour enfanter un Roi defti-
né & commander aux Romains. Prophé-
tie qui paroit avoir été vifiblement in-
ventée dans le tems o O¢tave devint
le maitre abfolu de la République.

L’auteur conclut de-la que ces idées
des Romains n’avoient rien, de commun
avec celles des Juifs fur la venue du
Meffie; il remarque de plus qu’elles font
trés-oppofées i celles des Chrétiens, vii
que les Prophéties des Sybilles, ainfi que
les prédi&tions de Virgile & de Suéto-
ne, annoncgoient un Héros ,un Conqué-
rant , un Monarque temporel, tandis que
Jéfus ou le Meffie des Chrétiens n’avoit
aucun de ces carateres, & ne devoit
étre qu'un Conquérant fpirituel.

Il obferve encore que c’eft mal a pro-
pos que les Chrétiens fuppofent qu'a la
naiffance de Jéfus & pendant fa vie tou-
te la terre fut en paix V. Maffon Fani
templum referatum: & depuis la venue de
ce Meffie I’état des Chretiens, foit cntre
eux, foit avec leurs voifins, n’a été rien
moins que-pacifique, & n’a éré jufqu’ici
que la fcene des plus grands crimes, des
plus- grands carnagles s des. perfécutions

5
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les plus cruelles, des difputes les plus
fanglantes qu’on ait jamais vu dans le
monde ; la Religion Chrétienne a fervi
de prétexte au fanatifme , a la fureur,
aux guerres , aux Cruautés, aux extras=
vagances les plus inouies.

§. IIL.

Si Lattente du Meffie étois fondée [ur
les traditions des Fuifs.

A

L’EVEQUE de Coventry oppofoit
au fyftéme de lauteur une tradi-
tion générale & conftante fur laquelle
les Juifs fondoient leur attente du Meffie,
qui devoit par conféquent. avoir pour
bale quelque révélation divine. A cela
M. Collins répond que pour bien cons-
tater que cette tradition étoit fondée fur
Ja volonté divine ou venoit de Dieu, il
fandroit montrer que la notion de la ve-
nue du Meflie eft contenue en termes
exprés dans l’ancien Teftament tandis
qu’il eft impoffible de I'y trouver clai-

rement indiquée.
Notre Auteur remarque que ¢’eft tres-
mal raifonner de vouloir. conclure qu’un
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fentiment eft vrai ou a toujours fubfifté,
parce qu’il eft i la fin devenu I'opinion
générale: il fait voir 4 fon adverfaire
que ce faux raifonnement eft de la mé-
me nature que celui dont fe fert 'Eglife
Romaine pour prouver la vérité du dog-
me de la tranfubfiantiation. 1l lui montre
qu’il n'y arien de merveilleux i voir des
erreurs & des abfurdités s’introduire
parmi des peuples crédules & foumis en
efclaves 4 des guides impofteurs, qui
érabliffent la doétrine la plus déraifon-
nable quand ils la jugent conforme 3 leurs.
propres intéréts ; pour peu que Ceux-ci
ayent de I'impudence il‘: feront adopter
4 la multitude ftupide tout ce qui leur
plaira. M. de Fontenelle a dit: donnez=
 moi une demi-douzaine de perfomnes & qui
~ je puiffe perfuader que ce w'eft pas le foleil
qui fast le jour 5 €9 je ne défe[péreras pas
que - des nations entieves nembraffent cette
opinion. Le grand Archevéque Tillot-
fon dit que rien n’eft plus facile que de
faire voir comment une dotrine auffi
impudente que celle de la tranfubfiantiatiom
a pu étre inventée & umverfellement
adoptée dans I'Eglife; il ne s’agit pour
cela que de montrer que la vanité, lin-
térét & Pignorance portent fouvent des -
Prétres 4 propofer des opinions nouvel<
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les en matlere de religion. Il ne faue
que réfléchir 3 I'afcendant que des gui-
des trompeurs avoient pris dans des tems
d’ignorance fur un peuple imbécille ; ces
guides trouvoient leur profit i enfeigner
une doétrine propre a donner une fi
haute idée du Cfergé qui par-la fem-
bloit difpofer de la Divinité méme. II
fuffit de faire attention i la ftupidité du
vulgaire- qui croit tout 4 mefure quil
eft plus incroyable & plus merveilleux
& qui s’irrite fur parole contre les gens
plus fages lorfqu'on les lui défere com-
me des hérétiques & des impies. Eafin
a 'aide de quelques explications forcées
il eft aifé de faire croire que la doétrine
qu’on enfeigne a toujours fubfifté.
~ En un mot la tradition ne peut étre.
regardée comme un moyen far de trans-
- mettre la vérité, elle eft plus propre &
la défigurer & a P’anéantir tout- i - fait,
Les traditions vraies ou fauffes font fur
jettes aux plus grandes viciffitudes & le
méme M. de Fontenelle a dit avec rai-
fon en parlant des traditions, gu’aprés us
fiecle ou deux non [ewlement il wy reflera
rien du peu de wvrai qui y étoit dabord ,
mais méme il B’y reflera guere des chofes du
premier faux.
+ L’auteur rapporte enfuite un grand
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nombre d’exemples qui prouvent que
fur-tout les traditions des Juifs ont été
tres-abfurdes & trés - fautives. Il fait
voir que le Talmud & les Ecrits des
Rabbins font remplis de réveries, d’in-
terprétations cabaliftiques, de contes de
bonne femme , :de fables merveilleufes
que les Juifs fe font tranfmifes de pere en
fils & qui font que les ouvrages des Rab-
bins font juftement décriés. Ainfi les
Théologiens Chrétiens ne peuvent regar-
“der les traditions Judaiques comme des
guides fur lefquels on puiffe compter.
(%mlques-unes de ces traditions font é-
videmment fauffes ; d’autres font plutét
deftru&tives du Chriftianifme que pro-
gres a l’établir. C’eft ainfi que les Rab-
ins ont inventé fous le nom de Zoldos
Fefcha une hiftoire de Jéfus - Chrift. de-
puis fa naiffance jufqu’a fa mort, qui pa-
yroit 4 tout Chrétien remplie de menfon~
ge & de traits fcandaleux. Ils y font
de la Vierge Marie une adultere qu’ils
accufent d’un commerce illicite avec un
foldat. nommé Pandirah dent ils fuppo-
fent qu’eft né le Meflie des Chrétiens.;
La Gemare fait de Jéfus lui-méme un
chef de brigands & de voleurs; d’autres
traditions Judaiques font-de Jéfusun ith-
pofteur, umenchantegr, un forcier, quiy -
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avoit appris en Egypte l'art de faire des
eftiges propres 4 féduire les fimples.
B’oﬁ Pauteur conclut que I'on auroit
grand tort de recourir aux traditions foit
anciennes foit modernes des Juifs pour
appuyer la Religion Chrétienne & les
idées du Meflie , dont Pattente n’eft,
malgré la prétention du Prélat, nulle-

ment indiquée dans les livres apocryphes
d’Efdras & des Maccabées.

| 5. 1V. |
- Examen des douze Prophéties citées
comme littérales.

| APRﬁs avoirainfi préludé, 'auteur en

vient A I'examen raifonné de douze
Prophéties que PEvéque fon adverfaire
regardoit comme claires & décifives,
comme littéralement applicables au Mes-
fie, & qui font réputées telles par le plus
grand nombre des Théologiens Chré-

La prerhiere de ces Prophéties fe trou-
ve dans Malachie Chapitre III. verfet 1_
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Voici comme le Prophéte s’exprime. ¥e
wais envoyer mon Ange qui préparera la voie
devant moi 4 §5 auffitbt le dominateur que
wous cherchez viewdra dans [om temple {3
méme Penvoyé que vous chériffez.. Le woici
qui vient dit le Seigneur des armées.

Il s’agit ici de deux Envoyés, dont
P'un, felon les interpretes & 1'Evéque,
eft Elie, & l'autre le Meffe: ce que I'on

rouve par le Chap. IV. ¥. 5. du méme’
R’lalachle ou il eft dit je vous envoie Ie
Prophéte Elie avant que le grand (5 Pé-
vantable jour du Seigneur arrive.- D’a- -
bord il eft difficile de voir Elie dans la
premiere de ces Prophéties. L’on ne
devine pas mieux de quel droit on joint
deux paffages placés dans des endroits
différens. 1l eft certain au moins que
dans le premier Elie n’eft nullement nom-
mé. Les Rabbins ont varié dans leurs
opinions fur le premier Envoyé. Les uns
difent que c’eft P Ange de la mort 5 d’au-
‘tres croyent qu'il s’agit de Malachie lui-
méme. Il n’eft pas moins difficile de
F:rouver que le fecond Meflager foit Jé-
us plutot que-tout autre Prophéte. D’ol
il fuit' que cette Prophétie n’eft ricn
moins que littéralement applicable au
Meffie. :

’
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La feconde Prophétie que PEvéque
foutient étre littéralement applicable a
Jéfus eft pour le moins aufli vague que
la premiere. Elle fe trouve comme on
vient déja de le dire au Chap. IV. ¥. 5.
& 6. de Malachie. Poici que je vous en-
woye le Prophéte Elie avant le grand (5 Pé-
pouvantable jour du Seigneur , il réunira les
caeurs des peres avec leurs enfans &5 le
ceur des enfans avec leurs peres de peur
qu’en venant je ne frappe la terre d’anathé-
me. Mais comment voir 7éfus dans E-
lie? Ceft, dit-on, qu’Elie eft la méme
chofe que Fean- Baptiffe, & celui-ci,
comme on {¢ait, eft le précurfeur de Jé-
fus. Mais ne fera-t-il pas trés-difficile
de prouver qu’Elie ﬁgniﬁpe Fean- Baptifie?
N’y a-t-il pas de la frénéfie i prétendre
trouver dans les Prophétes des perfonna-
ges qui n’y font nullement? Si I’on pou-
-voit s’en tenir au fens naturel que pré-
fente ce paflagde on verroit qu’il n’eft ici
queftion que d’Elie le Tesbite & non du
précurfeur de Jéfus- Chrift. Drailleurs
St. Jean-Baptifte (qui devoit favoir a
quoi s’en tenir fur ce qu'il étoit lui-mé-
me) dans I'Evangile de Saint Jean.Cha;i. «
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I. ¥.19.-21. répond i ceux qui lui de-
mandoient i/ étoit Elie y ‘qu’il ne I'étost
point, qu'il étoit la woix qui crie dans le
défert &c. D’un autre c6té nous ne
voyons pas que Jean-Baptifte ait eu rien -
~ de commun avec Elie dans fon caratere
. & fa conduite ; il n’a point préparé la
voie 4 Jéfus allant au temple, & ce
n’eft qu'en donnant des entorles incroya-
bles 4 cette Prophétie de Malachie que
I'on peut l'appliquer au Meflie, bien
loin qu’elle le préfente dans un fens lit-
téral.

ITI

La troifieme Prophétie,, que I'Evé-
ue cite comme littéralement applicable
a Jéfus-Chrift eft tirée d’Aggée Chap.
II. V. 7. encore un peu de tems {3 f'é-
branierai le ciel & la terve y la mer (9
tout Punivers. Fébranlerai tous les peu-
ples, € le Defiré des nations viendra (9 je
remplirai de gloire cette maifon, dit le Sei-
gneur des armées; largent eff & mui, lor
ef} auffi 4 moi, dit le Seigneur des armées.
La glvire de cette derniere maifon [era enco=
re plus grande que celle de la premiere, dit
le Seigneur des armées; & je domnerai Ia
pasx en ce liew. On ne voit pas pour
-quelle ‘raifon cette. IP{rophétie eroit ap-
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licable au Meflie; celui-ci ne pouvoit
gtre appellé le defir ou le defiré des na=
#ions, vu que comme on I'a’ prouvé les
Juifs, loin de defirer Jéfus, le mirent &
mort , & que les nations n’avoient aue
cune idée de lni. Drailleurs par la ve
nue de Jéfus le temple ne fut pas mis
dans une plus grande gloire, au contrai-
re la Synagogue fut détruite. On nous
dira que la dernisre maifon fignifie ’'E-
glife; mais ce ne peut-étre que figura-
tivement & non lirtéralement. A Dé-
gard de' /s paix on fentira facilement que
ce n’eft point dans I’Eglife que I’on doit
la chercher, vii que depuis fa fondation
elle n’a été qu'une fcéne d’animofités ,
de fchifmes, de querelles & de carnages.
Dott I'on fera forcé .de conclure que
cette Prophétie d’Ag%ée ne peut point
étre littéralement appliquée ni a féfus-
- Chrift ni 4 fon Eglife. -

IV.

La quatrieme Prophétie que I’Evéque
juge littérale eft tirée de Zacharie Chap.
ng. V. 9. fille de Sion y foyez comblée de
Joie 5 fille de Jérufalem , pouffex des cris
d’allégreffe 3 wvoici votre Roi. qui viewt &
wous; ée Fufie, ce Samvewr ¢ff pauvre, il
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of monsé fur une bneffe 3 fur le poulain de
Pénefe. '

Nos Théologiens ne doutent aucune-
ment que le Roi dont il eft ici queftion
ne foit Jéfus ou le Meflie, dont le Pro-

héte 2 clirement défigné 1'entrée dans
yérufalem monté fur une 4nefle. Ce-
pendant le fcavant Grotius a prouvé
clairement qu’il s'agit ici de Zorobasel,
Au refte la grande joie que le Prophéte
annonce 3 la fille de Sion ne convient
aucunement au tems de Jéfus-Chrift, v
que la ville de Jérufalem fut détruite &
la nation Juive exterminée peu de tems
aprés la venue de fon Sauveur, '

A

La cinquieme Prophétie du Prélat eft
encore tirée de Zacharie Chap. XIT.
Y. 10. Et fe répandrai fur Ia maifon de
David & fur les babitans de Férufalem un
efprit de grace &5 de prieres.” IIs jetteront -
les yenx [ur moi qu'ils ont percé de plajes , ils
Pleureront [ur lui comme on pleure fur un
Sfils unique (3 feromt pénétrés de dowleuy
comme pour la mort dun fils ainé.

L’Evéque & tous les Théologiens
voyent dans cette Prophétie la cruci-
fixion de Jéfus- Chrift trés- clairemeént

. 2 ®
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défignée. Si 'on daignoit examiner les
chofes, on trouveroit que dans le méme
Chapitre de Zacharie verfet 2.-8. il eft
queftion d’une guerre qui devoit fe faire
en Judée; d’un fiége qui menacoit Jéru-
falem; & d’une délivrance des Juifs opé-
rée par la deftrution de toutes les ma-
tions qui viendroient les attaquer. - Or
I’on demandera fi aucunes de ces circon-
ftances ont accompagné la mort de Jé-
fus. Bien loin de 1a, quelque tems aprés
cette mort Jérufalem fut ruinée, la na-
tion Juive fut détruite, & les Juifs, loin
de reconnoftre le Chrift qu'ils avoient
couvert de plaies & de pleurer fur lui,
- le maudirént; ce qu'ils continuent 2 fai-
re jufqu’a ce jour.

VI.

La fixieme Prophétie que I’on . cite
comme littérale eft tirée de Daniel Chap.
I1. ¥. 44. & 4. dans le tems de ces Rois
le Dieu du ciel [ufzitera un Royaume qui ne
fera jamais détruit s un Royaume qui ne
paffera point & un autre peuple, qui rem-
werfera §F qui réduira en poudre tous ces
Royaumes , &5 qui fubfifiera éternellemen.
Selon que vous avez vu quela pierre déta-
. chée de la montagne fans le [ecours de Ia
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main a brif¢ Pargille , le fer | Pairain o
FPargent. ' ‘

Le Prélat a qui I'auteur répond ,ayane
cité comme littérales trois Prophéties de’
Daniel , & d'ailleurs comme tous les
Théologiens Chrétiens regardent ce Pro~
phéte comme celui qui a prédit de la fa-
gon la plus précife le tems & les cir-
eonftances de la venue du Meflie, ainfi
que les événemens qui devoient fuivre
fa- miort, Mk Colkins fe croit obligé de
faire quelques recherches critiques fur la
perfonne, les ouvrages & -I’antiquité de
ee Prophéte. ' R :
¢ Il remarque d'abord que les Prophé~
ties:que nous avons de Daniel font com~
munément attribuées 3 un- Auteur trés-
ancien ‘qui n’eft autre que le fameux Da-
niel dont il eft fait mention dans le Chap.
XIV. du Prophéte Ezéchiel , tandis qu'il
eft évident que les prédictions de Daniel-
ont un tapport trés-marqué, ou plutot
font une‘narratioh’exate de faits qui fe
font paffés plufieurs. fiecles aprés I’ancien
Daniel dont:il reft  queftion dans: Ezé-
chiet. - ¢~ . ‘
1 IH-lui paroit trés<démontré: que.le Da-
niel -dont' on’wientv de parler ne: peut

oint avoir été I'auteur du livre qu’on

i attribue- cummm;é.ment » vi-qu'Ezé-

3
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que le livre de Daniel ait été traduit en
Grec.en méme tems que les autres livres
de I’ancien Teftament le furent par les
Septante; la Verfion Grecque de ce li-
vre inférée maintenant dans la Bible des
Septante, ayant été prife de la traduc-
tion de 'ancien Teftament qui fut faite
par Théodotion dans le fecond fiecle de
*Ere Chrétienne. Voyez Simon Hiff.
crit. du Vieux Teff. pag. 237.

On trouve dans le livre de Daniel un
grand nombre de faits annoncés prophé-
tiquement, tandis que l'on y voit clai-
rement ce qui s'eft paffé fous le régne
d’Antiochus Epiphane rapporté hiftori-
quement ; I'on y infifte fur la perfécu-
tion cruelle que ce Prince fit éprouver
aux Juifs ; ce qui a fait que Porphire
(2 qui Saint Jérome s’en eft lui-méme
rapporté fur Daniel) a foupgonné le
livre d&¢ Daniel d’avoir éi1é compefé vers
le tems d'Antiochus Epiphane, vi que
la narration des faits, ou, fi I'on veut,
les Prophéties , finit précifément 3 la
mort de ce Prince & ne va point au
deli. Ce livre de Daniel reflemble
beaucoup au fecond livre Apocryphe

. d’FEfdras , dont l'auteur paroit au fait
de beancoup de chofes arrivées: depuis
Jéfus-Chrift , & qui met en ftile pro-
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phétique des événemens déji paffés.

L’auteur fait obferver que le nom de
Daniel eft omis dans le catalogue des
Prophétes, donné par ’auteur du livre de
V'Eccléfiafltique Chap. 49. D’ou il paroit
que celui-ci ne le regardoit pas comme
un livre canonique dans le tems o il é-
crivoit. Il eft vrai que M. Whifton
foupgonne les Juifs d’avoir retranché le
nom de Daniel du livre de I'Eccléfiafti-
que pour affoiblir I'autorité que 1’on don-
noit 4 fes Prophéties.

Cependant Jonathan, que I'on fuppo-
fe avoir fait la Paraphrafe Chaldaique
peu de tems avant Jéfus-Chrift , ne fait
aucune mention d’un Prophéte auffi cé-
lebre que Daniel, ce qui prouve que
méme avant Jéfus- Chrift les Juifs ne’
comptoient pas fes ouvrages au nombre
des livres Prophétiques. Maimonide nous
dit ‘que fa nation plagoit Daniel parmi

les Hagiographes ou écrivains pieux &
" non parmi les Prophétes. Le Pere Pez-
ron dit des Juifs qu’ils croient que ce
n'eft pas Daniel qui a écrit fon livre, ils
prétendent que ce font les hommes de Ia
graride Synagogue qui I’ont mis par écrit.
Voyez Pezron antiquit, des tems défendus
pag. 439. Reland prétend que les Juifs
tegardent les, Prophtitiies de Daniel coms

)
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me de pures réveries. Voyez Antiquit.
Hebraic. pag. 257.

- La portion du livre de Daniel qui eft
écrite en Chaldéen eft, felon le Do&eur
Prideaux, du méme flile que I’ancienne
Paraphrafe Chaldaique qui fut faite plu-
fieurs fiecles aprés le tems auquel on fup-
pofe que Daniel a vécu ; 1'on {gait pour-
tant que les langues éprouvent des chan+
gemens continuels.

- Plufieurs Théologiens ont accufé les
Juifs d’avoir compofé bien des livres
dont ils faifoient honneur 4 des Prophétes
& fur-tout a Daniel; ils prétendent que
c’eft ainfi quen lui a2 fauflfement attri-
bué le Cantique des trois Enfans dans la
fournaife ; - 'hiftoire de Suzanne & des
deux vieillards ; I’hiftoire de Bel & du
Dragon.” Or le livre d¢ Daniel ne pa-
roit avoir été fait que pour montrer dans
la perfonne de Daniel la fupériorité des
Juifs fur les Chaldéens, les Magiciens,
- les Aftrologues & les Sages de Babylo-
ne , quand i} éroit queftion de deviner
des énigmes, de prédire I'avenir & fur-
tout d’expliquer des réves, ce qui dans
prefque toutes les nations fut regardé
- comme un Don tout divin. V. Grotixs
Préfar. ad annotat. in Yudith (& Baruch
282, 34. Prideaux, Le Clerc biblios. choi-
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Ao wol. 3. pag 166. Simon bibliot. crit.
wvol. IT pag. 241. Grabe Spicileg. vol. I
pag- 134. 9 137. s, )
. L’auteur du livre de Daniel raconte
d'un ton prophétique des événemens dé-
jd paffés ; méthode fouvent ufitée par
des Juifs & des Chrétiens auffi bien que
ar des Payens. En effet le prétendu
Daniel. dans fon dernier Chapitre parle
tres - clairement des malheurs éprouvés
par la nation Juive fous Antiochus Epi-
phane, de Vabomination €5 de la défola-
tion dans le Liew Saint £Fc. 1l prédit un
tems - plus heureux aprés la mort de ce
Prince; en un mot il explique de la fa-
gon la plus claire fa Prophétie des foi-
xante (G dix . femaines , -en difapt: beureus
golui qui parviendra aux 1334 jours, Ceft-
a~dire;, 3 ,—l’exgiration des [foixante- dix
{emaines , ou a la, mort d’Antiochus,
tems auquel les maux des Juifs prirent
_fin; Jofephe obferve que ce Prophéte
non [eulement prédit les événemens comme
des- autres Propbétes , mais encore fixe lg
stoss de leur accompliffement : exaltitude
peun commune aux.Prophéties & qui doit
fqire -foupgonner celles de Daniel d’avoir
£té_faites apres coup. - ) .
Enfin quoique I'auteur du ljvre de Da-
niel rapporte des événemens paffés, coms
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me tous les Ecrivains Juif, il les rap-
porte imparfaitement & d’une maniere
trés-confufe. L’on peut en juger par.
ce qui a déji été dit des noms des Prin-
ces qui avoient régné dans le pays olt
Pon prétend que Daniel avoit eté Mi-.
fiftre : I'on y fait parler fans ceffe des
Payens comme des Juifs : d’ailleurs tout
I'ouvrage eft fymbolique, énigmatiqﬁe .
_ parabolique & figuré, ce qui a donné
liew aux difputes interminables 'qui fe
font élevées entre les Juifs & les Chré-
tiens qui ont voulu 'expliquet. A quot
I'on peut encore.ajouter que -la fagon de
préfenter de grandes fcenes d’affaires fous
des fymboles & des images, ufitée dans
ce livre’, fait qu'il ne reflemble nulle-
ment aux ouvrages des autres Prophétes
& aux autres écrits contenus dans 1’an-
cien Teftament; il eft conforme au ftile
que prirent les Juifs lorfqu'ils furent Hel-
Iniftes, c’eft-a-dire, un peu formés dans
les Ecoles des Grees. =~ .
Aprés: avoir ainfi préludé , I'auteur
examine la premiere Prophétie de Da-
niel, dont les propres ‘paroles ont éré
rapportées. Il obferve quelles font par~
tie de Pingerprétation’ ’un ‘réve de Na-
‘buchadonozor dans laquelle Daniel fait
entendre # ce Prince qu’il y auroit cing

N
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Monarchies, celles des Babyloniens, des
Perfes & des Medes, des Grecs & des
Romains, &, felon ’Evéque de Coven-
try, celle de féfus-Chriff ou du Meffie. Mais
les interpretes les plus habiles, & entre
autres Grotius , ont cru que ces cinq .
Monarchies étoient les trois premieres
qui viennent d’étre nommées auxquelles
ils joignent celle des Séleucides €5 Lagi~
des. En effet pour peu que I'on confi-
dere le réve interprété par Daniel on
verra que c’eft-la comme il faut entendre
ce qu’il dit des cinq Monarchies (Voyez
Daniel Chap. II. ¥. ;x.-4g.) défignées
par la ftatue que Nabuchodonozor avoit
vue en fonge. La téte d’or eft la Dy~
naftie Babylonienne ; I'eftomac d’argent
indique les Perfo - Medes, peuple moins
riche que les Babyloniens ; le ventre
d’airain c’eft la conquéte d’Alexandre
le Grand ; les jambes de fer indiquent -
les fuccefleurs d’Alexandre ou la Monar~
. chie des Séleucides & Lagides, qui eft re-.
préfentée comme trés-tyrannique & trés-
fatale pour les Juifs : Enfin les pieds
d’argille indiquent les Romains qui dé-
livrerent la Judée du joug des Lagides:
On trouvera que c’eft-13 le fens de I’ans
. teur du livre de Daniel en comparant ce
~ qui vient d’étre dit aw Chapitre VII. ¥.
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. 12. 23. olt la quatrieme Monarchie eft
repréfentée fous 'image d’'une béte, olt
la Judée eft montrée gémiflante fous di»
Rois'y & comme ayant un Roi vainqueur
des trois autres, qui bla/pbéme l¢ Trés<
 Haut y qui tue les Saints , ce qui convient
~ parfaitement 2 la Monarchie des Séleuci-
des & Lagides; cette Dynaftie donua
précifément dix Rois, dont Grotius rap<
porte les noms , jufqu'a Antiochus Epis

hane , qui défit trois Rois , perfécuta

s Juifs & fut arrété dans fes projets par
les Romains. Ceci eft encore confir«
mé par le Chapitre VIIL ¥. z1.-23. ot
Paniel défigne Alexandre ou les Greces
fous 'embléme d’un Bouc, dont la Cor~
e, c'eft-i-dire , la puiffince érant déd
truite, fait place i quatre Corves ou Mo~
narchies formées par les fucceffeurs 4’ A<
lexandre. Au refte Grotius dans fon
Commentaire fur Daniel Chap. VII.
¥. 45. a fait voir clairement que c’étoit
I'Empire Romain qui fut défigné par la
cinquieme Monarchie, & non 'Empire
de Jéfus-Chrift , qui, étant fpirituel, &
wétant pas de ce monde , me peut étre
confondu avec les Royaumes terreftres.
dont le Prophéte parle ici.
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o s. VIL

La feptieme Prophétie, que I’on cite
comme Il)ittéralemem: applicable 4 Jéfus-
Chrift, fe trouve dans le méme livre at-
tribué & Daniel Chap. VII. ¥. 13. & 14,
Fe confidérois ces cboﬁs dans une vifion de
nusty &F je wis comme le fils de Pbomme,
ggi venoit -avec les wuées du ciel, €5 qui
Savanga jufqw’a lancien des jours. Iis le
préfenterent devant lui, & il Iui donna la
puiffance , Phonnenr , I Empire 5 tous les
peuples 5 £ toutes les Tribus , & toutes los
langues le ferviront. o

e Chapitre d’ou cette Prophétie eft
tirée n’eft qu'un double emploi & ne
fait que nous repréfenter le réve de la
ftatue fait par Nabuchodonozor fous un
autre point de vue. Le Prolphéte Y
voit les quatre Monarchies fous la forme
de quatre animaux & la cinquieme fous
celle d’un homme. Car /e fils de I bomme
ne fignifie pas le Meflie, comme on le
prétend , mais fignifie dans 1'idiome Hé-
greu tout homme ; fuivant Grotius cet
Empire accordé au fils de I'homme fur
toutes les nations, c¢’eft’ ’Empire Ro-
main, qui traita humainement & favo-
rablement les Juifs, aprés qu'ils eurem
long-tems gémi fous le joug du crugl
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Antiochus , & qui fe rendit maitre de
tout le monde connu, enfin dont le pou-
voir dans les Provinces conquifes s’exer-
%oit par un feul homme. Drailleurs Le
lerc a prouvé trés- clairement que fis
de Ibomme ne défigne nullement le Mes-
fie dans le paflage actuel. Voyez Clericus
in Matheum Cap. 12. ver(. 8. Sa venue
dans les nuées felon Grotius indique la
rapidité des conquétes des Romains ; il
eft vrai qu’il eft dit dans le nouveau Tes-
‘tament .que -le fils de ’homme, ¢’eft-i-
dire , Jéfus viendra fur les nuées , mais
-la Prophétie de Daniel ne peut lui étre
littéralement appliquée, vii que Jéfus
n’eft point encore venu de cette maniere,

VIIL

La huitieme Prophétie citée comme
littéralement applicable a "Jéfus-Chrift,
eft la fameufe Prophétie des foivante €5
dix femaines; comme elle pafle dans I’es-
prit des Théologiens pour la plus décifi-
ve, I’Auteur dit qu’elle mérite un exa-
men particulier. En effet quoique les
hommes les plus fcavans reconnoiffert
qu'ils font trés-embarraflés pour fixer le
commencement & la fin de ces foixante
& dix femaines ; quoiqu’ils ayent éré
d’opinions trés-oppofées li-deffus; quoi-

que
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e ceux qui font venus les derniers ayent’
ouvent rejetté les hypothéfes de leurs
rédécefleurs; tous s’accordent pourtant
a voir le Meflie ou Jéfus clairement &
littéralement. défigné dans . cette Pro-
phétie. ,
-+ Mais' pour fhontrer que cette Pfophé-
tie ne peut point étre littéralement en-
tendue de Jéfus-Chrift , I'autéur. com=
mence par- 'appliquer 2 .des événemens
auxquels elle femble convenir :parfaite-
ment ; ‘d’autant. plus que: le Jivre de Da«
niel ne paroit avoir été fait qu'd la fuite.
de ces événemens; -aprés quoi l'auteur
fait voir que cette méme Prophétie ne
peut avoir- aucui -rapport.avec ‘I’événes
‘ment de la venue de Jéfus<Chrift-:- - -
Pour cet effet I'auteur expofe d’abord
le‘texte de 1a Prophétie telle qulelle fe
trouve dans-lé livre de Daniel Chap. IX.
¥. 24.-27. &.il" donne enfuire la-fagon
dont il I'explique confirmée par un:grand

nombre ‘d’autorités. -
;. TEXTER.

. -

. Diex @ abrégé €3 fixé les tems &fuxantc

& dix femaines, en favear de votre peuple

. de votre Ville Sainte, afin que fes pré-
warications [oient abolies, que le péché tron=
we fa fin, gue.,'l’iaiguif Joit- expide que Ja
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piftiea drormello wicame o gws.la: pifien Pron
pbétqm foit actommpiré, &F qur.le -Sain m
Saﬂn ﬂzﬁmda I‘buda ﬁszt L

... Exaulnz\,wxon

- L'Aﬁge Gabriel dit ¥ Daniel- foixante
& dix femaines, c'eft-d-dire, 490. ans,
ens étéinbrégies en faveur de votre peus
ple, des ' Juis, de: la- Cieé Sainte de Jé-
rufaleny(; ‘du bous de’ ce: teins ils ceffe-
ront d’éove’:pohis. de .leprs. pécliés ; leurs
iniquités: feyont expiées;, 42 uﬁxce s’éta~
blira., la- Prophéuie fera: acuomplze le
S”tlm “q Sﬁms,)c’eﬁﬁéadﬂ, lB SanC§
© tuairel fera purifié par Founétion, on

‘il y audd’ uh mn&*Bréttt étsbli dansh

A I IV IOl
ge&: 'amﬁ ei l’Aapgé’em‘.re e matiet
re,z aqrés)c[um 1l deffcend ! ddny 1ds dévails
8c faitwomﬁaocampbﬁkménr de la-"p.et
u‘&lgmul‘..)l JJ'!:‘{/»I.(3~,J
T £ x.B@et0s'l o0 e

Sa:bez done’ & comprmgz ceci 5 de ms'
n\g# Yira M JM‘f L t'
9‘7’)&1bﬂ,~ ’%ﬁ Chyift, m\m ek
m B fermatmesy & fornine -t ﬁmav
Vi wws €S b bmﬂ\ﬂrw m,
Q&Wamxm rems dcc sronbies ¢
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. Sachez donec qu'd compter du tems olf
Diea donna I"ordre i Jérémie de déclaret
& de promertre le retour de la captivi-
té & le réuabliffement de Jérufalem, juf~
qu’au tems du Prince libérateur ou Mes-
fie, il fe paffera fept femaines ou 49.
ans , & foixante-deux femaines ou 434.
ans, C'eft-d-dire, il y aura fept femai-
wes yafqu'wu Prince libérateur Cyrus, &
foixante-deux femines  jufqa’zu Prince
libérateur Fudus Mivccabée , & durant cet
efpace la ville de Jérufalem , -ainfi que
fes rues & fes murs, feront complette-

ament Térablis,

. Texte ,

. Et aprids foinante € deux femaines ke
Chrift feva mis & mort. S

" E{erucA’rxqu.."

. Au beut de foixante-deux ‘Temaines.,
wleft-i-dire ,de 434.ans, le Chrilt, FOmt
-4t Seigmenr, e Grand-Prétre Onids fesa
mis Amort. - - - - -
Cette explication eft fondée fur le II.
livie des Maocabées Chap. 4. ol 'on
woit que fe. faint Prétre ‘Omias fitt tué,
-€e «qui - eaufa Jes &egias amers du pew-

2
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le. Drailleurs au tems de Jéfus les
fuifs attendoient un Meflie glorieux &
non un libérateur qui dit ére m¥% &
.mort: Voyez S¢t. Jean Chap. XI1. ¥. 34.
& Voyez Harduin pag. 59:. Ce dernier
dit que ni les Peres de I'Eglife Grec-
que ni ceux de 'Eglife Latine n’ont ja-
mais appliqué ces paroles a Jéfus.

' TEx TE.

Un peuple avec fon chef doit vemir 5 il
détruira la Ville &5 le Santluaire &5 la fin
de tout [era une ruine totale. y

- EXPLICATION.
* 'Et Parmée d’un Prince doit venir, ce
qui indique I'armée d’Antiochus Epi-
phane ; elle détruira Jérufalem &' fon
temple & fondra comme un torrent fur
la Judée. Certte explication eft confir-
mée par le premier livre des Maccabées
Chap. 1. ¥. 24. par Daniel Chap. VII.
¥. 25. Chap. VIIL. ¥.. 11, 22. Chap.
XH. ¥. 1. le IL livre des Maccabtes -
Chap. V. ¥. 15, Hardouin pag. 596. Fo-
fepbe Chap. XI1. Cap. 2.~ :

T U TExre
IV confirmera fon alliance. avec plufiewrs
-dens une [emgine, & & la moitié de la fo
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maine les bofties £ lés [acrifices [eront abo-
lis 5 abomination de la défolation fera dans
le temple 5 €5 ls défolation durera ju[qu’d
la confommation &5 jufqwa la fin.

EXPLICATION.

Dans la derniere femaine , Antiochus
Epiphane peimettra aux Juifs de fuivre
la Loi ou I'alliance faite avec plufieurs
de leurs ancétres, ou de pratiquer leur
culte; mais au milieu de cette femaine
il fera ceffer tout facrifice ou culte dans
Jérufalem; il placera fes idoles abomina-
bles dans le- temple, & cette profana-
tion durera jufqu'i la confommation de
toutes les femaines, au bout-defquelles les
Juifs feront vengés du Tyran, & re-
couvreront la liberté de fuivre le culte
de leurs Peres. Voyez les Maocabées Li~
ore 1. Chap. 11. ¥. 27. £F livre 11. Chap.
VII. ¥. 1. Hardouin pag. s76. Marsham
pag. 57. Maccab. Livre 1. Gbaf. LY. 45
yo. Daniel Chap. VIII. ¥. 1. & Chap.
XI. ¥. 31, Chap. XII. ¥. 1. 7. 11. 12.
Cette défolation’ dura pendant 3. ans,
c’eft-d-dire , jufqu'd la 148¢. année de
REmpire des Grecs.-Voyez Maccabées 1.
Chap. IV. ¥. y2. Fofepbe antiquit. Lib.
IX. Chap. 12. Grotius in_Daniel Chap.
VIL ¥. 25. Daniel I(:'bap.' XIIL ¥,7. 1%,

. . 3 .
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" s2. 13. Hardouin pag. 796. {F 9ot.
Ainfi 3 1a fuite des malheurs éprou~
vé par les Juifs au bout de 7o. A=
nes’ f:' Saint des Saints fut confacré,
Quant au refte des événemens il seft
accompli d’une facon ‘qui s’accorde avec
la Chrenologie. Eneffet il fe paffa fept
femaines depuis 'ordre donné par le Sei-
gneur jufqu'au tems de Cyrwus , qui fut
un Meffie, un Chrif, un kibératenr pour
les Juifs. Enfuite il fe pafla 62. femai-
nes depuis Cyrus jufqu'a Fwdss Macca-
bée, qui fut un autre Meflie ou libéra-
teur pour les mémes: Juifs, qui rebitit
Jérufalem. Depuis la quatrieme année
du régne de Joachim (tems auquel Jéré-
mie prophétifa les 70. années de capti-
vité qui devoient finir 4 Cyrus) il ya 40,
ans ou fept femaines; & depuis la qua-
trieme année de Joachim jufqu’i la 148°,
de la domination des Grecs, (tems aue
quel Judas Maccabée fut fait Prince ow
Chet de fon peuple apréds avoir défait
Antiochus , purifié le temple & rérabli
fe culte) il fe pafla 441. ans; ces deux
efpaces de tems additionnés enfemble font
[oixante-dix [fomaines c'eft-d-dire , 490
ans,’ » :
L’auteur termine fes réflexions fur cet-
se Prophétie des foixante & dix femai-
. o . .
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‘nes par une ume -expofition, des chicanes
& difputes imaginées par Jes.Gommens
tateurs pout:-faire convenir cette prédics
tion an Chrift; il finit par;un reproche
fait par le Rabbin Abarbgne) aux Chréy
tiens, dont H ditc if7 bawines eomputation
245 faciunt 3 new gaales cum rexum Neritate
conveninnt . fed quales expetuns. - Ce qui
veut dire queles Chrétiens font des cals
culs tels qu’ils les defirent , fans s’em-
bariafler ¢'ils font conformes 3 la véritd,
’ IX. ‘ ‘

La neuvieme Prophétie alléguée ecm-
me littéralement applicable Jéfus~-Chrift
fe trouve dans Michée Ghap. V. wverfet 2,
Et wows Berhidems Ephrata ., wvous étes pes.
tite emsre les villes de Fada s mais c'eff de
vous que fortira celni qui doit végner dans
dfraél dost la.géméravion -eft dés o commen-
comsent 4 des Iésermité. C .

Grotius , d’aprés les plus snciens Doce
teurs. Juifs, applique cette Prophétie 3
Zerobabel , qui étoit d’une race trés-an-
cienne, vi qu'il écoit de la famille roya-
le de David§ ce Prince étoit né & Beth-
léem d’olt Samuel I'avoit tiré pour régner
fur le peuple de. Diew. Quant 3 ce qui
eft dit que fa ‘génémtion ef} dés éternité.,
on fgait que les Juit'sLnomml,oient_ftemql _

4
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ce qui dvoit duré long-tems. ~ Selon no+
tre Auteur le texte méme prouve que
ce paflage ne peut convenir a Jéfus-
Chrift; car il eft dit au verfet 5. du mé-
- me Chapitre de Michée: ceff lui-qui fe-
ra notre paix 4 lorfque les Affyriens vien-
dront daf% notre terre &3 qu'ils [eront em-
trés jufque dans nos maifons 5 alors mous [us=
citerons contre eux [ept Pafieurs {9 buit
Princes , qui détruiront avec Mépée.la ter-
re & dffur €3 le pays de Nimrod avec les
lances. C’ef} ainfi qu’il nous délivrera des
Affyriens lor(qu’ils viendront dans notre
Pays. Ces paroles font fi claires & fi_
fimples quelles n’exigent point de Com~"
mentaire pour prouver qu'elles ne con-
vienfient nullement 4 Jéfus-Chrift.

X

- La dixieme .Prophétie que I'on veut
faire paffer pour littérale eft tirée du
Chap. II. d’'Habacuch ¥. 3. & 4. car ce
qui a bté révblé paroftra au tems marqué
$’il differe un pew attendez-le, car il par-
lera €5 ne mentira point.

‘Dans une Prophétie fi vague on croit
voir le Meffie littéralement prédit! Il eft
difficile de deviner comment il eft pos-
fible de I’y appercevoir préférablement a
tout homme infpiré qu Prophéte envoyé
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‘au peuple Juif. Selon I'auteur il eft évi-
dent que ce paflage préfente un fens
tout différent. Habacuch fe plaint i
Dieu de la cruauté que les Juifs avoient
éprouvée durant leur captivité; la-deflus
ce Prophéte attend la réponfe du Sei-
gneur qui lui annonce que le peuple d’Is-
raél fera délivré & que quoidiril differe
on doit toujours attendre la délivrance
qu’il avoit promife. Selon Grotius le li-
bérateur  annoncé dans cet endroit eft
Cyrus. C'eiit été une foible confolation
our les Juifs que de leur faire attendre
e Meffie qui ne devoit venir que bien
des fiecles aprés. '
i} o XI. :
~ La onzieme Prophétie que I'on cite
comme annongant littéralement le Meffie
fe trouve dans Amos Chap. IX. ¥. II.
& 12. En ces jours-la je releveras la mai-
fon de David qui eft ruinée , je refermerai les
ouvertures de [es murailles 5 je rebdtirai ce
qui étoit tombé. &5 je la réiablirai comme
elle étoit antrefois; afin que mon peuple pos-
fede le vefle. de I'Idumée €5 toutes les na-
tions du. monde , parce qu'il a é1é appellé de
mon nom , dit le Seigneur qui fait cecs.
Pour fentir que cette Prophétie ne

convient aucunement au Meffie ou i Jé-
Ly



7o EXAMEN DES ‘
fus, il fuffit de voir que de fon tems Ia
maifon de David ne futr point relevée,,
que Jérufalem futr détruite, que les. Juify
n’ont nullement - pofiédé I'ldumée & en-
rore moins toutes les nations du monde,
enfin que leur pays fut totalement déwas~
té par les Romains; ce qui ne reffemble
en rien 4 la lettre de cette Prophérie.
Grotius fait voir que la maifon de Da-
vid fut relevée par Zorobabel & que ¢’efb
de lui dont il eft ici queftion. K

XII

Enfin la douzieme Prophétie , rap-
portée comme défignant Jéfus- Chrift -
d’une facon trés-littérale & trés- clai-
re , c’éft celle d’Hale qui commence
‘au Chap. LIL ¥. 13. & qui finit aa
¥. 13. du Chap. LIII. de ce méme
Prophéte. :

Mon Serviteur [era rempli dintelligence 3
il fera grand (3 élevé , il momtera au plus
baut dégré de gloire. Comme woss avex
été I'étonnement de pluficurs il paroitra anfp
fans gloive devant les bommes , & dans une
forme méprifable devant les enfans des hom=
mes. I} arrofera keaucoup de nations, les
- Rois [e tiendropt en filence devant lus, parce
qu'ils verront ce qui ne leur avoit point #vé
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&t &8 ils confidéreromt ce qu'sls W avoiend
point entendu. ' :

Qui & cru & notre parole ESc.

On peut voir dans Ifale le refte de
cette Prophétie , que I’Evéque, ainfi
que le plus grand nombre des Théolo-
giens , regardent , non feulement com-
me hittéralement applicable au Meffie ou
& Jélus-Chrift , mais encore comme une
narration rophéti?ue de fa maiffance, de
fon abjeétion, de fa paffion & de fa mort
pour expier les péchés du genre humain.
Cependant tout le monde ne voit pas
]6& dans cette Prophétie. Le fcavant
(ih‘otius dans le Serviteuréda Dieu ‘cjogt
il s’agit ici, appercoit Jérémie qui fe fit
con?i%érer de tt’z‘:fs les Princes o(ix grands
de Babylone, parce qu'il fervit utile-
ment les " Affyriens par fes prédictions
trés-propres 4 confterner & décourager
les habitans de la Judée que le Roi d’As-
fyrie vouloit foumettre 4 fon Empire.
Ce Prophéte ne fut point écouté des
Juifs fes concitoyens; ils mépriferent fes
oracles 4 caufe de fon abjeétion & vou-
lurent le faire périr lorfqu’il les reprenoit -
de leurs crimes & de leur idolitrie. 'En
effet Ifaie dit que le Serviteur de Dieu
dont il eft ici queftion fera conduit i la
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. moort comme un agnéax , & Jérémie dit
de lui-méme (Chap. XI. ¥. 19.) pour
moi ['étois comme un agneau plein de douceur
quw’on porte pour en faire une vittime. Le
méme Prophéte Jérémie fe plaint au
Chap. XV. d'étre devenu lopprobre du
peuple i caufe de fes prédiftions. Au
Chapitre XVIII. le ,peuple confpire
contre le Prophéte; dans le Chapitre
XX. il eft frappé & mis en prifon par
Phaffur 'un des Prétres ; au Chapitre
XXXII. il eft remis en prifon par le
Roi Sédécias; enfin dans le Chapitre ITI.
de.fes lamentations Jérémie fe plaint amé-
rement des maux qu'il avoit éprouvés 3
caufe des iniquités dc fon peuple. Tou-
tes ces circonftances donnent lieu de
croire que c’eft de Jérémie & non du
Chrift dont il s’agit dans le fameux pas-
fage d’Ifaie, qui e termine par ces mots:
c’eff pourquoi je lui donnerai une portion avec
les grands €9 il partagera les dépouilles avee
les forts parce qu'il a livré fon ame & la
mort &c. mots qui peuvent convenir 3 la
lettre au Prophéte Jérémie (4 qui d’ail-
leurs Grotius applique la prophétie toute
entiere) vii que Nabufardan , Général
de P'armée des Affyriens , dédommagea
. le Prophéte des perfécutions qu’il avoit
effuyées de la part de fes concitoyens, &
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P'becafion de fes prédi&ions fi.favora~
bles aux Aflyriens, en lui donnant
dans les dépouilles de fes freres & en lui
accordant des marques de diftinétion ..
Férémie Chap. g40. Il eft évident que
cette portion de la prophétie d’Ifaie ne
eut point étre littéralement appliquée 4
Jéfus dont le royaume ne fut pas de ce
monde , qui n’eut pas de portion avec -
les grands, qui n’3 point partagé les dé«
pouilles avec les forts. -~ .. -
* Dans cet examen qu’il a fait-des douw
g¢ Prophéties , citées par 'Evéque de
Coventry comme applicables au Meflie.
dans un fens littéral, I’auteur conclug
que rien n’eft moins fondé.que le fyfté-
me de ce Prélat ainfi que dé tous ceux
qui Prétendem:- que les Prophéties de
Pancien Teftament doivent étre. prifes 4
Ja lettre. 11 dit que leur application au
Meflie eft une pétition de principes ; vik
£ue ’on commence par fuppefer: gratui-
Asgent que l'attente d’un Meflie a été
yne, notion généralement admife par tons
les Juifs , . (fyftéme que Pauteur 2.com-
battu au commencement dé cét examen)
& .que 'on s'imagine enfuite que certe
notion eft la ¢}é néceffaire pour Vintellis
gence des anciennes Prophéties. . D’aprés
«es fuppofitions on trouve Je Meflie pay-
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gout 3 . cependant il obferve que: ces Wé<
mes Prophéties font expliquées différem-
ment par les plus habiles interpreves 8
fur-tout par Grotius. :Dodwell a obfer-
vé que Js Chrétiens décoavremt dans Vay<
cien Tefiament des chofes qne. les Fuifs n'y
ont jamais pu voir. Cependant on ne
nier que ce ne foit pour les Juifs quont
- été fartes ces Prophéties qu’ils n’ont point
regu la grace d’entendre. IR
M. L’Enfant Théologien célebte ree
gonnolt dans une lettre fur e fens iitidral
des Prophéties de Pancien Toftament ' que
sonzes les Propbéties quizy [omb contenises re-
gardent inmidiasement 85 litttralomeny 5
Suifs. (5 leurs.affaires s dans (5 prds-des
sems ok ves Prophtties furint domwées €3 qar
JiTon ne s'en apperpolp pie dans chavie
Oeft qulon ignore Phifdors. .
A’ ces témoignages:I'auteur joint ‘encon
re celui du Pere Simon {'on-des plus fga-
vans Critiques qui atoamietrx gonfa I
littémure‘}ud'aiqae & Chedtienne , & qui
dans fes jagemens mongre: ke de cine
deur & d'mpartistité. 1l /dit que ook
les vrais Juifs convienent wue: ke Yk
littérat de PEcriture ne pautipoink étas
blir leur croyance fuf 1'ariicks du Mefie.
Enfin le Rabbin Albo affure tris-pafitiv
yement que Fastents do Mlefie Wik fowe
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&lé que fur Dantorité de la tradition , vt
#8'i| w'exifle amcune Prophétie foit dans ln
Kot fait dans les Propbétes qui prédife [a
" wenxe dune fagom fimple, natureile, nécef~
Jairement applicable & I 5 ou que d'aprés
bes circonflamces indiquées dans le texte onm
ne puifle interpréver d'une towte autre ma-
siere. En cela les Juifs raifonnent con~
féquemment 2 leurs: idées , car , dit M.
Simon , ils ne peuvent rejesser ve principe
(de_Yexplication allégorique) qui ¢ff riré
de leurs Dochurs &5 de hurs Fages, fans
revoxcer eux-mémes & la tréance du Meffio
qu'sls attendens.. Voyer Simen biff. arie.
du Nowveau Tefiamemt pug. 246. &3 47.
Allix judgment. pag. 411. Dailleurs 1au-
teur 2 prouvé dans le difcours fur les fom-
&emens &c. que Jéfus- Chrift & fes Apé-
tres oht toujours expli?ué' & appliqué
Yes Prophéties dans un fens myflique &
fpirituel, conformément aux notions tra.
ditionellement regues dans la Synagogue,
explications dans lefquelles les Apotres
ont furpaffé les Rabbmns méme des Juifs,
Cependant: Vauteur prétend que I'Evé.
que. fon. adverfaire, 2infi que tous: ceux
i font de fon avis, n’ont point droit

e citer les interpretes des ';1(1);{%",; qui
tous ont. ‘§té des allégoriftes, pour cons
Sstmer vib fagon littdrale d'appliquer s

A

Vet
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Meflie les Prophéties de I'ancien Tefta%
‘ment ; des interprétations allégoriques
ne pouvant aucunement fervir des preu-
ves 4 des. chofes que I'on prétend littéw
ralement expofées. ' g
L’auteur examine enfuite, quelques au-.
tres Prophéties dans lefquelles. les Théo-.
logiens & les Doéteurs des Chrétiens ont
cru voir Jéfus - Chrift évidemment &
clairement défigné. Telle eft celle qui
fe trouve au Chapitre III. verfet 1y. de
la Genefe. _Je mettrasi une inimitié entre
20i €3 la femme; entre [a vace 3 la tien~
ne 5 clle te brifera la téte, (5 tu tdcheras
de la mordre au talon. Comment trouver
Jéfus-Chrift ou le Meflie défigné claire-
ment dans une expreflion aufli vague &
aufli générale que celle de la race de ls
femme? Comment fans allégorie voir le
Démon dans le Serpent? Cette Prophétie
prife  la lettre, n’annonce que la frayeut
naturelle de tout homme pour un repti-
le dangereux; ce n’eft qu’en lui donnant
un fens myftique & allégorique trés-é-
loigné d’un fens littéral, que I'on peut:'y
trouver la rédemption du genfe humain:
auffi plufieurs Théologiens ont-ils regar-
dé I'hiftoire de la chute d’Adam rappor-
tée dans la Génele, comme une pure al-
Jégorie ou parabole dans-le goﬁborienutal,
ne
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i Une autre Prophétie dans laquelle on
a cru voir Jéfus-Chrift littéralement dé-
-figné fe trouve dans le Chapitre XVIII.
verfet 15. du Deutéronome. Le Seignear
votre Dieu vous [ufcitera un Propbése come
we moi 4 de votre nation & d'entre wos
freres: Ceff lui que wous écouterez. De
quel droit appliquer cette prédiGion ou
cette promefle fi générale au Meffie,
tandis qu’elle eft également applicable &
David , 4 Ifate, a Jérémie &c. en un
- mot 3 chacun des Prophétes de I'ancien

Teftament , dont il {; eut toujours chez
les Juifs une fucceffion non interrom=
pue, & qui fe firent tous écouter coms
me les Envoyés du Seigneur ? Cepen-
dant la plupart des Scavans ont cru que
- dans ce paffage M(}yfe a voulu déﬁgner
Fofué, qui fut fon fuccefleur immédiars
d’autres ont penfé que Moyfe voulut par
cette promefle détourner les Ifraslites
de confulter les devins des peuples de Ca-
naan, & leur prefcrire de ne s’en tenir .
u'aux oracles de leur Grand-Prétre qui
gevoit confulter le Seigneur par 'Urim
& Thummim. -

A I'égard des Prophéties alléguées par
M. Whifton contre Pauteur, celui- ci
lui répond, qu’en fuppofant comme il
fait le texte des Sali\n/lte's Ecritures aufli
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corrompu & falfifié qu'il le prétend, il
eft impofiible de s’affurer fi les Prophé-
ties que nous trouvons aujourd’hui dans
Ia Bible ont été litréralement accom-
lies dans la perfonne de Jéfus-Chrift,
gc fopt telles qu’elles étoient autre-
foi -

Aprés avoir ainfi examiné les préven-
dues Prophéties littérales de I'Evéque,
I'auteur paffe 4 I'examen de celles qu’i
nomme Typiques ou figurées, c’eft-i-
dire, de celles ou il fuppofe que Jéfus-
Chrift eft défigné fous le nom d'un au-
tre perfonnage de l'ancien Teftament,
tels que David , Salemon , Fofué y Zoros
babel &c. Ceft ainfi.qu’on prétend que
la Prophétie faite 4 Bavid par Nathan
qu’il fgrtin‘oit’ de lui un Prince qui bi-

" tiroit un temple au Seigneur & qui ré<
gneroit avec &loire (Poyez le I. livre des
Rois Chap. VII. ¥. 12.) On prétend,
dis-je, que ces paroles, qui ont claire-
ment en vue le Roi Salomon, font une

rophétie figurée de Jéfus: & de I'éra-
gliifement de I'Eglife. ' Sur ce pied Sa-
lomon n’eft ici que le repréfentant de
Jéfus-Chrifte o
- Cefb ainfi. qu’en cent occafions 'on
fuppofe que David n’a été que le repre-
fentant du .Meflie, qui par-tout eft défit
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glr;é fous le nom de rejetton de Feff? stan=
is que David étoit fon fils immédiat.

L’Auteur prouve qu'interpréter ainfi
les Ecritures c’eft les foumettre aux ré-
veries, aux caprices & aux opinions are
bitraires des Commentateurs, & les exs
pofer aux traits des incrédules qui n’ac<
cufent. déja que.trop les Théologiens dé
leur faire dire tout.ce qui conviert 2
leurs fyftémes & a leurs intéréts..

m " i : E. » - -
V.

Les Prophéties ne pewvent étre expliqudes
que d’une fagow allégorigue.

APRES cet examen lauteur juftifie
£\ ce qu'il avoit avancé dans le difcours
Jur les fondemens &c. qu'aucune des pro-
- phéties de 'ancien Teftament citées dans
e nouveau n’ont pu étre expliquées dans
léur fens littéral , & qu’elles ne peuvent
Yétre. que dans un fens allégorique &
ﬁ’Furé. Il en avoit donné cinq exem-
ples dont trois fe trouvent dans les deux
premiers Chapitres de Saint Mathieu,
parce que ce font les premiers qui fe font
préfentés i lui. I;V‘Iconﬁrme ce quil
2
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- avoit dit dans le méme ouvrage fur la-fi<
meufe prédiction d’lfaie une Vierge con- .
¢evra &c. 5 fur celle du rappel de Jéfus
d’Egypte ; fur celle qui dit que Jéfus
feroit appellé Nazaréen. En un mot il
fait voir que ces Prophéties ne peuvent
nullement convenir au Meflie, {i on les
prend a la lettre. ,

- L’auteur fait voir aufli la grande im-
ﬂorta‘née, des Prophéties pour prouver

vérité de la Religion Chrétienne, vi
que Jéfus-Chrift en appelle toujours aux
témoignages des Prophétes pour faire
voir qu’il eft le Meffie, le fils de Dieu,
annoncé aux Juifs. IF cite M. Pafchal
qui dit formellement que s plus grande
des preuves de Féfus-Chrif} fe trouve dans
les Prophéties c'eft auffi & quoi Diew a le
plus pourva s car l'événement qui les & rem-
plies eft un miracle [ubfifiant depuis la nais=
Jance de I Eglife. Ilajoute quand un feul
bomme auroit fait un livre des prédictions de
Féfus-Chrifp pour le tems €3 la maniere ,
€9 que Féfus-Chriff feroit venu conformés
ment & ces Prophéties , ce feroit d’une force
infinie.

“Ce fentiment eft trés-conforme 3 la
conduite de Jéfus & des Apdtres qui
n'ont évidemment fondé la Religion
Chrétienne que fur les oracles de la Re-
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ligion Judaique. Le deflein vifible des
quatre Evangéliftes eft de ]\Irouver que
Jéfus fils de Marie eft le Meflie, ou le
Sauveur promis, & que toute fa vie n’a
été que ’accom[gliifement des Prophé-
ties. St. Auguftin dit: £ un payen nons
demande qu’eft-ce que le Chrift, nous lus ré-
pondrous c'eff celui que les Prophétes ont
prédit.

Enfin Pauteur fait voir que le témoi-
gnage fondé fur les Prophéties eft le plus
fort que l'on puiffe donner de la vérité
du Chriftianifme ou de la miffion de Jé-
fus-Chrift. 11 s’appuie de Pautorité de
Saint Pierre & des plus anciens Doce
teurs Chrétiens, tels que celle de Juftin
Martyr, d’Irénée, d’Origene , de Lac-
tance, de St. Cyprien, de M. Huet &
de plufieurs autres Théologiens moder-
nes, Tertullien attaque les Marcionites

our avoir foutenu que la Miffion de
Jéfus-Chrift ne pouvoit étre prouvée
que par fes miracles; il prétend que /Jes
Prophéties la prouvent bien plus fortement,
vé que. des miracles fans Propbéties ne doi-
went étre regardés que comme des illufions.
Tertvrr. Lis, III, CHAP, 3. cON-
TRA MaRciON. :

Conféquemment Pauteur aflure que
fans les Prophéties leLS'I miracles de Jéfus=
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Chrit & de fes Apétres ne prouve-
rolent rien en faveur de la Religion
v’ils vouloient établir. -En effet il ob-
rve que fi le Chrift neiit apporté que
des miracles pour prouver fa miffion, on
auroit eu. droit de le juger d’aprés ces
preuves, € les hommes euffent adopté
fa dottrine & {es préceptes s’ils les eus-
fent trouvés d’accord entre eux, con-.
formes A la raifon, tendant i la gloire
de Dieu & au bien-étre des hommes.
Mais Jéfus-Chrift s’étant donné poxir le
fils de Dieu, pour le Meflie des Juifs
annoncé par les Prophétes, 1’on ne peut
fe difpenfer d’examiner les titres fur les-
quels cette prétention eft fondée, &
c’eft fur-tout d’aprés cet examen que
nous pouvons juger des droits qu'il peut
avoir 3 la qualité qu'il s’eft donnée.

Or ce n'eft qu’en examinant les Pro-
phéties que I'on peut juger de ces droits,
les miracles feuls , comme on vient de
le dire, ne prouveroient rien en leur fa-
veur. Il eft vrai qu'une Prophétie eft
elle-méme un miracle ., vli que fans des
fecours furnaturels & divins il feroit im-
poflible de prévoir 'avenir; mais com-
me la Prophétie doit fervir de prenve
aux miracles eux-mémes, elle doit étre
plus elaire & plus convaincante que les
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tniracles qu’elle eft faite pour confirmer,
»» En effet, dit T'auteur, que peut-il y
5y avoir de glus clair,- de plus convain-
s quant , de plus facile i cdnnoitre
s» qu'une Prophétie fidélement accom-
’ Flie? Quand on eft bien afluré de
45 Dexiftence de I'ancien Teftament &
s» que T'on ne peut pas douter que tous
s les livres qu’il contient n'ayent été
49 écrits longtems avant ceux du nou-
., veau Teftament , qui renferme un
s» grand nombre d’oracles que celui-ci
s» prétend étre accomplis, il n'eft plus
9 queftion que de comparer les oracles
ss de T'ancien avec les accompliffemens
45 du nouveau Teftament. Ce font des
miracles perpétuels, des miracles per--
manens qui ne font point Ppaffagers
9 COmme ceux qui ne fubfiftent quau
s> Moment ot ils font faits. Les mira-
9 Cles les plus fameux inventés pres-
s» qQU’en tout pays ne fourniffent-ils pas
'y Vifiblement une preuve beaucoup
55 moins forte que celle qui réfulte de
5» "accompliffement des Prophéties en-
sy regiftrées & confignées trés-long-
sy tems avant I'événement ? En effet,
5 comme on I’a fouvent remarqué, il
s N’y a point eu de fauffes religions qui
99 M'ayent prétendu sl’&ppuier par des mi-

4

”»
)
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9 racles.” SiJéfus lui-méme a fuppofé
que les Prophéties font d’un plus grand
poids que les miracles qui s'opéreroient
en notre préfence, fiit-ce la réfurrection
d’un mort; a plus forte raifon le récit
d’un miracle doit avoir encore bien moins
de poids que ces Prophéties; on pourroit
donc répondre 4 ceux qui s’efforcent
d’établir la Religion Chrétienne fur des
miracles préférablement aux Prophéties
ce que dans le traité de la mature des
Dieux Cotta dit 3 Balbus rumoribus me-
cum pugnas , ego autem a te rationes requiro,
‘Vous m’oppofez des bruits populaires
& e vous demande des raifons.

Mais comme I’auteur dans tout le cours
de fon ouvrage a prouvé que les Pro-
phéties alléguées ne peuvent étre ni en-
tendues ni appliquées 4 la lettre, il fait
voir qu’elles font purement allégoriques,
Typiques & figurées. En conféquence
il examine ce que c’eft qu’une Prophé-
tie Typique. Selon les Théologiens un
Type eft un figne ou un {ymbole d’une
chofe plus excellente , dont Dieu s’eft
fervi pour I'annoncer. Ce figne ou ce
fymbole peut fe trouver ou dans des
faits ou dans des paroles ou dans des cé-
rémonies, entant que toutes ces chofes
font dites ou faites dans la vue d’en pré-



PROPHETIES. 18§

fignifier ou d’en repréfenter d’autres : or
I'auteur prouve que toutes les Prophéties
ui fervent a fonder le Chriftianifme font
e ce genre; c’eft ainfi que la naiffance
du fils d’Ifaie fut le Type de la naiffan-
ce de Jéfus-Chrift d’une Vierge. C'eft
ainfi que le facrifice d’Ifaac qu’Abraham
cut deffein de faire fut une Prophétie Ty-
pique du facrifice de Jéfus-Chrift fur la
croix qui s’eft réellement accompli.
g’éﬂ: ainﬁfuque l; fortie des Iﬁ'aéhtc{,s
*Egypte fut un Type que Dieu rappel-
lero%:yfon fils d’EgyI;atequ &ec. PP .
En un mot I'auteur prouve que Jéfus
& les Apdtres n'ont expliqué Pancien
Teftament que d’une facon purement
allégorique & Typique, & n’ont jamais’
pris les paffages qu’ils citoient dans un
{ens littéral. Saint Paul fur-tout a fait
voir que tout ’ancien Teftament n’avoit
été deftiné qu’d préfigurer le nouveau.
Ceft ce dont on ne peut douter pour
peu qu’on jette les yeux fur les Chapi-
tres VIII. & IX. de fon Epitre aux
Hébreux; il y dit expreffément que les
.cérémonies de I’ancienne loi n’ont été
que les figures des événemens arrivés
fous la loi de grace ; fous laquelle on
devoit déméler le vrai fens allégorique
de ce qui s’étoit fali\t/l autrefois.- La Cir-
. 5
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concifion de la chair étoit le Type de Ta
Circoncifion de 'efprit. Les deux fem-
mes d’Abraham étoient les figures des
deux alliances &c.
- En un mot tout prouve que Saint
Paul & les Apotres n’ont jamais attaché
un fens littéral 3 I'ancien Teftament, &
Pont toujours expligué de la méme ma-
niere que les Talmudiftes, les Cabaliftes,
les Rabbins. Ces fondateurs de 1a Re-
ligion Chrétienne, illuminés par une fa-
‘weur particuliere de la Divinité, avoient
le don de pénétrer le fens myftique &
fublinre caché fous 'enveloppe groffiere
de la lettre. En conféquence ils ont fait
voir que toute I'ancienne Loi, dans la-
quelle les anciens Juifs ne voyoient rien,
n’avoit pour objet que Jéfus-Chrift &
Iétabliffement de fa religion. D’aprés
leur autorité les vrais Chrétiens font te=
nus de croire que tout I'ancien Tefta-
ment n’eft qu'un Type, qu’une allégo-
rie continuelle , dont Pintelligence eft
réfervée pour ceux i qui Dieu fait la
grace d’en pénétrer le fens myftérieux.
Ce qui prouve encore cette vérité,
€’eft le peu de fuccés de tous les inter-
pretes ‘qui ont voulu trouver un fens lit-
téral aux Prophéties & aux paflages de
I'Ecriture. Ou ils y ont trouvé des
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faits accomplis dans des tems antérieurs
au Chrift, ou bien ils n’ont pu réuffir 4
Jui appliquer d’une fagon claire les pré-
diftions dans lefquelles beaucoup d’au-
tres voyoient le Meffie défigné.

Le célebre Grotius ,entre autres, coms
me on a vu, a cru que la plupart des
Prophéties avoient rapport 2 apes ommes
& 4 des événemens trds - antérieurs au
tems de Jéfus-Chrift. D’aprés ces idées
un grand nombre de Théologiens ont

-foupgonné fa foi; mais il a été trés-biea -
défendu par le fgavant Doéteur Hame
mond, & M. Le Clerc dans fa Bébliothe-
que choifie Tome V. pag. 305. & Tome
XXVII. pag. 378.1'a pleinement jufti-
fié contre le célebre Boffuet. & M. Vi-

" tringa. ' En effet nul auteur n’a montré

plus de candeur , d’impartialité & d’é-

rudition que Grotius. Le Chriftianifme

n’a jamais mieux été prouvé que dans fon

traité do weritate religionis Chrifiiane. Sa
foi n’a été révoquée en doute que par
ceux qui veulent abfolument que I'on
foit de leur fette pour étre bon Chré-
tien. M. LeClerc dans le livre qui a pour
titre [entimens de quelques Théologiens de

Hollande €9¢. pag. 398. dit en parlant de

ces fortes de gens ,, ils s’imaginent que
sy C'eft n'avoir point de.religion, que de
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n’étre dans aucune de ces factions qui
condamnent tout le genre humain, &
dont chacune prétend étre toute feu-
le I’'Eglife de Jéfus-Chrift. Grotius
s’étoit abftenu de communier avec les
Proteftans aufli bien qu’avec les Ca-.
tholiques Romains, parce que la com=
munion , qui a été établie par Jéfus-
Chrift comme un fymbole de la paix
& de la concorde , dans laquelle il
veut que fes Difeiples vivent, paffe
dans ces fociétés pour un figne de dif-
corde & de divifion. Les Catholi~
ques Romains prétendent que ceux
qui communient avec eux déclarent
par - 1d qu'ils approuvent toutes les
opinions de leur Eglife, & qu’ils con-
damnent tous ceux contre qui elle a
prononcé fi légérement des anathé-
mes; & la plupart des Proteftans in-
terpretent aufli I'altion de ceux qui
participent avec eux i I’Euchariftie,
comme fi c’étoit une proteftation pu-
blique par laquelle on déclare que I’on
reconnoit ’Eglife Proteftante pour la
feule Eglife de Dieu, hors de laquelle
il n’y a point de falut. C’eft ce qui
fait que bien des gens s’abftiennent en
Hollande de communier avec ceux qui
veulent faire paffer un parti du Chrif-
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3 tianifme pour la feule & véritable
5 Eglife Chrérienne. Grotius qui avoit
en horreur tout ce qu’on appelle face
5 tion, comme on le voit affez par fes
5 Ecrits, s’en abftenoit apparemment
5 pour la méme raifon. Quiftorpius (le
sy Miniftre qui I'affifta en mourant) fit
5 trés-fagement de ne lui point deman-
5y der dans quelle Communion il vouloit
sy mourir, puifqu’il le voyoit mourir dans
59 laCommunion de Jéfus-Chrift, en ver-
55 tu de laquelle feule on peut étre fau-
s Vé, & non pas en vertu de celle que
s Don peut avoir avec I’Evéque de Ro-
5 me, ou avec les diverfes fociétés des
sy Proteftans.”

2

11 eft certain que toutes les feétes fe fe-
roient fait honneur d’avoir Grotius dans
leur parti,, & plufieurs fe le font difputé.
Du Maurier dans fes Mémoires dit: ,,on
5 M’a rapporté que pendant fa maladie

. 35 un Prétre Catholique & divers Minijf«
5, tres Luthériens , Calviniftes, Soci-
5, nNiens & Anabatiftes le vinrent voir
s> pour le difpofer 4 mousir dans .leun
45 Opinion : mais pendant qu’ils I'entretey

s» noient de controvetfe , & que chacun

5, s'efforcoit de luj prouver que fa Reli-

»» gion étoit la meilleure, il ne répondit

s autre chofe, finon, now inrelliga : &
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uand ils ne difoient plus'mot, il leur
» 3 o .
59 dit o bortare me ut Chrifiianam morien~
§o tem decet.” :
- ‘En un mot l'auteur fait voir que tou-
te la vie & les écrits de Grotius ne mon-
trent qu'un homme rempli de I'amour
du genre humain, de tolérance, de dou-
‘ceur; vertus préférables, fans doute, au
zéle amer & virulent dans lequel tant de

ens font confifter toute la Religion.
- %l conclut en montrant de la furprife que
PEvéque fon adverfaire ait pu- oublier la
charité Chrétienne au point de s’établir
le juge des intentions fecréttes de Gro=
tius, qu'il condamne fi 1égérément fui~
vant 'ufage trop familier aux- Théolo=
giens. ’

Aprés avoir ainfi juftifié Grotius de
Paccufation d’incrédulité , 'auteur fait
voir. que la facon d’entendre les Ecritu-
res attaquées par ce {cavant Commenta«
teur & foutenue par I'Evéque, ainfi que
par un grand nombre de Théologiens,
n’eft propre qu’a bouleverfer le Chriftia-
nifme & 3 pervertir le fens de 1a Bible;
vl que fi les paflages de ce livre ne
doivent pas étre expliqués fuivant I'ufa-
ge ordinairé des mots & des expreffions
dans la langue Hébraique & la liaifon du
dilcours conformément aux régles dw
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bon fens & de la faine critique, il eft
impoflible de fgavoir 4 quoi s’en tenir..
Pour fe faire une idée de la méthode em-
ployée par Grotius, I"auteur rapporte ce
que M. Le Clerc en dit dans les fentimens
de quelques Théologiens de Hollande pagy.
388. ,, Si vous fouhaitez de favoir ce
” ’3ue I’on doit principalement eftimer
» dans les potes de Grotius fur le vieux
» Teftament, & qu’on ne trouve pas ail~
» leurs, ¢’eft premiérement les éclaircif«
y» femens qu’il a donnés & une infinité de
» paflages de I'Ecriture par le fecours
» de: l'antiquité payenne. C’eft en fe~
» cond lieu une connoiffance admirable
s» du vrai fens des manieres de parler de
s I’Ecriture , qu’il a. comparées les unes
» aux autres avec tant de fuccés, que
» 1’on peut dire qu’aucun interprete an-
s Cien ou moderne ne nous fournit tant
5 de lumieres la-deflus. Ceft enfin une
s Ppénétration extraordinaire i découvrir
s le fens des Prophéties. C’eft lui-qui
s le premier 2 montré diftinétement &
55 en dérail que les prédi&tions de I'anv
49 cien Teftament ont eu la plupart un
sy double accompliffement , 'un charnel - &
s» fenfible avant la venue de Jéfus-Chrift;
s> & lautre plus excellent & plus rele-
5 Vé , "aprds.que Jéfus~Chrift: eft venn
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5 au monde. Il a montré ‘que les Pro~'
5 Phétes avoient prédit ce qui devoit

5 arriver fous I’Evangile, non pas tou-

» {ours diretement & fimplement , mais

s le plus fouvent en prédifant en méme

,» tems quelques événemens temporels ,

5 qui ont été comme la figure de ce

5 qui devoit arriver fous le Meflie: &

5 que les termes dont ils fe font fervis,
5 quoiqu’équivoques, ont eu Jeur accom-

5> pliflement en un fens plus propre &

5 1plus.relevé fous le Meflie que fous

5 'ancienne alliance. C’eft ce qu'il ex-

s» plique lui-méme admirablement fur le

s Verfet 22. du premier Chapitre de
g Saint Mathieu.”

Cette méthode paroit 3 notre Auteur
bien plus fiiré que celle de ’Evéque de
Coventry, qui a puifé fes interpréta-
tions & fes Commentaires dans les an-
ciens livres de quelques Juifs remplis de
réveries & de fables, de traditions faus-
fes, de notions arbitraires. En effet
nous n’avons point i proprement parler
d’autres monumens de la littérature Ju-
daique que celle qui eft contenue dans
I'ancien Teftament lui-méme; il ne nous
refte point de livre écrit dans la langue
H¢ébraique depuis le Prophéte Malachie.
'Lorfqué les Grecs fe furent rendus mai-

, : tres
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tres de I’Afie, les Juifs abandonnerent
Jeur ancienne & véritable littérature, &
en adopterent une nouvelle dans les E-
“coles Grecques établies' 4 Alexandrie, 3
Bubylone , 4 Jérufalem & -en dautres
villes ; & ce fut alors qu’ils devinrent
Hell¢énifies. Ce qui produifit dans leurs
idées un changement auffi grand que ce~
lui qu’a preduit'en Europe le renverfe-
ment de ]’Ariftotélifme & de la Philo-
fophie Scholaftique par la philofophie
moderne. Voyez Clerici Epiffole critice
& Ecdefiaft. pag. 247. Simon Hiff. Crit.
du V. Teft. pag. 385.. Dodwell prolegome~
wa ad Stearn de obfiinatione. Le Clerc Bie
bliot. univ. tom. X. paf. o2. §. 1. pag.
282. Hornii Hiff. Pbilofoph. Lib. I\;.,
Cap. 2. , ' :

- Parmi les changemens qui fe firent
alors dans la littérature des Juifs, ily a
tout lieu de croire que ce fut vers ce
tems qu’ils adopterent la méthode d’in-
terpréter leurs livres facrés d’une fagon
allégorique,, & non fuivant la lettre, dang
la vue de les juftifier & de fe rendre plus
recommandables aux yeux des payens
avec lefquels ils étoient mélés &  qui
commencoient 4 connoitre leurs. Ecri-
tures ;3 les Juifs agirent en cela de la
méme maniere qu’-ills\I avoient - fait dans
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leur tradulkion Gretque de la Bible aps
pellée dis Seprasite , dany laquelle ils firenc
une chréfiologie toute nouvelle, afin de
placer 1a eréation du moride guinze cens
ans plus t8t qu’elle n’étoit dans le tex-
te Original ou Hébreu. Voyez Clerici
Hif. Ecclefiafp. pag. 24. Dodwell difconrfe
on Sanchoniaton pag. 66.

-~ Mais quoique nous n’ayons aucuns li-
vres des Juifs qui nous apprennent pré-
cifément le téms ol ils commencerent 3
fe fervir de la méthode allégorique d’ex-
sliquer 'ancien Teftament , cependant
il paroit par les ceuvies’de Philon & par
Yes livres du neuveau Teftament, que
cette méthode éroit re¢ue & qu’elle
sétoit établie avant le tems de. Jéfus-
Chrift; il y a lieu de croire qu’eHe: fut
én ufage 1orfque I'on publia pour la pre-
fniére fois I'Hifteire forgée d’Ariftée,
dans luquelle -on Tepyéfente le Grind-
Prétre Edéazar, domnant le fens allégo-
fique duld loi Juive afin de la juftifier
€ontre Tes reproches des papens & de
donner des régles. ,{,?r Pinterprétation
Grecdue %;a& Ao, Voyez Ia dé-

fenfe de I'Evégie pPRg. 343. 34%. 347:

f\‘f({;féz Flewry Masivs 'de:slfmil?tdz 7

Le plus ancien Targum , c'eft-i-dire
$hraduion faite par Jonathan des Ecriw
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des Prophétes, quoiqu'il en foit une trg-
duction Chaldéenne qui devreit naturele
Jement étre littérale , ne laiffe pas d’étre
mél¢ d’interprétations traditionnelles a-
doptées par les Juifs au tems ol ce Zarr
gum fut ecrit. Le Zargum d’Onkelos au.
{a_traduétion de la loi, quoique plus lit-
térale que celle des Prophétes par Jona-
than, n’eft point excmpte de fables &
de traditions Judaiques. 7. Alljx Fyd»
gment pag. 85. Owen in Theologumenis pag,
406. Morini exercitat. Bibl. pag. 31:;.

En un mot felon beaucoup de {gavans
Théologiens, du tems de Jéfus-Chrift &
des Apotres, les Juifs avoient pres-
que totalement zbandonné {'étude des
Ecritures. La plupart d’entre eux s'é-
toient entiérement livrés 4 ’étude des
sraditions ou de ce qu’ils appelioient
feconde loi. Ainfi ’on ne peut faire au~
" cun fond fur les Commentateurs Juify
dont ’Evéque s'eft fervi & domt il cisg
les interprétations tant allégoriques que
littérales; c’eft ce que prouve trés-bieg
le Pere Simon dans fon Hiffoire Critigua
du Vieux Teflamemt pag. 371. ou il ob--
ferve que quoique les }Zﬁfs mantrent
beaucoup de zéle pour le fens listéral
des Ecritures dans leurs difputes avec les
‘Chrétiens, ’on nel\llaiffe pas de trouver

. 2 ,



296 EXAMEN DES:

leurs commentaires fur la Bible remplis
d’allégories, de réveries, de fables mé< .
lées d’'un petit nombre de réflexions
morales. En un mot M. Wotton nous
dit que les Juifs ont prétendu que Moy
fe leur apporta du Mont Sinai jufqu'd
. treize fagons Talmudiques de raifonner dont
ils fe font fervis pour établir une infinité
de traditions fauflfes & d’explications
- forcées. ~

§. VI.
“De Pintolérance 'Z'Zvét;lqgique.

: P_RES avoir ainfi combattu le Prélat

fon adverfaire , ’auteur P'accufe d’as
voir employé beaucoup de citations fauss
{es,d’avoir préfenté dans un faux jour les
principes contenus dans le diftours fur les
fondemens &c. d’avoir perverti fes ex-
preflions afin de lui préter des defleins
dangereux & de rendre fa perfonne o-
dieufe , fuivant l'ufage trop ordinaire
aux Theéologiens i qui-la-difpute fait
fouvent oubliér Iindulgence , 'humani-
té, la charité , en un mot les devoirs de
Yhomme. & .dg Chrétien...": N

D
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. Eneffet le Prélat, peu content des rai-
fons qu’il avoit oppofées a 1'auteur du
difcours , pour les rendre plus convaincan-
tes avoit appellé g bras féculier A fon fe-
cours. M. Collins lui fait fentir I'injuf-
tice d’un procédé peu digne d’un hom-
mec qui fe pique d’aimer la vérité, que
le raifonnement peut feul faire découvrir,
& auffi liche qu’il le feroit de fe fervir a
la fois d’un piftolet & d’une épée con-
tre un adverfaire qui n’auroit pour toute
arme qu'une épée. Pour faire fentir au
Prélat lindignité d’une pareille condui-
te notre auteur lui oppofe les propres
paroles de quelques Théologiens plus
modérés; l’on a cru devoir les traduire
fidélement ici pour fervir de réponfe i
tous ces fougueux défenfeurs du Chrif-
tianifme qui ne fentent pas qu’ils rendent
fa caufe trés-mauvaife & la Religion o-
dieufe par la fagon dont ils combattent
pour 'ordinaire ceux qui propofent des
difficultés contre les fentimens regus.

s Il n’eft point furprenant, dit M.
55 Chandler, que des perfonnes qui n’ont
»» de la Religion que fur parole foient
sy trés-inquiétes pour elle deés qu’elles la
a9 Voyent attaquée, & crient pour ap-
»s peller le Magiftrat 4 leur aide, faute
»» de fayoir répondre 4 leurs adverfaires

N3
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mais il éft trés- étonnant de voir des
ens dont 1a fontion & le devoir con-
iftent 4 défendre 1a Religion, im-

2 ,
s plorer lichement le fecours du pou-
”,
”
»

voir civil , pour qu’il arréte les pro-
rés de I'incrédulité : on diroit qu'ils
e défient des forces du Chriftiani(me,
fans cela ils né chercheroient point &
fubftituer des reflourcés fi violentes &
fi érrangeres A celles que des Théo-
logiens -bien inftruits devroient trou-
ver en eux-mémes. Ou bien on pour-
roit foupgonner qu'ils ont a fourenit
des intéréts plus chers que ceux de Ia

eligion , quoiqu’ils veuillent faire
croire que ’unique motif qui les ani-
me eft la gloire de cette Religion &
le defir de la fervir. Si les fyftémes
des incrédules modernes font fondés
fur Ja vérité, je ne puis m’empécher
de fouhaiter qu’ils s’¢tabliffent, & c&
feroit un crime dans le Magiftrat de
vouloir en émp@cher le progrés. Mafs
fi, comme je le crois, le Chriftia-
nifme eft la caufe de Dieu il fe fou-

-tiendra par fes propres forces & par

conféquent il n’a pas befoin de laffi-

ftance du pouvoir civil ; il a bitn
triomphé dans un tems ou toutes lés

puiffances de la terte étoient liguées
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contre lui. Si la puiffance fowveriine
vouloit fe tenir neutre entre les par-
ties en difpute & fe contenter de les
empécher de fe nuire on de fe fyire
violence, je ne croirois ve 1’on
ei‘;‘: ri_en a ctainldre des oggz& ons les
plus fortes quc I’on pourroit apporter
Eontre la l‘llévéhtim?o Chx’étiezpnrem:T 3y
contraire je fuis perfuadé que rien ne
feroit plus avantageux au Chriftianifs
me que d’inviter {es ennemis 4 propo-
fer librement leurs difficultés. Ainfi
expofées avec franchife on pourroit les
examiner impartialement. & les réfu-
ter folidement ; par-13 ceux qui croient
déja, feroient confirmés dans leur foi,
& ceux qui font atuellement incré-
dules pourroient étre ramenés i Jé(us-
Chrift, en qui la vérité réfide; on a-

‘bandonrneroit les chofes qui ne pey-

vent étre foutenues ; ’e(prit de chari-
té s’allumeroit & s’étendroit de plus
en plus; les hommes deviendroient

Chrétiens non par routine , par habi-

tude , par la force de I’éducation,

mais par une conviétion fondée fur des

preuves folides , conféquemment la

Religion auroit nne -influence . plys

grande fur la confcience & fur la

canduite de’ eeuquui la profeflent.
4 ‘
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y»-D’un autre coté lorfque des efprits
»» enclins a la recherche ‘craignent de di-
3 re ce qu'ils penfent, de peur de s’ex-
»» pofer aux chitimens du pouvoir civil,
»» 1Is feront dans I'impoffibilité de trou-
s ver la folutien que 'on pourroit don-
sy Ner 4 leurs objections , §’ils les avoient

propofées ; ils conclurront que leurs

» diﬂipcultés.font infolubles parce qu’il

. 9 Ne leur eft point. permis de-les propo-
sy fer; par-l1a ils perfifteront dans leur
sy incrédulité , ils répandront fecrette-
4y ment, & par confequent plus effica-
sy cement des idées peu favorables au
9y Chriftianifme.; fe voyant privés de la
9y liberté de raifonner avec franchifes ils
s fe donneront la liberté d’outrager la
9y Religion, a laquelle ils feront plus de
49y tort par leurs attaques cachées qu’ils
4 N’en feroient en l'attaquant i vifage
s découvert.” Vpyez Chandler préface to
vindication page 12. 3 17.

M. Sykes dans la Préface de fon Efai
‘Ppage 12. parle fur le méme ton. ,,Cleft,
s dit-il, notre devoir comme amis de
s ’humanité & de la vérité d’examiner
5y de bonne foi & fans aigreur les ob-
s jections que l’on fait contre la Reli-
»» gion que nous profeflons, & de faire
»» enforte que ceux qui les propofent ne
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3 foient point moleftés i caufe des diffi-
» cultés qu'ils nous préfentent; c’eft
» une tache pour la vérité de chercher
.y fon refuge dans la force ; car alors,
»» quelles que puiffent étre les idées des .
» athletes qui. combattent , les fpecta-
» teurs préfumeront toujours que ce font
s ceux qui appellent la force i leur fe-
s cours qui (lz fentent les plus foibles:”
- Enfin M. Whifton convient de la mé-
me vérité qu’il rend en peu de mots.
‘5 Les gouvernemens, dit-il, ne doi-
s vent préter leurs forces qu'aux loix
» de la Religion naturelle , & les fou-
» tenir en ce monde par les récompen-
49 fes & les chitimens.” o
Aprés avoir oppofé aux clameurs de
PEvéque ces exemples de modération &
de raifon i peu communs parmi les
‘Théologiens, I'auteur lui prouve que i
I'intolérance & Vefprit perfécuteur con-
~vient peu a tout Chrétien, ils font en-
-core plus déplacés dans un Proteftant,
‘qui doit laiffer i tout homme le droit
d’examiner fa Religion, vi qu’il n’a pas
-1a folie de reconnoitre fur la terre d’au-
torité infaillible qui ait celui de fubju-
guer {a raifon. Il rappelle 4 cette oc-
«<afion 'exemple de Cranmer Archevéque
de Cantorbery qui I:l]'prés avoir fait briiler

)
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ceux qui ne penfoient pas comme i,
fut enfin br{ilé lui-méme par les Catho~
liques Romains.
- 1l fait voir queles perfécutions ne prou.
vent point leur zéle pourla Religion. Sui~
vant un excellent auteur P'affreufe perfé.
cution exercée par Louis XIV. contre les
Proteftans de France fut confeillée par
I'Evéque Boffuet, par le Miniftre Lou
vois & par des gens entiérement dépour-
. vus'de Religion. Ildit que parmi les In~
;}uiﬁteurs d’Efpagne & de Portugal il s’eft
ouvent trouvé des Juifs, qui faifoient
briiler d'autres Juifs pour écarter d’eux-
mémes le foupgon du Judaifme 5 enfin il
fait voir que les gens d’Eglife affez féro»
ces pour exciter des perfécutions ,ne peu-
went 8tre que des incrédules qui renon-
noncent dans le cceur au Chriftianifme
qu’ils profeffent de bouche & qu'ils dé-
fendent par intérér.

L auteur fe difculpe enfuite de I"accu-
fation du Prélat qui I’avoit dénencé com-
me un féduteur, comme un impie dont
le projet aveit été par fon ouvrage de
fapper les fondemens de la Religion, de
jetter les fideles dans le doute, & de bri-
fer les liens de la fociéié, en Srant A k
Religion Chrétienne les preuves qu’elle
tire des Ecritures.
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A des imputations fi graves l’auteur
répond que tout homme f{enfé fe propofe
- un but & prend les moyens qu’il croit
néceffaires pour y parvenir : que le vrai-
but de tout homme doit étre fon bonheur
en ce monde & dans 'autre : que les
moyens d’y parvenir confiftent i s’effor+
cer de connoitre la volonté divine; que
pour découvrir cette volonté il faur exa-
miner fi les opinions que ’on fuit font
- évidentes , raifonnables, conformes aux
tdées que I'on doit fe faire de la Divini-
té: que par conféquent tous ceux qui
Soppofent i la liberté de ’examen font
les ennemis du genre humain, & que
ceux qui la favorifent {ont fes véritables
amis: que fans examen ’on ne peut avoir
tne jufte confiance en Dieu ni étre con-
vaincu de fa Religion : que tout bon ci-
toyen a non {eulement le droit, mais en=-
core eft obligé, de publier ce qu'il croit
utile au bonheur de fes femblables; ceux-
ci ’adopteront §’ils le jugent vraiment
- avantageux & le rejetteront s'ils le ju-
gent infen(é ou nuifible: que la violen-
ce & la perfécution peuvent également
fervir 4 maintenir des opinions abfurdes,
idoldtres, injurieufes 3 Dieu, qu’une Re-
ligion fainte & agréable & Dieu: que ce:
n’eft que par I'examen des faits que I'on
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peut juger des caufes , & que lefprit
perfécuteur n’a prouvé de tout tems que
‘efprit intéreflé & le peu de vertu de
ceux qui en font animés : que le moyen
le plus fiir pour rendre les hommes meil-
leurs eft de rectifier leurs fyftémes en cor-
rigeant leur théorie; que fans une bon-
ne théorie il eft impoffible d’avoir une
bonne pratique, c’eft-i-dire, de faire de.
bonnes loix capables de porter les hom-
mes 3 la vertu, a la raifon, 3 la fagefle;
pour acquérir cette théorie il faut que
Pon foit libre d’examiner afin de diftin~
uer la volonté de Dieu de la volonté de
’homme : que fans la liberté de I’exa-
men on établit le Hobbifime, & que le
- Souverain décidera pour lors defpotique-
ment des opinions que ’on doit fuivre ;
-ou bien que la Religion dégénérera dans
la plus honteufe fuperftition ; comme
dans les pays Catholiques Romains ot les
‘peuples aveugles font guidés par des Pré-
tres fripons qui fe difent infaillibles , &
font punir tous ceux qui ofent examiner,

F I N.
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ESSAI DE CRITIQUE
' | SUR -’
LES PROPHETESET LES PRO-'
PHETIES DE L’ANTIQUITE,

TrADUIT DE L’ANGLOIS.
- . RN M . ) ';

! B o _

LES hommes prefque. toujours  in<
quiets & mécontens de leur fort ont
en tout tems & en tout pays tiché de
pénétrer :dans l’avenir : en conféquencé
d’une difpofition fi générale il fe trouva
dans toutes les contrées du monde des
fourbes officieux préts a fatisfaire les de-
firs des fimples, a qui ils perfuaderent
gue cet avenir par une favenr fpécia;lenrile
écouvroit a leurs yeux. - Ces perfond
nages- privilégiés fe chargerent du fbin
facile d’%n impofer aux autres, que leut
ignorance ‘allarméé rendit toujours aufhi
crédules qu’on pouvoit le'fouhaiter; on
leur debita la denrée dont.ils étoient fi
- ‘eurieux, on leur rendit des ‘oracles pout
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Jeur argent, on leur apprit les &véne-
gnens fyturs qu'ils defiroient de congiol-
tre

Toutes les hiftoires , toutes les rela-
tions des vozageurs nous montrent dans
toutes les regions de la terre des hom-
mes uniquement occupés 4 tromper leurs
fethblab?es & 4 tirer parti de leur fim-

licité. Par-tout nous rencontrons des
;rétres, des Devins, des Prophétes,
des Voyans, des Infpirés, des gorciers
&c. fubfifter avec honneur des inquiétu-
des & dela crédulité des peuples; tan-
t6t les effrayer par des menaces afin de
les rendre plus dociles & plus foumis,
tantét les encourager par des efpérances
ou par la perfpe@tive d’un avenir plus
heureux. En un mot ‘dans toutes les

rties du monde nous voyons des Char-

atans impofteurs s’attirer ' la confiance

des peuples imbécilles, vivre dans la
fplendeur & I'abondance, & fonder un
empire inébranlable fur les craintes &
Yes efpérances du refte des mortels.
. Le métier de Devin ou de Prophéte
fut par-tout uni au facerdoce. Les Pré-
tres, c’eft-a-dire, les Miniftres , tes Cour-
tifans' & les Favoris des Dieux furent
feuls en poffeffion de connoitre leurs pro-
Jets. On les fuppofa familiarifés aves
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eux, on les crut dépofitaires de leurs fe«
crets , on fe perfuada que ces Dieux
Yeur révéloient les chofes qu’ils cachoiend
aux hommes ordinaires: en conféquence
on les confulta fur tout, & la confiance
fans bornes qu’on leur accorda les rendit
les arbitres & les maitres des fociétés,
Des mortels favorifés du ciel & toujours
d portée d’exciter ou de calmer les in~
quiétudes des peuples durent néceffaires
ment prendre fur eux le plus grand
afcendant. - L
- L’Egypte fut regardée par toute l'an»
tiquité comme la fource commune.des
Arts, comme P'inventrice ‘des Sciences
& des Loix ; fes Prétres furent longv
tems les Dotteurs des Nations. Ce‘fut
chez eux que les Sages de la Grece aly
ferent fucceffivement Llpendant‘ un grand
nombre de fiecles puifer: des connoiffans
ces qu'ils auroient vainement cherchées
dans leur ‘pays. C'eft de TEgypte que
fort fortis ‘des Miffionnaires ,des Théos
logiens , - des Légiflateurs qui porterent
aux Grecs ‘encore fauvages des cultes,
des religions, des fables, des arts & des
Yoix 5 les Orphées, les Triptolemes 5 Yes Céa
erops , Yes Minos , les Homeres , & c, avoierit
e en Egypte fe pourvoir des lumieres
- qui Tanqugient & leur - pays. - Liors méé
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me que la Grece fut devenue plus éclai~:
rée, des Philofophes allerent eacore ren~.
dre hommage au pays d’olt leurs ancé<
tres avoient puifé leurs inftitutions.

I’on ne peut point douter que ce ne
foit dans la méme fource que le peuple
Juif a puifé fes inftitutions politiques &
religieufes. Dans le Chapitre V1. ver-
fet 22. des Actes des Apotres il eft dit
formellement que Moyfe , le Prophéte
& le Légilateur des Hébreux, avoit
été infiruit dans la [agefle des Egyptiens 3
d’ailleurs 4 la vue des prodiges qu’il opé-
ra. aux yeux de Pharaon & de fon peu-
ple 'on ne peut s’empécher de recon-
noitre un homme trés-verfé dans les arts
dont les Prétres d’Egypte faifoient une
étude particuliere, & dans lefquels fui-
vant les livres des Hébreux il etoit mé-
me fupérieur aux Magiciens de Pha-
raon.

: D’un autre c6té nous voyons que le
. peuple d’Ifraél conferva toujours, mal-
gré les ordres de fon Dieu, un attache-
ment opiniitre pour les inftitutions E-
yptiennes , pour I'idolitrie, pour la
agie, pour la divination &c. - Pour
peu que 'on y fafle d’attention, I’on
trouvera une conformité fi frappante en-
we les mocurs & les ufages des. wasd&
. 86



PROPHETIES; 209
des Egyptiens, qu'elle a fiit dire au P,
Kircher qu'él lui paroiffoit ou que les Egyp=
giens Hébraifoient ou que les Hébreuy E-
ptifoient. Cette conformité eft pareils
dement reconnue par Spencer dans fon
profond ouvrage fur les loix cérémor
nielles des Hébreux , & depuis par le
célebre Do&eur ‘Warburton dans fon
traité fur la Divinsté de la Mifion de
Moyfe.
- Au moins eft-il certain que les Juifs
-eurent toujours des Prophétes, des Inf-
pirés , des Devins continuellement oc-
cupés 4 leur annoncer l'avenir , a leur
interpréter les oracles divins, 4 les me-
nacer des chitimens céleftes, 4 conful-
ter la Divinité pour eux, i leur faire
retrouver les chofes perdues, 2 les gou-
-verner, 4 les juger par eux-mémes, ou
4 régler les demarches des Rois toujours
intéreflés 4 leur &tre foumis. C'eft ainfi
-que nous voyons le Prophéte Samuel
ﬁouvemer pendant longtems le peuple
"Ifraél de Ia maniere la plus abfolue f'gns
.que fa dignité le détournit de fuivre la
.profeflion de Devin; Saiil alla, comme
on f{cait, le confulter pour retrouver les
inefles de fon pere : le Prophéte peu
.content de. le fatisfaire fur ce point, le
 fit Roi fur la demande des Hégreux, ?
| @ |
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qui'Te Joug’ de 1"homme de¢ Dieu cottd
mengoit 4 paroitre trop pefant. Voyex
e livre de Samuel ou le I. ljwre des Ross
Thap. IX. '
Cependatit le Prophéte ne perdit pas
tout fon crédit pour celi; il ni refta
‘toujours affez. de pouvoir pour chitier
fon Roi lui-méme qui dans quelques oc-
‘cafions s’étoit montré -peu- doeile 3 feb
yolontés. Samuel au nom du Seigneur
Tui fufcita dahs 1a perfonne du Berger
David un dangereux rival qui remplit
fa vie’ d’amertume & de troubles.  Ea
‘un mot Saiil vécut dans les allarmes &
mourut _dans le défefpoir pour s'étre
‘brouillé avec le Prophéte du Seigneur.
David fon Succeffeur- montra bien
Plus de déférence aux interpretes du
"ciel 5 il fentit ‘de quelle importance il
étoit pour lui de vivre en bomé intelli-
gence avec les Prophéres qui- conferve-
rent’ toujours un trés-"grand “afcendant
fur les ]uifs; voild ce qui’ lui mérita,
fans doute, le titre de Phomme felon k
‘cour de Dieu 3 en effet , quoique fa vie
drailleurs n’elit été rien moins qulirré-
“prochable, en faveur de fa foumiffion
‘pour fes Prétres & fes Devins le Trés-
“Haut lui pardonna de grand caeur fes re-
-belkons , fes adulteres, fes rapines, -fes
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afaffinats, fes cruautés.  En général par
Bhiftoire’ Juive il paroit que .le Trés<
Haut n’étoit jamais favorable 4 fon peu-
ple & 3 fes"Rois que lorfque les Pra-

hétes & les Prétres en étoient fatis:

its. David en fut toujours quitte pour
shumilier devant Nathan le Prophéte,
pour faire des préfens aux Prétres &
pour compofer -quelques Pfeaumes ; il
effagoit par-la toutes fes iniquités. ‘

Quoi qu’il en foit, nous voyons dans
toute I'hiftoire du peuple de Dieu les
Prophétes fe méler de tout & jouer un
trés-grand réle dans I’Etat & 4 la Cour
des ﬁois; Dieu fe vengea prefque tous-
jours des Princes qui ne voulurent point
fe lniffer guider par- fes infpirés; le peu-
rle Juif ne profpéra qu'autant qu’il vou-
ut écouter les Voyans que la Divinite
lui fufcita dans tous les tems. La fonic
tion de ces hommes merveilleux paroft
toujours avoir été de ramener la nation
aux inftitutions de fes peres, de la fous
lever contre fes fouverains quand ceux-
ci n’étoient point affez foumis aux Pro-
phétes, de lui annoncer des calamités,
enfin de lui faire entrevoir un’avenir plus
favorable quand elle étoit accablée fous
le poids de fes miferes. ‘En un mot
Rempire des Prophégs étoit fondé fur le¢

2

-
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craintes & les efpérances d’un peuple de
tout tems accoutumé 3 n’en croire que
fes Prétres. ’ .
. Le vrai Dieu qui dans toutes fes ceu=
vres n’eut jamais {ous I’ancienne Lot que
les Juifs en vue, fe fervoit de fes Pro-
phétes pour exécuter fes grands deffeins,
c’eft-i-dire, pour renverfer ou pour fon«
der des Empires. Ayant réfolu de chi-
tier fon peuple de fes transgreflions, de
favorifer le Monarque d'Aflyrie, de pu-
~nir Je Roi Sédécias de n’avoir point te=
nu compte des paroles de Jérémie, ce-
lui-ci_par fes prédictions effrayantes &
fes cris lamentables fut chargé du foin
de décourager fa nation & de ’empé-
cher de fe défendre; ainfi abbatue elle
devint la proie du Roi des Affyriens qui
~ Yemmiena captive aprés avoir préalables
ment récompenfé 'homme de Dieu des
importans fervices qu'il en avoit’ regus.
Ainfi ce que l’on regarderoit comme
une trahifon .dans tout autre que dans
un Prophéte, eft au fond une chofe trés-
honnéte puifque ce fut le moyen dont
la Divinité fe fervit pour punir & faire
rentrer en lui-méme le peuple qu'il che-
riffoit. o
- En un mot l'hiftoire du peuple Juif
n’elt A proprement parler.que Phiftoire
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des Prophétes. "On les y voit fans cefle
entrer dans toutes les affaires, interpré-
ter tous les fonges , opérer des miracles,
décider du fort de' I'Etat, faire plier
Tautorité fouveraine: quand elle ofe leur
réfiter. Une profeffion fi fublime &
qui mettoit 4 portée de faire de fi gran-
des chofes devoit néceflairement excis
ter P’émulation. d’'un grand nombre de
Juifs. . Aufli voyons-nous qu'ils avoient
des Ecoles ou Colleges dans lefquels on
apprenoit I'art de prophétifer , C’eft-3-
dire, le fecret de fe faire infpirer par
Tefprit divin:. c’eft-1i, fans doute, .que
{e faifoient initier ceux qui avoient de
'ambition & les talens néceffaires pour
gouverner Pefprit du peuple. Mais une
profeflion fi importante & fi lucrative
dut - narurellement faire naitre des divi-
fions entre..ceux .qui V'exergoient; il y
-eut donc des fchifmes, des héréfies, des
-partis entre les Prophétes du Seigneur ;
Als fe traitoient réciproquement d'impos-
‘teurs, de menteurs, de faux Prophétes;
-Cétoient ,fans doute, ceux qui avoient le
‘Plus grand nombre pour eux qui fe fai-
foient reconnoitre pour des Prophétes
orthodoxes & véritables. .
-L’importance dont étoit le .don de
-Prophétie parmi ,les(_;uifs fit qu’il devint
3

!
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fouvetit 'objet dé l'smbition des Roaisy
1es Printes fentirent qué par fon fioyen
il leur feroit plus ficilé d¢ gouvernér un
. Peuple dévot, & Bien Jlus difpofé 2
~ écouter {¥s guides fpirituels que fes ehefs
~ tempoiéls. Bn ¢onféquéneé rous voyois
gue Saiil Wi-méme voulut f€ fiire Proe
shéte , mais comime il avoit éu le nsals
eur de fé bréuiller avec Bamuel & avet
les Ptbrres, VEfprit du- Seigheur refufa
de Ditifpiref , il ne put & faire initier.
David fori rival filt plus heuréux ¢t
Wi ; fon attachémént péur les Prétres
i valiit le dott de prophétié; les Pfesu-
‘e Tont fhi3 au rang ded ouvrages
‘pfophiériques , & oh' le nomine enéore
aujourd’hui J¢ Prophété Rei par exced-
‘}enCE. A ’ P ) _' :
- L’én voit éncoré que lYes ProphBtes
‘avoient des difciplés qui fous leuts
‘fe formoient dahs Part de pPophibtifer &
‘de faire ded mitacles, on & qai leurs twai-
‘tres léguolent & t¥anfiettoient 165 ta-
‘lens prophétiques qu'ils’ avoient *eu-
"mémes exercés. Ceft ainfi qi’Elie 18-
“gua fon mantéau & fon efprit Joudle A
Elifée ; celui-ci devint aprés lui un trés-
grand Prophéte, & un homme trés-fhint
“tofime oh peut en jugér par les grands
iracles qu'il °Pé"§ fur-tout pat &€
<
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lui dey enfans.qu’il fit miraculeufement
dévorer par. des jours pour l'avoir légé-
rement infulté ;. ;xemprl’: qui. nous prou-
ve-que Dieu prit toujours trés-fortement,
les intéréts de fes Prophétes. - Elifée eut,
aufli un fervireur appellé ﬁ}'ez'i » QUi pas
rolt avoir.appris fous lup lart ‘de pro~
_phétifer, -mais, il fut diggeacié & fug
couvert de 1&pre pour avoir vouly frau-
der le. Prophéte fon- maitre des hono-
raires qu'a. fon infqu,il avoit tirés de
Naaman., Voyez le IV. liyrg des Rois
Chap. V. cha A L Co
.- Les taleps, gyercés par les, Prophétes
Juifs font f1. ds & fi variés qu'il eft
difficile de. décider précifément en quoi
confiftoit le don de prophétie. Il pa-
roit néanmoins que pour étre inirié aux
mzﬁeres de.la profeffion I'on £tojt obli-
g de paffer, par des études & de fubir

es épreuves. toujours trds - néceflaires
pour s'aflurer de la difcrétion. A en
juger par les merveilles que nous voyons
fans cefle opérer aux Prophétes, ily a
tout - lieu de croire que. ’on enfeignoit
i ceux qui vouloient le devenir un grand
nombre de fecrets curieyx , ignores du
vulgaire & qpe. la Divinité” réfervoit
pour ceux:. qu'elle envoyeit 4 fon peu-
Ples Pon devenoit ;(r;lys ou moins habile

4 3
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Prophéte 3, proportion de ‘I'adreflfe que
Pon faveit’ mettre dans T’exercice de ces
tours. ' "Wous :pouvons encore préfumer
que le.don-prophérique confiftoit dang
‘Tart.de parler 4 I'imagimtion” du peu-
ple d’une f.aq?n inintelligible ; myftérieu~
e & divinéy’ &cela potrr déux raifons. -
1°. Pa‘tcéqdé{?zfé_b hommies: forit pénétrés
d’un faint {df)'e&'l')pdﬁf-’cﬂé qu'ils nens
tfegdéﬁ;’;?gg.’iz%’” arte” que.des oracles
ou .des " difcours obfcufs ‘font propres i
mettre 4 couvert I’honneur du Prophéte

guii les dépite, C'eft fans. doute-en con-
{équence deCes "pﬁn@:ip%ous voyons
#égner une obfcurité vraffhght facrée dang.
tous Jes difcours des Prophétes ainfi que
dans tous: les oracles ambigus de I’ Anti=
gui"té‘{z.azeﬁqe‘,,'gui ne le céderent point
en, cel3 ayk"réponfes des Envoyés du
Trés-Haut: ° Sl ’

" Le favant’ Dodwell affure’ que les Pré-
tres des Juifs faifoient un' grind ufage du
vin pour obtenir Iefprit dé- prophétie.
Ce moyen ¢ioit trés-propre '3 donner- I
leurs harangues un ton myftérieux &
découfu, capable de les faire avidemment
écouter & humblement refpeter du peu-
Ple » qui refpe@te commutiément les cho-
les 3 .mefure qu'il eft moins 2 portée de
fes comprendre. L’ivreffe de fes Pro<

3
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phétes diit paroitre i fes yeux Peffet d’u+
ne fureur divine,, d’un tranfport furnatu-
rel, d’un délire involontaire , qui faifoient
parler ceux qui s’en trouvoient faifis.
Cela peut donc fervir 4 nous faire devi-
ner pourquoi les -oracles de 1'Ecriture
fainte & furtout les prophéties font tou-
Jours demeurés pour nous des énigmes’
inexplicables. Dicu par la bouche de,
fes infpirés ne parle’ quun langage inin=
telligible, fait pour exercer notre foi,
pour foumettre notre raifon , pour dé-
router la fageflfé mondaine. Les yeux
profanes des incrédules ne voyent dans
les livres des Prophétes que des idées dé-
voufues , &  des difcours femblables &
ceux des buveurs qui auroient pris du
vin en trop grande quantité. Ezéchiel
fur-tout s’eft expliqué de la fagon la
Plus capable de confondre Vefprit hu-
it 3 les hommes chamels ne croient
vair -en- lui qu'un réveur indécent qui
‘parl¢ dans Tivrefle. ‘
%~Ce ftile:faintement obfcur s’eft trans-
s jufque dans la loi nouvelle. En ef- -
¥ét1¢ don de prophétie tranfmis des E-
‘Byptiens aux Hébreux s’eft vifiblement
‘perpétué jufqu’a nous. Les Ecritures
‘des: Juifs font encore nos guides ; nous
wduvons dans les ténebres facrées de lears

Oy



218 EXAMEN DES-
prophéties les prédiétions qui nous mon=
srent clairement le Chrift ou le Meffie
que les Chrétiens adorent & que les Juifs
rejettent.  En effet il faut que le don de
prophétie fe foit perpérué qdans I'Eglife
pour pouvoir deviner, interpréter,com-
menter les oracles de I'Ecriture, qui {ont
abfolument inintelligibles pour ceux aux+
quels Dieu n’accorde point la foi. Nos
Prétres font de vrais Prophétes ou De-
yins puifqu’ils nous interpretent des chor
fes impqgilbles i comprendre, des mys-
teres ineffables, des dogmes que fans des
graces d’en-haut ’efprit humain- ne peut
faifir. " Il faut fans doute que ces Prétres
foient continuellement infpirés pour eny
tendre ce qu’ils nous difent; & d'ailleurs
il n’eft ‘pas permis de douter que 1’Es-
" prit. faint. he ceflera point de les infpi~
xer jufq’a la fin des fiegles. " - -
- Suivant lés idées du -plus’ grand nom=
‘bre des_Cathaliques Romains I’'Evéque
de Rome eft infaillible , c’eft-a-dire ; ne
peut janrais-errer fur la foi; d’ou Pon
voit que-Jé Pape eft pour eux un: Prer
phéte smmédiatement infpiré. par I'Efpric
«ivin. - “Daintres aflurent Eg:mnt que
I’ fprit-prophétique ne réfide que dans
:I'Eglife, ‘qui jamais ne-peut errer fur; les
:doges,. quoique cet efprit lui permet

L
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«e Terrer quelquefois fur-les faits.. Les
Eglifes Proteftantes ne fe. prétendent
point infaillibles .ou douées: de T'Efprit
Tiophétique; cependant elles exigent que
deurs partifans fe foumettent a leurs
cifions comme fi_elles jouiffoient ‘du don
- de prophéti€. Enfin il n’eft point de
fete dans: le Chriftiani{me qui n’ait le
droit de fe vantér d’avoir prodyit des in+
terpretes des' volontés céleftes ; des de-
vins', des infpirés, des Prophétes. Le
-don de pr:yhétie‘,dé'rifré des Egyptiens, -
-g’eft tranfmis . fans interru‘gtion ‘par les
: Juifs jufqu’aux Chrétiens de nos jourss
:depuis Moyfe nous. voyons une ‘fucces-
-fion conftante de Prophétes, jufqu’a ceux
‘des’ Camilards -de. France, de nos Pro-
sphétes -de Liondres, & des Janféniftes de
Paris, qui font prophétifer de nos jouts
‘~par des femmes . agitées de convulfiohs.
" Sur quoi il-eft bon d’obferver ‘que le
- don prophétique fut prefque toujsurs ae-
- compagné de- tranfports , de -mouve-
-mens convulfifs, de contorfions dans les
. thembres , de délire. Les peuples' re-
-Harderent communément ces chofes com-
me des fignes indubitables d’une opéra-
- toh divine, comine des effets dus 4 des
- caufes furnaturelles, comfme des marques
svifibles' d’infpirations Dans.-toutes ies

/
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‘nations du mionde les Devins , les Pro~
‘phétes & les Sorciers ont tiché de s’a-
Tiéner 'efprit, de s’étourdir eux -mémes
:& les autres afin de pouvair annoncer les
chofes futures & de faire une impreflion
vive fur l'imagination des peuples qui
‘venoient les "confulter. .Nous voyons
. ‘par-tout -des danfes , des inftrumens
bruyans , des cérémonies ' tumultueufes
précéder ou accompagner les prophéties
B les opérations. de la magie. Si les
Prophétes Juifs 2 1'aide’ du vin fe difpo-
foient 4 prophétifer, ccux:des autres na-
ttions employoient des moyens a-peu-prés
femblables pour évoquer léurs Divinités
:& pour prédire 'avenir.” En un mot le
-don de prophétie paroit toujeurs avoir
“été 1ié trés-étroitement 3 ce que fans ha
:foi I'on prendroit pour de la folie. =~
" En’ conféquence de -ce principe les
‘Mufulmans ont un trds-grand refpeét
-pour les fous. Mahomet lui-méme &-
“toit," dit-on, fujet d des attaques d'épi-
“lepfie; au fortir de ces attaques que I’an
--prenoit pour des. extafes il dictoit les
- Chapitres qui compofent le divin Al-

-eoran. o ‘
Ceft fur-tout aux femmes que l'efprit
- prophétique s’eft fait fentir le plus for-
-gement - daas toutes les contrées de la
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terre. La foiblefle de leurs organes les’
rendit trés-fufceptibles des impreflions:
caufées par les infpirations divines. En
effet nous voyons un grand nombre de’
Prophétefes chez les Juifs ainfi que chez
les (ghrétiens , fujettes 4 des tranfports,
2 des mouvemens f{pasmodiques, 3 des
paflions hyftériques ou, fi I'on veut, 2
des extafes. Plufieurs femmes pieufes
ont été favorifées du don de prophétie.
Les Saintes Hildegarde, Brigitte, Mag-
deleine de Pazzi, Thérefe &c. parors-
fent avoir été ainfi que les Convulfion-
mires modernes’ de France des Prophé«
tefles de cette trempe.

+ L’Antiquité payenne nous montre pa-
reillement une foule de Sorcieres, de
Pgthoniﬂ'es , de Prétrefles & de Pro-

éteffes qui vendoient les réponfes des

ux Dieux ; leurs oracles étoient tou-
jours précédés de tranfports extraordi-
naires, de mouvemens convulfifs qui an-
nonfoient qu’elles commengoient 4 fen-
tir les approches des Dieux ou des Dé-
mons, qui aprés étre entrés en elles s’ex-
pliquoient par leur bouche. Les an-
ciens nous ont tranfmis le cérémonial
obfervé par la Pythie lorfqu’apres s’étre
remplie fur un-trépied d’une fureur di-
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vine elle rendoit des oracles ambiguer
aux mortels étonnés. - .| -
- Les Sybilles, fi fameufes dans 1'Anti-.
quité payenne , & fur les prophéties des-.
quelles les premiers Chrétiens eux -mé-
mes faifoient un trés-grand fond, étoieng:.
des femmes infpirées; les anciens feu-,
ples du Nord s’imaginoient que les fém-
mes avoient gquelque chofe:de divin. La.
Velleda des Germains £toit une Prophé-
tefle trés-confidérée, fans I'aveu de la-

1elle la nation n’ofeit rien entrepren~

Les Druideffes chez les lees

jouoient un trés-grand role; elles fi-
foient 4 la téte des armées des contor~
. fions magiques que la fuperftition- des
peuples croyoit propres & rendre le ciel
Ppropice. o

Pour peu qu’on ait lu I’hiftoire tant
facrée que profane, on demeurera con-
vaincu que l'univers fut de fout tems
rempli-de perfonnages merveilleux dont
La profeffion fut de prédire 'avenir & de
(ubfifter aux dépens de la curiofité des

euples ; les Aftrologues, les Chaldéens,
es Galles ou Prétres de Cybele, les Aa~
gures , Yes Harufpices furent .des hommes
qui profiterent des craintes: & des efpé-
rances des mortels pour les dominer 5
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‘Bois ‘ceux qui difent 1a bonne avanture
font .des Prophétes aux yeux du vulgai-
re imbécille. - o2
- Néanmoins les Ecritures des Hébreux
-ainfi que toutes les Hiftoires des autres
" peuples nous prouvent que l’art prophé-
‘tique confiftoit principalement a avoir
foi-méme des fonges & des vifions, & i
‘les expliquer aux autres. En tout tems
& en tout pays l'on fit toujours.un cas
-particulier des fonges & l'on regarda
-ceux qui révoient comme des perfonna-
ges favorifés que la Providence prenoit .
elle-méme le foin d’inftruire de {es pro-
jets. Les fonges étant dans ’homme des
‘effets qui paroiffent totalement indépen-
dans de lui, produits par des mouve-
‘mens qui fans fon aveu s’excitent dans
fon cerveau pendant que le corps eft en-
gourdi par le fommeil, I’on en a con-
<lu que les réves devoient avoir quel-
‘que chofe de furnaturel & de ‘divin. .
-L’on demeura couvaincu qu'il n’y avoit
que Dieu qui pit donner des téves; Pon
{e perfuada que ces réves étoient des inf-
‘pirations par lefquelles il avertiffoit les
-mortels des événemens futurs. En con-
“féquence nous voyons les fonges jouer un
“trés-grand  réle & décider des chofes
les plus importantes de la vie dans touge

.
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‘I’ Antiquité tant facrée ?ué profane; c’eft
-en fonge que Dieu parloit le plus com-
munément aux Patriarches & aux Pro-
~phétes ; c’eft dans des vifions qu'il fai-
{oit alliance avec eux; c’eft en réve qu’il
{e montroit 4 eux. En un mot la Reli-
‘gion Judaique ne paroit fondée que fur
es fonges dont la Divinité favorifoit ceux
qu’elle daignoit choifir pour étre fes a-
mis, fes organes, fes Prophétes fur la
terre; Ion peut méme dire que la révé-
lation faite aux Hébreux n’eft unique-
‘ment appuiée que fur des vifions & des
fonges ; I’exemple de Samuel nous mon-
tre qu’il fuffifoit de réver chez eux pour
étre réputé Prophéte , & méme  pour
- acquérir le droit de gouverner la na-
" tion & de produire des révolutions dans
PEtat. ' ’ :
Non feulement chez les peuples de
POrient la faculté de réver fut en trés-
grand honneur, mais encore I'on avoit
‘une trés-haute opinion de ceux qui pof-
fédoient I'art d’interpréter les fonges ;
c’eft i ce talent merveilleux que Jofeph
fuivant la Génefe dut toute fon élévation;
Pon faifoit confifter la plus haute fageffe
dans P'art d’expliquer les -volontés de la
Divinité manifeftées ‘par.des réves ou par
des vifions. Daniel devint MiniﬁreR des
oif



PROPHETIES. 21

Rois de Babylone pour avoir fii inter-
préter des réves.

~ D’out on voit évidemment que les
Egyptiens & les Chaldéens ajoutoient
fo1 aux fonges & faifoient un trés-grand
~cas de ceux qui favoient les interpréter.
Tout nous prouve que les Grecs & les
Romains ainfi que les peuples- Orien-
taux: avoient des réveurs infpirés & des
hommes qui favoient 'art d’interpréter
les fonges. Il n’eft pas douteux .que
I'Onéirocritie ne fiit une fcience trés-efti-
mée chez eux. Cet art eft encore en
honneur chez les Mahométans & les
‘Orientaux. .

Sous la loi nouvelle nous voyons de
méme les vifions & les fonges influer
grandement fur les idées des hommes.
Un Ange fe montre en fonge 4 Saint Jo-
{eph & lui apprend ce qu’il doit penfer
de la naiflance de Jéfus & de la groffefle
de fa femme. Saint Pierre a une vifion
dans laquelle Dieu lui révele 1a vocation
des Gentils. St. Paul nous apprend lui-
méme qu’il a été favorifé de fonges &
de vifions dans lefquels il eut occafion de
s’inftruire des fecrets ineffables du ciel. -
E’Apocalypfe de Saint Jean ne paroit

u’un réve divin accompagné de vifions
rprenantes. Depuis ce tems les fon-

-
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ges, les vifions 4 les extafes, les ‘révélac
tions fe font perpériés dans VEglife: un
grand nombre de' Saiats, & de "Saintes
ont eu par ces moyens un eommerce dif*
cret avec la Divinité 3 la plupart. des -
dogmes du Chriftiani{me. {cmblent:, éviy
demment fondés fur les {onges & les.yj+
fions des Dotteurs infpirés, chargés deé
nous _ faire connoitre les volontés. dis
.vines. IR : ‘
. Nous ne devons domc pas douter que
I'art de faire des fonges & -de les inter=

réter ne fiit,une partie confidérable’ de
Ja fcience des Proph¢tes. Il.y-2 toute
apparence que I’on apprenoit gux Initiés
des fecrets pour réver & des régles pour
expliquer les fonges & les. vifions que
Ton avoit eus, = . - \

. En général lesdifpofitions requifes pour
faire foit des Prophétes, foit-des Prophés
tefles véritables: ont été & font-encore
une imagination trés-vive accompagnde
de peu de jugement.;; Nous ne devons

as douter que dans les climars chauds de
FOrient il ne fe foit fouvent: trouvé, des
hommes & des femmes doués'd’une ima-
gination ardente, des bilieux , des mé-
ancoliques fufceptibles par leur tempéra-
ment’ d’enthoufiaime , de vapeursy de dé-
lire.  Des perfonnes de . ¢ette_trempe- {e



PROPHETIES. 112
fentant agitées-de mouvemens ‘extraordi-
naires , & remplies d’idées bizarres, fe
font aifément perfuadé que ces mouves
mens: involontaires 8 -ces idées devoient
étre des: effets de quelque infpiration di-
vine 5 dés lors elles fe crurent illuminées,
ellés: prophétiferent ,” & comme dans la
foule des ‘objets que leur imagination éga-
vée: embrafloit elles ont pu quelquefois
rencontrer affez jufte, ces rencontres fors
tuites ont dii jﬁ!guvemj contribuer-a les
convaincre qulelles-avoient réellement des
doms furnaturels :« d'ailleurs les dévots fe
flattant d’étve: les favoris de la- Divinité,
teur amour:propre put fouvetit leur faive
prendre leurs pieufes 1éveries pour des il-
luminations d’en-haue. =~ - 7 o
. Ainfi il yeut des Prophétes & des Pro+
phétefles de bonne foi, c’eft-3-dire qui
fe crurent véritablément infpirés.. :Esires-
femblerent en cela 4 de certaines perfofi-
Tes: qui's’imaginent étre des Rais 8 'des
Reines, tandis qu’ils ne font: que ‘des ob~
jet§ de pitié ou'de rifée pour-ceux qui
Jes-confiderent.~ La folie n’eft wutre cho-
fe qu’un réve perpétuel qui -devient une
téalité pour celui qui le fait. .1 -

8i des perfonnes parviennent 3 ferper-

:fuader A elles-mémes qu’elles ont dés inf-

piragions .du'. ciel, ‘il ‘e% encore trés-faci-
, 2
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le de faire croire i d’autres qu’elles font
illuminées. Les ignorans d’une imagina-
tion bien vive font difpofés i tout croi-
re, fur-tout quand ce qu’on leur dit peut
flatter leur vanité. Il eft des moyens phy-
fiques de préparer les hommes 2 voir &
a croire tout ce qu’on veut. Sous le Pa-
ganifme on procuroit des fonges & des
vifions, & l'on faifoit entendre des ora-
cles i ceux qui confultoient les Dieux ;
on les y difpofoit par des abftinences &
des cérémonies; dans I'Eglife Romaine
des Prétres & des Confefleurs font quel-
" quefois parvenus-a faire croire d des dé-
vots des deux fexes & fur-tout 3 des Re-
ligieufes hiftériques préparées par des jeii-
nes & des mortifications, dont I’imagi-
nation " éroit allumée par des Légendes,
que Dieu les favorifoit d’une fagon par-
ticuliere & les infpiroit réellement. Les
Préres & les Moines fe font fouvent fer-
vis de cette pienfe fraude pour réuffir
dans des projets utiles & I'Eglife..
A légard des faux Prophétes, c’eft-a-
dire, de ceux qui ne croyoient pas eux-
mémes & leurs prophéties ou i leurs inf-
pirations , il ne leur fallut que de la rufe
-ou un grand fonds d’impudence pour du-
er les nations au nom du ciel. Affurés
-de la crédulité du genre humain ils fe mi-
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_ rent A prophétifer ; ils rencontrerent quel-

quefois; mais quand les événemens ne ré»

Fondirent point 3 leurs prédictions ils en

urent quittes pour dire. que Dieu pour
punir les mortels répandoit fur eux un
efprit de vertige & d’erreur. C’eft ainfi
que Saint Bernard fe juftifia du mauvais
fucces d’une Croifade, dans laquelle fes
prédications avoient engagé 1'Europe
entiere.” -

"~ Ce feroit cependant fe tromper que de
croire que par Prophétes les Anciens ayent
toujours vouln défigner des hommes inse
truits de I'avenir par des fonges & des vi-
fions: les Prétres des Egyptiens font ap-

.pellés . ... Propbétes Dpo@rias par
Hérodote, Diodore-de Sicile , Strabon,
‘Lucien, Clément d’Alexandrie &c. Les
noms Latins de ces Prophétes étoient
Vates, Antiflites, interpretes. - Ce furent
ces Prétres que les Sages de la Grece tels
que Thalés, Pythagore, Solon, Platon
&ec. allerent confulter;avant eux Orphée
& d'autres inftruits par eux porterent,
comme nous I’avons deji fait remarquer,
des inftitutions religieufes & politiques en.
leur pays; les légiflatenrs ont toujours cru
pouvoir rendre leurs loix plus refpeétables
en les muniffant dela fan&ion des Dieux.
La politique s'eft prl;:fqu'en'tout pays é»

3
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troitement liée i la religion.. Les Jégifla~
teurs:des,peuples fd donnerent; goujours
pouh des:infpirés, pour des:étres fayorifés,
d’un caditerce intime-aveg-les-Dieux 4
pour des interpretes de leurs volontés cav
chées. . - - v e
» Les réponfes dés Oracles: étant com
munémentobfcures,, ambigues, découfues
{ viLque Jesthommes nefuppoferent jamais
que la Divinité pit s’expliquer.€laires
mient ) oit méme: ces;ofaciesnerfe fendant
gue-par des fpouvemens ou -des- fignes-&
quivogues, il falloit que.quelque Prétre
(Fates ) en interprétit lefens myftérieux;
“que fans cela il elit'(ouvent é1é; impofiible
de deviner.- Ce prividge.dNnrerpréteriles
oracles des ‘Dieux appartendit, aux . Prés
tres ;.-ctux-ci tranfmetroient la, foience
prophiétique, foit'd leurupropres ;enfans;
foir i ceux quirvenoient das1’enfance 'irisk
trwire 4.18urk écoles dans P'avy, d’explinuer
les réponfesiobfcures des ofagles quc Pon
confultoit:dans.. les; templess Ces. Prétres
¢toient e Egypte les parfonnages:les phis
confidérésy cléft. parmi-euxd que dans-Fo~
rigine. 'om-choififloit \Jést Rois, qui par+
13 réunifloientien leur perfonne: I'aurorivé
fpirituelle.& le;pouveir temporel. - .
. Ceéux que 1'9n appelloit Prophétes ocs
cupoiensile premier rang dans I'hiérarchie

N

)
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Bacerdotale. -Ee Prophéte étoit le chef
des Prétres, il préfidoit aux:chofes facrées
& aux Ecoles-on:Séminaires ol I'on ins-
truifoit la jeunefle dans la‘Religion ainfi
quedans les fciences humaines. La gran<
de expérience de oes Prophétes étoit cau-
fe'que c’éroit eux feuls.qutil étoit réfers
vé d’expliquer les oracles des Dieux. ‘I
-‘De wplus: ichez: lek: Egypriéns les: Pro-
phtes, cleft-a-dire, les Prétmesiles plus
mftruits écrivoient les annales du’ pays. ou
les événemensarriviés de’leur.tems.  Cet
ufage j{})'a{l'z;ies‘ Egyptiéns aux Juifs: chez
qni ;' fuivane-Jolephe contre; Appion livre
I, iln’y avoit queles Prophétes~:qui il
fix-perrhls de_compofér lesi annales de la
wition oude tenirlesregiftres publics: Ce
fait ‘eft encore attefté par Eufebe dunsfa
préparation Evangéligue.: Théodoretdit pos
ficivement “qae -chague: Prophére ‘¢toit dans
Tfage d'devire cé qui arrivoit de fon ‘tems}
c’cft ainfi qué les Hébrous: & les Syriensdon+
ment le homt de prophétie de Samuel as I livre
ded Rois. ~ - . o Lo
« Tty a:donc Yeu de croire que les livres
de¢ Tancien Teftament que I'on nomme
prophétiguesfont bien moins deftinés3 prés
dire Paveniry qu'a rapportet dans un ftite
eriental; émphatique, énigmatique; hiéro2
glyphique-,- daba i%iq“e y dés- evénemens

4. .
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déja pallés ,auxquels I'Ecrivain {uivant le§
occafions joignoit fes réflexions, fes ex-
hortations au peuple Juif, les menacesdes
chitimens qu'il avoit 4 craindre $'il violoit
la loi de fon Dieu, enfin les efpérances
qu’il pouvoit concevoir en fe réconciliant
avec lui & en fe laiffant conduire par fes
Prophétes. ’ : o
.- Il eft'évident que chez les Juifsles Pro-
phétes :ont {uccédé aux droits des Pro-
phétes Egvptiens, ils ont rempli les mé-
mes fon&ions; ils étoient comme eux les
interpretes des volontés divines ; ils enfei-
gnoient aux peuples les devoirs qu'ils de-
voient pratiquer, ils les détournoiént des
chofes dontraires i 1a loi; ils les mena-
coient en cas de transgreffion de la ven-
geance dui ciel ; enfin ils écrivoient I’his-
toire des'événemens arrivés de lenr tems;
ot fouvent ils annongoient.comme fu-
turs des fajts qui s’étoient paflés fous leurs
yeux ou longtems devant eux.

Ainfi les livres prophériques de la Bi-
ble ne doivent érre regardés que comme
des annales entre-mélées d’exhortations ,

- d'allégories, d’emblémes, de figures orien=
tales, corformes aux ufages & au langa-

' ge des Hébreux & des autres nations
ont les Prétres parloient toujours d'une

* fagon obfcure & myftésieufe & faifoient
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des apologues continuels. Ceux qui é-
‘tudient ces livres y trouveront des faits
hiftoriques affez faciles a entendre, ceux
ui voudront y chercher quelque chofe
3e lus travailleront fans fucces ; la véri-
‘table clef pour entendre la plupart de ces
énigmes s’eft vraifemblablement depuis
long-tems perdue, vi que les traits d’his-
toire ou les idées auxquels ces écrivains
font allufion dans leurs ouvrages font en-
tiérement oubliés. Malgré ces embar-
ras plufieurs Commentateurs habiles ont
aifément reconnu dans les prophéties des
relations faites vifiblement aprés coup.
C’eft ainfi que Grotius & beaucoup d’au-~
tres ont vu dans les fameufes prophéties
de Daniel une hiftoire peu exatte de la
Captivité de Babylone; une relation al-
légorique des cinq grandes Monarchies
ife {font arraché fucceflivement I’Em-
pire de I’Afie ; enfin les malheurs du
peuple Juif gémiffant fous la domination
cruelle des Séleucides & fur-tout d’An-
tiochus Epiphane , & fa délivrance fous
les Maccabées. C’cft ainfi que d’habiles
Critiques ont fait voir que des prophé-
ties ou prétendues prédiétions que I'on a
voulu appliquer au Meflie des Chrétiens
n’étoient- que des relations emblémati-
ques de faits applicablles 4 David, 2 Sa-
)

!
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lomon y% Jérémie, 4 Cyrus, 4 Zorobae
bel &ec. v '

. Pour:fe faire -une-idée jufte & faine
des Prophétes: Hébreux: il faut les regars
der comme des hiftoriens qui ont décrit
d’un ftile énigmatique ,*allégorique & fi<
guré , fouvent tres-confus, . les: événes
mens arrivés foit avant ‘eux’ foit de leur
tems, auxquels ils ont eu foin de joins
dre des fonges, des: vifions, des révélas
tions ,: en un.mot des motifs>de craintes
& d’efpérances; proprestantéta fubjus
guer & effrayer , tantét 4 confoler &
encourager- les  Juifs pour qui feuls ils
écrivoient. - R
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