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L ANGULSE
DANS LE FILET DES SIGNIFIANTS

Le désir de ' Autre

Vers une orographie de Pangoisse
Striew, sou, attente

Inhibition, empéchement, embarsas
Inhibition, émotion, émoi

Je vais vous parler cette année de l'angorsse.

Quelqu’un, qui n’est pas du tout 3 distance de moi dans notre cercle,
m’a pourtant laissé apercevoir 'autre jour quelque surprise que jaie
choisi ce sujet, qui ne lvj semblait pas devoir étre d'une si grande
ressource. Je dois dite que je n’aurai pas de peine 3 lui prouver le
contraire. Dans la massc de ce qui se propose & nous sur ce sujet comume
questions il me faudra chosir, et sévérement. C'est pourquoi J essaierai
das auourd’hui de vous jeter sur le tas.

Mais déji cette surprise m’a semblé garder la trace de je ne suis
quelle naiveté jamais étanchée, consistant 4 croire que chaque année
je pique un sujet comme ga, qui me semblerait intéressant pour conti-
nuer le jeu de quelque sornette. Non. L’angoisse est trés précisément
le point de rendez-vous ot vous attend tout ce qu'il en était de mon
discours antérieur. Vous verrez comment pourront mamtenant s'arti-
culer entre eux un certain nombre de termes qui onc pu jusqui présent
ne pas vous apparaitre suffisamment conjoints. Vous verrez, je le pense,
comment, i se nouer plus étroitement sur le terrain de l'angoisse,
chacun prendra encore mieux sa place.

Je dis encore mieux, puisqu'il a pu mapparaitre, dans ce qui sest
dit lors de Ja récente réunjon dite provinciale de notre Société, que
quelque chose avait effectivement pris sa place dans votre esprit concer-
nant cette structure si essentielle qui s"appelle le fantasme. Vous verrez
que la struceure de 'angoisse n’en est pas loin, pour la raison que c’est
bel et bien Ja méme.
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Je vous a1 mis sur ce tablean quelques petits signifiants-repéres ou
aide memowre Ce n'est pas grand, un tableau, et il n'y a peut-gtre pas
tous ceux que J'aurais voulus, maws il convient aussi de ne pas abuser
quant au scheratsme.

1ls forment deux groupes. A gauche, celui-ci, que je compléterai.

q‘umm.u ?

$ vw{m N
Madte @t
A drone, ce graphe dont je mlexcuse de vous importuner depuis s

longtemps, mass qui est tout de méme nécessaire, car la valeur de repére
vous en apparaitra, Je le pense, toujours plus efficace.

Sruss Ocm, Tahbibn

Aussi bien sa forme peut-£tre ne vous est-elle jamais apparue comme
celle d'une poire d'angoisse. Ce n'est peut-dtre pas ici 4 évoquer par
hasard.

Drautre part, tandis que la petite surface topologique 3 hquelle jai
fait une si grande part I'année derniére, celle du cruss-cip, a pu suggérer
3 certains dentre vous certaines formes de reploiement des feuillets
embryologiques, voire des couches du cortex, personne, en dépit de
la disposition i la fois bilatérale et nonée d'intercommunications orien-
tées qui est celle du graphe, n'a jamais évoqué i ce propos le plexus
solare. Je ne prétends pas, bien sir, vous en livrer ici Jes secrets,
mais cefte curiense petite homologie n'est peut-étre pas si externe
qu'on le croit, et méritaic d’étre rappelée au débuc d'un discours sur
Pangoisse.

Comme le confirme jusqu’s un certain point la réflexion par laguelle
Jjhai introduit mon discours, celle d’'un de mes proches dans notre
Société, 'angoisse ne semble pas étre ce qui vous étouffe, j'entends
comme psychanalystes. Et pourtant ce n’est pas trop dire que ga devrait.
Cest en effet dans la logique des choses, c’est-3-dire de la reladon que
vous avez avec votre patient. Sentir ce que le sujet peut supporter
angoisse vous met 3 tout instanc 3 P'épreuve, 1l faut donc supposer
que, au moins pour ceux d’entre vous qui sont formés 4 la techmque,
Ia chose a fini par passer dans votre régulation, la moins apergue il fant
bicn le dire. Mais Ianalyste encrant dans sa pratique, il n'est pas exclu,
Dieu merci, que, pour peu qu'il présente de és bonnes dispositions &
&tre un analyste, il ressente de ses premiéres relations avec le malade sur
le divan quelque angoisse.

Encore convient-il de toucher i ce propos la question de la com-
munication de I'angoisse. Cette angoisse que vous savez, semble-t-il, si
bien régler et tamponner en vous qu'elle vous guide, est-ce la méme
que celle du patent ? Pourquoi pas ? Je laisse Ja question ouverte pour
Yinstant, non pas peut-&tre pour trés longternps. Il vauc la peine de la
poser d'emblée, méme s’il faudra recourir A nos articulations essentielles
pour lui donner une réponse valable, et donc attendre d'avoir suivi un
moment les premiers détours que je vais vous proposer.

Ceux~ci ne sont pas absolument hors de toute prévision pour ceux
qui sont mes auditeurs. En effet, si vous vous en souvenez, lors d'une
autre série de Journées dites provinciales qui était loin, celle-13, de
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mivorr donnésautant de satisfaction, "avais cru devoir, en manitre. de
parenthise dans mon discouss de Pannée derniére, projeter & Yavance
une formule vous indiquant le sappore essentiel de P'angoisse-audésir
de 1'Aucre.

Pourcroequ ikientpas . nppelleh fale, Dapologuc, Fimage

ua mnstans. v

wevétant le masque animal dont se couvie ].e sorcier de la grotte dite
des “Trous Fréres, Je m'énus imaginé devant vous en face d'un autre
amumal, un vrar cehui-a, supposé géant pour Pocoasion, nne mante
ligreuse. Gorms, le masque que je porais, je ne savais pas quel i
&taxt, vous que j'avais quel ison de n'dtre pas
rassuré, pour Je cas oft, par hasard, ce masque n’2urait:pas ée¢ impropre
3 entrziner ma partenaire dans quelque exteur sur mon ideatité. La
chose était bien soulignée pat cect, que j'avais ajout, que je nevoyais
pas ma proprecimage.dans le miroir émgmatique du globe agulaire de
Tansecte.

Cette métaphore 2 hui toute s valeur. Blic jt
Jiaie placé au centre des sigafiants sur ce tablean lasquestion que Jai
‘depuis longeemps satroduite comme étant 1a charnibre des deux étages
du graphe, powr autant qu’ils structusent ce rpport du sujet au sigai-
fiant qui me parsit devoir étresla clé de ce quintroduic sur 1 subjec—
wwité Ja docane freudienne, Che vioi ?, Que veux-tu ? Poussez un pesit
pets plus le foncionnement, Pentrée de la clé, et vous avez Que me
veut-11?, avec Pambiguité que le frangais permst sur le me, encre le
complément indirect o direct. @e n'est pas seulement Que vewt-lli
mo, mans aussi une interrogation suspendue qui concerne directe-
ment le moj, non pasComment meweut-Il 2,mals Que veus-Il concernant
cetie place du moi >

La question se neat en suspenss entre les dew érages, et précisément
enire les deux voies de retour qui désignent dass-chacun Peffee-carac-
ténsbque. La distance entre clles, si essentielle 3 consteuire, et qui sera
au principe de tout ce daas quoi nous allors nous avances, rend 3.Ja
fors homologues et distinats le rapportau désir-et Ridentification nar
cissique.

"

ZANGOISSE DANSIE FICET DESISIGNIFIANTS

¥a)

@esc dans lejeu de la dialectique quinoue si évitement ces-deux
&tapes que nous allons voir s'introduie Ja fonction de Iangoisse. Non
pas quelle < soit elie-méme Jc ressort, msis clie st e qui nous permet
de nous y orienter en fonction des moments de son apparition. Ainsi
donc la question que {'ai posée, de votre rapport d'analystes 3 Tangoisse,
laisse en suspens cette aure — qui ménagez-vons? L'autee, sans doute,
mais aussi bien vous-mémes. Ces deux méstagements, pout s¢ Tecou-
vrir, ne dojvent pas &tre laissés confondus, C'est méme 13 I'une des
visées.qui vous seront proposées i Ja fin du discours de cetse annge.

Pour linstant, je me contente d'introduire une indication de

éthode sur ce que nous all ir 4 titer densei de notre
secherche sur langoisse. Voir en quels points privilégiés elle émerge
nous pecmecra de modeler une véritable orographic de Pangoisse, ce
qui nous conduira direstement sur un relief qui west autre que celui
des rapports de terme 3 terme que constitue Ja tentative seructurale plus
que condensée dont i cra devoir faire pour vous, sous I forme de
ce graphe, le guide de motre discous.

Si vous savez donc vous arrngeravec Pangoisse, cela nous-fera déga
avancer que d’essayer de-voir comment. Et aussi bien, moi-méme, je
Re sauwis la produire sans 'arranger de quelque fagon. C'est pent-étre
14 un éeueil. i ne Sput pas que je larrange trop vite. Geka ne veut pas
dire non plus que, diaucune fagon, par quelque jen psychodmmatique;
mon but doive &cre de vous jeter dans 'angoisse — avec le jen de mots
que j'ai déja fait sur lege du jeter

5



INTRODUCTION A LA STRUCTURE DE LANGOISSE

Chacun sutt que Ja projecaon du e dans une sneroduction 4 Iangoisse
est depuis quelgue temps Lambition d'une philosophie dite existenti-
Lste Les references ne manguent pas, depuis Kierkegaard jusqu'a
Gabriel Marcel, Chestoy, Berdiaey, et quelques antres. Tous n’ont pas
fa meme place, m ne sone aisst utihsables. Mais je tiens 3 dire au débur
de ce dis ours que cette philosopluc ~ pour autant gue, de son pacron,
nommi le premier, a ceux dont'a par aprés avancé le nom, elle accuse
‘meontestablement quelque dégradation ~, il me semble Ia voir marquée
de quelque hate et méme de quelque désarron, diraie, par rapport
1a reférence 4 quor se confie & la méme époque le mouvement de la
pensee, a savarr la référence a I'ustoire. C'est d’un désarroi, au seas
etymologique du terme, par rapport 4 cette réffrence, que nait et se
precipite la teflexion exastentraliste.

Le cheval de la pensée, dirai-je pour emprunter au pecic Hans I'objet
de sa phobre, qui s'umagine un temps étxe celus qui waine le coche de
1 histoire, tout d’un coup sc cabre, devient fou, chot, et se livre 3 ce
grand Krawalimachen ou le petst Hans trouve une des images de sa crainte
cherie C'est ce que 'appelle un mouvement de hite, au mavvais sens
du terme, celut de désarror Et c’est bien pour cette raison que ceci est
tom d'étre ce qui nous téresse o plus dans 1a lignée de pensée que
nous avons epmglee a 'mstant, avec tout le monde d'adleurs, du terme
d exastenelisme

Ausst bien peut on remarquer que le dermer veng, et non peut-étre
des mous grands, M. Sartre, s'emplore expressément, ce cheval, 3 le
temetre non seulement sur ses pieds, mats dans les brancards de I'his-
toire C'est precisement en foncuon de cela que M. Sarwre s'est beau-
coup occupé, beaucoup interrogé, sur la fonction du sérieux.

11'y 2 ausst quelqu'un que je n'at pas wos daos la série, et dont je
dirat, puisque aborde sumplement un fond de blean en y touchant 3
Fentree, que c'est en roférence 3 lus gue des philosophes qui nous
observent, surle point 0w mous en venons, peuvent se dire  les analystes
seront 3% 4 T hanteur de ce que nous fasons de Pangowse? Ly a

Heidegger Avec mon calembour sur le mot jeter, ¢'est bien de lui et
de 2 dereh on oniginelle que et le plus prés,

L e pour la mort, pour I'appeler par son nom, qui est la voie
da & par ol Heidegger, dans son discours romp, nous méne & son
mtcrroganion emgrmatique sur l'etre de Iétant, ne passe pas vravnent
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pix Pangorsse. La référence vécue de la question heideggerenne, il 'a
nommeée, elle est fondamentale, elle est de tous, elle cst de Von, elle est
de I'omnitude du quotidien humain, elle est e souci, Bien sir, 4 ce ttre,
elle e saurait, non plus que le souci lui-méme, nous étre émangére.

Puisque J'a1 appelé 1ci denx témoins, Sartre et Heidegger, je ne me
priverar pas d'en appeler un trossime, pour autant que je ne le cros
pas indigae de représenter ceux qui sont ic1, en tain d'observer auss
ce quil va dire, et c'est mor-méme.

Les témoignages m'y autorisent, que j'ai eus, encore dans les heuzes
toutes récentes, de ce que jappellerai Patcente. Maus 1l 'y a pas que
1a vétre dont je parle en cette occasion, C'est ainst qu’il mest arrivé
hiec soir un travail que j'avais dit 3 quelqu’un d’entre vous attendre
avant de commencer 163 mon discours. Je lui avais demandé d'avoir ce.
texte, voire de morienter 3 propos d’une question que lui-méme
m'avait posée. M@me si J¢ n'ai pu encore en prendre connaissance, le
far qu'il m'a écé apporté & temps a répondu & mon attente, comume,
aprés tout, je viens 11 répondre 4 temps 4 la véwe. Est-ce i un
mouvement de nature en so--méme 3 susciter I'angoisse ? Sans avoir
interrogé celui dont il s'agit, je ne le crois pas. Quant i moi, ma foi,
Je peux répondre que cetre attente, pourtant bien faite pour faire peser
sur moi un poids, n'est pas, je crois pouvoir le dire par expérience,
une dimension qui, en elle-méme, fait surgir angorsse, Je dirai méme,
au coneraize.

Cette dermere référence, si proche quelle peut vous apparaitze pro-
blématique, j'ai tem 4 a faure pour vous ndiquer comment j'entends
vous metere 3 ce qui est ma question depus le début ~ 3 quelle distance
rmettre 'angoisse pour vous en parler, sans la mettre tout de suite dans
Parmorre, sans non plus la laisser 4 Iétat flou? Eh bien, mon Dieu, &
Ia distance qui est Ja bonne, je veux dire celle qui ne novs met top
prés de personne, & cetre disvance fumiliére que je vous évoquat jusce-
ment en prenant ces derniéres références, celle i mon interlocuteur qui
m'apporte in extremis son papter, et celle 3 moi-méme qui dow 1ci me
risquer & mon discouts sur I'angoisse.

Nous allons essayer, cette angoisse, de la prendre sous le bras. Ce ne
sera pas plus indiscret pour cela. Ga nous laissera vraiment & la distance
opaque, crayez-moi, qui nous sépare de ceux qui nous sont les plus
proches.
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INTRODUCTION 4 LA STRUCTURE DE L'ANGOISSE.

Alors, enwe ce souci, ce sérieux ot cetee attente, allez-vous croire
que c'estansi que j'at vould la cerner, Is coincer ? Eh bien, détrompez-
vous. Elle n'est pas 3 chezcher au milien. Si j'ai tracé au milien de ces
trons tecmes un petic cercle avec ses fléches éeartées, C’est pour vous
dire que st est 3 que vous a cherchiez, vous verriez vite que, st jamais
elle a éé 13, Porseau s'est envoli.

2

Infubition, symptéme, angoisie, tel est le titre, le slogan, sous lequel &
un analyste appatait dans sa mémotre et reste marqué le dernier terme
de ce que Freud a articulé sur Je sujet de Iangoisse.

Je ne vais pas entrer dans ce texte, pour la raison que je suis décidé
aujourd’hu, comme vous le voyez depuis le début, 3 travailler sans filet,
et quil m'y a pas de sujet od le filer du discaurs frendien soit plus pras
de nous donner une sécurité fausse. Quand nous entrcrons dans ce
fexte, vous verrez Justement c¢ qui est & voir 4 propos de I'angoisse, &
savone quil n'y a pas de Blet. S'agissant de 'angoisse, chagque maille, si
J¢ puis dire, n'a de sers qu'a hisser le vide dans lequel il y a 'angoisse.

Dansle discours &' fuhibution, symptére, angoisse, on parle, Diew merci,
de cout sauf de I'angonsse. Est-ce 3 dire qu'on ne puisse pas en parler?
Travailler sans ilet évogue le funambule. Je nie prends comme corde
que le ntre, Inbibition, symptome, ngoisse. 1l saute, si je puis dire, 3
Vencendement que ces trois termes ne sont pas du méme niveau. Ga
£t hétéroclite, ek cest pourquoi je les ai éerits sur trois lignes, et décalés.
Pour que ga marche, pour que l'on puise les entendre comme une
série, dl faut vraument Jes voir comme je les ai mis 13, en diagonale, e
qui mphque de remphi les blancs,

Je e vais pas m'atcarder & vous démontrer ce qui saute aux yeux, la
difference enwe a structure de cés twois termes, qui n'ont chacun, si
nous voulons les situer, absolument pas les mémes termes comme
contexte ou entaur.

Crest wnst que Dinhibition est dans la dimension du mouvement, au
sens le plus large de ce terme. Je Wentrerai pas dans Je rexte, mais vous
vous en souvenez tout de méme assez pour voir que Freud, & propos
de Puhibition, ne peut pas fawee que de e parer que de Ja locomation.
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Le existe, au moins i dans &
don, ne fit-clle pas locomotrice.

Dans I'inhibition, c'est de Parrét du mouvement qu'il s'agit. Bst-ce
4 dire que c'est senlement Varrét que le mot dinhibition est fait pour
nous suggérer ? Facilement, vous objecteriezle freinage. Pourquoi pas?
Je vous Faccorde.

Soit donc 4 construire une matrice gui nous permette de distinguer
les dimensions dont il s'agit dans une notion. 4 nous si familidse. Je ne
vois pas pourquoi nons ne mettrions pas sur Laxe horizontal la notion.
de difficlsé, et sur Pautre axe des coordonnées celie du mouvement.
C’est ce qui va noos permettre d'y voir plus clair, car Cest aussi ce qui
va nous permetere de redescendre au sol, le sol de ce qui a'est pas voilé
par le mot savant, la nation, voire le concept avee guoi Pon Sarange.

Pourquoi ne pas se servie du mot. emplcher? Clest bien de cela qu'il
sagit. Nos sujets sont inhibés quand ils nous parlent de lear inhibition,
et nous-mémes quand nous en parlons dans des congrés scientifiques,
mais chaque jour ils sont bien empéchés. Btve empéché, c'est unsymp-
tdme. Bire inhibé, c’est un symptame mis an musée.

Voir P'étymologie n'implique nulle superstition, je m'en sers quand
clle me sert. Impedicare veut dire étre pris au pidge, et c'est tout de
méme une notion extrémement précieuse. Elle implique en effet.le
rapport d'une dimension 3 quelque chiose qui vient Y interférer, et qui,
dans ce qui nous incéresse, empéche, nom pas la fonction, terme de
référence, non pas le mousement, rendu difficile, mais bel et bien lo
sujet. Voili qui nows rapproche de ce que nous cherchons, 3 savoir ce
qui se passe sous le nom d'angoisse. Je mets donc empéchement dans la
méme colanne que symptdrme.

Je vous indigue tout de suice que le pidge doneilagis, C’estla capture
narcissique, Nous serons amenés par la suite 3 en articuler beaucoup
plus, mais sur e poiat vous n'en &tes déja plus tont 4 faicaux éléments,
si vous vous souvenez de ce que j'ai articulé-an dernier terme conces-
nant Ia limite teds précise que la capture narcissique introduic quant4
ce qui peuc s'investir dans 'objet, pour autant que le phallus resce, lui,
invest auto-£rotiquement. La cassure © qui en résulte dans Yimage spé-
culaire vientd & matériel
4 cette ardculatior signifiante que; sur Pautre plan, symboligue, Uon
appelle castracion..Liempéchementsurvenu. est1ié 3 ces cercle qui faie
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INTRODUCTION A LA STRUCTURE DE L'ANGOISSE

que, du méme mouvement dont le sujet s'avance vers la jouissance,
Cest--duse vets ce qun est le plus loin de lui, il zencontre cette cassuze.
Antime, toute proche, de s'étre kaissé prendre en route 4 sa propre imsge,
Timage spéculaice, Cest g2, le piege.

Li, nious sonmes encore su niveau du symptdme. Essayons d'aller
plus Jon. 1 nous poussons plus avant I'interrogation du sens du mot
dahibition, quel terme amener dans la troisiéme colonne? Aprés
Vinhibtion et (empéchement, le troisizme tecnie que je vous propose,
toujours dans le sens de vous ramener au plancher du vécu, au séricux
dérsoire de la question, est le beau terme d'embarmas.

1 nous sera d'autant plus précieux qu'aujourd’hui Pétymologie me
camble, que manfestement le vent souffle pout moi. Lembarras, Cest
txis exactement le suer S revétu de 1a barre, 8, car imbaricare faic allu-
sion la plus directe 4 1a barre, barg, comume telle. Cest bien 1 irnage
du vécu le plus direct de Pembarrss. Quand vous ne savez plus que
farre de vous, vous cherchez dectidre quoi vous cemparder. C'est bien
de Pexpértence de la barre qu'il s'agit. S je suis bien informé, dans de
nombreux patols cetce barre prend plus d’une forme. Mais il n’est pas
besonn de recounnr aux patois. 1l 'y a pas d'Espagnol ici ? Tant pis, car
on m'affrme qu'en espagnol, V'embarcassée, au Eminin, l'embarazada,
désigne (a fecnme enceinte, ce qut est une sutre forme, bien significa-
Gve, de ia barre 4 5a place.

i d la dimension de la difficulté. L i@ ée hori-
zontale, qui commence par Linhibicon et se poursuit par I'empéche-
ment, aboust 3 cette forme légére de I'angoisse qui s'appelle I'embaras.

Dans Pautre dimension, celle du mouvement, quels sont les termes
que nous allons voir se dessiner verticalement aprés le terme d’inhibi-
tion?

Clest d'abord I'émosion.

Vous me pacdonnerez de continuer & me fier 3 une étymologie qui
m'a été yusque maintenant st pmplce L'émotion s¢ ret‘ez: etymologl-

L'ANGOISSE DANS LE FILET DES SIGNIFIANTS

wpport, bien sir, mais qu'est-ce Gui me serait Pas en rpport avec
Pangoisse? 1 'agit justement de savoir o0& Cest vraiment l'angoisse. Le.
fait que J'on ait pu par exemple, et sans scrupule, se servir de la méme.
référence i la réaction catastrophique pour désigner la crise hystérique,
ou encore, dans d'autres cas, la colére, prouve tout de méme assez que
cela ne sauraic suffire 3 distinguer U'angoisse, ni 4 pointer of elle est,

Faisons le pas suivant, Nous restons encore 4 distance respectuense
de I'angoisse, puisque nous somrmes ici & une distance de deux cases.
Dans Ja dimension du mouvement, y a-t-il quelque chose qui réponde
plus précisément i Pérage de l'angoisse 2 e vais Pappeler d'un nom que
je réserve depuis longtemps & vorre intérét, comme friandise, Pent-dtre
¥ ai-je fait une allusion Fugitive, mas scules des oreilles particuliérement
préhiensives ont pu le retenir. C'est le mot éntoi.

L'étymologie me favorise ici d’une fagon fabuleuse. Elle me comble.
Clest pourquoi je n'hésiterai pas & en abuser encore, quand je vous
aurai dit d'abord tout ce qu'elle m'pporte. Je vous indique expressé-
ment de vous référer 4 Particle de MM. Blach et von Wartburg, en
mexcusant si cela fait double emploi avec ce que je vais vous dire
maintenant, d’autant plus que ce que je vais-vous dire en est la citation
textuelle. Je prends mon bien ot je le rouve, n'en déplaise 3 quiconque.

Ces messieurs me disent donc qe e sentiment inguisique, comme

ilss’expriment,

Or, . il wen estrien. i comme d'ail-
pour qui sa  Iémoi a'atien afai Pémotion.
En cousles cas, quel 1y ¢auxiirsidele

— qu'avant hui esrai s ir, n'one
triomphé, pour m’exprimer avec les auteurs, qu’au XV — qu'esmayera
e sems de troubler, efffayer, et aussi se troubler — qu'esmayer est effecti-
vement encore usité dans les patois et nous conduit an latin populaire
exmagare, quiveuc dire faire perdre Son pouvoir, s force — que ce latin
populire est h: i une greffe d'une racine germanique gecidentle qui,

Onn'ad'al

de pouce en y mevtanc s goldteinien de jeter hors, e, bors de
igne da mouvement ~ cest le Mouvement qui se désagrége, c'est s
réaction qu'on appelle causrophugue, i éxit udle que je vous indique
3 quelle place mettre ¢a, car, 3prés tout, il y en a eu d'aucuns pour nous
dire que{'angoisse, 'éit ¢a, I céaction catastrophique, Ce o'est passans

20

puisqu’elle existe sous cetse méme forme'en haut aliemand et en goti-
que. Pour peu que vous soyez germanophoncs, Vous pouvez rappoFter
au magen allemand. En anglais, il y 2 to may. Bx italien, smagare exciste ?
Pas tellement. Cela vondrait dire, 4 en croire Bloch et von Wartburg,
se décourager. Un doute donc subsiste. Corame il n'y 2 ici personne de
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portugass, Je n'aurar pas dobjection # recevorr i ce que, non pas moi,
mass Bloch et von Warchurg avancent en fusant venir esmagar, qui
voudrait dire éamser, ce que, jusqu's nouvel ordre, e retiendrai comme
ayant pour i suite un gros interée Je vous passe Je provengal.

Quor qu'l em sort, f et certam que fa traduction, qui a & admise,
de Thebregung par emon pulstannel, est out 3 fut impropre, etjustement
de toute Iz dstance qu'l y a encre Uemonon ec Pémoi. L'émoi est
trouble, chute de puissance, ku Reging est sumulazon, appel au désordee,
vorre i Pemeute Je me remparderas ausst de cette enquéte étymolo-
gique pour vous dire que, jusq'A une certamne épogue, s méme 3 pen
prés que celle qus vout ce que Pon appelle dans Bloch et von Wartburg
le triomphe de I"émon, emeute a eu justemien I¢ seas d'émotion, et W'a
pns e sens de mouvement popularre qu'a partir du Xvir siécle.

Tout cela doit bien vous faie sentr que les nuances, voire les versions,
lingusnques 101 évoquées sont faes pour nous guider 3 définir par
Iémat la nerce place dans l¢ sens de ce que veur dire l'mhibition sur
e versant du mouvement, comme, sur le versant de la difficuleé, 2

i sousT" ée par lembarras. L'émoi,
Cest ke trouble, le se woabler en tnt que tel, le se troubler le plus
profond dans Is dimension du mousemen: Lembarsas, st le maxi-

mum de |a difficulee auente.

Est-ce 3 dire que n0uS ayons pour autant tejotat Fangorsse ? Les cases
de ce pent bleat sont & pour vous montrer que, précisément, nous
ae le prétendons pas.

G |

kit Erckrata
)‘Am -
T Tl X

E X a«vl,fw
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Nous avons rempli par émotion et-par émoi ces deux cases dans le sens
rertical, t par empéchement et embaras ces deux daus le sens horizontal,
1 ceste que celle~ci est vide, et celle-a.

Comumen; les remplir? Cest un sujet qui a le plus grand intérét
juant au maniement de Pangoisse.

Pour un temps, je le Jaisserai pour vous & I'état de devinette.

Ce petit préambulc étant posé  la triade freudienne de Pinhibition,
1a sympcdme ec de I'angoisse, voici le terrain déblayé & parler delle
loctrinalement.

Aprés I'avoir tamenée par ces évocations au niveau méme de 'expé-
1ence, essayons de la situer dans un cadre conceptuel.

Langoisse, qu'est-elle 2 Nous avons écarté que ce soit une émotion.
2our I'ntroduire, je dirai que c'est un affect.

Ceux qui suiven les mouvements d'affinité o d'aversion de mon
liscours se laissant prendre souven 3 des apparences, ik pensent sans
doute que je m'intéresse moins auwx affects qu'd autre chose. Clest
absurde. J'ai essayé & Poceasion de dire ce que Vaffect n'est pas. Il 'est
pas Vétre donné dans son immédiateté, ni nion plus le sujet sous une
forme brute, Il a'est en ancun cas protopathique. Mes remargues occa-
sionnelles sur I'affect ne veulent pas dire autre chose. Et Cest méme
pour cette riison qu'il a un rapport oit de swucture avec ce qu'est
un sujet, méme traditionnellement. 'espére vous Particuler d'une fagon

indélébile la prochaine foi

En revanche, ce que j'ai dit de U'affect, c'est qu'il n'est pas refoulé.

Cele, Freud le dit comme moi. Il est désarcimé, il s'en va 4 Ja dérive.
On le retrouve déplacé, fou, inversé, métabolisé, mais il n'est pas
tefoulé. Ce qui est refoulé, ce sont les signifiants qui I'amacrent.
Le rapport de Paffect au signifiant néccssiterait toute une année de
théorre des affects. 'ai déja une fois aissé parai je'entends.
Je vous Pai dit 3 propos de la colére.

La colére, vous ai-je dit, cest ce qui se passe chez les sujets, quand
les petites chevilles ne rentrent pas dans les petits trous. Celz veut dite
quoi? Quand au niveau de I'Autre, du signifiant, est-i-dire toujours,
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plus ou motns, de la for, de ks bonne foi, on ne joue pas le jeu. Bh
buen, c'est cela qus suscite la colére,

Pour vous lassser sur quelque chose qui vous occupe, je Vais vous
fare une simple remazque. Ou Arsstote traite--il le meux des passions ?
Je pense qu'l y en a tout de méme un cerain nombre qus le savent,
Clest au bvre 1 de sa Riétongue.

Cequ'ily a de menlleur sur les passions es: pris dans le i, e réseau,
de Ya shétorique. Ce n'est pas un hasacd. Les signifiants au tableau, C'est
62, le flet. C'est bren pourquoi je vous ai parlé de flet & propos des
premiers repérages hnguistiques que j'ai tenté de vous donner.

Je ' pas pris la vore dogmatique de faire précéder d’une théorie
générle des affects ce que j'ai 4 vous dire de l'angoisse. Pourquoi?
Parce que nous ne sommes pas 1ci des psychoiogues, nous sommes des
psychanalysiss.

Je ne vous développe pas une psycho-logie, un discours sut cette xéalité
wréelle qu'on appellc ha psyché, mais sur une prasdis qui mérice un niom,
éroologe. [| $agat du dése. Et Vaffect par o nous sammes peut-étre
sollicreés  faire surgir tout ce que ce discoNFs comporte comme consé-
quence, non pas générale mass universelle, sur la théorie des affects,
c'est Pangoise.

Clest sur le tranchan de Pangoisse que nous avons & nous eenir, ct

c'est sur ce tranchant que J'espére vous mener plus loin la prochaine
fors.

14 NOVEMBRE 1962

u
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Un idéal de simplicité

Hegel et Lazan:

Les cing formules du disir de ! Autee
La division et son reste

e te désire, méme si je ne e sais pas

Au moment d'engager un pen plus avant mon discottrs sur Tangoisse,
je pewx légitimement poser devant vous la question de ce que c'est ici
qu'un enseignement.

Puisque dans cette salle nous sommes en principe, disons pour la
plupat, des analystes, et que I'expérience analytique est supposée étre
ma réfrence essentielle quand je m'adresse 3 Yaudience que vous com-
posez, la notion que nous pouvons nous faire de Penseignement doit
tout de méme subir quelqu’effet de ce que I'analyste, nous ne pouvons.
Toublier, est, si je puis dire, un interpétant.

L'analyste joue en effe sur cc temps si essentiel que j'ai d&j accentué
pour vous 4 plusieurs reprises, & partic de divers sujets dn verbe — il nz
savait pas, je ne savais pas. Nous laisserons donc indéterminé ce sujet en
le tassemblant dans un on ne savait pas.

Pac capport i cet on he savait pos, 'analyste est censé savoir quelque
chose. Pourquoi méme ne pas admette qu'il en sait un bout? Mais
ce qu'il sait, peut-il 'enseigner? Ce n'est pas la question, ou touf
ati moins elle serait prématurée, Jusqu'3 wun certain point, Ja seule
existence d'un endroit comme ici, et du réle que j'y joue depuis un
certain temps, est une fagon de trancher la question — bien ou mal,
mais de Ja trancher.

Non, la question est — ce qu'il saif, quest-ce que Penbeigner?
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Qu'est-ce que d'enseigner, quand ce qu'il s'agit d'enseigner, il s'agit
Justement de 'enseigner, non seulement 4 qui ne sait pas, mais & qui
ne peut pas savoir ? Et il faut admettre que, jusqu'd un certain point,
nous sommes tous ici logés 3 la méme enseigne, étant douné ce dont
il s'agst.

Chbservez bien oi porte, i je puis dire, lo porte-i-faux.

S n'y avait pas ce porte-i-faux, un emseignement analytique, ce-
Sémungire hw-méme pourrait se cancevoir dans le prolongement de ce
qui se passe ar exemple dans un coneréle, 0f c'st ce que vous saurie
qui &, et je n'interviendrais que pour donner Ianalog
I'meerprétation, 4 savoir cette addition moyennant quoi quelque chose
apparatt, qui donne du sens ce que vous croyez savois, et fait apparaiee
en un éclaic ce gu'il est possible de saisir au-deli des limites du savoir.

C’est tout de méme dans la mesure o un savoir est constimé dans
un travail d'élaboratiort que nous dirons communautaize plus que col-
lective, de I'analyse parmi ceux qui ont son expérience, les analystes;
qu'un tmavail de rassemblement est concevable, qui justific la place que
peut prendre un enscignement comme celui qui est fait ici. $i vous
vnulez cest parce quiil y 2, secr:l:e parl ‘expérience malyuque. woute
une litté quis'appell ique, que j , souvent
bien contre mon gré, de lui faire ici auunt de pare, et c'est elle gui
nécessite que Je fasse quelque chose qui doit aller au-dela du rassemy
blement, qui doit allex, 4 travets ce rassemblement de la théorie analy-
tigue, dars le sens d nous rapprocher de ce qui constitae sa source, 4
savanr Pexpérience.

Ici se présente une ambig ., QUi ne tient pas seulement 4 ce g
se mélangent 3 nous quelques non-analystes. IL 0’y a pas i cela grand
inconvémtens, puisquaussi bien méme les analysces artivent ici avec
des posions, des possces, des atentes, qoi e sont s forcément

iques. Lis sont déji trés di par le fait que,
dans ka théoric fate dans I'analyse, ¢introduisent, en bien plus grand
nombre qu'il n'appanit au premier abotd, des références de toute
espace, que I'on peut qualifiec d'extra-analytiques, de psychologisantes
par exemple.
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D seul fait que j'ai affaire 3 cette matidre — matiére de mon audience,
matiére de mon objet d'enseignement  je serai amené 3 me référer &
cette expérience commune qui &5t celle grice i guor s'établic toute
communicacion ensexguante, Cela veut dite que Je ne peu rester dans
Ia pure position que j'ai appelée tour 4 Phewre anterprétante, mas qu'il
me fant passer i une position communicante plus large, et m'engsger
sur le terrain du faire-comprendre, donc fare appel en vous 3 unc expé-
rience qui va bien au-deli de la stricte expérience analytique.

Cela est important & mappeler, parce que le fuire-comprendre est
yratment, de tout temps, la pierce d'achoppement en psychologie, au
sens le plus large. Non pas tellement que accent doive 8tre mis surle
théme qui, 3 un moment, a paru la grande originalité d'un ouvrage
comme celui de Blondel sur 12 conscience morbide, 4 savoir ~ily 2
des limites de la compréhension, ne nous imaginons pas que nous
comprencns le vécu authentique ou réel des malades. Mais ce a'est pas
1a question de cette limite qui nous importe. Au moment de vous parler
de Pangoisse, cest Pune des questions que nous suspendons.

En effer, la question est bien plutt d’expliquer 3 quel titre nous
pouvons parler de I'angoisse quand nous subsumons sous cette méme:
rubrique des expériences aussi diverses que — Pangoisse dans laquelle
nous pouvons nous introdutee a la suite de telle méditation guidée par
Kierkegaard — Pangoisse p le, ou méme patho~
logique, qui peut 3 tel moment nous saisir, comme étant nous-mémes
sujecs d’une expérience plus ou moins psycho-pachologiquement
situable - 'angoisse qui est celle i laquelle nous avons affaire avec nos
névrosés, matériel ordinaire de notre expérience — et anssi bien
T'angoisse que nous pouvons décrire ec localiser au principe d'une
expérience plus périphérique pour nous, calle du pervers pat exemple,
voire celle du psychonque.

Si cette homologie se trouve justifiée d'une parenté de structure, se
ne peut étre qu'aux dépens de la compréhenston originelle, qui poue-
tant va s'accroitre nécessairement avec le danger de nous faire oublier
que cette compréhension n'est pas celle d’un vécw, mais d'un ressort,
et de trop présumer de ce que nous pouvons-assumer des expériences

elle se référe, cell ément du pervers et du. psych

tigue.
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Dans cette perspective, 1 est préfémble d’avertir quiconque quiil p/a
pas trop.d en crotre sur ce qu'il peut comprendre.

Clest bien 13 que prennent leur importance les éléments signifiants
que jntroduss pour vous. Aussi dénués de contem compréhensible
que je mefforce de les faire par leur notation dans le rapport structural,
ils sont le moyen par ad j'essaic de mamtemr le niveau nécessaire pour
que s compréhension ne soit pas trompeuse, tou en lissant repérables
Jes termes diversement sigmificatifi dans lesqueks nous nous avancons.
Cela est tout spécalement & souligner au moment o il agit d'un
affect, pusque je ne me suis pas refusé 3 cet dlément de clasement,
Langoisse est un affect.

Du pomnt de vue de I'enseignant, Fabord d'un tel thdme se propose
selon des votes différentes, que I'on pourrait sommairement, Cest~
3-~dire en en fasant la sormme, définir sous wois rubriques.

Ty a d'abord la voie du catalogue. Concernant l'affect, ¢lle consiste
4 épuser, non seulement ce que ¢a veut dire, mars ce qu'on a voulu
dirc en constituant cette catégorie. Cetxe vore et en posture d’ensei-
goer au suet de l'enseignement, sous son mode le plus large, et nous
permettzast i de raccorder ce qui s'est enseigné 3 Pintérienr de I'ana-
Iyse 3 ce qui nous est apporté du debors. Pourquoi pas? IL nous est en
effet arrivé de twis larges apports, et je suis loin de me refuse, je vous
Tax dot, 2 wnsérer Pangoisse dans le calogue des affects, comme dans
les diverss théames qu ont éé produtes de Fafect.

ur prendte les choses en de'la coup
il a chez sant Thomss d'Aqusn, pour 'sppeler par son nom, de s,
trds bonnes choses concernant une dwvision de l'affect qu’il n’a pas
uwentée, entre le concupiscible et Virascible. La longue d.\scusslon,
1a formule du déb

réponse, par laquelle 1l met en baknce de savorr laquelle des deux
catégones est prematre par rapport 4 Patre, e¢ comment il ranche, €t
pourquot, que, malgré ccﬂ:mcs appmnces et cemmzs refémnces,
Trascible s'insé:
lequel concupiscible est donc par rapport 4 lui premier — cela ne sera
pas sans nous servir, car, 3 la vérité, cette théorie serait pour nous fort
recevable 51 elle n'éemt au demnier cerme tout entidre suspendue & la
supposinon d'un Souverain Bien anquel, vous le savez, nous avons
Qores et défa de grandes objections 3 fire, Nous verrons ce-que, nows
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pouvons gardet de cette théone, ce qu'elle éclire pour nous. Je vous
prie de vous y reportes, je vous en donnerai en temps voulu les téfe-
rences. Nousy trouver grande manére 4 ahment
notre propre réflexion ~ bien davancage, paradoxalement, que dans les
élaborations modernes, récentes, appelons les choses par leur nom,
xix- siécle, d'une psychologie qui s'est prétendue plus expérimentale,
et sans doute non pas tout & fat 4 bon droit.

Néanmoins, cette voie a Finconvénient de nous pomr dans 1¢ sens
d d 0, T

. onn
méme s11'on porte ! P"accent sur cette p
frence que yat tout i Ihere disanguée comme théorre Un s beau
témoignage nous en est donné par un aracle de David Rapaport que
vous trouverez au tome 34 de I'International Joumal, troisiéme parte de
1953, Ce texte, qui tente une théorie peychandlyague de Taffec, et
laire par le bilan 11l

abouttt, sans que d’ailleurs la plume de P'auteur sange 3 le dissimuler,
Annoncer un article de ce titre pourrait nous laisser espérer, aprés tout,
qu'en sorte quelque chose de nouveau, doriginal, concernant ce que
T'analyste peut penser de I'affect. Le résultat étonnant, c'est que Pavteur
se borne 3 faire le catalogue des acceptions dans lesquelles ce terme a &t
employé A Vintérieur st de la thé Jyuque, pour s'apet-
cevoir 3 Ia fin que ces acceptions sont, les unes aux autres, irréductbles.

La premigre est celle de Paffect congu comme constituant substan-
tellement la décharge de la pulsion. La seconde irait prétendument
plus loin que le. texte fieudien, pour faire de Vaffect la connotation
d’une tension 3 ses différentes phases, orduairement conflicruelles, la
connotation de la variation de tension. Au trotsiéme temps, laffect est
défini, dans la référence proprement topique de la théone freudicane,
comme signal, au niveau de I'ego, d'un danger venu d'ailleurs. L'impor-
tant est que J'auteur constate qu'entre les autenrs les plus récemment
venus dans la discussion analynque il subsste encore des revendications
divergentes concernant la prmauté pour chagun de ces trois sens, ea
sorte que rien li-dessus nest résolu. Que Iautenr dont il s'agit ne
putsse nous en dire plus est tout de méme bien Je ugne que Ja réthode
dite du catalogue ne saurast 1 ne pas étrs.marquée,enfin de.quelque
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aporie profonde, pour abount  des impasses, voire & une teés spéciale
nfécondué.

il y 3 une autre méthode. Jo m'excuse de m'étendre si longtemps
awourd’hun sur la question de méthode, mais elle a un grand intérét
préalable, concernant I'opportunité de ce que nous faisons ici, et ce
est pas pour mien que je Pincrodus, vous le verrez, concernant
T'angorsse. Je Vappellerai, pour consonner avec le terme précédent, la
miéthode de I'analogue.

Cellect nous menerait 3 discerner des niveaux. Un ouvrage, que
je ne citerar pas autrement aujourd’hui, présente une tentative de
rassemblement de certe espice, od I'on voit en chapitres séparés
Tangoisse congue biologiquement, puss sociologiquement, puis artu-
rally, cultarellement, comme on Sexprime, car 'ouvrage est anglais —
comme 't} suffisac de cévéler des positions analogiques a des niveaux.
pretendus indépendants pour fare autre chose que de dégager, non
plus un classement, mars une sorte de type.

On sait & quor abount une telle méthode. Elle aboutit 3 ce qu'on
appelle une anthropologie De toutes les voies dans lesquelles nous
puissions nous engager, l'anthropologie est 3 nos yeux celle qui com-
porte le plus grand nombre de présupposés des plus hasardeux. De
quelqu'éclectisme qu'elle se margue, une telle méthode aboutit tou-
Jours et nécessarement & un noyau ceneral qui est le jungisme, ou du
‘mouns ce que nous appelons ainst dans notre vocabulaire famuber, sans
en faire ndice de quelqu'un qui auraic occupé une position st émi-
nente. Sur le sujet de Uansaété, cette thémanque esc fort loin de ce
dont il s'agwt dans Pexpérience,

L'expénence nous conduit en revanche i la trowizme voie, que je
meteran sous 'indice de la fonction de la clé. La clé, ¢’est ce qui ouvre,
et qui, pour ouvr, fonctionne, La clé est a forme selon laquelle opére
ou nion la fonction signifiante comme telle.

Que je Pannonce, la distingue, et ose Fintroduire comme ce 3 quoi
nous pouvans nous confier, n'a rien qui sott ic1 marqué de présomp—

won

La raison qui le légatime, et qus sers. Je pense, une référence suffi-
samment convaincante, spécialement pour ceux qui sont ich des ensei-
grants de profession, C'est que la dimension de la clé est co-naturelle
4 tout enseignement, analyuque ou pas.
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En cffet, jo dirai ~ quelque étonmement qui puisse résultér chei’
certains 4 ce que je e dise, moi, concermant ce que j'enseigne — qu'il
west pas d’enseignement qui e se référe 3 ce que j'appelleri un idéal
de smplicité.

2

A procéder par la voie daller-aux textes sur Iaffect, mous I'avons va
tout & 'heure, une chatte ne peutsy retouver ses petits concernant ce:
que nous pensons, nous analystes

Clest 13 quelque chose de profondément insaisfaisant, et qui consti-

Ny y

tue une objection suffisante. Il est en effe igib
e que ce soit, que nous satisfaisions 3 cermin idéal de réduction
simple.

Qu'est-co que cela, veut dire? Pourquoi, pourquoi, depuis e temps
qwon fait. de Ia science — car ces réllexions portent sur bien autre
chose et sur des champs plus vastes que celui de nome expérience.—,
exige-t-on la plus grande simplicité possible ? Pourquoi le réek serait-il
simple ? Qu'est-ce qui peut méme nous permettre un, seul instant de
te supposer?

Eh bien, rien — rien d'autre que cet-inffium subjectif sur lequel j%ai’
s Paceent 11 pendant toute la premitre partie de mon enseignement
de Yannée derniére, 4 savoir qu'il n’y 2 dapparition concevable d'un
sujet comme tel qu’ partir de l'introduction premiére d'un signifiant,
et du signifiant Je plus simple, celui qui 'appelle le trait unaire.

Le trait unaire est avant le sujet. Au commencement éait le verbe vent-
dire Au commencement est le trait unaire. Tout ce qui est enseignable doit
conserver le stigmate de cet initinm ulera-simple. C'est Ja seule chose
qui puisse justfier 4 nos yeux l'idéal de simplicité.,

Simplex, singularité du trait, c'est ¢ela que nous faisons eritrer dar
le céel, que le récl leveville ou ne le veville pas. Une chose ¢st ertaige,
c'est que ¢a entre, et qu'en ¥ &b déjil entré avant nous. C'est déji par
cette voie que tous ces sujets'qui diloguent depuis tot de méme
quelques sidcles ont  Sarranger comme ils peuvent avec cette condie
tion, qu'il y a justement entre eux ct-Je réel le-champ du signifisnty
car c'est d'ores &t déji.avecicet.appareilsdu trit-tiire qu'ils sevsoné
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constitués comme sujets. Comment serions-nous étonnés que nous en.
retrouvions la marque dans ce qui est notre champ, si notre champ est
celus du sujet?

Dans Panalyse, 1l y a quelquefois ce qui est antérieur i tout ce que
nous pouvons élaborer ou comprendre. Cela, je I'appellerai la présence
de I'Autre, grand A 11 n'y a pas d’auto-analyse, méme quand on. se
Timagine L'Autre est 3. Clest sur cette voie et dans la méme visée
que se place ndication que Je vous a1 déja donnée concernant quelque
chose qui va déja beaucoup phus loin,  savorr angoisse.

J'a1 commencé de vous ndiquer i e propos un certam rapport, que
3¢ a1 encore fut jusqu'ici qu'imager. Cette 1mage, je vous I'a rappelée
Ia derniére fois, avec le dessin réévoque de ma présence, fort modeste
et embarrassée, en présence de la mante religieuse géante. Mais je vous
en a1 dig dit plus long en vous précisant que ceci avait rapport avec
le désic de T Autre.

Cet Autre, avant de savoir ce que veut dire mon rapport avec son
désic quand je suis dans Pangowse, je le mets d'abord 13 en grand A,
Pour me mpprocher de son désir, je reprendrai les vores que J’ai déji
frayies.

Je vous Pau dut, le désir de I'homme est Ic désie de 'Autze.

Je m'excuse de ne pouvoIr ict tevenir sut ce que j'ai acticulé & ce
propos lors des dermtres Journées provinciales, et cest pourguoi je
Bens tellement & ce que ce texte marrive enfin intact, afin qu'il puisse
éue duffusé. 1) s'agissare de Tanalyse grammanicale de ce que ¢a veut
dire, le desir de I'Autre, et du sens objectif e ce gémitif. Ceux qui ont
été Jusqu'ict & mon Sémunaire ont tout de méme assez d'éléments pour
le suuer.

Jn fast allusion |a detniére fors, en commengant, & un petit travail
qui DVavait été remis le matn méme. Cet article porte sur la mise en
suspension de ce que l'on peut appeler la raison dialecnque a0 nrveau
structuraliste ot se place Lévi-Strauss. Pour débrouiller ce débat, entrer
dans ses détours, déméler son écheveau du pomnt de vue analytique,
son auteur fut, bien entendu, référence i ce que J'ai pu dire du
fantasme comme support du désiz, Mais, 3 mon gt ne fait pas
suffisante remarque de ce que je dis quand je parte du désir de 'homme

comme désir de I'Autre. Ce qui le prouve, ¢'est qu'il croit pouvoir se
contenter de rappeler que c’est 1 une formule hégélienne.
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Certes, s'il y a quelqu’un qui ne fuit pas tozt  ce que nousi apporté
1a Phénoménologie de Pesprit, ¢’est bien moi. 'l est pourtant un point
ol il est-important de marquer le progrés, pour employer cg terme,
jaimerais mieux encore dire le saut, qui est le ndtre par rapport 4
Hegel, c’est bien ce qui concerne la fonction du désir,

Vu le champ que jai & couvir cetre année, je ne suis pas en postute
de reprendre avec vous le texte hégélien pas 3 pas, comime le fait cet
article, dont j'espére qu'il sera publié car il manifeste une tout 3 fait
sensible connaissance de ce que dit Hegel B~dessus. Je ne reprendrai
méme pas le passage en effiet originel que I'auteurs’est trés bien rappelé
i cette occasion. Mais étant donné Fidée que le commun de mon
anditoire a déji pu se faire de Ja réfErence hégélienne, je dirai tout de
suite, pour faire sentir ce dont il 'agit, que dans Hegel, concernant la
dépendance de mon désir par rapport au désirant qu'est IAutre,
affaire, de la fagon la plus certaine et la plus articulée, 4 'Autre comme
conscience. L’Autre est celui qui me voit.

En quoi cela intéresse mon désir, vous Pentrevoyez 36 assez, ef Ty
reviendrai tout i Pheure, Pour L'instant, je fais des oppositions massives.

Chez Hegel, I'Autre est celui qui me voit, et ¢'est c& qui, 3 soi tout
seul, engage I lutte, selon les bases o Hegel inauguce la Phénoménologic
de Vesprit, sur le plan de ce qu'il appelle le pur prestige, et c'est sur ce
plan que mon désir est intéressé, Pour Lacan, parce que Lacan est
analyste, I Auize est 13 comme inconscience constituée comme telle.
L'Autre intéresse mon désir dans la mesure de ce qui lui manque ef
qu'il ne sait pas. Clest au niveau de ce qui hui mangue ev qu'il ne sait
pas que je suis intéressé de Ja fagon, 1a plus prégnante, parce qu'il o'y
a pas pour moi d'autre détour 3 trouver e qui me manque comme.
objet de mon désir. C’est pourguoi il n'y a pas pour moi, non seule-
ment d’accés & mon désir, mais méme de sustentation possible de mon
désic qui ait référence & un objet quel qu'il soit, & ce n'est en g
couplant, en le nouant avec cedi, le 8, qui exprime langcessaire dépen-
dance du sujet par rapport« PAutre comme tel.

Cet Auwe est bien entendu celui qu'au cours de. ces annéesyjespense
vous avoir rompus 4 distinguerrd chaque instant de Vautre, mon sex-
blable. C’est I'Autre: comme lieu du-signifiant, Glest mon semblable
entre autres, mai i idelien o vinstitug
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comme tel I'Autre de la diffévence singuliére dont je vous parlais au
depart.

Vats-je mtsoduire maintenant les formules que 'an wscrites? Je ne
precends pas, lom de k, qu'elles vous hvrent immédiatement leur
malice Je vous prie, aujourd'hw comme la dermire fors, transcrivez-
les. C'est pour cela que cete annee yécris des choses au tableau. Vous
en versez par aprés le fonctionnement.

Formule a° 1

dfaj: d(A) < a

Au sens hegélien, le desir de désir ost déswr qu'un désir réponde 3
Vappel du sujet 1L est déwr d'un désrant, Ce déstrant qus est 'Autre,
pourquor le sujet en a-t 1 besom ? Ul esc ndiqué de Ia fagon la plus ardi-
culée dans Hegel qu'l en a besoin pour que I'Autre le reconnassse, pour
recevonr de lur a reconnatssance, Cela veut dire quot ? Que I'Autre va
wsttuer quelque chose, désigné par o, qui est ce dout il 'agit au nwveau
de ce qu désire. Clest 13 qu'est toute I'mpasse. En exigeant d'étre
reconn, K ot Je surs reconnu, je ne sus reconnu que comme obje.
J'obitiens ce que je désire, Je suis objet, etje ne puts me supporter comume
obyet, pussque cer objet que je suis est dans son essence une conscience,
une Selbst-beunssiseun Je ne puis me supporter reconnu dans Je mode, le
seul mode de reconnanssance que je puisse obtenir. [l faut donc & tout
prsx qu'on en tranche enrre nos dewx consaiences. 1l o'y a plus d'autre
médiation que celle de la violence. Tel est le sort du désir dans Hegel.

Focmule n° 2

dfa) < ifa): dRY

Au sens lacaruen, ou analynque, le désir de désir est désir de I’ Autre
dune figon beaucoup plus prmciprellement ouverte i une médiation.
Du moins le semble-1l au premuer abord

Voyez que la formule que je mets au tableau va assez lom dans le
sens de contrarier ce que vous pouvez attendee. J'ai en effer écrit le
sapport du dése de I'Aure, di), avec I'mage support de ce désir, que
3¢ w'hesite pas 3 écmire 1), justement parce que ccla fat ambig avec
T notation «fm} dont ge désigne d'habroude I'mage spécularre.
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Nous ne savons pas encorr, quand, comment et pourquoi cet ife)
peut étre 'mage spéculaire, mais c’est une image assurément. Ce west
pas I'mage spéculaire, c'est de Pordre de Fimage, c'estici ic fanasme.
Je n*hésite pas en Poccasion 3 le recouvrir par ka notation de 'mage
spéculaire. Je dis donc que cc désic cst désir en tant que son wmage-
support est 'équivalent du désir de I'Autre. C'est pour cette raison que
Jes deux points qui étaient ici sont maintenant H. Cet Aurre est ici
connoté A barré parce que c’est I'Auere. au point of  se caractéise
comme mangue.

11y a les deux autres formules. I n’y en a que demx, car celles qui
sont englobées dans une accalade ne sont que denx fagons d'écrire
méme, dans un sens, puis dans le sens palindromique. Je ne sais i 'aurai
le temps darriver aujourd’hui jusqu’s leur traduction.

Formule n* 3
dfx): d(A) <x

Formule n° 4
d(0) < 0: dif)
afe): 0> d(0)

Sachez pourtant dores et dja que Iz premidee est fite pour mettre
en évidence que l'angoisse est ce qui donne la vérit? de la formule
hégélienne. Celle-ci est en effet partale et fausse et méme en porte &
faux. Je vous ai plusieurs fois déji indiqué la perversion qui résulse, et
trés loin, Jusque dans le domaine poliaque, de tout ce départ de b
Phénoménologie de Pesprit trop émoitcment centré sur 'maginaire: Clest
trés joli de dire que la servitude de Iesclave est grosse. de tout 'aveni
jusqu'au savoir absolu, mais, politiquement, cela veut dire que, jusqu’s
1a fin des temps, I'esclave restera esclave. Il faut bien mettre de; temps
en temps les pieds dans le plat.

La vérité de la formule hégélienne, c'est Kierkegaard qui 12 donne.
Je commenterai la prochaine fois, je pense, ce que veut dire jcila
formule 3.

La formule notée 4 — tiens, pendant que j'y pense, ce.que vous avez
1y lire nest pas la Jettre o, mais zéro — m'est pas lavésité de Hegel,
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mais la véruté de M'angoisse qui, clle, ne peut se saisir qu'a se référer &
I formule 2, qui concerne le désir en tant que psychanalytique.

3

Avant de vous quitter aujourd’hu, je veux simplement pointer
quelques remasques.

1ly a quelque chose que vous voyez apparaitre pareil dans la formule
de Hegel comme dans la mienne. Si paradaxal que cela puisse appa-
taitre, Je premier terme en est un objet a. Clest un objet a qui désire,

St ya quelque chose de commun entre le concept hégélien du désir
et celui que Je promens ici devant vous, c'est ceci. A un moment qui
est justement le point d'impact inacceptable dans le procés de la Selbst-
bewnsstsein selon Hegel, le sujet, étant cet objet, est irrémédiablement
marqué de finitude. Cet objet affect¢ du désir que je produis devant
vous a bien 4 cet égard quelque chose de commun avec la théorie
hégélienne, 3 ceci prés que notre miveau analytique n'exige pas la
tansparence du Selbst-beunisstsen. C'est une difficulté, bien sir, mais
elle w'est pas de nature 3 nous faire rebrousser chemin, non plus qu
nous engager dans [a lutte 3 mort avec I’Antre.

A cause de Pexistence de I'inconscient, nous pouvons Btre cet objet
affecté du désir. Clest méme en tant que marqué ainst de fimitude, que
notre manque 3 nous, sujet de Iinconscient, peut étre désir, désir fini.
I est en apparence indéfini, parce que le manque, participant toujours
de quelque vide, peut étre rempli de plusieurs fagons, encore que nous
sachions trés bien, parce que nous sommes analystes, que nous ne le
remplissons pas de trente-six fagons. Nous verrons pourquoi, et les-
quelles sont ces fagons.

Dans cette perspective, la dimension classique, moraliste, non pas tel-
lement théologique, de I'nfinitude du désir est tout 4 fait 3 réduire. En
effet, certe pseudo-infimeude ne nent qu'a une chose, qu'une certaine
partie de Ja ch du signi d'imaginer
~elle n'est rien d’autre que celle du nombre entier. Cette fausse infini-
tude est liée 3 cette sorte de métonymie que, concernant la définition
du nombre entier, on appelle Iz récurrence. C'est la loi que nous avons
‘puissamument accentuée l'année dernidre 4 propos du Un répéticif. Mais
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ce que nous démontre notre expérience, et que je vous articulerai dans
les divers champs qui lui sont proposés, nommiément et distinctement,
le névrosé, le pervers, voire le psychotique, c'est que ce Un, auquel se
réduit en dernidre analyse la succession des éléments signifiants en cant
que distinets, n'épuise pas la fonction de 'Autre.

Cest ce que exprime ici sous la forme de ces deux colannes qui
sont celles sous lesquelles on peut écrire I'opération de la division. Vous
trouvez au départ A, 'Autre otiginaire comme licu du signifiant, et S,
€ sujet encore non-existant, qui a 3 se situer comme déterminé par le

ignifiant.

Als
B

[

Premier schéma de la division

Par rapport & I' Autre, fe sujet dépendant de cet Autre s'inscrit comme
un quotient, Il est marqué du trait unaire du signifiant dans le champ
de PAutre. Ce n'est pas pour autant, i je puis dire, qu'il mette I'Autre
en rondelles. I y a, au sens de Ia division, un reste, un tésidu. Ce reste,
cet Autre dernier, cet irrationnel, cette preuve et seule garantie, en fin
de compte, de l'altérité de I'Autre, Cest le a.

Clest pourquoi les deux termes § et g, le sujet marqué de la barre
du signifiant et le petic a objet, résidu de Ja mise en condition, si je pris
m’exprumer ainsi, de PAutre, sont du méme cdté, le cdté objectif, de
1a barre. Iis sont tous les deux du cdté de I'Aurre, car le fantasme, appui
de mon désir est dans sa totalité du c5té de I'Autre. Ce qui est main-
tenant de mon c8té, c'est ce gui me constitue comme inconscient, &
savoir A, I'Autre en tant que je ne F'atteins pas:

Vaisnje ici vous mener plus loin? Non, car le temps me mangue.
Mais je ne veux pas vous quitter Sur un point aussi fermé quant 3 b
suite de Ja dialectique qui va ici s'insérer,
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Quet est le prochain pas qu'elle nécessite ? J'aurai, vous le verrez, &
vous exphquer ce que j'engage dans Paffatee, & savoir dans la subsistance
du fantasme, Ce que J'aurai 3 produire, en imageras tout de suite le
sens par un rappel qus vous sera de quelque uctlité quant 3 ce qui, mon
Dheu, vous intéresse le plus — ce n'est pas moi qui Vai dit, c'est Freud —,
3 savor, Vexpértence de Famout,

Le pomnt o nous en sommes de la theorie du désir dans son rapport
T Autre vous livre en effet la clé de ceci, que, contrairement i I'espoic
quc pourrait vous donner la perspective hégélienne, le mode de la
conquéte de I'autre rest pas celui — trop souvent adopté, hélas, par
1'un des partenares — du Je 'aime, méme si tu ne le vewx pas.

Ne croyez pas que Hegel ne se soit pas aperqu de ce prolongement
de sa doctrne. 11y & unc trés précieuse pesite note oft il sndique que
Cest par 13 qu'il aurak pu faire passer toute sa dialectique. 1) dit aussi
que, s't] n'a pas pris cette voie, c'est parce qu’elle lui paraissait manquer
de sérieux. Combien il a raison. Cette formule, faites-en I'expérience,
vous me direz des nouvelles sur son succés.

1Ly a pourtant une autre formule, qui, si elle ne démontre pas mieux
son efficace, cela n'est peut-2tre que pour n'étre pas articulable. Mais
cela ne veut pas dire quelle ne sort pas articulée. Cest Je te désire, méme
3i fe e Je saus pas. Partout od elle réussit, toute inarticulable qu’elle soit,
4 se fare entendre, celle-13, je vous assure, est 1rrésistible,

¢ pourquon? Je ne vous le lisserai pas 3 Vétat de devinette.

Supposons qu'elle soit dicible. Qu'est-ce que je dis par 1? Je dis 3
Pautre que, le désirant, sans le savoir sans doute, toujours sans le savoir,
je le prends pour Pobyet 4 moi-méme inconnu de mon désir. Clest-
3-dure, dans nowre conception 3 nous du désir, je tidentifie, toi & qui je
parde, & I'objet qui te manque & to1-méme. En empruntant ce circuit
obligé pour attemndre I'objet de man désir, {accomplis justement pour
Vaurre ce qu'il chetche. i, nnocemment ou non, je prends ce détour,

T'autre comme tel, ic1 objet ~ observez-le — de mon amour, tombera
forcément dans mes rets,

Je vous quitte sur cette recette, et je vous dis 2 Ja prochaine fois.
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Le spéoulaire et e signifiant

Du monde & la scine du monde

Hamlet et la scine sur la scine

Séréuité de Lvi-Steavss
Nimporte-guof dans le blanc du phallus

Vous remarquerez que je suis toujours content de m'accrocher &
quelque actualieé dans notre dialogue.

Somme toute, il n'y 2 rien que ce qui est actuel. C'est bien pourquoi
il est  difficile de vivre dans Je monde, disons, de la réflexion. Clest
qu'i la vérité, il ne s'y passe pas grand-chose.

1l marrive, comme a, de me déranger, pour voir si, quelque part,
1l ne se montrerait pas une petite pointe de point d'interrogation. Je
suis rarement récompensé. C'est bien pourquoi, quand il arrive qu'on
me pose des questions, et sérietises, vous nie m’en voudrez pas d'en
profites,

1

Je continue mon dialogue avec la personne 4 qui j'ai déji fait allusion
deux fois dans mes précédents Séminaires,

A propos de la fagon dont {a poncrué, la derniére fois, la diffErence
de conception qu'il y 2 enwe Iarticulation hégélienne du désir et la
mienne, on me presse.

On me presse d’en dire phus sur toutce que 'on désigne textuelle—
ment comme un dépassement & accomplir dans mon propre discours.
On voudrait une articulation plus précise entre le stade du miroir —
Cest-i-dire, comme y'exprime Je rapport de Rome, Iimage spéculaire
et le signifiant. I semble rester & quelque hiatus, non sans que mon
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mterlocuteur ne s'apercoive que I'emploi des mots d’haatus, coupure,
au scisston, n'est peut-étre pas ic1 autre chose que la réponse attendue.

Sous cette forme néanmoins, la réponse pourrait paraitre n’étre
qu'une élusion, ou élsion. C'est pourquoi jessaterar aujourd'hu de luy
répondre.

Je le fera dautant plus volontiers que nous nous trouvons 1 stric-
tement sur la vote de ce que j'a1 3 décrire cette année. L'angoisse va ent
effet nous permettre de repasser par Farticulation ainsi requise de moi.

Je dis repasser, parce que ceux qui m'onc suva pendant ces dernidres
années, et méme ceux qui, sans forcément avoir été 1ci en tous points
assidus, ont Ju ce que j'écrs, onc dores et déja plus que des éléments
pour emphir cet hiatus et fure fonctionner cette coupure, comme vous
allez le vorr aux quelques rappels par quoi je vais commencer.

Je ne crois pas qu'il y ait dewx temps dans ce que ' jamais enseigné,
un temps qus serait centré sur le stade du miroir et sur Pimaginaire, et

puns aprés, 3 ce moment de notre histoire que I'on repére par le rapport
de Rome, la découverte que j'aurass faite tout d’'un coup du signifiant.
Je prie ceux qui sntéressent 4 la quesnon qui m'est ainsi posée de se
Teporter i un texte quu n'est plus irés facile d'accds, mais qui se trouve
dans toutes les bonnes bibliothéques psychiatriques. Ce texte, paru dans
L'Evolution psycluatnque, et qu s'inaeule Propos sur la causalité psychique,
est un discours qui nous fatt remonter & 1946, si mon souverur est bon,
juste aprés la guerre. Tis y verront des choses qui leur prouveront que
ce n'est pas de maintenant que I'entre-jeu des deux regastres a été par
mot Inamement tressé.

$1 ce texte a éé suivn, disons, d'un assez long silence de ma part, il
e faut pas trop vous en éronner. Il y a eu du chemin de parcourn
depuis pour ouvrir 4 ce discours un certain nombre d'oreilles. Ne
croyez pas qu'au moment od, ces propos sur la causalité psychique, je
s ai tenus, les oreilles pour I'entendee fussent s faciles. Puisque c'est
4 Bonneval que ces propos furent tenus, et qu'un rendez-vous plus
récent en c¢ méme lien a pu manifester pour certains le chemin par-
couru, sachez bien que les réactions & ces premiers propos furent assez
Eronnantes.

Le terme qui les caractériserait au mieux est celui, pudique, d’ambi-
valence, dont nous nous servons dans le milien analyaque, mais ce sexait

trop peu dute. Puisque 'on va me chercher sur ce sujet, et que 'on me
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raméne i cette épogue dont un certain nombre d'entre vous étiez déji
assez formés pour se souvenit, moment d’aprés-guerre animé de je ne
sais quel mouvement de renouveau qu'on pouvait en espérer, je ne
peux pas ne pas me souvemir tout 3 coup que ceux qui n'éraient
certainement pas, individuellement, les moins disposés & entendre un
discours qui était alors trés nouveau, des gens situés du cété que 'on
appelle politiquement Iextréme gauche, des communistes pour les
appeler par leur nom, fireat tout spécialement preuve & cette occasion
de réactions dont il me faut bren épingler le style par un terme qui est
Qusage courant, encore quil faudrait s'arréter un instant avant d'en
avancer L'emploi, car cest un terme devenu tris injuste 3 Iégard de
ceux qui 'invoquaient i Lorigine, un terme qui a fini par prendre un
sens dépréciatif, mais je Pemploie ici au sens courtois ~ l¢ terme de

pharsaisme.
En cette occasion, dans ce petic verre d'eau quiest nome miliew
hi le phari iste it aplein

de ce 3 quoi nous 'avons vu s’employer, pour au moins notre généra-
tion, dans l'actuel ici en France, c’est 3 savoir 3 assurer la permanence
de cette somme d’habitudes, bonnes ou mauvaises, ol un certain ordre
&wabli trouve son confort et sa sécurité.

Bref, je ne peux pas ne pas témoigner que c'est aux toutes spéciales
réserves des communistes que je dois d'avoir alors compris que mon
discours mettrait encore longtemps i se faire entendre. Dot Je silence
en question, et I'application que j'ai misc 3 me comsacrer i seulement
faire pénétrer ce discours dans le milieu que son expérience rendart le
phus apte 3 Pentendre, 4 savour le miliew analytique. Je vous passe les
aventures de la suite.

Mais si cela peut vous faire relire les Propos swir la causalité psychique,
Vous verrez, surtoue aprés ce que je vous aurai dit anjourd'hui, que la
trame existait d’ores et déji dans laguelle inscrit chacune des deux
perspectives que distingue non pas sans raison mon interlocuteur, Ces
perspectives sont ici ponctudes par ces deux lignes colordes, la verticale:
en bleu, marquée du signe I de Pimaginaire, en rouge Ihorizontale,
2v:c le S du symbolique,

dusujetau peti ion du sujetan gr
Aur.r: ne visent. pas A séparer. 1} 'y auait plus d'une fagon de vous le
rappeler, mais i b

; d
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de moments qui ont déja été poncrués comme essentiels dans mon
discours.

Ce que vous voyez li esquissé au tableau, et ot nous placerons les
éléments dont il sagit, n'est cien d'auare qu'un schéma déja publié dans
mes Remargues sur It apport de Daniel Lagache. Dans ce dessin s'articalent
des termes qui ont le rapport le plus éeroit avec nowre sujet, c'est-a-dire
s foncuan de la dépendance. Je les reprends du texte de ces Remargues,
mais ausst du discours antérieur que j'avais fait 1ci la seconde annge de
mon Sémunarre, concernant ce que j'appelai alors respectivement moi
1déal et Idéal du mor.

Rappelons donc comment le rapport spéculaire se trouve prendre sa
place et dépendre du fait que e sujet s¢ constitue au lieu de I'Autre, et
que sa margue se constitue dans le rapport au signsfiant.

D&, rien que dans la petite image exemplaire d’oit part la démons-
tration du stade du mirorr, ce moment dit jubilatoire o enfant, venant
se s dons expénence imaugurle de 1 reconnaissance dans ke mivoi,
" comme telle dans son image spé-
cularre, €1 icle petit
enfant? Ce mouvement est st fréquent, Je dirass conseant, que tout un
chacun peut en avoir le souventr. A savorr, il se retoumne, ai-je noté, vers
celui quile soutient et qui est i derriére, i nous nous efforgons d'assu~
mer le contenu de I'expéncnce de l'enfant et de reconstruire le sens de
ce moment, nous dirons que, par ce mouvement de mutation de la téte
qui s¢ retourne vers I'adulte comme pour en appeler i son assentiment,
‘puss revient vers Iimage, 1l semble demander & celw qui le porte, et qui

représente 101 le grand Autre, d’entériner la valeur de cette image.

Ce n'est 13, bien siir, qu'un indice, compte tenu de la Liaison inau-
gurale du rapport au grand Autre avec I'avénement de la fonction de
Pimage spéculaire, notée par 1fa).

Mas faut-il nous en temr 32

S$1)'avais demandé & mon wnterlocuten un travail, ¢’est en raison des
doutes qui i venasent 3 propos de cc qu’a avancé Claude Lévi-Strauss
dans son livre qu margque l'actualité, La Pensée sauvage, et dont vous
verrez que le rapport est vraiment étroit avec ce que nous avons i dire
cette année.

$1 nous avons en effet & aborder ic1 ce dont il s'agit dans cet ouvrage,

est.afin de marguer la sorte de progrés que constitue Pusage de la
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raison psychanalytique, en tant qu'elle vient précisément répondre 4
cette béance devant laquelle plus d'un dentre vous demeure pour
Pinseant arrété, celle que Claude Lévi-Strauss indique tout au long de
son développement dans 'opposition de ce qu'il appelle raison anly-
tique avec la raison dialectique.

Crest en référence 3 cette opposition que je voudris vous apparser
la remarque suivante 4 titre d'inoduction dans le chenun que j'ai
faire aujourd'hut,

Rappelez-vous ce que j'ai exmait de ce travail inaugural dans la
pensée de Frend que constitue La Science des séves, quand'ai mis Paccent
sur ceci, que Freud y introduit d'abord I'nconscient comme un liew
qu'll appelle eine anderer Schauplatz, une autwe scéne. Dis abord, dis
T'entrée en jeu de la fonction de l'inconscient 3 partir du réve, ce terme
est introduit comme essentiel. Eh bien, je crois que c'sst en effet i un.
mode constituant de ce qu'est, disons, notre rison.

Cette rasson, nous cherchons le chemin pour en discerner les struc-
cures. Je dirai que fe premier temps, c'est — il y e monde. Je le dis
sans plus, pour vous faire entendre ce que j'ai 4 vous dire, mais il faudra
bicn y revenir, car nous ne savons pas encore cc que cela signific.

Ce monde tel qu'il est, voili ce que concerne la raison analytique,
celle 3 laquelle le discours de Clande Lévi-Strauss tend 2 donner Iz
primauté. Avec cetze primauté, elle lui accorde aussi une homogénéité:
en fin de compte singuliére, qui est bien ce qui heurte et crouble les
plus lucides d’entre vous. Ceux-ci ne peuvent pas manguer e discerner
ce que cela comporte de retour & ce que l'on pourrait appeler nn
ialisme primaire, pour autant que, 4 la Yimite de ce discours, le
jeu de Ia structure, celui de Ja combinatoire si puisamment articulée
par le discours de Claude Lévi-Strauss, ne ferait que rejoindre la seruc-
ture méme du cerveau, par exemple, voire celle de la matiére, et w'en
représenter, selon la forme dite matérialiste au sens du XVIT siécle, que
le doublet, méme pas la doublure, Je sais bien que ce n'est i qu'une
perspective 3 la limite, mais il est valable de ks saisi, puisqu'elle o5t
expressément articulée.

Or, la dimension de la scéne, dans sa division d'avec le lien, mondain
ou non, cosmique o non, oil est le spectateur, est bien 13 pour imager
4 nos yeux a distinction radicale du monde et de ce lieu ot les choses,
Rit-ce les choses du monde, viennent i se dire, Toutes les choses da

mat
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monde viennent 3 se mettre en scéne selon les lois du signifiant, lois
que nous ne saucions d'aucune fagon tenit d’emblée pout homogénes
4 celles du monde.

Tln'est que trop évident que Iexis dudiscours,
comme sujets, 1mphqués, est bien anténeure 3 lavénement de fa
science. S1 adnurablement instructif que soit I'effort de Claude Lévi-
Strauss pour homogénéuser le discours qu'il appelle de la magie avec le
discours de La science, on ne saurait un seul instant pousser jusqud
Iillusion de crowe qu'il n'y a pas ici une différence, voire une coupure,
etj'accentuerai tout 3 I'heure ce que nous avans i en dire. Leffort dont
1l Sagit est, & vrai dire, mervealleux par son cété désespéré.

Donc, prenuer temps, le monde. Deuxi¢me temps, 12 scéne sur
laquelle nous faisons monter ce monde, La scéne, c'est Ja dimension de
Phustowre,

L'tustoice 3 toujours un caractére de mise en scéne. Claude Lévi-
Strauss le monre bien, nommément au chapitre ot il répond 3 Jean-
Paul Sartze, et od i critique Ie dernier développement que celui-ci
wmstitue pour réaliser cette opératon que j'appekai la derniére fois
remetere Phistore dans ses brancards. Lévi-Strauss rappelle que le jeu
historique a une portée limitée, que le temps de Ihustore se distingue
dy temps cosmuque, et que les dates elles-mémes preanent tout d'un
coup dans la dimension de Phistoire une aume valeur, qu'elles 'appel-
lent le 2 décembre ou le 18 brumarre. Ce n’est pas du méme calendrier
qu'il s'agit que celui dont vous arrachez les pages tous les jouss. La
preuve en est que ces dates ont pour vous un autre sens. Elles peuvent
étre réévoquées n'importe quel autre jour du calendrier pour signifier
qu'elles lus donnent Jeur marque, leur caractéristique, leur style de
diférence ou de xépétition.

Une fois que la scéne 2 pris le dessus, ce qui se passe, c'est que le
monde y e tout entier monté, et qu'avec Descartes on peut dire Sur
Ia scine du monde, j¢ m'avance, comme il lc fait, larvatus, masqué.

A partir de 13, 1a question peut &tre posée de savoir ce que le monde;
ce gue nous avons appelé le monde au départ, en toute nnocence, doit
4 ce qu I est redescendu de cetre scéne. Tout ce que nous avons
appeé e monde as cours de Phitore s des rsidus superpoés, qui
8 d ictions, Ce que la culture

nous véhicule comme étant le monde est un empilement, un magasin
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d*épaves de mondes qui #dé, e qui. pe ibl
n'en font pas moins excessivement bon ménage 3 lintérieur de tout
un chacun.

Le champ particulier de notre expérience nous permet de mesurer
Ia prégnance de cette steucture, Nous en savons la profondeur spé-
cialement dans U'expénence du pévrosé obsessionnel, dont Freud
lui-méme a d& longtemps remarqué combien ces modes cosmiques
‘pouvaient coexister chez hui de 1a fagon qui fait apparemment le moins
d’objection, tout en manifestant la plus parfaite hérérogénéite dés le
premier examen. Bref, dés lors que nous avons fait référence i 1a scéne,
rien n'est plus égitime que la mise en question de ce qu'est le monde
du cosmisme dans le réel. Ce 3 quoi nous croyons avoir affaire comme
le monde, n'est-ce pas tout simplement les restes accumulés de ce qui
venzit de Ia scéne quand elle était, 51 ¢ puis dire, en tournée?

Ce rappel va nous introduire maincenant 3 un troisiéme temps, que
je vous avais jadis signalé sans avoir eu i I'époque assez le temps de
T'accentuer.

2

Pussque nous parlons de b scéne, nous svons quelle fonction le
thédre tient dans le fonctionnement des mythes qui nous ont donné,
4 nous, anaiystes, manére i penser.

Je vous raménerai 3 Hamlet, et & un point crucial qui a déja fit
question pour nombre d’auteuss. Otto Rank en particulier a fait 4 ce
sujet un article en tous points admirable, vu lc moment précoce ofs il
a été écrit, et particuliérement par 'awtention qu'il attire sur fa fonction
de Ja scéne sur la scéne.

Dans Hamlet, qu'est-ce qu'Hamlet, le personnage de la scéne, fait
venir sur la scéne avec les comédiens ? Clest sans doute le mouse-frp, la
souticiéze avec laquelle, nous dit-il, il va aaraper la conscience du roi.
Mais en outre il se passe [i des choses bicn éuanges, ct en particulier
celle-ci, qu'd I'épogue ot je vous avais défa si longuement padé
d'Hamlet, je n’avais pas voulu vous introduire, parce que celz nous eit
orientés dans une littérature qui est, dans le fond, phus hamlétique que
psychanalytique, et vous savez qu'il y a de quoi couvrir ces muss.
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Quand la scéne est mimée en manidre de prologue, avant que Tes
acteurs ne commencent leur discours, elle ne semble pas beancoup
agiter le roi, alors que pourtant les gestes présumés de son crime sont
pantomimés devant lw. Par contre, s'il y 2 quelque chose de bien
étrange, c'est le vérimble débordement, Ia crise d'agitarion qui saisit
Harmlet i partir du moment cructal ofi vient sur la scéne le personnage
dénommé Luctanus, ou Luciano, et qu'il accomplit son crime, tant sur
le personnage qui représente le yoi, xoi de comédie bien qu'il se soit
dans son disconrs affirmé comme étant le roi d’une certaine dumension,
que sur le personnage teprésentant sa comjointe.

Tous les auteurs qui se sont arrétés i cette scéne ont remarqué que
Paccoutrement dudit Luciano n’était pas celui du roi qu’il s"agit d’attra-
per, mais exactement cefui d’Hamlet lui-méme. Aussi bien est-il indi-
Qué que ce personnage n'est pas le frére du roi de comédie. i mest
donc p lur-ci dans un rapport de Pusuc-
pateur, qui, une fois le meurtre accompli, est en possession de la reine
Gertrud, avec le pére de Hamlet. Luciano est le neveu du roi de
comédie, posion homologue 3 celle d’Harnlet lui-méme par rapport
i lusurpateur,

Ce qu'Hamlet fait représenter sur s scéne, cest donc, en fin de
compte, lui-méme accomplissant le crime done 1 'agit. Ce person-
nage dont le désir ne peut Samimer pour accomplir 1a volonté du
ghost, du fantome de son pére — pour les raons que j'avais essayé
d'artculer pour vous —, tente de donner corps  quelque chose, qui
passe par son image spéculaire, son image mise dans b situation, non
pas d'accomplir sa vengeance, mais d'assumer d'zbord le crime qu'il
s'agira de venger.

Or, que voyons-nous? Que c'est insuffisant, Harnlet a beau étre saisi,
aprés cette sorte d'effet de lanterne magique, de ce qu'on peut vraiment
qualifier — en raison de ses propos, de leur style, voire de la fagon
ordinaire dont les acteurs animent ce moment — de véritable petice
crise d'agitation manague, quand, Iinstant d'aprés, il s trouve avoir
son ennem & $a portée, il me sait qu'articuler ce que tout auditeur ne
peut senur que comme une dérobade. Il se dérobe derriére un prétexte,
3 savour qu'il saisiaic son ennemi & un moment trop saint — le rof est
en wam de prier ~ pour qu'l puse se résoudre, en le frappant & ce

‘moment, i le fuire accéder directement au ciel.
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Je ne vais pas m'atearder 4 traduire tout ce que cela veut dire, car
il me faut ici aller plus loin. A coté de cec &cho-l3, Je vous avais
montré toute la portée d'une identification d’Hamlet dont Ja ature
est tout 3 faic différente. C'est ce que javass appelé 'identficanion
avec Ophélie. En effet, dans le sccond moment, Hamiet est saisi de
Pime furieuse que nous pouvons légitimement inférer &e celle de Ja
victime, de la suicidée, manifestement offerte en sacrifice aux mines
de son pére, car c'est 4 la suite du meucte de son pére i elle qu'elle
Béchie et succombe.

Cela renvoie aux croyances de toujours concernant les suites de
certains modes de trépas, quand les cérémonies funéraires ne peuvent
étre pleinement remplies, Ruen n'est apaisé de Ja vengeance que crie
Ophélie, au moment de la révélation de ce qu'a été pour lui son pire,
cet objet négligé, méconnu. Nous voyons i jouer 3 nu cette 1dentfi-
canon 4 'objet que Freud nous désigne comme éun le ressort majeur
de la fonction du deul. C'est la définidon implacable que Freud a su
donner au deuil, la sorte d’envers qu'il a désigné aux pleurs qui sont
consacrés au défun, ce fond de teproches que comporte le fait que
réalité de celui qu'on a perdu, on ne veuille se souvenir que de ce qu'il
2 laissé de regrets.

Quelle étonnante cruauté, et bien fite pour nous tappeler |a légi-
amté de ces modes de célébrations plus primitif que des pratiques
collectives savent encore faire vivre. Pourquoi nie se réjouirait-on pas
que Je défunt ait existé ? Nous croyons que les paysans notent dans des
banquets une insensibilité préjudicielle, alors qu'ils fone bien autre
chose, ils célébrent I'avénement de celui qui a 1a sorte de gloire
simple qu'il mérite comme ayant bté parmi nous simplement un vivant.
L’denufication i I'objet du deuil, Freud I'a désignée sous ses modes
négatift, mais n’oublions pas quelle a ausdi sa phase positive.

Clest Pentrée dans Hamlet de ce que j'ai appelé la fureur de Pime
feminine qui lui donne la force de devenir ce somnambule qui accepte
tout, jusques et y compris —je I'ai assez marqué = d'étee dans le combat
celui qui tient la partie pour son ennemi, le roi Ini-méme, contre son
image spéculaire, qui est Laérte. A partir de I3, les choses s'arrangeront
toutes seules, et sans qu'il fasse, en somme, rien d'autze que ce qu'exac-
tement il ne faut pas faire, jusqu’a ce quil fasse ce qu'il a i faire. A savoir,
il sera lui-méme blessé 3 more.avant que de tuer le roi.
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Nuus pouvons mesurer ict Ja distance qu'il y a entre deux sortes

iy ali fon 3 i), I'mage spé-
culuire telle qu'elle nous est donnée Jors de la scéne sur la scéne, et il
yalb plus mysté dont Pénigme drére

Ia développée, 1 I'objet du désir comme tel, a, désigné comme tel dans
I'articulation shakespeartenne sans aucune ambiguité, puisque c'est jus-
tement comme objet du désir qu'Hamler a été négligé yusqu'd un
certain moment, et qu'il est réintégré sur la scéne par la voie de liden-
ufication.

Clest dans la mesure odl, comme objet, il vient 4 disparaitre que
simpose 1a dimension rétroactve qui est celle de I'imparfatt sous la
forme ambigué of il est employé en frangais, et gu1 donne sa force &
1a fagon dont je répéte devant vous Il ne savait pas. Cela veut dire 3 la
fois Au dernier noment, n’a-t-if pas su, et Un pewt pls, il allait savoir. Ce
fest pas pour nien que dér en feancais vient de desiderium. 1l y a
reconmaissance rétroactive de I'objet qui était Ji. Cest par cette voie
que se piace le retour d'Halet, ce qui est Ja pornte de sa destinée, de
sa fonction d’Harmlet, 1 Je puis m’exprimer ainsi, de son achévement
hamléaque.

Clest 11 que ce que J'a appelé le troisiéme temps, 3 savoir la scéne
sur la scéne, nous montre o il convient de porter 'interrogation.

Cette interroganon - vous le savez depuls longtemps, parce que c’est
taméme que e luples—concerne
le statut de I'objet en tant qu’objet du dcsxr. Tout ce que dit Claude
Levi-Strauss de la foncuon de la magie et de celle du mythe a sa valeur,
3 condition que nous sachions qu'tl s'agit du rapport 3 cet objet qui 2
e starut d'obye du désir, Ce statut, 'en conviens, n'est pas encore établi,
ot c'est bien ce qu'll 'agit de faire avancer cette année par la voie de
Iabord de V'angorsse.

11 convient tour de méme de ne pas confondre cet objet du désir
avec lobjet défint par 'épistémologie. L'avénement de I'objet de notre
saence est txds spécifiquement défini par une certaine découverte de
Vefficacné de lopération sigmifiante comme telle, Cela veut dire que
le propre de notre scrence, e dis de la saience qui existe depuis deux
sidcles parmu nous, hisse ouverte L quesnon de ce que j'a1 appelé tout
3 Pheure Je cosnusme de Pobjet. Il n'est pas séir qu'il y ait un cosmos,
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car notre science avance dans la mesure précisément o elle 3 senoncé
3 préserver toute présupposition cosTigue ou cosmussisante.

Ce pomnt de référence demeure pourtant st essentiel qu'on ne peut
manquer de $'étonner qu'en testutuant dans La Pensée sauvage, sous une
forme moderne, ls permanence, la perpéturté, I'éternité du cosmisme
de la réalité de Fobjer, Claude Lévi-Strauss n'apporte pas 3 tout le
‘monde la sécurnté, Ia sérénué, Papaisement épicurien qu devrait résul-
ter. La question sc pose de savoir si ce sont uruquement les psychana-
Iystes qu ne sont pas contents, ou si c'est tout le monde. Or, je prétends,
quoique je n'en ate pas encore de preuve, que ce doit ére tout le
monde. Il agit d’en rendre mison.

Pourguoi n'est-on pas content de voir tout d'un coup le toémisme
vidé de son contenu que j'appellerai, pour me faire entendre, passion-
nel? Pourquoi n'est-on pas content que, depuis Pére néolithique,
parce qw'on ne peut pas remonter phus loin, le monde sort tellement
en ordre que tout ne soit que vagueletces insignifiantes i la surface de
cet ordre ? En d’autres termes, pourquos voulons-nous tellement pré~
server la dimension de Fangoisse 2 1l doic bien y avoir une raison &
cela.

Entre le retour 3 un cosmisme assuré et le maintien d'un pathétisme
historique auquel nous ne tenons pas non plus tellement que ¢a, encore
qu'il ait toute sa fonction, 1l y a un biais, une vose de passage. Elle est
précisément i frayer par I'étude de la fonction de I'angossse.

3

Voili pourquoi je suis amené & vous rappeler comment se noue
précisément la relation spéculaite avec la relation au grand Autre,

L'appareil que jai fomenté dans Iarticle auquel je vous demande de
vous référer, parce que je ne vais pas entidrement le refare 1cy, est desuné
i nous rappeler ceci, que j'u1 accentué & la fin de mon Sémnarre sur
le désir, & savoir que la fonction de lnvesnssement spéculaire est située
3 Pintérieur de la dualectique du narcissisme telle que Freud 'a inero—
duite.
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Schéma complet

s i ﬁuﬂ 0S v

‘9
Schéma simplifié

Linvestssement de I'nmage spéculaire est un temps fondamental de
Ia relanon imaganaire, 1] est fondamental en ceci quil a une hmite.
Tout I'nvestissement fibidinal ne passe pas par Vimage spéculaire. I y
2 un reste. Ce reste, y'espére avoir réusss & vous faire concevoir pour-
quoi i est pivot dans toute cette dialectique. C'est 1a que ye reprendrai
la prochawne fois, pour vous montres; plus que je n’ai pu encore le
fawre yusqu'scr, en quon cette fonction est privilégiée sous le mode du
phallus,

Cela veu dire que, érage imaginaire, le phallus
viendea dis lots sous la forme d'un manque. Dans toute la mesure o8
se réalise 10, en ifa), ce que 1 appelé limage réelle, image du corps
foncnonnant dans le matériel du sujet comme proptement imaginaire,
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Cest-4-dire libidinalisée, le phallus apparait en moins, comme tn blanc,
Malgré que Je phallus soit sans doute unc réserve opératorre, non
senlement il mest pas représenté au niveau de I'imaginaire, mas il esc
cerné, et, pour dire le mot, coupé de I'image spéculae,

Pour ajouter une cheville 3 cette dialectique, )'at essayé I'année der—
oiére de vous Particuler autour d'une figure empruitée au domaue
ambigu de la topologae, qu amincit  lextréme les données de I'ima-
ginaire, et qui joue sur une sorte de trans-espace, dont tout laisse 3
penser en fin de compte qu'il est fat de la pure aniculation signifiante,
tout en kussant i notre portée quelques éléments intutifs, Ce sont par
exemple ceux que supporte I'mage biscornue et pourtant combien
expressive du aoss-cap.

Je 'a1 manipulée devant vous, cette surface, pendant plus d*un moss,
pour vous faire concevoir comment la coupure peut y instiruer deux
piéces différentes, 'une qui peut avoir une image spéculaire, Iautre qui,
littéralement, n'en a pas. Il s'agissait du rapport cntre moins-phs et la
constitution du petit 4. D'un c5t, la réserve insaisissable imaginaire-
ment, encore quelle soit liée, 3 un organe, Tui, Diew merdi, encore
parfaitement sasissable, cer instrument qui devra out de méme de
temps en temps entre en action pour L satisfaction du désir, le phalhs.
De 'autre, le a, qui est ce reste, ce résidu, cet objet dont le stann
échappe aa statut de objet dérivé de Pimage spécularre, c'est-i-dire
aux lois de I'esthétique transcendantale. Son statur est si difficile &
articuler que c'est par 13 que toutes les confusions sont entrées dans la
théorie analytique.

Cet objet a dont nous n'avons fait qu'amorcer les caractéristiques
constituantes et que nous mettons ici 4 Pordre du jour, c’est hui dont
sagit ut quand Frend pade de I'objet 4 propos de angoisse.
L'smbiguité tient i ce que nous ne pouvons faire que de imaginer
dans le registre spéculaire. Il s'agit précisément d'instiruer ici un auere
smode d'imaginarisation, si je puis m'exprimet ainsi, ot se définisse cet
objet. Clest ce que nous allons arriver & fire 5i vous voulez bien me.
suivre, c'est-i-dire pas 3 pas.

Dans cetarticle dont je vous parle, d'oi fais-je partir la dialectique ?
D'un S, le sujet comme possible, le sujet parce qu'il faut bien en parler
sil'on pazle, et. é on cl:
du sujet, & le condi le Jimuti fait qu'il padie.




Dés qu'il commence a patler, le trait unaire entre en jeu. Le fait de pou-
voirdire 1 et 3 etencore 1 etencore 1 constitue I'identification primaire,
Clest toujours d'un 1 qu'il fant quon parte. Comme le schéma de larti
cle en question le dessine, C'est & partir de 12 que s'inscrit la possibilité
de la reconnaissance comme telle de U'unité appelée ifa).

Cette 1(a} est donnée dans T'expérience spéculaite, mais, comme je
vous l'ai dit, elle est authentifiée par I'Autre. Sans vous redonner tous
les tecmes de la petite expérience de physique amusante qui m'a servi
4 vous Fimager, je vous dirar que, au niveau de '(a) qui est l'image
wirtuelfe d'une image réelle, 1} n'apparait rien. J'ai écrit en haut (- @),
parce que nous aurons 3 Iy amener la prochaine fois. Ce moins-phi
nest pas plus visible, pas plhus sensible, pas plus présentfiable i qu'il ne
Test xci, sous ifa), car sl m'est pas entré dans Vimaginaire.

Le sott principiel, le temps inaugural du désir, dont il vous faudra
amendee la prochaine fois pour que Je vous Particule, tient dans la
relation que je vous ai donnée pour ére celle du fantasme, (80 a), qui
se lit — § bareé, poingon, avec son sens que nous saurons lire encore
dfferemment bientét, petit a.

Si le sujet pouvait Stre & et non pas par I édiaire de
PAutre, 3 la place marquée I, il aurait relation avec ce qu'il S'agit de
prendre dans le col de Vimage spéculaire originelle, i(a), & savoir I'objet
de son désir, a, Ces deux piliers, i{a) et a, sont le support de la fonction
du désir. Si le désir existe et soutient 'homme dans son existence
d’homme, c'est dans 2 mesure oil la relation (8 0 @) est accessible par
quelque détour, oi des artifices nous donnent accés 4 la relation ima-
gunaire que constitue fe fantasme. Mais cela n’est nullement possible
d'une fagon effective. Ce que 'homme 2 en face de lui n'est jamais
que Vimage virtuelle, i'(4), de ce que je représentais dans mon schéma
parTifa) Ce que lillusion du miroir sphérique produit 3 gauche 4 Fétat
rée), sous 1 forme d'une image réelle, homme en 2 seulement l'image
virtuelle,  drowe, avec nien dans le col du vase. Le a, support du désic
dans le fantasme, n'est pas visible dans ce qu constitue pour homme
T'image de son désir.

Ailieurs, en degi de cette wnage, 4 gauche, it y 2 la présence du o,
wop proche de lni pour étre vue, mais qui est I'uitium du désir. C'est de
1 que L'image i' (@) prend son prestige. Mais plus 'homme s'approche,
cerne, caresse ce qu'il. cront ére Lobyet de son désir, plus il en est en
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faie détourné, dérouts. Tout ce qu'il faie sur cette voie pour s'en
rapprocher donne toujours plus corps 3 ce qui, dans Yobjet de ce désiz,
représente Pimage spéculaire. Plus il va, et plus il veut, dans I'objet de
son désir, préserver, maintenir, protéger le coté intact de ce vase pri
mordial quest Vimage spéculaire. Plus il s'engage dans cette voic qw'on
appelle souvent improprement La voie de la perfection de la relation
d'objet, et plus il est leurré.

Nous voici en mesure de répondre maintenant i la question - quand
Pangoisse surgit-elle ? L'angoisse surgit quand un mécanisme fait appa~
raitre quelque chose i la place que j‘appellersi, pour me faire entendre,
naturelle, 4 savoir la place (- ¢, qui cotrespond, cécé droit, i la place
quioccupe, cité gauche, le a de 'objet du désir. Je dis quelgue chose —
entendez n'importe guoi.

Dici # la prochaine fois, je vous prie de vous donner la peine de
relire, avec cetce introduction que je vous y donne, Particle de Freud
sur |'Unheimlichizic. Cest un article que je n'ai jamais entendu com-
menter, et dont personne ne semble méme s'8tre apergu qu'il est
cheville indispensable pour aborder 1a question de I'angoisse, De méme
que jai abordé 'inconscient par le Witz, jabordersi cette année
Yangoisse par 1'Unhcimlichkeit,

Lunheimlich est ce qui apparait Ia place ot devrait btre le moins-phi.
Ce dont tout part en effet, c'est de Ia castration imaginaire, car il 'y a
pas, et pour cause, d'image du manque. Quand quelque chose appa-
ralt 13, c'est donc, si je puis m'exprimer ainsi, que le manque vient 3
manquer,

Cela pourra vous apparaitre une pointe, un concetto, bien i sa place
dans mon style dont chacun sait qu'il gongorise. Eh bien, je m'en fous.

Je vous ferai simplement observer quil peut e produire bien des choses
dans le sens de I'anomalie, et que ce n'est pas ¢a qui nous angoisse.
Mais si tout d'un coup vient 4 manquer toute norme, c'est-i-dire ce
qui fait Fanomalie comme ce qui fait le mangue, si tout d'un coup ¢a
ne manque pas, c’est & ce moment-1 que commence I'angoise, Essayez
dappliquer a 3 bien des choses.

Je vous autorise d’ores et ddja 4 reprendre Ja lecture de e que dit
Freud dans son dernier grand article sur P'angoisse, Juhibitio, symptéme,
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angouse, La lé que jie vous livre vous permettra de voir le véritable seng
2 donner, sous sa plume, au terme de perte de l'objet.

Crest In que je reprendrar Ia prochame fois, o jespére pouvoir
donner son vénuble sens 3 nowre recherche de cetie année,

28 NOVEMBRE 1962
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Llobjet en pidee détackée
Lobjet hoffnannien
Lobyet a poshche
Lobjet-demande

Lobjet qut ne mangue pas

Je vous repose donc au tableau le schéma oft je me suis engagé avec
vous la derniére fois dans Particulation de ce qui est notre théme.

Par Pangoisse, par son phénoméne mais aussi par s place que je vais

i désigner éuant La sienne, il s"2gat d* i
1a foncnon de Fobjec dans Fexpérience analytique.

Briévement, je veux vous signaler gue paraitra bientdt le texte que
a1 pris a peine de rédiger d'une communication que j'ai fite i y 2
‘mamntenant phs de dewx ans, Je 21 septembre 1960, 3 une réunion
hégélienne de Royaumont. J'avais chois: de traer le sujet suivant:
Subversion du sujet et dialecique du désir dans V'inconscient freudien. Je le
signale i ceux qui sonc déji familiarisés avec mon enseignement, parce
quilsy je le pense, toute sati les teraps
de construction et le fonctionnement de ce que nous avons appelé
ensemble le graphe. Ce texte viendra donc bientdt au jour dans un
volume, comprenant également les autes 1nterventions, qui ne sont
pas toutes psychanalynques, publié par un Centre, 173, boulevard
Samt-Germain, qui se charge d’éditer tous les ravaux de Royaumont.

Si cette annonce vient & sa place awjourd’u, c'est dans la mesure
oit subversion du sujet comme dalecaque du désir encadrent la fone-
uon del'objet dans laquelie H
plus profondément.

Chez ceux qui viennenc ici en novices, je ne pemse renconmer
daucune fagon la réaction, je dois dire fort antpathique, qui accueillit
3 Royaumont ce travail, fait pour remettre txés profondément en ques-
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werlocutear ne s'apergowe que Pemplot des mots dhiatus, coupure,
ou sctssion, n'est peut-étre pas ici autre chose que la réponse attendue,

Sous cette forme néanmonns, la réponse pourrait paraitre n'éere
qu'une élusion, ou ébision. C'est pourquot y'essaierar ajourd'hus de hu
répondre,

Je le ferai d'autant plus volontiers que nous nous trouvons li stric-
tement sur Ja vore de ce que J'a i décrire cette année. L'angonsse va en
efft nous permettre de repasser par {'articulanon ains: requuse de moi.

Je dis repasser, parce que ceux qui m'ont smvi pendant ces derniéres
années, et méme ceux qm, sans forcément avoir &té 1ct en tous points
assidus, ont lu ce que j'écris, ont d'ores et déja plus que des éléments
pour emplr cet hiatus et faire fonctionner cette coupure, comme vous
aflez Je voir aux quelques rappels par quoi je vais commencer.

Jeme crons pas qu'il y ait deux temps dans ce que j'ai jamais enseigné,
un temps qui serart centré sur le stade du miroi et sur I'imagmaire, et
‘puis apeds, 4 ce moment de notre histoire que I'on repére par le rapport
de Rome, la découverte que j'aurass faite tout d'un coup du sygnifiant,
Je prie ceux qui s'intéressent 4 la question qui m'est ainsi posée de se
reporter 4 un texte qui n'est plus teés facile d’accés, mais qui se trouve
dans toutes les bonnes bibliothéques psychiatriques. Ce texte, paru dans
LEvlution psychiatrigue, et qui s'intinule Propos sur la causalité psychique,
estun discours qui nous fait temonter 3 1946, si mon souvenir est bon,
joste aprés la guerre. IIs y verront des choses qui leur prouveront que
ce n'est pas de maintenant que Ientre-jeu des deux registres 2 £1¢ par
mo: innmement tressé.

Si ce texte a &t swwvi, disons, d'un assez long silence de ma part, if
ne faut pas trop vous en étomer, 1l y 2 eu du chemin de parcoura
depuis pous ouvrir 3 ce discours un certain nombre d'oreilles. Ne
croyez pas qu'au moment od, ces propos sur La causalité psychique, je
s a1 tequs, les oreilles pour 'entendre fussent si faciles. Puisque Cest
4 Bonneval que ces propos furent tenus, et qu'un rendez-vous plus
sécent en ce méme biew a pu manifester pour certains le chemin pac-
couru, sachez bien que les téactions & ces premiers propos fisrenc assez
étonnantes,

Le terme qui les caracérisersit au mieux est celui, pudique, d'ambi-
valence, dont nous pouss servons dans le milies analytique, mais ce serait
trop peu dire, Puisque 'on va me chercher sur ce sujet, et que l'onme
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raméne & cette époque dont tn certain nombre d’entre vous énez dék
assez formés pour se souvent, moment d'aprés-guerre animé de je ne
sais quel mouvement de renouvean qu'on pouvaic en espérer, je ne
peux pas ne pas me souvemr fout i coup que ceux qui n'étaient
certainement pas, individuellement, les moins drsposés 3 entendre un
discours qui état alors rés nouveau, des gens situés du coté que Fon
appelle politiquement Iextcéme gauche, des communistes pour les
appeler par leur nom, firent tout spécialement preuve i cette occaston.
de réactions done 4 me faut bren épingler le style par un terme qui est
dusage courant, encore quil favdrait s'arréter un wnstant avant d'en
avancer 'emploi, car c'est un terme devenu trés injuste & Pégard de
ceux qui Pvoquarent i Forigine, un terme qui a fim par prendre un
sens dépréciaf, mais je I'emploie ici au sens courtois — le terme de
phansaisme.

En cette occasion, dzns ce petit verre dezn qu'est notre milieu

le fir ion 4 plein
de ce i quoi nous I'avons vu S'employer, pour au moins notwe généra-
ton, dans V'actuel ici en France, c’est & savoir 4 assurer la permanence
de cette somme d’habitudes, bonnes ou mauvaises, 0w un certain ordre
établi trouve son confort et sa sécurité.

Bref, je ne peux pas ne pas témoigner que c’est aux toutes spéciales
réserves des communistes que je dois d'avoir lors compris que morn
discours metwait encore longtemps & se faire entendre, Dot le silence:
en question, et I'application que j'at mise & me consacter 3 seulement
faire pénétrer ce discours dans le milieu que son expénience rendait le
plus apte & Pentendre, & savoir le milieu analytique. Je vous passe les
aventures de la suite.

Mais si cela peut vous faire relire les Propos swur la casalité psychigue,
vous verrez, surtont apeés ce que je vous aurai dit aujourd'hui, que I
trame existait d'ores et déji dans laquelle v'inscrit chacune des deux:
perspectives que distingue non pas sans raison mon interlocuteus. Ces
perspectives sont ici ponctuées par ces deux lignes colorées, la verticate
en blen, marquée du signe I de I'imaginaire, en rouge I'horizontale
avecle S du symbohque.

L

du suf d

Auue ne vuen&pash‘cpuler Ib y anrait pl\u dune fagon devm»lc

M



INTRODUCTION A LA STRUCTURE DE L'ANGOISSE

de moments qui ont déji été ponctués comme essentels dans mon
discours.

Ce que vous voyez i esquissé au tableau, et od nous placerons les
£éléments dont 1l s'agit, n'est rien d’autre qu'un schéma déja publié dans
‘mes Remargues s le rapport de Darel Lagache. Dans ce dessin s'arnculent
des termes qui ont le tapport le plus étrott avec notre sujet, c'est-a-dire
a fonction de la dépendance. Je les reprends du texte de ces Remargues,
mass ausst du discours antérieur que )'avais fait ici la seconde année de
mon Sémunaire, concernant ce que J'appela alors respecuvement moi
1déal et 1déal du moi.

Rappelons donc comment le rapport spéculaire se trouve prendre sa
place et dépendre du fart que le suet se constitue au e de I'Autre, et
que sa marque se consutue dans le rapport au signifian.

Dégi, rien que dans la petite image exemplawre d’od part la démons—
tration du stade du miroir, ce moment dit jubilatoire o I'enfant, venant
se saisir dans Pexpérience inangurale de la reconnaissance dans le mironr,
s'assume comme totalité fonctionnant comme telle dans son image spé-
culare, 'ai-j 23! faitle petit
enfant? Ce mouvement est si fréquent, Je dirais constan, que tout un
chacun peut en avoir le souvenir. A savoir, 1l se retourne, 2i-je noté, vers
celui qui le souient et qui est 1 derridre. Si novs nous efforgons d'assu-
mer le contenu de Pexpérience de I'enfant et de reconstruire le sens de
ee moment, nous dirons que, par ce mouvement de mutation de Ia téte
qui s retourne vers Iadulte comume pour en appeler i son assentiment,
‘puis revient vers 'mage, 1l semble demander 3 celui qui le porte, et qui
représente ici le grand Autre, d'entériner la valeur de cette image.

Ce n'est 1, bien siir, qu’un indice, compte tenu de la lizison inau-
gurale du rapport au grand Autre avec 'avénement de la fonction de
Yimage spéculasre, notée par ifa).

Mass faut-il nous en tenir 132

§i j'avais demandé & mon interlocutenr un travail, c’est en raison des
doutes qui lui venaient 4 propos de ce qu'a avancé Claude Lévi-Strauss
dans son livre qui marque Vactualité, La Pensée sauvage, et dont vous
verrez que le rapport est vraiment émroit avec ce que nous avons  dire
cette année.

Si nous avons en effet 3 aborder ici ce dont l s’agit dans cet ouvrage.
Jest afin de manquer la sorte de progrés que constitue Lusage de 2
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rasson psychanalynque, en tant qu'elle vient précisément répondre 2
cette béance devant laquelle plus d’un d’entre vous demeure pour
I'instane arrété, celle que Claude Léwi-Strauss indique tout au long de
son développement dans I'opposiion de ce qu'il appelle raison analy-
tique avec la rsson didlecrique.

Crest en référence & cettc opposition que je voudrais vous apporter
Ia remarque suivante 3 tire d'introduction dans le chemin que y'a 3
fure ayourd'hui.

Rappelez-vous ce que j'ai extrait de ce travail inaugural dans la
pensée de Freud que constitue La Seience des réves, quand j'ai mys Vaccene
sur ceci, que Freud y introduic d'abord I'nconscient comme un lieu
qu'il appelle eine anderer Schauplatz, une autre scéne. Dis Iabord, dés
Ventréc en Jeu de la fonction de Finconscient 3 partir du réve, ce terme
est introduit comme essentiel. Eb bien, je crois que c'est en effet 1 un.
mode constituant de ce qu'est, disons, notre raison,

Cette raison, nous cherchons le chemin pour en discerner les strug-
tures. Je dirai que le premier temps, C'est — il y @ le monde. Je le dis
sans plus, pour vous faire entendre ce que i 4 vous dire, mas it faudra
bien y revenir, car nous ne savons pas encore ce que cela signifie.

Ce monde tel qu'il est, voili ce que concerne la rison analytique,

celle i laquelle le discours de Claude Lévi-Strauss tend 4 donner a
primauté. Avec cette primauté, elle lm accorde aussi une homogénéité
en fin de compte singulidre, qui est bien ce qui heurte et trouble les
plus lucides dentre vous. Ceux-ci ne peuvent pas manquer de discerner
ce que cela comporte de resour & ce que Pon pourrait appeler nn
‘maérialisme primaire, pour autant que, 4 ks imite de ce discours, lo
Jjeu de Ja structure, celui de la combinatoire si puissamment articulée
par le discours de Claude Lévi-Strauss, ne fersit que rejomdre Ja struc-
ture méme du cerveau, par exemple, voire celle de I matiére, etren
représenter, selon la forme dite matérialiste au sens du xvur sidcle, que
Ie doublet, méme pas la doublure. Je sais bien que ce n'est 15 qu'ant
perspective 3 la limite, mais il est valable de la saisir, puisqu'elle est
expressément articulée.

Or, Iz dimension de Iz scéne, dans sz division d'zvec le lisw, mondain
ou non, cosmique ot nom, od est le spectateur, est bien 13 pour imagee
i nos yeux la distinction radicale du monde et de ce lieu ob les choses;
fit-ce les choses dumonde, viennent & se. dire. Toutes Jes choses. du
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moade viennent 3 se mettre ¢n scéne selon les lots du sigmfiane, lois
que nous ne saurions d'aucune fagon senir d’emblée pour homogénes
4 celles du monde.

lln'est que trap évident que ' du discours, ot
comme supets, wnplignés, est bien antérieure & l'avénement de k
science. S1 adnurablement mnstrucaf que soit I'effort de Claude Léw-
Strauss pour homogénéiser le discours qu'tl appelle de la magie avec le
discours de Iz science, on ne saurait un seul instant pousser Jusqud
Iiliusion de croire qu'il n’y a pas 11 une dafférence, voire une coupure,
et'accentuerat tout & Pheure ce que nous avons i en dire. L'effort dont
il 'agi est, 4 vrai dire, merverlleux par son coté désespéré.

Denc, premier temps, le monde. Deuxiéme temps, la scéne sur
laquelie nous fasons monter ce monde. La scéne, c’est la dumension de
Thistorre.

Lhistoire 2 toujours un caractére de mise en scéne. Claude Lévi-
Strauss le monae bien, nommément au chapitre ot 1l répond 3 Jean-
Paul Sartre, et ot il critique le demnier développement que celui-ci
institue pour réaliscr cette opération que j'appeki ka derniére fois
remettre I'huscoire dans ses brancards. Lévi-Strauss rappelle que le jeu

historique a une portée Lmutée, que le temps de Ihistoire se distingue
du temps cosmuque, et que les dates ¢lles-mémes prennent tout d'un
coup dans la dimension de Ihistowre une autre valeur, qu'elies s'appel-
leat le 2 décembre ou le 18 brumaire. Ce n'est pas du méme calendrier
quil s'agic que celui dont vous arrachez les pages tous les jours. La
preuve e est que ces dates ont pour vous un autre sens. Elles peuvent
&re réévoquées n'importe quel autre jour du calendrier pour signifier
qu'elles lw donnent leur marque, leur caractéristique, leur style de
différence ou de répéution.

Une fors que la scine a pris le dessus, ce qui se passe, c'est que Je
monde y est tout entier monté, et qu'avee Descartes on peut dire Sur
I scine ds monde,je mv'avance, comume 1L e fait, larvatus, masqué.

A parur de 13, 1a question peu étre posée de savoir ce que le monde,
ce que nous avons appelé le monde an dépar, en toute innocence, doit
3 ce qutl hui est redescendu de cente scine. Tout ce que mous avons
appelé e monde 2 couss de it s dcs éss superposts, g

ioms, Ce que la culture
n0u; véhicule comme étant le monde est un empilement, un magasin
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&é d d édé, et qui, pour &
n'en font pas momns excessivement bon ménage 3 'neénicur de tont
un chacun,

Le champ particulier de notre cxpénience nous permet de mesurer
Iz prégnance de cette structure. Nous en savoms | profondeur spé-
cualement dans I'experrence du néviosé obsessionncl, dont Freud
lur-meme a ds Jongremps remarqué combien ces modes cosmiques
pouvaient coexaster chez hui de la fagon qui fit apparemment le moins
d'objection, tout en manifestant la plus parfute hétérogénéié dés le
premier examen, Bref, dis lors que nous avons fait céférence & 1a scéne,
tien n'est plus légiame que Ja mise en queston de ce qu'est le monde
du cosmusme dans le réel. Ce 3 quot nous croyons avorr affaie comme
le monde, n'est-ce pas tout simplement les restes accumulés de ce quj
vena de Ia scéne quand elle était, st je pus dure, en tournée?

Ce rappel va nous mtroduire maintenant i un woisiéme temps, que
je vous avais jadss signalé sans avoir cu i Vépoque awez le temps de
Faccentuer.

2

Pussque nous parlons de ka scéne, nous savons quelle fonction e
théitre tient dans le fonctionnement des mythes qui nows ont donns,
i nous, analystes, maaére & penser.

Je vous raménerai 3 Hamles, et 3 un point crucial qui a déji i
question pour nombre d'auteurs. Otto Rank en particulier a fait # ce
sujet un aricle en tous poias admirble, vu Je moment précoce obil
2 été écrit, et Tattention qu'il attis
de la scéne sur la scéne.

Dans Harmler, qu'estce qu’Hamlet; le personnage. de la scéne, fiit
venir sur ka scéneavec les comédiens ? Cest sans doute le-mouse-trap, 12
souticiére avec laquelle, pous dit-il, il va amaper la conscience da 1ok
Mais ea outre il se passe li des choses bien écnges, et en particulicr
celle-ci, qus Pépoque od je vous avais déji si longuement porlé
d'Hamlet, je n'avais pas voulu vous introduire, parce que cela nous et
orientés dans une litté, qua est, dams le fond, plus. i 8

psychanalytique, ct vous-savez quiil ¥,z de quoi couwir ces.mucs:
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Quand ka scéne est mimée en manidre de prologue, avant que les
acteurs ne commencent leur discours, elle ne semble pas beaucoup
agater le ro1, alors que pourtant les gestes présumeés de son crime sont
pantormmés devant hu. Par conere, §'il y a quelque chose de bien
étrange, c'est le véntable débordement, la crise d’agitation qui saisit
Hamlet 3 partir du moment crucial it vient sur la scéne le personnage
dénommé Luctanus, ou Lucrano, et qutl accomplit son crime, tant sur
Ye personnage qu représente le ro1, ro1 de comédie bien qu'l se soie
dans son discours affirmé comme étant le roi d'ne certaine dimension,
que sur le personnage repeésentant sa conjointe.

Tous les auteurs qui se sont arrétés 3 cette scéne ont remarqué que
Paccoutrement dudit Luciano n'étaut pas celui du roi qu'l s'agic d'attra-
per, mais exactement celu d’Hamlet lui-méme. Aussi bien est-il mdi-
qué que ce personnage n'est pas le frére du roi de comédie. 1l nest
donc p Jus-cr dans un rapport au rapport de I'usur-
pateur, qui, une foxs le meurtre accompli, est en possession de Iz remne
Gertrud, avec le pire de Hamlet. Luciano est fe neveu du roi de
comédie, position homologue 3 celle d"Hamlet lui-méme par rapport
3 Pusurpatent.

Ce qu'Hamiet it représenter sur la scéne, c’est donc, en fin de
compte, hat-méme accomphssanc le crime dont il s'agit. Ce person-
nage dont le désr ne peut Sanimer pour accomplir ka volonté du
ghost, du fantéme de son pére — pour les rasons que j'avais essayé
d'articuler pour vous -, tente de domner corps a quelgue chose, qui
passe par son umage spéculaire, son image mise dans Ja situation, non
pas d'accomphr sa vengeance, mais d'assumer d'abord le crime quiil
#agina de venger,

Or, que voyons-nous 2 Que c'est insuffisant. Hamlet a beau &tre saisi,
aprés cette sorte d'cffct de lanterne magique, de ce qu'on peut vraiment
quablier — en rason de ses propos, de leur style, vowre de la fagon
ordinaire dont les acteurs animent ce moment — de véritable petire
crise d'agatation maniaque, quand, l'instant d'aprés, il se trouve avoir
son ennems 4 5a portée, 1l ne sait qu'arnculer ce que tout auditenr ne
peut sentir q dérobade, llse dérobe derriére un prétexte,
& savoir qu' saianait son ennemi 3 un moment trop saint — le rof est
en qrain de prier — pour qu'il puisse se résoudre, en le frappant 3 ce
‘moment, i lo fire sccéder directement au ciel.
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Je ne vais pas mPactarder i traduire tout ce que cela veut dire, car
il me faut ici aller plus lom. A coté de cet écho-la, Je vous avais
mentré toute la portée d'une idennficanon d’Hamlet dont la nature
est tout 3 fait différente. Clest ce que J'avais appelé I'dentificanon
avec Ophélic, En effet, dans le second moment, Hamlet est sas: de
V'ime furieuse que nous pouvons légitimement inférer étre celle de la
vicame, de la suicidée, manfestement offerte en sacrifice aux mines
de son pére, car c'est & la suite du meurtwe de son pére i elle quelle
fléchue et succombe.

Cela renvoie aux croyances de toujours concernant les suites de
certains modes de trépas, quand les cérémonies funéraires ne peuvent
&tre pleinement remplies. Rien n'est apaisé de Ja vengeance que crie
Ophélie, au moment de 1a révélation de ce qu'a & pour hui son pére,
cet objet néghg?, méconnu. Nous voyons 13 jouer 3 nu cette identifi-
cation & l'objet que Freud nous désigne comme étant le ressort majeur
de la fonction du deuil. C'est la défiunon implacable que Freud 2 su
donner 2u deuil, a sorte d’envers qu'il a désigné aux pleurs qui sont
consacrés 2u défunt, ce fond de reproches que comporte le fit que a
réalité de cela qu'on a perdu, on ne veuille se souvenir que d ce qu'il
a laissé de regrets.

Quelle étonnante cruauté, et bien faite pour nous rappeler la légi-
timité de ces modes de célébrations phs primitis que des pratiques
collecaves savent encore faire vivee. Povrquoi ne se réjouirait-on pas
que le défunt ait exsté ? Nous croyons que les paysans nowent dans des
banquets une msensibilité préjudicielle, alors quils font bien autre
chose, ils célébrent I'avénement de celui qui a ét€ 3 1a sorte de gloire
simple qu'il mérite comme ayant été parmi nots simplement un vivant,
L'identification 4 'objet du deuil, Freud I'a désignée sous ses modes
négatfs, mais w'oublions pas qu'elle a aussi sa phase positive.

Cest l'entrée dans Hamlet de ce que j’ai appelé la fureur de Mme
fEminine qui lui donne Ja force de deveniz ce somnambule qui accepte.
tout, jusques et y compis —je I'ai assez marqué ~ d'étre dans le.combat
celui qui tient Ia partie pour son ennemd, le roi lui-méme, contre son
image spéculaire, qui est Lagrte. A partir de 1, les choses artangeront
toutes seules, et sans qu'il fasse; en somme, rien d'autre que ce qu'exae>
tementil ne faut pas faire, jusqu'a ce qu'il fasse coqu'il a 3 faire: A savoits
il sera ui-méme blessé-4 mort avant que de twer Je roic
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Nous pouvons mesuree i1 la distance qu'il y a entre deux sortes

& Nyal i fa), I'mage spé-
cularre telle quielie nous est donaée lors de la scéne sur la scéne, et d
yal plus mysté dont I'émgme déme

13 developpée, 3 Pobjet du désir comme tel, a, désigné comme tel dans
Varnculation shakespearienne sans aucune ambiguité, puisque ¢’est jus-
tement comme objet du désir quHamlet a été néghgé jusqwi un
certain moment, et qu'il est réintégré sur ka scéne par la voie de liden-
tification,

Clest dans ta mesure ofr, comme objet, f vient  disparaitre que
Simpose [ dimension rétroactive qui est celle de Iimparfait sous la
forme ambigué od it est employé en frangais, et qui donne sa force 3
1a fagon dont je répéte devant vous I'fl ne sausit pas. Cela veat dire 3 la
fois Aut demier moment, na-t-il pas su, et Un peu plus, il allait savoir. Ce
est pas pour tien que désir en frangais vient de desiderium. Il y a
reconnaissance rétroacnve de P'objet qui était 13, Clest par cette voie
que se place Ie retour d’Hamlet, ce qui est la pointe de sa destinée, de
sa foncnon d"Hamlet, st je puis m'exprimer ainsi, de son achévement
‘hamlénque.

Clest ict que ce que Jai appelé le troisiéme temps, 4 savoir la scéne
sur la scéne, nous montre ot il convient de porter linterrogation.

Cexte interrogation — vaus e saver depuls longremps, parce que Cest
laméme que ne
le swtut de Pobyet en tant qu'obyet du désir. Tout ce que dit Claude
Lévi-Strauss de la foncuion de la magie et de celle du mythe a sa valeur,
i condimon que nious sachuons qu’l s'agit du rapport 3 cet objet qui a
le statut d"objet du désir. Ce statut, J'en conviens, n'est pas encore étabh,
et clest buen ce qu'il s'agit de fuire avancer cette année par la voie de
Vabord de langoisse.

1l convient tout de méme de ne pas confondre cet objet du désir
avec Vobyet défini par I'4pistémologie. L'avénement de Pobjet de notre
science ex¢ trds spécifiquement défini par une certaine découverte de
Vefficacué. de Vopération signifiante comme telle. Cela veut dire que

le propre de notre science, je dis de Ja science qui existe depuis deux
sitcles parmi nous, lause ouverte la question de ce que j'ai appelé tout
3 Iheure e cosmisme de Fobjer, Il n'est.pas six qu’il y ait.un cosmos,
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car notee science avance dans la mesure précisément oft elle 2 renoncé
3 préserver toute présupp cosmique ou

Ce point de référence demeure pourtant si essentiel qu'on ne peut
manquer de s'étonner qu'en resatuant dans La Pensée sauvage, sous une
forme moderne, la permanence, la perpétuité, Péternité du cosmusme
de la réalité de I'objet, Claude Lévi-Strauss n'apporte pas i tou¢ le
‘monde la sécurité, la sérénité, I'apaisement épicurien qui devrart résul-
ter. La question se pose de savoir si ce sont unuquement les psychana~
Iystes qui ne sont pas contents, ou si Cest tout le monde, Or, je prétends,
quoique je n'en aie pas encore de preuve, que ce doit & tout le
monde. 1l §’agit d’en rendre raison.

Pourquot n’est-on pas content de voir tout d'un coup le totémsme
vidé de son contenu que y'appelleraz, pour me faire entendre, passion-
nel? Pourquor m'est-on pas content que, depuss lére néolithique,
parce qu'on ne peut pas remonter plus loin, le monde soit tellement
en ardre que tout ne soit que vaguelettes insignifiantes & la surface de
cet ordre ? En d’autzes termies, pourquoi voulons-nous tellement pré-
server 1a dimension de I'angoisse? Il doit bien y avoir une mison 3
cela.

Entre le retour 3 un cosmisme assuré et le maintien d'un pathétisme
historique auquel nous ne tenons pas non plus tellement que ¢a, encore
qu'il ait toute sa fonction, il y 2 un biais, une voie de passage. Elle est
précisément 3 fiayer par 'étude de la fonccion de I'angoisse.

3

Voili pourquoi je suis amené 4 vons rappeler commtent se noud
précisément Ia relation spéculaire avec la relation au grand Autre.
L'appareil que fai fomenté dans Carticle auguel je vous demzndedg
parce quejen
4 nious rappeler ceci, que j'ai accentué & I fin de mon Séminaire st
le désir, 3 savoir que a fonction de Finvestissement spéculaire estsituée
a I'intéricur de Ia dialectique du narcissismeelle que Freud Lz jatro-
duite.
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Schéma complet

A -9 1

.(.;ﬁ ﬂ»_& 0

-0
Schéma simplifié

L'jnvestissement de image spéculaire est un temps fondamental de
Ja relation imaginaire. 1 est fondamental en ceci qu'il a une Limite.
Tout 'investissement libidinal ne passe pas par Fimage spéculaire. Il y
2 un reste. Ce reste, j'espére avoir réussi 3 vous faire concevoir pour-
quo il est pivot dans toute cetse dialecaque. C'est 13 que je reprendrai
Ia prochaine fois, pour vous montzer, plus que je n'ai pu encore le
faire jusqu'ici, €n quoi cette fonction est privilégiée sous le mode du
phzllus.

¢ . érage imaginie, Je phall
v:endn dés lors sous 12 forme d'un manque. Dans toute la mesure oft
se réalseic, en (o), ce que {ai appel limage réele, i image du corps

DU COSMOS A L'UNHRIMLICHKETT

est-d-dire libidinalisée, le phallus apparait en moins, comme un blanc.
Malgré que le phallus sort sans doute une réserve opératoire, non
seulement il n'est pas représenté au niveau de I'mmaginaire, mass o est
cerné, et, pour dire le mot, coupé dc I'image spéculaire.

Pour ajouter une cheville i certe dialecuque, {'ar essayé Pannée der-
niére de vous I'articuler autour d'une figure empruntée au domane
ambigu de Iz topologae, qui amincit i extréme les données de I'uma-
ginaire, ¢t qui joue sur uge sorte de trans-espace, dont tout Lusse i
penser en fin de compte quil est faxt de la pure arnculacion signifiante,
tout en laissanc 3 notre porcée quelques déments muitis, Ce sont par
exemple ceux que supporte [image biscornue et pourtant combien
expressive du ess-cap.

Je I'ai manipulée devant vous, cette surfuce, pendant plus d'un mois,
pour vous faire concevolr comment la coupure peut y insutuer deux
préces differentes, 1'une qui peut avonr une image spécularre, I'autre qui,
littéralemnent, n’en 2 pas. I s’agissat du rapport entre moins-phi et la
constitution du petit a. D'un cété, ka réserve insaisusable imagmairc-
ment, encore qu'elle soit liée, 4 un organe, hu, Dien mera, encore
parfaitement saisissable, cet instrument qui devra tout de méme de
temps en temps entrer en action pour la satisfaction du désir, le phallus,
De l'autre, le 4, qui est ce reste, ce réadu, cet objet dont le starat
é&chappe au statut de I'objet dérivé de Pimage spécalaire, Cest-i-dire
aux lois de Vesthétique transcendantale. Son statut est si difficile 3
articuler que Cest par I3 que toutes les confisions sant entrées dans ba
théorie analytique.

Cet objec o dont nons n'avons fait qu'amorcer Jes caractéristiques
constituantes et que nous metrons ici 3 Fordre du jour, ¢’est hui done i
Sagit partout quand Frend parle de Pobjet 3 propos de Fangoisse.
L'ambiguité tient & ce que nons ne pouvons fire que de Fimaginer
dans le registre spécalaire. I s'agic précisément d'instituer ici un autro
‘mode d'imaginarisation, si je puis m'exprimer ainsi, o3 s définisse cet
objet. Clest ce que nious allons arriver & fzire 1 vous voulez bien me-
survre, c'est-i-dire pas 3 pas.

Dans cet article dont je vous parle, dloit fis-je partic br dialectique?
D'an S, le sujet comme poseible, le sjet-parec qu'il fant bien ca parics
slonpark 5 P e

dusyjet, &, \! dition que.nous le limiti

dans le matériel du suj
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Dés qu'il commence 3 parler, le trait unaire entre en jeu, Le fast de pou-
vorrdire | ee | etencare | etencore | constitue Identfication primaige.
Clesttoujouts d'n 1 quil faut qu'on parte. Comme e schéma de I'arti-
cle en question le dessine, Cest & partie de 13 que s'nscrit la possiblaté
de la reconnaissance comme telle de 'umite appelée 1(a).

Cette 1fa) est donnée dans l'expérience spéculaire, mais, comme Je
vous I'as dit, clle est authentifiée par I'Autre. Sans vous redonner tous
les termes de La peute expérience de physique amusante qui m’a servi
& vous 'imager, je vous dirai que, au niveau de i'(a) gui est I'image
vircuelle dune image céelle, il n'appacait rien. J'ai écrit en haut (- @),
parce que nous aurons & 'y amener la prochaine fois. Ce moins-phi
n'est pas plus visible, pas plus sensible, pas plus présentifiable 13 qu'il ne
Pest ci, sous ), car 1l n'est pas catré dans V'imaginaire.

Le sort principiel, Je temps inaugural du désir, dont il vous faudra
auendre Ja prochaine fois pour que je vous Iaracule, tient dans &
relation que je vous ai donnée pour étre celle du fantasme, (80 o), qui
se b — § baret, poingon, avec son sens que nous sauroms lire encore
differemment bientbt, pent a.

St le sujet pouvait ére réeliement, et non pas par lintermédiaire de

PAutre, 3 b place marquée , il aurait relation avec ce qu'il s'agic de
prendre dans e col de I'image spéculaire originelle, 1(a), 4 savois Iobyet
de son désr, a. Ces deux piliers, ifa) et a, sont le support de la fonction
du désr, Si le désir existe et soutient homme dans son existence
d'homme, c'est dans la mesuee 0 la relation {8 ¢ o) est accessible par
quelque détour, ofi des artifices nous donnent accés é la relation ima-
ginatre que constitue le fantasme. Mass cela n'est nullement possible
d'une facon efiecave. Ce que homme a en face de lui n’est jamais
que Vimage virtuelle, i'(a), de cc que je représentass dans mon schéma
parLifa). Ce que Pillusson du miroir sphérique produit 3 gauche 3 I'état
téel, sous la forme d'une image réclle, lhomme en a seulement P'image
vittuelle, 3 droite, avec rien dans le col du vase. Le 4, support du désiz
dam le fantaume, 'est pas visible daos ce.qui constitue pour Phomme
T'image de son désic.

Adlleurs, en deci de cette image, 3 gauche, il y o la. présence du 4,
trop proche de lin pour &tre vue, mais qui est Pinitium du désir. Clest de
13 que limage i'fa) prend son prestige. Mais plus U'homme s'approche,
cerne, caresse ce: qu'il croit étre Iobjet de son désix, plus il en est en
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fut détourné, dérouté. Tout ce quiil fat sur cette vote pour s'en
pprocher donne toujours plus corps 3 ce qui, dans I'objet de ce déstr,
représeate I'image spéculare. Plus il va, et plus il veut, dans I'objet de
son désir, préserver, maintensr, protéger le cété wntact de ce vasc pri-
‘mordial qu'est Iimage spéculaire. Plus il s'engage dans cette voic qu'on
appelle souvent improprement ka voie de la perfection de k relation
dobyet, et plus f est leurré.

Nous voic en mesure de répondre mawntenant i la question —quand
Vangoisse surgit-ellc ? L'angotsse surgit quand un mécanisme fait appa-
raitre quelque chose & la place que y'appellerai, pour me faire entendre,
naturelle, 3 savorr la place (- (), qui correspond, cbté droit, 3 la place
quioccupe, cdté gauche, le a de Pobjer du dési. Je dis quelgue chose —
entendez n'imporie quoi.

D'ci 4 la prochaine fois, je vous prie de vous donner la peine de
relire, avec cette introduction que je vous y donne, Particle de Freud
sur I'Unheimlichkeit. C'est un article que je n'ai jamais entendu com-
menter, et dont personne e semble méme s'étre apercy qu'il est la
cheville indispensable pour aborder La question de I'ngoisse. De méme
que j'ai abordé Pinconscient par le Witz, jaborderai cette année
Yangoisse par I' Unheimlichkeit.

L'unheimiich est ce qui apparait 3 la place oi devrait 2tre le moins-phi.
Ce dont tout part en effet, c'est de la castration imaginaire, car il o'y a
pas, et pour cause, dimage du manque. Quand quelque chose appa-
rait B, cest donc, si je puis m'exprimer ain, que le manque vient 3
manquer.

Cela pourra vous appanaitre une pointe, un conetio, bien i sa place

dans mon style dont chacun sait qu'il gongorisc. Eh bien, je m'en fous.
Je vous ferai simplement observer qu'il peut se produire bien des choses
dans le sens de Fanomulie, et que ce mest pas ga qui nous angoisse.
Mais si tout d’un coup vient i manquer toutc norme, ¢'est-3-dire ¢&
qui fait 'anomalie comme ce qui fait Je manque, si tott d’un coup @@
ne manque pas, c’est i ce moment-13 que comumence l'angoisse. Essayez-
dappliquer ¢a & bien des choses.

Je vous autorise d'ores et d&ji 4 reprendre Ja lecture de ce que dit
Freud dans son dernier grand article sur Vangoisse, Inhibition, symptome;
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angousse. La clé que ye vous livre vous permettra de voir le véritable sens
4 donner, sous sa plume, au terme de perte de I'objet.

Clest i que je reprendra Ja prochame fois, ol jespére pouvorr
donnet son vérnable sens 4 notre recherche de cette année.

28 NOVEMBRE 1962

1\
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Lobjet en pike détachée
Lobyet hoffmanstien
Liobjet a postiche
Lobjet-demande

L'objer qui ne mangue pas

Je vous repose donc au tablean le schéma ol je me suis engagé avec
vous la derniére fois dans I'ardculation de ce qui est notre théme.

Par Pangoisse, par son phénoméne mais aussi par la place que je vais
vous apprendre 4 désigner comme étant la sienne, il 'agit d'approfondir
1a fonction de I'objet dans V'expértence analytique.

Bnivement, je veux vous signaler que paraima bientdt le texte que
§ai pris la peine de rédiger d'une communication que ai faite il y a
‘maintenant plus de deux ans, le 21 septembre 1960, 4 une réunion
hégélienne de Roysumont. J'avais choisi de traiter le sujet suivantz
Subversion du sujet et dialectique. du désir dans Vinconscient frewdien. Je le
saignale & ceux qui sont déja familiarisés avec mon enseignement, parce
quiilsy je le pense, toute satisfactis les temps.
de construction et le fonctionnement de ce que nous avons appeld
ensemble le graphe. Ce texte viendra donc bientdt au jour dans un.
volume, comprenant également les autres interventions, qui e sont
pas toutes psychanalytiques, publié par un Centre, 173, boulevard
Saint-Germain, qui se charge d'éditer tous les eravaux de Royaumont.

Si cette annonce vient 3 sa place ajourd’hui, c'est dans la mesure
o subversion du sujet comme dialectique du désir encadrent a fone-
tion de Fobjet dans laquelle " ir mai
plus profondément.

Chez ceux qui viennent ici en novices; je me pense xencentrer
d'aucune fagon la réaction, je dois dire fort antipathique, qui aceueillit
4 Royaumont ce travail, fait pour remettxe trds profondément cn ques—
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ton la foncnon de Tobjer, de I'objet du désir nommément. A mon
&tonnement, cette réaction fut le fars de phulosophes que je croyass plus
endurcss 3 I'nhabituel. Leur mpression, que je ne peux qualifier autre-
ment qu'eux-mémes, fut celle d’une sorte de cauchemar, voire d'une
&ucubration assorne dun certain duabolsme. Pourtant, tout dans
Texpénence que j'appellerai moderne — avec ce qu'y apporte de modi-
ficatrons profondes dans I'appréhension de I'obyet ce que je ne sus pas
le precter 3 qualifier comme I'ére de la techmque — ne devrait-il pas
suggérer I'dée qu'un discours sur Pobjet doit obligatotrement passer
par des rapports complexes, qui ne nous en permettent I'accés qu's
travers de profondes chicanes?

Prenons par exemple ce module d'objet quon appelle Ia pidce déta-
chée, e qu est st caractérisque de ce qui nous esc donné dans 'expé-
tience, I'expérience la plus externe, non pas I'analyugue. Nest-ce pas
quelque chose qui mérite qu'on sy arréte, quelque chose qui apporte
une dimension nouvelle 3 toute interrogation noétique concernant
notre rapport  I'obyet? Car enfin, qu'estce qu'une pice détachéc?
Quelle st sa subswstance en dehors de son emploi éventuel par rapport
4 un certain modéle ? Celui-ci est aujourd’hui en fonction, mas 1l peut.
aussi bien demain devenir désuet, n'étre plus renouvelé, comme on dit
—31a sunte de quos, que devient a piéce détachée ? Quel sens a-t-elie?

Pourquoi ce profil d'un certain rapport émgmatique 3 I'objet ne nous
servirait-il pas ayourd'hui d'introduction pour reprendre ce schéma?

1
¢ A o
) i‘ta)
0
Schéma simplié
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Ce schema n'est pas vame comphcanon. 11 n'y 3 ni i nous éonner,
1 3 nous radir devant.

A certe place. 1'(a), dans I'Autre, au heu de PAutre, se profile une
image seulement refiéchie de nous-memes, Elle est authenufiée pac
TAutre, mass déja problémanque, vorre fallacieuse.

Cette 1mage se caractérise par un manque, c'est-3-dire par le fait que
ce qui 'y est appelé ne saurart y appanaitre, Elle oriente et polanse le
desir, elle a pour lu une foncuon de capron. Le désie y est, non pas
seulement voilé, mass essentiellement mus en rapport 3 une absence.

Cette absence, c'est auss: la posaibibité d’une apparition, commandée
par une presence qui est ailleurs. Cecte présence commande ga an plus
prés, mass elle le fait de i o elle est ansassissable pour e syyet. Comme
3¢ vous Pa1 indiqué, la présence en queston est celie du g, I'objet dans
La foncuon qu'il remplit dans le fantasme.

A cette place du manque oi quelque chose peut apparaitre, j'ai mis
Is dernidre fois, et eatue pareithises, le signe ( 9). I vous indigue
qu'ica se profile dinal
chose qui ne se projette pas, ne Smvesnt pas an mivean de limage
spéculaire, qui y estirré pourla raison qu"
1nvesti au niveau du corps propre, du narcissisme primaire, de ce quion
appelle auto-érotisme, d'une jouissance autiste. Clest en somme un
aliment qui reste B pour animer éventuellement ce qui interviendra
comme instrument dans le rapport & Pautre, antre constitué & partir
de Pimage de mon semblible, 'antre qui profilera sa forme et sea
normes, 1mage du corps dans sa fonction séductice, sur celui qu et
le partenaire sexuel.

Ce quu, vous ai-je dit la dernitre fois, peutvenir se-agnaler Ix place
ici désignée par le (— @), c’est 'angoisse, angoisse de castration, dans
son rapport i I'Autre. Voili Ja question dans laquelle nous allons nous
avancer aujourd'hui. Comme vous le voyez, je vais droitau point nodal;

Tout ce que noes savons dabsolument nouveay. et original mrh

du suet et la dialectique du désir que
nous analystes, nous l'avons aypnspnqud]cvme‘?ark-u:tb
Pexpérience du névrosé. Or, que nous 2 dit Freud & ce-propos?.Qua
le dermier terme ou if soivarmvé en éhbomz ommnpcnmmm
point d'acrivée, sa butée, le
de. castration,
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Quest—ce & dire ? Ce terme est-1l indépassable ? Que signifie cet arrét
de la dualectique analytique sur 'angoisse de castranion ? Ne voyez-vous
pas déyi, dans Je seul usage du schémansme que J'emploie, se dessiner
la voie pac o j'entends vous conduire? Elle part d'une meilleare
articulation e ce faut de Iexpérience que Freud a désigné dans la burée
du névrosé sur I'angoisse e castration. L ouverture que Je vous propose,
la dualecuque qu'ici je vous démontre, permet d'arnculer que ce n'est
point l'angoisse de castration en elle-méme qu consttue 'impasse
derniére du névrosé.

En effer, la forme de la castration, ¢'est-d-dire la castration dans sa
structure imaginaire, est déja farte ici, en (— @), au miveau de la cassure
qui s produit dans 'approche de Iimage libsdinale du semblable, &
quelque temps d'un certain dramatisme tmagmare. D'oft Pimporcance
des accidents de la scéne que pour cette ratson on appelle traumatique.
La cassure smaginaire présente toutes sostes de varianons et d’anomalies
pomb]&s, e qui déi indigue &sot toutseul que quelque chose dars le

le pour une qun, elle, donne son plein
sens au terme de castranon.

Ce devant quot le névrosé recule, ce n’est pas devant la castration,
Cest de frire de sa castration ce qui manque 3 'Aucre, Cest de faire de
52 castration quelque chose de posiai, 3 savoi la garantie de la fonction
de 'Autr, cet Autre qui se dérobe dans le renvoi indéfini des sigmfi-
cations, cet Autre 0@t le sujet ne se voit plus que destin, mais destin qui
u'a pas de terme, mars destin qui se perd dans Pocéan des histoires. Or,
quesc-ce que les hustoires ? —sinon une immense fiction. Qulest-ce qui
peut assurer un rapport du sujet 3 cet univers des significations 2 —sinon
que, quelque pact, 1l y ait ouissance. Cela, il ne peut Iassurer qu'au
moyen d'un signifiant, et ce signifiant manque forcément. A cente place
manguanite, le sujet est appelé 3 faice 'appoint par un signe, celui de sa
propee castration.

Vouer sa castration 3 I garantie de Autre, c'est I ce devant quo Je
névrosé Sartéee, 1| Sy arréte pour une rison en guelque sorte interne.
1 Vanalyse, ex qui tient 3 ceci, que c'est lanalyse qui I'améne 3 ce
rendez-vous. La castranion 'est, en fin de compte, rien d'autre que le

moment de interprétation de la castration.

J'as peut-étre é6é plus vate dans mon discours de ce matin que je n'en
avais Pintention, Aussi bien voyez-vous 13 indiqué qu'il y & peut-étre

58

AU-DELA DE L'ANGOISSE DE CASTRATION

possibalicé de passage. mais cetce possibilité, nous ne pourrons 'explorer
qu'3 reverur en armiére, 3 cette place of b castration imaganasre fonc-
tonne pour constisuer 3 proprement parler, dans son plem drott, ce
que l'on appelle le complexe de castranon.

Clest au niveau de la muse en quesaon du complexe de casmnon
que nowe explorauon concréte de J'angaisse va nous permertre d'éu-
dier le passage possible — possible, d'autant plus possible qu'l est dégi
franchr en maintes occasions. L'étude de la phénoménologie de
Pangorsse nous permetira de dire comment ot pourquo.

2

Langoisse, prenons-la dans sa définition 4 minima, comme signal,
Pour avoir été sortie par Freud au terme du progrés de sa pensée, cette
définition n'est pas ce qu'on croit,

Elle ne résulte ni d’un abandon de ses prenuéres postons, qui en
faisaient le fruit d’un méwbolisme énergénque, ni d'une conquéte
nouvelle, car au moment o Freud faisait de 'angousse la transformation
de a libido, on trouve déja I'indication qu'elle pouvait fonctionner en.
signal, [l me sera facile de vous le montrer au passage en nous référant
au texte, mais j'a1 trop & soulever avec vous cette année pour stagner
trop longtemps au nivea de Pexplication de texte.

Langoisse, vous ai~je dit, est iée & tout ce qui peuc apparditre 3 la
place (— 9). Ce qui nous 'assure est un phénoméne dont c’est parce
qu'on y a accordé trop peu d'attention qu'on west pas arrivé 3 une
formulation satisfaisante, unitaire, de toutes les fonctions de I’
goisse dans le champ de notre expérience. Ce phénoméne est celui de
T'Unheimlichieeit.

Je vous ai priés Ia derniére fois de vous reporter vous-mémes au texte
de Freud, parce que je n'ai pas le temps de le re-épeler avec vous.
Beaucoup d'entre vous, je le sais, 'ont fait tout de suite, e dont je les
remercie. Méme i uae lecture superficrelle, Iz premitre chose qui‘vous
y sautera aux yew esc limportance qu’y donne Fread i Panalyse fin<
guistique. §i ce n’était &clatant partout, ce texte suffirait ui seul 3
justifier Ia prévalence que je donne aux fonctions du signifian dans
mon corunentaire de Freud.
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La chose qu vous sautera deuxidmement 2ux yeux quand vous ez
Yexploration des dictonnaires par quon Freud introdwit son émude, c'est
que La définttion de V'unhemnhch, 'est d'ére heimiich. Clest ce qui est
au poine du Heim qui ese Untheu,

Freud n'a que fare de nous expliquer pourquos. Clest comme ¢a.
Comme  est tres évident & lire sumplement les dictionnares que cest
comme ¢a, 1l ne s’y arréte pas plus, i est comme moi aujourdhus, il
faut quil avance. Eh bien, pour tester dans notre convention, ¢t pour
Ja clarté de notre langage pour la sute des choses, cette place désignée
Ta dermuire fois comme e mosns-ph, nous allons P'appeter de son nom
~ c'est ga qui s'appelle le Heum.

Disons, 51 ce mot a un sens dans P'expérience hurnaine, que c'est li
a maison de lhomme. Donnez 3 ce mot de maison toutes les résonan-
ces que vous voudrez, y compris astrologiques. L’homme touve s
maison en un pont sifué dans I'Autre su-dela de I'image dont nous
sommes futs.

Cette place représente Vabsence o nous sommes. A supposet, ce
qui arnive, qu'elle se révle pour cc qu'elle est — i savoir que se révile
Ia présence aibieurs qui fast cette place comme absence —, alors, elle est
Ia remne du jeu, elle sempare de l'image qui la supporte, ¢t Iimage
spécubire devient I'miage du double, avec ce qu'elle apporte d'étran-
geté taducale. Pour employer des termes qui prennent leur sigmficaaon

d¢ s'opposer aux termes hégéhens, elle nous fa apparaitre comme
objee, de nous révéler ka non-autonomie du sujet.

Les textes hoffmanmens, comme le montre tout ce que Fread y 2
repéé comme exemples, sont au ceeur d'une telle expérience.

Dans Fatoce hustoize de L’Homme de sable, on voit le sujes rebondi
de captation en captation devant cette forme d'image qui matérialise 3
proprement parler le schéma ultra-réduit que je vous en donne ici. La
poupée que le héros du conte guette derriére Iz fendtre du sorcier qui
trafique autour d'elle je ne sais quelle opération magique, c'est propre-
ment cete image, i (o), dans Yopérasion de ka compléter par ce qui
est, dans la conte, disangué, 3 savoir Feeil.
Leeil dont 1 s'agit ne peut étre que celui du héros, le théme qu'on
veut lui ravar cet ceil donnant Ie £l explicai de tout le conte.

1 s significai deje. e sais quel embarra,san doute i au it quo

'étit la premidre fois que & Lgne.de Jaré
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de Ia strucrure subjective, que Frend nous donne cete référence en
vrac. 1l dit quelque chose comme — lisez Les Eluxrs du diabie, j¢ ne pex
méme pas vous dire 3 quel point ¢'est complet, a quel pownt ly a touces
Jes formes possibles du mécamsme, 3 quel point 'y exphicient touces
les incidences ofi peut se produrre |a réaction de 'ushewlich. Manifes-
tement 1l ne s'y avance pas, comme débordé par ka luxuriance que
présente en effet ce court roman.

I n'est pas 1 factle de s'en procurer un cxemplaire, encore que, par
1abonté d'une des personnes préseites, je me trouve en avour ét€ fournt
d'un, ce dont e la remercie. [ est bien utile d'en avorr & sa disposition
plus d'un exemplare.

En ce pomnt Heim, ne se manifeste pas simplement ce que vous savez
deputs toujours, que le désie se révile comme désir de PAurre, 11 désir
dans I’ Autre, mais auss. que mon désir, dirat-ge, entre dans Fantre ob il
estartendu de toute éternité sous L forme de I'objet que je suis en tant
qu'il m'exile de ma subjectrvité, en résolvant par lui-méwe tous les
sigrufiants 3 quon elle est anachée.

Bien sir, ¢a n'arrive pas ous les jours, et peut-étre méme que ¢z
marave que dans les contes d’Hoffmann. Dans Les Elixits die diable,
C'est tou 3 fae clair. A chaque détour de cetre longue et si torrueuse.
vérité, on vérifie la justesse de la note que donne Frend en lussant
entendre que 'on 'y perd quelque pen. Bn effer, ce sy perdre it
tu-méme partic de la fonction du labyrinthe, qu'il s'agit d'animet.
Mass,  prendre chacun de ces décours, il est clair que le sujes n'accide
3 son désir qu'3 toujours se substituer 3 'un de ses propres doubles.

Ce n'est pas pour rien que Freud insiste sur la dimension essentielle
que donne le champ de la fiction i notee expétience de Vunheumbick,
Dans la réalité, celle-ci est trop fugitive. La fiction Iz démontre bien
ntieux, la produit méme comme effet d'ne fagon phus stable parce que
meux articulée. C'est ane sorte de point idéal, mais combien préciet
pour nous, puisque cet effet nous permer de voir k fonction. du fans
tasme.

Cet effet majeur de fiction, articulé jusquan ressasserment dans tne
@uvre comme Les Elixire du diable, mais tepérable aussi dans tant
dautres, c'est lui qui, dans le courant efficace de I'existence, reste &
Pétat de fanrasme. A le prendre ainsi, quest-ce que lo fnnsme?~
sinon, ce dont nous nous doutions wn pew; sin. Wmsdy, wn. veeu, ef
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miéme, comme tous les veeux, assez naif. Pour l'exprimer humoristi-
quement, je dirais que la formule du fantasme, $ désir de 4, peut se
traduire dans cette perspective — que I'Autre s'évanouisse, s¢ pime,
devant cet objet que je suis, déduction faite de ce que Je me vois.

Dour éclaiter ma lanterne, et poser la chose d'une fagon apodictique
avant de vous montrer comment ¢a foncuionne, je vous dirai tout de
suite que les deux phases dont J'ai écrit ici les rapports du 8 avec le a,
en situant différemment ce dernier terme par rapporc i la fonction
réflexive du A comme miroir, correspondent exactement i la répardi-
ton des termes du fantasme chez le pervers et chez le névrosé.

A A
a | $ S |a$

Le fantasime chez le pervers Le fantasme chez le nbvrosé

Chez le pervers, les choses sont, si je puis dire, 4 leur place. Le g est
13 o le sujet ne peut pas le voir, ot le $ barré est i sa place. Clest
pourquoi I'on peut dire que le sujet pervers, tout en restant inconscient
de la fagon dont cela fonctionne, 'offre loyalement, lui, i la jouissance
de l'Auntre.

Seulement, nous n'en aurions jamais rien su s'il n'y avait pas les
névrosés, pour qui le fantasme 172 absolument pas le méme fonction-
nement. Cest le névrosé qui, 3 Ja fois, vous révéle le fantasme dans sa
structure 3 cause de ce qu'il en fait, mais aussi bien, par ce qu'il en fait
il vous couillonne, comme il coutllonne tout le monde.

En effer, comme je vas vous Pexpliquer, le névrosé se sert de son
[ i iéres. Ce qu’on a Gru percevoir #
sous la névrose, perversion, et dont je vous ai parlé d'autres fois, c’est
simplement ceci, que je suis en train de vous expliquer,  savoir que le
fantastme du névrosé est tout entier situé au lieu de I'Autre. C'est I'2ppui
pris par le névrosé sur ce fantasme qui, quand on le rencontre, se

présente comme perversion.

Les névrosés ont des fantasmes pervers, et les analystes se cassent la
téte depuis fort longtemps 3 S'interroger sur ce que ¢a veut dire. On
voit tout de méme bien que ce nest pas la méme chose que la per-
version, que ¢a ne fonctionne pas de la méme fagon, et toute une
confiision s'engendre, et les questions se multiplient, et on se demande
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par exemple si une perversion est bien vraiment urc perversion. Cette
question ne fait que redoubler fa premiére - & quai le fantasme pervers
peut-il bien servir au névrosé ?

A partir de ce que Je viens de dresser devant vous de la fonction du
fantasme, ce qu'il faut commencer par dure, c'est qu'dl y  bicn en effet
quelque chose de l'ordse du a qui apparait & la place au-dessus de
Timage i'(z) que je vous désigne au tableau, place du Hewn qui est le
liew d'apparition de Pangoisse. Ce fantasme dont le névrosé se ser,
qu'il organise au momenc o il en wse, il est frappant que c'est justement
ce qui lui sert le mieux i se défendre contre I'angotsse, 4 la recouvrir.

Cela ne peut natureliement se concevoir qu'a patir des peésupposés
que'ai bien dd poser d'abord dans leur exeréme. Comme tout discours
nouveau, U faudra que vous ke jugiez sur le moment ot il se forme, en
appréciant s'il recouvre le foncuonnement de 'expérience. Je pense
que vous n'en aurez pas de doute.

Cet objet « que le névrosé s fart étre dans son fantasme, 1l Ju va &
peu prés comme des guétres 4 un lapin, C'est bien pourquoi de son
fantasme le névrosé ne fait jamais grand-chose. Ca réussit i le défendre
contre I'angoisse juste dans la mesure of c’est un a postiche. Cetie
fonction, dés longtemps je vous P'a illustrée du réve de la belle bou-
chére.

La belle bouchére aime le caviar, bien sii, seulement elie n'en veut
pas, parce que ¢a pournais bien faire trop plaisir 3 sz grosse brute de
‘mar1, qui est capable de bouffer a avec le reste, c'est pas ¢a qui larrétera,
Or, ce qui intéresse La belie bouchére, ce n’est pas du tout, bien entendu,
de nourtir son mar1 de caviar, parce que, comme je vous Pai dir, il y
ajoutera tout un menu. I a gros appétit. le boucher. La scule chose qui
intéresse la belle bouchare, c'est que son ntari ait eavie da petit rien
qu'elle tient en réserve.

Cette formule tout 3 fait claire quand il 'agit d'hystériques, Gites—
tmoi anjourdhui confiance, elle 'applique & tous les névrosés. L'objet
fonctionnant dans leur fantasme, et qui leur sert de défense contre leur:
angoisse, est aussi, contre toute apparence, lappit avec lequel ifs tien-
nent ['Autre, Et, Dieu merci, c'est 4 cela que nous devons la psychas

nalyse.

Iiy a une nommée Anma O. qui en connaissait un bout comme
manaruvre du jeu hystérique, Elle a présenté toute sa petite histoise;
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tous ses fantasmes, a MM, Breuer et Freud, qut s'y sont precipités, qu
s’y sont chattus comme des petits poissons dans l'cau Freud, a la
page 271 des Studien wber Hysterte, s'emerveille du far que, quand
meme, 1l 'y avart pas chez elle a momdre défense. Elle donnait tout
son truc comme a. Pas besomn de s'acharner pour avorr tout le paguer.
Evidemment, Freud se trouvait devant une forme généreuse du fonc-
nonnement bysterique, et c'est pour cette rasson que, comme vous le
savez, Breuer I'a rudement bien sena passer, car lui, avec le formudable
appit, 3 ausst avalé fe pent rien, et 1l a mus un certain temps 2 le
régurgiter 1 ne s'y est plus frotte par la surte.,

Heureusement, Freud étai névrose, et comme 1 écaie 3 la fors intel-
ligent et courageux, il a su se servir de sa propre angoisse devant son
desir, laguelle etait au pnncipe de son attachement ridicule 4 cette
impossible boane femme qu daleurs I'a enterré, et qui s'appelait
Mme Freud. 1] a su s'en servir pour projeter le cas sur 'écran radio-
graphique de sa idélité i cet objet fantasmatque, et 1 2 pu y recon-
naire, sans cllier méme un instant, 3 quor tout ¢a servait, jusqu'a
admertre bel et bien qu'Anna O, le visait parfaitement, lui, Fread. Mais
i écait évidemment un pett peu plus dur 4 avorr que Fautre, Breuer.
Clest bien i cela que nous devons d'étre entrés par le fantasme dans le
mécansme de Ianalyse et dans un usage racionnel du mansfert.

Clest peut-Etre ausst ce qut va nous permetre de faire le pas suvant,
et de reconnaitre ce qui faic Ia lumite entre le névrosé et les autres.

3

Tlys mamtenant un nouveau saut A faire, que je vous prie de repérer,
pussque, comme pour les autres, nous aurons & le justifier par la suite.

Qu'est-ce qui fonctionne effecavement chez le névrosé au niveau,
chez lu: déplacé, de l'obget a? Quelle réalité y a-t-il derriére Pusage de
fallace de Vobyet dans le fantasme du névrosé ? Cela Sexplque suffi-
samment par le fait qu'il  pu transporter dans I'Autre Ia foncaon du a.
Cette réalité 2 un nom trés sumple ~ c’est la demande.

Le veai objet que cherche le névrosé, ¢'est une demande qu'il veut
qu'on lut demande, 1l veut qu'on le supphie. La seule chose qu'il ne
‘veut pas, c'est payer le prx.

64

AU DELA DE L'ANGOISSE DE CASTRATION

Ca, C'est une expertence grossicre, dont les analystes — sans doute
wop peu éclarés par les explicanons de Freud li-dessus pour ne pas
sretze crus tenus d'en revemr 3 a pente savonnée du morabsme — ont
dédue un fantasme qui traine dans les plus vieilles prédicanons mora-
Isnco-religseuses, cehn de I'oblanvité. Comme 1l ne veut nen donner,
que ¢a a évidemment une certane relation avee le fut que sa difficulté
est de I'ordre du recevorr, alors, 811 voulsit bien donner quelque chose,
¢a marcherait.

Seulement, ce dont 1ls ne S'apergotvent pas, ces beaux parleurs qum
nous disent que Ja maruruté génitale est le heu dt don, c'esc que ce
quil faudrart lus apprendre 3 donner, au névrosé, c'est cecte chose quil
n'imagine pas, c’est rien — c'est Justement son angoisse,

Vol qus nous rameéne & notre pomt de départ d'auyourd'hui, dési-
gnant la butée sor Pangotsse de castration.

Le névrosé ne donnera pas son angoisse. Vous verrez que nous ex
saurons plus, que nous saurons pourquot. C'est st vrai, Cest tellemeat
de ca qu'il 'agit, que toutle procds, toute la chaine de I'analyse consiste
en ceci, qu'au moms 1l en donne I'équwalent, car il commence par
donner un peu son symptéme. C'est pour cette raison gu’une analyse,
comme le disait Freud, commence par une mise en forme des symp-
témes. On s'efforce de le prendre, mon Drew, i son propre pidge. On
ne pent jamais faire autrement avec personne. 1l vous fit nne offre, en:
somme, fallacieuse — eh bien, on I'accepte. De ce faxt, on entre dans le

jeu par o 1 fais appel 3 la demande, 1l veut ue vous lui demandiez
quelque chose. Comme vous ne I demandez rien, il commence-&
moduler les siennes, de demandes, qui vieanent 4 la place Heim. Cest
¢2, la premuére cotrée dans Panalyse.

Je vous le dis en passant, en debors de ce qui 'articule presque de-
soi-méme sur ce schéma, je vois mal comment on a pu justifier
Jusquici, sinon par une fausse compréhensibilité grosadre, la dialecti-
que frustration-agression-régression, C'est dans la mesure o vous kaiss
sez sans réponse la demande que se produt quai 2 L'agression dont on
vous parle, oi I'avez~vous jamais vue se produre ? —si ce est bors da
Tanalyse, dans des pratiques dites de psychothérapie de groupe, dent
nous avons entendu parler quelque past. Aucune agression ne-se pros
duit, Par contre, la dimension de l'agresswvieé catre en et pour remstire
en question ke qu'elle vise par s2 namre, & savoir-h relation.dL'mage
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specularre Clest dans la mesure o le sujet épuise confre cette 1mage
ses rages, que sc produit cette succession des demandes qui va a une
demande toujours plus ongimnelle, historiquement parlant, et que se
module la régression comme celle

Nous arrivons maintenant a un point qus, lun non phus, n’a yamass
été explique d'une fagon satsfarsante Jusqu'ici. Commene se fait 1 que
ce soit par la voie régressive que le sujet soit amené A un temps que
nous sommes bien forcés de situer historiquement comme progresif?

11y en 2 quy, placés devant le paradoxe de savoir comment c’est en
remontant jusqu’d la phase orale qu'on dégage la relanon phalhque,
ont essayé de nous fare crowe qu'il fallart aprés la régression remonter
la voie en sens contraice, ce qui est absolument contraire 3 Pexpé-
rience, Jamais on n'a vu une analyse, si réussie qo’on Ja suppose dans
Ie procés de la régression, repasser par les &apes contrarres, comme 1l
serait nécessare sl s'agisait d'une reconstrucnon génédque. Au
contraire, c’est dans la mesure ol sont épuisées Jusqu'd leur terme,
Jusqu'a fond du bol, tontes les formes de la demande jusqu ka
demande de zém, que nous voyons apparaitre au fond la relauon de
castranon.

La castration se trouve inscrite comme rapport 4 Ja limite du cycle
régressif de la demande. Elle apparait 13 dés que, et dans Ya mesure od,
le vegrstre de la demande est épusé.

Clest ce qu'il Sagt de comprendre topologiquement. Mais ne pou-
vant awourd'hus pousser les choses beaucoup plus loin, ¢ termuncrai
sur lie par laquelle y'ai termuné
mon dermer discours, portera votre récxion dans wn seas qui pourra
vous faciliter le pas suvant, tel que je viens de le pomnter, L encore, je
ne m'atardera pas & de vains détours, je prendra les choses en plein
#u muhieu du bassin,

Dans Infubition, symptéme, angorsse, Freud nous dit, ou a Iair de nous
dire, que Pangoisse est b réaction-signal 3 1a perte d’un objet. I énu=
mdre — perte qu se fit en bloo 1 la naissance du mibeu utérn -
perte eventuelle de la miére, considérée comme objet — perte du pénis
< perte de l'smour de Vobjet — perte de 'amonr du surmoi, Or, que
vous ai-je dit la dernidre fois pour vous mettre sur une certaine voie
esentielle 1 sisir? Que Vangorse n'est pas le signal d’un mangue, mais
de.quelque chose gu'il faut concevoir 3 un niveay. redoublé, d'éte le
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defaut de Pappui que donne le mangue. Eh bicn, reprenez avec cette
indicanon 1a liste de Freud, que y'ar prise en plem vol, st e puss dire

Ne savez vous pas que ce n'est pas la nostalgie du sem maternel qui

enjendre Pangoisse, mais son immanence ? Ce qut provogue I'angoisse,
€ est tout ce qui nous annonce, nous permet d'entrevonr, qu'on va
tentrer dans le giron. Ce n'est pas, contrawement a ce qu'on dit, le
rythme nt Faltenance de la présence-absence e la mére. La preuve en
est que ce jeu présence-absence, Uenfant se complait 3 le renouveler,
La possibilicé de I'sbsence, ¢'est ga, la securité de la présence. Ce quil
y a de plus angossant pour enfant, c'est yustement quand le rapport
sur lequel 4l s'msticue, du manque qui le fit désir, est perturbé, et i
est le plus perturbé quand 1l n'y a pas de possibilité de manque, quand
la mére est tout le temps sur son dos, et spécialement 3 lui torcher e
cul, modéle de la demande, de la demande qui ne saurait défalbr.

A un niveau plus élevé, au temps suvant, celui de la prétendue perte
du penss, de quor s'agit-1l? Que voyons-nous du début de la phobie
du peat Hans? On met un accent qui n’est pas bie centré sur le fit
que, so1-disant, l'angorsse serat Lide 4 I'interdiction par la mére des
pranques masturbatoires, vécue par lenfant comme présence du désir
de la mére s'exergant 4 son endroit. Mais qu’est-ce que nous apprend
161 l'expértence sur I'angoisse dans son rapport avec 'objet du désir? —
@1 ce n'est que I'intexdiction est tentanon. il ne s'agit pas de perte de
Pobpet, mass de Ia présence de ceci, que les objets, ¢a ne manque pas.

Passons i I'érape suivante, celle de 'amour du surmoi, avec tont ce
qu'il est censé comporter dans ka voie dite de I'échec. Qulest-ce que
cela veut-1l dire ? — sinon que ce qui est ceaint, c'estla réusute. Clest
towjours le ¢z ne mangue pas.

Je vous latsserat aujourd’hui sur ce point, desting 3 dissiper et fire.
tourner une confiision qui repose tout enuére sur b difficulté d'iden—
ufier T'objer du désir. Ce n'est pas parce, quiil est dafficile 3 Wdentifier
qu'il nest pas M. I est 13, et sa fonction est décisives

Pour ce qui est de Pangoisse, considérez que ce que je vous ewaidit
amourd’hui n'est encore qu'accés préliminaire. Le mode précn de sa
situation, od nous entrerons dis la prochaine fois, est 3 situer entre key.
trois thimes que vous avez vus se dessiner dans mom discours
d'ayjourd’hun,
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L'un est a jousssance de ' Aurre. Le second est a demande de I'Autre,
Le troméme, qui n'a pu étre catendu que parles oreiles s plus fies,
c’est cette sorte de désir qui se manifeste dans 'interprétation, e dont
Tincidence de Vanalyste dans la cure est 1a forme la phus exemplaye ey
a plus émgmatique.

Crest celle qui me fit depuss longtemps poser pour vous la question
~ dans Yéconomue du dési, que représente cette sorte privilégide de
désir que yappelle le désir de Ianalyste ?

5 DECEMBRE 1962

v

CE QUI TROMPE

Pavloy, Coldstein et lo demande de I Autre
Jones et jowssance de I"Autre

Les trces du suet

Las conpures de I pulsion

Pascal et Vexptrience du wide

On 3 o, on I, on verss, on lir encore qu'un segment de
fse, celus qui se aun caractére plus
que tel autre, qui essaierait de se raccorder 2 une expérience plus
concréte, plus scientifique, plus expérimentale, pen importe quel mot
on emploie.

Ce n'est pas ma faute, comme on di, si|a psychanalyse-met en cause
surle plan théorique le désir de connatre, et si, dans son discours, elle
se place don d'elle-méme dans un en-degh qui précéde le moment de
la connaissance. Cela justificrait 4 soi tout seul cette ruse en question
qui donne une certane teinte philosophique 4 notre discours.

Aussi bien ai-je été en cela précédé par linventeur de Fanalyse, qui
était bien, que je sache, au niveau d'une expérience directe, celle des
malades mentaux, spécialement de ceux que Pon a appelés, avec une
plus grande riguevr depuis Freud, les névrosés.

Ce ne serait pas une raison d’en rester plus de temps qu’il neconvient
4 une mse en cause épistémologique, si la place du désir, la fagon dont
il se creuse, ne nous était pas 4 tout instant. présentifiée dans notre.
position thérapeutique par un probléme, le plus concret de tous, qub
est celui de ne pas nous hiseer engager dans une fausse voie, dé.ne pas
¥ répondre 3 tort ni 4 ¢3té, au moins en égard A un. certain but gue.
nous poursuivons et qui rr'est pas si clair.

Je me souviens d'avoir provoqué Vindignation de¢ cettensorts:
conftéres qui savent & I'accasion se remparder derridreje.ne sais quelle,
enflure de bons sentiments destinés 3 rassurer je nessais, qui, en disng
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que, dans Panalyse, la guérison venait par surcroit. On y 2 vu je ne sass
quel dédain de celui dont nous avons Ja charge et qui soffie, alors que
Je parlais d'un point de vue méthodologique. Il est bien certamn que
notre justification comme notre devorr est d’ameliorer la posicion du
sujet. Mais je prétends que rien n'est plus vacullant, dans le champ od
nous sormmes, que le concept de guérison.

Une analyse qui s termine par l'entrée du patient ou de a panente
dans le tiers-ordre, est-ce une guérison, méme si le sujet s'en qouve
mieux quant 3 ses sympedmes, dés lors que, fort d'un certain choix,
dun certain ordre qu'il a teconquis, 1l énonce les réserves les phs
expresses sur les voies, dés lors perverses i ses yeux, par oit nous 'avons
fait passer pour le fasre entrer au royaume du ciel ? Ga arnve.

C’est pourquoi je ne pense pas un seul mstant m’écarter de notre
expérience s1 mon discours rappelle qu'a lincérieur de celle-ci toutes
les questions peuvent se poser, et qu'il faut que nous y conservions
possibilité d’un certan fil qu nous garantisse tout au moins que nous
ne trichons pas avec ce qui est notre instrument méme, ¢'est-a-dite le
plan de la vérué.

Cela nécessite une exploration qui n'a pas seulement 3 &wre sérreuse,
‘mais méme, jusqu'i un certain degré, exhaustive, voire encyclopédique.
Sur un suet comme Pangoisse, il n'est certes pas facile de rassembler,
dans un discours comme le mien, ce qui doit étre foncnonnel pour des
analystes. Ce qu'il ne faut oublier 3 aucun instant, ¢’est que la place,
que nous avons désignde sur ce petit schéma comme celle de I'angoisse,
et qu'occupe actuellement le (— @), constitue un certain vide. Tout ce
qui peut se manifester  cette place nous déroute, si je puis dire, quant
4 la fonction structurante de ce vide.

Cette topologie n'aura de valeur que si vous pouvez retrouver les
indices qu'elle vous donne confirmés par quelque abord que ce soit
qui ait &t donné du éne de Pangoisse, par tout é
quels qu'en soient les présupposés. Méme s'ils nous paraissent 3 nous
&re @op éwroits et devoir &ure re-situés 4 lintérieur de Pexpérience
Tadicale qui est la ndtre, il reste que quelque chose abien :te saisi 4 un
certain niveau. Méme si le phé del’

Limité, distorde, insuffisant au regard de notre expérience, il convient
2u moins de savoir pourquoi il en est ainsi. Et il n'en est pas toujours
ains.
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Nous avons  prendre notre bien i quelque mveau qu'sit &6 formulée
Jusqu’a présent linterrogation au sujet de Pangoisse.

Clest mon propos d'awourd'hui de l'indiquer, faute de pouvorr fiirc
la somme, qui necessiscrait toute une année de Séminasre, de ce qui a
&té apporté 3 ce propos.

1y 2 un certain type d'interrogation qu'on appelle, i tort ou i rasson,
P'abord obyectif ou expérimental du probléme de Iangoisse.

Nous ne saurions que nous y perdre $1 je ne vous avais pas donné au
départ les hignes de mire, les potnts de marnaen, que nous ne pouvons
abandonner et qui permettent de garanti et rétrécir notre objet, et de
nous apercevoir de ce qui le condionne de 1a fagon Ia plus radicale.
La derntére fois, mon discours aboutssait i les cerner, st T'on peut dire,
de tross pownts de repére que je n'ar quineroduits, tois powts ot
ditnension de I’Autre reste dominante.

C’est & savoir, la demande de I'Autre, la jouissance de I'Autre, et sous
une forme modalisée, restée d'ailleurs i titre de point d'nterrogation,
le désir de I'Aurre, pour autant que c'est le désir qui correspond &
Fanalyste en tan¢ qu'il intervient comme terme dans I'expérience.

Nous n'allons pas fare ce que nous reprochons 3 tous les aures, 1
savoir, du texte de I'expérience que nous interrogeons, élider analyste.
Langoisse sur laquelle nous avons 1ci 4 apporter une formule est une
angousse qui nous répond, une angoisse que mOuS PIOVOQUONS, UNE
angoussc avec laquelle nous avons 3 loccasion un rappoct déterminant.

Cette dimension de I'Autre, nous y trouvons notre place, notre place.
efficace, pour autant que nous savons ne pas b rétcécir. je voudsais biea
vous le faire sentir, elle n'est absente d’aucun des modes sous lesquels
on a pu tenter jusqu'a ce jour de cerner le phénoméne de l'angoisse.

Au point d’exercice mental of je vous ai formés, babitués peut-émre
bien, ne peut que vous paraitre vaine l'eoiphases vain le succés, faux le
triomphe, dont certains trouvent F'oceasion en arguant du fait que, par
exemple, soi-disant, et au contraire de ce que voudit la pensée-ana-
lynque — et quand bien, méme ce serait le contraite, enfi.ny les
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névroses sont réalisées chez I'animal, dans le laboratoire. sur la table
dexpétience.

Ces névroses sur quot Pavlov et ceux qui I'ont suwvi ont pu menre
Paccent i 'occaston, que nous montrent-elles? On nous dat par o on
conditionne tel réflexe de l'animal. A une réaction dite naturelle on
associc une stimulation, une excitation, qui fait parte d'un regstre
présumé complétement différent de celu qui est meéressé dans la réac-
tion. Puis, on fait converger sur un certan mode ces téactions condi-
tionnées, en obtenant des effers de contranété. Ce que nous avons
obtenu, conditionné, dressé dans les réponses de Porganisme, nous
permer de mettre en posture celur-ci de répondre de deux manidres
opposées & Iz fors, engendrant ainsi, si 'on peat dire, une sorte de
perplexité organique.

Pour aller plus loin, nous dirons méme que nous avons l'dée que
nous obtenons dans certains cas un épuwisement des possibilités de
téponse, un désordre plus fondamental engendré par leur détourne-
ment, qui intéresse de fagon plus radicale le champ ordinaire des réac-
tions impliquées, traduction objective de ce qui pourra s'interpréter
dans une perspective plus générale comme défini par certains modes
de réaction qu'on appellera instinctuels. On a théorisé plus récemment,
en dautres aires culcurelles, ce que Fon qualifie par le terme de stress.
On en artive au point ot la demande faite 3 la fonction débouchie sur
un déficit qui dépasse la fonction elle-méme, jusqu'3 intéresser 'appa-
reil de fagon qui le modific au-del3 du registre de Ja réponse fonction-
nelle, pout confiner enfin, dans les traces durables qu'il engendre, au
déficit Yesionnel.

il de I'i ion expéri il serait sans doute
important de pointer ol se manifeste quelque chose qui rappelle la
forme dite angoissée que nous pouvons rencontrer sous des réactions
névrotiques. 11 y 3 pourtant uelque chose qui semble roujours éludé
dans une telle fagon de poscr le probléme de I'expérience. Il est sans
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cet organisme, dans les expériences pavloviennes, puisqu’elles portent
sur des chiens — la dimension de I'Autre est présente dans I'expérience.

Ce west pas d'huer que Je le note. Intervenant au cours d'vnc e nos
séances scienafiques sur quelques phénoménes qui nous étasent rap-
portés concernant la création de la névrose expérimentale, je farsars
remarquer 4 celu qui communiquait ses recherches que sa présence 3
luz, dans I'expé comme bumnain, d'un
certain nombre de chases autour de I'animal, devait étre comptée  tel
et tel moment de I'expénence. Quand on sait comment se comporte
un chien vis-i-vis de qui 'appelle ou ne s'appelle pas son maicre, on
sait en tous les cas que Ja dimension de I'Autre, ¢a compte pour un
chien, Mass ne seratc-il pas un chien, serait-il une sauterelle ou une
sangsue. du fait qu'il y a montage d’apparcils, la dimension de 'Autre
est présente.

Vous me direz qu’une sauterelle ou une sangsue, organisme pacient
de Vexpérience, n'en sait rien, de cette dimension de I'Aurre. Je suis
absolument d'accord. C'est bien pour ¢z que tout mon effort, pendant
un certain temps, a éé de vous démonwer Pampleur d'un niveau
comparable chez nous, sujet. Chez ce sujet que nous sommes, tel que
nous apprenons i ke manier et i fe déterminer, il y 2 aussi tout un champ
o, de ce qui nous constitue, nous ne savors rien.

Le Sefbss-bewwusstsein, que je vous ai appris 3 nommer le sujet supposé
savoir, est une supposition trompeuse. Le Selbst-bewnsstsein, considéré
comme constitutif du sujet connaissant, est une ilusion, une source:
derreur, car la dimension de sujet supposé transparent dans son propre
acte de connaissance ne commence qu'i partir de Ientrée en jeu d'un
objet spécifié qui est celui qu'essaye de cerner le stade du miroir, &
savoir Fimage du corps propre, pour autant que, devant ellc, le sueta.
le sentiment jubilacoire d’étre en effet devant un objet qus le rend, hui
sujet, & lui-méme transparent, L'extension i toute espéce de connais-
sance de cette rllusion de la conscience est motivée par ceci, que lobjet
de Ja connaissance est construit, modelé, 4 Vimage du rapport 3 limage

doute impossible de le reprocher au de ces
puisque cee élision est constitutive de l'expérience elle-méme, mais
quiconque veut rapprocher cette expérience de celle qui est la note,
et qui se passe avec un sujet patlanc, ne saurait manquer d'en faire état.
1 s'agit de ceci. Si primitif que soit, par rapport & celui d'un sujet
parlant, 'organisme animal interrogé — et il est és loin d'étre primitif,
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spéculaire, C'est précisément cn quoi cet objet de Iz connaissance est
insuffisant.

N'y aurait-il pas la psychanalyse, on le saurait & ceci qu'il existe des
moments d'apparinon de lobjet qui nous jetrent dans une tout autre
dimension, laquelle est donnée dans I'expérience, et mérite déure déta-
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chée comme priminve dans l'expérience. C'est la dimension de
l'étrange.

Celle-1 ne saurait d’aucune fagon se susir comme laissant en face
elle le supet ransparent i sa connaissance. Devant ce nouveau, le sujet
vacille hetéralement, et toue est remis en question du rapport soi-disant
primordial du swet 4 tout effet de connaissance.

Ce surgissemenc dans le champ de I'objet d’un inconna comme
éprouvé comme tel, d'une structuranon irréductible, ne pose pas une
quesnon uniquement aux analystes, car cela est donné dans I'expé-
rence, I faut tout de méme bien ticher d'expliquer pourquoi les
enfants ont peur de l'obscurité. On s'apercoit en méme temps quitls
n'ont pas tougours peur de I'obscuricé. Alors, on fat de a psychologie.
Les soi-disant expérimentateurs s'engagent dans des théories sur b
réaction héritée, ancestrale, primordiale, d’une pensée — puisque pen-
sée il y a, il semble qu'i] faille toujours en conserver le terme -
structuré la pensée logique, rati Eton construt,
et on mvente. st I qu'on fart de la philosophie. Ici, nous awtendons
ceux avec qui nous avons & I'occasion 4 poursuivee le dsalogue, sur le

terrain méme of ce dislogue a 3 se juger. Voyons si nous pouvons,
nous, rendre compte e !'expérience d'une fagon moins hypothé
Voici une réponse concevable, je vous la livre, Elle consiste & pamr
de la constitution de I'objet corrélatif d'un premuer mode d'abord,
reconnaissance de notre propre forme. Elle pose que cette reconnais-
sance est en elle-méme limitée, car elie hisse échapper quelque chose
de cet investissement primitif 3 nome éwe qui est donné par le fait
dexaster comme corps. N'est-ce pas une réponse, non seulement rai-
sonnable, mais contrdlable, que de dire que c’est ce reste, ce résidu non
imaginé du corps, qu vient, par quelque détour que nous savons
désigner, se manifester i la place prévue pour le manque, et d’une fagon
qui, pour métre pas spéculaise, devient dés lors irrepérable 2 Clest en
effet unc dimension de 'angoisse que le défaut de cerwains repéres.
Nous ne serons pas ici en désaccord avec la fagon dont aborde ce
phéromine un Kurz Goldstein. Quand il nous parle de Pangoisse, c'est
avec beaucoup de pertinence, Toute la ph:nomenologle des phéno-
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1l n'est pas un seul de nos muscles qui ne soit mtéressé dans ane
inchnaison de notre téte. Toute réaction i une situation mplique ka
totalité de la réponse organismique. $1 nous le suivons, nous voyons
suzgir deux termes étromtement tressés 'un avec l'autre, la réaction
cawstrophique. et, i Pintérieur de son champ phénoménal, le repérage
des phénoménes d'angoisse comme tels.

Je vous prie de vous reporter aux textes des analyses goldsieiniennes,
trés accessibles puisquils ont été tradurts en frangais, pour y repérer &
1a fors combien ces formalisations s’approchent des nétres, et combien
de clarté elles Greraent i s'en appuyer plus expressément, Vous le verrez
i vous en suivez le texte avec La clé que Je vous apporte.,

Prenons par exemple a différence qu'il y a de ka réaction de désordre
i Ia réaction d'angorsse.

Par la réaction de désordre, le sujet répond 3 son inopérance, au fait
d’étre devant une sitvation insurmontable, sans doute i cause de son.
déficit, C'est une fagon de réagmr qui n'est pas du tout étrangére 3 un
sujet non déficitaire, devant une sitsation de Hilflosigkeir, de danger
insurmontable.

Pour que la réaction d an.golse se produise, 1 faue tougours dewx
conditions, qui S 1 é
est que les faits déficiires sorent assez imités pour que le sujet puisse
les cerner dans I'épreuve ot il est mis, et que, du fait de cette Lmite,
a lacune apparaisse comme telle dans le champ objectf, Clest ce sur-
gissement du manque sous une forme posttive, qui est source d'angorsse
=i ceci prés, seconde condition, qu'il ne faut pas, li encore, omettre
que lc sujet a en face de lui Goldstein ou telle personne de son libo-
Tatoire, qun le soumet 4 une épreuve, un test organisé. C'est donc sons.
Veffet d'une demande que se produit le champ du manque.

Ces termes, quand vous savez ot et quand les recherche, vous les
trouvez immanquablement, s'il en est besoin.

Pour sauter & un tout autre ordre, j’évoquerai Fexpérience qui est la
plus massive, qui m'est pas reconstituée, ancestrale, rejetée dans une

obscurité des iges anciens auxquels nous aurions prétendument
-:chappe, mais qui témoigne d’une nécessité qui nous unit 3 ces iges,
toujours actuelle, et dont, trés curicusement, nous ne par-

Lapremiére

ménes 1ésionnels oi il suitd la trace #
comments'articule-t-elle?—sinon de Ia remarque prea]ab]c queYorga-
nisme foncdonne comme totalité dans tous ses effers relationnels.

"

lons plus que trés rarement — Yexpérience du cauchemar:
On se demande. pourquo les analystes, depuis un cestzin temps, s'
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intéressent st peu. Je lintroduis ici parce qu'il faudra tout de méme que
nous y reshons cette année un certan temps. Je vous dira pourguoy,
et ol en touver Ja manére, car il y a li-dessus une httérature diji
consntuée, et des plus remarquables, 4 laquelle i convient que vous
vous reportiez. Je pense, si oublié qu'il soit, 4 'ouvrage de Jones sur le
cauchemar, livre d'une richesse incomparable.

Je vous en rappelle la phénoménologre fondamentale. Je ne songe
pas un instant 3 en éluder 1a dimension principale — 'angoisse de
cauchemar est éprouvée, 3 proptement parler, comme celle de I jouis-
sance de |'Autre.

Le corrélatif du c:uchemu <’ ﬁt l'mcube oule succube cet étre q'\n
pase d son poierin
qui vous écrase sous sa Jomsance La prenuére chose qui apparait dans
le mythe, mass ausss dans le cauchemar vécu, c'est que cet &tre qui pise
par sa jousssance est auss: un &re questonneur, et méme, qui se mani-
feste dans cette dimension développée de ka question qui s'appelle
Témgme. Le Sphinx, dont, ne l'oubliez pas, Pentrée en jen dans le
mythe précéde tout le drame d'CEdipe, est une figure de cauchemar et
une figure questionneuse en méme temps.

Cette question donne la forme la plus primordiale de ce que 2
appelé 1z dunension de la demande, alors que ce que nous nommons
@’habitude la demande, au sens d’une exigence prérendument insGne-
tuelle, n'en est qu'une forme réduite.

Nous voici donc mmenés 3 interroger une fois de plus le mpport
entre une expérience qui peut éme appelée pré-subjective, au sens
courant du terme de sujet, et s question sous sa forme la plus fermée,
sous |a forme d’un signifiant qui se propose lui-méme comme opaque,
ce qui est la position de Iénigme.

Cela vous permet de me ramener au pied de mon propre pmr, en
faisant éxat de définitions que je vous ai déj3 proposées, pour que.j'aie
2 les metize  lépreave de leur usage.

2

Le signifiant, vous ai-je dit 4 tel mum:ng Clest ume trace, mzus une
trace effcée. Lesignifiant,
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du signe en cect que le signe est ce qui représente quelque chose pour
quelqu'un, randas que le signifiant est ce qu représente un sujet pout
un ée signifianc,

Nous allons remettre cela  I'épreuve concernant ce dont i s'agit.

Ce dont i s'agst, C’est notre rapport angossé & quelque objet perdn,
mas qui n'est sirement pas perdd pour tout ie monde. Je vous mon-
trecw oir on le rerrouve, car il ne suffit pas d'oublier quelque chose
pout qu'il ne continue pas 3 étre 13, seulement nous ne savons plus le
reconnaitre. Pour le retrouver, if conviendrait de revenur sur e sujet de
1a trace

Pour animer pour vous Iintérét de cette recherche, je vais tout de
suite vous donner deux flashs sur le sujet de nomre expérience l plus
commune.

La corrélation est évidente entre ce que j'essaie de dessiner pour vous
¢t Ja phénoménologie du symptome hystérique, au seas e plus large,
car n'oublions pas qu'il n'y 2 pas que des petites hystéries, il y 2 aussi
les grandes, il y a des anesthésies, il y a des paralysies, il y a des scotomes,
iy a des rétrécissements du champ visuel. L'angoisse napparait
pas dans I'hystérie exactement dans 1a mesure oif ces manques sont
méconnus.

Ty a quelque chose qui n'est pas souvent apergu, que vous ne mettez
guére en jeu, qui explique pourtant toute une pare du comportement
de ¥ Dans sa faon si particuliére de traiter le signi i
savoir de le mettre en doute, de I'astiquer, de Peffacer, de le triturer,
de le mettre en miettes, e se comporter avec fui comme Lady Macbetls
avec la maudite trace de sang, I'obsessionnel, par une voie sans issue
mais dont la visée n'est pas douteuse, opére justement dans le sens de
retrouver le signe sous le sigmfiant. Ungeschehen machen, rendre non
advenue Vinscription de Phistoire. Ga s'est passé comme ¢a, mais ce
oest pas siir. Ce n'est pas sir, parce que ce n'est que du signifiant, et
que Phistoire est donc du truc. O 2 rison, Pobsessiomel, 1l 2 saisi
quelque chose, i veut aller 3 Porigine, & Pétape antérieure, a celle dif
signe.

Je vais maintenant essayer de vous fiire parcourir I chemin en sens
contraire. Ce n'est pas pour rien que je suis pansi aujourd'hui de nos
animaux de laboratoire. Aprés tout, on pourrsit leur owerir les portes,
et vorr ce qu'ils font, exx, avec 12 macer
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Ce n'est pas seulement [a propriété de homme que d’effacer I
traces, que dopérer avec les traces. On voit des anumaux effacer leurs
traces. On voit méme des comportements complexes qui consistent 3
enterrer un certain nombre de traces, de déjections par exemple - c'est
bien connu chez les chats.

Une partie dus comportement animal consiste 3 structurer un ceftain
champ de son Umwelt, de son entourage, par des traces qui le ponctuent
et lui définissent des limites. C'est ce qu’on appelle la constitution du
territoite. Les hippopotames font ga avec leurs déjections, et aussi avee
le produit de certaines glandes qui sont, si mon souvenir est bon, chez
eux, péri-anales. Le cerf va frotter ses bois contre Pécorce de certains
arbres, ce qui a la portée d'un repérage de traces. Je ne veux pas ici
m’étendre dans I'infinie variété de ce qu'une zoologie développée peut
vous apprendre li-dessus. La chose qui m'importe, c'est ce que J'ai &
vous dire concernant I'effacement des traces.

L’animal, vous dis-je, efface ses traces et fair de fausses traces. Fait-il
pour agtant des sigmfiants? 1y a une chose que Vanimal ne fait pas -
il ne fait pas des traces fausses, c’est-3-dire des traces telles qu'on les
croira fausses alors que ce sont les traces de son vrai passage. Faire des
traces faussement fausses est un comportement, je ne dirai pas essen-
tiellement humain, mais essentiellement signifiant. C'est 13 qu'est 2
bimite. C'est li que se présencifie un sujet. Quand une trace a été faite
pour qu'on & prenne pour une fausse trace, 1i nous savons qu'il y a un
sujet parlant, 13 nous savons quil y a un sujet comme cause.

La notion méme de 1 cause n'a d'autre support que celui-i. Nous
essayons ensuste de Pétendre 3 Punrvers, mais ka cause originelle, Cest
1i cause d'une trace qui se présente comme vide, qui veut se faire
prendre pour une fausse trace. Quest-ce que cela veut dire ? Cela veut
dire, indissolublement, que le sujet, i o il nait, s'adresse & ce que
Jappellerai briévement la forme 14 plus radicale de Iz rationalité de
PAutre. Ce comportement n'a en effet aucune autre portée possible

que de prendre rang au lieu de PAutre dans une chaine de signifiants,
qui ont ou n'ont pas la méme origine, mais qui constituent Je seul
terme de référence possible 3 la trace devenue signifiante.

De sorte que vous saisissez i que ce qui nourrit & Porigine I'é
gence du signifianc, c'est la visée que 'Autre, ' Autreatel, ne sache pas:

78

CE QUI TROMPE

Lil ne savait pas s'enracine dans un il ne doit pas savoir. Le signifiant
révéle sans doute ke supet, mais en effagant sa mrace.

a A

$

Schéma de la tace effcée

Ity a donc d’abord un 4, 'objet de 1a chasse, et un A, dans l'intervalle
desquels le sujet S apparait avec la nasssance du signifiant, mass comme
barré, comme non-su. Tout le repérage ultérieur du sujet repase sur la
nécessité d'une reconquéte sur ce non-su originel. Vous voyez ici appa-
raitre déja Je rapport vrmment radical concernant Vétre 3 reconquérir,
de ce sujet, quiily a entre le a et la prendre appantion du suet comme
non-su, ce que veut dire inconscient, unbewusste. Le mot est justifi¢ par
1s tadition philosophique, qur a confondu le bewnist de la consarence
avec le savoir absolu. Cela ne peut nous suffire & nous, pour autant que
Bous savons que ce savoir ct la conscience ne se confondent pis.

Freud Laisse ouverte la question de savorr d'oit peut bien provenic
Vexustence du champ défini comme celui de la conscience, Je peux
tevendiquer que le stade du miroir, articulé comme il Pest, apporte
li-dessus un commencement de solution, bien que je sache en quelle
insatisfaction 1 peut lasser tels espries formés 3 la méditation carté-
sienne. Je pense que nous pourrons faire un pas de plus cette année,
qun vous fasse saistr o1 est, de ce systéme dit de ka conscience, I'origine
téelle, Pobjet originel, car nous ne serons satisfaits que les perspectives
de la conscience ont bien é eu réﬁueu que qnand nous saumm enfin
quelle s'artache elle-mi:

Je vous ai tout i I'nenre mdlque 12 position de la névrose dans cette
dialectique. Si vous avez su saisir le nerf de ce dont il s'agit concernant
Témergence du signifiant, vous pourrez aussitét apercevoir & quelle
pente glissante nous nous sommes offerts concernant ce qui se passe
dans la névrose. Tous les pisges dans lesquels s'est engagéc la dialectique
analytique refdvent de ceci, qu'il a été méconnu la part foncitre de fanx.
quil y a dans la demande du névrosé.

Lexistence de P'angoisse est lie 3 cedi, que toute'demande, fiit-ce
Ia plus archaique; 2 toujouts quelque chosesde leurrant par rapportsd
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ce qui préserve la place du désir. Clest aussi ce qui explique le o
angorssant de ce qui, 3 cette fausse demande, donne une réponse com-
blante.

Je le voyais surgir, 1 o'y a pas si longtemps, dans le discours d'un de
mes patients, que sa mére n'avait pas quitcé d'une semelle Jusqu'a tel
4dge — peut-on dite mieux? Elle n'avaxt donné 3 sa demande qu'une
fausse réponse, une réponse vramment i coté, puisque, st la demande
est bien structurée par le signifiant, elle n’est pas i prendre au pied de
la lettre. Ce que I'enfant demande 4 sa mére est desané i swucturer
pour lui la relation présence-absence que démontre le jeu originel du
Fort-Da, qui est un premier exercice de maitise. I y & toujours un
certain vide 3 préserver, qui n'a rien 4 faire avec le contena, ni posii,
ni négatif, de la demande. C'est de son comblement total que surgit la
perturbation oft se manifeste Iangorsse.

Notre algébre nous apporte ic1 un instrument tout trouvé pour en
bien voir les conséquences. La demande vient indiment 3 la place de
ce qui est escamoté, a, Lobjet.

Qu'est-ce que Clest qu'une algibre ? —si ce n'est quelque chose de
trés simple qui est destiné 3 faire passer dans le maniement, 4 I'état
mécanigue, sans que vous ayez 3 le comprendre, quelque chose de tris
compliqué. Cela vaut beaucoup mieux ainsi, on me I'a toujours dit en
mathématiques. I suffit que I'algébre soit correctement construste.

Je vous ai appris & écrire la pulsion (80 D), 3 lire — S barré, coupure
de grand D, la demande. Nous reviendrons sur cette coupure — vous
avez tout de méme commencé d'en prendre une certaine idée tout &
Pheure, ce qu'il s'agit de couper, c’est 'élan du chasseur — mais déjé la
fagon dont je vous ai appris 3 écrire la pulsion vous explique pourquoi
c'est chez les névrosés qu'on 2 décrit les pulsions. C'est dans toute la
mesure ofi le fantasme (8 0 4) se présente d'une fagon privilégiée chez
le névrosé comme (¢ D).

En d'autres termes, c'est un leurre de la structure fantasmatique ¢hez
le névrosé qui 2 permis de faire ce premier pas qui 'appelle Iz pulsion.
Freud I'a toujours et parfaitement, sans aucune espece de fottement,
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désignee comme Trieb. Le mot 2 une histoire dans la pensée philoso-
phique allemande, et 1l est absolument 1mpossible 3 confondre avec le
terme d'instnct. Moyennant quor, méme dans la Standard Edutron, je
trouve encore récemment, et, si mon souvenir est bon, dans le texte
& Inlbitton, symptéme, angoisse, traduit par stinctual need, quelque chose
qui se dit Bedurfuis dans le texte allemand. Remplacer smplement, si
T'on veut, Bedurfs par need, ce serait une bonne traduction du germamn
i l'anglas. Pourquor ajouter cet nstinctual qui n'est absolument pas dans
le texte, et qu suffic 4 fausser tout le sens de b phrase? Une pulsion
0'a fien A fasre avec un wstinet.

Je n'm pas d'objections & faite & la définition de quelque chose qu'on
peut appeler l'instinct. ny méme 3 l'usage couturmer du mot, comme
par exemple d’appeler mstnces les besoms qu'ont les étres vivants de
se nourrir. Mais la pulsion orale, c’est autre chose, Elle concerne I'éro~
généité de 1a bouche, ce qui nous porte tout de suite sur ce probléme
— pourquor ne sagit-il que de la bouche ? Pourquor pas aussi de la
sécrétion gastrique, puisque nous parhions tout i I'heure des chiens de
Pavlov ? Et méme, si nous y regardons de prés, pourquoi agit-il plus
spécialement des lévres seulement jusqu'a un certaun dge, et pourquoi,
passé ce temps, s'y ajoute ce qu'Homére appelle l'enclos des dents?

En fait, dés le premer abord analytique de Iinstinct, nous retrouvons
cette ligne de cassure essentielle & L dialectique instaurée par cetre
référence 4 l'autre en muroir.

J'avass cru vous avoir apporté, mais n'ai pas retrouvé dans mes papiers,
Ia phrase de Hegel dans la logie de esprit, que je vous d i
la prochaine fois, o 1l est formellement dit que langage est travail, ¢t
que c'est par 13 que le sujet fait passer son intérieur dans I'extérient. La
phrase est telle qu'il est bien clair qu'il $'agit d'un inside-out, comme on
dit en anglais. C'est vraiment la métaphore dus gant retourné, Mais st
J'ai ajouté 4 certe référence idée d'une perte, c'est pour autant que
quelque chose n'y subit pas cette inversion, qu’a chaque éape un résidu
reste, qui n'est pas inversable, ni non plus signifisble, dans le registre
articulé,

Ces formes de objet, nous ne serons pas étonnés qu'elles nons
apparaissent sous Iz forme qu'on appelle particlle. Le fait nous 2 assez
frappés pour que nous les nommions comme telles, sous la forme

Par
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Vobyet coreéiauf 3 la pulsion orale, nous parlons du mamelon materncl,
1i ne faut tout de méme pas omettre sa premuére phénoménologie, qu
est celle d'un dummy, je veux dire de quelque chose qui se présente
avec un caractére artfictel. Cest bien ce gus permet qu'on le remplace
par n'importe quel biberon qui foncuonne exactement de Ia méme
fagon dans I'économie de la pulsion orale.

Les références biologiques, les références au besoin, cest essentiel,
bien siir, 1 ne s'agit pas de s'y refuser, mais 3 condition de s'apercevoir
que Iz toute primitive différence structurale y meroduit de fait des
ruptures, des coupures, y introduit tout de suite la dialecague signi-
fiante. Y a-t- i quelque chose qui soit impénétrable & une conception
que jappelierai tout ce qu'il y 2 de plus narurel ?

La dimension du signifiant n'est rien d’auere, si vous voulez, que ce
dans quor se trouve pris un animal 3 la pourswite de son objet, de telle
soree que la poursuite de cet objet le conduic sur wn aurre champ de
traces, of cette paursuste elle-méme perd sa valeur introductive pour
devenir sa propre fin. Le fantasme, le 8 par rapport au 4, prend ici valeur
signifiante de Pentrée du sujet dans cette dimension qui le raméne 3
cetre chaine indéfinie des significations qui s'appelle le destin. On peut
lui échapper indéfiument, mais ce qu'il s'agirait de remouver, c’est
Jjustement le départ ~ comment ¢ sujet est-it entré dans cetre affaire de
sigmfiant?

11 est donc bien clair qu'il vaut la peine de reconnaitre 1a structure
que je vous donne de la pulsion dans les premiers obets repérés par
Panalyse. 1 y a déja celui que y'ai nommé tout 3 I'heure, le sein coupé.
Plus tard, la demande 4 la mére s'inversant en une demande de la mére,
il y a cet objet qui ¥appelle le scybale. On ne voit pas quel pourrait
étre son privilége, 4 cet objet, si ce nest que Jm avssi a rapport avec
une zone qu'on appelle érogéne. 1l faut bien voir que, 1 auss, la zone
en question est sépasée pac une Limate de tout le systéme fonctionnel
auquel elle atteint, et qui est bien plus vaste. Parmi les fonctions excré-
toircs, poutquoi Ianws, si ce n'est pour s fonction déterminée de
sphincter, qui contribue 3 couper un objet? Clest cette coupure qui
donne sa valeur, son accent, & I'objet anal, avec tout ce qu'il peut arriver
4 représenter, non pas simplement, comme on le dit, de- don, mais

didentité.

La fonction éventuelle qu'au titre de la telation d’objet on.jui donne
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dans Ja théorie analynque, je ne veux pas dire d’hier mais d'avane-hier,
s¢ trouve Justifide par ce que je dis 13, 3 cect pris néanmotns que C'est
touty fausser que d'y voir un modéle du monde de I'analysé dans lequcl
un processus de maturation permertrast la restitution progressive d'une
réacnon présumée totale ou authentique. Non, 1l ne s'agit que d'un
déchet désignant la seule chose qui est importante, 3 savorr la place
d'un vide.

Li viendront se situer, je vous le monsrerar, d'autres objets combien
plus ncéressants. Vous les connaissez d'ailleurs déja, mais vous ne savez
pas les placer. Pour aujourd'hui, tenez pour réservée ka place de ce vide.

Puisqu’aussi bien quelque chose dans notre projet ne manquera pas
d’évoquer la théoric existentielle, et méme existentialiste, de l'angossse,
dites-vous bien que ce n'est pas par hasard que celui que I'on peut
considérer comme 'un des péres, au motns & Pépoque moderne, de la
perspective existentielle n'a pas manqué de s'intéresser au vide.

Je pale d¢ ce Pascal dont on ne sait pas tellement pourquoi il nous
fascine, alors que, 3 en croire les théonciens des sciences, il a tout loupé.
Au moins il a Joupé le calcu] infimeésimal, qu'il éuit, parait-il, 4 deux
doigs de découvrir. Je crois plutdt quil s'en foutait, car il y avait
quelque chose qui I'intéressait davantage, et c'est pour cette raison qu'it
nous touche encore, méme ceux d'entre nous qui sont absolument
mcroyants. En bon janséniste qu'il énait, Pascal s'intéressait au désir, et
cest pourquoi, je vous e dis en confidence, il a fait les expériences du
Puy de Déme sur le vide.

Le vide, ¢a ne nous meéresse absolument plus du point de voe
théorique. Ca n’a presque plus de sens pour nous. Nous savons que,
dans le vide, il peut se produire encorc des crewx, des pleins, des paquets
dondes, et tout ce que vous voudrez. Mais pour Pascal, que b nature
ait ou non hotreur du vide, ¢'était capital, parce que ga signifiait Phor-
reur de tous les savants de son temps pour le désir. Jusque-I, sinon b
nature, du moins toute fa pensée avait en horreur qu'il puisse y avoir,
quelque pact, du vide,

Voili ce qui se propose 3
de temps en temps, nous ne cédons pas & cette horreur.

12 pécemBRE 1962
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Un traut pricieuc de Ferenczi
Liangaisse est encadvée
Llangoisse n'est pas sans objet
De Vangoisse & Uaction

Des demandes du Die des Juifs

Donc, ce que j'évoque 1c1 pour vous n'est pas de la métaphysique.
Clest plutdt un lavage de cervean.

Ce terme, je m’étais permis de I'employer il y a quelques anndes,
avant que 'actualicé ne lui fasse un sort. Ce que fentends, cC'est, grice
i une méthode, vous apprendse 3 reconnaitre & la bonne place ce qui
se présente dans votre expérience. Bien entendu, leficacité de ce que
je prétends farre ne s"éprouve qu'i Pexpérience.

Oon 3 o -
quej'ai en analyse. Aprés tout, la égitimité de cere coexistence de ces
deux rapports avec moi ~ celui on I'on m'entend et celui o, de moi,
Fon se fait entendre — nie peut se juger que de I'intérieur. Ce que je vous
apprends ici peut-il effectivement facilicer & chacun, et donc aussi bies
4 celui qui travaille avec moi, 'accis 3 la reconmaissance de son propre
chemin? A cet endron, il y a bien séir une Limite oft le contrdle externe
S'arréte, mais ce n'est pas un mauvais signe que de voir que cewx-1 qui
participent de ces deux positions apprennent an moinsd mieux lire.

Lavage de cerveau, ai-je dit. Clest bien mioffiir 3 ce contrdle que
de vous montrer que je sais reconmaitre dans les propos de ceux que
Janalyse autre chose que ce qu'il y 2 dans les livres. Inversement, pour
eux, c'est de montrer quils savent reconnaitre dans Jés livres ce-qu'il ¥
a cffectivement dans les livees.

Ceest pourquoi je ne puis que mvapplaudir d'un petit signe covnte
celui, récent, qui m'a & donné de la bouche de quelqu'un que j'ai en
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Ne tui a pas échappé, en efiet, la portée d’un mait que Ion pewt
accrocher au passage dans un livre de Ferenczi, dont la traduction e
venue récemment, combien tard.

Let inal del'auvre est I h it italtheorte, soit Recherthe
trés exactement d'une théorie de la génitalité, et non pas des origines de la
vie sexuelle, comme la traduction I'a noyé.

Ce livre n'est assurément pas sans inquiéter par quelque cété. Pour
ceux qui savent entendre, j'y ai dés longeemps pointé ce qui peutd
Toccasion participer du délire. Mais, apportant avec lui une énorme
expérience, il laisse tout de méme, en ses détours, déposer plus d'un
trait pour nous précienx.

Celui, je suis sir que Pauteur lui-méme ne lui donne pas tout
T'accent qu'il vaut, étant donné que son dessein, dans sa recherche, est
d'arriver d une notion rop harmonisante, trop totalisante, de son objet,
3 savoir, |a réalisation génitale:

Voici dans quels tetmes il s'exprime an passage. Le développement de
a sexualith génitale, dont nous venons chez Phomme — il $'agit du mille -
de schématiser les grandes lignes, subit chex la femme ce qu’on a traduit par
wune interruption plutdt inattendye, traduction tout 3 fait impropre puisqul
agit en allemand d'sine ziemlich unvermittelte Unterbrechung, ce qua veut
dire une interraption dans la plupart des.cas & pe prs sans médiation. Cela
signifie qu'elle ne fit pas partie de ce que Ferenczi qualific d'amphi-
e et qui 'est en fin de compte que I'une des formes naualises
de ce que ppelons thése-antid: hése, soit le progrés dia-
lectique, si je puis dire, lemeqlll.pournen'emu doute pas valorisé
dans I'esprac de Ferenczi, n'en anime pas moins effectivement toute sa

jon. Si I'i ion est dite i cest qu'elle est
Iatérale par rapport i ce procds, et n'oublions pas qu'ik's’agit de mouver
Ia synthise de harmonic génitale, 1l faus donc-entendre que cette
interruption est plutdt en impasse, soit. en dehors des progrés de lz
médiations

Cette i o, dit Perenczi, kst parle de
Dérogenbité du dlitoris, pénis fiminin, & la cwité vaginale. 11 ng&wh
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quiaccentuer ce que nous dit Freud. L'expérience anaytique nows incline
aependant 2 supposer que, chez la ferme, non seulement le vagin, mais aussi
dautres parties dut corps peuvent s gémtabser, comme Vhystine en timogne
igalement, en particulier le mamelon et la région qus Ventowre.

Comme vous le savez, 11 y a bien d’aucres zones encore dans I'hystérie
qui sont intéressées. D'aillcurs, aussi bien, la traducton, faute de suivee
effectivetnent Je précieux de ce qui nous st ici apporeé comme maté-
iel, se montre floue, et en quelque sorte baveuse. I y a en allemand,
nion pas en témoigne également, mais simplement nach Art der Hysterie,
soit A I maniére de o selon le mode de.

Quiest-ce que cela veur dire, pour quelqu’un qu 2 appri, que ce
soit ici ou ailleurs, 3 entendre? — si ce n'est que le vagin entre en
fonction dans la relation génitale par un mécanisme strictement équi«
valant i sout autre mécanisme hystérique.

Et pourquoi nous en étonner? Notre schéma de la place vide dans
a foncrion du désir vous permet au moins de siuer le paradoxe dont
1l s'agit, et qui se définit ainsi.

Le hiew, Ja maison de la jouissance, se trouve normalement, puisque
naturellement;, placé en un organe dont Pexpértence comme linvesti-
gation vous de 1a facon la plus
certaine qu'il est insensible, au sens ot 1l ne saurait méme s'éveiller &
& sensibilité¢ pour la rason quil est énervé, Le lieu dernier de I
Jousssance génitale est un endroit ~ ce n'est pas un mystére — ol I'on
peut déverser des déluges dean brilane, ponthe 3 une empératuce

paraucune autre: sans provoquer des réactions
sensorielles immédiates.

Il'y 2 tout lieu de repérer de telles corrélations avant que d'entrer
dans le mythe diachronique d'une prétendue maturation, qui ferit du
point d’arrivée, 3 savoir " de la fonction le d:

Ia fonction gémitale, le lieu de convergence et synthése de tout ce qui
2 pu se présenter jusque-li de tendances partielles. Reconnditre b
nécessité de la place vide en un point fonctionnel du dw. et constater
que a nature el . que la physiologie n'2 il

point fonctionnel Je plus Svorable, nous délivre de ce poids de para-
danes qui a fait imaginex tant de constructions mythiques autour de la.
prétendue jouistance vaginale, ot Rous met ainsi dany une position plus,
Cline, non pas, bien sir, que Tien ne puisse ere indiqué au-deik.
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Ceux d’entre vous qui ont assist¢ a notre Congrés d'Amsterdam sur
la sexualité fémimine peuvent se souvenur que beaucoup de choses, et
memom:s, s'y sont d.mcs sans pouvolr étre effecuvement articuiées et
repérées, faute d tural qu'aF avass
1ndiqué, et dont essare 1c1 de vous donner les atticularions. Et pourane,
combnen préceus pour nous e e savors cec gus st au tableau, qand
on lesp 1a place i donner
i Phystérie sur ce qu’on pourrait appeier échelle des névroses.

En raison des analogies évidentes avec le mécamsme hystérique, dont
je vous a1 pointé la piéce mageure, on fart de Uhystérse Ia névrose la plus
aancéc, parce qu a plos proche de schivemen génitl. 1 nous

lamettreau

al'on entre

de la maturation

infantile, mais aussi 4 son départ, puisque la clinique nous montre qu'il
nous faut bien, dans I'échelle névrotique, la considérer au contraire
comme ha plus primaire, car 'est sur elle que s'édafient les constructions
delanéveose bsessionnele ' autee par, s rlacons del tyséme avec
la psychose, avec s et ont és¢ é

La seule chose qui nous puisse permetere, autrement qu's flower 2u
gré des besoins du cas & exposer, de ne pas meure 'hystéric tantdt i ka
fin, tantét au début, des prétendues phases évolutives, c’est d'abord de
I rapporter & ce qui prévaut, 4 savoir Ja sucture synchronique et
constiuante du désir comme tel, ol ce que je désigne comme Lz place
du blane, 1a place du vide, joue towours une fonction essentielle. Que
cewe fonction soit mise en évidence dans la structure achevée de la
relation génitale est 3 ka fois la confirmanon du bien-fondé de notre
méthode ct I'amorce d'unc vision plus claire, déblayée, des phénoménes
du génital,

Sans doute y a-t-il quelque obstacle 3 e que nous le voyions direc-
tement, puisqu’il nous faut passer pour y atteindre-par une voie un peu
détournée, celle de I'angoisse. Voili pourquoi nous y sommes:r

ey

Ce moment oi 2chéve avec)'année une premidre phase de notre
discours est propice 3 ce que je soulignesqwil. yra une structure de
Pangoisse.

28

Je a1 abordée pour vous i 'aide de cette forme tachygraphique qui
est au tableau depus le début de mon discours, ct de ce qu'elle apporte
drarétes vives, quu est 3 prendre dans tout son caractére spécifié. e n'a
pOUrE2nE Pas ENCOre aSS€Z INSISLE sur Un poInt.

Ce trart, c’est le mroir vu par I tanche, Or, ua muolr ne s'étend
pas & I'infiny, 1 a des Lumites. S1 vous vous rapportez i aracle dont ce
schéma est extrait, vous verrez que ces Limites du nuroir, )’en fas état.
Ce muroir permet au sujet de voir un point siué dans l'espace qui ne
Iui est pas apercepable directement, Mais je ne me vors pas forcément
mor-méme, ou mon cell dans le miroir, méme st le miroir m'ade i
apercevoir quelque chose que je ne verrass pas auement. Ce que e
veux dire par 13, c'est que la premuére chose 3 avancer concernant la
structure de I'angoisse — et que vous négligez toujours dans les obser-
vations parce que vous étes fascmés pat Je contenu du miror et que
vous oubliez ses limutes —, c’est que Iangotsse est encadrée.

Ceux qui ont entendu mon interventon aux Journées provincuales
consacrées an fantasme — wntervention dont jattends toujours quon
me remette le texte 2prés deux mos et une semaine — peuvent se
rappeler la métaphore dont je me sws servs, celle d'un tablean qu vient
se placer dans Pencadrement d'une fenérre. Technique absurde sans
doute s'il s'agit de mieux voir ce qur est sur le tableaus, mais ce n'est
pas de cela qu'il 'agat. Quel que soit le charme de ce qui est peint suc
Ia toile, il s’agat de ne pas voir ce qui se voit par la fenétre,

U armve que 'on voie apparaitre en réve, et d'une fagon non ambi-
gué, une forme pure, schémanque, du fantasme. Cleet le cas dans le
réve de Iobservation de L'Homme aux loups. C'est parce que ce éve
répénnon estle fantasme pur dévoilé dans sa smacture qu'il prend toute
son importance, et que Frend le choisit pous central. i cette observac
tion a pour nous un caractire inépuisé et inépuisable, c'est parce qu'il
s'agit essenaellement, et de bout en bout, du rapport du fantame au
técl. Or, que voy dans ce réve ? La bé. ik les deux
indi d’une fenéere. Le e del d'une.
witre, et par une fenétre qui S'ouvee. Le fintasme est encadrés

Quant i ce'que vous voyez au-deli, vous y reconnaitrez s srucruse
qui est celle que vous voyez dans le- miroir de mon schéma. li y 2
toujours Jes deu barres, celle d'un. support plus on moins développé
et:celle de quelque chose qui est supporté. Dans ce évece-sontles
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loups sur les branches de L'arbre, Je n'ai qu’3 ouvrir n'mmporte quel
recueil de dessins de schizophrénes pour le ramasser, si )¢ puss diee, 3
a pelle. Vous y trouvez ausst 4 Poccasion quelque arbre, avec quelque
chose au bout.

Je prends mon premier exemple dans le rapport que Jean Bobon 2
fait au dernier Congrés d'Anvers sur le phénoméne de l'expression.

Voyez ce dessin d'une schizophréne. Qu'y a-t-il au bout des bran-
ches? Pour le sujet en quesnon, ce qui remplit le role que les Joups

jouent pour Ihomme aux loups, ce sont des signifiants, Au-del des
branches de l'arbre, elle a écrit la formule de son secret, Jo soro sempre
vista. Clest ce qu'elle n'avait jamais pu dure jusque-La, Je suis toujours
vue. Encore fant-il que je m’arséte pour vous faire apercevoir quen
italien comme en francais, vista est ambigu. Ce n'est pas seulement un
partcipe passé, c’est aussi la vue, avec ses deux sens, subjectf et objectif,
Ia foniction de la vue et l¢ fait d’étre une vue, comme on dit la vue du
paysage, celle qui est prise comme objet sur une carte postale.

Ce queje veux seufement acceneuer aujourd'h, c'est que Phorrible,
le louche, linquiéeant, tout ce par quoi nous traduisons, comme nous
pouvons, en frangais, le magistral unheimlich de I'allemand, se préscate
par des lucarnes. Clest encadsé que se situe le champ de I'angoisee.
Vous retrouvez ainsi ce par quoi j'ai introduic la discussion, & savour le
rapport de la scéne au monde.

Soudain, tout d’uts coup, toujours vous trouverez-ce terme au moment
de l'entrée du phénoméne de unheimlich. Vous trouverez toujours la
scéne qui se propose dans sa dimension propre, et qui permet que
surgusse ce qui, dans le monde, ne peut pas se dire.

Quiattendons-nous toujours au lever du rideau? — sinon ce court
moment d'angoisse, vite éteint, mais qui ne mangue jamais 4 la dimen-
sion par od, allant au théitre, nous faisons plus que de verur poser nos
derritres dans un fauteuil plus ou moins chérement payé — le moment
des trois coups, et du rideau qui s'ouvre. Sans ce temps introductif, vite
8lidé, de Vangoisse, rien ne saurait prendre s valeur de ce qui se
déterminera par la suite comme tragique ou comique..

Ge qui ne peat pas, disais-je. L encore, toutes les langues ne-vous
donnent pas les mémes ressources. Ge n'est pas de kinnen qu'il S"agit
— bien si, bien des choses peuvent se dire, matériellement parlant —
s des diigfen, d'un pounwir que teaduit-malle permis ow pas penmisyalors
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que e mot se rapporte 3 une dimension plus originelle. Cest méme
parce que man darf nicht, cela e se peut pas, que man kann, on va tout
de méme pouvoir. L agtt le forcage, la dimension de détente, que
constitue I'action dramatique 3 proprement parler.

Nous ne saurions trop nous attarder aux nuances de cet encadzement
de angoisse. All dire que je Ia sollcite dans e sens de .

4 Tattente, 3 la préparation, & un énat d'alerte, 3 une réponse qui est
déga de défense face i ce qui va arriver? Cela, oui, clest I'Envartung, la
constitution de T'hostle comme tel, le premuer recours au-dels de
PHilflosighei. Si Pattente peut en effet servir, entre autres moyens, pour
T'encadrement de 'angoisse, elle n’est pas indispensable. Nul besomn de
Tattente, 'encadrement est toujours . Mais I'angotsse est autre chose.

L'angoisse, c’est quand apparait dans cet encadrement ce qui éit
déja I3, beaucoup plus prés, & la maison, Heim, C'est Ihéte, allez-vous
dire. En un certain sens, oui, bien sir, cet héte inconnu qur apparait
de fagon inopinée 2 tour 3 fait affaire avec ce qun se renconte dans
Tunheimlich, mais c’est @op peu que de le désigner ainst. Car, comme
le terme vous F'indique, alors, pour le coup, fort bien en fanais, cet
héte, dans son sens ordinaire, est déj3 quelqu'un de bien travaillé par
Fattente.

Cet hote, c'est déji ce qui étaic passé dans I'hostle, par quoi '
commencé ce discours de Pattente. Cet hbte, au sens ordinaire, ce n’est
pas le heimlich, ce m'est pas I'habitane de 1a maison, c'est de I'hostle
amadoué, apaisé, admis. Ce qui est Heim, ce qui est du Geheimmis,
n'est jamais passé par les détours, les réseaux, les tamis de la reconnais-
sance. 1l est resté untheimtlich, moins nhabituable qu'inhabitant, moins
inhabituel qu'inhabité.

Clestle surgissement de I'heimlich dans le cadre qui est le phénoméne
de Pangorsse, et c'est pourquoi il est faux de dire que I'angoisse est sans
objet.

Langoisse 2 unc autre sorte d'objet que I'objet dont Pappréhension.
et préparée et structurée par la grille de la coupure, du sillon, du tait
unaee, du ¢’est ga opérant toujours en fermant la 1vre, ou les lBvres;
de la coupure des signifiants, qui deviennent alors lettres closts, ren-
Yoyées sous pli fermé 2 d’autzes traces.

Tes signifiants font du monde un réscan de traces, dans loquet &
Ppassage d'un cycle i Fautre est dés lots possible. Ge qui vent dire que.
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le signifiant engendre un monde, le monde du sujet qui pade, dont la
caractéristique essentielle est qu'il est possible &'y romper.

L'angoisse, c’est cette conpure — cette coupure nette sans laquelle
présence du signifiant, son fonctionnement, son sillon dans le réel, est
impensable —, c’est cette coupure s'ouvrant, et lassant apparaitre ce que
mintenant vous entendrez mieux, Pinattendu, ia visite, la nouvelle, ce
que si b;en expnme le terme de presr.nnmenh quu n'est pas simplement

quelque chose, mais aussi comme
le pvé-smzxment, ce qui est avant la naissance d’un sentiment.

Tous les aiguillages sont possibles & partr de Pangoisse. Ce que nous
attendions en fin de compte, et qui est la vénable substance de
Pangoisse, c'est le ez qui ne trompe pas, le hors de doute.

Ne vous laissez pas prendre aux apparences. Ce n'est pas parce que
le lien peut vous paraitre cliniquement sensible de I'angoisse au doute,
i hésitation, au jeu dit ambivalent de I'obsessionnel, que c’estla méme
chose. L angoisse n'est pas le doute, angoisse est Ja cause du doute.

Ce n'est pas la premidre fois, et ce ne sera pas la dernidre, que j'aurai
ici 4 pointer que, si la fonction de la causalité se maintient aprés deux
sidcles d'appréhension critique, c’est bien parce qu’elle est ailleurs que
1 od on la réfute. S'il y 2 une dimension oit nous devons chercher la
vraie fonction, le vrai poids, le sens du maintien de.la fonction de cause,
cest dans la direction de I'ouverture de Pangoisse.

Le doute, ce qu'il dépense d’efforts, n'est fait que pour combattre
Tangoisse, et justernent par des leurres, C'est qu'il $'agit d/éviter ce.qui,
dans I'angoisse, se tient d'affreuse certitude.

3

Je pense que 1, vous m'arrétez pour me rappeler que j'ai plus dune
fols avancé, sous des formes aphoristiques, que toute activité humaine
s'épanouit dans la certitude, ou encore qu'elle engendre a cextitade,
ou, d'une fagon générale, que la référence da lz cextitude, clest essen
tiellement 'action.

Eh bien, oui, bien sir. Bt ¢’estjustement ce qui. me-permet d'intro=
duire maintenant que c’est peut-étre 31'angoisse que Iaction emprunte
s certimudes
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Agir, c'est arracher & I'angousse sa certitude. Agir, c'est opérer un
transfert d’angosse.

Er puisque nous voili en fin de trimestre, je me permets d'avancer
ceci, un peu vite, pour combler, ou presque combler, les blancs que
Javais laissés dans le tablcau de mon premuer Sémunare, celm qu
s'ordonne i partir des termes freudiens, inhibiion, symptome, angouse,
complété d’empéchement, embarras, émonon, et émot. Qu'y -t
dans les places vides? Il y 2 le passage i P'acte et Pacting ont.

Inhibition  Empéchement Embarras
Emonon Symptéme Passage 3 I'acte
Emor Acting out Angoisse
Tobleau de Fangoisse

Jo n'ai pas le temps aujourd’hui de vous dire pourquoi, C'est pour
cette raison que 'ai dit que J¢ ne faisais que presque compléter ce tableau.
Je vous ferai tout de méme avancer sur ce chemin en vous faisant
remarquer, dans le rapport le plus étron & nowe propos de ee matin,
Papposition déja impliquée, et méme exprimée, dans ma premiére
introduction de ces termes, entre ce qu'il y & den-trop dans l'embarras
etce quil y a d’en~moins dans I'émoi, esmayer, qui est essenticllement,
vous ai-je dit, I'évocation du pouvoir, qui, fait défaut, I'expérience de
ce qui vous manque dans le besoin.

La haison de ces deux termes est essentielle-d notre sujet, car elie en
souligne I'ambiguité. Si ce & quoi nous avons affaire est ¢n trop, alors
il ne nous manque pas. S'il vient  nous manquer, pourquoi dix
qu'ailleurs il nous embarrasse?

Prenons garde de ne pas céder: iai aux illusions fes plus fiatteuses;

lent tous ceux qus.en ont parlé d'nn point de vuemmnﬁqus. Parblml
Ce quil a fallu que je pose-au dé
d'un monde, le signifiant comme possibilité de tromperie, ¢'estick que
gase révile n’étre pas vain. Celase voit miewr quand il s'agit justement
deI'angoisse. Bt ce qui s voit, Cest quul? Clestquel’ :bmﬂ:ﬂﬂennﬁs
quemeat, ¢’ if Il

+«On ne s'apergoit pas que tout mmqmmdhewqﬂw
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notre discours revient toujours & montrer que c’est une immense dupe-
rie. Maitmiser le phénoméne par ha pensée, c'est toujours montrer com-
ment on peut le fare d'une fagon trompeuse, ¢’est pouvoir le repro-
duire, cest-4-dire en fare un sigmfiant. Un sigmfiant de quoi ? Le sujet
en le reprodussant a falsifié le livre des comptes. Ce n’est pas fut pour
nous étonner, sl est vrai que le sigmfiane, c’est la race du swet dans
le cours du monde. Seulement, st nous croyons pouvoIr contner ce
jew avec Pangoisse, eh bien, nous sommes sirs de manquer P'affaire, car
Tangossse échappe précisément 3 ce jeu.

Dong, c’est cela dont il nous faut nous garder au moment de sassir
ce que veut dire ce rapport d’embarras au signifiant en-trop et de
manque au signifiant en-moins. Je vais Iillustrer. Sachez que, il 'y
avait pas I'analyse, je ne pourrais pas en parler. Mais Panalyse I's ren-
contré au premier tournant, le phallus par exemple.

Le petit Hans, logicien autant qu'Anstote, pose 'équation Tous les
&ires animés ont un phaflus. Je suppose que je m’adresse & des gens qui
ont suivi mon commentaire de I'analyse du cas du petit Has, et qui
se souviennent aussi de ce quej'aj pns soin d* acccntu:rl ‘année derniére

di 3 savorr qu'elle
n'a de sens que de définition du réel, 4 partr de J'impossible. 1l est
impossible qu'un éere a'aic pas un phallus. Comme wus le voyer, 3
logiqe a dés lors cette f précaire d
le réel 3 trébucher éternellement dans limpossible. Nous n'avons pas
datre moyen de I qu'avancer de té en mé-
buchement.

Exemple. [l ya des &tres vivarits, maman par exemple, qui n’ont pas
de phallus. Alots, c'est qu'il 'y a pas d’ée vivant — angoisse:

Le pas suivant est i fatre. Le plus commode est de dire que méme
ceux qui n’en ont pas en ont. C'est bien pourquoi nous nous tenons
dans I'ensemble 3 cette solution. Les &tres vivants qui n'ont pas de
phallus en auront, envers ¢t contre tout. C'est parce qu'ils auront un
phallus — que nous autres, psychologues, appellerons irréel, et qui sera
simplement le phallus signifiant — qu'ils seront vivants. Ainsi, de wébu-
chement en trébuchement, progresse, je n’ose direda connaissance, mais
asstément |z compréhension.

Au passage, je ne peux résister au plaisic de vous faire pare d'une
découverte, une trouvaille, que le hasard, le bon hasard, ce qu'on
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appelle le hasard et qui Pest s pew, m'a ms & portée de faire pour vous,
pas plus tard que ce week-end, dans un dictionnure de slang.

Mon Diew, y'aurar mis du temps i y venur, mais que a langue anglaise
est une belle langue ! Qui donc ict sait que, déja depuss Ie Xv- sizcle, le
slang a trouvé cette mervetlle de remplacer 3 Ioccasion 1 understand you
perfectly par I understumble you perfecly? Je V'écris, puisque Ja phonétisa-
tion vous 2 permus peut-étre d'éviter la nuance. Cet understimble ntra-
dussible en frangass incorpore 3 Funderstand qui veut dire je comprends
le stumble qus veut justement dire le trébuchement. Comprendre, cest
oujours s'avancer cahm-cnha dans le malentendu.

gne que'étoffe del'e
pose du reel et de Virréel, et que les hommes sant tourmentés par Tireéel
dans le réel. S1 c’étac e cas, 1 serait tout & faic vamn d'espérer s'en débar-
rasser, pour Lz raison que la conqué e,
T'nquiétant, C'est que, dans ['irréel, c'est le réel qui les tourmente.

Son souci, Sorge, nous dit le philosophe Heidegger. Bien sir, mass
nous voili bien avancés. Est-ce 13 un terme dernier? Avant de s'agiter,
de parler, de se mettre au boulot, le souci est présupposé, Quiest<e
que cela veut dire ? Ne voyons-nous pas que nous sommes déji 13, au
niveau d'un art du souci ? L’homme est évidemment un gros produc-
teur de quelque chose qui, le concernant, 'appelle ke souci. Mais alors,
faime mieux I'apprendre d'un livre saint, qui est en méme temps le
Tiere e plus profanateur qui soit, et qui s'appelle MEcclésiaste.

Ce titre est Ia traduction grecque, par les Scptante, du terme Qobe-
feth, hapax, terme unique employé 3 cette seule occasion, et qui vient
du Qahdl, assemblée. Qoheleth en est 3 la fois une forme abstrate et
feminine, étantd pader la vertu h
I'Eclesia, s1 Pon veut, plutét que P Eaésiaste.

Qu'est—ce qu'il nous apprend, ce livre que j'ai appeté hvre sacrs et
e plus profanc 2 Le philosophe ne manque pas d'y trébucher, 3 y lire
je ne sais quel écho épicurien. J'ai lu ca. Epicurien, parlons-en, i propos
de I'Ecclésiaste, Je sais bien qu’Epicure a depuis longtemps cessé de
pous calmer, comme c'était, vous le savez, son dessein, mais dire que
FEcclésiaste a eu, un seul moment, une chance de nous produire le
méme effet, c’est vraiment ne I'avoir jamais méme entrouvert.

Diest me demande de jouir ~ textuel. La Bible, c'est tout de méme
parole de Dicu, Ex méme siice.rest pas ka parole de Dieu, je pense que
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TMRJUILL U4 TCHIIGUC 4 QITIErence totale qu it y 2 du Dieu des Juk
au Dieu de Platon. Méme si I'histoire chrétienne a cru devorr, 3 propos
du Dieu des Juiff, trouver prés du Dieu de Platon sa peute évasion
psychotigue, il est tout de méme temps de se souvenir de Ja différence
quil y 2 entze le Dieu moteur universel d'Anstote, le Dien souveran
bien, conception délirante de Platon, et le Dieu des Jufs, qus est un.
Dieu avec qui on parle, un Dicu qui vous desnande quelque chose, et
qui, dans I'Ecclésiaste, vous ordonnc fouts ~ g, cest vraiment le
comble.

Jouir aux ordres, c'est tout de méme quelque chose dont chacun
sent que, il y 2 une source, une ongmne, de 'angoisse, elle dox tout
de méme bien se trouver quelque part par 13. A Jos:s je ne peux répondre
qu'une chose, c’est J'ouis, mais natureliement je ne jous pas si facile~
ment pour autant. Tel est 'ondre de présence dans lequel s’active pour
nous le Dieu qui patle, celw qui nous dit expressément qu'il est ce qu'l
st

Pour m’avancer, pendant qu'il est 1 3 ma portée, dans le champ de
ses demandes, J'introduirai, parce que c'est trés proche de notre sjet,
parce que c'est le moment — vous pensez bien que ce n'est pas ’hier
que )e I'ai remarqué —, que, parmu les demandes de Dien 3 son peuple
&lu, privilégié, il cn est de tour.& fair précises, et don il somble que,
pour en bien préciser les termes, ce Dieu n'ait pas eu. besoin d'avoir la
prescience de mon Séminaire — et nommément, il y en-a une qui
<appelie la circoncision. 1l novs ordonne de jouir e en plus, il entre
dans le mode d’emploi. Il précise Ia demande, il dégage L'objet.

Clest en quoi, je pense, aweuscommeamm dnz Ppas pu ne pas

i i, le cafouil-

depuis]

h,ge‘ qu’il y a i référer La circoncision 3 l2 castration.

Bien siir que ¢a 2 un rapport analogique; pulsque ¢a:a Tapport ave
Tabjet de Pangoisse. Mass dire que la circoncision estla cause, le repré-
sentant, Ianalogue de ce que nous appelons la castration et son com-

plexe, estfaueune ne pas sortic du 2 savoir
de ce qui, chez tel sujet circoncis, peut s'établir d

sa mamue avee ce dont il s'agit éventucllement dans se névrose relati-
vement au complexe de castration.

Raen de moins castrateur que la circoncision. Quand c’est:bien fait,
nous ne pouvens Dier que le résultat soit plutdtélégant surtout 4 cdrg
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de tous ces sexes miles de Grande Gréce que les anaquaires, sous
pretexte que je suts analyste, m'apportent par tombereaux et 3 domucile,
que ma secrétaire leur rend, et ye les vois repartir dans la cour, chargés
dune vahse de ces sexes, dont J¢ dors dire que Je phimosts est touours
accentue d’une fagon partculiérement dégueulasse, 1y a tout de méme
dans la pratique de Ja circoncision quelque chose de salubre du pome
de vue esthétique.

Draillenss, la plupart de ceux qui contimuent B-dessus 3 répéter les
confustons qui trainent dans les écrits analytiques ont tout de méme
satst depuns | quils'ag i de rédurre de F f
F'ambiguicé dus type sexuel. Je suis la plase et e contean, dit quelque pare
Baudelaire Eh bien, pourquoi considérer comme  situation normale
d'étre 3 la fors le dard et le fourrean® La pranque rituelle de la eiccon~
cis1on ne peue qu'engendrer une réparanon salubre quant 3 la division
des roles.

Ces remarques, vous le sentez bien, ne sont pas latérales, La circon-
cision ne peut déja plus vous paraitre comme un caprice nituel, car elle
est conforme & ce que Je vous apprends & considérer dans la demande,
4 savour le cernement de P'objet et la foncaon de la coupure. Ce que
le Dieu demande en offtande de cotte zone délimitée dégage l'objet
aprés I'avorr cerné. Qu'aprés cela, ceux qut se reconnasssent 3 ce signe
tradittonnel ne voient pas pour autant s'abasser, peut-étre foin de i,
leur relation & Pangonsse, c’est une question.

L'un de ceux qu sont ici évoqués, et ce n'est vraunent dans mon
asistance ne désigner personne, m'a appelé un jour, dans un billet pravé,
Ie dermier des cabalistes chrétiens, Rassurez-vous. §'il peut arriver que
Jje m'artarde sur quelque investigation jouant 4 proprement parler sur
Ie calcul des signifiants, ma gématrre ne va pas 4 se perdre dans son
comput. Elle ne me fera jamass prendre, si Jose dire, ma vessie pour lx
lanterne de la connaissance. Bien plutt, si cette lanterne s'avére dtre
une lanterne sourds, elle me fera plutdt, s'il Je faut, y reconnaitre ma
vessie:

Mais, plus directemnent que Freud parce que venant aprés I, j'inter-
oge son Dieu - Che wioi ? Autrement dit, quel est le rappart du désir
4 1aloi? Question toujours élidée par ka tradition philosophique, mais
3 laquelle Freud a répondu, et vous en vivez, méme si, comme tout le
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INTRODUCTION & LA STRUCTURE DE L'ANGOISSE

monde, vous ne vous en étes pas encore apercus. Réponse — cest ly
méme chose.

Ce que je vous enscigne, ce & quoi vous conduit ce gue je vous
enseigne, et qui est déjk 13 dans le texte, masqué sous le mythe de
PCEdipe, c'est que ces termes qui parasssent se poser dans un rapport
d'ancithése, le désir et la loi, ne sont qu'une seule et méme barriére,
pour nous barrer {accés i la Chose. Volens, nolens, désirant, je m’engage
sur Ia route de la lor. Cest pourquoi Freud rapporte 3 Imsaisissable
désir du pére origine de s lor. Mais ce 4 quot sa découverte comme
toute I'enquéte analytique vous raméne, c’est & ne pas perdre de voe
ce quil y 2 de vmai derniére ce leurre.

Qu’on me normalise ou pas mes objers, tant que je désire, je ne sais
rien de ce que Je désie. Et puss, de temps en temps, un objet apparait
parmi tous les autres, dont je ne sais vraiment pas pourquoi 1l est 13,

D'un cété, il y 2 celui done J'ai appris qu'l couvre mon angoisse,
T'objet de ma phobie, et je ne nie pas qu'il 2 fallu qu'on me I'exphque,
car jusque-13 je ne savais pas ce que )'avais en téte, sauf 3 dire que vous
en avez, ou pas. De Pautre cbté, il y a celui dont je ne peux vraiment
justifier pourquoi ¢’est celui-li que je désire — et moi, qui ne déteste
‘pas les filles, pourquoi J'aime encore micux les petites chaussures.

D'un cté, il y a le loup, de I'autre L2 bergére.

Clest ici gue je vous laisserai 3 la fin de ces premiers entretiens sur
Yangoisse.

11y a autre chose 4 entendre de I'ordre angoissant de Dieu, 1y ala
chasse de Diane, dont, au temps que j'ai choisi, celui du centenaire de
Freud, je vous ai dit qu’elle tait }a Chose de Ja quéte freudienne. Pour
le rimestre qui vient, je vous donne rendez-vous, pour Phallali du loup.
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IL N’EST PAS SANS L’AVOIR
Physique
Lingustique
Sociologie
Physiologie
Tepologic
Dansla deuxiéme de seslecans & ivesdla

que vous trouverez dans la série dite des Nouvelles Conférences sur la
psychanalyse, ainst que le titre en a &té retraduit en francais, Freud précise
qulil 'agit d'ineroduire quelque chose qui n'a nullement, dit-i, le
carctére de pure spéculation,

On nous I'a traduit dans le frangais inintelligible dont vous allez
pouvoir juger. Mais il ne peut viaiment dtre question que de conceptions.
Point. En effer, il s"agit de trowver les idées abstraites, justes, qui, appligubes
A la matidre brute de I'observation, y apporteront ordre et clanté. 1l est évidem-
ment toujours ficheux de confier une chose aussi précieuse que
traduction de Freud aux dames de I'antichambre.

1l n'y a pas de point dans le texte allemand B ot je vous I'ai
signalé, et il n'y a aucune énigme dans la phrase. Sonder es handelt
sich wirklich um Auffassungen, il s'agit wirklich, réellement, cffective-
ment — et non pas vraiment — de conceptions, c'est-i-dire, je veux
dire par 13 que les représentations, Vorstellungen, abstraites correctes, il
Sagic de les einzufiihren, de les amener au jour, et de les appliquer 3
la Rohstoff der Beobachtung, Tétoffe brute de I'observation, ce qui per-
metra den faire sortir Ondnung und Durchsichtigheit, Vordre et T
tmnsparence.

Cet effort, ce programme, est bien celui anquel nious nous efforgons.
ici depuis quelques années.
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REVISION DU SIATUT DE L OBJET

Nous nous trouvons avoir précisé, sur notre chemun de I'angorsse, le
statut de ce que ;a1 désigné d’emblée par la lettre a.

Vous la voyez 1ci tréner au-dessus du profil du vase qui symbolse
pour nous le contenant narcisique de la libido. Celui-a1 peut ée mis
en rapport avec Iimage du corps propre, i'(), par Iincermédiare du
miroir de I'Autre, A. Entre les deux joue cette oscilladon commumn-
cante que Freud désigne comme la réversibilicé de la libido du corps
propre 4 celle de Vobyer. A I'osallation économique de cette ibido
réversible de ifa) 3 i'(a), il y a quelque chose, non pas qui échappe, mais
Qqui intervient sous une incidence dont le mode de perturbation est
Jjustement ce que nous éudions cette année. La mamfestation la plus
&clatante de cet objet ¢, le signal de son intervention, c’est Iangoisse.

Ce n’est pas dire que cet objet n’est que Penvers de I'angoisse, mass
il n'intervient, 1l ne fonctionne qu'en corrélanon avec I'angoisse.

L'angoisse, nous a appris Freud, joue par rapport  quelque chose la
fonction de signal. Je dis que c’est un signal en relation avec ce qui s
passe concernant la relation du sujet avec Vobjet # dans toute sa géné-
raltté. Le sujet ne saurait entrer dans cette relaton que dans Ja vacillation

d'un certain fuding, celle que désgne sa notation par un S barré.
L'angoisse est le signal de certains moments de cette relation. Clest ce
que nous allons nous efforcer de vous montrer plus avant anjourd'bu,
en précisant ce que nous entendons par cet objet a.

Cet objet, agnons par une letwre, C
asa fonction. Elle st comme un fil destiné 3 nous permettre de recon-
naitre I'identité de L'objet sous les diverses incidences ot il nous appa-
rait. La notation algébrique a justement ponr fin de nous doaner un
repérage pur de I'identité, ayant déja été posé par nous que le repérage
par un mot est toujours métaphorique, c'est-i-dire ne saurait que laisser
I fonction du signifiant lui-méme en dehors de Iz signification induite
par son inroduction, Le mat bon, 'il engendre 1a signification du bor,
nest pas bon par Jw-méme, loin de 13, car 1l engendre du méme coup
le mal.

De méme, désigner ce petit a par le terme d'objet est faire un usage
métaphorique de ce mox, puisqu'il est emprunté 3 la relation sujet-

Joébri
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abyet, d'oi le terme objs .0 d adé

la foncton générale de I'objectivité, mass ce dont nous avons 3 parler
sous e terme a est yustement un objet externe i toute défininon possible
de 'objecnvité,

Je ne parleras pas tct de ce qur se passe de Fobjecavité, pour étre dit
subjectf. Dans le champ de la science, je patle de notre science en
général, vous savez qu'tl lui est arrivé depuss Kant, 3 cet objet, quelques
malheurs, qui nennent tous 3 la part trop grande que l'on a voulu faire
3 certaines évidences, et spécialement 3 celles qui sont du champ de
TYesthéuque transcendantale. A tenir pour évidente la séparanion des
dimensions de L'espace d'avec celle du temps, I'élaboration de I'objet
scientifique s’est trouvée se heurter a ce que I'on adwit bien 1mpro~
prement par une crise de la raison scienafique. Tout un effort a dii ére
fit pour s'apercevorr que, & un certawn niveau de k physique, les deux
regustres spatial et temporel e pouvaent conanuer d'étre tenus pour
des variables indépendantes, ce qu, fait surprenant, semble avoir posé
3 quelques esprits d'insolubles problémes. Ceuwsx-ci pourtant ne sem-
‘blent pas écre dignes de nOUS AErEter S1 AOLS NOS Jpercevons que ¢'est
Justement au statut de I'objet qu'il Sagut de recourir afin de rendre au
symbolique Ja place exacte qui hw tevient dans la constitution et &a
traduction de Yexpérience, sans fare &'exmapolavion aventurée de
l'imagunaire dans le symbolique.

Alla vérité, le temps dont il S'agit, au niveau oft il est Pirréalisé dans
une quatrizme dunension, n'a tien i faire avec le temps qui, dans
Tintuition, semble bien se poser comme une sorte de heurt infranchis~
sable du réel. S’inquiéter du fait que ce qui du temps nous apparait &
tmu et qui est tenu pour une évidence, ne pussse se traduire dans le

dinend: .

par une variable
une erreur catégoruelle au départ. Méme difficulté, vous lesavez, & une
certaine Lunite de Ia physique, avec le corps.

Nous somumes i sur notre tezrain. Sur ce qui doit ere faitan départ
pour donner son statue correct 4 ¥ expérience, nous avons notre mot &
dire. En effet, notre expérience pose ¢t insttue qu'aucune intwition,
2ucune transparence, zucune Durcsichtigkeit, comme c'est le ecrme de
Freud, qui se fonde purement et simplement sur Iinmition de ka
conscience, ne peut éue tenue pour originelle, m pour valable, e¢ ng,

itd seuer le.départ d héti




Ceci, pour la simple rason que le sujet ne saurait d’aucune fagon fire
exhaustivement dans la conscience, puisqu'il est d’abord et prmiave.
nent inconscient, en raison de cect, qu’il nous faut tenur pour anténeu
4 sa constitution Pincidence du sigmifiant,

Le probleme est de V'entrée du sigmfiant dans le réel, et de vor
comment de cela nafe e swet. Est-ce & dire que nous nous trouvians
comme devant une sorte de descente de I'esprat, d'appariion de signi-
fiants ailés? Qu'ils commenceraient tout seuls 3 faire leurs trous dans
le réel, et qu'au muliev apparaitrait un trou qui serait le swet? Je pense
que, quand y'ntroduis la dvision réel-imaginaine-symbolique, mul ne
me préte un tel dessein. [l sagit ajourd’hur de savorr ce qun permet
justement  ce signifiant de s'incarner.

Ce qui le hu permet, c'est d’abord ce que nous avons 13 pour nous
présentifier les uns aux autres, notre corps. Seulement, ce corps n'est
pas non plus & prendre purement et simplement dans les catégories de
Pesthétique transcendantale. Ce corps n'est pas consatuable 4 la fagon
dont Descartes l'insue dans le champ de 'étendue. [I ne nous est pas
non plus donné de fagon pure et ample dans note mirorr.

Méme dans lexpérience du murotr, un moment peut arriver od
Pimage que nous croyons y tenir se modifie. Si cette image spéculaire
que nous avons en face de nous, qu est notre stature, notre visags,
notre patre d'yeux, laisse surgtr Ja dimension de notre propre regard, la
valeur de lintage commence de changer — surtout s'il y a un moment
o ce regard qui apparait dans le miroir commence 3 ne plus nous
regarder nous-mémes. Initium, aura, aurore d’un sentiment d'étrangeté
qui est la porte ouverte sur l'angoisse.

Ce passage de l‘nmge spéc\l]aue i =e double qui mbéchiappe, voild
le point ol quelg ion que nous donnons
4 la fonction du a nous permek de montrer la généralits, la présence
dans tout le champ phénoménal. Cette fonction va bien au-deli de ce
qui apparait dans ce moment étrange, que j'ai voulu ici simplement
repérer pour son caractére 4 la fois le plus notoire-et e plus discre dans
S0 mvensité,

Comment s'effectuc cetee transformation de Iobjet, qus, d'un objet
situable, repérable, échangeable, fait ceste sorte d’objet privé, incom+
municable et pourtant domimant qui<est notre corrélatif dans ke
fancasme? O s place exactement le moment dé cette mue transfor-
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mation, révélanon? Certains chemins, cevtains biais, que j'n préparés
pour vous au cours des années précédentes, permetzent de désigner
cette place, et, mueux eacore, d'expliquer ce qm se passe. Le peat
schema que Je vous 21 apporté au tableau vous dorne quelque chose
de ces nchergen il correctes, qui

de fare de I'sppel toujours plus ou moins opaque, obscur, i Finaution
et i Pexpertence, quelque chose de durthsichitighar, transparent — autre-
ment dit, de reconstituer pour nous l'esthétique transcendantale qut
convient & notre expérience.

Il est communément admus que Pangorsse soit sans objet. Cecr, qui
est extant, mon pas du discours de Freud, mais d'une parue de ses
discours, est proprement ce que je rectfie par mon discouss. Vous
pouvez donc tenir pour certain que, comme J'a prs som 16 de vous
I'écrire au tableau 4 la facon d'un pent mémento — pourquor pas ¢a
entre autres — elle nest pas sans obyet.

Telle est exactement la formule oii doit étre suspendu le rapport de
Pangowsse & un objer.

Cet objet n'est pas 4 proprement parler I'obyet de Pangoisse. J'a déja
fait usage de ce pas sans dans a formule que je vous a1 donnée concer-
nant Je rapport du sajet au phallus, il n’est pas sans Favorr,

Ce rapport de n'étre pas sans avoir ne veut pas dire qu'on sache de
quel objet 1] s'agt. Quand je dus ff w’est pas sans ressources, Il n'est pas
sans ruse, cela veut dire que, au MOINS POUr MOY, 365 IESSOURKES SOR
obscures, s2 ruse n’est pas commune,

Ausst bien, au niveau linguistique méme, le terme sans, sine en latin,
est profondément corrélatf de I'apposition du haud. On dit non haud
sine, non pas sans. C'est un certain type de liaison condinonnelle, qui
lie tee 3 Vavoir dans une sorte d’alternance. Il n'est pas 1 sans V'avoir,
mas adleurs, i ou il est, ga ne se voit pas.

N'est-ce pas ce que nous démantre la fonction sociologique dux
phallus, & condstion de le prendre au niveau majuscule, @, ot il incarne
ha fonction Iz plus aliénance du sujet dans Péchange ? L'échange social,
le sujet mile y court, réduit 3 éwe porteur du phallus. Cest cela qui
lvndla c:smnon nécessaire 4 une soaété sochhsée, ok i ya des

& rrais qussi comme
nous I'a fait remarquer Claude Lévi-Strauss: Le veai secret, la véxité de
tout ge qu’il faut tourner dans la structure autour de Féchange. des

ws
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femmes, c'est que, sous I'échange des fernmes, les phallus vont Jes
remplir. Il ne faut pas qu'on voie que ¢’est le phallus qur est en cause,
St on le voit, angosse.

Je pourrais ici embrancher sur plus d’un rail. Il est clair que, par cette
référence, nous voici tout de suite au complexe de castration. Eh bien,
‘mon Dieu, pourquoi ne pas nous y engager?

2

Comme je l'ar mamntes fois rappelé devant vous, la castration du
complexe n'est pas une castration. Tout le monde le sait, tout lemonde
S'en doute, et, chose curieuse, on e 'y arréte pas. Cela atout de méme
bien de lintérée.

Cette image, ce fantasme, od le situer entre 1maginaire et symbo-
lique? Qu'est-ce qui s'y passe? Est-ce I'éviration bien connue des
farouches pranques de la guerre ? C'en est assurément plus prés que de
la fabrication des cunuques. Il y a la mutilation du pénis, bien entendu,
&voquée par les menaces fantasmatiques du pére on de la mére selon
les iges de la psychanalyse. Si tu fais 4, o v te le couper. Faut-il que cet
accent de la coupure ait toute son importance pour qu'on puisse tenr
pour castration fa pratique de a circonaision, i laquelle vous m’ :v:z

LNZOTPAS SANS L'AVOIR

Vivmmacher, comme dit le petit Hans ? Eh bien, 3 admettre que s'accom-
plisse cette menace depurs toujours présenafiée dans note expérience,
il sera dans le champ opératowe de L'objet commun, échangeable, il
sera I3, entre les mains de Ja mére qui I'aura coupé, et c'est bien ce quil
¥ aura d'étrange dans la situation.

11 arrive souvent gue nos sujets fassent des réves ol ils ont I'objet en
main, soit que quelque gangréne Patt détaché, sort que quelque parte-
natre dans le réve ait pos son de réaliser Popération tranchante, soit
par quelque accident quelconque. Ces réves, diversement nuancés
drrangeré x d'angoise, ont un caractére spécialement iquitat, Ce

dain de I'objet i ce que Pon p
comm: dirait Heidegger, sa mzm:b.hre dans le sens des objets com-
muns, des ustensiles, se trouvent désignés dans I'observation du perit
Hans par un réve, cehu de I'mscallateur des robinets, qui va le dévisser,
le revisser, faire passer I'amngewmrzelt, ce qui était ou non bien enracing
dans le corps, 2u registre de I'amovible. Ce tournant phénoménolo-
1que nous permet de désigner ce qu oppose deux types d’objers.

Quand j'a1 commencé d'énoncer la fonetion fondamentale du stade
du miroir dans Pinstitution générale du champ de 'obyet, je sws passé
par plasienss temps. Iy a dabord e plan de I premide dencibeation

ik le d dans 2 toralieé.
11y a ensuite a référence transitiviste qui ¢ eebh:dms:onnpponwec
I'autre imaginaire, son semblable. C’est ce qui fatt que son identité est

vu faire la dernitre fois des références, si je puis dire, p
L'incidence psychique de la ctrconcision est Join d’étre équivoque.
Je ne suis pas le seul 3 l'avoir noté. L’un des derniers travaus-consacrés
4 ce sujet, L'article. sans douve remarquable de: Niinberg sur la circon~
cision d: bisexuakté, est bien Iz
ce que de nombreux auteurs avaient introduit avant hui, que la circon-
cision a tout zutant pour but de renforcer en l'isolant le rerme de la
inité chez 'homme que les effers dits du complexe
d tion, at inci i Crest
ce commup dénominateur de Iz coupure qui permet d’amiencr dans le
champ de la castration {'opération circoncisoire, Ja Beschneidung du
prépuce, Parel, pour le dite en hébreu.
Ny a-t-il pas dans ce tecme de la cotipure de quoi fairevun fas de
plus supla fonction de Pangoisse de caétration 3 Je vais te le-couper, ditla.
maman que Fon qualific de. castratrica: Ouigetraprés; oft sqra-t-il; le

0%

toujours mal démélable de Iidentité de I'autre. D'ois lintroduction de
Ia médiation d'un commun objet, objet de concurrence, dont le statut
reléve de Ja notion d'appartenance — il est 4 toi ou il est 4 moi.

Dans le champ de 'appartenance; il y 2 deux sortes d'obyets —ceux
qui peuvent se partager, ceux qui ne jo peuvent pas. Ceux qui ne lo
peuvent pas, je lesvois quand méme courir dans ce domaine du partage:
avec les autres objers, dont le statut repose tout entier sur la concug.-
tence, fonction ambigué. qu est & Ja fors rivalicé et accond. Ce sont des
objets cotables, des objets d’échange, Mais ity en 3 d'sutres:

Si j'ai mis en avant le phallis, C'est parce que/clest le plus iliusere, d6
ik de Ia castration, mais il y a auss les équivalents e ce phallus, pacmi
lesquels vous connaissez-cenx qui le prm:édcnx. le soybale c:Je mame-
lon, l] yeaape étre que mains,

i dans Ja lif by i &
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les désigner. Ces objets, quand 1ls entrent en liberté dans ce champ
ofs ifs n'ont que faire, celus du partage, quand 1ls y apparaissent ety
deviennent reconnasssables, 'angoisse nous signale la paracularité de
leur statut. Ce sont en effet des objets antérieurs i la constimuuon du
statut de I'objet commun, communicable, socialisé. Voili ce done d
agit dans le a,

Nous les nommerons, ces objets, nous en ferons le catalogue, peut-
&tre exhaustf, espérons-le. J'en ai déja nommé tois, il n'en manque
que deux. Le tout correspond aux cing formes de perte, de Verlust, que
Freud désigne dans Inkibuion, sympibme, angoisse comme étant les
moments majeurs de Fapparinon du signal.

Avant dc m’y engager plus avant, je veux reprendre I'autre branche
de l'miguillage autour de quor vous m’avez percu tout i ’heure en train
de choisir, pour faire une remargue dont les 3-cBtés auront pour vous
des aspects éclairants.

Fai diji désigns une carence dans la recherche analytique en disnt

de
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Freud dirart les Abfuhrinnersationen — qu est le support de Ia mise en
Jeu de fa décharge ? il faut bien le considérer comme distinct de ce qui
foncuonnait avant, puisque ce qui fonctronnaie avant, c'était juseement
que ce processus n'aille pas vers la décharge. C'étart un exercice de b
fonction du plasir ui tendart 3 confiner 4 sa propre limite, c'est-i-dire
4 Parréter avant 'armvée 3 un certain nrveau de fa montée du samulus,
avant le surgusement de la douleur.

Alors, d’ott vient-il, le feed-back? Personne ne songe i nous le dice.
Eh bien, quos qu'il en sote, 1l esc certain que, de quelque mantére, doit
y mtervenir la foncuon de I'Autre.

Ce n'est pas moi qui devrass le dire, mais ceux pour qui ce qui
constitue une fonction gémtale normale est hé 3 oblativité. ['artends
toujours dsilleurs 3 ce propos qu'tls nous confient comment la fonction
du don intervient comme telle fue ef nunc au moment o on baise.

Vous savez que cest dans les perturbatons de la vie amourcuse que
gu une part importante de I'expérience analytique, et qu'une part

que nous navions pas fa faire un. pas & la. question
la sexualité féminine. Nous pouvons nons accuser du méme défaut
concernant Vimpuissance masculine.

Aprés tout, dans le procds, bien repérable d ph
de la part masculine de la copulation, nous wmmcs totjours i nows
référer 3 ce qu’on trouve dans n'importe quel bouquin de physiologic
concernant le procés de I'érection d'abord, puis de I'orgasme. Nous
nous contentons d’une référence au circuit stimulus—téponse, comme
si Vhomologie éua accprable de la décharge orgasmique avecla st
dece un processus d’action. Bien sir,
nous o'en sommes pas B, loin de 1i,.méme dans Freud. Le probléme:a
&1é soulevé pas lui de savoir pourquoi, dans le plaisis sexue, le circit
west pas comme ailleurs le plus court pour retourner au niveau du
minimum d'excitation, mais qu'il y a.une Worlust, un plaisic préhmi-
naire; comme on traduit, qui consiste justement-4 faire monter auss
haut que possible ce nivean munimal. Bt pourquoi'y a-t-il intervention
de Porgasme 3 partir du moment — lequel 2 —oil est interrompue
‘montée du niveay, liée normalement au jew préparatoire ?
Avons-nous dPaucunc.fagon donoé un schéoma de o qui intervient?
-5i 'on veut en donaer une &
distingué;- isolé, désigné, le. mécamisme: durcitcwis dinnecvatdont

Frve

de nos spéculations concerne ce qu’on appelle le chorx de

Tobget damou. Dans ce champ, I éffrence & Fobet pricnordal, i
mére, p llen résul-
il pourl’s 'avec

édéstandss que, pour d'aues, ires choisi

dans un autre registre: La relaion avec la prostituée, nous le savons par

alors que, dans d'autres cas, les dégradations de la Lisbesleber sant liées
unchoix en opposition au terme maternel, quue porte: mrh femme en
ant gu'ell qu'elle estI'é: del

Eh bien, comment tout.cela s produit-l? Le schéma que j'a1 repro-
duit une fois an tableaumous permet d'apporter une réponse.

a A Al
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Lawtrait qui revét l'objet du glamour, de la brillance désirable, de la
couleur ~ ¢'est anst qu’en chinois on désigne la sexualité — préféren-
uelle, fait que I'objet devient stimulant au niveau de I'excitanion. Cette
couleur préférenaelle se situe du coté de i'fa) au méme miveau de signal
qui peut aussi bien étre celui de Pangoisse. Comment ? Par le branche.
ment de Pinvestissement érogéne origel qu'il y 2 101 en g, présent et
caché 3 la fois.

Ou bien ce qui fonctionne comme élément de triage dans le choix
de lobyet d'amour se produtt ic1, dans le mo, de Pautre coté du muros,
au niveau de I'encadrement de Pobjet par une Ewnschrankung, un réut-
cissement duectement référé par Freud 4 un mécanisme du moi, une
limitation du champ de I'ntérét libidinal, qui exclut un certan type
d’obet précisément en fonction de son rapport avec la mére.

Ces deux mécanismes sont aux deux bouts de cette chaine qui
commence  infubition et qui finit par angoisse dont j’ai marqué, dans
le tableau que je vous 2i donné au début de cette année, la ligne
diagonale. Entre Pinhubition et I'angosse, il y a lieu de distinguer deux
mécanismes différents, et de concevoir en quoi 'un et 'autre peuvent
intervenir de haut en bas de route la manifestation sexuelie.

Quand je dis de haut en bas, 'y inchus ce qui, dans éri

asément inclus, latent, dans la position de Fanalyste, et par quor git,
dans Pespace qui la détexmme, la foncuon de l'objet parael.

Clest ce que, vous pardant du transfert, st yous vous en souvenez, e
déagna par la méaphore, il me semble assez clare, de ls main qui se
tend vers la biche. Au moment ot elle va atandre cette biiche, la
biiche s'enflamme, et dans Ja flamme une autre mam appardt, qui s
tend vers la premuére. Clest ce que J'at également désigné, en érudsant
Le Banquet de Platon, par la fonction nommée de U'agalma dans le
discours d'Alcibiade. Je pense que Vinsuffisance de la référence fare &
Ja dimension synchronique de la foncton de T'objet parciel dans la
relation analytique de tansfere explique la néghgence concernant ua
domaine done je ne suts pas surpris qu'il sort latssé dans I'ombre, a savorr
le champ de ce que 'on peut appeler le résultat post-analynque, of un
certan nombre de boitenes de la fonction sexuelle sont distribuées.

La fonction de P'analyse comme espace ou champ de Pobyet partiel
est précisément ce devant quot Freud nous a arrétés dans son article
sur Analyse terminbe et analyse interminable. $1 Pon parc de I'dée que la
Limite de Freud, que I'on retrouve 3 travers toutes ses observatons, tient
i Ia non-aperception de ce qu'il y avaie de proprement a analyser dans
1a refabon i

s'appelle le transfert.

Jai entendu récemment faire allusion an fait que, dans notre Sociée,
nous étions des gens qui en savaient un bout surle mansfert. Or, depuis
un certain travail sur le transfert qui fut d'ailleurs éceat avant que. nome
Société ne fiit fondée, je n'en connais qwun seul autre qui lu axt &
consacet, c'est celui qu'ici avec vous jai fait ily a deux ans. J'y ai dic
bien des choses, sous une forme qui &t certainement la plus appro-
priée, c'est-i-dire en p:me woilée. Il est cernain que le certain travail
vous avait, lui, i
sition entre besoin de répétition et répétition du besom, prenve. que le
recours au jeu de mots pour désigner les choses, au reste non sns
intérét, n'est pas mon seul privilége.

Je crois que I référence an transkert, 4 la limiter uniquement aux
effets de reproduction et do épétition, est trop étroite, et mériterait
d'étre étendue. A force d'insister sur I'élément historique, sur k répé-
tition du vécu, on risque de Jaisser de cdté touteune dimension nor
‘moins importante, Ja dimension synchronique, gelle de, ce qui est pré- i

aussi gémale que celle de I'oppo-
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de I'analysé i lanalyste s fonction

de l'objet partiel, on verra que c'est le ressort méme de Iéchec de son
ntervention avec Dora comme avec la jeune fille du cas d homosexua-
lité féminine. Et c’est la raison pour laquelle Freud nous désigne dans
I'angoisse de castration ce qu'il appelle Ia lmite de Panalyse. C'est que
I restait pour son analysé le lieu de cet objet partcl.

Freud nous dit que H'analyse lasse homme et femme sur leur soif,
Pun dans le champ du complexe de castration, P'autre sur le Pemisneid,
Mz'n ¢& w'est pas 1i une hmite absolue. Clest la limute oh s'arréte

nlyse finie avec Freud, en tant que celle—<i continue # suivre ce

dé approché qui Tasymptote, Voild

le principede analyse quo Erend appelle unendiiche, indéfinre, illimisée,

et non pas infinie. Si cette limite s'insntue, cest dans b mesure od

quelque chose a ét4, non pas non. analysé, mais révélé d'une ficon,

seulement particlle; et je.peux au moms poser I queston de savoir
comment c’est analysable,

Ne crayez pas que ) apporte B quelque chose qui dowve étre considéré
comme complatement hots dgs Jimites des, épures déjt dessmées pac

s



notre expénence. Pour faire référence 4 des travaux récents, familie
au champ frangass, un analyste, pendant des années, celles qui consa-
tuaient le temps de la compositon de son hvre, a fat tournet tout
spécialement ses analyses de névroses obsessionnelles autour de lenvie
du pénis. Combien de fors ne les a1je pas devant vous commentés
pour Jes crtiquer et en montrer Pachoppement, avec ce que nom
avions alors en main, que je formuleras matntenane d’une fagon plus
précise.

A la lecture détaillée de ses observations, nous voyons cet auteu
couvrir le champ que je désigne conmme celui de I'mterprétaion i fur
de Ja fonction phallique au niveau du grand Autre, avec le fantasme &
fellation, concernant spécialement le pénis de I'analyste. Indication trés
dlaire. Le probléme avait bien é€ vu, et haissez-moi vous dire que ce
Rest pas par hasard, je veux dire par rapport A ce que je suis en tan
de développer devant vous. Seulement, ce n’est Ii qu'un biais, et un
biais insuffisant. Centrer une analyse sur ce fantasme ne sauraic émre li
exbaustif de ce dont il s'agit, car en réalité il ne fast que rejoindre un
fantasme symptomatique de Mobsessionnel.

Pour désigner ce que je veux dire, je me rapportersi 3 une référence
vraiment ¢xemplaire dans la betérature, 4 savoir le comportement noc-
turne, bien connu, de I'homme aux rats quand, aprés avorr obtenu de
Iui-méme sa propre. érection devant Ia glace, il va ouvrr Ja porte sur
son palier au fantéme imaginé de son pare mort, pour présentes, devant
les yeux de ce spectre, I'état actuel de son membre. Si I'on s'avisat
dranalyser ce dont-il 'agit an seul niveau du fantasme de fellation de
Tanalyste gellemnent lié par Pautenr dont il sagit &.ce quil appelaitk
technique du. nppmr.her, od. la» distance est considérée comme un

L N'EST PAS SANS L'AVOIR.

3

Je terminerat par les deux images que J'ai placées au tbleau.

O

Le dédoublement du bord

La premidre représente un vase avec son encolure. J'ai mis en face
de vous le trou de cette encolure, pour bien vous marquer que ce qui
m'importe, c'est le bord. La seconde est la transformation qw peut s
prodhre concernant ce bord.

A parur de 13, vous apparaitra Fopportunité de la longue insistance
gue j'a1 mise 'année derniére sur des considérations topologiques
concernant la fonction de I'denufication au niveau du désir, & savoir
le troisiéme type désigné par Freud dans son article sur l'dentification,
celui dont il trouve Pexemple majeur dans Phystérie.

Voici P'incidence et la portée de ces considérauons tapologiques.

Je vous ax dit que si je vous ai laissés ausst longremps sur Je (ross-cap,
it pour vous donner la possibilité de concevoir intuitivement la
distinction de Fobjet a et de F'objet copstruit 3 partir de L relation
spéculaire, I"objex gommun,

faceenr fond | de ha strucrure obsessionsell : dans Pour alier vite, qu’est-ce qui fart qu’une image spéculzire est distincte
s pparts e 1 peyohose — quese Wﬂ, Jc crois e You de ce quelle représenie ? Clest. que la droite. devient 1a gauche, et
jet voire on I d Faisons wonfiance:d Fidée que nous avons ordinairement
le rdle de I’Antre dans] de.d pré notre 2 nous fier anx dits méme les plns aplmmmzuqus

de Freud. L i est un , die-il, I

ici constitué pacJa mort, cev.Autre, dirais-je en poussant un peu, qui 3
regarde fantasmatiquement-la fellation:

Ce dernier point. ne siadsesse ici qu'd ceux-dont Ia pratique leur
permerde mettre ces remarques A leur place.s:

b
§
Hitn k

Qlest donc en termes topologiques de’ pire surface que le problime
doit se poser. Par rapport 4 ce qu'elle redouble, Pimage spéculaire est
exactement le passage du gant.droit au gane. gauche, ce que L'ont peut
obtenir sur une simple surface 3 retoucner le gant.

Souvenez-vous que ce n’est pas d’hier que je vous parde du gans ol

[T




du chaperon. Le réve que je vous ai naguére commenté dans un cs
QElla Sharpe tourne pour la plus grande parr autour de ce moddle.

Faices-en maintenant 1’ expcnen:e avec ce que je vous i appris i

de Meehins. Ap inture, etaprés)avair

ouverte, ila renoaeravec elle-mcme en lui faisant aire en cours de route

un demi-tour, vous obtenez trés facilement une bande de Mebius,

= i 1

T e

Laceinture / La bandp de Miebins ;
Ut e ST—
avoir besoin de passes par le hord. dit, 1 bande de Meebi _r

rournée, $i ame. el .

tiqued slle-méme. Clest eo quesppellen’avoinpasd image spéculaite. |

D'autee part, je:vousai dit que; danse eross-cap, qnand vous en isolez. -
une part par une section, une coupure, qui n’a d'autre, condition que
de se rejoindre. elle-méme aprésayoir igclus le poins woné de Jasurfaces
i reste upe bande de, Mocbis iyt

P .
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Figure 1
Cette surface fermée qui comporte une
ligne d’auto-intersection est considérée
topologiquement comme équivalente au
plan projectif.

Figure 2
La surface obtenue en retirant le fond de
la surface précédente est le cross-cap. !

Figure 3

Si T'on. coupe le cross-cap suivant sa ligne.
d'auto-intersection, il en résulte une sur-
face & laquelle, on peut donner la forme
d’un disque circulaire, ayant en son centre
un trou circulaire dont Jes points diamétra-
lement. opposés sgnt identifiés par paires.

Figlre 47
Cette surface résiduelle pert étre maréria-
lisée sous 14 forme dite du huit intérieur.
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REVISION DU STATUT DE L'OBJET

Cetee partic résiduelle, la voict. Je I'n construtte pour vous, je la fais
circuler. Elle a son petit mtérér, parce que, laissez-mot vous le dire,
cect, c’est a. Je vous le donne comme une hostie, car vous vous en
servirez par la suite. Le penit o, c’est fait comme ga.

Clest £t comme ¢a quand s'est produite la coupure, quelle quelle
soit, que ce soit celle du cordon, celle de la circoncision, et quelgues
autres encore que nous aurons & désigner. Il reste, aprés la coupure,
quelque chose de comparable i ]a bande de Mcebius, qui n'a pas d’mage
spéculaire.

Voyez bien mamtenant ce que je veux vous dire en reprenant le vase.

Premuer temps, le vase a son 1mage spéculaire, qu est fe moi 1déal,
constituaf de tout le monde de I'objet commun.

Ajoutez a sous Ja forme d'un eross-cap. Puis séparez, dans ce coss-cap,
le pehit obyet a que ye vous at mis entee les mains. 1l reste, adjoince 3 ifd),
une surface qut se joint comme dans la bande de Meebius. A partir de
ce moment-li, tout le vase devient une bande de Micbius, puisqu'une
fourmi qui se proméne & 'exténeur entre sans aucune difficulté 3
l'intérieur.

Li daire devient I i dudouble.
Ces ce quise passe peu 4 pen i la fin de I vie de Maupassant, quand
il commence par ne plus se voir dans le mirorr, ou qu'il apergoit dans
une pigce quelque chose, un fantdwme, qui lui tourne le dos, ee dont il
sait immédiatement qu'il n’est pas sans avoir un certain rapport avec
1ui, et quand le fantéme se retournie, il voit que c’est hi.

Voili ce dont 1l s"agit dans V'entrée de @ dans le monde du réel, o il
ne fait que revenir.

1 peut vous sembler bizarre comme hypothése que quelque chose
ressemble 3 ga. Observez pourtant ceci. Mettons-nous en dehors du
chamy visuel, fermez les yeux pour un instant, et suivez 3 titons le.
bord de ce vase transformé. Mais c’est un vase comme P'autre, dites-
vous, il n'y & qu'un trov, puisqu'l 'y a qu'un bord. A le regarder, il 3
pourtant Pair d'en avoir deux, comme vous le montre le dessin de tot
i I'heure, du bord transformé.

Cette ambiguité du un et du deux, ceux qui ont un peu de lecture
savent que c'est une ambiguité commune concernant Iapparition du
phallus dans le champ de T'apparition. onirique, et pas seulement
onirique, du sexe. L3 ol il n'y a apparemment pas de phallus réel,
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i mode ordinawre d'appariton, c'est d’apparaitre sous |2 forme de

sux phallus.
En votk assez pour aujourd’hui.

9 JANVIER 1963
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LA CAUSE DU DESIR

Lobjet derritee le désir

Ulidentfication sadque & Vobjet fuche
Lidentfcation wasochiste & Pobyet commun
Loamour el présent dans le tansfert

Le luusser tomber de la jeune homoseeselle

Je voudrass arrwer & vous dire ayjourd’hus un certam nombre de
choses sur ce que Je vous a1 appns & désigner par Pobjet g, vers quoi
vous oriente 'apherisme que y'ai promu la dermére fows concernant
angossse, qu’elle n'est pas sans objet.

L'objet @ vient cette année au centre de notre propos. il s'inscrit
dans le cadre d’un Sénunaire que J'a intiwlé de 'angosse, c'ese parce:
que cest essentrellement par ce biais qu'il est possible d'en parler, ce
qui veut dire encore que I'angoisse est sa seule traduction subjective.

Le a qui vient ic1 @ pourtant été mwoduit dés longtemps. 1l s'est
annoncé dans la formule du fantasme ep tant que support du désir,
(80 @), 8désrdea

E

Mon premier point sera pour ajouter une précision, qui.w'est cer-
tinement pas impossible 3 conquénr par cux-mémes pour ceux qui
m'ont pui, €ncor que la souligner aujourd’hui: ne.me, semble pas
inutile.

[~ qnﬂsagmdﬁyr&cﬂer conceme lenmrage issu d'une PmPecm
que I'on. peur dis que, dams la
de notre expérience, elle met mt Paccent sur b structure du sujet.-

Cette ligne d’élaboration, que la tradition: philotophigue moderne:
4, ponée-san paint-le plusextrénie. A alentouss de Hussesloparle:
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dégagement de la fonction de 'intentionnalité, nous fait captifi d'un
malentendu concernant ce qu'il convient d'appeler obyet du désir. On
nous enseigne en effet qu'il nest nulle nosse, nulle pensée, qui ne soi
tournée vers quelque chose. Clest le seul pomnt, semble-¢-i, qus per-
mette & I1déalisme de retrouver sa voie vers le réel. Mas 'objet du
désir peut-l &re congu de cette fagon? En est-tl amnsi concernant le
désir?

Pour ce mveau de notre oreille qui existe chez chacun et qui 2 besoin
d'intuion, je dieai — est-ce que I'objet du désir st en avant? C'est li
le mirage dontal s"agit. Il a stérilisé tout ce qu, dans I'analyse, a entendu
s'avancer dans le sens dit de la relation d'objet, et je suts d&j3 passé par
bien des voies pour le recufier. C'est une nouvelle fagon daccentuer
cetre rectification que je vais avancer maintenant.

Je ne la ferai pas aussi développée qu'il conviendrait sans doute,
réservant cette formulation pour quelque travail mien qui pourra vous
parveair par une autre voie. Je pense qu’i la plupart des oreilles, il sem
suffisant d’entendre les formules massives dont je crois pouvoir me
contenter d'accentueraujourd’hui sur le point que je viens d'introduire.

Vous savez combien, dans le progrés de I'éprstémologie, Pisolement
de la notion de a canse a produit de difficultés, Ce n'est pas sans une
succession de réductions qu finissent par 'amener 4 une fonction des
plus ténues er des plus équivoques que la notion de cause a pu se
‘maintenir dans le développement de notre physique.

Tl est clair, d’autre part, que, 3 quelque réduction quion 1a soumette,
la fonction mentale, si 'on peut dire, de cette notion ne peut éue
éliminée ou rédute 3 une sorte Combre métaphysique. C'est trop pea
dire que ce soit un recours 3 Pintuition qu la fasse subsister, Je prétends
que c'est 3 partir du réexamen que nous pourrions en faire depuis
Pexpérience analytique que toute critique de.}a Taison pure miso au
jour de notre science pourrsit so faire.

Pour fixer notre visée, je dirai que Fobjet a n'est pas 3 situer dans L

quor que ce soit d'analogue 4 l'intentionnalité d’uae nodse. Dams
Fintentionnalité du désir, qui doit ¢n étre distinguée, cet objet est &

congevorr comme la cause du désir: Pourreprendre ma métaphore:de b

tout & Pheure, Pobjet est deride le deésis.
Crs doce ot gue urpit 1 dimersicn otk Péusion dos

e dontl

centre se mamfeste comme théorie de la connansance, gnoséologie,
Ausst bien la nouveauté topologique structusale qwenge la foncnon
de I'objet est-elle parfaitement sensible dans les formulations de Freud,
et nommément dans celles concernant ba pulsion.

Si vous voulez le contrdler sur un texte, je vous renvoie  la trente-
deuxiéme lecon de I’ duction & la p y la dermé
fois. La distnction que vous y trouvez encre le Zlel le but de 1a pulsion,
et son Ofyekt, est bien différente de ce qu s'offre d’abord 4 [a pensée,
qgue ce but et cet objet seraienc 3 la méme place. Frend emplose des
termes bien frappants, dont le premuer est celut d'eingeschoben — {'objet
se ghsse Ji-dedans, passe quelgque part. C'est le méme mot qui sert3 la
Verschiebung, le déplacement. Que Fobjet est, dans sa fonction essen-
uelle, quelque chose qui se dérobe au niveau de saisie qui est le nétre,
est i pomté comme tel.

D'autre part, ity a, & ce mveau, Popposition expresse des deux termes
— ausseres, externe, extérieur, et inneres, intérieur. [ est précisé que
Pobjet est 3 situer ausseres, dans Pextérieur, et, dautre part, que b
satisfaction de la tendance ne trouve 3 s'accomplir que pour autznt
quelle rejomnt quelque chose qui est & considérer dans I'innere, Pinté-
rieur du corps, oi elle trouve sa Befriedigung, sa satisfaction.

x
é‘“ Honemui
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Li-mick ef le non-moi

Tafonction ique gt
de facon claire ce qnll convient d'introduire pour vésoudre certe
émgme. C'est la notion d’un extéricur d'avant une cermaine intétiori-
sation, qui se situe e #, avant que lo sujet, au lieu de FAuree, ne se
saisissedans 13 forme: spéculaire, ensir; taquelle. invroduit pour lui lé
distinction dumoi et du non-mot.

G'est i cet extérien, lien de Pobjet, davanttome intérivrietion;
zuappammt«hmmde mkm Villostrer immédiatement d&

e vousan p

théorie du suj
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je m'abstiendrar aujourd’hu de faire de la méraphysique. Pour imager,
‘ce n'est pas par hasard que je me servirai du fétiche comme tel, car
C’est ol se dévoile la dimension de I'objet comme cause du désir.

Qu'est-ce qui est désré ? Ce n'est pas le penit soulier, ni le sein, m
quot que ce soit o vous incarmez le fenche. Le fénche cause le désr,
Le désir, lui, s'en va s'accrocher oii il peut. I n'est pas absolument
nécessaire que ce soit elle qui porte le pent soulier, le petit soulier peut
&tre dans ses environs. Il n'est méme pas nécessaire que ce soit clie qui
porte le sein, le sem pent étre dans Ja céte, Mais tout un chacun sat
que, pour le Rtichiste, il faut que lc fuche soit 1. Le féuche et la
condimon dont se soutient son désir.

J'indiquerai en passant ce terme que je crois peu usité en allemand,
et que Jes traduchions vagues que nous avons en frangats bussent tout i
fare échapper. C'est, quand i s'agit de 'angoisse, le rapport que Freud
indique par le mot Libidohaushalh, Nous avons li affaire 4 un terme quu
est entre Aushalting, qui indiqueratt quelque chose de Pordre de linter~
rtuption ou de la levée, et Inhalt, qui serait le contenu. Ce n’est ni I'an,
ni J'auwe. Clest le soutien de la hindo. Pour tout dire, ce rapport i
Tobjet dont je vous entretiens aujourd’hui permet de faire I synthise
entre Ja fonction de signal de Fangonsse et sa relation, tout de méme,
avec quelque chose que nous pouvons appeler, dans le souticn de la
libido, une interruption.

Supposant nétre suffisamment Bit entendre par la référence an
fétiche sur la différence maximale qui sépare les deux perspecaves
possibles concernant I'objet comme objet du désir, et sur les raisons
qui me font mettre a dans une précession essentielle, je vex d&a vous
faire entendre o va nous conduire notre recherche.

2

Au lieu méme o votre habitude mentale vous indique de chercher
Te sujet, 13 o, malgré vous, se profile le sujet quand, par exemple, Freud
indique la source de la tendance, 1 o dans la discours il yea ce que
vous articulez comme étant vous— bref, i ot vous dites je, c’est 14, &
proprement parler, que, au niveau del'inconscient, s¢ situe-a.

intolérable, et non pas seulement au discours, qui, aprés touc, le trahut,
Je vais tout de swite Fillustrer par une remarque desnnee 3 déplacer,
voire & ébranler les ormires ol vous étes habitues 3 lasser les foncuons
dites du sacisme et du masochisme, comme s’ ne s‘agissait i que du
rege d'une soree d'agression immanente et de sa réversibilcé.
A entrer dans leur structuce subjectve, vont apparaitre des trais de
différence, dont I'essenniel est celw que je vais designer mamtenant.

d s

a $
Le désir sadique

Vouli un schéma oft vous retrouvez les distinctions qu'organise le
graphe en une formule abrégée 3 quatre sommets. Nous avons 3 droue
Ie cbté de I'Autre, 3 gauche le cté du S, qui est celu du je encore
inconstitué, du sujet 3 réwiser i I'intérieur de notre expérience, et dont
mous savons qu'il ne saurait coincider avec la formule tradiionnelle du
auges, 3 savoir, &tre exhaustif dans tout rapport avec l'objet

Le désir sadique, avec tout ce qu'it comporte d’énigme, n'est arti-
culable qu'3 partir de la schize, Ia dissociztion, quil vise 3 introduire
chez le sujet, Pautre, en lui imposant, jusqu'a une certaine limite, ce
qui e saurait e toléré — 3 Ia limbe exacte o apparait chez ce sujet
une division, une béance, entre son existence de sujet et ce qu'il subit,
ce dont 1l peut pitir, dans son corps.

Ce n'est pas tellement la souffrance de 'autre qui est cherchée dans
Vintention sadique, que son angoisse. Je I'ai noté de ce peat sigle, 3 0.
Dans les formules de- ma dewxiéme legon de cette année, je vous ai
appris d le lire, ce n’est pas o, la lettre, mais zéro.

Langmsz de Pauere; son muna,usmuaue comme sujet par rip-

voili ce que le dési Yentend 3 faire vibres,
ucmpanmm;em‘alpash&t:dmmdﬂmsﬁmmpu&i
strucure comm. q
aarticulé ion de ' d'une raison

k.4l sirue le seul point ol

A ce niveau, vous ées al'objer, et ch t qui est
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peut se marfesier un rapport avec un pur bien moral. fe m’excuse de
Ia briéveté de ce rappel. Ceux qui ont assisté 3 ce Séminame Sen
souviennent. Les autres verront dans pas trop longtemps paraitre ce que
a1 pu en reprendre dans une préface & La Philosoplne dans le boudor,
qui éuit le texte autour duquel j'avais organisé ce rapprochement.

Le trait nouveau que y'entends appotcer est ceci, qui caractérise le
désir sadique. Dans I'accomplissement de son acte, de son rite — car il
s'agit proprement de ce type d"action humaine ot nous trouvons toutes
Tes structures du rite —, ce que Iagent du désir sadique ne sait pas, Cest
ce quiil cherche, et ce qu'il cherche, c'est 4 se faire apparaitre Jui-méme
— i qu? puisqu'en tous les cas, i lui-méme certe révélanon ne saurat
rester quobtuse — comme pur objet, tiche notr. Clest 13 3 quor se
résume, 4 son terme dernier, la manifestation du désir sadique, en tant
que celui qui en est Pagent va vers une réalisation.

Aussi bien, si vous évoquez la figure de Sade, vous apercevrez-vous
que ce n'est pas par hasard s1 ce qu1 en reste aprés une sorte de trans-
substantianon accomplie au cours des dges, aprés I'élaboration imagt-
naire des générations, c'est précisément la forme que Man Ray n'a pis
wouvé mieux que de lui donner le jour oft il S'est ag de faire son
portrait imaginaire, 3 savour une forme péuifiée,

Toute différente est la position du masochste, pour qui cette incar-
nation de lui-méme comme obyet est le but déclaré — qu'il se fasse
chien sous la table, ou marchandise, item dont on traite dans un contrat
en le vendant parmu d'autres objets 3 mettre sur le marché. Bref, ce
qu'il recherche, c'est son idennfication i I'objet commun, l'objet
d'échange. It hus reste smpossible de se saisir pout ce qu'il est, en tant
que, comme tous, 1l est un a.

Quant 1 savoir en quoi a Fintéresse tellement, cette reconnaissance
qui reste tout de méme impossible, c'est ce que son analyse pourn
révéler, Mais avant méme de pouvolr en comprendre les conditions
particuliéres, il y a cermines conjonctions structurales qu'il s'agit ic
dérablir.

Entendez bien que je 'aj pas dit sans plus que le masochiste atteint
3 30n dennficaion d'objet, Comme pour le sadique, cette identfica-
tion n'apparait que sur une scéne. Sculement, méme sur cette scéne;
le sadique ne se voit pas, il ne voit que le reste. Il'y a aussi quelque
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chose que le masochiste ne voit pas, et nous verrons quoi tout 3
I'heure.

Cela me permec d'merodure quelques formules, don la preauére
est que se reconnaitre comme obyet de désir, au sens ol je Parucule,
c'est towjours masochiste.

Cette formuie a I';meerét de vous en rendre sensible la difficulté. Clest
bien commode de se servir d'un autre pett gwignol, et de dire par
exemple que sl a du masochisme, c'est parce que fe surmor st ben

méchant. N bien silr, toutes I ifaire
i lineérieur du — le masochusme érogéne, le masoch
feremn, le b Mais le seul é & di

fart un petie peu 'efet de —1l y a ce verre, il y a la for cheétienne, et il y
a la busse de Wall Street. Cela nous laisse tout de méme un tout petit
pew sur notre fam, Si le terme de masochisme peut prendre u sens, il
conviendrait d'en trouver une formule qu fit un peu plus uniture.
Adire que le surmon est la cause du masochisme, nous ne quetenons pas

trop dceaprésquil

de ce que je vous ai ensergné aupourd'hun sur la cause. Disons alors que
le surmor parncipe de la foncmon de cet objet en tant que cause, telle
que e Fat nitrodwste aujourd’hut, Je pourtas méme le faire encrer dans
Lasérie de ces objets que nous aurons 3 déployer devant vous.

1is sont énumérables. Mais st Je n'm pas fiit d'abord ce catalogue,
¢'est pour que vous ne perdiez pas la téte, et que vous ne puissiez croice
qu'il 'y mouve les mémes choses ol vous vous étes toujours retrouvés
concernant 'analyse. Ce nest pas vrai. S1 vous pouvez croire que vous
savez la foncuion du seun maternel ou celles du scybale, vous savez bica
quelle obscurité reste dans votre esprit concernant Je phallus. Bt quand
i agat de Pobjer qua vient immédiatement aprés —je vous Ie livre tout
de méme, histowre de donner & votre curiosit une piture, c'est I'esil,
en tant que tel —, alors 13, vous nie savez plus du tout, C'est pourquot
il ne convient de s’en approcher quavec prudence, etpour cause, car
si c'est 'objet sans lequel il n'est pas d'angoisse, c'est bien que clestud
objet dangereux. Soyons dont prudents, puisqu'il manque.

Dans immédiat, cette prudence serx pour moi {'occasion de fale
appanaitre en quel sems, il ¥ 2 dews legons, j'ai ditced, qui a retens
Voreille d’un de mes auditeuss, que le désir ¢v kaloi étaient.améme
chose
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Le désir et la o1 sont 12 méme chose en ce sens que leur objet leur
est commun. Il ne suffit donc pas de se donner i so1-méme le réconfort
qu'ils sont, 'un par rapport 3 l'autre, comme les deux cétés de s
muraille, ou comme P'endroit et I'envers. Cest faire trop bon marché
de Iz difficulté. Ce n'est pas pour autre chose que de le farre sentir, que
vaut le mythe central qui a permis 3 la psychanalyse de démarrer.

Le mythe de PGEdipe ne veut pas dire autre chose que ceci — 3
Vorigine, le désir comme désir du pére et la lon sont une seule ct méme
chose. Le rapport de la loi au désir est 1 étroit que seule la fonction de
1a loi trace le chemin du désir. Le désir, en tans que désir pour fa mére,
est identique  la fonction de la loi. Clest en tant que la loi I'intendit
quelle umpose de la désurer, car, aprés tout, la mére n’est pas en sor
T'objet le plus désirable. Si tout s'organise autour du désir de la mére,
si on doit préférer que la femme soit autre que la mére, qu'est-ce que
cela veut dire ? - sinon qu’un commandement s"introdust dans la struc-
ture méme du désir. Pour tout dire, on désire au commandement. Le
mythe de I"Edipe veut dire que le désir du pére est ce qui a fait la Jor.

Qu'est—ce qui a fait 1a valeur du masochisme dans cette perspective?
Cest son seul prix au masochiste. Quand le désir et La loi se rewouvent
ensemble, ce que le masochiste entend faire apparaitre — et jsjoute, sur
sa petite scéne, car il pe faut jamais cublier cette dimension —, c'est que
le désir de I’ Autre fait la loi,

Nous en voyons tout de suite I'un des effets. C'est que le masochiste
lui-iméme apparait dans la fonction que j'appellerais celle du déjet, Clest
note objet a, mais dans Vapparence du déjeté, du jeté au chien, aux
ordures, i la poubelle, au rebut de I'objet commmun, faute de pouvoir
le mettre ailleurs,

C'est un des aspects ot peut apparaitre le a tel qu’il s'illustre dans b
perversion. Ce repérage au mveau du masochisme n’épuise d'aucune
fagon ce que nous ne pouvons cerner qu'en le.contournant, 4 savor b
fonction du a.

L'effet central de cette identité qui conjugue le désir du péred la lof,
cest le complexe de castration. La loi est née de la mue.ou mutacon
mystérieuse du désir du pére aprés quil a & tué, evla conséquence
en cst, aussi bien dans Uhistoire de 1a penséo-analytique que dans tout
ce que nous pouvons concevom comme liaison la plus cermine, Je
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complexe de castration. C'est pourquot vous avez vn désk apparaitre
dans maes schémas la notanion (— @) & la place méme ot a manque.

Donc, premier point, je vous a1 parlé de lobjet comme cause du
désir Pownt deux, e vous a1 dit que se reconnaitre comme l'obyet de
son déstr, ¢’est towjours masechiste, je vous ai mdiqué i ce propos ce
qui se profilast sous une cerraine incidence du strmar, et ' souligné
une parnculanité de ce qui se passe 3 la place de cet objet 4 sous la
forme du (- @).

Nous en arrivons donc 3 notre wosiéme pownt, qui concerne les

possibilité les de la de I'objer manque.
Cest pour e faure concevorr que le schéma du miroit vous est présen-
fié depuis un certain temps déyi.

Quest-ce que L'objet ¢, au mveau de ce qui subsiste comme corps,
¢t qu nous dérobe en partie, st je puis dite, sa propre voloncé ? Cet
objet 4, c’est ce roc dont parle Freud, la réserve dermere wrréductble
de La libido, dont il est s pathénque de vour httéralement ponceués les
contours dans ses textes chaque foss qu'il le rencontre, et Je ne finirar
pas ma leon aujourd’hur sans vous dire ot il convient que vous allez
rénover cette conviction.

Ce petit 4, 3 quelle place est-il? A quel niveau pournit) étre
teconnu, i c’étast possible 2 Je vous a1 dit tout 3 Pheure que se recon-
naftre comme objet de son désir, C'est toujours masochisee, Mais le
masochuste ne le fait que sur la scéne, et vous allez vorr ce qui s'opére
quand il ne peut plus rester sur la scéne. Nous ne sommes pas towjours
sur la scéne, bien que la scéne s'étende fort loin, et jusqu'au domaine
de 10s réves. Quand nous ne sommes pas sur la scéne, que nous restons
en deg, et que nous cherchons 3 lire dans I Autre de quoi il recourne,
nous ne trouvons J, en x, que le manque.

L'objet est en effet li€ 3 son manque nécessaire B od le sujet s&
constitue au lieu de I'Autre, ¢est-3-dire aussi loin que passible, au-del3
méme de ce qui peut apparaftre dans le recour du refoulé. L' Unvenirie-
ging, Irréductible de Pincoguito, nous ne pouvons pas dire lincon-
mnaissable puisque nous ert pardons, cest i que se structure et se situe
ce que, dans lyse du transfert, ai produt ds vous par le:
terme d'agatma.

Cest pour autant-quie cefrer plice vide et viste commic telle que
s'institue |2 dimension toujours négligée, ez pour cause, quand il sagic
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du mansfert. Cette place, en tant que cernée par quelque chose quey
matérialise dans |'image, un bord, une ouverture, une béance, ol )
constitution de L'image spéculare montre sa limate, c'est k le e
de langoisse,

Ce phénoméne de bord, vous le trouvez par exemple, en des occe
sions priviléguees, dans cette fenétre qu s'ouvre, marquant la e du
monde Husoire de la reconnassance, celut que j'appelle la scene Ce
bord, cet encadrement, cette béance, s'illustre dans ce schema au moms
deux fors — dans ie bord du murour, et auss: bien dans ce petit signe, §
Que ce soic li e lien de Fangoisse, c'est ce que vous devez toujours
recenr comme le signal de ce qu'ii y a & chercher au mulieu,

Le texte de Freud sur Dora, auquel je vous prie de vous réferer, et
tougours plus stupefiant a iire, par la double face qu'il présente. Des
fablesses, des insuffisances, se prodwisent aux novices comme s pre-
mméres 3 relever, mais la profondeur od attewnt tout ce sur quot il viex
buter révéle 4 quel pownt 1l écait bren i 3 tourner autour du champ
méme que nous essayons de dessiner.

A ceux qui ont entendu mon discours sur Le Banguet, le texte de
Dora - ben siir, il convient que vous wyez d'abord fanubers avec
- lerJa di dée quand il s'agst du translen,
A savoir que le transfert n’est pas nmplemem ce qus reproduut ¢t ce qui
répéte une atuation, une action, une attitude, un GamAtISME ancen.
1y a toujours une autre coordonnée, sur laquelle j'a1 nus I'accent i
propos de Pintervention analytque de Socrate, i savoir nommémen,
dans les cas que j'évoque, un amour présent dans le réel. Nous ne
pouvons rien comprendre au transfert st nots ne savons pas qu'l e
aussi la conséquence de cer amour-, de cet amour présent, et les
analystes dorvent s'en souvenir en cours d'analyse, Cet amour est pré-
sent de diverses fagons, mais au moins qu'ils s'en souviennent quand il
est13, visible. C'est en fonction de cet amour, disons, réel, que s'insutue
ce qui est la question centrale du transfest, celle que se pose e sues
concernant I'agalina, 3 savoir ce qui lui manque, car cest avec ¢
manque quil sime.

Ce nlest pas pour-rien que, depui¥ toujorrs, je vousserine que
Tamour, ¢'est de donner ce& qu'on n'a pas. G'est méms le principe du
tomplexs decastration, Pouravoir le phallus, pour pouvoir s'en servir,
il faut justement ne pas 'étres

Quand on retourne aux conditions o 1l apparait qu'on l'est ~ car
on Test ausst bien, pour un homme a ne farc pas de doute, ¢€ pour
une femme nous redsrons par quelle incidence elle est amenée a Vétre -,
¢h bien, c'est towjours fort dangereux,

3

Qu'il me suffise de vous demander, avant de vous quitter, de relire
attenavement le texte entierement consacré par Freud 3 ses rapports
avec $a panente dite la jeune homosexuelie

Je vous rappelle que V'analyse fut apparaitre que c’est essentiellement
autour d'une décepnion émgmatque concernant la nassance dans $2
fanulle d'un peut frére, qu’elle s'est orientee vers I'homosexualité, sous
b forme d’'un amour demonstranf pour une femme de réputation
suspecte, vis-i-vis de laquelle elle se condurr, nous dit Freud, d'une
fagon essenticlioment virile.

Nous sommes tellement habitués & en parler sans savorr, que nous
n¢ nous apercevons pas qu'il entend accentuer [ ce que ya essayé de.
présenafier devant vous de la foncton de Pamour courtois. 1 le fait
avee une touche, une science de Manalogie, absolument admurable, Elle
se comporte comme le chevalier qui souffre tout pour sa Dame, se
contente des faveurs les plus exténuées, les moins substantielles, préfire
méme n'avoir que celles-13. Plus Iobyet de son amour va au-deld de ce
qu’on p it appeleria plusil i yer d'énu-
nente dignuté.

Quand la rumenr publique ne-peut manquer de lui imposer que la
conduite de sa bien-aimée est effectvement des plus douteuses, l'exal
tation amoureuse se voit renforcée de la visée supplémentaire do b
sauver. Tout celz est admrablement souligné par Freud.

Vous savez comment le fille en question a été amenée 3 &2 consultss
tion. Cette baisor &tait menée au su de toute ha ville, dans un stylé de
défi dont Freud a tout de suite aperca qu'il constituait une provocation
visant quelqu’un de sa farmille, et il apparsitbien vite que Cestson pére.
Certe ligison prend fin par une rencontre, La jeune fille, en compagnie
de sa bien-aimée; croise le pretur e chemin de son buteau, Le pére:

lui jetee un. regard wrritée La-scdnese passeialors teiy vite. La personne
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aimée, pour qui cette aventure n'est sans doute qu'un diverhssement
assez obscur, qui commence manifestement 3 en avorr assez ex ne veur
pas s"exposer 3 de grandes difficultés, dit 3 la jeune fille que cela a asse;
duré, qu'on s'en tenne ki désormais, qu'elle cesse de ha envoyer des
fleurs tous les jours sans compter, et de s"attacher éoitement A ses pas,
Li-dessus, Ia fille se balance immédiatement par-dessus un pont.

11 éeait un temps ofi )'explorass mununicusement les cartes de Vienne
pour donner son plemn sens au cas du pett Hans, mais je n'mar pas
ayourd'hw jusqu3 vous dire Pendroit. Clest txés probablement
quelque chose de comparable i ce que vous voyez encore dus cét du
boulevard Pererre, i savoir un pent fossé au fond duquel 11y a des raik
pour un petic chemin de fer qui mamtenant ne marche plus. Clest b
que L2 flle se balance, niederkommi, se Jaisse tomber.

I ne suffit pas de rappeler I'analogie avec 'accouchement pour épur
ser le sens de ce mot. Le miederkommen est essennel i toute subite mise
en rapport du sujet avec ce qu'il est comme a. Ce nes(paspoutnm

la ot est bel et bien le désir du pére, qu'on en et s, qu'il y 2 une
glowre du pere, un phallus absolu, @.

Sans doute et s décisifs dans le rapport
de ceu ille avec son pere, Son FesscnImEnt ot a vengeance sont cee
Jou, ce phallus supréme. Le grand @, voili ou je le place. Pusque ya
& dégue dans mon attachement a tos, mon pére, et que Je ne peux
pas éuc, mot, ta femme soumise ™ ton objet, ¢'es Elle qui sera ma
Dame, et je serat, moy, celus qui soutient, qu crée, le rapport wdéalisé
3 ce qu de mor-méme a &6 reponssé, 3 ce qui de mon étre de femme
est msuffisance. N'oublions pas, en effet, que la fille a liché b culture
de son narcissisme, ses sowns, 5a coquetterie, 52 beauté, pour devenir le
chevalier servant de la Dame.

C'est tout cela, toute cette scéne, qui vient au regard du pire dams
cette simple rencontre sur le pont. Et cette scéne, quu avait tout gagné
de I'assentument du sujet, perd pourtant toute s valeur, de b désap-
probation ressentie de ce regard. C'est dans cette mesnre que sc prodmt

I ¢ bl

que lesujec mélancoligue a une telle

avec dité fulgurante, d: zsebahncerparhfenm
En effet, la fenéire, cnunzqudknomnppd]ehhmuecnmks«ne
et le monde, nous indique ce que signifie cet acte — en. quelgue sorte,
le sujet fart retont i cette exclusion fondamentale o il se sent. Le sant
se fait 3u moment méme ol s"accomplit, dans cet absolu d’un sujer
dont nous seuls, analystes, pouvons avour idée, Ja comjonction du désc
et de laloi, Clest proprement ce qui s¢ passe au moment de la rencontre
du couple de la chevaliére de Lesbos et de son obyet karénimen, si ¢
pits oexprimer ainsi, avec le pére.

1 ne suffit pas de dire que le pére a joté un.regard reicé, pou
comprendre comment le pasage i I'acte a pu se produire. 1 y 2B 3
quelque chose qui bent au fond méme de iz relatton, 3 b seructure
comme telle. De quot "agat-il? Disons-le en termes brefs, j vous cro é

suffisamment préparés pour que vous les-entendiez:

Lafille, donz]z déccplioni l’:ndmildn pézeulniscndeh nam
duj
zﬁlmdeummnondcfcmmeccqmﬁnhshcnhnalm&mtde
saDame, sont lui offrir pré:

e qui, par inversion de ce sacrifics, faisait d'clle Je. support de ce g
mangue au champ.da L Auwe, d savoir1a garansie supréme de.ceci, gue §

o 4

q ler, en
que je vous az donné des coordonnées de Iangonse, Iz supréme embar-
ms.

Puss vient I'émonon. Reportez-vous i ce tableau, vous en verrez les
coordonnées exactes. L'émonon I vient par la subite mpassbibté od
elle est de fare face.i la scéne que lm fart son amie.

Idi, je m'adresse 3 quelqu’un qui n'a demandé de devancet un pey
ce que je peux avorr & dire sur la dustinction de I'ading out et du passage
a]mNouszummzymx.mmponvmdq:ldcv&rquc
Ies deux condi "appell
passage & 'acte somt 16 réalisées.

La premiére, cest Lidentification absolue du sujet & ce 44 quoi il se
réduit, C'est bien-ce qui vaent 3.]a fille au moment de b rencontre, La
seconde, ¢'est Ia confiontaon du désir et de Ja loi-lei, il Yapit dela
confronestion du désir dix pére sar lequel tout dans sa conduite sk
construst, avec la loi qui se-présentifie dans le regard du péres Clest o
pﬁquexcﬂel:mtd:ﬁmnvmlﬂmnﬁeeal,ﬁ.chmmg
tejetée, déjetée, hors de ba scine, B cela, seul |
tomber, peut le réaliser:

Le temps me manque aujourd'hui pour vous indiquer dany quelle
direction, cela v3: Disons tousdeméme. qus: ha. oéichoe. notaion de
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Freud sur le deuil de I'identification 4 Pobyet comme étant ce sur quy
porte ce qu'il exprime comme une vengeance de celut qut fessentle
dewl, n’est pas suffisante. Nous portons le dewl, ex nous en ressenton
les effets de dévaluation, pour autant que I'abjec dont nous portons e
deu] état, 2 notre msu, cehn qui s’éene fat, que nous avions fa,
support de notre castration. Quand celle-c1 nous fait retour, nous nous
VOyoRs pour ce que nous SOMmMES, €N 1ANE qUE NOUS SerIoNs exenuel-
lement retournés i cette posiion de la castranon.

Vous sentez bien que le temps me presse, et que je ne peux vou
donmer 1 qu'une indication. Deux choses désignent bien a quel pou
Cest de cela qu'il s'ag,

Clest d'abord a fagon donc Freud sent que, quelque avance spect-
culaire que fasse ka paniente dans son analyse, ¢a hu passe, st je pun dur,
comme de l'ean sur les plumes d’un canard. La place quu est celle duc
dans le muroir de PAurre, 1l 1z désigne parfatement par toutes s
coordonnées possibles. I ne dispose pas, bien stir, des éléments de m
topologre, mars on ne peut pas le dire plus clawrement. Ce devant quor
je m'arréte, e bute, dut-il, c'est quelque chose comme ce qui se pas¢
dans I'hypnose. Or, que se passe-t-tl dans I'hypnose ? Le suyet, dans!e
miroir de IAutre, est capable de lire tout ce qui est i av nivean do
petit vase en pomtillés, ¢'est-3-dire tout ce qu est spécularsable, ony
va. Ce n'est pas pour rien que e muroir, le bouchon de la carafe, voire
Je regard de Phypnotiseut sont les mstruments de hypnose. La seule
chose quon ne vore pas dans Phypnase, c'est Justement le bouchon de
carafe Jui-méme ou le regard de Uhypnotiseur, 3 savoir la cause de
Phypnose. La cause de hypnose ne se [ivre pas dans les conséquences
de Thyprose,

% le doute de T’ Ei

quoi porte-t-i,
ce doute radical, qu: fait aussi que Jes 2nalyses d’obsessionnels se pour
suvent pendant des temps ct des cemps, et trds bellement? Clest tou-
jours une vériaable lune de miel, une cure d’obsessionnel, entre I'ans-
Iyste et Vanalyss, pourautant gu 'elle secentre 13 mﬁeudnemdmw
is bren quell de di tient I'obs ], 3 savoyr—il est
‘vraiment lxés bien, cet homme-13, il- me raconte les plus belles choses
du monde, I'ennui, ¢’est que je 0’y crois pas tout.d fait. Si cest central
olest parce que 'est 13, en x.

Dans le eas. ds Ja jeune homosexuelley ce dont il s'agit, ¢'est d'use

LA CAUSE DU DESIR

cectaine promiotion du phallus, comme tel, 4 ta place du a. C'est jus-
tement ce qui doat nous éclarcer sur l'issue de la cure,

Jau scrupule a I'sborder, puisqu'ausst bien c'est un texte 51 merveil-
leusement éclairant que je n'a pas besomn de vous en donner les autres
propriétés, Je vous prie au mozns de ne pas prendre pour une de ces
atournelles auxquelles on nous o depuis habioués, ce sur quor cet
homme, alors en tran de découvrir, conclut son texte, 3 savorr b2
disancnon des éléments et des éléments by ques d
la détermunation de 'homosexualité, pe importe lesquels. En disan-
guant comme tel ¥ Olyekiwah, le choix dobyes, en montmant qu'il
comporte des mécanismes onignaux, il sole I'objet comme tel, comme
étant le champ propre de I'analyse. Tout tourne effecavement autour
du capport du sujet 3 a.

Le paradoxe de cette analyse confine 3 ce que Je vous i indigué fa
derniére fois comme le point od Freud nous légue la question de savowr
comment opérer au niveau du complexe de castranon. Il est désigné,
ce paradoxe, par quelque chose qui est inscuik dans observation, et
dont je m'étonne que ce ne soit pas I'objet le plus commun de ['éron-
nement parmy les analystes, 3 savoir que ceme analyse s termine en
ceci, que Freud la laisse tomber.

Avec Dora, )y reviendrai, nous pouvons mieux articuler maintenant
ce qu s'est passé. Tout est lon, trés lom, d'étre maladresse, et on peut
dire que, s1 Dora n'a pas été analysée jusqu'au bout, Freud a vu clar
Jusqu'au bout. Mais avec la jeune fille — qui est un cas ol la foncnon
du a est en quelque sorte s prévalente quelie a été jusqu'a passer dans
ce réel, un passage i Pacte, dont i comprend pourtant a bien a relation
symbalique ~ Frend donne sa langue au chat. Je n'arriverar i rien, s¢
ditl, et il La passe 3 une confrére feminine. Clest lui qui prend I'ni-
xiznve de la laisser tomber.

Je vous laisserai sur ce terme pour le livrer 3 vos réflexions.

Vous sentez bien que mon souc va i viser une référence esientielle
dans la mamspulanon analytique du transfert,
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PASSAGE A L'ACTE
ET ACTING OUT

Se latsser tomber et monger sur a scéne

La moisation
La coupure natale

L gowisance ds symptdme
Les mensonges de Pinconscient
La pesion de Freud

Nous allons aujourd’hui continuer 4 parler de ce que je vous désigne
comme le petit a.

Je commencerat par rappeler son rapport au sujet, ce afin de main-
tenir notre axe et ne pas vous laisser I'occaston d'une dérve par mon
explication méme. Pourtant, ce que nous avoms 3 accentuer
awjourd'hui, ¢’est son rapport au grand Autre.

Clest de I'Autre que le # prend son solement, et cest dans le rap-
port du sujet 4 'Autre qu'il se constitue comme reste. C'est pour-
quoi j'ai reproduit ce schéma, qui est homologue de I'sppareil de la
division.

Al S

14K

a 0

Second schéma de la division

Tout en haut 3 droite, le sujet, en tant que, par notre dialectique, i
prend son départ de la fonction du signifiant. C'est le sujec hypothétique
iTorigine de cette dialectique. Le suget barré, lu, seul sujet o accide
notre expérience, se consttue au heu de 'Autre camume marque du
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signifiant, Inversement, toute Uexistence de PAutre se suspend 3 une
garantie qui manque, d'oi I'Autre barré,
Mais de cette opération, 1l y a un reste, c’est le a.

La dernidre fois, i partir du cas d’homosexualité féminine, exemple
non unique car il se profilait derriére celui de Dora, j'ai fait surgir
devant vous une caractéristique structurale du rapport du sujet au e

Cette possibalicé essentielle, cette relation que I'on peut dire unver-
selle car 3 tous les niveaux vous la retrouverez toujours concernantlea
— et c’en est Ja connotation la plus caractéristique puisqu'elle et
Justement liée 3 la fonction de reste =, je L'ai appeiée, d’un terme
emprunté au vocabulaire de Freud 4 propos du passage 3 Pacte quilu
améne son cas d’homosexualité femimne, le laisser tomber, le niederkom-
men lassen.

Or, vous vous rappelez sans doute que )'ai terminé par cette remarque
qu'émangement, c'est un méme laisser tomber qui avait marqué h
réponse de Freud lu-méme 3 une difficulté exemplaire de ce cas. Dans
tout ce que Freud nous a témoigné de son action, de sa conduite, d
son expérience, ce laisser tomber est unique en méme temps qu'il est
dans son texte s1 manifeste, presque provocant, que pour certains il en
devient quasi invisible & Ja lecture,

Ce laisser tomber est le corrélat essentiel du passage 4 I'acte. Encore
faut-1l préciser de quel c6té il est vu, ce laisser tomber. 1l est vu justement
du caté du sujet. $i vous voulez vous référer a la formule du fantasme,
le passage & Vacte est du coté du swpet en tant que celuici apparsit
effacé au maxsmum par la barce. Le moment du passage 4 Pacte est
celui du phus grand embareas du suet, avec Paddition comportementale
de 'émonion comme désordre du mouvement. Clest alors que, de i
ol 1) est — & savour du liew de la scéne o, comme sujet fondamenta-
lement historisé, seulement 1} peut s maintenir dans son statuc de
sujet —, 1l se précipite et bascule hors de la scéne.

Cecr est la structure méme du passage 3 I'acte.

La femme de l'observation d’homosexualité fminine saute par-
dessus La petice barriére quila sépare du chenal ot passe le petivtxamway
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demi-souterrain. Dora passe 4 P'acte au moment de embarras od la
met la phrase-piége, le pidge maladroic de M. K., Ma fememe n'est rien
por mor. La gifle quelle lui donne alors ne peut rien exprimer d'autre
que la plus parfaite ambiguité — est-ce M. K. ou Mme K. qu’elle aime ?
Ce 'est certes pas la gifle qui nous le dira. Mais une telle gifle est un
decessignes, de ces moments cruciaux dans le destin, gue nous pouvons
vore tebondir de généranion en génération, avec sa valeur d'aiguillage
dans une destinée.

Le sujet va dans la direcnon de s'évader de la scéne. Clest ce qui
nous permet de reconnaitre le passage 3 'acte dans sa valeur propre, et
den distingaer ce quu est tout autre, vous le verrez, i savoir I'acting out.

Vous en dirai-je un autre exemple, combien manifeste ? Qui songe
3contester cette étiquette 3 ce qu'on appelle la fgue ? Qu'est-ce quon
appelle s fugue chez le sujet toujours plus ou moins mus en posinon
whntle qu 5’y jetee 2 — si ce nest cette sortie de la scéne, ce départ
wagibond dans le monde pur od le sujer part 4 la recherche, i la
wencontre, de quelque chose de rejeté, de refusé partout. U se farit
mousse, comme on dat, et, bien s, il revient, ce qut peut &tre pour
hu occasion de se farre mousser. Le départ, Cest bien le passage de la
scéne au monde.

Clest bien pourquon il était si utile que je pose dans les premidres
phases de ce discours sur I'angossse la distince ielle de ces deux
registres — d’une part, le monde, I'endroit ot le réel se presse, et, d’autre
part la scéne de PAurre, oil I'homme comme sujet a 3 se constituer, &
prendre place comme celus qus porte la parole, mass ne sauratt la porter
que dans une structure qui, si véridique qu’elle se pose, st structure
de ficnon.

Avant daller plus loin dans la fonction de 'angoisse, je vous annonce
que je vous parlerai tout & I'heure de 'acting out, bien qu’il sembie
dabord ére plutét de I'ordre de Pévitement de I'angoisse. Aussi bien
m'étendre mamtenant sur ce sujet peut-il sans doute vous paraitre &tre
encore un détour — et un détour de plus, n'est-ce pas un détour de
top? Cependant, observez que vous ne faites que retrouver li une
iterrogation que mon discours avait déja ponctuée au départ comme
esenuelle. C'est i savoir, si Pangojsse n'est pas, entre le sujet et I'Autre,
un mode de communication s absolu qu’on peut se demander si elle
e Jeur est pas, & proprement patler, commune aux deux.




| i
chez certains animaux. C’est la 'un des trarts qui nous font le plus &
difficulté, mais qu'd nous faut préserver, et gu'aucun discours s

it de Fangome

l'angoisse ne saurait méconnaitre. Je mets ic1, pour la recrouver phs
tard, une petite marque, une pierre blanche. Comment, d'un sentmen,
pouvons-nous éue aussi sir chez I'animal? O, 'angoisse est bien le
seul dont nous ne puissions douter quand nous le rencontrons chez
Fammal. Nous retrouvons I3, sous une forme extérieure, ce carctére
que y'ai déja noté que comporte 'angoisse, d’8tre ce qui ne trompe i,

Ayant donc posé lo graphique de ce que jespére parcoun
aujourd’hus, Je commence par quelques remarques de rappel,

La dermére pensée de Freud nous indique que I'angorsse est signl
dans le moi.

Si ce signal est dans le mon, il dox ére 13 quelque part dans le liew
du mo1 1déal. Je pense avoir déji suffisamment amorcé pour vous qu'il
dott ére en x sur le schéma.

Ce signal est un phénoméne de bord dans le champ imaginaire du
mon. Le terme de bord est Jégimé de s'appuyer sur l'affirmation de
Freud lui-méme, que le mor est une surface, ot méme, ajoute-t-I, une
projecuion de surface, je P rappelé en son temps. Disons donc que
¢est une couleur, terme dont je justifierat plus tard 3 I'occasion I'emplor

é C Jeur se produit au bord de la écul
£'(a), elle-méme inversion, en tant que spéculaire, de la surface récll,
ifa).

Le moi 1déal est cette fonction par oft le moi est consticué par la série
de ses identifications 3 certains objets, ceux i propos desquels Freud
souligne, dans Das i und das Es, un probléme qui le laisse perplert,

'ambiguité de I'identificanion et de I'amour. Nous ne serons donc pas
étonnés que nous ne puissions I'approcher nous-mémes qu's aide des
formules mettant 3 I'épteuve le starut méme e notre propre subjectivité
dans Je discours — entendez, dans le discours docte ou enseignant.
L'ambiguité don il s'agit désigne le rapport que y'a1 dés longtemps
accentué devant vous, le rapport de I'étre & avoir.
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rout e souhgner d'un repére pris dans les saillants mémes de 'auvre
de Freud, c'est Idenuificanion qui est essentiellemenc au principe du
deuil, par exemple. Comment a, objet de I'dentification, est-il aussi a,
objet de 'amour ? Pour autant qu'il arrache métaphoriquement Pamant,
pour employer le terme médiéval et tradutionnel, au statut sous lequel
1l se présente, celui d'aimable, érdmenos, pour le faire érastés, sujet du
manque, ce par quoi il se consticue proprement dans I'amour. Clest ce
quiTn donse, st je puts dire, Instrument de Pamour, pour autant, nous
y revenons, qu'on aime, qu’on est amant, avec ce qu'on n'a pas.

$tas'appelle a dans notre discours, ce n'est pas seulement pour cette
foncuon didentité algébrique de Ja lettre que nous avons préchée
Pautre your, mais, s1 je puts dire, humoristiquement, parce que c'est ce
qu'on n'a plus. C'est pourquoi, ce a que dans I'amour on n'a plus, on
peut le retrouver par voie régressive dans I'denofication, sous forme
didennfication 3 Pétre. Et cest pourquoi Freud quahifie exactement
du terme de régression le passage de I'amour 4 I'identfication. Mas,
dans cette régression, a reste ce qu'il est, instrument. C'est avec ce qu'on
est gu'on peut avorr ou pas, si je puis dire.

< 4 x
D)

Limage réelle entoure les objets a

Crest avec I'image réelle, constutuée, quand elle émerge, comme i(a),
qu'on prend ou non dans I'encolure |a multiplicité des objets 4, 1ci
représentés par les feus réelles, ce, grice au murowr concave du fond,
symbole de quelque chose qui doit se retrouver dans la structure du
cortex, fondement d’un certain rapport de Thomme 3 'image de son
corps, et aux différents objets consttuables e ce corps, aux morceaux
du corps ongimel saisis ou non au moment ol i(a} a l'occasion de se
constcr.



chose qui ne doit pas apparaitre. Cect est e
I Autre. Comment se fait-il que le mouvement d
les il de Pexpérience aient porté les analystes, R
sur ce point le suivant, A trouver I'origin
pré-spéculaire et pré-auto-érotique, de la:
le concert analytique n'a songé & parler
Clest bien la preuve que, s'il est en effet
gnal, phénoméne de bord, dans |
constitué, ce n'est stirement pas exh:

Cela, nous le retrouvons bien clair

comme S

Jes plus connus pour accompagn

noménes les plus contraires a la
souléve pour nous une question
situer authentiquement la dépers

vrai sens, le sens le plus profond & donner au terme
on manque de soi, si je puis dire, du tout au tout.

c'est de soi-méme.
Icis'inscrit la possibilité de ce fantasme du corps more

d’entre vous ont rencontré chez les schizophrénes.
dailleurs pas pour autant de décider du déterminism
et Clest aussi pourquoi jlai pointé le mérite d'uze
1 doRHE ThisnelGe nppor! au miroir pou

pas du tout I'épuiser, mais en connotait I'un des traits en re que |a dimension spés
strictement, et rien de plus, ce que L meére ¢ ! autant en conclure qu'ay
de ce quiavait été pour elle son enfant au mo;

envahissants dans la p
le moi? Clest la strug

S la moisation:

:celle par rapport a ¢ qpoulsvontﬂn ce res
la remarque



d'une forme non spécularisable dans la structure de cestains de oy
objets.

Phénoménologiquement, il semble aller de soi que Iz dépersonmb-
sation avec Ja de I'mage spéculare.
Chacun sait combien le fait st sensible dans la clinique, et avec quells
fréquence c’est 3 ne pas se retrouver dans le mironr, ou quoi que cesol
d'analogue, gue le sujet commence & étre sassi par la vacillation déper-
sonnalisante, Mais cette formule qui donne le fait n’en est pas moing
msuffisante. Si ce qui est vu dans le miroir est angoissant, cest powr
w'étre pas proposable 4 la reconnaissance de I'Autre.

0 suffit de se référer 3 ce moment que J "a1 marqué comme caracté-
ristique de I'expé du miroir et dela i
du moi 1déal dans Fespace de I’ Autre — ce moment oi I'enfant retourne
Ia thte, selon ce mouvement familier que je vous ai décrit, vers cet
Autre, ce témoin, cet adulte qui esc 1i derriére hui, pour lui commu-
niquer par son sourire, les manifestations de sa jubilation, disons de
quelgue chose qui le fait communiguer ave I'image spéculaire. Si
relation qui s'établit 4 I'image spéculaire est telle que le sujet est trop
captf de Iimage pour que ce mouvement soit possible, c'est guc s
relation duelle pure le déposséde de sa relation au grand Autre.

Le sentiment de dépossession a dhailleurs é¢ bien marqué par s

liniciens dans la psychose, La spécularisation y est étrange, 0dd, comme
disent les Anglais, impaire, h étrie. Clest Le Horlade
e hors-Tespace, en tant que Pespace est la dimension du superposable.

Au point o nous en sommes, faisons une halte sur ce que signifie
Ia séparation liée 3 'angoisse de 12 naissance. Quelque imprécisiony
subsiste, d’oll s'engendrent toutes sortes de confusions. Le temps me
manque pour faire plus que de 'indiquer, et 'y reviendrai, mais sacléz
pourtant qu'il convient de faire de grandes résecves concernant i
structuration du phénoméne de 'angoisse 3 cette place de la maissanés!

11 vous suffira que vous vous reportiez au texte de Freud. Au niveau

PASAGE A L ALLIE &4 ALV VUL

de situer an départ un rapport si complexe de I'angoisse avec le moi.
S1, par la suite, elle pourra servir de signal du moi, C'est seulement par
Jintermédiawre du rapport de ifa) avec le a, et précisément de ce que
nous avons 4 y chercher de structural, 4 savoir la coupure.

Mais alors, la séparation caractéristique au départ, celle qur nous
permet d'aborder et de concevoir le rapport, n'est pas la séparagion
d'avec lamére. La coupure dont il 'agnt n'est pas celle de I'enfant d'avec
la mére.

La facon dont I'enfant habite originellement la mére a tout da rap-
port de 'eeuf avec le corps de la mére chez les mammiféres. Vous savez
qu'il y a toute une face par ot il est, par rapport au corps de la mére,
corps étranger, corps parasite, corps incrusté par les racines artério—
vemeuses de son chorion dans Porgane spécialisé pour le recevoir,
Putérus, avec la muqueuse duquel il est dans une certaine intrication.
L coupure qui nous intéresse, celle i porte samargue dans un cersin
et que nous ne

nombre de
pouvons donc pas éluder, C’est une coupure qui, Dicu merei, pour
notre conception, est beaucoup plus satisfaisante gue la coupure de
Tenfant qui nait au moment od il tombe dans le monde.

Coupure avec quoi ? Avec les enveloppes cmbryonnaires.

Je i qu3 vous renvoyer i n'importe quel bouquin d’embryologie
datant de moins de cent ans pour que vous puissiez y saisic que, pour
avoie une notion compléte de cet ensemble pré-spéculaire qu'est le o,
il Gt que vous considériez les cnveloppes comme élément du corps
de lenfant. Clest 4 partir de 'euf que les enveloppes sont différenciées,
et vous verrez sous quelles formes tés curieusement elles le sont — je
vous fuis assez confiance aprés nos travaux de P'année derniére autour
du (rass-cap. Sur les schémas illustrant les enveloppes, vous pouvez voir
se manifester toutes les variétés du rapport de Vintérieur 3 lextéricur,
lecarlome exserne dans ]equelﬂm:wle feetus, eaveloppé de son amnios,

la cavité éme étant ée par un fenillet ecto—

de I'angoisse de la nzunnce, dit-1l, se constitue toute il

de et respiratoires, constek-
lation réelle qui sera transportée 3 'angoisse dans sa fonction de signd
112 fagon dont sc constitue 'accds hystérique, lni-méme reproduction
de mouvements hérités pour 'expression de certains moments émox
tionnels. Ceci estassurément tout 3 fait snconcevable. [l est impousible
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dermique, et présentant vers I'extérieur sa face en continuité aveg
Uendoblaste.

Bref, vous verrez & quel point est I sensible Fanalogie entre ce qui
ot détaché de ces enveloppes avec la coupure de I'embryon, et la
séparation, sur le cross-cap, d'vn certain ¢ énigmatique sur lequel y'ai
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insité. Si nous devons retrouver cette analogie par la suite, je perse
que je Pauras anjourd’hui suffisamment indiquée pour nous le faclne,

11 nous reste donc 3 fasre awourd’hus ce que je vous ai annoncé
concernant ce qu'indique Facting our sur le rapport essentiel du penta
avec ie grand A.

3

Tout ce qui est acting out est 3 I'opposé du passage i l'acte, llse
présente avec certaines caractéristiques qui vont nous permettre de
Pisoler.

Le mpport profond, nécessaire, de L'acting out avec Je a, C'estli das
quoi Je désire vous mener, en quelque sorte par Ja main, ne vous laissant
pas tomber.

Observez dans vos repérages cliniques 3 quel point tenir par b min
pour ne pas laisser tomber est tout 3 fait essenciel d’un certain type de

lations du sujet. Quand vous | vous pouvez absohimeat
&ere siir que C’est un a pour le sujet. Cela fait des uniens d’un type trs
répandu, qus n'en sont pas pour cela plus commodes & manier, car ausi
bien le a dont 1l $'agie peut étre pour le sujet le surmoi le plus incom-
made.

Ty a un type de mére que nous appelons femme phallique, terme
non sans propriété, mais que nous employons sans savoir absolument
ce que nous voulons dire. Je vous conseille la prudence avant d'en
appliquer Vétiquette. Mais si vous avez affasre 3 quelqu’un qui vous di,
qu’a mesure méme qu'un obyet lui est phus précieux, inexplicablemett
elle sera atrocement tentée de ne pas, cet objet, le retenir dans une
chute, s'attendant 3 je ne sais quoi de miraculeux de cette sorte de
catastrophe, et que I'enfant le plus aimé est justement celui qu'un jour,
elle a lawssé inexplicablement tomber, alors 14, vous pouvez faire Uiden-
fication de ce quil convient ’appeler en Poccasion une mam phal-
ligue. Il y a sans doute d'autres modes, nous disons que c’est ¢eluidi
qun nous parait le moins trompeur. Dans la tragédie greaque, et eel
1'a pas échappé 4 la perspicacité de Giraudouy, le plus profond grief
d"Blectre 2 Pendroit de Glytomnestre, c'est qu'un jour elle 'a lissée,
de ses.bras, glissery

PASSAGE A L'ACTE ET ACTING OUT

Entrons maintenant dans V'acting out.

Dans le cas d’homosexualité féminine, si la tentative de suicide est
un passage 3 'acte, toute Vaventure avec 1a dame de réputation douteuse
qu est portée  la fonction d'objet supréme est un adting out. Si ka gifle
de Dora est un passage  Pacte, tout son comportement paradoxal dans
le ménage des K., que Freud découvre tout de suite avec @nt de
perspicacité, est un acting out.

L'acting out est essendiellement quelque chose, dans ja conduite du
sujet, qui se montre. L'accent démonstratif de tout acting oiit, son otien-
anon vers Autre, doit étre relevé.

Dans le cas d'homosexualité férminine, Freud y insiste, c'est aux yeux
de tous que $'affiche la conduite de la jeune fille. Plus cetce publicit
devient scandaleuse, plus sa conduite s'accentue, Et ce qui se montre
se montre essentiellement comme autre que ¢a n’est. Ce que ga est,
personne ne le sait, mais que ce soit autre, personne n'en doute.

Ce que ¢a est, Frend le dit quand méme, c’est qu'elle aurait voulu
un enfant du pére, Mais si vous vous contentez de ¢a, c'est que vous
Wites pas cafficiles, parce que cet enfant n'a rien & faire avec un besoin
matemel. C'est pourquoi je tenais au moins 3 vous indiquer que,
contrarement 3 tout fe ghssement de la pensée analytique, il convient
de mettre le rapport de Penfant a la mére dans une position en quelque
sorte latérale par rapport au courant principat de I'élucidanon du désic
nconscient.

Dans ce que nous pouvons au moins en saisir par son incidence
économique, il y 2 dans Je rapport normal de la mére a I'enfant quelque
chose de plein, de rond, de fermé, quelque chose d'aussi complet que
dns la phase gestatoire, au point qu'il nous faut des soins tout & fait
spéciaux pour le faire rentrer dans note conception, et pour voir
comment son incidence s'applique au rapport de coupure entre i(2)
et a. Aprés tout, il nous suffit de notre expérience du transfert pour
voir & quel moment de I'analyse nos analysées tombent enceintes et
quon ga leur sert — cest toujours le rempart d'un retour au plus profond
narcissisme, Mais laissons cela.

Cet enfant, c’est bien comme autre chose qu'elle 2 voulu Vavoir, et
ausi bien cette chose n'échappe-t-clle pas, Dicu meres, & Freud. Elle
1 voulu cet enfant comme phallus, c’est-3-dire, ainsi que la doctrine
I'énonce de la fagon la plus développée:dans Freud, comme substicut;
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ersatz, de quelque chose qui, 14, tombe & plein dans notre dialectique
de la coupure et du manque, du (4} comme chute, comme manquan;,

Clest ce qu lu1 permet, ayant échoué dans la réalisacon de son désg,
de le réaliser & la fois autrement et de la méme fagon, comme fusth,
Elle se fait amant. En dautres termes, elle se pose dans ce quellety
pas, le phallus, et pour bien montrer qu'elle I'a, elle le donne. C'esten
effet une fagon tout 3 fait démonstranve. Elle se comporte vis-d-vis de
la Dame, nous dit Freud, comme un chevalier servant, comme
homme, comme celus qui peut lui sacrifier ce qu'il 2, son phallus.

Alors, combinons ces deux termes, du montrer, ou démontrer, ¢tdu
désir, pour isoler un déstx dont Pessence est de se montrer

eassAGE A L'ACTE ET ACTING OUT

plagiacisme. Kns, parce qu'il &ast dans une certaine voic que nous
aurons peut-étre  nommer, veut rédutre son patient par les moyens de
a vérité, d I montre de la fagon 1a plus wréfurble quil n'est pas
plagiire, il a hu son bouquin, son bouguin est bel et bien original, c'est
au contraire Jes autres qui l'ont copié. Le sujet n peut pas le contester.
Seulement, il s'en fou. Et en sortant, qu'est-ce qu'il va faire ? Comme
vous le savez — Je pense qu'il y a tout de méme quelques pecsonnes,
une majorité, qui lisent de temps en tomps ce quejécris — il va bouffer
des cerveles fraiches.

Je 0o suis pas en brain de rappeler le mécanisme du cas. Je vous

€t pourtant, s¢ MONtrnt coune autre, ainsi de se désigner. Dans 'utig
out, novs dirons donc que le désir, pours'afrmer comme véri, sengage
dans une voie ot sans doute, il n’y parvient que d'une faon que nows
dirions singuliére si nous ne savions déja, par notre travail ic, quolz
vérité mest pas de la nature du désir. Si nous nous tappelons Is formuk
selon laquelle le désir n'est pa Lable encore qu'il soit articulé, nous
serons moins étonnés du phénoméne devant leguel nous somumes.Je
vous ai méme donné un chainon de plus — il est articulé objectivement,
arnculé 4 cet objet que j'ai appelé la derniére fois cause du désir

Lacting out, c'est essentiellement la monstration, le montrage, wilé
sans doute, mais non pas votlé en soi. 1l n'est voilé que pour nous,
comme sujet e I'acting out, en tant que ¢a parle, en tant que g2 poursic
faire vrai. Sinon, au contraire, il est visible au maximum, et c'est pour
cela méme que, dans un certan registre, il est nvisible, monwant
cause, L'essentiel de ce qui est montré, c'est ce reste, sa chute, coqui
tombe dans Iaffaire.

Entre le sujet 8, ici Autrifié, si je puis dire, dans sa structure de ﬁcnon,

apprends i un acting out et ce que ga vent dire, & savoir, cg
que je vous désigne comme le petit @ ou la livre de chair,

Avec les cervelles fraiches, le patient fait simplement signe 3 Ernst
Kris. Tout ce que vous dites est veal, simplement ¢a ne touche pasila
question, il reste Jes cervelles fraiches. Pour bien vous le montrer, je
vais aller en bouffer en sortant pour vous le raconter i la prochaine
sfance.

J'nsiste, on ne saurait en ces matiéres aller trop lentement. Vous allez
me dure — enfin, je fais les demandes et les réponses, vous pourriez me
dire st je ne I'at pas asscz bien accenme Qulest-ce que ¢a a d'original,
cet ading out, et. dé ésir inconnu ? L
Cest pareil. L'acting owt, c’est un symptéme. Le symptome se montre
comme autre, i aussi. La preuve, 'est qu'il doit étre interprété. —Bon,
alors mettons bien les points sur les i. Vous savez qu'il ne peut pas I'éere,
interprété, directement, le symptdme, qu'il y faut le transfert, c'est-
#-dire l'introduction de 'Autre.

Vous ne saisissez peuc-tre pas bien encore, et vous me dites ~ Ben
ou, c’est ce que vous étes en train de nous dire de l'acting ous. —Non,
il o'est pas i de I mature du sympidme de devoir dtre

et PAutre, A, non ble, jamais &
ce qui surgit, c'est ce reste, 4, c'est la livee de chair. Ce qui veut dire
qu'on peut faire tous les emprunts qu'on veut pour boucher les roxs
du désir, comme ceux de la mélancole, il y 2 13 Je Juuif qui, huj, en st
un bout sur la balance des comptes, et qui demande 3 Ia fin la livrede
chair — jo pense que vous savez ce que je cite. C'est 1 le trait que vous
retrouvez toujours. dans ce qui est acting out.

Rappelez-vous c¢o qu'il m’est arrivé d'écrire dans mon rapport-de
La Direction de e cure, sur l'observation d'Ernst Kris 3 propos du cade
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interprés. Il wappelle pas Pinterprétation comme le fait L'acing out,
contrairement 4 ce que vots pourriez croire.

it faut bien lo dire, dailleurs, I'acting out appelle Pinterprétation, mais
1 question est bien de savoir i elle est possible. Je vous montrerai que
ow, mais c’est en balance, dans la pratique Gomme dans la théorie
analynques.

S'agissant du symptome, il est clair que Vinterprétation est posible,
mais 3 une,certame conditien gui §'y.surajoute, & savoir que le transfert
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soit établi. Dans sa nature, le symptdme n’est pas comme Iacing o,
appelancI'nterprétation, car, on 'oublie trop, ce que I'analyse découwm:
dans le symptome, c’est que le symptome n'est pas appel a I'Aue, n'se
pas ce qui montre 3 I'Autre, Le symptome, dans sa nature, est jousance,
ne Foublicz pas, jouissance fourrée sans doute, uniergeblicbene Befich.
gung, 1l n'a pas besoin de vous comme Pacting out, il se suffit. [ estde
Pordre de ce que e vous ai appris & distinguer du désir comme éant
Ia jousssance, c'est-d~dire que lui va vers la Chose, ayant passé la barritre
du bien — réffrence 4 mon Sémimaire sur Péthique —, c’est-d-dure du
principe du plaisir, et c’est pourquoi cette jounissance peut se traduin
par un Unlust — pour ceux qui ne I'ont pas encore entend, ce teme
allemand signifie déplassir.

Tout cela, ce n’est pas moi qu I'invente, et ce n’est méme pas mon
qw Partrcule, cest dit en termes propres dans Freud,

Revenons sur Facting our.

Al différence du symptome, I'acting out, lui, eh bien, c’est lamore
du transfert. C'est le transfert sauvage. H 'y a pas besoin d’analyse,
vous vous en doutez, pour qu™l y ait transfert. Mais le transfert sus
analyse, c'est acting out. L'acting out sans analyse, c'est le transfert. Il en
résulte qu'une des questions qm se posent concernant I'organisation da
transfert, j'entends par li sa Handlung, son maniement, c’est de savorr

comment le transfert sauvage, on peut le domestiquer, comment on
fat entrer I'éléphant sauvage dans Penclos, comment on met le chevt
au rond, pour le faire tourner dans le mandge.

Clest une des fagons de poser le probléme du wansfere. Elle serait
bien utile & poser par ce bout, parce que c'est la seule fagon de savoir
comment en agir avec I'acting out.

Aux personnes qui aurone 3 s'intéresser prochainement 3 I'acting o,
je signale I'existence, dans le Psychoanalytic Quarterty, de Darticle &
Phyllis Greenacre, General Problems of Acting out. C'est dans b
numéro [V da volume 19 de 1950, et ce n'ese donc pas introuvable.
C'est um arucle bien intéressant 3 divers titres, mais il est aussi pour mot
évocateur d'un souvenur.

Cétarcau temps, déji éloigné d'une dizame d'années, ol nous zvions
déja recu La vsite de quelques enquéteurs. Phyllis Greenacre, qui 1
faisait parne, me fut I'occasion d’abserver un bel ading out, 3 savoir it
‘mastrbation frénénque 3 laguelle elle se livra devant mes yeus, d'uat
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pette pécheuse de moules, nessuké japonais qui était en ma possession,
et qui en porte encore les traces, je patle de cet objet. Je dois dire aussi
que sa visite me fournut Poccasion d’une conversauon trés agréable,
bien meilleure que celle que jeus avec Mme Lamgpl De Groot, et qui
fut, elle, scandéc de divers passages & Lacte, parmi lesquels des sauts i
1a portaient presque au niveau du plafond, il faut le dire, bas, de mon
cabinet.

On trouve done dans L'artscle General Problems of Acting out des remar-
ques trés pertinentes, encore que — vous le verrez, ceux qui le liront -

3 étre éctairé 1 iinell Jessaie de d

q
devant vous. La question est de savoir comment en agir avec l'acting
aut. li y en a tross, dit-clle. Il y a I'interpréter, il y a Uinterdire, il y a
renforcer le moi.

Linterpréter, elle ne se fait pas grande illusion. Cest une femme
s, trds bien, Phyllis Greenacre. L'interpréter, avec ce que je viens de
vous dire, est promis 3 peu d'effets, ne serait-ce que parce que c'est
pour ¢a qu'il est fait, V'acting our. Quand vous regardez les choses de
prés, la plupart du temps vous vous apercevez que le sujet sait fort bien
que ce qu'il fuic dans I'acting out, c'est pour s'offfi & votre mterprétation.
Seulement voili, ga nest pas le sems, quel qu'il soit, de ce que vous
mterpréterez qui compte, ¢'est le reste. Alors, pour cette fois, au moins
sans addition, C'est Pumpasse.

Clest tés intéressant de s'attarder 3 scander les hypothéses.

L'interdire, naturellement, ¢a fait sourire, méme auteur lui-méme,
qui dit - quand méme, on peut faire bien des choses, mais dire au sujet,
pas d'acting out, vouli qui est tout de méme difficile. Personne n'y songe
dilleurs. On observe tout de méme i ce propos ce qu'il y & toujours
de prohibitions préjudicielles dans Panalyse. En fait, on y interdit bean-
coup plus qu'on ne croit. Beaucoup de choses sont faites, évidemment,
pour éviter les acting ont en séance. Bt puis, on dit anssi aux patients de
ne pas prendre de décisions essentielles pour leur existence pendant
Tanalyse. C'est un fait que, 13 oit on a de I prise, il y 2 un certain
rappott avec ce qu'on peut appeler le danger, soit pour le swet, soit
pour l'analyste.

Pourquot est-ce qu'en fait tout cela?

EBssentiellement — diraije pour illustrer mion propos — et parce que
nous sommes médecins, et parce que nous sommes bons, Comme dit
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Je ne sas plus qui, on ne veat pas qu'il se fasse bobo, le patient qu
vient se confier  nous. Et le plus fort, ¢’est qu’on y arrive. Qu'on pad
de Pacting out, c'est tout de méme le signe qu’on en empéche beaucog.
Est-ce I3 ce dont parle Mme Greenacre quand elle dit qu'il faut liser
Séublir plus sohdement un vra transfert 2
Je voudrais faire remarquer ici un certam caté qu'on nevoit pas de
TI'analyse, son cdté assurance-accident, assurance-maladie. Clest iy
dedle, quand méme, combien — au moins 4 partr du moment ol ua
analyste a pris ce quion appelle de l'expérience, cest-3-dire taut e
que, dans sa propre attitude § lui, bien souvent il ignore —; combien ks
maladies de courte durée sont rares pendant les analyses, combien dans
une analyse qui se prolonge un peu, les thumes, les grippes, tout ¢
Seffice, et méme quant aux maladies de longue durée, s'l y avait phs
danalyses dans la sociéeé, on irait mieux. Je pense que les asurance
sociales comme les assurances sur la vie devraient tenir compte deh
proportion d'analyses dans la population pour modifier leur rif.
Inversement, quand ¢a arrive, Paccident, je nie padle pas seulement
de Pacting out, Cest txés régulierement mis au compte de Vanalyse pr
le patient et par Ventourage. C'est mis au compte de l'analyse e
quelque sorte par nature. Ils ont raison, c’est un adting out, donc g
s'adresse 3 'Autre, et si on est en analyse, dong ¢a s'adresse 3 Panalyste.
§'ila pris cette place, tant pis pour lui. Il a tout de méme la responsabilité
qui appartient 3 cette place qu'il a accepté d’occuper.
Ces questions sont peut-étre faites pour vous éclarer ce que je vews
dire quand je parle du désir de Panalyste, et quand j'en pose Ja queston
Cependant, je ne m'areétersi pas 3 interroger ce qui a fait bascule
dansle sens de renforcer le moi -~ troisiéme des hypothéses —la question
de la fagon dont nous domestiquons le transfere, car vous m'avez
entendu dire que ga nest pas simple. Je ne my’arréterai pas nion plusi
dire ce & quoi je me suss toujours opposé, car, de I'aveu méme de cent
qua se sont engagés dans cette voie depuis beaucoup phus qu'wne décea-
e, et plus exactement depuis un si grand nombre de décennics quoa
commence i en patler moins maincenant, il s'agit de mener Jo et i
Pidentification. Cela est avoué dans toute une littérature,
1l ne s'agit pas d’une identification & Iimage comme reflet du fiot
idéal dany PAutre, mais au moi de 'analyste, avec le tésultar quedit
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Babne, k crise véritablement manuaque qu'il nous décnt comme étanc
celle de La fin d'une analyse ainsi caracténisée.

Cette crise représente quoi, wés précisément? Linsurrection du ¢,
resé absolument intouché.

4

Revenons i Freud, et i Pobscrvation du cas d’homosexualité fémi-
nine oli nous avons toutes sortes de notations tout 3 fait admirables.

Alors quil nous dit que rien n'indique ict que quelque chose se
produse qu sappelle le transfert, il dit en méme temps quil west
méme pas question de s'arréter un instant 3 Phypothése qu'il n'y a pas
de transfert. L3 se désigne je ne sais quelle pointe aveugle dans 2
posttion, ear c'est cout 3 fait méconnaitre ce qu'il en est de a relation
de mansfert, et nous le rouvons méme expressément formulé dans le
discours de Freud lui-méme sur ce cas.

Cette patiente — la chose est articulée comme telle — lui mentait en
téve, Cest 1 ce par quoi Freud caractérise le cas. L agaima précieux de
ce discours sur Phomosexualité fenunine, c’est que Freud sarréte esto-
maqué devant ceci — lui aussi fait les demandes et les réponses — Alors
quot, Inconscient peut mentir!

En effet, les réves de cette patiente marguent tous les jours de plus
grands progrés vers le sexe auquel elle est destinée, mais Freud n'y croit
pas un seud instant, et pour cause, car la malide qui lm rapporte ses
téves lui dit en méme temps — Mais ows, bien siir, ¢a va me permettre
de me marier, et ¢a me permettra, en méme temps, de plus belle, de
m'occuper des femmes.

Don, elle lui dit elle-méme qu’elle ment. Be d'ailleurs, Freud n'en.
doute pas. Clest justement ce qui fait I'apparence d'une absence de
towte relation de transfert. 11 s"arréte alors sur ceci ~ Mais alors, cet
mnconscient que mous avons habitude de considérer comme étant le
plus profond, la vérité vrie, il peut donc neus romper, Et tout son
débac tourne autour de cetre Zutrauen, de cette confiance 4 faire. i
Uinconscient — Pouvons-nous Ja lui conserver ? di

I laffirme dans une phrase qui est trés caractéristique parce-qu'elle
estsi ellipnque et concentrée qu'elle a presque ce caractdre de trébu-
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chement de parole dont je patle dans mon rapport de Rome. Je vy
lirai la phrase, je ne I'ai pas apportée 1, je 'apporteras ls prochiine oy
clie est trés belle, i s'agit d'un accrochage autour de inconsom
L'inconscient mérte toujours la confiance, dit-1l, et le discours duréw
est autre chose que l'inconscient, il est fait par un désis, venant &
Vinconscient ~ mais 1l admet du méme coup, allane jusqu’s le formuer
que c'est donc alors le désir qui s'exprime par ces mensonges.

Elle le lui dit elle-méme, que ses réves sont menteurs. Ce devat
quot Freud s'arréte, c'est le probléme de tout mensonge symptomatge
— voyez ce qu'est le mensonge chez I'enfant —, ¢’est celu de ce quele
sujet veut dire en mentane. Ex 'étrange, c’est que Freud lisse tomber,
devant ce geippage de tous les rouages. Il ne s'intéresse pas i ce quiks
fait gripper, i savoir le déchet, le petit reste, ce qui vient tout arméter,
et qui est pourtant ici ce qui vient en question.

Sans vour de quoi il est embarrassé, il est ému, comme il le monte
assurément, devant cette menace & la fidéhté de Pinconscient, Etalon,
il passe 4 l'acte.

Crestle point o Freud tefuse de voir dans la vérité, qui estsa pasioe,
la structure de ficnon comme étant A son origine.

Clest le point o il n'a pas assez médité ce sur quoi, paant do
fantastme, j'avais porté I'accent devant vous dans un discours récent, i
savorr le paradoxe d'Epiménide. Le je mens est parfaitement recevible,
pour autant que ce qui ment, ¢’est le désir, dans le moment o, s'affr-
mant comme tel, il livre le sujet 3 cette annulation logique sor qu:
Sarréte le philosophe quand il voit la contradiction du e mens.

Mais aprés cout, ce que Freud manque B, c'est, nous le savons, ¢
qui manque dans son discours. C'est ce qui est roujours resté pour ki
4 V'éeat de question — que veut une femme ? C'est I'achoppement deh
pensée de Freud sur quelque chose que nous pouvons appeler, prov-
soirement, la fEminité.

Ne me faites pas dire que la femme est menteuse en tant que fele
quand je dis que la Emumité se dérobe, et que quelque chose y soit ¢
ce biais, pour employer les termes du Yi-kirg, douceur fiuente, queke
chose devant quos Freud a failli périr étouffé lorsqu’il a découvert, peu
aprds le fait, la promenade nocturne que sa fiancée, le jour méme ol
ils échangeaient les veeux derniers, avait faite sans le lui dire awow
vague cousin, Je I'appelle un vague cousin, je ne me rappelle plusbicn,
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je n'as pas consulté la biographie, est n'importe quoi d'aucre, C'est un
de ces godelureaux i Vavenir, comme on dut, assuré, ce qui veut dire
qu'ils n'en ont aucun.

Clest 13 qu'est le point aveugle. Freud veut qu'elle lui dise tout, la
femme. Eh bien, elle 'a fait — Ia talking-cure et le chimney-sweeping. Ah,
on a bien ramoné.

Pendant un certa temps, on ne s'est pas embété i-dedans, Vimpor-
tnt, c'éait d’étre ensemble, dans la méme chemunée. Seulement,
quand on en sort, une question se pose — vous la connaissez, elle a été
rappelée 4 la fin d’un de mes articles, empruntée au Tabmud — quand
on sort ensemble d'une cherminée, lequel des deux va-t-il aller se
débarboniller 2

Ow, je vous conseille de relire cet article, et non pas seulement
celur-i, mais ausst celut que j'ai fait sur La Chose frewdienne. La Chose
freudienne, vous pourrez 'y voir désignée, si jose dire, avec
quelquzecent.

Clest Diane que je désigne comme monerant Ia fisite, ou la suite, de
cette Chose.

La Chose freudienne, c’est ce que Freud a laissé tomber — mais elle
continue aprés sa mort, et c’est elle encore qui emmene toute la chasse,
sous la forme de nous tous.

Cette pourspite, nous la continuerons 1a prochamne fois.

23 JANVIER 1963
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D’UN MANQUE IRREDUCTIBLE
AU SIGNIFIANT

Topolagee différenticlle des trons

Utt manque auguel e syribole e supplée pas
Lobjet dans le transfert

Margaset Little et son grand R
Interprétation-coupure

L'angosse, nous enseigne-t-on depuis toujours, &5t une crainre sans
obyet.

Chanson, pourrions-nous déji dire 1ci, ob s'est énoncé un autre
ducours  chanson, qu, pour scientifique gu'elle soit, se rapproche
de celle de Penfant qui se rassure = car la vérité que jénonce pour
vous, je la formule amst — elle n'est pas sans objet.

Ce n'est pas dire que cet objet soit accessible par la méme voie que
tous les autres. )'as déja soubigné que ce serait encore une autre faon de
se débarrasser de l'angonsse que de dire qu'un disconrs homologue ou
semblable 4 route autre part du duscours scientifique puisse symboliser.
cet objet, nous mettre avec lui dans ce rapport du symbole sur lequel
nous allons revenir. Si 'angouse soutient ce rapport de n’dtre pas sanis
objet, c'est & condition qu'1l soit reserve que ce n'est pas li dire, comme
pour un aure, de quel objet 1l 'agtt — m méme pouvoir le dire.

Autrement dit, I'angoisse nous introduit, avec accent de commu-
nicabulité maxamum, 4 une fonction qui est, pour notre champ, radicale
- la fonction du mangque.

Le rpport av manqy siforaterila de !
qu'on peut dice que I'historce de Ja logique est celle de mmmi
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le masquer, ce par quos elle sapparente 4 un vaste acte manqué, s ngy
donnons 4 ce terme son sens posiaf.

Clest bien pourquoi vous me voyez toujours revenic pas quelg
voie 4 ces paradoxes de la logique qui sont destinés 3 vous suggérer
portes d'entrée par oil ¥impose i nous et les voies par oi se rigkl
Gertamn style & nous permetere i nous, cet acte manqué, de le réusy
Cest-a-dire de ne pas manquer au manque.

Crest aussi pourquo j'ai pensé introduire une fois de plos
discours aujourd’hus par un apologue.

Ce n'est que ga, et vous ne pouvez vous fonder sur auctne anaoge
pour y Gouver i supporter une siuanon de ce mangue. Mas o
apologue est pourtant utile pour rouvrir la dimension ~ dont o
discours, tout discours de la litérature analytique clle-mémte, vous fix
forcément retrouver Formuére, dans les ntervalles, dirais-je, de cchuoi,
i1, de hut jours en huit Jours Je vous rattmape —, k dimension g
quelque chose puisse se clore dans notre expérience, et que o
béance dont elle entendrait désigner ce manque seraic encors quekie
chose que ce discours pourrait combler.

Donc, petit apologue, le premuer qui mesc venu, il y en ars
dautres, je ne désire ici qualler vite,

Je vous ai dit jadss, en somme, qu'il n'y 2 pas de manque dans lerid,
que le manque n'est saisissable que par Pintermédiaire du symboligoe
Cest an mveau de la bibliothéque que I'on peut dire — L, b whm
tant manque & sa place. Cette place est une place désignée par linto-
duction préatable du symbolique dans le réel. De ce fait, ce munqe
dont 1ci je parle, le symbole le comble facilement, il désigne 1z pher,
il désigne Iabsence, il présentifie ce qui n'est pas i

Mass observez le volume que voic, que j'ai acquis cette semaine, &
est ce qui m'a nspiré ce petic apologue.

11 porte A |a premuére page la nowtion — Les quatre gravures de untd
tant manquent.

Est—ce i dire pour autant que la fonction de la double négation eotre
ici en jeu? Que 5 le volume vient 3 manquer i sa place, le manque des
quatre gravures sera levé, et les gravures reviendrone dans le volume?

1l saute aux yeux quil n'en est rren.

Cet apologue peut vous paraitre un peu béta, c’est pourtant toute b
question de 1a logique quand on la transpose dans les termes iptaitf
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que donne de I'inclusion du manque le schéma eulétien. Quelle est la
position de la farmille dans le genre, de Pindividu dans Pespéce ? A Finté-
near d'un cercle planufié, qu'estce que le trou?

St3¢ vous ai fait faire tant de topologie I'année dernitre, ¢'était bien
pour vous suggérer que la fonction du mou n'est pas urvoque.

1l $imtroduie toujours dans b voie de la pensée ce que nous
appelons de noms divers, méraphoriques — la planification, Pimpli~
caton du plan tout simple —, mais qur se réfere bien 3 quelque
chose, 3 savoir au plan comme consttuant fonaigrement le support
meutf naturel de 1z surface. Or, le rapport 3 la surface est wfiniment
plus complexe, comme je vous I'ai montré 3 stmplement vous intro—
durre I'snneau on tore. Ceree surface est en apparence des plus sim-
ples 3 rmaginer, mass s on I'élabore pour pouvorr s’y référer, et 3
condinon de la considérer bien pour ce qu'elle est, une surfice, vous
avez pu constater que I'on voit 'y diversifier étrangement h fonchon
du trou.

Je vous fass observer une fois de plus comment il faut Pentendre.

Cercle irréductible

Autre cercle irréductible

Cercle réductble

Les dewx types de trous sur le tore

1l s'agit de savoir comment un twou peut se remplir et venir 4 se
combler. Ceci est représentable comme le rétrécisement d'un cercle.
Alors que n'importe quel cercle dessiné sur le plan peut se rétrécie
Jusqus n'étre plus quun point, limite évanouissante, et disparaitre, ce
est pas le cas sur I surface du tore. Ty a sur elle des cercles surlesquels
Bous pouvons ainsi opérer, mass il suffit que nous dessinions autremeat
notre cercle pour qu'il ae puisse pas venir 3 zéro. Iy 2 des structures
qui ne comportent pas le complément du fron.

S1je dessine, c’est pour ne pas autrement m'exprimer.
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Lessence du aoss-cap, tel que jo vous l'ai montré I'aniée dersir,
c'est qu'il me nous donne pas la diversité des deux types de cerck, |
'y a jamais de cercle 3 réduction punctiforme, quelque coupute que
vous dessiniez sur sa surface.

Surface minimale du cross-cap

Que nous la dessinions d'une fagon qui est Phomologue de ls con-
pure qui, sur le tore, participe des deux types de cetcle, on bien &
passant par Je point ¥ privilégié sur lequel j'ai attiré votre attention
Pannée dernidre — au niveau du cross-cap, vous aurez toujouts quelque
chose qui, en appatence, pourra se réduire 3 la surface minimale, son
sans quil ne reste 3 la fin, quelle que soit Ja variété de la coupure,
quelque chose qui se symbolise, non pas comme une réduction conces-
trique, mais sous une forme irréductible; celle-ci ou celle-13, qui esth
méme, celle dite du huit intérieur, que l'on ne peut pas ne pas diffé-
rencier de la ponctification concentrigue.

Clest en quoi le cross-zap a été pour nous une autre voie pour aborder
la possibilieé d’un type itréductible de manque.

Le manque est radical, radical 4 fa constitution méme de la subjec-
tivité telle qu'elle nous apparait par a voie de expérience analytigue.
Paimesis I'énoncer en cette formale — dés que ga se sait, que quolque
chose vient au savoir, il y a quelque chose de perdu, e la fagon Is pls
certaine d'approcher ce quelque chose de perdu, c'est de le congeyoif
gomme un morceau de corps.

Voili, sous une forme massive et apaque, et dans son caractére irség
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inmroduit dés lors dans toute réflexion possible sur toute forme conce-
vable de notre condition.

Ce point, faut-i bien dire, comporte assez d'insontenable pour que
nous essayions sans cesse de le contoucaer. Le fit est sans doute 3 deux
faces, & savoir que, dans I'effort méme de le contourner, nous ne faisons
que phus en dessiner le contour, et que, & mesure méme que nows NoUS
en approchons, nous sormmes toujours tentés de 'oublier, en fonction
méme de {a structure que représente ce manque. D'ol il résulte, avtre
vérité, que tout le tourment de notre expérience tient & ceci, que le
rapport i PAutre, ol se situe toute possibilité de symbolisation et de
Tien du discours, rejoint un vice de structure.

Le pas de phus & faire, C’est de concevoir que nous touchons 4 4 cela
méme qui rend possible le rapport a I’ Autre, c'est-a-dire 3 ce d'oi surgit
quily 2 du signifianc.

Ce point d'ob surgie qu'il y a du signifiant est celui qui, en un sens,
e saurait étre signifié. Clest ce que j'appelle le point manque-de-

t.

2

Jentendais récemment quelqu’un, qui ne m'entend vraiment pas
mal du tout, me demander si ce.n’est pas I se réfécer simplement 4 ce
qui est en quelque sorte la matidre imaginaire- de tout signifiant, b
forme du mot ou celle du caractére chinois, si vous voulez, ¢'est-i-dire
3ce quil y a dlircéductible dans le fait qu'il fau que le signifiant ait
wn support intitf, comme les autres, comme tout le reste, Eh bien,
justement non.

Bien sily, o’est ce qui ’offre, c'est la tehtation, mais ce n'est pas ce
dort il $agit concernant ce manque. Pour vous le faire sentir, je me
référerai 3 des définitions que je vous ai déja données et qui doivent
servir,

Je vous ai dit que rien ne manque qui ne soit de I'exdre symbolique;
Mais la privation, elle, c’est quelque chose de réel.

Ce dont nous parlons ici, par exemple, c’est quelque chose de réel
e autour de quoi tourne mon discours quand j'essaie pour vous de

ésenti int décisif que. pourtan R jougs, 0en

guctible, la vérité que nous donne I' lytique, ¢t qu'elle

68
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soulement dans notre théorie mais dans notre pracique de lexpériexc
analytique, c’est une privation, qui se manifese tant dans la théone gue
dans Ja pratique, Cette privanon est réelle, comme telle elle peut ée
réduite, mais suffit-il, pour la lever, de Ja cerner scientifiquement, x
nous y arrivons?

C'est parfaitement concevable, et il nous suffit de travailler l lité-
rature analytique pour voir ce qu'il en est. Je vous en donnera touti
Pheure un échantillon.

J'ai pris le premier numéro qui m’est lomba sous la main de I'itia-
national journal, et A peu prés n'importe oi, nous retrouvons les po-
blémes done 1l s'agit, qu’on parle de l'anxiété, de l'acting out ou de R
— 1l 'y a pas que moi qui me serve de lettres ~ The Total Respons, b
réponse cotale de I'analyste dans la simacon analytique. L'autear &
Parnicle qui porte ce titre est quelqu’un que nous recrouvons, puisque
Jj'ai déj parlé, la seconde année de mon Séminaire, de la nommét
Margaret Little. Nous retrouverons, trés centré dans son article, k
probléme de savoir ol se situe la privation, car manifestement elte ghse
3 mesure que Iauteur entend serrer de plus prés Je probléme que hi
pose un certain type de patients.

Mass ce n'est pas la réduction de la privation, sa symbolisation, soa
articulation, qui lvera pour autant le manque. Clest ce quil fut
dabord que nous nous mettions bien dans Pesprit, ne serait-ct que
pour comprendre ce que signifie ce mode d'apparition du manque dus
T'expérience analytique qui s'appelle la castration. La privation est guel-
que chose de réel tandis que le manque, lui, est symbolique. Il esccii
qu'une femme n'’a pas de pénis, mais, si vous ne symbolisez pas le péris
comme Pélément essentiel & avoir ou & ne pas avoir, de cette priation,
elle n'en saura rien.

La castration, vous ai-je dit, est symbolique. C’est-3-dire qu'éllé s
rapporte i un certain phénomene de manque. Elle apparait au cous

de Vanalyse pour autant que le rapport avec PAutre, qui n'a d'alliess
pas attendu Lanalyse pour se constituer, y est fondamental. Au nivess
de cetee symbolisation ~ c’est-3-dire dans le rapport 4 I'Autre pour
autant que le sujet a 3 se constiter dans le discours analytique.~ine
des formes possibles de I'appanition du manque est le {-- ¢), e support
ithaginaire de 1a castration. Mais ce n'est ]i que l'une des traductions
ossibles du manque originel, du vice de structure inscrit dans I'éere-
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au-monde du sujet 3 qui nous avons affaire. Dans ces conditions, n'est-il
pas normal de se demander pourquoi Vexpérience analytique pourrit
de amenée jusqu’d ce point et pas au-del ? Le terme que Freud nous
donne comme dernier, du complexe de castration chez 'hormme et du
Penisneid chez Ia femme, peut tre mis en queston. Qu'il soit dernier
n'est pas nécessaie.

Clest bien pour cette raison que ¢'est un chemin d'approche essentiel
de notre expérience que de concevoir dans sa structure originelle la
fonction du manque, et il faut y revenir maintes fois pour ne pas Ja
manguer. Dong, autze fable.

Lnsecte qui se proméne i la surface de la bande de Meebius, §'il a
la représentation de ce que c’est qu'une surface, peut croire 4 tout
wstant qu'il y @ une face quil n'a pas explorée, celle qui est tovjours 3
Tenvers de celle sur laquelle il se proméne. il peut croire & cet envers,
slos qu'i n'y en a pas, comme vous le savez. Lui, sans le savoir, explote
la seule face qu'il y ait, et pourtant, i chaque instant, il y a bien un
envers.

Ce qui lui manque pour s'apercevoir qu'il est passé & Penvers, c'est
L petite pice qu'un jour j'ai matérialisée, construite, pour vous la
mette dans lx main, celle que vous desine cette figon de couper le
aoss-aap. Cette petite pidce cest une sorte de
qui Paménerait, par le chermin le plus court, 3 Venvers du point od i
éait instant d’avant.

Cetre petite pidce manquante, le a dans I'occasion, Taffaire est-elle
done résolue parce que nous Ja décrivons sous cette forme paradigma-
tique? Absolument pas, car c’est le fait qu'elle manque qui fit toute
la réalité du monde od se proméne Iinsecte. Le petit huit intérieur est
bet et bien irréductible. Autrement dit, c’est tn manque auquel le
symbole ne supplée pas. Ce nest pas une absence & laquelle le symbole
putsse parer.

Cen'est pas non phus ane ni urie dé
et dénégation sonc des formies constituées de ce que le symbole permet
dintroduire dans le téel, 4 savoir |'absence. Annuler et dénier, c'est
tenter de défaite ce qui dans le signifiant nous écarte de Porigine et du
vice de structure originel, c’est-3-dite tenter de eejoindre dans le signi-
fant sa fonction de signe, ce & quof s'efforce, s'exténue Pobsessionnel:
Annulation et-dénégation visent done ce poine de manque, mais elles
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ne le rejoignent pas pour autant, car, commie Freud explique, ellesne
font que redoubler L fonction du signifiant en Fappliquant & cle-
méme. Or, plus je dis que ga n’est pas 1, et plus ca est i

La tache de sang, que ce soit celle 3 quor s’exténue Lady Macheth
ou celle que Lautréamont désigne sous le terme infellectuelle, ex
impossible 4 effacer, parce que la nature du signifiant est justement de
s'efforcer 4 effacer une trace. Et plus on cherche & Peffacer, pour
retrouver la trace, plus la trace insiste comme signifiant. D'oil 1l résule
que, concernant le rapport 4 ce comme quoi se manifeste le a comme
cause du désir, ious avons towours affaire 4 une problématique amb
gué.

En effet, quand on Finscrit dans notre schéma, toujours i renouvele,
il y a deux modes sous lesquels le a peut apparaftre dans le rapport}
PAutre. $i nous pouvons les rejoindre, c'est justement par a fonceon
de I'angoisse, en tant que Pangoisse, ot qu'elle se produise, en estle
signal — dans fa mesure du moins ot il n'est pas d’autre fagon d'inter-
préter ce qui nous en est dit dans la littérature analytigue.

—1

& &

A propos de I'angoisse le discours analytique se divise, et présente
deux faces, Observez combien 1l est émange de les rapprocher.

D'une pact, o référe 'angoisse au réel, et on nous dit qu'elle eth
défense majeure, ka plus radicale, la réponse au danger le plus onginel
3 lnsurmontable Hilflosigkeit, 4 la détresse absolue de entrée au
monde, D'autre part, on soutient qu'elle est, par I suite, reprise parle
mo1 comme signal de dangers infiniment plus légers, 4 propos desquels
e discours analytique est souvent porté 4 Pemphase, évoquant ce quil
appelle les menaces de Iich et de I'Es. Jones, sur ce point, fait prows
d'un tact et d’'une mesure qui manquent i nos collégues, et pade
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smplement quelque part d'un buried desire, un désir enterré, pour
demander ~ est-ce bien, aprés tout, s1 dangereux que ¢, le retour d’'un
disir entereé ? Cela vaut-il la mobilisation d'un signal aussi majeut que
serant 'angoisse, si nous sommes obligés pour 'expliquer de recourir
an dangee vital le plus absotu?

Ce paradoxe se retrouve un peu plus loin, car il n'est pas de discours
analytique qui, aprés avoir fait de Pangoisse lc corps dermuer de toute
défense, ne nous parle de défense contre 'angoisse. Ainsi, cet instru-
ment 1 utile 3 nous avertir du danger, c'est contre lui que nous aurions
i nous défendre. Et voild que, par cette défense contre Iangoisse, on
exphique toutes sortes de réactions, de constructions, de formations
dans Je champ psychopathologique. Ny a pas 13 quelque paradoxe, et
qui exige de formuler autrement les choses ? — & savoir que la défense
'est pas contre I'angoisse, mais contre ce dont I'angoisse est le signal.

Ce dont il s'agit en réalitd, ce n’est pas de Ia défense contre Fangoisse,
st de ce certain manque, & ceci prés que nous savons quil ¥ 3, de ce
mangue, des structures differentes et définissables comme telles. Le
manque du bord simple, celui du rapport avec l'image narcissique, n'est
pas le méme que cehui du bord redoublé, qui se rapporte 4  coupure
plus loin poussée sur le aoss-cap, et qui concerne le a comme tel, en
nt que c'esc 3 lui que nous devons avoir affaire 3 un certin niveau
du mamement du transfert.

Icr appataitra, me semble-t-il, mieux gu'ailleues que le manque du
mamement n'est pas le maniement du manque.

Chague fois quun discours est assez lomn poussé sur le rappore que
nous avons comme Autre 3 celui que nows avons en analyse, la question
e poste de ce que doit &tre notre rapport avec ce 4. If convient de le
Twpérer, et vous le retrouvez toujours. Li encore, 1 béance est manifeste
entre deux faces du discours analytique.

D'une part, on nous parle de Uexpérience analytique comme d'une
mise en question profonde et permanente qui renvernit towjours le
sujet & quelque chose d'autre par rapport 4 ce qu'il nous manifeste, de
Quelque nature que ce soit. Comme me disait il n'y a pas longtemps
une de mes patientes — 7 j*étais sdre que c'était uniquement dy tramgfert.
La fonction du ne que dans ce n'est que dc trangfert est Penvers de s
fonction dans il n’a qu'a faire ainsi. Cette forme du verbe se conjugue,
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‘mais non pas cornme vous le croyez, comme if n’a qu’avit~forme que
I'on voit fleurir dans un discours spontané.

Sur Pautre face, ce quon nous explique, c'est la charge, lo fuden,
du héros analyste, qu serait d’avoir 3 intérioriser ce 4, 4 le prendse oo
lui, comme bon ou mauvais obyet, mais en tous les cas comme obje;
interne, et c'est de 1 que surgirait toute la créativité parioiigl doit
restaurer du sujet 'accés au monde.

Les deux choses son¢ vraies, encore qu’elles ne soient pas rejoinics,
Miais i ne pas les rejondre, on les confond, et, 3 les confondre, onoe
dit rien de clair sur ce qui concerne le maniement de la relation
transférenueile, celle qui tourne autour du a.

Mais C’est ce qu'explique suffisamment la remarque que je vous i
faite sur ce qui distngue dans la ciinique la position du sujes par sapport
4 a et Ja constitution méme de son désir.

Pour dire les choses sommarrcment, s'il s'agit du pervers ou di
psychotique, la relation du fantasme (80 4) s’institue de telle sorte ques
est & sa place du cdté de i(a). Dans ce cas, pour manier Ja relatin
transférentielle, nous avons en effet 3 prendre en nous le a dont il g,
ila fagon d’un corps étranger, d’une incorporation dont nous sompnes
le patient, car 'objet en tant qu'il est la cause de son manque et
absolument étranger au sujet qui nous parle.

Dans le cas de la névrose, la position est différente, pour autant que
quelque chose apparait de son fantasme du c6té de Pimage i'{s). Bnx,
apparait quelque chose qui est un g, et qui seulement le parait — car
le @ n'est pas spéculanisable, et ne saurait ici apparaitre, si je plis dire,
en personne. C'est seulement un substitut. C’est 13 seulement d'oil t¢
motive 1a mise en cause profonde de toute authenticité dans I'malyte
classigue du wansfer,

Mais ce n'est pas dire que ce‘soit 14 Ia cause diz eransfert, Nous #hs
toujours affaire 3 ce petit 4 qui, hui, n'est pas sur la scéne, mais qfi it
demande 3 chaque instant qu"3 y monter pour inéroduire son dit¢birs
dans celui qui continue 3 se tenir sur la scéne, fit-ce 3 y jeter le désontle,
la pagaille, en disant Tréve de tragédie, comme aussi bien Tréve detcambdit,
encore que ce soit Un peu mieux comme ¢a.

Pourquoi cet Afax s¢ mes-il, comme on dit, la ratedrcouttHoil-
Ton2—alors qu'aprés tous, ¥'il n'a fait qu'exterminer des mottongiet
fangmienx;-cest quand méme-moins grave que s'il avaite

tous les Grecs. Puisqu’il n’a pas exterminé tous les Grecs, il est d’autant
moins déshonoré, et s"il est liveé A cette manifestation ridicule, tout le
monde sait que c’est parce que Minerve lui a jeté um sort. Bref, il n'y
2 pas de drame.

La comédie est moins facile  exorciser. Comme chacun sait, elle est
plus gaie, ot méme i on I'exorcise, ce qui se passe sur b scéne peut fort
bren continuer. On recommence i la chanson du pied de bouc, 3 Ia
vaie histoire dont il s'agit depuis le début, 3 Porigine du désir. C'est
bien pour ga que le nom méme de la tragédie faic référence au bouc
etau satyre, dont la place étart dailleurs toujours réservée i la fin d'une
trilogie.

Le bouc qui bondit sur Ia scine, c’est Pacting out, I acting out dont je
parle, c'est le mouvement inverse de ce i quoi le théitre moderne
xpire, & savoir que les acteurs descendent dans la salle, c'est que les
spectateurs montent sur la seéne et y disent ce qu'ils ont & dire.

Voili pourquoi, si je puis dire, je convoque ici Margaret Litde, prise
parmi d'autres, je vous Pai di, 4 la fagon dont on peut se bander les
yeux, et placer un coutean en travers des pages d’un livre pour faire de
la divination.

3

Margaret Little, dans son article, sur La Réponse totale e Panalyste ausc
besoins de son patient, de mai-aolt 1957, partie TH-IV du volume 38,
poursuit le discours auquel Je m’étais déja arréeé 4 un moment de mon
Sémunaize o cer article n'avait pas encore parn.

Ceux qui étzient 13 se souviennent des rernarques que javais faitesd
propos d'un certain discours angoissé chez elle, et de ses tentatives de
maliriser cette angoisse en parlant de fert. Je ne me suis pas
arréeé 4 l'apparence premidre du probléme, 4 savoir les effets d'une
nterprétation mexacte.

U jour, un analyste regoit I'un de ses patienits qui revient de faire:
un broadeast, une émission de radio, sur un sujet qui intéresse Panalyste
lui-mérne ~ nous voyons & peu prés dans quel miliou ceci & pu s&
passer, ILlui dit— Woms avezsfort bien parié hies je vous vois tout. déprimé
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aujourd'hui, c’est sdrement de la crainte que vous avex de m'avair blesé e
empiétant sur mes plates-bandes.

1 faut deux ans de plus pour que le sujet s'apergoive, & propas du
retour d'un anniversaire, que ce qui avait fait sa tristesse tenait 4 cedi,
que ce broadzast avait ravivé en lui le sentiment de deuil qu'il avait de
Ia mort toute récente de sa mére, qui, dit-il, ne pouvait pas woir k
succés que représentaic pour son fils d'étre ainsi promu i une positon
momentanée de vedette.

Margaret Lirte, qui a repris ce patient de Panalyste précédent, ez
frappée du fait que Panalyste n'avar fait, dans son inteprétaton,
qu'interpréter ce qui se passait dans son propre inconscient, i lui fans-
lyste, & savoir qu'il était effectivement fort marri du succds de son
patient.

Ce dont il agit est pourtant bien ailleurs, C'est & savoir, qu'll ne
suffic pas de parler de deuil, ni méme de la répétition du deuil o éuk
alors le sujet de celui que deux ans plus tard il faisait de son analyse,
‘mais de s'apercevoir de quoi il s'agit dans la fonction du deuil Iui-méms,
et donc, du méme coup, pousser un peu plus loin ce que Freud dit du
deuil en tant quidentification 3 I'objet perdu, Ce nlest pas i wae
définition suffisante du deuil.

Nous ne sommes en deuil que de quelqu’un dont nous pouvons
nous dire J’ftais son mangue. Nous sommes en deuil de personnes que

nous avons ou bien ou mal traitées, et vis-i-vis de qui nous ne savions
pas que nous remphssions la fonction d'érre  la place de leur manque.
Ce que nous donnons dans I'amour, ¢’est essentiellement ce que now
n’avons pas, et quand ce que nous n'avons pas nous tevieot, il y 2
assurément régression, et en méme temps révélation de ce en quotnows
avons manqué & la personne pour représenter ce manque. Mais ici, ¢a
raison du caractére irréductible de la mé i Ie
manque, cette méconnaissance simplement se renverse, & savoir que
cette fonction que nous avions d’étre son manque, pous croyons pol-
voir la traduire maintenant en ceci, que nous lui avons manqué — alors
que était justement en cela que nous Jui étions précieux e indispen-
sables.

Voila ce que je vous demanderai de repérer, si vous voulez bien vous
'y mettre, dans le mouve] article de Margaret Little, qui consttug §ng,
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phase ulénieure de sa réflexion, considérablement approfondie sinon
améliorée, car, améliorée, elle ne l'est pas.

L'auteur ne s'avance i donner aucune définjtion du contre-transfert,
question toujours s problématique, et yusqw’s un cerain point nous
pouvons Lui en ére reconnasssants, car i elle s’y était avancée, c'était,
mathématsquement, dans L'erreur. Elle ne veut considérer que la
wéponse totale de lanalyste, c'est-i-dire tout — aussi bien le faic qu'il
e i comme analyste que des choses de son propre inconscient qui
peavent lw échapper, que le fait que, comme tout étre vivant, il éprouve
des sennments au cours de I'analyse, et qu'enfin - elle ne le dit pas
comme ¢a, mais c'est de cela qu'il s’agit —, étant I'Autre, elle est dans
une position d’entidre bilité, C'est donc avec cet i Total
4 a position d'analyste quelle entend nous exposer honndtement ce
qu'elle congoit tre la réponse de I'analyste.

Il en résulte qu'elle va aller jusqu’a prendre des positions les plus
contratres — ce mest pas dire qulelles sorent fausses — aux formations
chssiques. Loin de rester hors du jew, il faut que Panalyste se suppose,
a principe, engagé jusqu’a la garde, se considére comme effectivement
tesponsable, et par exemple, ne se refuse pas 4 témoigner si, concernant
e quise passe dans Panalyse, elle est appelée devant une cour de justice
irépondre de son sujet.

Je ne dis pas que ce e soit pas I une attimde soutenable. Je dis que
placer 4 Tintérieur de cette perspective la fonction de analyste st
dune origenalité prétant i probléme, L'analyste peut, en quelque ocea-
sion, 8tre mis en demeure de justifier tous ses sentiments non seulement
au propee tribunal de Panalyste, ce que chacun admettra, mais méme
ilendroit du sujet. Le poids de tous les sentiments, que peut éprouver
Vimlyste 3 égard de tel sujet engagé avec lui dans Peatreprise analy~
tigue, peut avoir 3 e, non seulement invoqué, mais promu dans
quelque chose qui ne sera pas une interprétation, mais un aveu. Clest
Beatrer dans une voie dont Ia premiére introduction dans Vanalyse par
Ferenca a fait Pobyet des plus extrémes réserves de 1z part des analystes
dassques.

Notre auteur fait trois parts parmi les patients auxquels elle a affaire,
Comme elle semble admetsre de se chargen du plas large éventail de
e, nous avons, d’une part, les psychoses. L, il hui faut bicn admetue
dgas décharger d’une part de ses responsabilités sur d’autres supports,
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névroses, clle nous dit que la plus grande part de responsabilités dr,
nous nous déchargeons aussi, c'est pour la metere sur les épauks &
sujet, preuve de remarquable lucidicé. Entre les deux, elle défintu
tierce classe, celle des névroses de caractére ou personnalité réachon.

oI IR ALISALIVIL HTELERA

nelle, ce qu’Alexander désigne comme eurotic characters, Bref, ¢ st
ce autour de quor s'élaborent de bien problémanques tentatives cls-
ficatowres, alors qu'en réalité, 1l ne s'agit pas d’unc espéce de sujets,mas
d’une zone ol prévaut ce que je définis ici comme azing out.

Clest ben, en effet, ce dont il s'agit dans le cas qu'elle nows dén.
loppe. Clest le cas d'un sujet Epumn qui est venu 3 Panalyste pae
qu’elle fair des actes que 'on classe dans le cadre de la kleptomane
Pendant un an, elle ne fait pas la moindre allusion i ces vols. Tout i
long moment de I'analyse, elle se trouve sous ke feu acharaé des i
prétations actuelles de wransfert les plus répétées au sens consderr
actuellement. Dans la voie adoptée, on considére en effet que le tan
fert doit, 4 partir d’un certain moment, étre étanché, épongé sans it
tout au cours de Panalyse. Aucune de ces interprétations, $ subileset
variées qu’elle les élabore, n'effleure méme un instant la défense deson
sujet.

1 quelquun veut bien me rendre le service, & une date que 10s
allons fixer, d’entrer dans Pexposé détaillé de ce cas, ce que je ne pis
faire devant vous parce que j’ai d’autres choses 4 vous dire, vous verr
se manifester 12 pertinence des remarques que je suis en train de vous
faire maintenant.

L'analyse ne commence & bouger, nous dit-elle, qu'au momeat oi
un Jour, sa panente arrive la face tuméfiée par les pleurs qu'elle vere
sur la more — dans un pays qu'elle 2 quitté depuis longtemps avec ss
parens,  savoir I'Allemagne d'alors, I'Allemagne nazie - d'ime per-
sonne qui ne se distinguait pas autrement parmi ceux qui avaient veillt
sur son enfance, st ce nest que C’était une amie de ses parents, mas
une amie avec qui elle avait des rapports bien différents que ceux qu'ele
avait avec ses parents. C'est un fait qu’elle n’a jamais, de personne, porté
un parel deuil.

Devant cette réaction déchainée, surprenante, quelle est Ia réaction
de notre analyste? Celle d'interpréter, comme clle fait towours. Li
encore, clle varie ses interprétations, histoire de voir celle qui marche.
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[nterpretations classiques, 4 SaVOIT QUL LR ILAIL At AU PROUVIL AL AA=
sion contre I'objet, ou que ce deun s'adresse peut-gere & lanalyste, fagon
de hu apporter & elle, I'analyste, tous les reproches qu'elle 3 I fare
cran de la personne dont elle porte le deuil. Rien ne

3 mavers '
forcnonne. Un tout petit quelque chose commence 3 se déclencher
quund Fanalyste avone au sujet quelle y perd son latin, et que la voir
comme ¢a lw fart de la peine. Et aussitt notre amalyste d’en dédurre
que et le posisi, le réel, le vivant d’un sentiment, qui a redonné 3
Tanalyse son mouvement. L'auteur choisit et le style et 'ordre de son
développement pour que nous puisstons dire que ce qui attemnt le sujet
erlui permet de transérer, & proprement parler, i Ia relanon 3 analyste
la réaction dont il s'agussait dans ce deuil, tient i I'apparition de ceci,
quil y avait une personne pour qui elle pouvait &re un manque.

Lintervention avait fait apparaitre i la panente qu'il y avait chez
Panalyste ce qu sappelle de l'angoisse. Nous sommes B sur la limite
de quelque chose qui désigne dans Panalyse la place du manque. Cette
wsertion, cette greffe, ce marcottage, ouvre une dimension qui permet
i ce sujet fémunun de se saisr comme un manque, alors quil ne le
pouvait absolument pas dans toute la relation avec les parents.

Ce n'est pas en tant que senument posiaf qu'a porté I'interprétation,
4 on peut qualifier amsi ce qui nous est décrit dans I'observanon.
Tovjours est-il que le suyet ouvre les bras, et liche que cette mterpré-
tation a porté. C'est parce qu'a été introduit par une voie nvolontaire
ce qui est en question, et doit towjours venir en question dans Ianalyse
3quelque point que ce sout, fiit-ce 3 son terme, 2 savorr la fonction de
h coupure,

Ce qui va vous permettre de le repérer, ce sont Jes tournants qui
suwront et qui seront décisifs, pour Ianalyse. Il y a deux momenss.

Le premier moment. Lanalyste, s'armant de courage, au nom de
I'déologae, de la vie, du réel, de tout ce que vous voudrez, fait tout de
méme lintervention la plus singuliére par rapport  cette perspecave
que jappellerai sentimentale. Uin beau jour, alors que le suet lus ressasse:
togtes ses histoires d’argent avec sa méte, V'analyste i dit en propres
termes — Lcoutez, finissex-en avec ¢a, parce que, littéralement, je ne peux
phis Pentendre, vouis m’endormez. Je me vous donne pas ¢a comme un
modéle de technique, je vous demande de lire une observauon et de
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ne serait-ce que pour, quelquefois, I’hospatalisation nécessaire, Dirsly
névroses, elle nous dic que Ia plus grande part de responsablts dm
nous nous déchargeons aussi, c’est pour la metre sur les épaks
sujet, preuve de remarquable lucidité. Entee les deux, elle définr u
tierce classe, celle des névroses de caractére ou personnalité tézcton-
nelle, ce qu'Alexander désigne comme newrotic chanaters. Bref, cestion
ce autour de quou s’élaborent de bien problématiques tentatives
ficatorres, alors qu'en réalicé, 1l ne s'agit pas d’une espéce de sujes, nas
d'une zone oil prévaut ce que je définus 1c1 comme acting out.

Ceest bien, en effet, ce dont 1l sagit dans le cas qu'elle nows dé.
loppe. Clest le cas d'un supet formmin qui est venu 4 Panalyste pare
quelle fait des actes que T'on classe dans le cadre de la kleptomme
Pendant un an, elle ne fait pas la momdre allusion 3 ces vols. Toutw
long moment de I'analyse, elle se trouve sous le feu acharné des intr-
prétanons actuelles de transtert les plus répétées au sens consdén
actuellement. Dans la vole adoptée, on considére en effet que le mars-
fert dont, 3 partir d"un certain moment, étre étanché, éponge sansart
tott au cours de I'analyse. Aucune de ces interprétations, si subtiis ¢
vaniées qu'elle les élabore, n'effleure méme un instant Ja défense deson
supet.

St quelqu’un veut bien me rendre le service, 3 une date ue now
allons fixer, d’entrer dans Pexposé détaillé de ce cas, ee que je ne pus
farre devant vous parce que j'ai d'autres choses 3 vous dire, vous veme:
se manifester la pertinence des remarques que je suis en tramn de vous
fare maintenant.

L'analyse ne commence & bouger, nous dit-elle, qu'au moment o,
un jour, sa patiente arrive la face tuméide par les pleurs qulelle v
sur la mort — dans un pays qu'elle 2 quitté depuis Jongtemps avec ses
parents,  savoir I'Allemagne d'alors, 'Allemagne nazie — d'ane per-
sonne qui ne se distinguait pas autrement parmi ceux qui avaient veilé
sur son enfance, si ce n'est que ¢'était une amie de ses parents, mas
une amie avec qui elle avait des rapports bien différents que ceuxqu'ele
avaitavec ses parents. C'est un fait qu'elle n'a jamais, de personne, porit
un pareil deuil.

Devant cere réaction déchainée, surprenante, quelle est la réaction
de notre analyste? Celle d'interpréter, comme elle fait towours. li
encore, elle varie ses interprétanons, histotre de voir celle qui marche
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Interpeétanions classiques, & savorr que ce deuil est un besoin de rétor-
son contre I'objet, ou que ce deuil s"adresse peut-atre i Tanalyste, fagon
de I apporter  elle, U'analyste, tous les reproches qu’elle a 4 lui faire
i travers Pécran de la personne dont elle porte le deuil. Rien ne
foncuonne. Un tout petit quelque chose commence 3 se déclencher
quand Panalyste avoue au sujet qu'elle y perd son latin, et que Ja voir
comme ¢a lus fart de la pene. Et aussitdt notre analyste d’en déduire
que c'est le posiaf, le réel, le vivant d’un sentiment, qui a redonné i
Tanalyse son mouvement. L’auteur choisit et le style et I'ordre de son
diveloppement pour que nous puissions dire que ce qui atteint le sujet
etlui permet de mansfiérer, 3 proprement parler, 4 la relation & Panalyste
Lz réaction donc i) s'agissait dans ce dew, tient 3 I'apparstion de ceci,
quily avait une personne pour qui elle pouvart étre un manque.

L'mtervention avaie fait apparaitre 3 la patiente qu'il y avait chez
Tnalyste ce qui s'appelle de Iangousse. Nous sommes Ji sur la limite
de quelque chose qui désigne dans |'analyse la place du manque. Cette
msertion, cette greffe, ce marcottage, cuvre une dimension qui permet
i ce suet Eminin de se saisit comme un manque, alors qu'il ne le
pouvait absolument pas dans toute Ja relanon avec les parents.

Ce rest pas en @ant que sentiment positif qu'a poreé I'nterprétation,
4 on peat quahfier amsi ce qui mous est décrit dans I'observation.
Toupours est-8 que le sujet ouvre les bras, et liche que cette interpré-
unon 2 porté. Clest parce qu'a été introduit par une vose involontaire
cequi est en question, et doit toujouts venir en question dans 'analyse
1 quelgue potnt que ce soit, fit-ce 3 son terme, 3 savoir la fonction de
s coupure.

Ce qu va vous permettre de le repérer, ce sont les tournants qui
suivront et qu setont décisifs, pour 'analyse. Il y a deux moments.

Le premer moment. L'analyste, s'armant de courage, au nom de
Tidzologte, de la vie, du réel, de tout ce que vous voudrez, faic tout de
méme I'ntervention la plus singuhére par rapport 3 cette perspective
quej'appellerm sentimentale. Un beau jour, alors que le sujet Jus ressasse
toutes ses hustoires d’argent avec sa mére, Ianalyste lut dit en propres
tetmes — Exoutez, finissex-en avec ga, parce que, littéralement, je ne peux
plis Ventendre, vous m’endormez. Je ne vous donne pas ¢a comme un
modéle de technique, je vous demande de lire une observation et de
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swivre les problémes qui se posent 4 une analyste aussi expérmense
que briilante d’authenticité,

La seconde fois, il s'agit de légéres modifications qui ont & fuy
chez I'analyste & ce qu'elle appelle la décoration de son cabinet -y
nous en croyons ce qu'est en moyenne la décoration chez nos confiim,
¢a doit étre job. Notre Margaret Litde a déja été tannée toute la jourée
par les remarques de ses patients — Clest bien, cest mal, ce bun ot
dégoiltant, ce vert est admirable ~, et voili notre patiente qui rapplique
vers Ia fin de la journée, et qui remet ga en termes encore un peu phy
agressifs que les autres. L'analyste lui dit textuellement — Exoniez, jene
Siche totalement de ce que vous pouvez en penser. Comme la presutre for,
Ia patiente est choquée, estomaquée, aprés quoi elle ressort de wn
silence avec des cris denthousiasme — Ce que vous avez fit B, (o
Jormidable, etc.

Je vous passe les progrés de cette analysc. Ce que je voudnis sin-
plement désigner ici 4 propos d’un cas choisi, dans une partie du charp

icuhié favorable 4 cette problé c’est que le facteur
décisif du progrés de fa cure tient 3 Pintroduction de la fonction deb
coupure, La premiére interprécation a consisté 4 lui dire ~ Vass mefle
Peffet du bouchon de carafe, vous m’endormez, La seconde fois, elle I
litéralement remiise i sa place — Pensez ce que vous voudrez de la déorafion
de mon cabinet, je m’en balance. Et c’est alors que quelque chose de décaf
a été mobdisé dans la relanon transférentielle ici en cause.

Cela permet de désigner que I'un de ses problimes énit qrele
n’avait jamais pu faire la moindre ébauche de sentiment de deuil i
Pégard d'un pére quelle admirait. Mais les histoires qui nous sou
rapportées nous montrent surtout gu’elle ne pouvait d'aucune fagor
représenter quelque chose qui ait pu, sous quelque angle que ce-oit,
‘manguer i son pére. Scéne bien significative — lors d’une péite pro-
menade avec Jui, elle tient un petit biton de bois, bien symbolique du
péus, et la malade elle-méme le souligne. De fagon, semble-t-il, s
innocente, le pére Iui balance cette petite badine 4 I'ean, de fafagon ks
moins commentée, Nous ne sommes pas ux dimanches de. Ville-
&’ Avray, dans cette histoire,

Quant i la mére, dont l'incidence est Ia plus proche dans e déter-
minisme des vols, elle n'a jamais pu faire de cette enfant autreichost
qu'un prolongement d'elle-méme, qu'un meuble, voire gu'un it

Py

D'UN MANQUE IRREDUCTIBLE AU JUINIFIANL
ent, i d de chantage i I'occasion, mais, en aucun
e, quelque chose, qui aurait pu avoir un rapport causal par rapport &
son propre désir. Cest bien pour désgner cect, 3 savoir que son désic
- elle ne sait bien entendu pas lequel ~ pourrait étre pris en considé-
ranon, que chaque fois que la mée se rapproche, entre dans le champ
dunduction ois clle peut avorr quelque effer, le sujet se livre trés régu-
iétoment & un vol, qui, comme tous les vols de Kleptomane, veut
smplement dire — Je vous montre un objel que j’ai ravi par la forez ou par la
nise, parce 'l y a quelque part un autre objet, le mien, le a, qui méritenit
aton e comsidire, qu'on le laisse un instant s'isoler. Certe fonetion de
I'sokement de Iétre-scul est en quelque sorte le pauvre corrélatif de Ja
fonction de Iangoisse. La vie, dit quelque part quelqu’un qui n'est pas
andyste, Enenne Gilson, Vexistence est un pouvoir ininterrompw d'actives
sdpantions.

Je pense qu'aprés le discours d’auyourd’hui vous ne confondrez pas
cette remarque avec celle qui est farte d’habitude sur les fruserations, 1l
agit dautre chose. Il s'agit de la limite od s'instaute 12 place du
mangue.

Une réflexion continue et variée sur les formes diverses, métony-
miques, 08 apparaissent dans la clinique les points foyers de ce manque,
feraa suite de otre discours. Mais nous ac pouvons pas ne pas mettre
en question aussi les buts de Tanalyse. Les positions prises 3 cet égard
sont s mstructives, enseignantes, que je voudrass, au point ol ous en
sommes, que soit repris Particle d'un nommé Szasz sur les buts du
tmitement analytique, On the Theory of Peychoanalytic Treatment, dans
lequel st avancé: que les buts de Ianalyse sont donnés dans sa régle, et
que, du méme coup, la fin derniére de toute analyse, didactique ow
non, ne peut se. définir que par I'initiation du patient § un point de vue
saientifique sur ses propres mouvements,

Clest 1 une position extréme, assurément trds singulidre et spécia-
lsée. e ne dis pas — Est-ce I& une définition que nous puissions acepter 7, je
dis - Qu'est-ce que pest nous apprendre cette définition ? Vous en avez, ici,
entendu assez pour savoir que 'il y a quelque chose que j'ai mis maintes
foisen cause, c'es bien le point de vue scientifiue, en tant que sa visée
esttoujours de considérer le mangue comme comblable, 3 I'opposé de
la problémanque d’une expérience qui inclut en elie de tenir compte
du mangue comme tel.
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1l n’en reste pas moins qu’un tel point de vue est utile 3 rpir,
surtout si on le met en rapport avec I'article plus ancien d'une aun
analyste, Barbara Low, concernant ce qu’elle appellc les Entschidgugn,
les compensations de la posinon de l'analyste. Vous y verrez produe
une conception tout opposée de la posinon de Fanalyste i cele de
Partiste. Ce dont il s'agit dans I'analyse, nous dit-elle, est quelque chose
de tout i fait comparable — ce n’est pas une analyste moins remarquble
pour la fermeté de ses conceptions — 3 la sublimation qui présdeil
création artistique, L'article est en allemand dans I' Intemationale Zat-
schnfi de la vingtiéme année, je le tiens, malgré sa rareté, 3 b disposion
de celu qu: voudrait bien s'en charger.

Le 20 février, jour de ma rentrée, puisque je vais m'absenter man-
tenant, deux personnes qui sont ici, et que j'ai interrogées tout i heur,
pourraient-elles s'occuper des tross articles dont je viens de parkr e
se répartissant les rles comme bon leur semble, et s'adjoignantd o
sion une troisiéme pour le troisieme article, ne pourraient-cles ps
sengager 3 ne pas lasser trop longtemps cetie wibune vide, etib
reprendre 3 ma place si je ne swis pas 13, avec mot dans Passistancesijy
reviens ?

Je crois avoir obtenu d'eux — il s'agit, respectivement, de Graofe
de Perrier — leur Je vous donne d dez-vous, poir
les entendre, le 20 février, ¢’est-3-dire dans trés exactement trois semai+
nes. (Lacan ne sera de retour que le 27 février)
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PONCTUATIONS SUR LE DESIR

Dt contre-transfert au désir de Panalyste
Le désir comme volonté de jouissance
Le désit, de la lutte & V'amour

Bon, me voili de retour des sports d'hiver.

La plus grande part de mes réflexions y éuit comme d’habitude
tournée 3 votre service, non pas exclusivement pourtant,

Outre qu'ils me réussissent cette année, ce qui n'est pas toujours le
s, les sports d’hiver m'ont frappé par je ne sais quoi qui m'est appary
fralement, et qui 1’a ramené 3 un probléme dont ils me semblent une
mcarmation évidente, une matérialisation trés vive — le probléme
contemporain de la fonction du camp de concentration.

Les sports d’hiver sont une sorte de camp de concentration pour la
wiellese aisée, dont chacun sait quelle deviendra de plus en plus un
probléme dans I' de notre civilisation, vu 1" de
Pige moyen avec le temps.

Cela m'a rappelé que le probléme du camp de concentration, et de
s fonction & cette époque de notre histoire, a vraiment 66 jusqu'ici
imtégralement loupé, complitement masqué par I'ére de morabsation
créonisante qui 3 suivi immédiatement la sortie de la guerre, et Vidée
absurde qu'on allait pouvoir en finir aussi vite avec ga = je parle toujours
des camps de. ion. Je n i pas plus | sur les
divers commis voyageurs qui se sont fait une spécialité d’étouffer
Paffaire, au premier rang desquels il y en 2 eu un qui y a récolré le prix
Nobel. On a vu i quel point il &tait 3 la hauteur de son héroisme de
Isbsurde au moment ot il s'est agi de prendre sérieusement parti sur
une question actuelle.

Parallélement & ces réflexions, je relisais, tomjours & votre service,
mon Sémunasre sur Péthique il v a quelgues années, et cela pour
renouveler le bien-fondé de ce que je crois y avoir articulé de plus
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essentiel aprés notre maitre Freud, que je crots avoir accentu
fagon digne de la vérité done il Sagit, 3 savorr que toute morale &,
chercher, dans son principe et dans sa du coté du s

PONCTUATIONS LR L MR

Ce propos sur langorsse ne sauait se tenit plus longtemps Sloigné
dneapproch plus précise de ce qu vient, e figon touyours plis

Encore faut-1] savoir ce qu'on entend par 1.

Que la morale soit sans douse 4 chercher du c6té du réel, etghy
spécialement en poliique, n’est pas vous inciter pour autant i la che.
cher du cété du Marché commun.

Je vais maintenant remettre non seulement la parole, mais mémel
présidence, ou plus exactement la posttion de chairman, & cchur guty
occupée la dermére fois, Granoff. Puisqu'll a fait une mtroducteq
générale aux trois parties, il faudra bien qu'il donne au moins un pex
mot de réponse & Mme Aulagnier, qui va finir aujourd’hut la bouk
de ce qui avait écé amorcé la dermiére fois sur l'arucle de Magm
Little, (Survent les interventions.)

Larucle de Barbara Low est certainement de beaucoup le pls
extraordinaire et le plus remarquable des trois. J'ai vu un pent peck
signe d'une évasion dans le fait que Granoff nous ait renvoyés  we
forme plus moderne d'intervention, sous la forme de l'acticle de Luu
Tower. Je ui en suis, d’autre part, assez puisque le i

quelque temps dans mon discours, 3 savoir le probléme
do desar de Panalyste.

Enfin de compte, méme les oreilles bes plus dures ne peuvent man-
quet 'entendre que, dans la difficulté de I'abord de ces auteurs concer-
nnt le cantre-transfert, ¢’est le probléme du désir de 1'analyste qui fait
Tobstacl, Prise massivement, sans I'appur d'une élaboration compara-
ble i celle que nous avons faite 1ci, toute intervennon de cet oxdm. si
sirprenant que cela parassse apt te ans d'élab
snble partciper d'une foncidre impudence.

‘Aucun des auteurs dont 1] s'agic — qu'il s"agisse de Szasz, qu'il Sagisse
de Barbara Low elle-méme, qu'il s'agisse bien plus encore de Margaret
Litle, et j¢ dira tout 3 Iheure en quoi consiste I'avancement de la
chose dans les prodagieuses confidences de Lucia Tower, dernier auteur
en date, dans ['aveu s profond qu'elle fait de son expénence — ne
peut éviter de mettre les choses sur le plan du désir,

Le terme de contre-transfert vise en gros la particaipation de I'analyste.
Mais ph el est I'

introdutt, cet article, ce que je n'aurais pas fait moi-méme cette anoét,

de Panalyste, 3 propos duguel vous

dhuire dans ces texces les Tes plus extrémes, depuis

‘mass nous ne pouvons plus Péviter. Je suis &
reconnaissant & Perrier de m’avoir envoyé hier un petit résumé de it
qu'il 2 apporté de son cdté. Je me laisse le temps, et peut-étre e
medleure information, pour faire allusion & des powts de déuil g
JPaurar i relever.

Les auteurs de ces interventions ne perdent donc rien pour attendt
un peu,

Je pense que, massvemEnt, vous en savez assez sur ce que je disms
apporter par la référence 3 ces articles tous centrés sur Je contre-transfe,
sujet que je ne prétends pas pouvoir maintenant préciser comme 1k
méite. Je ne Pai évoqué que dans la perspective de ce que 'aid vousd
su Iangotsse, plus exactement de la fonction que doit remplir l ek
rence 3 Pangoisse dans la suite générale de mon enseignement.
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n ¢ cent pour cent jusqu'a Ja plus compléte extaction de
Tépigle du jeu.

Le dernier artcle, celw de Lucia Tower, pomte, non pas pour la
premmiéee fors, mats pour la premiére fois d'une fagon articulée, ce quu
dans cex ordre est beaucoup plus suggestif, 2 savorr ce qu'elle appelle
un petit changement qui peut survenir du cété de Uanalyste. Elle nous
de-esec fert rout ce que le psychanalyste refoule de ce qu'il
regoit dans 'analyse comme signifiant.

line s'agt pas d"une exacte définition du contre-transfert, qui pour-
r étre donnée trés ssmplement. Ce propos décharge complitement
de 2 portée ce dont 1l s'agie. La question du contre-transfert n'est
dalleurs pas véritablement la question, car c'est de I'état de confusion
oi elle nous est apportée qu'elle prend sa signification. La seule sigmi-
ficanon 3 laquelle aucun auteur ne peut échapper, c’est justement le
desir de I'analyste.

Sila question de ce désir non seulement n'est pas résolue, mais n'est
pas méme commencée d’étre résolue, 'est smplement pour ceci, qu'il
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n'y a eu Jusqu’s présent dans la théorie analytique, hormus dams ce
Séminaire précisément, aucone exacte mise en position de ce que e
que le désir.

C’est sans doute que le faire n'est pas petite entreprise. Aussi by
pouvez-vous constater que. je n'ai jamais prévendu le faire dun ol
pas. J'ai commencé par vous apprendre & simuer le désir dans s distine.
tion par rapport 3 la demande. Puss, nommément au début de cene
année, {'ai introduit quelque chose de nouvean, vous le suggérn
d’abord pour voir votre réponse, vos réactions comme o3t dit, quin’on
pas manqué, 4 savoir, I'identité du désir et de a loi.

1l est assez curieux qu'une pareille évidence, tnscrite aux premes
pas de la doctrine analytique, n'ait pu &tre introduite, on réintrodit,
qu'avec de telles précautions. C'est pourquot je reviens aujourd'hut s
c¢ point pour en montrer quelques aspects, voire implications.

Le désir, donc, c’est la loi.

Ce n'est pas seulement vrai dans la doctrine analytique, 6% cetk
corps central de I'édifice. Il est clasr que ce qui fait la substance deh
loi, c’est le désir pour la mére, et qu'inversement, ce qui normative
désir lnj-méme, ce qui le situe comme désir, ¢"est la loi dite del'inter-
diction de Finceste.

Prenons les choses par le biais que définit ce mot-qui 2 un sem,
présentifié & I'époque que nious vivons, 'érotisme,

On le sait, sz manifestation cedipienne, sinon sadienne, est 1a phs
exemplaire. Le désir se présente comme volonté de jouissance, pt
quelque biais qu'il apparaisse, du biais sadien, je n'ai pas dit sadique
comme du céé de ce que 'on appelle le masochisme.

Méme dans la perversion, of le désir se donne pour ce qui fut .
est-i-dire pour une subversion de Ia loi, il est en fai€; bel et bien, ke
support d'une loi. 3%l y 2 quelque chase que nous savons mainterst

du pervers, ¢'est que ce qui apparait du dehors comme satisfaction s
frein est défense, et mise en exercice d'une loi en tant qulelle feint,
suspend, arréte: le sujet sur le chemin de la jouissance. La volonsé &
Jjouissance chez le pervers est, comme chez tout autre, urie volontéqe
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éthous, qui rencontre sa propre limite, son propre freinage, dans 'exer-
ace méme du désir. Comme '3 trés bien souligné I'une des personnes
qu ont parié aujourd’hui sur ma demande, le pervers ne sait pat au
srvice de quelle jouissance il exerce son activité. Ce n'est, en tous les
s, pas au service de la sienne.

Clest ce qui permet de situer ce dom il ’agit a6 niveau du névrosé,
Lenévrosé 2 4¢ le chemin pour menerila
qui est un pas décisif en morale, de La véritable natuze du désir, Ce pas
déewif n'a été franchi qu’i partir du moment o\, ici, 'attention a &
pointée sur ce que je suis expressément en twain d'articuler devant vous.
Lenévrosé nous montre en effet qu'il  besoin de passer par institution
de laloi elle-méme, pour soutenir son désir. Plus que tout autre sujer,
le névrosé met en valeur ce fait exemplhaire, qu'il ne peat d&sner que
selon laloi. Il ne peut d statut 3 son désir q
ou comme impossible.

I} reste que je me fais fa partie belle en ne vous parlant que de
Thystérique et de Fobsessionnel, puisque c'est laisser en dehors du
champ ce dont nous sommes encore embarrassés, % savoir la névrose
dangoisse, sur laquelle espére cette année, par ce qui est engagé icis
vous faire fatre le pas nécessaire. N'oublions pas que clest de i que
Freod est parti, et que si sa mort nous a privés de quelque chose, Cest
de ne pas lui avoir pleinement laissé le temps d'y revenir.

Aussi paradoxal que céla vous paraisse, le sujet de I'angoisse nous
nméne donc i ce plan srucial que j'appellerai le mythe de fa loi morale,
i sawoir que toute position saine de la loi morale seraivd chercher dans
I sens d'une autonomie du sujet.

L'accentuanon toujours plus grande, an-cours de I'histoire des théo-
ries éthiques, de la notion d’autenomie, miontre assez ce dont il 8'agity
ivoir d'une défense, Qe qu'il s'agit d"avaler, c'est cette vérité premidre
et d'évidence que Ia loi morale est hétéronome:

Clest pourquoi Jinsiste sur decis qu'elle provient devce que j'appelle
letéel, en tant-qu'il intervient; quand il intervient, comnre Freud nous
ledit, 3 savoir en y élidant le sujet, et en déterminant, de par son
intervention méme, le refoulement: Ce que I'on appelle ainsi ne prend
son pletn sens gu'3 partic de la fonction synchronique que j'ai articulée
devant vous en vous parlant de ce qui, en promidre approximiation,
Yappelle tout simplement effacer les traces.
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Lo nest evidemment qu une preners approxington, puisques ch;
cun sait que les traces ne s'effacent pas, et c’est ce qui fut lapone de
cette aftaire. Cette aporie n'en est pas une pour vous, puisque c'est tris

précisément pour la résondre qu'est élaborée devant vous la notion de
sigmfiant. Il ne s"agit pas de l'effacement des traces, mais du retour du
signiiant 3 Pétat de race. 'sbolition du passage de la trace au signifian,
c’est ce que J'a essayé de vous faire sentir par une mise entre parenthéses
de fa trace, un soubgnage, un barrage, une marque de la trace. Le
sigrufiant est ce qui saute avec Iintervention du réel, Le reel renvoit le
swet 4 la trace, et, du méme coup, abolit aussi le swet, car il n'y a de
sujet que par le sigrufiant, le passage au signifiant. Un signifiant est ce
qui represente le sujet pour un autre sigmfiant.

Le ressort de ce dont il s"agit icy n'est pas 4 saisir dans la perspective,
toujours trop facile, de U'hstotre et du souverur. I'oubli parait étre une
chose trés maténelle, trop naturelle pour qu'on ne croe pas que ¢a va
tout seul, alors que c’est la chose Ja plus mystérieuse du monde & partic
du moment ot la mémoire esc posée pour exister. Clest pourguoi
jlessaie de vous miroduire 3 une dunension transversale, pas encore
autant synchromque que {'autre.

Prenons le masochuste, le maso, comme on dit, pacaic-il.

Clest le plus énigmatique i mettre en suspens de la perversion. Lui,
allez-vous me dire,  smt bien que ¢’est I'Autre qui jouit. Ce serait done
le pervers venu au jour de sa véruté. 11 ferait exception & tout ce que
Yar it cout 3 Iheure, que le pervers ne sart pas qua jouit. Bien siir, cest
toyjours I'Aurre, et le maso le saurait. Eh bien, ce qui échappe au
masochiste, et qui le met dans le méme cas que tous les pervers, c'est
qu'l crom, bien siir, que ce qu'tl cherche, c'est la jouissance de I'Autre,
et justement, parce qu't le croit, ce n’est pas cela qu'il cherche. Ce qui
hut échiappe, encore que ce soit vérité sensible, trainant partout i
portée de tout le monde, mais pour autant jamais vu i son véritable
niveau de fonction, ¢'est qu'il cherche l'angoisse de I'Autre,

Cela nie veut pas dire qu'il cherche & I'embéser. Faute de comprendre
ce que veut dice chercher angotsse de ’Autre, c’est i ce niveau grossier,
voire stupide, que les choses sont ramenées par une sorte de sens
commun, Faute de voir Ja vérité qu'il y a derriére cela, on abandonne
cette coquille dans laquelie quelque chose de plus profond est coateny,
qui s¢ formule ainsi que Je viens de vous le dire.
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Crest pourguLi 22 =
langoisse.

ARRALE A

Quiapporte de nouveau la d dwte dans I'
de Lacan concernant I'angoisse ?

Freud, au terme de son élaboranion, parle d’angoisse-signal se pro-
dusant dans le moi et concernant un danger nterne. C'est un signe,
representant quelque chose pour quelqu’un, soit le danger interne pour
le mor.

Jutlise cewe structure en lui donnant son plen sens, & supprimer
cetie novon de danger interne, Comme Je vous I'at dit — paradoxale-
ment pour les oreilles diseraites — au moment o je suis revenu sur la
topologe de I Enumf quand je vous at ft mon Sémunatre sur Iéthique,
A’y a pas de danger interne pour la raison que cette enveloppe qu'est
Ppparetl neurologique n'a pas d'mntérenr, puisque cest une seule
surface, et que le systéme W, comme Aufban, comme structure, comme
ce qu s'inferpose entre percepaon et conscience, se situe dans une
e dimension, comme Autre en tant que beu du agmfiant. Dés
Vannée dermuére, a1 dés lors introduit l'angousse comme la manifesta-
tion spécifique du désie de I'Aucre.

Que represente le désir de I"Autre en tant que survenant par ce biais?
Cest i que le signal prend sa valeur. $'l se produit en un endroit que
Fon peut appeler topologiquement le mot, i concerne bien quelqu’un
daute, St le mon est le hieu du signal, ce nest pas pour le mor que ke
gl est donné. Cest bien évadent. S ¢a s'allume au niveau du moy,
dest pour que le sujet soit averti de quelque chose,  savoir d'un déur,
Cest-3-dire d’'une demande qui ne concerne aucun besown, qui ne
concerne nien d'autre que mon ére méme, c'est-a-dire qui me met e
question, Disons qu'il m'annule. En principe, 1l ne s'adresse pas 3 moi
comme présent, i v'adresse 3 moi, si vous voulez, comme attendu, et
butn plus encore comme perdu. 1 sollicite ma perte, pour que I'Aute
s retrouve. C'est cela qui est I'angoisse.

Le désic de I'Autre ne me reconnait pas. Hegel le crot, ce qui rend
& question bien facile, car sl me reconnait, comme 1 ne me recon-
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REVISION DU STATUT DE L'OBJET

naitra jamais suffisamment, je n'ai qu'a user de violence. A la vérité, |
f1e me reconnait m ne me méconnait, Ce seraxt trop facile, Je pourtas
toujours en soror par la lutte et la violence. 1l me met en cause, |
m'interroge 4 la racine méme de mon désis & moi comme 4, comme
cause de ce désr, et non comme obyet. Et parce que cest 1i qul vise,
dans un rapport temporel d'antécédence, gue je ne puss rien fure pour
rompre cette prise, sauf i m’y engager.

Ceute dimension temporelle est Fangoisse, cette dimension. tempo-
relle est celle de Vanalyse. Clest parce que le déir de Ianalyste suscite
en mot la dimension de I'attente, que Je suis pris dans Peflicace de
T'analyse. Je voudrais bien qu’il me vit comme tel ou tel, qu'il fic de
moi un obyet. Le rapport hégéhien 3 Pautre estici bien commode, parce
qu'alors, en effet, j"a1 contre ¢a toutes les résistances, alors que contre
Pautre dimension, une borne part de la résistance glisse. Seulement, i
faut savoir ce que c’est que le désir. Sa fonction n'est pas seulement sur
le plan de la lutte, mais i ot Hegel, et pour de bonnes raisons, n'a pas
voulu aller le chercher — sur le plan de I'amour.

Plus j'y pense, e plus Pen parle, et plus je wouve indispensible
d'illustrer les choses dont je pare. Si vous lisez I'article de Lucia Tower,
vous verrez I'hstoire d’amour de deux bonshommes — pour parler
comme on parlax aprés la guerte, quand on parlait des bonnes femmes
dans un certain milieu. Dans un cas, le swet Ia mise sur Je plan de
Pamour. Dans Pautre cas, il 0’y est pas arrivé, et elle dit pourquoi. J¢
Tindique pour nious mduire 3 quelques réflexions sur le fait que, sily
2 quelques p qui ont ditsur le soi-di 4
que chose de sensé, ce sont uniquement des femmes.

Vous me direz — Michael Bahot. Seulement, il a fait son article avee
Alice. Ella Sharp, Margaret Lutle, Barbara Low, Lucia Tower. Ce sont
des femmes en majocité écrasante qui ont osé parler de la chose, et qu
ont dit des choses mtéressantes. Pourquoi la question s'éclairera tout
fast 51 nous Ia prenons sous le biais dont je parle, 3 savorr Ia fonction du
dsir, dans 'amour, Vous étes mirs pour entendre ceci, qui est d'ailleats
une vénté depuss toujours bien connue, mais i laquelle on n'a towous
pas donné s2 place — pour autant que le désir intervient dans Pamour
et en est un enjeu essentiel, le désir ne concerne pas Fobjet aimé.

Tant que cette vérué premitre, autous de quoi seulement peut tour-
ner une dialectigue valable de I'amour, sera mise par vous au rang d'un

PONCTUATIONS SUR LE DESIR.

scadent, d'one Emiedrigung de la vic amoureuse, d'un (Edipe qui se
prend les partes, eh bien, vous ne comprendrez absolument rien 3 la
figon dont Wl convient de poser Ja question concernant ce que peut
e e désr de Panalyste, c'est quil faut parar de I'expérience de
Famour, comme je V'ax farc I'année de mon Séminaire sur le ransfert
gour stuer la topologre o ce transfert peut s'mscrire.

Sans doute mon discours prend-il, du fait que je vais le termumer
masntenant, un aspect nterrompu. Ce que "ai produst au dermer terme
comme formule peut ne passer que pour une pause, téte de chapitre,
ouconclusion, comune vous 'entendrez. Aprés tout, d vous est lowsible
d le prendre comme prerre de scandale ou, i votre gré, pour une
banalieé.

Cest i que Jlentends que nous reprenmons, la prochaine fors, la suite
de ce discours, pour situer exactement la fonction indicative de
Tnngoise, et ce en quoi elle nous permettra ensuite d'accéder.
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L’ANGOISSE, SIGNAL DU REEL

Les frayewrs de Tehekhop

La mamme et Vobjet caduc

Agathe et Luce

La perverion et Pangoisse de I'Autre
De la détumescence & la aasiration

Nous allons donc continuer & cheminer dans notre approche de
Pangoisse, cetce angoisse que je vous fais entendre pour étre clle-méme
de Pordee de Vapproche.

Vous étes déja suffisamment avisés par ce que je produis ici pour
savorr que I'angoisse n’est pas ce qu’un vain peuple pense.

Néanmoins, en relisant par aprés les textes majeurs sur la question
de I'angoisse, vous pourrez voir que ce que je vous aurai appris est loin
d'en étre absent, simplement il y est voilé, masqué, par des formules
qui sont des modes d’abord peut-étre trop précantionneux sous lo
revétement, si on peut dire, de leur carapace,

Les meilleurs auteurs laissent pourtant apparaitre ca.silequoi j'ai mid
T'accent, que angoisse n'est pas objektlos, qu'elle n’est pas sans objet.

1

Dans Hemmung, Symptom und Angst, appendice B, Erginzangrsu
Angst, Complément au sujet de I'angoisse, vous pouvez lire: la phrase oy
suivant en cela la tradition, Freud évoque I'indétermination, FObjekr-
losigkeat, de 'angoisse. Je n’aurai besoin que de vous tappeler la masss
méme de Particle pour dire que cette caractéristique d’8tre sans objet
ne peut pas étre retenue. Mais voyez kz phrase d'avant. Freud dit lui
méme que Pangoi i Angst vor isse.d
quelque chose.




Pouvons-nous nous contenter de cette formute ? Bien siir que non,
Nous devons aller plus lown, en dire plus sur cette structure. Celle-a s
pose en contraste avec celle que j'a1 miroduite en plagant la cause du
désir en arriére du déstr. Comment est-elle passée devant? C'est peut-
étre 13 un ds ressorts du probléme.

Quon qu'il en soit, soulignons bien que nous nous wouvons & avec
1a tradizion devant un théme presque hitérawre, un lieu commun -k
peur et 'angoisse. Tous les auteurs quu se référent 3 la formarton séman-
tique des mots les opposent au moins an départ, méme s1 certans kg
rapprochent par la suite, on les réduwsent Pune 3 lautre, ce qu n'ex
pas le cas chez les meilleuss. On tend 3 accentuer I'opposon de b
peur ct de P'angorsse en fonction de La position de chacune par rappot
i I'obyet, et il est sigruficatif de Ierreur ansi commuse qu'on est ament
4 accentuer que la peur, elle, 2 un objet.

Iy aurare 1s danger objecuf, Gefahr, dangénts, Gefihnlung, susation
de danger, entrée du sujet dans le danger. Cela mérite arvét. Questce
qu'un danger? On va & dire que la peur est de sa nature, adéqua,
cotrespondante, entsprechend, 3 Iobjet d’0is part le danger.

L'article de Goldstein sur le probléme de 'angousse sur lequel nows
nous arréterons, est trés significanf i cet égard d’une plume qui se lause
entrainer chez un auteur qu a pourtant su approcher en note sugt
des caracténstiques trés précieases. il insiste sur le caractére orienté de
Ia peur, comme &1 elle étarc toute faite du repérage de l'objer, dune
orgamsation de la réponse, de Fopposition, I'Entgegenstellen, de e qu
est Unmwelt et de tout ce qu 2, dans le swet, 3 y fawe face.

Je crots vous avorr déza soulsgné ce que I'on trouve 3 ce sujet das
ce qui n'est méme pas une peate nouvelle, mais une notation, une
umpression de Tchekhov, qus a &eé traduite sous le titre de Frayeurs, [a
essayé de me fasre rendre compte du titre russe, en vamn, car inexplicr

P ced:

pourtant pour qu’il puisse en vorr Jes détails. 1l voit alors vacaller par
une lucarne, 3 un étage trés €levé dont d sait, parce qu'dl connait
Tendroit, gu'on ne peut y accéder d'aucune fagon, une mysténicuse,
1nexphicable Samme, que rien ne lui permet d'attribuer 3 aucun effet
de reflet. 1) fait un bref compte de ce qui peus mouver Fexstence de
ce phénoméne, et, ayant exclu toute espéce de cause cannue, il est s
tout d’un coup de quelque chose qua, & lire ce texte, ne peut aucune~
ment S'appeler angosse, et que I'o a tradwut par le terme de frayeur.
Ce dont 1l 'agc est de I'ordre, non de I'angoisse, mas de la peur. Ce
dont 1l 3 peur n'est pas quor que ce oIt qui le menace, mass quelque
chose qur a le caractére de se référer i aconnu de ce qui se mamfeste.

Second exemple. Un jour, il vost passer dans son honzon une espéce
de wagon qui lu donne Prmpression d'émre un wagon fantme, puisque
rien n'expligue son mouvement. Ce wagon passe 4 toute vitesse, pre-
nant la courbe du rail qui se trouve 3 ce moment-I3 devant hu. D'oit
vient-11? O va-t-11? Cette appanition arrachée, en apparence, i tout
déterminisme repérable, voili encore ce qui le met, pour un nstant,
dans Je désordre d’une véritable paruque, qui est bel et bien de I'ondre
de la peur. L non plus, il n'y 3 pes de menace, b camcténsaque de
Tangotsse manque, en ce sens que le swyet n'est ni éuemt, m concerné,
i intéressé au plus intime de hu-méme.

Le moisiéme exemple, ¢’est celui d'un chien derace dont nen ne ha
permet d'expitquer Ia présence en cete beure et en ce liew. I se met
2 fomenter le mystére du chien de Faust. C'est bel et bien du céié de
I'mconms que se dessine 1 a peur. 1) ne sax pas b forme sous baquelle
I'sborde e diable. Ce mest pas d'un obyet, ce v'est pas du chuen qui cst
laquil 2 peur, c’est d’autre chose, quelque chose en amnire du chien.

On msiste sur le faie que les effets de La peur auraient de principe un
caractre d'2dé 4 savorr décl ient ba fuste. Cette thése est

blement, ce texte, L traduction
frangasse, nul de mes audsteurs russophones n'a pu me le retrouver dans
Les édstions de Tchekhov, pourtant chronologques. Clest déroutan,
et je ne peux pas dure que je m'en sots pas décu.

11 'agst des Srayenrs qu'il a éprouvées, lus, Tchekhov, Un jour, svec
un jeune gargon qui conduit son traineau, sa droschha, il $'avance dans
une plae, et, au coucher du solesl, alors que le soleil est déji tombé
sous Phorizon, 1l voit au loin un clocher, qui apparait assez proche
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ffi par le fait que, dans bien des czs, la peur
parilyse, s¢ manifeste en actions nhibantes, voire plemement désorga-
msantes, ou jette le suyet dans le désarros ke mowns adapté 3 la réponse.
Clest donc ailleurs qu'il comvient de chercher Ia référence par o
Vangowse s’en distingue.

Vous pensez bien que ce n'est pas seulement désir de jouer avec un
tenversement, un paradoxe, si Je promeus devant vous que i'2ngoisse
n'est pas sans objet, Bien six, le terme d'objet, depuws longteinps par
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mo# préparé, 3 1c1 un accent distinct de celui qu'il a chez les autem
qui parlenc de Pobjer de Ia peur. Cette formule dessine un rappor
subjectivé. Elle marque une étape i partir de laquelle je désire mo’zvancer
plus avant aujourd’hur.

Le vor etunts de Freud, it est facile de lui donner tont de suite son
support, puisque celuici Varticule de toutes les maniéres dans son
aradle. C'est ce quit appelle le danger, Gefahr on Gefthndung, insene,
celui qui vient du dedans. Je vous Iai dit, 1l s'agit de rie pas oo
contenter de certe notion de danger. Je vous ai déja signalé tout 3 ewe
son caractére problématique quand il s'agit du danger extérien:
Qu'est—ce qu avern: le sujec que c’est un danger? ~ sinon la peur
elie-méme, snon I'angoisse. Le sens que peut avoir le terme de danger
intéricur est bé 4 la fonction d’une structure i conserver. I est de 'ondre
de ce que nous appelons défense. Dans le terme méme de défense, b
fonction du danger est elle-méme impliguée, mais elle r'est pas pow
autant éclaircie.

Essayons donc de snivre phus pas & pas la structure, et de désigneroi
nous entendons repérer ce trait de signal sur lequel Freud s'ese artéié,
comme 4 celw qui est le plus propre 2 nous indiquer, 3 nous aur
analystes, I'sage que nous pouvons faire de la fonction de Pangoise.

Senle la notion de réel, dans la fonction opaque qui est celle dontye
parle pour It opposer celle du signifiant, nous permet de nous oreuter.
Nous pouvons déja dire que cet etwas devant quoi Yangoisse opére
comme signal est de I'ordre de V'irréductible du réel. Clest en ce ses
que y'ai o5t devant vous formuler que langoisse, de tous les signass,
est celui qui ne wompe pas;

Du réel donc, d'un mode irréductible sous lequel ce réel se présente
dans Pexpénence, tel est ce done angoisse est le signal. Tel estle il
conduceenr auquel je vous demande de vous tenir pour voir oi i nous
méne.

2
Ce véel, s place peut sinscrire, avec le support du signe de la bar,

dans Popéranon que I'on appele arithmétquement 1a division.
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Troisiéme schéma de la division

Je vous 21 défa apprs & situer le procés de la subjectivation, pour
auant le sujet 2 3 se constituer au lieu de Autre sous les espéces
pumares du Signifiant, et sur le donné de ce trésor du signifiant déji
onsurné dans I'Autre, aussi essentiel 3 tout avénement de k vie
humaine que tout ce gue nous pouvons concevoir de I'Umwelt naturel.
Le wesor du signifiant ot a1 2 3 se situer attend dores et déja le sujet,
qui. 3 ce ivean mythique, n'existe pas encore, I n'existera que partant
e sugnifiant qui lui est antérieur, et qui est constituant par rappott i
o

Disons que le sujet furt une premiére opération interrogative dans A
- combien de fois? L'opération étant supposée, il apparait alors une

Ie A-réponse, marqué de I etle A-donné,
que que chose qui est le reste, I'irréducuble du suyet. Clest g, Le a est
e qui rese d'irxéductible dans I'opération totale d'avénement du sujet
 hew de I'Autre, et c'est de 1 qu’il va prendre sa foncnon,

Le rapport de ce a & I'S, le a en want qu'il est justement ce qui
représente le S dans son réel wréducable, ce a sur S est ce qui boucle
Iopéranon de la division, puisque en effet A, 1 Pon peut dire, n'a pas
de commun dénomunateur entre le @ ¢t le S, $i nons voulons, par
convention, boucler tout de méme I'opération, que faisons-nous?
“Nous mettons au é le reste et au i le diviseur.
Le§ est équivalent au a sur S.

=

En cant qu'il est Ia chute, 1 P'on peut dure, de 'opération subjective,
ce oste, mows ¥ reconnasssons structurellement, par analogie de calcul,
Tobyet perdu. C'est ¢z & quoi nous avons 4 fawre, d'une part dans lo
désr, d'autre pars dans 'angoisse. Nous y-avons & fare dans I'angouse
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4 un moment logiquement antérieur au moment ol UOUS ¥ avors
faire dans le désir.

Als x
2 | A angoise
$ dbsi

Langoisse entre x et désir

Pour connoter les wois étages de Popération de la division, now
dirons qu'il y a ici au départ un x que nous ne pouvons nommer que
rétroactivement, qui est i proprement parler I'abord de FAutre, la visie
essentrelle o le sujet a 4 se poser. Nous avons ici le niveau de langoise,
constitutf de I'spparition de I3 fonction a. Et C’est au oisidme terine
qu'apparait le § comme sujet du désir.

Pour faire vivre 'abstraction sans doute extréme que je viens d'arti-
culer, je vais vous tamener  Pévidence de I'image, et d'autant plus
léginmement que c’est d'image qu’il s’agit, que cet irréductible du ¢
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ceque je mieflotce de vous désigner par cette image, c'est Vimpossible
v qat vous menace, de VOS Propres yeux par teree.

Cestli la clé la plus sfire pour ce que vous pourrez toujours retrouver
dass le phénoméne de I'angoisse, sous quelque mode d'abord qu'il se
prisente  vous.

S1 expressive, si provocante que soit, si Pon peut dire, 'étroitesse de
b locabté que je vous désigne comme étant ce qui est cerné par
Iangoisse, apercevez-vous bien que cette image, ce n’est pas par quelque
préciosité de mon choix qu’elle se trouve 13 comme hors des limites.
Ce et pas un chotx excenerque. I est courant de la rencontrer.

Allez dans la premiére exposition venue, par exemple celle qui est
sctuellement ouverte au public au musée des Arts décoratifs, et vous y
semez dew Zurbaran, l'un. de Montpellier, I'autre de Nantes, qui vous
prisentent qui Lucie, qu1 Agathe, avec chacune, qua ses yeux dans un
it qui lo paure de ses seins, martyrs, ce qui veut dire témoins.

Ce n'est pas que ces yeux soient émucléés, que ces seins soient

arechs, qui et Pangoisse. 1 vaue d'ee remargué que ces images

est de l'ordre de Pimage.

Celui qui a possédé I'objet du désir et de la loi, celui qui a joui de
sa mére, GEdipe pour le nommer, fuit ce pas de phus, il voit ce quila
fait. Vous savez ce qui arrive alors. Comment dire ce qui est de Pordre
de Lindicible, et dont je vewx pourtant faire surgir image? Il voit ce
quit a fart, ce qui a pour conséquence qu'il voit — c'est le mot devant
lequel je bute — I'nstant d'aprés ses propres yeux, boursouflés de Jeur
tumeur vitreuse, au sol, confuss amas d'ordures, puisque, pour les avoir
arrachés de leurs orbites, ses yeux, il a bien évidemment perda a vie.
Et pourtant, 1l n'est pas sans les voir, les voir comme tels, comme
T'objes-cause, enfin dévoilé de a dermére, ultime, non pas coupable
ais hors des limites, concupiscence, celle d’avoir voulu savoir.

La traditton dit méme que Cest 3 partir de ce moment qu'il devient
vraiment voyant, A Colone, 1l voit aussi loin qu’on peut voir, si loin
en avant qu'il voit le destin futur d'Athénes.

Quel est le moment de Pangotsse ? Est-ce le possible de ce geste par
o (Edipe slarmache les yeux, en fait le sacrifice, les offie en rangon de
Laveuglement oii s'est accompli mn desun? Est-ce cela; Fangoisse?
Estoce la possibilits qu'a'h iler ? No, st p
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sont pas i 'mal tolérées, malgré que certams,
pour des rassons qui ne son pas toujours les meilleures, fassent 4 leur
endrottla petite bouche. Stendhal, parlant de San Stefano il Rotondo
3 Rome, trouve que les images qui sont sur les murs sont dégottantes.
Assurément, 4 Pendroit nommé, elles sone assez dépourvues d'art pour
quan soit introduit wn peu plus vivement 4 leur signification. Maxs les
charmantes personnes que nous amine Zurbarin, 3 nous présenter ces
objetssur un plat, e nous présentent rien d’autre que ce qui peut faire
3 Poccasion, et nous ne nous en privons pas, 'objet de notre désir, Ces
images te nous introduisent d'aucune fagon, pour ce qui est du com-
mun d'entre nous,  l'ordee de I'angoisse.

Pour que cela se produise, il conviendrait que le sujet y fiit concerné
plus personneflement, qu'il fit sadique ou masochiste par exemple. Je
" parlc pas de q\ldqu un qus peut aveis des fantasmes quc nous épin-

ou mais d"un vrai histe, d'un
i ud:qne. dom nous pouvons repérer, coordonner, construire la
condition essentielle, Ia situation fondamentale, par éliminations suc-
coives, par nécessité de pousser plus lom le plan de sa position que de
e qu nous est donné par d’autres comme Erlebmis — terme plus
homogéne au névrosé — mais qui n'est que l'image de quelque chose
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an-dek qui faca spécificité de la position perverse, od lehévrost prend
référence et appui pour des fins sur lesquelles nous reviendrons,
Essayons donc de dire ce que nous ponvons présumer de cc qu'esth
positon sadique ou masochiste. Ce que los images ob Lucie c¢ Agthe
peuvent vraiment mtéresser, la clé en est I'angoisse. Mais il faut la
chercher.

Le masochiste, je vous a1 dit Ja dernire fois, quelle est sa pasition?
Qulest-ce que Ini masque son fantasme d’atre Y'objet d'une jovisance
de I'Autre? - qui est sa propre volonté de jowsssance, car aprés tau, le

Huste ne rencontre pas forcé partenaire, comme u po-
logue humorisaque jadis cité ici vous le rappelie. Qulest-ce que masque
cette position d'objet? — si ce n'est de rejoindre lui-méme, de se power
dans la foncnon de Ia loque humaine, de ce pauvre déchet de corps
séparé qui nous est présenté sur ces toiles. C'est pourquoi je dis que b
visée de la jouissance de I'Autre est une visée fantasmatique. Ce qui est
cherché, ¢'est chez I'Autre, 1a réponse 3 cette chute essentielle du sujet
dans sa misére dernuére, et cotte réponse est langoisse.

O est PAutre dont 1l s'agic? Cest bien pourquoi a &té produit dans

CANGOISSE, SIGNAL DU REEL

\wante de dme, avec tout le cortége dramatique ol cette notion
gpacit et fonetionne dans notre étre et culture, sinon accompagnée,
4bfscon a plus essentielle, de I'image de la chute. Tout ce qu'articule
Kuetkegaard n'est rien que référence & ces grands repéres structuraux,

Observez que J'a1 commencé par le masochiste, C'était le plus dif-
fietle, nais ausst bien celu qui évitait les confusions, car de 13 on peut
aeus comprendre ce que c'est que Je sadique, et le piége quiily a i
nen fure que le retournement, I'envers, la position snversée du maso-
chsie, 3 moins qu'on procéde, comme ce qui se fait d'habitude, en
s conraire.

Chez le sadique, I'angoisse est moins cachée. Elle l'est méme si peu
quelle vient en avant dans le fantasme, lequel fait de l'angoisse de la
cume wne conditon exigée. Sculement, c'est cela méme qur dort
novs metre en méfance.

Qu'est-ce que le sadzque cherche dans I'Autre ? H est bien clair que,
pour lu, 'Autee exaste, et ce n'est pas parce qu'il le prend pour objet
que nous devons dire qu'il y a 1i je ne sais quelle relaion immature ou
encore prégénitale. L’Autre est absolument essenel, et c'est biea ce
e aivoulu quand je vous ai fait mon Séminaire sur I'éthique

ce cercle le troisiéme terme toujours présent dans a j
Lambiguité profonde ob se situe une relation en apparence duelle, s
retrouve ic1. Nous pourrions dire en effet — et la chose est. suﬂisammzm
mise en relief par tes de maits de Ihistoi

qui est | visée aveugle do masochiste car son fancasme J i masgue
n'en est pas moins réellement ce que nous pourrions appeler Vangouse
de Dieu.

Aicje besoin dé faire appel au mythe chrétien le plus fondamenti
pour donner corps i ce qu'iei )'avance ? Toute V'aventure chréaenne
est ¢engagée sur une tentative centrale incarnée par un homme doat
tontes les paroles sont encore 4 réentendre, d"étre celui qui 1 poussé les
choses jusqu'au dernier terme d'une angoisse qui ne trouve son véri-
table cycle quan nivean de celui pour lequel est instauré le sacsifics,
Cest=i-dire le Pére.

Dieu n'a pas d'ime. Ca, c'est bien évident, aucun théologien o'
encore songé A lui en attribuer une. Pourtant, le changement radical
de la perspectve du rapport i Dieu a commencé avec un drame, une
passion, ol quelqu'un sest fait I'ime de Diew, La place de 'ime-estd
situer au miveau a de résidy; d'objes chu. 1l n'y a pas de conception
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en mpprochant Sade de Kant, et en vous montrant que I'essennelle
mist 3 12 question de 'Autre par Sade va jusqu'a simuler, et non par
hard,ls oagences de 1a lon morale, quisont bien 1 pour nous montrer
quea éférence 3 FAuere comme tel fart partie de sa visée.

Qu'estoce quiil cherche ? Clest ici que les textes, ceux qui donnent
quelques prises & une suffisante critique, ont leur prix, signalé par
Iérangeté de tels moments, de tels détours qui se détachent, détonnent
e rpport aw fil suivi.Je vous faisse rechercher dans Juliette, voire dans
Les Cowt Vingt Journées, les quelques passages ol les personnages, tout
occupés d assouvir sur leurs vicnmes choisies leur avidité de tourments,
enment dans cetee bizatre, smguliére et curieuse transe qui s'exprime
en ces mots étranges, en effet, qu'il me faut bien ici articuler — f'a1 e
s du ourmnentews, ai e la pean du con.

Ce n'est pas 13 un crait qui va de so1 dans le sillon de l'imaginsble.
Son carctére privilégié, le moment d’enthousiasme qui le connote,
sonsutut de trophée supréme brandi au sommet du chapitre, est suf-
fnmen ndicaif de cec, que c'es en quelque sorte Tenvers du sujet

herch de ce trait de

ce qui prend sa.si
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que souligne Yessence Eminine de la victime. 1 s'agit du passage )
Pextérteur de ce qui est Je plus caché. Observons en méme temps que
Ie texte lu-méme indigue en quelque sorte que ce moment et toi.
lement impénétré par le sujex, et laisse masqué pour Iui le wit de g
‘Ppropre angoisse.

Le peu de lumiére que nous donnent sur la relation véritablemen:
sadique les textes de forme explicative, car ils se détournent du fin-
tasme, nous suggére. tout de méme une chose, & savoi le canctire
instrumental 3 quoi se réduit la fonction de 'agent, ce qui lus démabe,
sauf en &claw, la visée de son action.

Son opération a le caractére d'un travail qui a rapport 3 Dieu. Dies
sétale partout dans le texte de Sade. Celui-ci ne peut avancer d'sn pis
dans 1z référence 3 I'Etre-supréme-en-méchanceté sans qu'it n'spp-
raisse — et c'est aussi clair pour lui que pour celui quu parle - que cex
de Dieu qu'il s'agit. I se donne, i, un mal fou, considérable, épuisant
jusqu’a manquer son but, pour réaliser ce que, Dieu merci, cestle &
de le dire, Sade nous épargne d'avoir 4 reconstruire car il latticale
comme tel, 3 savoir — réaliser la jouissance de Dieu.

Je pense vous avoir montré ici le jeu d'occultation par quo, chezle
sadique et chez le masochiste, angoisse et objet sont amenés i paser
au premier pian, I'un aux dépens de Pautre terme,

Dans ces structures se dénonce Je lien radical de l'angoisse i l'obet
en tant qu'il choit. Sa fonction essenticlle est d'étre le reste du supt,
reste comme réel.

Assurément, cela nous incite & meare plus d’accent sur le statut rédl
de ces objets.

Passant 3 ce chapitre suivant, je ne peux manquer de remarquer i
quel point le statut réel des objets, déja par nous repéré, a été lasé e
cdté ou mal défini par des gens qui se veulent poustant pourvus de
repées biologiques,

C'est P'occasion de- s'apercevoir d’un certain nombre de traits qui
ont leur relief, et que je voudrais vous itroduire comme je le peus,
en poussant ma charrue devant moi. Car enfin, puisque nous les avens
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s areseanple sur le plat de Ia sainte Agathe, n'est-ce pas une occasion
de éicur sur ce qu'on a dit depuis longremps? — & savomr, que
Tmgotsse spparait dans Ja séparation. En effet, nous le voyons bien, ce
snt ds objers séparables. Ils ne sont pas séparables par hasard, comme
s atie dunc sautercle, s sont séparables parce qu'ils ont déji anato—
mquement un certin caractére plaqué, parce quils sont & accrochés.

Ce casctére s parniculier de certaines parties anatomiques spécifie
unsecteur de Péchelle animale, celui que Pon appelle mammifére. 11
stz cuneux que Pon ne se soit pas aperu du caractére 3 propre-
ent parer signifiant de ce trait. I semble qu'il y a des choses plus
smctuales que lés mammes pour désigner ce groupe animal, qui
ésate bien d'autzes traies o homogénéir par ot on pourrait le dési-
g Sans doute n'a-t-on pas en tort de chousir ce trai, mais ¢’est bien
wn cs oi l'on voit que Pesprit d'objectivation n'est pas sans étre
inlucacé par Iz prégnance psychologique de certaines significations
s lesquelles mous sommes les plus engagés.

Vivipares ou ovipares, cette division est vraiment faite pour
ebroule. Tous les animaux sont vivipares puisqu'ils engendrent des
@u dans Jesquels oy a un vivant, et tous sont ovipares puisqu’il 'y a
s de vivpares quu n'sient viviparé & Pintérieur d'un uf.

d toute son i i ce fart vraiment

P
sdogue 3 ce que je vous a di du sein ? — & savoir que, pour les e
qui ot un certatn temps de vie intra-utérine, il y 2 un élément irré-
doctble 3 ba diviston de I'ceuf qui s'appelle le placenta. Il y a 1i aussi
quelque chose de plaqué. Pour tout dire, ce n'est pas tellement 'enfant
qu pompe la mére de son La, c'est le sein. De méme, c’est l'exsstence
du placenta qui donge 3 la postaon de I'enfant & Vintérieur du corps
delamére son caractére de nidation parasicaire, parfois manifeste sur le
thn de 1 pathologre. Vous voyez que y'entends mettre Paccent sur le
prvlige d'éléments que nous pouvons qualifier d’ambocepteurs.

De quel odié ext ce sewn? Du cdté de ce qui suce, ou du cdté de ce
quaitsucé? [l y 2 1 une ambiguité dont la théorie analytique a été
patfois amenée 3 parler & propos du sein et de la mére, en soubignant
bien sir que ce mest pas la méme chose. Est-ce bien tout que de
qualifier le sem d*objet partiel? Quand je dis amboceptenr, je souligne
gl estauss nécessaire dParticuler le rapport du suet maternel au sem

ANE



L'ANGOISSE BNTRE JOUISSANGE BT DEsin

que le rapport du nourrisson au sein. La coupure ne passe pas oy

tous les deux au méme endroir.
des déchets di
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Que chez nous, pour nous limiter & nous, Ia jouissance de Porgasme
winode avec la mise hors de combat, hors de jeu, de Finszument

llyad j distantes qu'ell
Pour Fenfant, Ja coupure du cordon laisse sép:rees les caveloppss, qu
sont homogénes i us, continues avec son ectoderme et son endoderme.
Pout Ia mére, la coupure se place au ruveau de ks chute du phemy,
Clest méme pour cette raison que Pon appelle a les caduques, la
caducicé de I'objet a est 13, qui fait sa foncuon. La chute, le niedegler,
est typique de F'approche d’un g pourtant plus essentiel au sujet que
toute autre part de [ui-méme.

Ce brossage hiaf des hignes de xépmnon oﬂ se prodait et e
nest pas fate pout
miais pour vous faire naviguer tout droit sur le niveau ol cette ik~
gation se transporte, celu: de la castration.

Li auss, nous vons affaire & un organe. Est-ce que nous ne pouvons
pas chercher, par analogie avec I'image que J'a1 produite ajourd i
devant vous, si nous n'avons pas désa lindication que I'angoiss e i
placer ailleurs que dans la menace de castration, ¢'est-3-dire ce quea
appelé le geste possible ?

On se gargarise toujours de biologie, avec un caractére d'incrople
tegireté dans Isbord du phénoméne. Un pénis nlest pas limii au
champ du manifeste. 1l y a des tas d'insectes, diversement répugnins,
de la blatte au cafard, qui ont des dards. Ca va trés loin chez l'anuml,
le dard. Je ne voudais pas vous faire aujourd’hui un cours d'anatome
comparée, je vous prie de vous référer aux auteuss, 3 l'occasion je vous
Tes ndiquerai, mais dans beaucoup de cas le dard est un instrument gu
sert 4 accrocher.

Nous ne rien des j de Ja blate o
du cafard. Rien nindique pourtant qu'ils en soienc privés. Jouisance
et conjonction sexuelle ont-elles toujours le rapport le plus émroit 2C'et
assez probable, mais n'importe. Notre expérience, 4 nous hommes,
nous pouvons présumer qu'elle est celle des mammiféres qui nows
ressemblent le plus. Du coup, que I'on étende ¢a aux insectes, et g
Fon joigne 1a jouissance ct le dard, nous prenons la chose pour allnt
desoi. Or, dique que, Ji o J'i un dard,
une guiffe, un objet d’accrochage, c'est en tous les cas un objet quin's
ni tumescent ni démumescible,
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pelt méite que nous ne le tenions pas pour un trait
@ appartions 3 la Wesenheit, lessentiahté de Vorganisme, terme de
Gokdten. Dis que Yon y songe, cette coincidence n'a rien de rigou-
rux, ¢t elle n'est pas, st Je puis dre, dans la nature des choses de
Vhomue,

En it, la premiére inturtion de Freud le porte 3 situer une certaine
source de Pangouse dans le coutns interruptus, od, par la nature méme
des opéraons en cours, 'instrument est ns au jour dans sa foncuon,
esoudin déchu, pour autant que Porgasme est supposé signifier une
atifiction commune. 11 y a I3 des quesnons que je laisse en suspens,
dssimplement que I'angoisse st promue par Freud dans sa fonction
estnticlle 1 ot la montée orgasmique est justement digjointe de la mise
enexercice de Vinstrument. Le sujet peut en venir i 'éjaculation, mais
cexune jaculation au-dehors, et I'angoisse est provoquée par a mise
horsde jeu de linstrument dans la jowssance. La subjectivité est foca-
lée sur la chute du phallus.

Cete chute exste aussi bien dans V'orgasme accompli normalement.
Lidéumescence dans la copulation mérite de retenir Pattention pour
mettre ¢n valeur 'une des dimensions de Ja castration. Le fait que le
plallus et phs significatif dans le véen humain par sa possibilité d'étre
dhyetchu que par sa présence, voili qui désigne la possibilité de la place
de |a castration dans I'histoire du désir. 1) est essentiel de le mettre en
wlef, car tane que le dési nest pas sructuralement distingué de la
dmension de la jowssance, et tant que la question n'est pas posée de
swir 'l y a pour chaque partenawre un tapport, ct lequel, enre le
dis, nommément le désir de I'Aurre, et la jowssance, toute 'affure
at condamnée 3 'obscuricé.

Grice 3 Freud, nous avons le pont de clivage. Cela seul est miracu-
s Grice 3 la percepaon ulra-précoce que Freud a eue de son
anctére essenucl, nous avons la fonction de la castraton. Elle est
mmetnent Liée aux trases de I'objet caduc. La caducaté le caractérise
cendellement. C'est seulement 3 partie de cet objet caduc que nous
Jourrons voir ce que veut dire qu’on ai parlé d’objec parnel. En fait,
JevousTe dis toue de sute, Pobyet partiel est une mnvention du névrosé.
Cestun fantasme. C'est le névrosé qui en fut un objet partiel.
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Quant Porgasme, il  un rapport cssenticl avec s fonction que g,
définissons comme la chute du plus réel du sujet. Cewx qui ont iciyy,
expérience d'analyste n’en ont-ils pas e plus d'une fois e timoignagy,
Combien de fois vous aura-t-il été dit qu'un sujet aura eu, j¢ ne iy
forcément son premier, mais un de ses premiers OPEASIES, aU Moy
oi il fallaic rendre en toute hite la copie d'une composition ou dy,
dessin qu’il fallait rapidement terminer ? Et puis, on ramasse quoi2 3,
uvre, ce sur quoi il était essentiellement attendu. Quelque chose g
1 arracher de In Clest le ramassage des copies. A ce mometit;
&acule. 1l Gacule au sommet de I'angossse.

On nous patle de la fameuse érotisation de 'angoisse. Nett]
dabord nécessaire de savoit quels rapports a l'angoisse avec I'éros?

Nous essicrons d'sngager la prachain fois I'éfude des versants s,
pectifs de V'angoisse du coté de |a jourssance et du cBté du désx

6 MARS 1963
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La nigation en russe
Le désiv et le professenr
Le sujet de la youissance
a n'est pas un signifiant
Lthomme et la femme

Crpaxn

¥ ctpaxa rias sefnkn
2 60100t YTOG OH e npHIEA

#e60ch GOIOCH, YTO OH HE MPUIET

Pluseurs ont bien voulu combler ma plainte de a dernidre fois, 3
v de avorr pas encore pu connaitre e terme russe qui carrespon-
dat a0 e de ce morceau de Tehekhov dont je dos la connaissance
3M, Perre Kaufimann, Celui-ci, quoiqu'il ne soit pas russophone, m'a
apporté aujourd'bui fc terme exace, que j'ai demandé & Smirnoff,
cmme tussophone, de bien vouloir me commenter rapidement.

Jose  peine articuler ces vocables dont je n'ai pas ks phonologie. 1)
sagiedans I Gire de cTpax, qui estIe pluriel de crpax. Cemot, comme
tois cenx qui concernent ks crainte, la peur, Pangoisse, la terreur, les
ffes, mous pose de s difficiles problémes de traduction. Clest un
ettpev, 'y pense & Finstant, comme les couleurs, dont la connotation
e e recouvee pas d'une langue @ l'sutre. Quoi qul e soit, j'ai bien
o comprendre, § travers les débats entre les russophones qui sont ici,
e ce que y'vangais Ja derniére fois était correct, & savoir que Tehek-
e, dans son tite, n'entendait pas parler de Pangoisse.

Li~desus, je désire rondre un témoignage. La derniére fois, je me
25 3erm de cet exemple pour échairer dune fagon latérale le reaver-
e que je désurais opérer devant vous, 4 savoir poser, comme je
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Vavais dmlleurs déa fait anparavant, que F'angoisse n'est pas sans oy,
Introduire la question en disant qu'il serait tout aussi légitime de sou.
tenur que la peur n'a pas d’objet, avait un certain intérét pour mor. Mag
il est évident que ga n'épuise pas la question de ce que sont lcs peur,
ou frayeurs. ou affres, désignées dans les exemples de Tchekhow. ot
opportun que je vous signale & ce propos que Pictre Kaufinann ale
souc1 de donner une articulation précise dans un travail ultérieus centré
sur ces frayeurs tchekhoviennes.

Avant de commencer, je vous ferai bénéficier encore d'une petie
trouvaille, coujours due 4 M. Kaufmann,

Celu-a 2 trouvé le terme le plus commun pour dire je crrins, et i
est 6owc. 1 s'est amusé 3 ce propos 4 retronver en russe la fonction de
fa négauon dite explétive, sur laquelle j’ai mis tellement d'accent. Vous
la trouvez en frangais dans la phrase je crains qu'il ne vienne, que vou
dites quand cc que vous craignez, c'est qu'il vienne. Ce n, 1 ne sufft
pas de le qualifier de discordantiel, parce qu'tl marque la discordance
qu'il y a entre ma crainte, pussque Je crains qu'il vienne, et mon espot,
car j'espére qu'il ne viendra pas. Pour ma part, je n'y trouve rien de
moins que la trace signifiante de ce que 1'appelle le sujet de Iénonca-
tion, distinct du sujet de I'énoncé.

Eh bien, il semble, d'aprés le russe, que nous voyions qu'il falle i
accorder encore plus de spécificnté, et cela va bien dans le sens de b
valeur que je donne 3 ce ne explétf, 3 savoir que c'est bien le sujce de
Pénonciation comme tel qu'il représente, et non pas simplement son
sentiment. Si j’ai bien entendu Smirnoff, la discordance en russe et
indiquée par une nuance spéciale. Le yrof scrait déji en lui-méme un
que ne, mais i est en outre marqué d'une autre nuance, pour aucant que
le que qui distingne ce yro6 du gue simple du Y7o qui est dans la seconde
phrase, nuance Je verbe d'une sorte d"aspect conditonnel, de sorte que
1a discordance est déji marquée au nivean de Ya letire 6. La négation ot
donc encore plus expléave en russe du simple point de vue du signé.

Cela wempéche pas quelle fonctionne tout de méme en rust
comme en franass, laissanc donc ouverte la question de son mterpt-
tation, dont je viens de dire comment je la résous.

Et maintenant, comment vais-je entrer e matiére ?













Le Grand Bouddha, temple Todai-i, Nara, Japons
© Michel Gotin.
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Ce matin, assez remarquablement, alors que ge pensass i ce que jallais
o prodire, e me suis mis tout d'un coup & évoques le terps o Fun
de mes analysés parm les plus intelligents — 1l y en a towgours de certe
espice — me posait avec insistance la question — Qu'est-ce qui peut bien
vous pousser d vous donier tout ce mal pour lewr vaconter ga ? C'était dans les
années andes ou la I vorre le calcul des probabilités tenasent
1 quelque place.

Je me sius dit que ce m'était pas un mauvais biass pour introdwre le
désir de 'amalyste que de rappeler qu'il y 2 une question du désir de
Iensergnant.

Je e vous en donnerat pes 1ci le mot, et pour cause, mas quand
Jeprouve une ébauche de culpabilité au niveau de ce que l'on peut
agpeler a tendresse humaine, quand 1l m'arnve de penser aux tranquil-
Tiés auxquelles actente, il est frappant que y'avance volonaers I'excuse
que, par exemple, Je n'ensergnerais pas sl n'y avait pas eu b scssion
de 1953, Ce n'est pas vrai. Enfin, j'aurais évidemment aimé me consa-
crer 3 des travaux plus Limutés, voire plus intermutcents, mais pour le
fond, ¢a e change rien,

Qu'on pussse poser la queson du désir de l'enseignant 3 quelqu‘un,
Cestle signe, comme dirait M. de La Palice, que I question existe. Clese
austle signe qu'il y a un enseignement. Et cela nous mtroduit, en fin de
compte, & cette curieuse remarque que, 1 ol on ne sc posc pas ha ques-
won, cest qu'ily a le professeur. Le professeur existe chaque fors que ka
réponse a cette question est, s Je puis dire, dcrite, éctite sur son aspect
o dans son comportement, dans cette sorte de conditionnement que
! ituer au niveau de ce que lons le préconscient, c'est-
i-dire de quelque chose que I'on peut sorem, 4ol que ¢a vienne, des
1shuuons, ou méme de ce que I'on appelle ses penchants.

1l est pas inutile de s'apercevour que le professeur se définit alors
comme celw qui enseignc sur les ensergnements. Autrement dit, il
dicoupe dans les enseignements. St cette vérité étit micux connue,
qul 'agne de quelque chose d'analogue au collage, ¢a permettrast aux
Professenrs d’y mettre un art plus consommé, doat le collage, tel qul
apos son sens par l'euvre d'art, nous montre la vore. il fassasent leur
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collage d’une fagon moins soucieuse du raccord, moins tempérée, &
auraient quelque chance d'aboutr au méme résultat 3 quoi vis k
collage, soit d’évoquer ce manque qui fait toute 1a valear de Fuwe
fignrative elle-méme, quand elle est réusste, bien entendu. Et par cete
voie, ils arriveraient donc 3 rejotndre I'effet propre de ce qu'sst juse-
ment un enseignement.

Vou qui est dit pour le ster, voire pour rendre hommage i e
qu veulent bien prendre la peme de voir par leur présence ce gu
S'easeigae ici, et ausa pour les remercier.

La-dessus, puisqu’aussi bien j’ai quelquefois affaire 3 des audren
qui ne viennent ici que de fagon intermictente, je vais me aire powr
un instant e professeur de mon propre enscignement, et vous rappeks
Ie poiat majeur de ce que a1 apporté la derniére fois.

Parcant donc de la disunction de Pangoisse et de la peur, {'2i tenf,
au motns comme premier pas, de renverser 'opposition, actuellement
regue pour tout le monde, od s'est arrétée la derniére &aboration &
leur disancuon.

Ce n'est cercamnement pas dans le sens de la transition de Fuse
Vautre que va Je mouvement. S'1l en reste des traces dans Freud, cene
peut étre que par erreur qu'on lui attribuerait I'idée d'une réductios
de 'une  I'autre. Malgré qu'i tel détour de phrase le terme ool
puisse revener, il dit bien que I'angoisse est Angst vor efuns, angorse
devant quelque chose. Ce mest certes pas pour la réduire 3 étre une
autre forme de la peur, pusquil souligne la distinction essentiell &
la provenance de ce qui provoque Pune et Lautre. Ce que i ditan
passage concernant Ja peur doit donc étre retenu du c6té du refis &
toute accentuation qui isolerait 12 peur de 1"entgegenstchen, ce quise post
devant, de la peur conume réponse, enigegen.

Dans P'angoisse en revanche, le sujet est étreint, concemné, intéresé,
au plus intime de lui-méme. Sur le plan phénoménologique, nous ca
voyons déja Famorce. J'ai rappelé i ce propos le rapport étmit &
Pangoisse avec I’appareil de ce que nous appelons défense, et, sur ceite
oie, j'@ powté & nouveau gue c'est bien du coté du réel, en premiér
approximation, que nous avoms & chercher de I'angoise ce qui 3¢
rompe pas.

Ce n'est pas dire que le réel épuise la notion de ce que vise I'angoise:
Ce que viseL'angoisse dans le réel, ce par rapport 3 quoi elle se.présentt
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comme un sigaal, c’est ce que j'ai exsayé de vous montrer par e ablean,
ay¢ pus dire, de la division signifiante du suyet. Il vous présente le x
dun sujet primuif allant vers son avénement comme sujet, selon
fgure d'une division du sujet S par rapport au A de lAntre, puisque
Cest par la vore de I'Autze que le sujec 2 & se réabser.

A

S

Dans 52 premure position, ce suje, je vous I hissé indéterming
quant i 52 dénomunation, mais Iz fin de mon discours vous 2 pernus de
reconnaitze comment il pourrait étre dénommé  ce niveau mythique,
préalable 3 cout le jeu de Popération. Clest Ie sujet de la jouissance,
pourautant que ce terme ait un sens, mais justement, pour des rusons
sur lesquelles nous reviendrons, on ne peut d'aucune fagon Visoler
comme syjet, smon. mythiquement.

A S Jouissance
A 4 Angoise
$ pési

L'angoisse entre jouissance s désir

Jai écrit 1ci Ja dernidre fois les trois étages amxquels répondent les
bois temps de cette opéranon. Ce sont respectivement la jowssance,
I'mgoisse ot le désir. Clest dans cet étagement que je vais awourd'hui
wavancer pour vous montrer la fonction, non pas médsatrice mais
médune, de Pangoisse entre I jouissance etle désic.

Comment pourrions-nous excore COMMmMENter ¢& temps IMporant
de notre exposé ? — snon & dire cecx, dont je vous pric de prendre les
dvers termes en leur donnant le sens le pios plewm, que b jovissance
% connaitra pas I’Autre, simon par ce Teste, a.

Ce qui vient 3 I'étage inféricur, ce qui advient 2 la fin de 'opéranion,
Cestle syyet barré, 3 savoir le suj tant qu'impliqué dans |
ol est 'un des deux termes quu constituent le support du désir. Le
fntzomae, c'est 8 dans un certain rapport d'opposttion i ¢, rappoct dont
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Ia polyvalence est suffisamment définie par le caractdre composé dy
losange qui est aussi bien la disjonction, v, que la conjoncton, A, gu
est ausas bien le plus grand que le plus petic. § est le terme de cene
opéntion 4 forme de diviston, pursque a est rréductible, est un s,
et qu'il n'y 2 aucune fagon d’opérer avec lui. Dans cette faon de
I'imager par des formes mathématiques, il ne peut représenter que e
rappel que, st la division se fassatt, ce seratt le rapport de a3 § qui serat
intéressé dans le 8.

Questce 4 dire Pour ébaucher |a traduction de ce que je désigne

ainsi, je pourrais suggérer que 4 vient 3 prendre fonction de métaphore
du sujet de la jouissance, Ce ne serait Juste que si @ était asimilablea
un signifiant. Or il est justernent ce qua résiste 3 toute asstmulaton 3 b
fonction du sigrufiant, ct Cest bren pour cela qu'il symbolise c¢ qu;
dans la sphére du signifiant, se présente towjours comme perdu, comme
ce qui se perd & la signifiantisation. Or, c'est justement ce déchet, cene
chute, ce qui résiste A la sigmfiantisation, qui vient 3 se trouver const-
tuer le fondement comme tel du sujet désirant — non plus le sujet de
fa jousssance, mass ke sujet en tant que sur la voie de sa echerche, qu
n'est pas recherche de sz jowissance. Mais c'est 3 vouloir faire entrer
cette Jomsssance au lieu de I'Autre comme licu du signifiant, que ke
sujet se précipite, s'anticipe comme désirant. $'il y a ici précipitanon,
anticipation, ce n’est pas au sens que cette démarche sauterast, irar plis
vite que ses propres étapes, c’est au sens od elle aborde, en degi dess
éalisanon, la béance du désir 3 ha jouissance. Clest 1 que se situe
Tangoisse.

Cela est 91 sir que le temps de I'angosse n'est pas absent de b
constitution du désir, méme si ce temps est élidé, non repérable dans
Je concret. Ceux  qui j'a1 besoin de suggérer une aurorité pour quih
se fient 3 ce que je ne fasse pount d'erreur, se souviendront 3 ce propos
de la premiére analyse du fanwsme, donnée par Freud dans Fandye
d'Ein Kind uned geschlagen, analyse qui est non seulement structurde,
mais dynamique. Freud parle justement, hn auss, d'vn second remps,
toujours élidé dans 1 constitution du fantasme, tellement £lidé e
méme Panalyse ne peut que le reconstruire. Ce n'est pas dire que ¢
temps de 'angoisse sott toujours aussi inaccessible. A bien des niveasx,
il est phennmennlngzqugmem repérable.

L'angoissc est d  dini e désts

enwe la j
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en ant que c'est franchue 'angoisse, fondé sur le teraps de angoisse,
que e déar se consarue.

2

La sute de mon duscours a été faite pour wustrer ce dont on $'étit
apergu depuss longtemps, mass dont nows ne savons pas fure plemement
notze profit quand 1l s'agat pour nous de comprendre 3 quos répond le
complexe de castration, qua prend dans notre discours d'analystes une
tout autre valeur

Au ceur, dis-je, de Pexpénence du dés, il y a ce qui reste quand
le désir est, disons, sansfait, ce qui reste i la fin du déar, fin qui est
toujours une fausse fin, fin qui est touours Je résultat d'une méprise.
Jarsuffsamment articulé Ja dermiére fors, 3 propos de la décumescence,
Iz valewe que prend ke phallus 3 I'état Bapr. Cet élément synchronique,
béte comme chou, et méme comme la tige d'un chou pour le dire avec
Pewone, est la pour nous rappeler que, essentellement, 'objet choit
du et dans sa celation aw désir,

Que l'objet soit dans cette chute, c'est 13 une dimenson qu'il
coment daccentuer pour faire ce pett pas de plus auquel je désire
vous amener augourd’hui, et qur, avec un peu d'attention, pouvast déjé
vous apparaitre la dernuére fors dans mon discours, 3 partir du moment
o Ja essayé de montrer sous quelle forme s'incarne U'objet a du
antasme, support du déstr.

Quand e vous a1 paré des seus et des yeus  parte de Zurbarén, de
lune et d Ag;:hc, n’avez-vous pas été frappés du it que ces objets ase

forme positive ? Ci yeux que je vous
at montrés sur le plat ol les supportent les deux dignes saintes, voire sur
Ie sol amer oft se portent les pas d'Cdipe, apparasent avec un signe
différent de ce que je vous a1 montré ensuste 3 propos du phallus, lequel
ot spécifié par le fait qu”3 un certamn nivean de ['ordre anmal, [2 jouss~
sance comade avec la détumescence, s qu ‘il 'y ait rien I3 de néces-
sre, héila
C'et parce que le phallus foncuonne dans la copulation humaine, non
Pas seulement comme mstrument du désir, mais aussi comme son néga-
of, qu'd se présente en la fonction de a avec le signe mouns.
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1l est essentiel de différencier 'angoisse de castration de ce quise
muintient chez le sujet i la fin d’une anaiyse, et que Freud dége
comme la menace de castration, C’est li un point dépassable. I n'ex
pas absolument nécessaire que le sujet reste suspendu, quand il estmile,
i la menace de la castration, et quand il est de 1'autze sexe, au Penisneid,
Pour savoir comment nous pourrions franchir ce point limite, il fut
savvir pourquor I'analyse, menée dans une cestaine direction, abounti
cette impasse par quoi le négatif qui marque le fonctionnemeat phy-
siologique de la copulation chez Péere humain se trouve promw au
niveau du sujet sous la forme d’un manque irréductible. Cea sen i
retrouver comme question par la suite, et je crois important de l'awir
‘marqué ici.

J'ai apporté ensuite V'articulation de deux points concernant le
sadisme et le masochisme, dont je vous résume ici Pessentiel, capual i
soutenur pour autant qu'il vous permet de donner son plein sens d c¢
qui sest. die de plus élaboré 3 ce propos dans I'état actael des choss
A ma surprise et ausst 4 ma joie, une lecture récente m'a montré qu'im
auteur a mené les choses trés loin concernant le masochisme, aussi pris
que possible du point ol essaierai de vous mener cette année sous un
angle qui est le norre. [ reste que méme cet article, dont je vous
donnerai le titre, demeure comume tous les autres strictement incom-
préhensible, pour la raison que Pévidence de ce que je vais énoncerd
linstant s’y trouve comme éhdée.

On est arrivé i se déprendre de mettre Paccent sur ce qui heurte e
plus notre finalisme au premier abord, & savoir le fai que la foncron de
1a douleur intervient dans le masochisme. On est arrivé i bien com-
prendre que ce n'est pas |3 Lessenticl. On cst arrivé dans Pexpérience
analytique, Dieu merc, 3 s'apercevoir que I'Autre est visé, que ks

dansle situent 3 un nivean qui n'et
pas sans rapport avec I'Autre, Beaucoup d’auceurs s’en tiennent i, pour
tomber dans un insight dont le caractére superficiel saute aux yeux,
quelque manisbles que se sotent révélés ceresins cas 4 métre parvens
qu'scemivean. O ne peut pas dir que I fonction d nacisists P

APHORISMES SUR L'AMOUR.

que ba lupiére en éclairera les déuils du tableau d'un tout autre jour,
et qu rest pas vu dans la visée du masochiste. On dit ~ Je masochiste
wse la joussance de U'Autee. Je vous ai montwé que ce qui est caché pat
cetie 1dée, c'est que, au dernter terme, il vise en fac Langoisse de
T'Autre. C'est ce qui permettra de déjouer la manceuvre. Du ¢été du
sdsme, remarque analogue. Ce quui est patent, c'est que le sadique
rcherche l'angosse de I'Autre. Ce qui est masqué par B, c’est o
yasance de I'Autre.

Nous nous trouvons donc, entre sadisine et masochisme, en présence
de ce qui se présente comme une alternance. Ce qui est, chez chacun,
au niveau second, voulé, caché, apparait chez l'autre au niveau de la
we. Il y a Poccuttation de I'angoisse dans le premuer cas, de Fobjet
dans I'autre. Ce n’est pas pour autant un processus mverse, un renver-
sement. Le sadhsme n'est pas 'envers du masochisme, Ce n'est pas un
conple de réversibalicé, La swructure est plus complexe. Quoique je
wisole avjourd’hus que deux termes, vous pouvez présumer, d’aprés
maunts de mes schémas essentiels, qu'il s'agit d'une fonction } quatre
ermes, une foncon carréc. Le passage de I'un & 'aute se fait par une
rotation au quart de tour, et o par aucune symétrie OU LOVETSION.

Je vous i indiqué la derniére fois que ce qu se cache demndre la
recherche de Pangossse de I'Autre dans le sadisme, c’est la recherche de
lobjet a. Je ' quahiié d'un terme expressif pris dans le texte des
fantzsmes sadiens, que Je ne vous rappelle pas mantenant.

Je termune pat un beef rappel qui revient en acriére sur ce que j'ai
dedug, de cet obyet, en accentuant un caractére manifeste qu'd a, que
pois connaissons bien, £0COTe que NOUS ne nous apSrCEVIons pas de
son importance. Je veux parler de I'anatome, dont Freud a tore de dire
ans antre précision qu'elle est le destin.

La linutation & quos est soumise chez 'homme I destinée du déar
apour ressort la conjoncuion d'une certaine anatomue, celle que j'as
esayé de vous caractérser la dernidre fois par P'existence de ce que j'a
4ppelé les caduques, qui n’existent qu’au niveau mammifére des orga-
nmes, avec ce qui est effectivement le destin, 3 savoir I'Anank? par
quor la je ise avee le sgnifiant. Le désir est voué

xemple,
wlent d'cxporsition, Ludwig Heidelbers, puisso nous suffire,
Sans du tout vous avoir fait pénétrer encore dans ha structure U
fonctionnement masochiste, j'a1 voulu accentuer la dernidre fois, parct

s

irencontrer 'objet dans une certaine fonction qui se localise et préci~
Pite av muveau des caduques et de tout ce qui peut servir comme ces
caduques, Ce terme nous servira 3 miewx explorer les oments de



coupure ol I'angoisse peut &ure attendue, de confirmer que c'est biy
Ja quelle émerge, et de donner un catalogue exhaustif de ces fonti,

Jat terming par un exemple clinique des plus connus illusrant b
connexion &onre, beaucoup mowms accidentelie qu'on ne le crot, e
Torgasme et de I'angoisse, en tant que 'un et l'autre peuvent étre défins
par une situation exemplaire, celle de Pattente de FAutre. La capr,
blanche ou pas, que doit remettre le candidat, est un exemple susisae
de ce que peut ére pour le sujet, un instant, le a.

3

Aprés tous ces rappels, nous allons essayer de nous avancer un pto
plus lotn. Je le feran par une vore qui n'est peuc-&tre pas, je I'ai du, tou
3 fuit celle 3 laquelle je me serass de mor-méme résolu. Vous verrez e
que jentends dire par 1.

Je vous & fak remarquer 3 propos du contre-transfert combien I
femmes semblaient 'y déplacer plus i I'aise. St elles sy déplacent phis
4 Vasse dans Jeurs écrits théoriques, c'est, Je présume, qu'elles ne sy
déplacent pas mal non plus dans la pratique, méme si elles ren voicat
~ ou plut6t 'en articulent pas, car pourquoi ne pas leur faire le crédt
d'un petit peu de restriction mentale? — d’une fagon tout & fit chire
le ressort.

11 s'agit bien évidemment d'atraquer ici quelque chose qui est de
Tordre du rapport du désir i la jowssance. A nous réferer i de v
travaux, il semble que la femme comprenne twés, trés bien cc quskk
désir de Panalyste. Comment cela se fat-it 2

Pout le sassir, i nous faut reprendse les choses au point o je lesa
laissées par ce tableau, en vous disant que I'angosse fait ie médium du
désir 3 a jousssance. J'apporteras ici quelques formules, ot je kisw s
chacun de se remrouver par son expérience, car elles seront aphorisi-
ques, il est facile de comprendre pourquoi.

Sur un sujet covjours aussi déhicat que celui des rapports de Iomme
et de Ia femme, articuler tout ce qui peut rendre licite, justfé, B
permanence d'un malentendu oblgé ne peut qu'avair Vefier ravaiant
de permetae 3 chacun de mes auduteurs de noyer ses difficultés per-
sonnelles, qui sont trds en degd de ce que jc vise, dans Passurance g0
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ce malentendu est structural. Pourtant, s1 vous savez m'entendre. parler
de malentendu a"équivaut nullement & patler dechec necessaire. i le
el et toujours sous-entendu, on ne voic pas pourquor la joussance
s plus eficace ne pourrait étre acteinite par les voies méres du malen-
tendu.

La seule chose qu disangue Paphorisme du développement doctri-
1wl Cest qul remonice & 'ordre précongu De ces aphorismes J'avan-

era 11 quelques formes. Je chomsirar donc dabord celui-ct, qui peut
wous parler d'une fagon mowss sujette 3 ce que vous vous roubiez dans
I ncanement — Seul I'amour permet 3 la jowsssance de condescendre
au desir,

Nous en avancerons ausst quelques autres, qui se déduisent de notre

peat ablean ou 1l se montre que 4, comme tel, et rien d'autre, c'est
lccs, non pas 3 la jousssance, mass & I'Autre. Clest tout ce qui en
rste, 4 parar du moment oil le swjet veut fare son entrée dans cet
Autre,
Cels st propre & dissiper au dermer terme le fantéme, empoisonnant
depuss I'an 1927, de Yoblanvaté, wnventee par le grammainien Pichon.
Dieu satt que je | reconnais de mérite dans la grammasre, mass on ne
quratt wop Tegretier qu'une analyse, s Ton peut dire, absente, Past
enuérement liveé, dans I'exposé de la théorie psychanalynque, 21a mera
des dées qu'il avast préalablement, et qui n'étatent autres que les 1dées
maurcassicnnes.

Quand S ressort de cet accés i 'Autre, 1l est 'inconscient, ¢’est-3-dire
I'Autee bareé. Comme je vous I'ar cie tout 4 Pheure, 1l ne lut reste qu'a
fare de A quelque chose dont c’est motns 1 foncuon métphorique
quumporte, que le rapport de chute oil Il va se trouver par rapport &
c¢ . Donc, désicer I'Autre, grand A, ce n'est jamais désirer que a.

Pour traster de 'amour comme pour traiter de 1a subltmaton, il faut
s souvenur de ce que les morahistes d’avant Freud ~ je parle de ceux
de s bonne tradihon, et nommément de la tradition frangaise, celle
qui passe dans ’homme du plassir donc je vous a1 jadss rappelé la scansion
~ont déji plemnement articulé, et dont il convient que nous ne consi~
dinons pas I'acquis comme dépassé, que |'amou est la sublimation du
disr

llen résulte que nous ne pouvons pas du tout nous servir de l'amour
omme prenuer ny comme dernier terme, tout pnimordial qu'il se
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présente dans notre théorisation. L’amour est un fait culturel. Ce n'e
pas sculerment Combien de gens n’auratent jamais aimé s'ils n*avaient enteni
parler de Pamour, comme 1'a fort bien articulé La Rochefoucauld, c'est
qutl ne seratt pas question d'amour 'l 'y avait pas la culture. Cely
dout nous inciter & poser autrement les arches de ce que nous avons i
dire concernant la conjonction de I'homume et de la femme, 3 ce point
ot e dit Frend lm-méme, soulignant que ce détout auratt pu s pro-
duire differemment.

Je continue dans ma h Me proposer
énn, C’est me proposer comme manque de 4, et C'est par cette voit que
Jouvee la porte 3 la jouissance de mon étre.

Le caractére aponique de cette posinon ne peut manquer de vous
apparaitre, mais il y a quelques pas de plus  farre. Je pense que vous
avez déja sami, parce que je vous 'at dit depuis longtemps, que si c'es
au niveau de U'érén que je suss, que J'ouvre la porte 3 ka jouissance de
mon étre, il est clair que le plus proche déclin qui s'offre 3 cee

"

entreprise, c'est que je sois apprécié comme érdménas, aimable. Clest e
qui, sans fatuité, ne manque pas d'arriver, maus o se bt d&ji que quelque
chose st loupé dans laffarre.

Cela n'est pas un aphonsme, mais déja un commentare. J'ai cro
devoir le faire pour deux raisons, d’abord parce que jai fait une espice
de petit lapsus 3 double néganon, ce quu devait m'avertir de quelque
chose, et deuxiémement parce que J'ai cru entrevorr le miracle de
I'ncompréhension briller sur certaines figures.

Je connmue. Toute exigence de a sur la voe de cette entreprise de
rencontrer la femme — pussque y'ar pris la perspectrve androcentique
— e peut que déclencher I'angossse de I'Autre, justement en ceci que
16 ne le Gais plus que g, que mon déstr le atse, s1 je puis dire. Clest bien
pour a que Pamour-sublumation permet 3 la jouissance de condes-
cendre au désir. Ict, mon petit curcuit daphorismes se mord la quete.

Que voili de nobles propos. Vous voyez que je ne crams pas ke
ridieule. Ca vous aun petit zir de préche, et chaque fois que Pon avanet
dans ce terrain, on ne manque pas d'en courir le risque. Mais il me
semble que vous prentez tout de méme vorre temps, avant d'en rire.J¢
D€ sauris que vous en remercier, €t je repars,

Jo e repartirai aujourd’hui que pour un court instant, mais laisez-
‘ioi encore fire quelques petits pas. Cette méme vore que je vies 8¢
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PATCOURIT SUE UN ton qui VOus 3, COIMIMe (a, un peat air d’héroisme,
sous pouvons la prendre dans le sens contraire, et nous y verrons surgir
quelgue chose qui vous apparaitra peut-étre d’un ton mouns conqué-
e, ¢¢ qui confirmere une fois de plus la non-réversibiieé de ces
parcouts.

Surla voie qui condescend & mon déstr, ce que I'Autre veut, ce qu'il
yeur méme sl ne sae pas du tout ce qu'il veut, c'est pourtant néces-
sarement mon angoisse. Il ne suffit pas de dire que la femme surmonte
L senme par amour Clest & vorr.

Procédant par la vote que j'a choisie awourd’hur, Je hisse de coté,
ce sera pout la prochane fors, comment se défimssent les partenarres
audépart. L'ordre des choses dans lesquelles nous nous déplagons impli-
que toyjours que nous prentons les choses en route, et méme quelque-
forsa armvée, car nous ne pouvons pas Jes prendre au départ.

Quar qu'il en soit, ¢'est en tant qu'elle veut ma yourssance, ¢’est-
a-dire, jowrr de mo, que a ferme suscite mon angoisse Cear, pour la
cason rés simple, inscrite depuss longtemps dans notre théorte, qu'il
n'ya de déur réahisable qu'imphquant la castranon Dans ka mesure ol
i de Jourssance, cest 3-dirc ofi ¢'esc 2 mon &re qu'elic en veut,
lafemume ne peuc l'atteindre qu'a me chitrer,

Que cela ne conduise la partie masculine de mon auditoire 3 nulle
résignation quant aux effets toujours mamfestes de cette verite premére
éans ce que {'on appelle, d’un terme classificaconre, la vie conjugale La
defimon d'une vérité premidre n'a absolument rien 3 fare avec ses
wadences accidentelles. 11 nen reste pas motns que I'on clarifie beau-
coup les choses & I'articuler proprement.

Or, I'raculer comme je viens de l¢ farre, encore que cela recouvre
Texpertence la plus manifeste, frise le danger que I'on y vore ce que
1on appelle dans le langage courant une fatalite, ce qui voudrait dire
que c'est écrit. Ce n'est pas parce que je le dis qu'tl faut penser que ce
soit éenie. Ausar bien, s je I'écrvass, y mettraw-je plus de formes, Ces
formes consustent justement 3 entrer dans le détad, c'est-3-dure 3 dire
Ie pourquor.

En référence 4 ce qui fait iz clé de la foncaon de Fobyet du déar, ce
qu1 saute aux yeux, c'est que Ja femme ne manque de rien. On aurait
tout  fut tort de consmidérer que le Penisnerd sort un dernier terme. je
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présente dans notre théorisation. L'amour est un fait culturel. Ce e'est
‘passeulement Combien de gens n’auraienst jarsais aimé 5'ls navaient vt
parler de Pamour, corme V'a fort bien articulé La Rochefoucauld, c'est
qu'ik ne serait pas question d*amour s'il n'y avait pas ka culture, Ceh
doit nous inciter 3 poser autrement les arches de ce que nous avons3
dire concernant la conjonction de Phommie et de la femme, & ce pount
oi le dit Frend lai-méme, soulignant que ce détour auait pu sc pro-
duire différemment.

Je continue dans ma voie aphoristique. Me proposer comme désiran,
#r6m, Cest me proposer comme manque de , et c'est par cetts voie que
ouvre la porte  la jousssance de mon étre.

Le caractére aporique de cette pasition me peut Tianguer de wus
apparaitre, mais il y 3 quelques pas de plus 3 faire, Je pense que vous
avez déja sast, parce que Je vous I'a dit depuis longtemps, que si c'et
au niveau de Uérdn que je suis, que j'ouvre la porte & Ja jouissance de
mon étre, il est clair que le plus proche déclin qui soffre 3 cene
entreprise, c'est que je sois apprécié comme érdménos, aimable. Clest ce
qui, sans fatuité, ne manque pas d’arriver, mais ol se lit déj2 que quelque
chose est loupé dans 'affaire.

Cela n’est pas un aphorisme, mais déji un commentaire, J'si cu
devoir le Faire pour deux raisons, d'abord parce que j'ai it une espice
de petit lapsus 3 double négation, ce qui devait m’avertir de quelque
chose, et dewaémement parce que j'ai cru entrevoir le mircle de
Vincompréhension briller sur certaines figures.

Je continue. Toute exigence de a sur |2 vote de cette entreprise de
rencontrer la femme — puisque j'ai pris la perspective androcentrique
- ne peat que déclencher 'angoisse de I'Autre, justement en ceci que
je ne le fais plus que 4, que mon désir le aise, si je puis dire, Clest bien
pour ¢a que Pamour-sublimation permet 4 la jouissance de condes
cendre au désir, Tci, mon petit circuit d’aphorismes se mord la quene.

Que voili de nobles propos. Vous voyez que je ne crains pas b
ridicule. Ca vous 2 un peat arr de préche, et chague fois que I'on avance
dans ce texrain, on ne manque pas d’en courir le risque, Mais il me
semble que vous preniez tout de méme votre temps, avant den tire,
ne saurais que vous en remercier, et je repars,

Je ne repartirai aujourd’hui que pour un court instant, mais laissez«
‘ol encore faire quelques petits pas. Cette méme voie que je viens d¢

210

parcoutis sur Un ton qui vous 3, comme ¢a, un petit air d’héroisme,
nous pouvons la prendre dans le sens contraire, et nous y verrons surgir
quelque chose qui vous apparaitra peut-étre d’un ton moins conqué-
nt, ce qui confirmera une fois de plus la non-réversibilité de ces
parcours.

Surla voie qui condescend i mon désir, ce que ' Autre veut, ce qu'il
veut méme s'il ne sait pas du tout ce qu'il veut, c’est pourtant néces-
sement mon angoisse. Il ne suffit pas de dire que la ferme surmonte
s denne par amour. C'est 3 voir.

Pracédant par la voie que j'ai choiste aujourd’hui, je lansse de cété,
ce sera pour la prochaine fois, comment se définissent les partcnaires
départ, L'ordre des choses dans lesquelles nous nous déplagons impli-
que tougours que nous prenions les choses cn route, et méme quelque-
fos & Parrivée, car nous ne pouvons pas les prendre au départ.

Quoi qu'll en sort, c’est en tant qu’elle veut ma jousssance, c'est-
2, jour de mot, que la femme suscite man angoisse. Cect, pour 2
ruson trés smple, msenite depuis longtemps dans notre théorie, qu'dl
nya de désir réalisable qu'impliquant fa castranon. Dans la mesure ot
15agc de Joussance, c'est-3-dre o C’est 3 mon 2ure qu'elle en veur,
b femme ne peut I'atteindre qu'a me chierer,

Que el ne conduse I partie masculine de mon audsore 3 nulle

quant aux effets i de cette vénté preougre
dzus ce que 'on appelle, d'un terme classificatoire, la vie conjugale. La
défintion d'une vérié premidre n'a absolument nien 3 faire avec ses
edences accidentelles. [ n'en teste pas moins que I'on clanfie beau-
coup les choses 3 I'articuler proprement.

Or, I'articuler comme je viens de le faire, encore que cela recouvre
tespénence la plus manufeste, frise le danger que I'on y voie ce que
1o appelle dans le langage courant une fatabité, ce qui voudrait dire
que Cest éerit. Ce n’est pas parce que Je le dis qu'sl faut penser que ce
st écett, Aussi bien, si Je I'écrvass, y meterass~je plus de formes. Ces
formes consistent justement 3 entrer dans le détail, c'est-i-dire 3 dire
e pourquos.

En céférence 2 ce qui fart la clé de la fonction de Pobjet du désir, ce
Quisaute aux yeux, c’est que Ja femme ne manque de rien. On aurait
togt i fae tort de considérer que le Pentsneid soit un dermier terme. Je
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L'ANGOISSE ENTRE JOUISSANCE ET DESR.

vous a1 déja & que ce serait 3 Poriginalicé de.ce que s cene
année d'avancer devant vous sur ce point.

Le fat cst quelle n'a sut ce pount rien 3 désirer. Peut-étre essaiersige
Qarticul i pourquo. L 'analogic clitoris-pénss estlom
dére fondée. Un clitorss n'est pas simplement un plus pent péni, cex
une part du péns, qut correspond aux corps caveraeux. Un pénis, que
je sache, sauf chez Phypospadias, ne se limitc pas aux corps Caverne.
Cela est une parenthése.

Le it de n'avorr rien & désirer sur le chemin de 1a jouissance ne
régle pas absolument pour clles Ja queson du dés, justement dansk
mesure oi la fonction du 4 Joue tou son réle pour clles conune pow
nous. Mais cela simplific tout de méme beaucoup pour elles 3 quesion
du désit - pas pour nous en présence de leur désir. Mais enfin, de
Sintéresser 3 l'objet comme objet de notre désir, leur fit beauconp
moins de complicauons.

L’heure savance. Je laisse les choses au point ot 'ai pu les menes.
Ce potnt est suffisamment alléchant pour que beaucoup de mes audi-
teurs désirent en connaitre Ja suite.

Pour vous en donner quelques prémices, je vous dirai que, si Too
peut donner un e & ce que Jénoncerai la prochaine fois, co serk
quelque chose comme — Des rapports de la ferme, comme psychanshyse,
aves la position de Don Jian,

13 mars 1963
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LA FEMME, PLUS VRAIE
ET PLUS REELLE

Tirésias aveuglé

Le trou, le vide, le pot

A la fermme i ne manque rien
Don Juan, rtve fiminin
Lucia Tower et son disir

Pour vous situer Iangoisse, J'ai annoncé qu'il me fallait en reveni
s champ central déji dessiné dans le Séminaite sur I'éthique comme
cant celu de la jouissance.

On savance agjourd’hui 3 essayer d'articuler pourquoi.

1

Un certain nomibre d'approches, celles nommément que Jai fuites
Tunnée du Sémmarce précité, vous ont déja appris que, st mythiquement
que nous devions en situer le point, il nous faut concevosr la jouissance
comme é indé de ion du désir,

Ledésir,en cffer, se constitue en dega de ka zone qu sépare jouissance
et déar, et qus csc la faille ofs se produic Pangoisse. Ce n'est pas dire
quele déor ne concerne pas I'Autre intéressé dans la jouissance, qur est
1Autre séel. 1 est normati, dirai-ge, que le désir, 1a lor qui constitue le
déar comme désir, n'arrive pas i concerner cet Autre en son centre.
Hle ne le concetne qu'excentriquemtent et & cté — petit 4, substitut
degrnd A. Clest dire que tous les Brniedrigungen, les ravalements de
ki vie amourense qui viennent pointés, ponctués par Freud, sont les
effers de cene structure fondamentale, qui est srréductible. Cest 12 la
beance que nous entendons pas masquer, si, d'autre part, nous pen-
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LANGOISSE ENTRE JOUISSANCE ET DESIR.

sons que complexe de castration et Penisneid, qui y feurissent, ne son
pas eux-mémes les dermers termes 4 la désigner.

La fernme s'avére comme supérienre dans le domaine de la jous
sance, en ceci que son lien au noeud du désir est beaucoup plus liche
Le manque, ke signe moins dont est marquée la fonction phallique pour
T'homme et qui fait que sa lizison 3 'objet doit passer par la négativation
du phallus et le complexe de casration, le statut du (- §) au centredu
désir de I'homme, voua qui n'est pas pour la femme un neeud nécessare.

Ce n'est pas dire qu'elle soit pour autant sans rapport avec le désr
de )'Autre, Au contraire, c’est justement au désir de 1'Autre comme tel
qu'elle est affrontée, et d’autant plus que, dans cette confrontation,
T'objec phaltique ne vient pour elle qu'en second, et pour autant qul
joue un réle dans le désir de I'Autre. C'est une grande simplification.

Ce mapport simplifié avec le désr de I'Autre st ce qui permecih
femme, quand elle s'emploie 4 notre noble profession, d'étre 4 l'endron
de ce désir dans un rapport dont nous sentons qu'il est beaucoup pls
libre, nonobstant chaque particularité qu'elle peut représenter dans
rapport, si je puis dire, essentiel, Cela est manifesté chaque fois qu'elc
shorde le champ confasément désigné comme celui du contre-trns-
fert. Si elle a cette plus grande liberté, c'est parce que, le mpporti
TAutze, elle n'y dent pas aussi essentiellement, wesentlich, que Uhomme,
en particulier pour cc qui est de la jouissance.

Sur ce, vous ayant I'autre jour wncarné le a dans Ia chute des yeux
d'Edipe, je ne peux manquer de vous rappeler Tirésias aveuglé,

Turésias, celu qu devrat étre le patron des psychanalystes, Tirtas
le voyunt, fiat rendu aveugle pas a supréme déesse, Junon, la jaloust,
qui se vengeait ainsi de ce qu'il Iait offensée dans des circonstances
qu’Ovide nous explique fort bien au livre troisiéme des Métamorphasts,
du vers 316 au vers 338. Je vous prie de vous reporter i ce texte dost
une note du Waste Land souligne ce que TS. Eliot appelle le trés graod
intérét anthropologique.

Jupiter, un jour, ayant pour une fois un rapport détendu avec s
épowse, I taquinait sur Je fait quiassurément la volupté que vow
éprouvez, vous les femmes — c'est hus qui parle —, es¢ plus grande que
celle que: ressent Phomme. Li-dessus, le voild qui consuite Tirésis,
comme ga, & la blague, les dicux ne mesurant pas toujours les consé*

LA FEMME, PLUS VRALE ET PLUS REELLE,

quences de leurs actes, Mass & propos, dit-il, que n'y pensais-je ? Tirésias
tut sept ans femme.
P itde hantait Guillaume Apol

hwaure, et Tiré: hs d non par simple pé é, mais en
qson d'un accrdent. Ayant eu 'imprudence de troubler deux serpents
accouplés, ceux de notre caducée, 1l s'érait retrouvé femme. Puss, renou-
velunt cet m:nm. il avai retrouvé sa position premiére. Quor quiil en
queT'on ne peut dé s grand
danger, C'est au titre d'avonr été dans I'meervalle une femme sept ans
durantqu'il estappelé & témoigner devant fupiteret Junon sur la question
de la youissance. Et alors, que dit-i1 2 Qu'l dira la vérité, quelles qu'en
dowent étze les conséquences. Je corrobore, dit-il, ce que dit Jupiter, La
Joussance des femmes est plus grande que celle de Phomme.
sce dun quart ou d'un dixizme Iy 3 aussi des versions plos pré-

s, massk peu. Ellene dép me, que de
Wimabon gu'impose & homme s relarion au s dési, qui nscrat Pobjet
I Crestce quey k Tandis

Ie prophéte d absolu enseigne 3 qu'dfasontrou

dansle e, ce qui 'appelle chez Hegel la négativité, je dis atre chose,
auvoirque ke trou commence au bas de son ventre, tout au moins si Rous
soulons remeonter 3 la source de ce qu faie chez s le starut du désir.

Sartz, lidessus, post-hégélien, ne manque pas de nous glisser ici,
nec ce quey'appelleras son merveilleux talent de fourvoyer, une image
que vous connaissez bien. Clest celle de I'enfantelet, quil nous futt
bourgeows-né, narurellement, historre de corser un peu L'affarre, et qui,
denfoncer son doigt dans le sable de la plage, mime 3 ses yeux et 3
noe intention L'acte qui serait I'acte fondamental.

On peut exercer une dérision biea mémtée sur ce qui est ict une
sauvelle forme du peat-homme-qui-est-dans-lhomme, que nous

dans le de cet nous aper

cevour qu'il ménte toutes les ob;
au dic petit-homme. Mas enfin, la dérision ne suffit pu Cette figure
que Sanere nous présente, elle porte, elle fat résonner quelque chose
dans I'inconscient, Quor? Eh bien, mon Dieu, rien d'autre que
T'engloutissement déuré de tout le corps dans le sein de 1a terre-mére,
dont Freud dénonce le sens comme il comvient quand 1l dit textuelle-
meat, i la fin d'on des chapicres ' Hemmung, Symptom und Angst, que.
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le retour au sen maternel est un fantasme d'impuissant, C'est bien
pourquor le pupille que Sartre s'applique 3 couver dans cet homme, &
qu't incite par toute son ceuvre 3 partager de I'exastence a seule ghy,
se laissera étre le phallus, I'accent étant ici sur I'éwre.

Vous pouvez voir le phallus dont il s'agst  Pincarner en une wnsge
qui est i Ja portée de votre recherche, celle que I'on trouve recelée sux
valves de ces petits animaux que Pon appelle des couteaux, Ceur-tise
mettent & I'occasion 4 vous tirer la languc soudain dans la soupiére ob
vous en avez colloqué la récolte, laguelle se fait comme celle des
asperges, avec un long camf et une smple tge de £l de fer que fon
accroche au fond du sable Je ne sats 31 vous avez tous déjs vu ces hingues

sortir de d cela

expérience, c'est un specacle unique qu'il faut vous offi, et dontle
wpport m'apparait évident avec le fantasme sur lequel Sartre insiste
dans La Nausée, celur de vorr de telles langues se darder brusquemen:
d'une muraille ou d’une autre surface, cect s'inscrivant dans la théma-
tique du rejet de Iimage du monde dans une isondable facticu.

Eh bien, et aprés? peut-on se demander. Puisqu'il s'agit en fin de
compte d’exorciser le cosmos aprés avorr sapé les termes fondamentaux
de Ia théologie, la cosmologie étant ici considérée de méme nature,
dirm que ce curieux usage des langues ne me semble pas étre a bonne
vote. Mais bren plutdt que de le crotre étre comme tout & P'heure doublé
essenellement, wesentlich — et j'aurais voulu pouvoir vous sonoriserle
mot dans bien d'autres langues encore —, je me trouve ici devant un
certain babélisme, donr on finira par faire, si 'on me chatouille, un des
points clés de ce dont J’a1 3 me défendre.

Quoi qu'tl en so, cette référence vous indique pourquiol mon expé-
rience 4 moi mest pas Ja méme, de ce qu'on voit, quand on est pet, ur
1a plage, c'est-i-dire I3 ot on ne peut faire un wou sans que Peau 'y
monte. Eh bien, pour 'avouer, ¢’est une irritation, qui monte aussi mas
en moy, devant la démarche obhque du crabe, toujours prét i y dérober
son mtention de vous pince les doiges. Cest trés adroit, un crabe, Vous
pouvez w1 donner 3 battre des cartes, ce qui est beaucoup moins difficle
que douverr une moule, chose que le crabe fait tous les jours ~ ch bien,
oy efit-il que deux cartes, il tentera towours de les brouiller.

‘Ainsi dit-on par exemple que le réel est toujours plein. Ga fit de
Pefer, ga sonne avec un petit air qui donne crédit 2 la chose, un peat
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air d'ich, celw d'un Jacanisme de bon aloi. Qu peut paler comme ¢a
du séel, sinon moi? L'ennut, C'est que jo n'ar jamais dit ga. Le réel
fournulle de creux, on peut méme y faire le vide. Ce que Je dis st
out dfferen, C'est qu'au réel, il ne manque men.

J'a sjouté que, si I'on fait des pots, méme tous pareils, il est sir que
cts pots sont dyfférents. Ii est tout de méme énorme que, sous le nom
de puncipe d'indwnduation, cela donne autant de coton 3 la pensée
cassique. Voyez ol 'on en est encore. On en est au mveau de Bertrand
Russell, 3 mobuliser le temps et I'espace tout entiers pour soutenr ks
dstinction des ndividus. Avouez que ¢'est une rigolade.

Mon histowre de pots se pourswit. Le temps smvant, c'est que leur
wentté, Cest-3-dire le substituable entre les pots, est le vide autour
duquel un pot est fait. Et le troisiéme, que I'action humaine a com-
mencé quand ce vide est baecé, pour se remplic avec ce qui va faire I
wde du pot i cté, autrement dit, quand étre demi-plein est pour un
potla méme chose que d'étre & demi vide. Cela suppose gu'un pot, ¢
ne it pas de partout.

Dans toutes les cultures, on peut étre stir qu’une civili estd'ores
erdésa complite ex installée quand on trouve les premiéres céramiques.
Je contemple quelquefors chez mot i la campagne une trs, trés belte
collection que y'ar de vases. Manifestement, pour ces gens, & leur épo-
que, comme beaucoup d'autres cultutes en 1émorgnent, c'étut 4 leur
bien principal. Méme si nous ne pouvons pas lire ce qui est magmifi-
quement, luxueusemnent, pewnt sur leuts parols, méme si nous ne pos
vons pas les tradutre dans un langage articulé de rites et de mythes, il
yaune chose que nous savons, c’est que, dans ce vase, 1l y a tout. Le
wise, ¢a suffit, le rapport de 'homme 3 I'objet et au désir est 3 tout
entier, sensible et survivant.

Clest bien ce qu légitime ce fameux pot de moutarde qu fit jadis
grncer des dents mes collégues pendant plus d'un an, au point que
mot towjours genal, y'ar finy par le remuser sur la planche des pots 4
colle Et pourtant, y'en avais Pusage. 1l me sorvase d'exemple en ceci
que, sur la table, c’est frappant, Ie pot de moutarde est toujours vide,
comme vous le savez dexpérience.

lln'y 2 jamass de montarde que quand elle vous monte au nez.

Contrrement 4 ce que I'on croe, je ne suss pas du tout regardant
s lusage des pots. Je e dis parce qu'tl s'est récemment posé pour nous
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un probléme de cet ordre. Piera Aulagnier, qui est n esprit ferme,
comme savent I'étre les femmmes, et méme que Cest ¢a qui lui fer du
tort, sait trés bien qu'il est licite de mettre Iétiquette Confiture de
groseiles sur le pot qui contient de la thubarbe. 1l suffit de savor qu
T'on veut purger pat ce moyen et d'attendre, pour en recueillr ce qvon
voulait du suget.

Tout de méme, quand je vous apporte ici des batteries de pot
fignolés, ne croyez pas que ce soit jamais sans en avotr envoyé beancoup
3 1a casse. J'ai fait, moi aussi, dans mon bon temps, des discouts enters
ot Paction, fa pensée, ka parole fasaicnt la ronde de figon & puer s
symétrie. Eh bien, C'est allé 2u panier.

Quand je mets empéchemen en haut de la colonne qui contient laing
out, embarras en haut de celle d’a coté, qui content le passage 3 Vace,
si vous voulez, Piera, distinguer le cas dacting out que vous avez observe,
et fort bien, si vous voulez le distinguer pour étre ce que vous appelez
transfert agt = ce quu, bien sir, est une idée disnncte, qui est la vore,
qus mérite discussion —, il n'en reste pas moins que c’cst 3 mon tableau
Que vous vous reporterez, puisque vous invoguez dans ce texte embu-
125 i se serait ouvé votre sujet. Ce terme n’étant guére employé hors
dici, Cest ic1 que vous 'avez pris en note.

I st manfite dans Fobservasion que Je malade 2 ¢ empéché pa

choses, ichs lues, m'autorise

toutde méme 4 rappeler que mon travail, le muen, n'a d'intérét que sion
Femplote comme 1l faut, c'est-3-dire pas comme on en a en général pris
Ihabitude, ]a mauvasse habatude, de le fawe dans enseignement — ceci
nesadeesse pas i vous, Prera— I'endrone de notions que 'on groupe dans
e sorte de ramassage, untquement pour meubler.

Ce rappel étant fart afin de vous anchquer ce qus vous dorne un peu
le drott de verller sur ce que je vous apporte et que Je vous ai chos
avec tant de soin, Je reprends mon propos.

2

Ce que 'entends dre maintenant quant au rapport de Ja femine 3 s
Joussance et au déstr, Je vais essayer de vous le faire sentr mor auss
avec une de mes observations.

Youc1 e femme qw: me dit un jour que son man, dont les msstances,
aypuis dire, sont de fondation dans le maruage, la délassse depuisun peu
wop longtemps pour qu'elle ne le remarque pas. Vu la fagon dons elle

ol sonlgerarplocox. C'estalors u'eleiche une phise e e
a

I cheur d'assistera)’ o

et que c'est I'émor d'étre ympuissant 3 surmonter un nouvel empéche.

ment de cet ordre qui Je précipite & jeter les gardicns de Lordre das

T dudroitdup 'appeliess

Phylophagie, pour préciserla notion représentée par Vitnage de a divo-
des: I ¢ e itsari

dire que rien dans la loi ne Fempéche de manger son bébé, qui vienzde
mourir. Au contraire, c’est manifestement I'embarras of1 le plonge e
calme que garde en cette occasion le commissaire, qui n'est pas né des
detnsdres pluses, et le choe de 'émoi qu'il voulait provoquer, quile fut
passer Facte, & des actes de nature & le fasee coffrer.

Alors, ne pas reconnaitre — quand ranifestement vous y &tes, queje
ne pouvais pas trouver plus belle abservanon pour expliquer ce que
vous savez, que vous y étes bien, que vous avez mis le doigt dessus -~
C'est un pev vous trahir vous-méme.

Qesi, qui e saurait bien entendu étre reproché 3 personne quand il
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on en vous ne
tout de suite p
attribuge, Elle s'

une ronte qui me serait
Peut importe qu'dd me

deste, pourvua gu'il n’en désire pas d'autres,

Je n'rar pas jusqu'i dare que ce soit 14 posiion commune i régu-
e, Cela ne peut prendre sa valeur que de la sune de la constellanon
wlie quelle va s dérouter dans les associations qui constituent son
monologue.

Yoo donc qu'elle parle de son éeat 4 elle. Elle en parle, une fois
West pas coutume, avec une singulisre précision, qu: £t bien apparaitre
quela fumescence n'est pas le privilége de Ihomme. Cette femme, qui
aune sexvalité normale, témoigne de ce quu se produt pour elle 9,
dors quele est par exeraple au volant, surgs N'alerte d'un mobile qu
s fax monologuer quelque chose comme Diew, une voutune ! Eh bien,
inexphcablement, elle s'aperort alors de Y'exstence d'un gonflement
vgna. Clest cela qui s frappe ce Jour-hi, et elle note que, dans
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cortaines pétiodss, lo vient répondre
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son champ de n'importe quel objet, tout & fait éranger en appaence
3 Pespace sexuel. Cet état, qu n'est pas désagréable, dit-clle, qu o
plutét de Ja pature de I'encombrant, céde de lui-méme.

Li-dessus, et ¢a m’ennute d’enchainer avec e que je vais vous dir,
dit-clle, ¢a r’a aucun rapport, bien entendu, elle me dit que chacune
de ses iitiaives me sont dédiées, 3 moy, son analyste. fe ne pexx pas dirt
consacrées, ajoute-t-elle, ¢a voudrait dire le faire dans wn certain but, mat
non, w'importe quel objet m’oblige & vous évoquer comme témoit, méme ps
pour avoir de ce que je vois vore approbation, non, simplement I regard, den
disant a, je m'avance méme un petst pew trop, disons que ce regard W'ided
i prendre & chague chase s ses.

us, évocatton iroruque de la rencontre, 2 une date juvénd
de sa vie, du titre bien connu de la piéce de Sceve Passeu, Je v i
grand amowy. A-t-elle connu i d'autres moments de sa vie cette it
tence? Cette question Ia far se reporter an début de sa vie de mariag,
puis remonter au-deli, et témaigner de ce qus fut en effet son premicr
amou, celus qui ne s'oublse pas. Il s'agissait d'un étudiant doot ce fx
vite séparée, mais avec lequel elle resta en correspondance; au plein
sens du terme. Et tout ce qu'elle lui écrivaie, dit-elle, était vraiment, j¢
Lo cate, un tissu de mensonges, Je crbais fil  fil un personnage, ce que je diies
dtte & ses yeus, que je n'étais d'aucune fagon. Ceci fut, je le crains, une entreprise
purement romanesque, et gue je poursuivis de la fagos la plus obstinde, mee:
lopper, cn—clle, dans wne espéce de cocom. Elle ajoute, fort gentimen: -
Vous savez, il a en du mal & s'en remetire.

Li-dessus, elle revient & ce qu'elle fart 3 mon usage. Cleet fout d ot
i Vapposk, e qu'ic je m'efforce & bire. Je m'effore & dtre toujours smaie et
vous. Je wécris pas un roman quand je suis avec vous. Je éeris quand je nt
swis pas avec vous, Elle revient sur le tissage, toujours fil Bl de ca
dédicace de chaque geste qui n'est pas forcément un este censé me
plaire, ni méme qu me sout forcément conforme. Ne dites pas qu'dle
forgait son talent. Ce qu’elle voudrait, aprés tout, ga n'est pas tant que
je la regarde, c'est que mon regard vint se substituer au sien. Clat k
‘secours de vous-méme que appelle. Le ragard, le mien, est insuffiant por
capter tout ce qui est & absorber de U'extérieur, Il ne 5'agit pas de me: gt
Jfaire, il s'agit de faire pour moi.

e

y passe — fesuis,
dn-clk. !lléwmmandée Cec1 n’exprime aucune ménaphore, 11 n'y a nul
smnment d'nfluence, croyez-le bien. Je ne ressors cette formule que
ace que vous avez pu La lire dans les journaux & propos de cet homme
do gauche qui, apres s'éere roulé dans un faux attentat, a cru devorr nous
donner 'exemple immortel de ce que, dans Ia politique, a gauche est en
et toujours téleguidée par La droite. C'est bien amst d"ailleuts qu'une
relacion étrortenent paritamre peut s'établir entre ces deux parts.

Alors, 0 tout ceci nous méne-t-il ? Au vase. Le vase fermunun est-il
wde, estal plein? Quiimporte, puisqwil suffie 3 lui-méme, méme si
st pour s¢ consomumer bétement, comme s'exprime ma patieate. Il n'y
Danque rien, La présence de Pobyet y est, si l'on peut dire, de surcrolt.
Pourquot ? Parce que cette présence n'est pas liée au manque de I'objet
ause du désir, au (~ @) auquel il est relié chez 'homme.

Langoisse de Phomme est hiée 3 la possibilité de ne pas pouvoir.
D'oit Je mythe, bien masculin, qui fait de la femme I'équivalent d'une
de ses cdtes. On hut a renré cette cote, on ne sait pas laquelle, et
dailleurs, il ne lw en mangue aucune. Mais il est clawr que dans le
mythe de 1a céite il 2gnt justement de cet objet perdu. La femme, pour
Ibomme, est un objet fait avec ¢a.

Langaisse existe ausst chez la fermme. Kierkeguard, qui dewait avoir
quelque chose de 1a nature de Tirésias, probablement plus que mos car
J tens & mes yeux, dit méme que b femme est plus que 'homme
cavette d Mangoisse Faut-il y crowre ? A Ia vérité, ce qui nous importe,
C'est de saisir le ben de la femme aux possibilités infinies ou plutdt
idéreroinées du désir dans le champ qua s'étend autour delle-méme.

Elle se tente en tentant PAutre, ce n quoi Je mythe nous servira ici
a0, Comme le montee le complément du mythe de tour 3 I'heure,
& fimeuse hustoire de la pomme, n'importe quot lui est bon pour le
tenter, n'importe quel objet, méme superflu pour elle, car, aprés tout,
cete pomme, qu'est-ce qu'elle avait & en faire ? Pas plus que n'a d en
fare um pouson. Mass 1l s twouve que cette pomme, c'est déji aswez
bon pour, elle le peat poisson, crocher le pécheur i la ligne. Clest le
déar de "' Autre qui 'imtéresse.

Pour mettre un pen meeux I'accent, je dirais que le désir est chose
e, il y 2 une cote du disiz quon it monier et baises

] et que c'est du prax qu'on donne au désir sur le marché

dontj'ai
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que dépendent & chaque moment le mode et le niveau de amoy,
L'amour, tel qu’1l est lw-méme une wleur, comme le disent wés beo
les philosophes, est faie de Pidéabsaton du désir. Je dis Vidéshsnon,
parce que ce n'est pas comme d'un désir malade que nore patiente ds
tout & Pheure parlart du désir de son mari, Qu'elle y henne, c'est @,
Tamour. Qu'elle ne nenne pas tellement  ce qu'il le manifeste, cer'at
pas obligé, mais ’est dans 'ordre des choses.

A propos de 1a jowrssance de la femme, qui mérite bien de concentrr
sur elle toutes sortes de somns de la part du pattenatre et sait trés ben
Tobtenir, Pexpérience nous apprend que Pumpuissance du partenare
peut étre fort bien agréée, et auss ses offenses techniques, pusque b
chose se manifeste aussi bien 3 'occasion du fiasco, awnsi que Stendhil
nous I'a fait remarquer. Dans les cas od cette impussance est dusble,
si T'on voit & Poccaston la femme s'adjomndre aprés un certain temp
quelque aide réputée plus efficace, il semble que ce soit plutdt pat une
espice de pudeur, pour quil ne soit pas dit que ca hui est refst, §
quelque titre que ce soit.

St vous vous rappelez mes formules de 1a derniére fois sur le auso-
chisme, qui sont destinées, vous le verrez, 4 redonner au masochiste,
qu'il 'agusse du masochisme du pervers, du masochisme moral, du
masochisme feminin, son unité autrement sasssable, si vous vous
rappelez ce que j'a1 pu souligner de Poccultanon, par la jovissance de
T'Aurre, ou la jouissance en apparence alléguée de I'Autre, dune
angoisse quil s'agic incontestablement d’éveiller, vous verrez que ke
masochisme fémunin en prend un tout autre sens, assez ironigue, et
tout autre portée,

Elle ne s'attrape qu'i bien saisic qu'tl faut poser en principe que k
masochtsme fémunm est un fantasme masculin.

Deuxi¢me point. Dans ce fantasme, et en rapport avec la strocture
masochiste imagunée chez la femme, C'est par procuration que Phomme
sy lque chose qui estsa
C'est ce que recouvre lobjet. Chcx Phomme, I'objet est la condinon
du désir. La joussance dépend de cette queston. Or, le désir, ki, pe
fait que couvrur I'angorsse. Vous voyez donc Ja marge qui hui rese i

parcountr pour éure & portée de la jouissance.

Pour la femme, le désic de |’ Autre est le moyen pour que sa joursinee
ait unsobyet, st je puss dire, convenable. Son angoisse n’est que devant
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e désie de ' Aucre dont elie ne sait pas bien, en fin de compte, ce qu'il
cowvre. Pour aller plus loin dans mes formules, je dirai que dans le
gne de Uhomrune, il y a towours la présence de quelque imposture.
Dans celn de la ferme, si quelque chose y cortespond, c'est la mas-
carade, comme nous L'avons déja dut en son temps en téférence i un
amicle de Joan Raviere, mais c’est tout i fait autre chose.

Dans Yensemble, Ia fermme st beaucoup plus réelle e¢ beaucaup plus
vric que Phomme, en ceqr qu'elle sart ce que vaut 'aune de ce i quoi
dle affarre dans le destr, qu'elle en passe par i avee une fort grande
winquilte, et qu'elle 2, 51 e puis dure, un certain méprs de sa méprise,
luxe que I'homme ne peut <'offfur. 11 ne peut pas mépriser la méprise
du déstr, parce que c'est sa qualité d’homme de prsser.

Laser vour son désir pour la femme, évidemment, c’est angoissant
i Poccasion. Pourquon ? _]: vous prie au passage de remarquer la dis-
tngtion de Ja db par le du voyeu-
come et de Pexhibionmsme. 1l n'y a pas que le montrer et le vorr, il
yale lusser-vour pour la femme, dont tout au plus le danger vient de
bmsarade Ce que pour la femme i y a & Lusser vor, cest ce qu'il
va, buen sir. Sl 'y a pas grand-chose, c'est angowsant, mais c'est
toujours ce quil y 3, au lieu que, pour I'homme, lasser voir son désir,
Cest essennellement laisser vour ce qu'il 'y @ pas.

Ainsi, voyez-vous, ne croyez pas que cette situation, dont la démons-
mton peut vous sembler assez complexe, soit pour auant 3 prendre
pour eellement désespérse. S1 elle ne vous représente assurément pas i
comme facile, pouvez-vous gnorer Iacces 3 la jowssance quelle
ménage pour Ihomme ?

1l wen reste pas morns que tout cec1 est fort maniable st l'on n'en
atend que du bonheur.

Cette remarque étant conclusive, nous entrons dans 'exemple dont
J¢ me trouve, en somms, en posture de vous fawre profiter, de la faveur
que nous devons tous 3 Granoff de Vavoir introdwit 161,

3

Pour comprendre ce que Lucia Tower nous dit dans son article 3
propas des deux miles qu'elle 2 eus en main, je ne crois pas pouvoir
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trouver de meilleur préambule, je vous I'ai dit, que 'image de Do
Juan.

J'ai beaucoup retrawaillé pour vous la question ces temps-ci. je ne
peux pas vous en fawre reparcoun les dédales. Lisez ce livre exécable
de Rank qui s'appelle Dre Don Juan Gestalt. Une chatte o'y retrouvenit
Ppas ses petits, mais 51 vous avez le fil que je vais vous donner, g2 vow
paraitra beaucoup plus clair. Don juan est un réve feminin.

Ce quil faudrait 3 Foccasion, c'est un homme qui serait parfaitement
&gl lui-méme, comme la femme peut d'une certaine fagon s targier
de Ve par rappore . homme. Don Juan est un homme auque e

Celaese ble dans ce terme surlequd
Jaurai i revenur 3 propos de la structure générale du masochisme. (21
presque Parr d’un bateau que de souligner le rapport de Don Jun i
Pimage du pére en tant que non chitré. Ce qui 'est peut-dtre et de
‘marquer que c’est 14 une pure image fminine. Ce mpport se lit par-
Sutement dans ce que vous pourrez trouver au dédale et aw détour de
Rank. 81 nous arrivons 4 le ratacher & un certain état des mythes o
des rites, Don Juan représenterait, nous dit-il, et 13, son flair le guide,
celw qus, dans des époques dépassées, est capable de donner I'ime s
perdre la stenne pour autant. La famense pratique du droit de cuisage,
comme Vexastence, que vous savez mythique, du prétre déflomteur de
la premiéze nuit seraient fondées li-dessus, Mars Don juan est une bele
histoire, qut fonctionne et qui fait son effet méme pour ceux quine
Ppas toutes ces ii? é elles ne sont ps
absentes du chant mozartien, et sont plutdt  trouver du coté des Noas
de Figaro que de Don Giovanr.

La trace sensible de ce que je vous avance concernant Don Jum,
Clest que le rapport complexe de Phomme & son objet est pour fu
effacé, mais ¢est au prix d’accepter son imposturc radicale: Le presoge
de Don Juan est Lié & I'acceptation de cette imposture. I est togjoars
144 1a place d'un autre. 11 est, $i je puis dire, Pobjer absolu,

Remarquez qu'il n'est pas dit du tout qu'il inspice le désir. $1%
glisse dans Je Jit des femmes, il est li on ne sait comment. On peut
méme dire qu'il n'en a pas non plus. I] est en rappore avec quelgue
chose vis-3-vis de quoi 1l remplit une certaine fonction. Ce quelque
chose, appelez-le odore di femmina, et ¢a nous pore loin. Mais le désr
fait sipeu de choses en |'affaire que, quand passe L'odore di frmmine, |
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etcapable de ne pas sapercevoir que c'est Donna Elvira, 3 savorr celle
dont l 2 50upé au maxumum, qui vient de maverser la scéne.

1 faut bien le dure, ce n'est pas 13 un personnage angoissant pour &
femme. Quand 1l arrive que la femme se sente vraiment &tee Pobjet au
centre d'un déair, eh bien, croyez-moi, c'est t qu'elle fuie vrament.

Nous allons mantenant entrer, si nous le pouvons, dans I'histoire de
Lucia Tower.

Ellea deax hommes, je parle en analyse. Comme elle le di, elle aura
toujours avec eux des relations humainement trés sansfaisantes. Ne me
fates pas dire que I'affaire est simple, m qu'ils n'en uennent pas un bon
bout. Ce sont tous deux des névroses d'angosse. Du moins est—ce fe
dugnostic anquel, tout bien exarmné, elle s'arréte. Ces deux hommes
ont e, comme il convient, quelques difficuleés avec leur mére, et avec
des fomalesiblings, ce qua veut dire des sceurs, mass stuées dans une
équivalence avec les fréres. Ils se trouvent mamntenant accomntés avee
des femmes qutls ont bel et bien chotsies, nous dit-on, pour pouvorr
exercer un certan nombre de tendances agressives et autres, et 3y
poiéger d'un penchant, mon Dheu analyaquement non contestable,
vers Lavire sexe. Avee ces e hommies, nous duc-elle, j’étais parfastement
au foit de e qun se passait avec lewr ferme et nomménent, dit-elle, qu'ils
daent trop soumis, trop pew hostiles, et en un sens trop devotious, ef que les
deue fermes, nous dar-elle, car elle entre de plain-pied dans I'apprécia-
won du pomt de vue avec 1a lorgnetee, que les dewx femmes éiaient frustrbes
por e mangue d'ume hibited masculine
dune fagon suffisamment non inhibée de s’affirmer comme homme. En d'autres
teemes, 1ls ne font pas assez semblant. Nous entrons 13 dans le vif du
syet, elle 2 son 1dée sur Paffarre.

Quant i clle, bien entendu, sins savoir ce qus risque li-dedans de 1a
pigen, elle se sent elle-méme toute protective, un peu trop proteciive,
quoique difiEremment, nous dit-elle. Dans le cas du premier homme,
dleprotége un petit pex trop sa femme. Dans le cas dn second, un tout
peat peu trop lu. Ce qui la rassure, c'est qu'elle est beaucoup plus
anirée par le second, et cec1 parce que le premuer a tout de méme
quelques peychoscxual problems pas rellement ateracti§, 1l faut rout de
méme lire Jes choses dans leur mnocence et leur fraicheur. Mais le
premuer se manifeste d'une fagon qui ne se dishngue pas tellement
de celle de Fautre.
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Tous les deux Ia fatiguent par leurs marmottements, leurs arréts dane

LA FEMME, PLUS VRAIE ET PLUS REELLE

bien, elle fui montre de toutes les facuns qu’elie n'a aucune intention rle

la parole, iality, ce qu veut d

plus, leur fagon de se répéter, leux ‘minutie. Enﬁm elle m:nzlym wout
deméme, etcequ's
quer elle, dans sa puissance d‘zmlyste Pourle second plutol qued:l:

ils"agitd’atler p: El
sef copropos I remarque que et peat-&tzeparce e lesecondea
i Alavénes, qui ontunpen d:

ventle remarquer, cela ne colle pas ave les autres références que o
pouvons avoir concernant le narcissisme. D'autre part, ce n'est pastele-
ment le narcissisme qun est jci en jeu le concernant que e quonappele
le versant anaclitique, comme elle fe veera bien par la suite.

Si long, si fastidienx que soit le chemin qus est parcouru avee lm
comme avec Pautre sans que rien nc mamfeste efficace de I'analyse d
mansfert, il n'en reste pas moins que de tout cela, nous dit-elle, il subsiste
en elle quelque chose qui n's rien de foncitrement désagréable, etles
xépomcs conu:-mnslémnnella q'n el]e pmmt pour &tre les siennes ne

dit-elle, 1
seratt exposée i s perdre toute analyste féminine qui, avec de tels per-
sonnages, ne serait pas sur ses gardes. Elle 'est, et tout spécialement.

Tout spécialement, s'agissant de son premier patient, elfe fait atten-
tion & ce qui se passe du coté de sa femme. Elle veille sur celle-ci un
peu plus précisément peut-étre. Quand elle apprend que 'épouse it
un petit acadent psychosomatique, elle se dit que ce n’est pas mal,
qu'elle craignait que cette femme ne dérvit un pea vers Iz psychore,
mais que voili une angoisse bien fixée.

Ee pus, elle n'y pense plus, et la méme situacion se poursnit. Onz
bean analyser tout ce qui se passe dans le transfert, et donc méme Puage
que le patient, le prenuer, peut faire dans son analyse de ses confliy
avec sa femme pour obtenir d’autant plus d'attention de son analyste
e les compensations qu'il n'a jamais trouvées du cité de s3 mém, @
n'avance towjours pas.

Quiest-ce qui va déclencher le mouvement et faire avancer les cho-
ses? Un téve, nous dit-elle, qui lui arrive 3 elle, Vanalyste, et par o
elle sapergoit qu'il n'est peut-8tre pas si sér que ga que ¢a aille si mi
du cbté do cette Epouse,

Dans le réve, cette fermme l'aceueille, elle, Panalysts; excessivement
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wrpiller ) de son mari, ce qui écait jusg

de Vaffaare, et qu'elle est donc toute préte 4 étre avec 'analyste de son
man dans une disposition gue nous appellerons, pour traduire Patmo-
sphire du réve, ive. Celametd lyste la puce i Poreille.
Hie comprend quil y 2 quelque chose de tout entier & réviser dans sa
conception de son patient, que ce type cherche vraiment dans son
ménage d faire ce qu'il faut pour mettre sa femme plus 3 Laie, aurement
i, quele désir du bonh est pas s 3 la dérive que ¢a, que le peat
gasse prend quand méme au sérienx, qu'ily a moyen de s'occuper de
hi. En d'sutres termes, i est capable de se prendre au jeu, de se prendre
pourun homme, ce dont on lui refusatt yusque-14 1a dignité.

Quand elle a fa cette découverte, quand elle a réaxé sa relation au
désir de son patient, quand elle s’est apergue qu'elle a méconnu jusque-
Eod les choses se situaient, elle peut vraiment faire.avec lui une révision
de tout ce qui jusque-Li s'est Joué avec elle dans le leurre, les revendi-
cations de transfert se découvrent avoir £té elles-mémes une impostuze,
et partir de ce moment-13, nous dic-elle, wut change.

Mais tout change comment, et dans quel sens?

# faut Ia tire pour comprendre que C’est i partir de ce moment-i
que lanalyse devient particulidremenc dure & supporter pour elle. Tout
@ passe, dit-clie, au milieu d'un orage de mouvements dépressifs ec de
nges nues, comme s'il me meteait 3 P'épreuve, mot lanalyste, dans
chacun de mes plus petits morceaux. Si un instant d'inatteation, nous
dit-clle, avait fait que chacun de ces pents motceaux ne sonndt pas vrai,
q'il y en a1t un qui filt en toc, j"avais le sentiment que mon patient
e wait tout entier en morceaux. Si slle ne voit pas tour, elle sait
pourtant nomumer ce dont il s’agat, c’est, dit-elle, du sadisme phallique
couché dans un langage oral.

Qu'est-ce qui va nous retenir ici ? Deux choses.

Premiérement, les termes mémes quu sont ici employés confirment
e que jo vous 2i désigné comme étant la nature du sadisme, 3 savoir,
que ks quéte sadique vise I'objet, et, dans I'obje, le petit morceau qui
manque. Une fors que fa vérité de son désic a 1€ reconnue, c'est bien
d'une recherche de 'objet qu'il sagit dans 1a fagon dont se comporte
I patient, dont les 2nomakies signalées comme peu attactives sont
ceramement d'ordre sadique.

w7



L AINUVWE LN IS VIR L B DRIR

Deuxié: cen’est é histe que de se mettre
dans la ligne par ot passe la recherche de Pobjet sadique. Notre Lucia
Tower ne s'accuse de rien de pareil, et nous n'avons nul besoin noy
plus de le lui imputer. Sumplement, elle s'attire un orage, et de ks pa
d'un personnage avec lequel elle ne s'est vraiment mise en relation du
le tmansfert qus partir du moment ot son désir 3 elle  a été mtérest,
comme elle le souligne avec un particulier courage, et dans 1a foncon
oit elle-méme est en posture de rivahte nerce avec des personnages de
sa propre lustoire. Elle supporte donc les conséquences de ce désr, a
pomt qu'elle en éprouve ce que les analystes englobent sous le nom de
carry-over, qui veut dire report, ct qui désigne le phénoméne o fes effes
du fert son le plus Clest quand vous conum

3 penser & un paient alors que vous étes avec un aurre.

Et pourtant, nous dit-elle, alors que yétais presque arrrvée au bout
de mes forces, tout ¢a disparait de Ia fagon Ia plus amusante, amusingiy,
et soudaine. Partant en vacances lors d’une des pauses annuells, cle
s'apercoit que de cette affaire il ne lui zeste rien. Cette affae o
Iintéresse absolument pas. Elle est véritablement dans la position
mythique du plus libre et du plus aérien Don Juan au sorur de b
chambre od il vient de fare des sicones.

Cette sassion, ce décollement une fors accomplis, elle retouve son
efficace, son adaptation au cas et, st Je puus dure, 'implacable nudité de
son regard. I a fallu qu'elle prenne a mesure de son rapport au géi,
et quelle s'apercomve que, s complexe qu'on puisse lc supposer, cr
elle indique bien qu'elle a aussi ses problémes, ce n'est jamais en fin
compte que quelque chose avec quo elle peut garder ses distances.

Cest Yi-dessus que ye poursuivrai la prochaine fois.

20 MaARS 1963

XV

UNE AFFAIRE DE MALE

Luoa Tower ¢t la comédie xdspienme

Ce g manque, une affare de mille

Ce que 'om appelle ndiculement la perversion
U e sans inériesr, ni extérieur

La arconcssion, unie institution

Alors, nous repeenons dans le vif.

Je vais vous poser une question collective. Que ceux qu. en rasson
des vacances scolares, crotent ne pas pouvorr étce i notre rendez-vous
mercrech prochatn Jévent la main

Bien, Alors, 1l ry aura pas de Sémunase mercredi prochan, ni le
suivant, de la sematne dite des Rameanx, m le swvant, de la semaine
dite de Paques, Nous reprendrons donc le mercred: de la semaine dite
de Quasmodo, Cest-i-dire le 24 avrl.

Je reprends les choses par notre Lucta Tower, que j& me trouve avor
pise comme exemple, sous un certam biass, de ce que yappeilerai fes
Erlh(cs de la posinon fermunine quant au rapport au des

de facibitésaici une p bigue. Disons qu'
lﬂ\phcznon dans les difficultés du désir i a permus de raisonner dans
la posinon psychanalytique, sinon plus sainement, du moins plus libre-
ment, dans som artecle, dit acticle sur le contre-transfert.

Par'effer de ce quell ile ic1 ass sfe

4 que j'appelleras son auto-ceitique inserne, elle s'est aperque qu'elle
3nit aégligé quelque chose de cc que I'on pourrait appeler Ia Juste
précaton ou axanon du déstr de son patient. Elle ne nous livee pas
* Proprement parler ce qu'elle lui a dit i ce moment-1, elie nous dit
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seulement qu'clle cst revenue une fois de plus sur les exigences tra-
ferenticlles de ce patient, mais en lui mettant cette fous les choss an
pomnt.

Or, ce fusant, elle na pu que lui donner 'impression qu'elle far
sensible 4 ce dont elle-méme vient de faire la découverte - i savir
qu'il Soccupe beaucoup plus de sa fomme, qu'il est plus ménagerde
ce qui se passe 3 lintérieur du cercle conjugal, qu'elle ne vt soup-
gonné — et le patient n'a pu que tradwire cette rectification, semble-t,
dans les termes suivants — son désir & lui, le patient, est beaucoup moins
dépourvu de prise qu'il ne croyait sur son znalyste, et il n’est pas exc
que cette femme, qui est son analyste, il ne puisse, jusqu’a un certin
point, la courber 3 son désir — to stoop en anglais, se courber, She siips
to conguer, titre d'une comédie de Sheridan. C'est du moins ce que
Lucia Tower nous rapporie en propres terimes, nNous ne pouvons que
nous fier 4 elle.

Elle nous souligne également qu’il n’est pas un sexl instant questos
que celase produise, Elle est 3 cee égard trés suffisamment sur ses garde
1o ware off, elle n'est pas un bébé — et quand une femme Pest-elle? M
Ta question n'est pas B, Par cette rectification, qui lui apparait e me
concession, une ouverture qui lui est faite, lo désir de Panalysé e
vraiment remis i sa place. O, toute la question, ¢’est que cette plice,
il 12 jamais pu la trouver. C'est ¢a, sa névrose d’angoisse.

Ce quelle rencontre & ce momenc-J chez le patient, novs Pavons
dit I2 derniére fois, C'est un déchainement. 1l ne serait pas mal que jy
revienne un tout petit peu peut-étre,

Ce déchainement Ia met sous pression. Elle est scutinized, serviée,
scrutinisée comme on dit en anglais, e qui lui donne le sentiment
qu'elle ne peut pas se permettre le moindre écart. Jo suis misc i
Pépreuve, dit-elle, petit morceau par petit morceay, et #1il apperaat
un seul instant gue je ne suis pas en mesure d’en répondre, ¢h b,
Cest mon patient qui va s'en aller en mille morceanx.

Qu'est-ce que cela signifie ?—sinon que, ayant donc cherché le disic
de homme, ce quelle rencontre chez lui comme réponse, oe es pis
la recherche de son désir 4 elle, c’est la recherche de o, de Yobjet, e
vrai obyet, de ce dont il s'agit dans le désir, qui m'est pas UAute, mait
cerese, lea, Clest ce qu'elle appelle elle-meéme — aveir plis de masachs
que je we coyais.

'UNE AFFAIRE DE MALE

Je'vous dis cela parce qu'elle I'écrit. Entendez bien qu’elle se trompe.
Elie west pas du tout faite pour entrer dans le dialogue masochiste: Son
apport avec ['Autre, IAutre paent, 'Aure mile — quelle loupe
‘bien, vous allez le voir —, le démontre suffisamment.

Elle aent trés bien le coup, malgré que ce soit épuisant. Simplement,
elle n’en peut plus anx approches de ses vacances. Heureusement, fes
vacances sont I, et, d*une fagon qui est pour elle amasingly sudden, aussi
surprenante. qu'amusante dans sa soudametd, elle s'apercoit qu'aprés
tout, tout ¢a ne dure pas trés longtemps 4 partir du moment o les
séances s'arzétent, Elle s’ébroue, e pense 3 autre chose.

Pourquoi? Cest qu'elle sait trés bien qu'il peut toujours chercher,
I wa jaroas 66 question qu'il erouve. C'est justement de cela quil
sage, quil 'apergorve quil n'y @ tien & ouver, parce que ce qu, pour
Thomme, pout le désir male, est 'objet de la recherche, ne le concerne,
4je pus dire, que lui.

Clest g2, Pobjer de ma leqon d’aujourd’hui. Ce qu'il recherche,
e {- ), ce qui lui manque & elle — mais ga, cest une affire de

Hle, elle sast trés bien — laissez-moi dire, et ne vous emballez pas —
qrineln rien. Ou pluté, que le mode sous lequel le manque
e dans le développement fEminin west pas articulé au niveau of 1l
e cherché par le désir de I'homme, quand il s'agic proprement pour
fud B dique que ya1 dabord &
qu constste  faire jaullir ce qu doit étre chez le partenaire 3 ks place
supposée du manque.

Clest de cela qu'il faut qu'il fasse son deuil. Elle articule fort bien
dans e sexte que ce qu'ils ont fart ensemble, c’est ce travail du deul,
Uad faire son deuil de trouver dans son partenaire — en tant qu'elle
sest posée elle-méme comeme nn partenaire femurm, sans trop savoir
ce quelic faisait — son propre manque, (~ §), la casation primawe,
fondamentale de Uhomme telle que je vous I'a désignée au niveau de
sancine biologique, des particularités de Ii de Lz copulanon
4ce niveau de I'échelle animale.

Une fois qu'il 2 fast ce deuil, tout va bien marcher, nous dit Lucia
Tower, Quest-ce & dure? — sinon que l'on va pouvoir entrer svec co
‘bonbomame, qu1 n'a jamans attewnt Ge mveau jusque-i3, dans ce que vous
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me permettrez en l'occasion d'sppeler la comédie wedspicnne. Onn
pouvorr commencer & rigoler — C'est papa qu'a fait tout (a.

Clest de ¢a qul 'agit, on le sait depuss longremps, tappelez-vous
Jones ex lc moralisches enigegenkommen, la complasance 3 Finterveaton
‘morale. Sl est caseré, c'est & cause de s lor. On va jouer la coméde
de fa o1, On y est autrement i L'asse, 'est bien connu, c'est repit.
Bref, voica le désr de notre bonhomme qui prend les routes toucs
eracées par 1a loi, démontrant une fois de plus que la norme du déi
et la Jos sont une sealc ex méme chose.

Est-ce que y'en fars assez entendre pour faure le pas suvant?

Ah, pas assez, car jo n'ar pas dic la différence entre ce qudy
avant et ce qui est franch comme étape grice 3 ce deuil.

Eh bien, ce qu'il y avait avanc étaut, 3 proprement parter, k faute 1
ployase sous le faxx, sous le poids de son (- ¢). 1 étaxt démesuriman
plcheur — rappelez-vous l'wsage que jar fast en son temps de ce pasige
de saine Paul.

Je fais donc le pas de plus.

2

La femme n'a aucune peine, et, jusqu'd un certain powt, aucu
risque 3 rechercher ce qu'il en est du désir de Phomme.

Je ne peux pas moins faire, en cette occasion, que de vous rappels
le passage célébre, que y'u cité depuis longtemps, du texee attribut §
Salomon. Je vous le donne en lann ot 1l prend toute sa saveur - T
sunt dificiha mhs, dit-1l, le ton de la sagesse, et quartum pemtus ignom, i
¥ a quatre choses sur lesquelles je ne peux nen dire, parce qu'l rex
reste aucine trace, viam aquilae i caelo, celle du sillage de Paigle das
Ie ciel, celus du serpent sur la terre, celui du navire dans s mer, et s
wiri in adulescentula, et la ace de 'homme sur 12 pente file. Aucune
mace.

1 wagit 13 du désir, et non pas de ce qu'l advient quand c'eselobyt
comme tel qui se met en avant. Ca latsse donc de cdté les effess st
Ladulescentula de bien des choses, & commencer par I'exhibitionmsnc
e, dermire, la scéne primitve, Cest d'autre chose qu'if s'agir

Alors, o prendre les choses pour concevorr ce qu'il en.est chezh
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mime de cette chose que nous soupgonnons, A savoir qu'elie 2 son
encee vers le manque ?

On nous rebat assez les oreilles avec Ihustowre du Penisneid. Clest i
que Je crats nécessaire d’accentuer la différence.

Bien sir que, pour elle auss, 1l y a constitution de 'objet a du désir
lise wouve gue les femmies parlent. On peut le regretter, mas c'est un
. Elle veu donc elle ause objet, et méme un obyet en tan qu'elle
welapas Cest bien ce que Freud nous exphique, s revendicanon du
e vestera Jusqu's la fin essenticliement Liée au rapport 3 la mére,
cest i-dire 3 la demande. C'est dans la dépendance de la demtande que
Jobyet a se comstitue pour la femme. Elle sak trés bien que. dans
[Edipe. i e s'agic pas d’étre plus forte, plus désable, que la mére
_arelle s'avise assez vate que le temps travaulle pour elle —, mais d'avorr
oyt L'msacisaction fonciére dont il Sagat dans Ja seructure du désr,
s, )¢ puss dire, pré-castrative. S arnve qu'elle s'ntéresse comme
eelle 3 la castrabion {~ @), c’est pour autant qu'elle va encrer dans les
poblemes de Phomme Clest secondarre, C'est deutéro-phallique,
comme I'a articulé Jones avec beaucoup de Justesse.

Volla autour de quor tourne toute Pobscunté du débat, en fin de
compte jamass dénoué, sur le fameux phallicisme de la ferame, débat
danslequel cous les auceurs ont également raison, faute de savorr od est
senablement Parnculanion. Je ne prétends pas que vous allez La garder
presente et reperable cout de suste dans votre esprit, mais J'entends vous
acnet la par assez de chemins pour que vous fmssiez par savor 1 ot
¢ passe. et Ia ot 'ont fa1t un saut quand on théonse,

Sur la fernme, ¢'est matsalement ce qu'elle 'z pas qui conshme au
depart I'objet de son déstr, alors que, pour Fhomme, ¢’est ce qu'sl n'est
pis, e ou 1l défalle

Clest pout cette rason que je vous a1 fate avancer par la voie du
finmsme de Don Juan. $1 le fantasme de Don Juan est un fanasme
feminan, ¢ cst qu'il répond a ce vaew de la fenme d'une mage qus joue
% toncrion, foncnon fantasmanque ~ qu'tl y en ait un, d'homme, qu
Tt - ce qui, vu Texpé et une mé
tvidente de la réalité — bien mmeux encore, qu'il Iait towjours, qu'il
e puise pas le perdre. Ce qu'implique justement ia posinon de Don
Juan dans le fantasme, c’est qu'ancune femme ne puisse le hu prendre,
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voili 'essentiel. C'est ce qu'il a de commun avec la femme, 3 qui, bieg
s6r, on ne peut pas le prendre puisqu'elle ne I'a pas.

Ce que la femme voit dans hommage du désir masculin, c'est que
cet objet — soyons prudents dans nos termes — devienae de son appar.
tenance. Cela ne veut rien dire de plus que ce que je viens d'avancer,
qu'il ne se perde pas. Le membre perdu d’Ours, tel est f'obyet de s
quéte et de 1a garde de |2 femme Ce mythe fondamental de la dukee-
tique sexuelle entre I'homme et la femme est suffisamment accenué
par toute une wadition. Et ausst bien, Iexpérience psychologiue de
la femme, au sens qu’a ce mot dans les écries de Paul Bourget, nousdy
qwune femme ne pense pas towjours qu'un homme s'égare avec ue
autre femme. Don Juan assure de ce quil y 3 un homme qui nese
perd en aucun cas

Dyaéwnd Jrautzes fagons privilégées, typiques, de résoudr
le difficile probléme du rapport aur a pour la femme, il y a un sume
fantasme st vous voulez, mais a ne coule pas de source, ce 'est p
elle qu I'a mvent?, elle le trouve ready-made. Pour s'y intéresser,  fut
qu'elle a1t une certaine sorte d’estomac,

Jrenvisage, dans I'ordre du normal, ce type de rude baiseuse dot
sainte Thérése d’Avila nous donne le plus noble exemple. Un acés
lw plus imaginaire, nous est ausst donné par le type de I'amourcuse de
prétres. Un cran encore, et c’est I'érotomane. La dufférence est foncton
du niveau ofi se collabe le désir de 'homme avec ce qu'il représente
de plus ou moins imagnawre comme enuérement confondn avec le ¢

Jai fat allusion & samnte Thérése d'Avila, y'aurais pu parler auss del
bienheureuse Marguerite Marie Alacoque, qui & Pavantage de nos
permettre de reconmaitee ka forme méme du a dans le Sacré-Cowr
Pour 'amoureuse de prétres, nous ne pouvons pas dire tout niiment,
vout erfiment, que la castration institutonnahsée suffic 3 P'étabhr, mas
¢'est tout de méme dans ce sens que nous allons avancer que le acomme
tel, parfaitement 1s0lé, est mis en avant et lui est proposé comme F'obet
&lu de son désir. Pour I'érotomane, 1l n'cst pas besoin que le maval ot
préparé, elle le fait elle-méme.

Nous voic) donc ramenés au probléme précédent, 4 savorr de coque

nous pouvons articuler du tapport de I'homme i ces divers o tek qu's
s proposent, ou s'imposent, et dont on dispose plus ou moims, comme
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donriant son dermer statut 3 Pobjet du désir dans son rapport 3 la
cstration.

Je vous demandera: de revenir un instant 3 mon stade du miroir.

Autrefors, on passait un film qui avait eté fait en Angleterre, dans
e ecole spécralisee, dans L'effore pour fure coller 4 b généuque
pyehanalytique ce que pouvai donner observanon de I'enfant. La
wleur de ce document éean dautant plus grande que cetie prise de
vues avait été sans la momdre 1dee précongue. On avait couvert tout le
champ de ce qui peut s'observer de 1a confrontation du pett baby avec
Je mucorr, ce qui confirmait d’adleurs pleinement les dates imnales ex
ermmales que y'avais données.

Je tme souviens que ce film est une des dermidres choses quz atent été
présentées 3 12 Socsete psychanalynque de Paris avant que nous ne nous
en sepanions La séparanon éeat fore proche, ct on ne I'a peut-éue
regarde alors qu'avec une pente trace de distracnion. Mas yavaus toute
mapresence d’esprit, £t Je me souviens encore de cette Image susissante
qu représentart [a peate fille confrontée au muroir. $' y a quelque
chose qut concrétise cette référence au non spécularssable que j'ar mis
enavant I'année dermidre, ¢’est bien le geste de cette pette fille, sa mam
passant tapidement sur le gamma de la jonction du vencre et des deux
cuisses, comme en un moment de vertige devant ce qu'elle voit.

Le petit gargon, lu1, pauvre cownllon, regarde le pent robinet problé-
matique. 1 se doute vaguement qu'il y a li une bzarrerie, Puss, il faudra
quil apprenne, et 3 ses dépens, que ce quiil a 13, ¢a n'existe pas, je veux
dre auprds de ce qu'a papa, de ce qu'ont les grands fréres, etc. Vous
connasssez toute la premuére dialectque de la comparaiton, 1l apprendra
eosute que non seulement ¢a n'existe pas, Mais que ¢a ne veut rien
savolr, ou plus exacternent que ¢a n'en it qu'i sa téte, Pour tout dire,
Udevra apprendre pas 4 pas, dans son expérience indviduelle, 3 le rayer
dels carte de son narcissismie, Justernent pour que ¢a puisse commencer
aservir 4 quelque chose.

Jene.dis pas que ce so1t 31 imple, et il serait insensé de me I'astribuer,
ar, bien sir, natorellement, 11 y a ausn que, si je pus dire, plus on
Ienfonce, plus ga remonte 3 la surface. Ce jeu-l esten fin de compte le
prcipe de L'attachement homosexuel, & savoit — fe foue & guf perd gagne.

Je ne fus 1A que vous dormer une mdication, mais qus rejomndse ce
que Pon a pu vous mdiquer de la seructure fondamentale de ce que
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T'on appelle ridiculement la perversion. A chague instant dans Iy,
chement homosexuel, c'est 1a castration qui est en Jeu. Cette casiration,
il I'assume, Phomosexuel. Cest le (~ @) qui est objet du jeu, et cee
dans Ia mesure oi il perd qu'il gagne.

J'en viens 4 illustrer ce qui, 3 mon étonnement, 3 fait probléme k
dernsére fois dans mon rappel du pot de moutarde.

Un de mes auditeurs, particubérement actentif, m'a dit = Ca ala
bien, ce pot de mowtarde, fout as moins nows tions un certain rombre g ne
nous en offensions pas trop, mais voili que vous réntrodutsez la queson &
contenu, vous le remplissez 3 moitié, et avec quoi ?

Allons-y done.

Le (- @), Cest le vide du vase, le méme qui définit I'Homo faber. S
Ia femme, nous dit-on, est primordialement une usserande, I'homme
est assurément le potier. Clest méme Je seul buais qus, dans Tespice
humaine, donne le fondement de la ritournelle par od, nous dit-on, &
£l est pour I'uguille comme la fille pour le gargon. Référence quise
prétend naturelle. Elle n’est pas st naturelle que ¢a. La femme se présene
bien siir avec 'apparence du vase, ¢ c'est évidemment ce qui tompe
le partenaire, I'Homo fuber en question, le potier. Il s'imagme que ce
vase peut contenir I'obyet de son désir.

Seulement, voyez bien oi ¢a nous conduit. C'est inscrit dans notre
expénence, on I'a épelé pas & pas, ce qui éte 3 ce que je vous dis toute
apparence de déduction ou de reconstruction. On s'est aper¢u de b
chose, sans doute 3 partir du bon endroit dans les prémisses, mais on
s'en est apergu bien avant de comprendre ce gue ¢a voulait dire. L3
présence fantasmatique du phallus au fond du vase, j'entends du phalis
d'un aukre homme, est un obyet quotichen de notre expérience andy-
uque. Je n'ar pas besoin de revenur une fois de plus & Salomon pow
vous dire que cette présenice est entidrement fantasmatique.

Bien sir, il y a des choses qui se trouvent dans ce vase, et fort
intéressantes pour le désir, I'euf par exemple. Mas enfin, celui-li mieat
de l'inténeur, ¢t nous prauve que, si vase il y a, 'est pour un tant st
peu comphquer le schéma. L'ceuf peut trouver avantage aux rencontres
que prépare le malentendu fondamental, je veux dire quil et g
inutile qu'il ¥ renconixe le spermatozoide. Mais, aprés tout, 1z parthé-
nogenése future n'est pas exclue. En attendant, )'insémination peut
prendre de tout aurres formes. Au feste, ¢'est dans Uarriére-bounqee
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levase bl T'atérus. 11

;mememm. 1l 'est auss: psychiquement, au maxumum — e veus dire
que, dés que la maternite est K, elle suffic largemenc 3 mnvest tous
['ntérét de Ja femme. Au momenc de la grossesse, comme chacun sait,
toutes ces hustowces de désir de Fhomme devicanent légérement super-
fewatotres.

Alors, venons en i notre pot de Fautre jour, 3 notre honndre petit
o des premudres céramuques, et entfions-le 3 (- §). Clest le pot de
s castration.

Dans un petit pot voisin, laissez-mo: metre un imstant, pour la
demonstranon, ce qui pour I'homme peut se consttuer comme pett 4,
Tobyet du déstr.

Ces dewx pots sont 13 pour un apologue, destne & accentuer que 4,
Tobjet du désir, n'a de sens pour 'homme que quand 1 a eté reversé
dans le vade de la castration primordiale

Le premier nceud du désir male avec Ia castration ne peut se produice
qu'd partir du narcissisme secondaire, c’est-d-dire au moment ol a se
detache, combe de ifa), 'tmage narcissique 1y a 13 un phénoméne qus
e le phénoméne constitutf de ce que I'on peut appeler le bord.
Comme je vous Iai dit P'année dermére & propos de mon analyse
1opologique, 1l n'y 2 e de plus structurant que la forme du vase, que
12 lorme de son bord, que la coupure par ol il s'isole comme vase.

Dans un temps lomnean 1l s'ébauchac la posubilité d'une véritable
logique refaute selon le champ psychanalynique Elle est 3 aie, encore
que J¢ vous en are donne plu d'une amorce — de grande et de pente
logrque — je dis logique, et non pas dialecnque. Quelqu'un comme
fmre Hermann avait commencé de s'y consacrer, d'une fagon certes
wés confuse faute de toute artculanon dialecugue, mass enfin 1l avait

éhauché le phénomene qu'il qualiic de Randb élection pré-
ferennele du champ phénomé lytique pour les ph
bord

Le bord du pot de ln castration est un bord tout rond, bien honnéte,
@ 0 aucun de ces raffinements de complicauon oi Je vous ai
ntrodunts avec la bande de Maebius. [1 est poursanc tés facle de les
ntodusee. I suffic de fasee se congoindre deux points opposés du bord
du vise en tetournant en cours de route les surfices, de fagon 4 ce
quelles se Joignent comme dans le ruban de Marbius, et nous nous
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trouvons devant un vase permettant de passer avec la plus grande asince
de la face interne 3 la face externe sans avoir jamas 3 franchor le bood

Structure des pots & (la bouteille de Kiein)

Ca, c'est ce qui se produit an niveau des autres petits pots, les potse,
et c’est J4 que commence J'angousse.

Une pareille métaphore ne szurait bien str suffire & reprodue it
quil y a & vous expliquer, que le pent pot origmel a le plus grand
rapport avec ce dont 1l s’agit concernant la pwissance sexuelle, le -
hssement intermittent de sa force. C'est ce que toute une série d'wages
—chinoises, japonatses et autres — faciles 3 mettre devant vos yeux, d'one

éroto-propédeutique, voire méme d'une éronque 3 e,

e 0 I castranon C’est pourquor le swet n’a qu'un désir quant &

e CRSITANIOn premuere. c'est d'y retourner.

s Tncereaption que nous allons avor, e vous prlerst ongue-
et du masochisme, et 1l n'est pas queston que je l'aborde
i, $1 vous voulez vous préparer 3 mentendre i desus, Je
cous donne maintenant cest lapsus de ma parc s je ne I'ai pas fat
16t - Fndicanion d’un article précteux entre tous parce que nouers
deTexpérience la plus substantielle, et dont Fauteur est quelqu'un dont
e plus me desoler que les circonstances m'aient prive de w2
colaborauon. Il 'agic de Varticle de Grunberger, Esquisse d'une théore
prytho-dynantiquie du masochisme dans le numéro d'avril juin 1954, 1° 2
g tome XVIII e [a Revwe frangaise de psychanalyse Je ne sache pas
qulonait fart & ce travail le sort qu'tl menite, bien qu'il ase paru 4 Londres
desfastes de Ja Fondation de ['[nstitut de psychanalyse. A quos cet oubh
et- dl, je ne chercheray pomit 3 en wancher,

Vous verrez noté dans cet article — ye ne 'nvoque i1 que pour vous
moncer tout de suite le prix du materiel que T'on peut y prendre —
comment le recours 3 I'imaginaire de [a castration, a un je voudrats qu'on
el cupe, peut veme comme wssu¢ apassante, salutaire,  'angossse du
masochsste

pate
rend tout fait facile d’accés. il ne serart pas non plus difficile de wouver
dans notre culture une foule d'images de ce type.

Ce n'est pas ¢a qui ¢st angoissant. Le transvasement nous permet &
sasir comment le a prend sa valeur de venar dans le pot de moinsph
et d'ére 11 mowms-a, Le vase est dés lors 3 demi vide en méme temps
quil st & demu pletn. Mass, comme Je vous a1 die la dernre fos, ¢
n'est pas le phénoméne du transvasement qui est essentiel, cest cehi
de Ia transfiguration du vase. $1 ce vase devient alors angaissant, ¢t
pour autant que le 4 y vient remphr & demy le creux constiwé de s
castration origineile.

Encore faut-il ajouter que ce avient d’alleurs, et qu'il n'est constitué
que par I'intermédsaire du désir de ' Autre. Cest 13 que nous retrouvons
T'angoisse, et la forme ambigué du bord de 'autre vase, qui, tel quY
est fait, ne permet de disuoguer ni mecérieur, m extérieur.

L'angomsse vient donc se consttuer et prendre sa place dans w
Tapport qui s'institue au-deli du vide d’un temps premier, s je pis
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Iy l une nd du temps premuer de la castranan
entant que le swjet y retourne, en tant qu'll devient un point de sa visée
Cen'est certes pas 13 un phénomeéne qui donne du tout le dernter mot
de cete structure complexe, et aussi bien ai-je assez amorcé les choses
potrque vous sachiez que, quant aux hens de I'angotsse au masochisme,
Jevise un potnt tout 3 fare différent de 'émor momentané du sujet

Voti qui nous ramene a ce que 'a déja accentué i la fin d'un de
s Sémunaires dernsers concernant la circoncision.

3

Je ne sas pas, Stein, ob vous en Etes du commentaire que vous
POUSSUVey sur Totem et Tabou, mats ceci pourTait vous amener i aborder
35 Motse 1 le monothésme

Jepense que vous ne pouvez fatre que d'y venir, ct vous serez alors

PP de T'escamotage total du probléme, pourtant seructurant 'il en
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est, de savoir si quelque chose au piveau de l'institution mosaique refit
le complexe culturel inaugural, et quelle fist 4 cet égard la fonchon d
Pinsttunon de la circonasion,

En tous les cas, vous ne pouvez pas manquer de rappracher 'ablates
du prépuce de ce drdle de peat objet rortillé que je vous ai un jourfix
filer entre les mzms, mzlenz.hse POUT que VOUS VOYieZ COMment {3 %

Ia forme d" de carton. lis'ags
sait du résultat de la coupure centrale du css-cap, en tant qu'elle ik
quelque chose qui se¢ définit comme incarnant le non-spéculansble.
Clest ce qui peut avoir i faire avec la constitution de I'autonomc &
petit a de Pobjer du désir.

ecLém, flle de Jacob. 115"agit, pour 'homme de Sichem qui I'a enlevée,
de lobtentr de ses fréces. Simeon et Lév exygent qu'il se circoncise —
Nous ne pouvons dofiner notre sceur 3 um Incirconcss, nous serions
dishonorés. l y 2 evidemment ica superposition de deux textes. En
effet, o ne sait pas s1 c'est un seul qui se fat cconcire, ou tous les
Sichézautes du méme coup. Cette proposivon d'alliance ne pouvait pas,
bren sir, s fare au nere seulement de deus familles, mass de deux
naces, Tous les Stichémutes se font curconcire. Résultat, ils sont invalides
wos Jouss, ce dont profitent les autres pour veniz les égorger.

C'est un de ces charmants épisades qus ne pouvarent entrer dans 2
comprenowe de M. Voltare, et qui lui ont faie dire tant de mal de ce
e admurable quant 3 ka révélagon de ce que l'on sppelle comme tel

Que quelque chose comme un ordre puisse dans]
dans Ja défallance consututive de la castration primordiale, c'est ceque
Ia circoncision mcarne, au sens propre de ce mot. Toutes les coordon-
nées de la circoncision, la configuranon nituelle, voire myrhique, ds
primordianx accés mitiatques qui sont ceux of elle s'opére, montrem
quelle a le rapport le plus évident avec |2 normativation de l'objetdu
désic.

Le circoncts est consacré — consacré moins i une loi qu'a un cetm
wapport 3 lAutre, et c’est pour cela qu'il s'agit du 4. Reste que aon
en sommes au point oit j'entends porter le fen du sunlight sur ce quse
supporte d'un A qui est un peu 1, le Dien de la aadicion judéo-
chréuenne,

Il est extrémement &onnant que, dans un milieu auss judsique que
celui de la D'zient pas éé té és des cextes oot
mille fois parcourns depuis les Péres de IEglise jusqu'aux Péres deb
Réforme, st je puis dire, et jusqu'au XVIF sidcle, cest vous dire b
période de la Conwe-Réforme.

Ce qui nous est dit au chapitre XVII de la Gendse concerne ke tane-
tére fondamental de la loi de la circoncision en tant qu'elle fait pactieds
pacte donné par Yahvé dans le bulsson Ce chapitre date d'Abrahun

I'insticution de la ci 2 ble-t-il i k2
tique exégétique &tre une addinon tods i
rieure & la tradition du Jéhoviste et de I'Elohiste, ¢'est-i-dire aux dot
textes primitifs dont se composent les livres de la Loi.
d

le signifiant.

Cela est tout de méme fait pour nous faire penser que ce n’est pas
setlement de Motse que date la lot de la circoncision. Je ne fais 1ci que
mettre en valeur les problemes soulevés i ce propos.

Puisque de Moise 1} s'agit, et que Moise serat reconnu dans notre
sphéze pour étre égyphien, 1l ne serait pas tout 3 fait wunle de nous
poser la question de ce quil en est des rapporws de la arconcision
udaique avee la circoncision des Egypuens. Cela me fera excuser de
prolonger encore de ang 3 sept munutes ce que a1 A vous dire
aupourd’hut, pour que ce que J'a1 &crit au tableau ne vous soit pas perdu.

Un.certain nombre d'auteurs de I'Antquité parlent de Ia carconcision
des Egyptiens Nommément le vieil Hérodote, qui radote sans doute
quelque parc mass qui st bren précieux, ne lasse aucune cspéce de
doute sur le fait qu' son époque, c'est-i—dire 3 trés baste Epoque pour
TEgypte, les Egyptiens dans {'ensemble pranquatent ka circoncision. If
en faut méme un état s prévalent qu'il articule que ¢'est aux Egyptens
que tous les Sémutes de la Syne et da la Palestine dorvent cet usage. On
1 beaucoup épilogué li-dessus et, aprés tout, nous ne sommes point
forcés de P'en crome. [l 'avance ausst bizarrement i propos des Colchi-
diens, dont 1f précendrait que ce serait une colome égyptionne, mais
lassons,

Grec comme il est, et d son Epoque, sans doute, ne peut-il gudre y
vmnm.le chme qu'une mesure de propreté. [l nous souligne que les

le fasc 'étre propre, kathars, 3 celu d'avoir

Nous-avons pourtant au chapitre XXXIV le fameux épisode qui
“aangue:pas d'humour, concernant le rapt de Dinab, sceur de Siméoe
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une belle apparence. En quor Hérodote, grec comme i est, ne nops
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dissimule pas que se circoncire, c’est tout de méme toujours un peu s
défigurer.

des plus dreces de ha cireon.
cision des Egyptiens. Nous avons deux témoigaages que j'appellers
iconographiques — vous me direz que ce nest pas beaucoup.

L'un est de T'ancien Empire, il est 3 Saggarah, dans. b tombe dy
médecin Ankhmahor. On dit que ¢'est un médecin parce que s ik
de la tombe sont couvertes de figures d’opérations. Une de ces paron
nous montre deux figures de circoncision, don je vous ai représené
celle de gauche. Je ne sais pas s1 )'as réussi 3 rendre hisible mon desia,
qut se Lumite 4 accentuer les hignes telles qu'clles se présemsent. Voici l
garcon que I'on circongir. Voici 'organe, Un garcon qui st derriére
Iui lui tient les mains parce qu'il le faut. Un personnage qui estun
prétre, sur la qualification duquel je ne m'étends pas aujourd'bu, &
ic1. De la main gauche il tient ' organc, de Pautre cet objet oblong qu
est un couteau de pierre.

Ce couteau de pierre, nous le retrouvons dans un autxe texte et
jusqu'a présent complétement énigmatique, un texte biblique qui dk
qQu'aprés I'épisode du buisson ardent, alors que Moise estavisé que o
ceux qui, en Egypte, se souvenatent du meurtre qu'il @ accompli dun
Egyptien, ont disparu, il peut rentrer. Il rentre, mais sur la route ob i
s'arréte —on tradunt anciennement, dans une hétellerie, mais laissons -,
Yahvé l'attaque pour le tuer. C'est tout ce gui est dit. Séphon, &
femme, circoncit alors son fils, qui est un petit enfant, et, touchant avec
le prépuce Moise, qui, lur, n'est pas cizconcis, elle le préserve mysté-
rieusement par cette opération, par ce contagt, de 'attaque de Yah,
quu dés lors cesse cette attaque.

11 exc dit que Séphora circoncit son £ils avec un couteau de piert.
Nous retrouvons ce. coutean quarante et quelques années pls
puisqu’il y 2 auss tout I'épisode des ordabes imposées.aux Egypess,
les dix plaies, quand, au moment d'entrer dans 1a tecre de Canaan, Josué
regort Fordre — Prends un couteau de pierre, et circoneis tous cest
qui sont 13, qui vont entrer dans la terre de Canaan. Ce sont coue gl
sont nés pendant les années du désert, pendant lesquelles is 'ontps
#¢. circongis. Yahvé zjoute — Mawntenant j'aurai fait rouler de des®
vousies-ge que Lon teaduit par levé, suspendu — Te méptis 8

Egypticass-

UNR AFFAIRE UR MALE

Je vous rappelle ces textes, non pas quejaie intention de les utiliser
tous, mas afin de susciter en vous au moins le désir ou le besoin de
vous y reporter.

Pour I'mstant, je m’arréte au couteau de pierre. 1l indigue au moins
que la césémonte de la carconcision a une ongine uis anaenne. Celz
et confirmé par la découverte — par Eliot Smith, prés de Louxor i
mon souventr est bon, probablement 3 Naga-ed-Deir — de dewx cada-
s portant la trace de Ia circoneision, et qui sont de la période pré-
hsonque, c'est-d-dire ne sont pas momifiés selon les formes
permettant de les dater dans I'histoire. A lui seul, le couteau de pierre
ssgoeralt & cette cérémonie une origine remontant au moins 3
Tipoque néolithique.

Au reste, pour qu'sl 'y ait aucun doute, trois lettres égyptiennes, ces
trois-c1, qui sont respecavement un S, un B et un T, SeBeTh, nous
ndiquent expressément qu'l s'agit de la circoncision. Le signe ici
marqué est un hapax, on ne le trouve que L. 1l semblenait que ce soit
une forme effacée, fruste, du déterminatif du phallus, que nous trou-
vous beaucoup plus clarement inscrit dans d'autres inscriptions.

Un autre mode de désigner Ia circoncision figare dans cette ligne,
quse bt FaHeT. F la vipére comue, Le H aspiré, qui est aussi lc signe
questic, le placenta. Ie, le T, qui est le méme que vous voyez 1. I,
un déterminatf qui est le détermmatf du linge, je vous prie d'en
prendre note aujourd’hui parce que j'y reviendrai, 1 ne se prononce

P
I6i, un autre F, qui désigne il BaN. P veut dire fe pripuce. Avec le N,
unN qui est la préposition de, cela veut dire avant que je n'aie & siparé
Paveut dire étre séparé de son prépuce. Cela a également
toue son inportance, car la circoncision n'a pas 4 étre prise unique-
ment comme une opération, $i je puis dire, totalitaire. Un signe, I'dise
eprtde quelque chase, est 3 proprement parler articulé dans une inscrip-
tion égyptienne.

Vule prix, le pords qui est donné dans ces inscriptions, i I'on peut
dre, au motndre mor, le maintien du prépuce comme stant Fobjet de
Vopération tout autant que celui qui I'a subie est une chose doat je
vous pne de retesur Paccent. Nous le rewouverons dans le texte de
Jirémie, auss énugmatique, aussi jusqu’ présent ininterprévé que celui
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auquel je viens de faire allusion devant vous, nomsmément cei de b
circoncision par Séphora, de son fis.

Je pense avorr suffisamument amorcé la fonction de I circonciioe
—non pas seulement dans ses coordonnées de féte, d'initiation, d'intro-
duction i une 3 spéciale, mais dans sa de réféy

4 la castration depuis ses rapports avec la structuration de Uobjer du
désir — pour pouvour aller plus avant avec vous ay jour ol je.vous u
donné notre prochamn rendez-vous.

27 maRs 1963



LES CINQ FORMES
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LES PAUPIERES DE BOUDDHA

La cause, symape e Polygt
La certtude dangoise

Les Juis et la focion  d e
Lr masochisme chetten

FHomme ou fomme?

Je vous a1 Jaissés sur un propos qui mettait en question 1a fonctien
de la arconeision dans I'économue du désir, celle de I'objet auseas.olf
{analyse le fonde comme objet du désm.

La chute de cette legon fut surun passage de Jérémue, paragraphes 24
25 du chapitre IX, qui 2 fart au cours des dges quelques difficulizsanx
traducteurs car le texte hébreu se traduirait — Je chtiersi towt cireoncis dens
sim prepuce. Terme paradoxal que les traducteurs ont tenté de rouner,
méme 'un des dernaers et I'un des meilleurs, Edovard Dhorme, par 2
formule — Je séunrar contre tout arconas & la fagon de 'maroncis;

Je ne rappelle 1¢1 ce pont que pour vous indiquer que c'est bien'
de quelque relanon permanente 3 un objet perdu comme te} qu'il
Sagit i1, Cet objet « comme coupé présentifie une relation essentielle
ila séparation comme telle. Le passage cité n'est pas umque dans la.
Bible, mass il éclatre par son paradoxe extréme ce.dont il yagir chaque
Fos que les termes de circoncis et icirconcis y sont employés. Ca
dont 1l s'agit n'est pomnt, Join de I, locakisé 3 ce petit bout de chair
qut fait Pobjet du rite. Incirconcis des ldvres, incircondis die azur, wutes ces
expressions qui sont nombreuses tout au long de ce rexte, qui y sont’
presque courantes et communes, soulignent que la séparation estens.
tielle avec une certame parue du corps, un certain sppendice, d:mnl
Symbolique d'une relation fond: le 2u cozps propre pour le sujst
désormass ahéné.

Je reprendras awjourd’hui les choses der plas large, de plus baut, de
Plus lom.
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Certains le savent, Je reviens d'un voyage qui m’a apporté quelquy
expériences, et aussi I'essentiel — en tous les cas, Iapproche, b s
rencontre avec certamnes de ces ceuvres sans lesquelles étude | ply
attentve des textes, de la lettre, de la doctrine, nommément celle 4y
bouddusme en Poccasion, ne peut rester que quelque chose de i,
dincomplet, de non viviié.

Je vous donnera1 quelques rapports de ce que fut cetre approche pour
mor-méme, et nous verrons comment elle peut snsérer dans ce qu
est cette année notre question fondamencale, alors que la dilecuqie
sur P'angoisse se déplace vers la question du désir.

Le désir est en effet le fond essentiel, Je but, ka vasée, la pratique auss,
de tout ce qu s'annonce ic1, dans cet enseignement, concernant ke
message freudien. Quelque chose de nouveau et d'absolument esseniel
passe par ce message, et c'est 1c1 la voie ol chemnine ce message, Qui
d'entre vous — il y aura bien quelqu’un, ou quelques-uns, je l'espire-
pourra le relever?

Au point ol nous en sommes, ¢ "est-d-dure 3 une reprise de notre
&lan aprés une d
il gagit cetve année, & savoir que ce h:n subtal, ce lieu que nous tentors
de cerner et de deﬁmr ce heu jamais repere jusqu’ici dans tout ce que
nous p son bjectif, ce licu cenrl
de la fonction pure du dési, s I'on peut dire, ce Liew est celui o i
vous démontre comment a sc forme — g, 'objet des objets.

Notre vocabulaire 2 promu pour cet abjet le terme d'objectalité et
tant qu'il s'oppose & celu d’objectivité. Pour ramasser cette opposition
en des formules rapides, nous dirons que objectivité est le denier
terme de la pensée scientifique occidentale, le corrélat d'une mison
pure qui, en fin de compte, e traduit en — se résume par, 'artinle
dans - un formalisme Jogique. §i vous me suivez dans mon enseigne-
ment des cing ou six dernidres années, vous savez que I'objectalité &t
autee chose, Pour vous en donner le relief dans son point vif, et forges
une formule balancée par rapport 4 la précédents, je dirai que I'objee-
talité est le corrélat d’un pathos de coupure. Mais, paradoxalement,

bien iver ce don
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cest li que ce méme formalisme, au sens ancien du terme, rejoint son
effr. Cet effet, méconnu dans la Crtigue de la raison pure, rend compte
pourtanit de ce formalisme.

Meéme Kant, Kant surtout, dirai-je, reste pétr1 de causalité, reste
suspendu 3 la Jusefication ~ qu'aucun 4 priori n'est jusqw'ici parvenu &
réduire — de cetve foncuion, essennelle 3 tout le mécanisme du vécu de
nowe mental, 1a fonction de la cause. Partout, la cause s'avére wwréfuez-
ble, irréductble, presque insusissable 4 la cricique.

Quelle est-elle, certe fonction? Comment pouvens-nous justifier sa
subsistance contre toute tentative de la réduire? On peut presque diee
que cette tentative consatue le mouvement soutenu de tout le progrés
cnque de la philosophue occidenale — mouvement jamais abouti.

Eh buen, 51 cette cause s'avére auss irréductible, c'est pour autant
qelle se superpose, qu'elle est identique dans sa foncuion 3 ce qu'ici
J¢ vous apprends cette année & cerner et & manter comme cette part de
nous-mémes, cette part de notre chair, qui rste nécessarement prise
dans la machune formelle, ce sans quoi le formalisme logique ne serait
pour nous absolument rien.

G fast pas que nous requé donnerles cadres
de notre pensée et de notre esthétique transcendansale, il nous saisit par
quelque part. Nous lu donnons non pas simplement b manére, non
pas seulement notre étre de pensée, mais le morcean charnel & nous-
mémes arraché. Cest ce morceau qui ewcule dans le formalisme
logique tel qu'il s'est constitué par notre eravail de I'usage du sigmfiant.
Clext cette part de nous-mémes qui est prise dans la machine, et qui
et jamais irvecupérable. Obyet perdu aux différents mveaux de l'expé-
nence corporelle oi se produnt sa coupure, c’est lui qui est le support,

Je substrae aunhennque. de toute [oncuan de la cause.

tion, pargelle. Il convient de rappeler qu'elle ese corps et que nous
sommes objectauux, ce qui veut dire que nous ne sommes objets du désir
que comme corps. Pownt essenticl & rappeler, puisque cest Fun des
champs créateurs de la dénégation que de fare appel & quelque chose
dautre, & quel
ducorps, désir dut corps de I’Autre, et rien que désir de son corps.

On dit certes — Cest ton aeur que je veux, rien d'atre. En cela, on
emend désigner je ne sais quor de spirituel, Pessence de ton éme, ou

Ledésir fer terme déur
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o ono B BALULIINE toujouwes, I vérg
Ce ceeur n'est métaphore que si nous n'oublions pas qu'il n'y 4 ri,
dans la métaphore quu justifie 'usage commun des Livres de grammay,
d’opposer le sens propre au sens figuré. Ce ceeur peut vouloir dire bie
des choses, méraphoriser des choses différentes selon les cultwes o
selon s Jangues. Pour les Sémites par exenple, le corur est lorganc de
Pintelligence méme. Mais ce n'est pas sur ces nuances que 3ttt v
regard. Dans cette formule, comme dans toure autre métsphor
d'organe, le cceur est 3 prendre au pred de la letere. C'est comme parse
dn corps quil fonctionne, c'est, si je puis dire, comme trype. Pourguot
Ia subsistance si longue d’une telle métaphore ? Nous savons des beu
ofl elle reste vivante, nommément sous la forme du culte du Sacrt-
Ceeur,

Ce pent volume d"Edouard Dhorme nous rappelle combien emplo
‘métaphorique des noms de parties du corps est fondamental 3 e
compréhension de la littérature vivamte de Phébreu et de L'akadien,
avec, chose curiewse, manque de ' i
dw corps. Je vous recommande ce livre, 1l est troavable car il vient &
reparsitze chez Gallimard. Toutes los parties du corps ¥ passent s
leurs fonctions métaphoriques, singuliérement I'organe sexuel, e gé-
cialemest 'organe sexuel masculin. Les textes que j'évoqua toutd
Theure sur la circoncision, Porgane sexuel masculin et le prépuce, v
sont trés éerangement omus, et ne figurent méme pas 4 ha table des
matiéres.

L'usage métaphorique toujours vivant de cette partic du corps por
exprimer cc qui, dans le désiz, va su-deli de Fapparence, commest
Pexpliguer? - si ce n'est que la cause est déja logée dans I tmpe, &
figutée dans e manque, [y 2 une hantise de la wige causale.

Aussi bien, toute la discussion mythique sur les fonctions de l cn-
salité se réfdre toujours & une expénence corporelle - des positionsks
plus classiques 3 celles qui sont plus ou moins madernisées, cell dun
Miaine de Biran par exemaple.

Celni~cj essai¢ de nous faire sentir par le sens de Peffort la babinc
subtile antour de: quoi se joue la position de ce qui est déterminé et
¢ qui est libre, Ce gue j'avance toujours pour fawre sentir ce dontll
Sagit dans Pordre de Ia cause, ce sera quoi? En fin de compte, mot

bras — mais mon bras ep rant que je I'isole, le considérant comme
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comme Uintermédiaire entre ma volonté et mon acte. Si je m'arrée
i fonction, clest en Gt gu'il est un insant isolé, e« qu'il veut &
o0t prix que je le récupére par quelque biais. {l me faut tout de suite
nodifier le fait que, sl est insrument, i West pourant pas libre,
1l me fauc me prémumr, 51 je puss dire, contre le fait non pas tout
de suite de son amputation, mais de son nop-conwdle ~ contre le fait
qu'un autre puisse s’en emparer, que je pusse devenir le bras droi
ou le bras gauche d'un autre — ou simplement contre le fit que je
puisse Poublier dans le métro, tel un vulgaire parapluie, tels ces corsets,
que, parait-il, on ¥ rencontraic eacors, il ¥ a quelques années, e
abondance.

Nots aues, analystes, nous savons ce que cda veue die. Lecpé-
nence de Physté est pour nous pouc
que nous sachions que cette comparaison, ol s¢ laisse entrevair que le
bras peut éere oublié, ni plus su moins, comme un bras mécanique,
West pas une métaphore forcée. Clest pour cela que ce bras, je me
nassuce de son appartenance avec la fonction du déternunisme. Méme
quand joublic son foncnonnement, je tens beaucoup 4 savair qu'i

foncnonne d'une fagon automatique, ct je tiens i ce qu'un éuage infé-
rieur, que toutes sortes de réflexes toniques ou volontarres, toutes sortes
de conditionnements, m’assurent bien qu'il ne s'échappera pas, méme
sily a un instant d'iactention de ma part.

La cause surgat donc toujours en corrélation avec le fait gue quelque
chose est mis dans Ja considération de la conmasssance. Or, ¢'est préci-
sément le désir qui anime la fonction de la connasance. Chaque fois
qualle est invoquée, et dans son registre le plus traditionnel, la cause
estl'ombre, ou le pendant, de ce qu est pont aveugle dans la fonction
de Ja connaissance, Cela, nous n'avons pas attendu Freud pour 'évo-
quer. Aije besoin d’évoquer Nietzsche, et d'autres avant lui 7 — qui ont
s en question ce qu'il y 2 du désir sous la fonction de conmaitre - ce
que veut Platon, qui lw fasse crowre 4 Ja foncnon centrale, onginelle,
créatrice du Souverain Bien — ce que veut Aristote, qui hu fait croire
dce singuher premier moteur qui vient se metwre i la place du nous
anaxagorique, i ne pevt pouctant dtee un mateur sourd et aveugle i
ce qu'il soutient, 4 savoir tout le cosmos. Ces huses en question mettent
\oujours en question ce que la connaissance s crot obligée de forger
comme cause derniére.
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Cette sorte de cntique abount 3 quo1? A une mse en Queston
sentimentale de cc qui parit le plus denue de senament, 2 savwork
connawsance élaboree et punfiée dans ses conséquences dermiéres. Bk
va i créer un mythe d’arigine psychologique. Ce sont les asirinon,
les instincs, les besotns — ajoutez religreux, vous ne ferez qu'un pasde
plus, et nous serons responsables de tous les égarements de ks rason, de
la Schwarmerei kantennc, avec tous ses débouchés mmplicites sur k
fanansme.

Est-ce i unc cniugue dont nous puissions nous contenter 2 Ne pou-
vons-nous pousser plus lom ce dont il s'agat, Iarweuler dune fgon
plus harche, au-deli du psychologique qui s'inscrit dans ka structwre’ I
est i peme besom de dire que c'est exactement ce que nous fason

Il ne #agit pas d'un sentument qux requiert sa sansfaction, mas dune
nécessité seructurale. Le rapport du sujet au signifiant nécessite h smic-
turaton du désir dans le fantasme, et le fonctionnement du fantsme
1mplique une syncope éinissable de la fonction ds
que, forcément, sefface et dsparair 4 telle phase du foncaonnemer
fantasmatque. Cetic aphanisis du 4, la dispanition de Iobyet en tantquil
structure un certain nveau du fantasme, c'est ce dont nous avons ke
reflet dans la fonction de la cause. Chaquc fois que nous nous ows
devant cc fonctionnement dermer de Ja cause, irréductible méme 1k
criaque, nous devons en chercher le fondement et la racine dans cet
objet caché en tant que syncopé.

Un objet caché est au ressort de la for farte au premier motar
&' Anstote, que je vous a1 donné tout 2 Iheure pour sourd et aveuglea
ce qui le cavse. La cerntude qui s'astache & ce que s'appelleras la preme
essenualiste, celle qui w'est pas que dans saint Anselme car vous b
rewouvez ausst bien dans Descartes, celle qu se fonde sur la perfecton
objectve de I'dée pour y fonder lexistence de celle-cy, cette certmude
combien contestable et toujours liée 3 Iz dérision, précare et démsoir
3 1a fois, =1 elle se maintient malgré toute Ia cninque, s nous sommes
soupours portés par quelque biass, d'y revenir, c'est qu'elle est L'omire
d'une autre certitude, et cette certitude, je I'si déja nommée ia,
son nom, c'est celle de Pangorse.

L'angousse, je vous a it qu'd faut la définir comme ce qui ne trompe
pas, précisément en tant que tout obyet lui échappe. La cemntude de
angowse est fondée, non ambigué. La certtude hée an mcours 5b
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cuuse premuére n'est que I'ombre de cette cerutude fondamentaie. Clese
son caracrére d'ombre qut Ius donne son cote essenuellement précaire,
Ce cite n'est vérablement surmonté que par araculanon affirmative
qu canactetise ce que y'a appelé 'argument essencabste, uass cela ne
convunc pas, car cette certtude, i la chercher dans son véitable fon-
dement, 'avere pour ce qulelle est, un déplacement, une cernnude
seconde par mpport a a certitude de 'angorsse.

Qu'st-ce que cela 1mplique? Assurément, une muse en cause plus
rdicale quelle n'a yamaus ete articulée dans notre phulosophic occiden-
ule, de |a fonction de & connaissance.

Cette criuque ne peut commencer d'éwe fatte de la fagon fa plus
rdicale que  nous nous apercevans qu'il y 2 déja conaussance dans
e fantasme.

Quelle est 2 mature de cetee connausance qu'il y a diga dans le
fintasme ?

Ce west rien d'aurre que cect — Uhomme qu parke, le sujet dés qu'l
parke, est déja par ceste parole impliqué dans son corps. La racine de la
connaissance, ¢’est cet engagement dans le corps.

flne S'agic pas, cependant, de cette sorte d'engagement que 1a phé-
oménologie contemporame a tenté de soubgner d'une fagon fconde
et suggestive en nous rappelant que ka tombite de la fonction et de b
prisence corporelles — seructure de Porgansme de Goldsecin, seructure
du comporternent de Maurice Merleau-Poncy = est engagée dans toute
Percepuon. Cette voie, riche d'une motsso de furs, nous offre quelque
chose qui nIous a parn des tousours bien désirable, b solution du dua-
lsme de Lesprit et du corps. Elle nous fax du corps, pris a niveau
foncuonnel, une sorte de double, d'envas de toutes les fonctions de
Pespr. Ce n'est pas pous que
caril y a tout de méme bien 13 quelqu'escamotage.

Les réacuions philosophiques, de nature fidésste, que la phénoméno-
logre contemporaine a pu produre chez les servants de fa cause maté-
rulste, ne sont assurement pas mmonvées, POur autant que, tel quil
et articulé, voure mus au ban de I'expénience, dans lexplotation 1nau-
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gurée par la phénoménologi ine, le d

chose dPuréducnble awx mécanismes matéasels. Aprés que de Jong
siécles nous avaient donné dans 'ime un corps spirteualisé, s phéno.
ménologie contemporame nous fait du corps une ime corporéisée.

Ce qui nous meéresse dans la question, ct 4 quoi il faut ramener b
dialectique dea cause, ce n’est posnt le corps paraipant dans sa totai,
Ce n'cst pas qu'on fasse remarquer qu'il n'y 2 pas que les yeux qu
solent nécessatres pour vow, mais que nos réactions sont differentes
selon que notze pean baigne ou non dans une certaine atmosphére &
couleur, comme nous I'a fart remarquer Goldstein, qui ne manquit
pas d'expériences parfurtement valables. Ce 'est pas cet ordre de fus
qui est ici intévessé dans le rappel de la fonction du corps, mais I'engs-
gement de ! homme qui parle dans Ja chaine du sgnifiamt, avec s
ses —avec le désormats 3
point élu d'un rayonnement ultra-subjectif, cette fondation du déd,
pour tout dire. i ne S'agit pas du corps en tant qu'il nous permettrat
de tout expliquer par une sorte d’ébauche de I'harmonie de I'Umuwet
et de I'Innenwelt, C’est qu’xl ya toujouls dans le corps, du far de et

dans la di quelque chose de sépar,
quelque chose de sacrifié, quelque chose d'inerte, qui est Ja livee de
chair.

On ne peut que ¥'étonner une fois de plus i ce détour, de l'ncroyable
génie qu 2 guidé celui que nous appelons Shakespeare, & fixer surk
figure du marchand de Venise la thématique de la ivre de chair. Cellea
est bien faite pour nous rappeler que la loi de Ja detve et du don-c
fart socral total, comme s'est exprimé, depuis, Mareel Mauss, mais et
'éaait certes pas une dimension & échapper 2 orée du xvir aide -
ne prend son pods d’aucun &lément que nous puissions considés
comme un tiers, au sens d’un tiers extérieur — échange des femmes o6
des biens, comme le rappelle Lévi-Strauss dans ses Structures lémenti-
125, mais que Penjen du pacte ne peut étre et n'est que cete hvre d¢
chair, 3 prélever, comme dit le texte du Marhand, tout prés du ceeur.

Assurément, ce west pas pour rien qu'aprés avoir animé de cett
thématique une de ses pidces les plus brilantes, Shakespeare ~ pousé
‘par une sorte de divination qui n’est rien que le refet de quelque chost
de toujours effleuré ot jamais attaqué dans sa profondeur dermére
Yasibue 3 ce marchand qui est Shylock et qui est un Juif, Cest qu'e®
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efet nulle husconre écrate, nul livee sacré, nulle bible pour dire le mot,
phs que Ia Bible hébraique, ne sart nous faire vivre la zone sacrée o
Iheure de la vérité est évoquée, qu sonne la rencontre avec le coté
implacable de la relation & Drew, avec cette méchanceté divine par quoi
cesttowours de notre chair que nous devons solder la dete.

Ce domame que Je vous a1 & petne effleurs, 1l faut 'appeler par son
som, Le nom qut le désigme, et qui fart pour nous le prix des différents
texies bibliques que ' évoqués, est corrélanf de ce que lon appelle
lesentiment annsémate, sut quoi tant d'analystes ont cru devoir s'inter-
g, quelquefcs on sans succds, pour en décerminer ls sourcs.
Cel her dans et,je diras

presque, interdite, qui est 1 mueux articulée qu'en tout aute lieu, non
pissealement articulée mais vivante, toujours portée dans la vie de ce
peupleen tant quil subsiste de lut-méme dans la foncrion que, & propos
dua, 1 déji aruculée d’un nom ~ le nom du reste.

Quest-ce que le reste ? Clest ce quu survit & Uépreuve de b division
du champ de I’Autre par la peésence du suet. Dans tel passage biblique,
ce reste est formellement métaphorisé dans Pimage de la souche, du
tronc coupé, d'ol, dans sa fonction vivante, le nouveau tronc resurgit,
dans le nom du second fils d’Isate, Chear-Yachoub. Un reste reviendra
dms ce shiont que mous retrouvons ausst dans tel passage d'lsaic. La
fonction du reste, cette fonction irréductible qui survit 3 I'épreuve de
b rencontre avec le signifiant pur, c’est 13 le point o je vous avais
amenés déji au terme de ma derruére conférence, avec le pastage de
Jérére sur la circoncision.

Je vous avass ausst indiqué quelle étatt 1a solunon chrétienne, je
devrais dure Uatténuation chrétienne, donnée i ce rapport irréductible
iFobjetde la coupure. Ce n’est rien d'autre que le miracle qui sattache
al'ssue masochique, pour autant que le chrétien a appris, 3 travers la
dalestique de la Rédemption, 4 s'identifier idéalement 3 Celui qui sest
futidentique 3 cet objet méme, au déchet lissé par la vengeance divine.

Clest pous autant que cette solution a &€ vécue, orchestrée, omée,
poitisée, que ['ai pu, pas plus tard qu'il y a Quarante-huit heures, faire
une fois de pius la rencontre, combien comique, de 'Ocadental qui
revent dOnient, €€ qui trouve gue — la-bas, ils manquent de ecrue —
e sont des rusés, des hypocrites, des marchandeurs, voire des escrocs
~ils e livrent, mon Dieu, & toutes sortes de petites combines.
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Cet Occidental qui me parlit était un homme d'illustration toyt;
fait moyenne, encore qu’i ses propres yeux il se considérit comme e
£tolle d'une grandeur un peu supéricure. 1l pensait que, 8l ava &
bicn regu au Japon, c’est que, li-bas, dans Jes familles, on tirst svaigge
de démontrer que 'on avaxt des relations avec quelqu'un qui st
presque un prix Goneourt. Vouli de ces choses, me dit-il, qu, bien
entendu, ne se passcraient jamais dans ma — ici, Je censure le nom b
sa province —, disons, Camargue natale, car chacun st gue nows s
tos le-coeur sur Ja main, nous sommes des gens bieo plus fans, jumas
de ces obliques manceuvres.

Telle est illusion du chrétien qui se croit toujours avoir du e
plus que les autres. Et cect, mon Dien, pourquoi ? La chose, sans dou,
appanait plus clare si vous apercevez que le fond du masochisme, qu
estla tentative de provoquer Iangotsse de I'Autre, ici devenve angosse
de Dieu, est devenu chez le chrétien une seconde natures Ce quily2
toujours de Judique et d’ambigu dans ccme hypocmu oS sommes

pables de le sennr dans Pexpéri propos delapy
perverse.

Cette hypocrisie-l vaut-elle plus ou vaut-elle moins que ce quil
ressent, lui, comme hypocrisie orieneale ? Il a raison de sentr que
nest pas la méme. Clest que IOriental nfest pas christianisé, et ¢t
bien li-dedans que nous allons tenter de nous avances.

3

Je e vais pas ire dci du Keyserling et-vous expliquer 1a psychologi
onentale,

D'abord, il 'y a pas de psychologie orientale, Dieu merci, on %
‘maintenant tout droit au Japors par le pale Nord, ce dui a lvange
de nous faire sentir qu'il pourrait trés bien tre considéré comme ut
presqu’ile de I'Europe. 1l I'est en effet, jo vous Fassure, et vous yeres
appanaitre un jour, je vous le-prédis; quelque Robert Musil japos,
qui nous montrera 0l nous en somumes, ot jusqu'd quel point catt

“velation du chrétien at cceur est encore vivanse, ou si elle est fosslsée

Ce-p'est pas i que jentends vous amener aujourd’hui. Jo v

‘ptentive:un bizisy utiliser e expérience, soyliser une renconsre, gif
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b mienne, pour approcher quelque chose du champ de ce qui peuc
wnve encore des pratiques bouddhistes, et nommément celles du Zen.

Yous vous doutez bien que ce nest pas au cours d'um tand aussi court
qutje puisse vous en rien rapporter. Je vous en dirai peut-tre, au terme
de ce que nous allons mainsenant parcourir, une phrase simplement
rauedbe de I'abbé d’un des couvents de Kamakura, auprés dugeel on
a'ma ménagé un accds. Sans aucune sollicitanon de ma part, il m'a
spporté une phrase qui ne me parait pas hors de sason quant i ce que
sous essayons de définir ici, du rapport du swet au signifiant, Mais cela
et plutde champ ’avenic & réserver. Les rencontres dont je parlai tout
4lheure étaent plus modestes, plus accessibles, plus aisées 3 mséser
dans ces voyages éclaurs & quor nous réduit de type de vie que nous
‘menons. Ce sont des rencontres avec les ceuvres dart.

B peat vous sembler étonnant que je quabfic ainsi des srarues 3
fonction reigieuse qui nont pas éé faites en prinape aux fins de
représenter des ceuvres d'art. Elles le sont pourtant incontestablement
dans leu intention et dans leur oigine, clles ont toujours été regues et
resienties comme telles, indépendamment de cette fonction. I n'est
donc pas hors de propos que nous prentons cette voie d’accés pour en
secevolr quelque chose qui nous conduise, je ne dirai pasa lenr message,
mas 3 ce qu'elles peuvent représenter d'un certain rapport du sujet
homaw au désir.

Jai urt en hikte, dans le dessein de préserverunie intégrité 3 laquelle
e tiens, un petit montage de trois photos d'une scule statue, parmi les
Pl belles qu puissent tre vues dans cette zone qui n’en manque pas,
¢ qui datent du x* sigcle. Elle se trouve au monastére de femmes, la
soancne, de Todai-ji & Nara, qui fut le lieu de I'exercice de Pantorité
mpénale pendant plusieurs sidcles, avant le x siécle. Maniez ¢ avec
précaution car je pense récupérer tout & Pheure.ces trois photos.

Nous entrons dans le bouddhisme. Vous savez déja que sa visée, les
princepes du recours dogmatique aussi bien que-deila pratique d'ascése
qui peut s'y rapporter, peuvent se résumner dans cette formule qui nous
intéresse 2u plus vif—le désir est illusion. Qur’est-ce que cela veut dire?
Ilusion ne saurait &tre ici que référence au registre de la vérité. Ls
vérué dont il s'agit ne saurait ére une vérité dernidre, car, & ¢6té de
Vikasion, il reste 3 préciser la fonction de Fétre. Dire que le désic est
thasion est dire qu'il nla de'suppors, quil o' de débonché, niaméme
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de visée, sur rien. Ot, vaus avez entendu assez parler, ne serit-<e que
dans Freud, du Nirvng, pour savoir qu'il ne sidentife pas 3 ue pay
réducton au néant. L'usage de 2 aégation, qui est courant das e Za,
par exeriple, par Je recours au signe mon, &, ne saursit tromper. s
J'ane négation bien paraculiére, un we pas avoir, ce qut, 3 soutoutsed,
suffirait 3 nous mettre en garde.

Ce dont il s'agt, an moins dans I'étape médiane de la relation 1
Nirvina, est toujours arnculé, d'une faon répandue dans toute fr.
mulapon de ia vérité bouddhique, dans le sens d’un non-dualiene. §
¥ un objet de con désic, ce st rien d'autre que toi-méme. Ce e
aillenrs pas 1t du bouddhusme le trait original. Tt wen wi cox
oj-méme que t reconnas dans I'autre, est déji inscit dans e Vedion.

Ne pouvant d'accune fagon vous faire ane histoire et unc crifque
Qdu bouddhssme, je ne le rappelle ici que pour approcher, par les s
les plus courtes, c¢ en quot Pexpérience, vous allez le voir, té put-
colire, faite pac muoi-méme par apport & cefte statue, est paur 10
uilisable.

Telle ue, par éxapes, par progess, elle rend 3 s'émbiir pout celu qu
1a vit, qua s'engage dans ses chemias &'une fagon proprement asckiqet
et sans doute esi-ce rare, Vexpérience bouddhique suppose une i
rerce éminente 4 ka fonction du miroir Aussi bien lz ménphor &
esteelle usuelle. 11 y 3 longtemps, en raison de ce que je pouvas 84
en counaitre, j'ai fair allusion, dans un de mes textes, d ce miroy 2w
surfice dans Jequel il ne se reflite rien. Tel était le terme, létpes
vous voulez, Ia phase 3 Jaquelle j'entendais me téfBrer, pour le but
précis que je visass alors. Vaus J¢ erouverez dans mou article sur i
causaiisé: psychique. Ce rapport en mirox 3 Fobjer est pour ue
smoséologie une référence si commune et si factle daceds, qud &
qussi facile de s'engager dans Pecreur de la projecson. Nous svors
combien il est facile que les choses au-dehors prennent la coleur &
Dot ime, et méme 52 forme, ct méme qu'elles s'avancent vets 00
sous la forme d'un double,

Mass st nous entroduwsonts I'objet # comme essendel dins Je rappot
au désie, TatBice dn dualitme et du poo-dualisme prend un toot a9

relick. Si ce quil y a de plus moi-méme est dans Pextérieus, 100 P
wnt parce que je Pat projeté que parce qu'il 1 &€ de moi coupé-:
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Sour donner 4 12 fonction du ritoir dans cete dislectique de 1s
econmaissaice un sens qut ne soit de Iordre da tour de passe-passe, de
Tescamotage, de Ia magne, 3 conviens de fure quelques remargues, dont
1 prevméie, qui o'est & prendse dans le sens idéalste, oot que {'il est
di5i un miroir,

Lol iranje 4 die, organise le monde en espace, Il seflite ce qui,
dans e o, esc reflet, onais 3 Pl le plus pergant, est visble le teflee
quil porte fus-meme du monde, dans cet et gu'il voit dans Le micois.
Pour sout dire, il n'est pas besoin de deux miroirs opposés pour que
souent déjh crédes les réflexions i infins dus palais des eniroics. Dis quil
ya Veil et un mirow, 1l se produit an déploiement infini d'images
enere-reflécées.

Cette ceroarque west pas T simplemenz pour son ngniosité, mais
pour nous zzmener au point privilégié qui et i lorigine, ot qui estle
méme que celui o se noue la difficuleé ariginelle de Varithmétigue,
te fondement du Un et d zéro.

Limsge qui se fait dans oedl, celle que vous pouvez voir dans fa
pupille, exige au dépare un corcélat qui, . ne soit point vae iimage
Sila sufice du mirodr n'est pount 1 pour supporter le monde, ce n'est
P que rien ne refléte ce monde, ce 0'est pas que le monde s'évanouit
avec Pabscnce de sujet, c'est proprement qu'il ne se refléte tien. Cela
st dire quavant Tespace il y 2 un Un qui contient la mulsplicicé
<omme telle, qui est sntériur au déplotemenc de Iespace romme tel
~ &pace qui 'est jaarais qu'un espace choisi o ne provent teni que
des choses juxeaposées tant quil y a de la place. Que ceete place soit
wdéfnue, on infinse, ne change ¢n rien la question.

Bour vous faire entendre ce que je venx dire quant i ce Un quin'est
s i mais polie, tous au phuriel, je vous montreras simplemeat ce que
sous pouvez voir & Kamakura, C'est, de I waim d'un sculpteur dont
onconmai s bien le ot de la in du Xt siécl, Bouddha, représeats

msmme par mille aueres.
umpression, d o déile d
zll: dans un couloic assez éuwit, et que mille satues, ga occupe de
T place, surtout quand elles sont coutes de grandeur humaine, parfai-
e fies et ndivdoaliste. Ce trval 2 et cect s sude el
école. Vous allez voir ce que ga doang; Ja Y
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puss, quanid vous vous avancez dans le couloir, en vue penpeome
obhque
- s isme 'est p

chosc d'auss clair que vous vous le représem=z habsmellemers,crls
milie et une statues qui sont 13 sont toutes rdentiquement le méme
Bouddha. Au reste, en drost, chacun de vous est un Bouddha - e
drott, parce que, pour des raisons particulidres, vous pouves avoir &
Jeté dans le monde avec quelque boiterie qui feront & cet accis
obstacie plus ou moins wrréductible.

1L r'en reste pas moins que le Un subjectif dans sa multiplicié e
variabulité infinses est montré 1ci identique au Un dernier, dans I'ccls
accompli au non-dualisme, 3 Vau-deli de toute vanation pathétique ot
de rout changement cosmique. Nous avons moins & nous y intéreser
comme phénoméne, qu'a ce qu'fl nous permet d'approcher des mp-
ports qu'tl démontre par les conséquences qu'sl a eues, historiquemot
et structuralement, dans les pensées des hommes.

Je dois vous apporter quelques précisions.

La premuére est que, grice & des effets de multiplication inscrits dams
1a mulnplicité des buas, des asignes, et des quelques tites qui couron-
nenc la téte centrale, il y a ici en réalité trente-trois mille trop oot
trente-trors mémes étres identiques. Ceh n'est qu'un déuil.

L d n'estpas, i ler, le diew Bouddhe.
Clest un Bodhuattva, clest-i-dire, pour aller vite, un presque-
Bouddha, B serait tout 2 fase Bouddha si, justement, il n’éxit pas B,
mas il est 1, et sous cette forme multipliée qui 2 demandé beaucosp
de peine. Ces statucs ne sont que Iimage de La pewne qu’tl prend d'éne
13, & pour vous, C'est un Bouddha qui n'a pas encore réumi i %
désintéresser du salut de Phumanité, en raison sans doute d'ua de o5
obstacles auxquels je fusais allusion tout 3 Pheure. Cless pour cete
rauon que, 5i vous étes bouddhiste, vous vous prosternez devant cette
somptucuse assemblée, Vous devez reconnaissance 3 I'umté qus s'e¢

dérangée en s1 grand nombre pour rester 3 portée de vous por
secours. Lliconograptue éoumere dans quels cas ils vous posteront
secous.

Le Bodhisattva don il ¥agit s'appelle en sanskrit Avolokiteshuan. S00
nom. est excesuvement répandy, surtout de nosjours, dans . spbir
“anondaine qui it du yoga.
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I2 premudre xnage de la statue que je vous ai faic circuler est un
it bistonique de ce petsonnage. Avant que je ne miméresse au
fapomats, le vort o fast que je suis passé par les bonnes voies et que jat
expiqué avec mon bon maitre Demiéville, dans les années od la psy-
chanalyse me lasssant phus de loisir, ce hvre qui s'appelle Le Latus de ln
veae-loi, qui 2 été écnit en chinos pour traduire un texte sanskrit par
Kamdrajiva. Ce texte est 3 peu prés le tournant hustonque oi se produit
Iwatar, la mémorphose singuliére que je vais vous demander de
i, c'esc  savorr qu Avalokaceshvara, celui qui entend les pleurs du
monde, se transforme — & partic de 'époque de Kamirsjiva, qui me
semble en étre quelque peu responsable ~ en une divinité feminine.

Celle-ar s'appelle - ye pense que vous étes également un tant soit
9eu 3u diapason — Kwan yin, qu encore Kwan 2¢ yin. Ce nom a le
méme sens que le nom d’ Avalokiteshvars, c'est — celle qui considére,
quiva, qu s'accorde. Ceci est Kuwan, Ceci est le mot dont je vous parlai
tout 3 I'henre. Ceci est son gémissement on ses pleurs. Le z¢ peut étre
quelquefors effacé.

La Kwan yin est une divinté féminine. En Chine, ¢'est sans ambi-
giné, elle apparait cowours sous une forme fEmunine, ec c'est 3 cette
mnsformation et sur cette transformation que j¢ vous pric de vous
antter un instant. Au Japon, ces mémes mots se bsent Kuan non ou
Kuan 2¢ rion, selon qu’on y insére on non le caractére du monde.

Toutes les formes de Kuvan o ne sont pas feminines, je dira méme:
que la majorité ne le sont pas. Puisque vous avez, devan les yeux,
Tamage des statues de ce temple, ofs l2 méme sainteté ou divinité —
vecme 3 Jauser en suspens — est représentée sous une forme multple,
‘oms pouvez remarquer que les personnages sont pourvus de petites
moustaches ev d'infimes barbes esquissées. Ls sont donc B sous une
forme musculine, ce qui correspond en efict & la structure canonique
de ce que représentent ces statues, avec le nombre de tétes et de bras
qu conviens.

Clest exactement du méme étre qu'il sagit dans ls premidre statue
don je vous ai fait circuler ici les représentations. Cette statue répond
b forme spécifiec comme une Nyo i Rin, Kwan ron, ou Kuan z¢ non,
Npoi Rin veut dire, de méme que son correspondant sanskrit — comme
ki oue des désirs.

Voill donc ce qui se présente & nous.
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Nous retrouvons, de la fagon a plus awestée, les divmeis pi-
bouddhiques asstmilées aux différents étages de cette hiérarhe, qu
s'articulent ds Jors comme des niveaux, des étapes, des formes d'cck
1 la réahisation ultime de la Beauts, c'est-a-dire & Tintelligence dernin
du caractire radicalement illusone de tout désir, Néanmoits, & i
rieur méme de cette multipl versun
essence un.centre de nulle part, vous voye resurgi, de h fioa b
plus ancarnée, ce qu'il pouvait y avoir de plus vivant, de phs rée, e
plus animé, de plus humain, de plus pathétique. dans une whi
premiére au monde divin, qui éart, elle, essentielloment nourne, &
conne ponctuée, de toute une variation du dési. La Seintet, awen
grand S, presque Ia plus centrale de T'acces i la Beauté
sous une forme féminine de la divinité que I'on a pu alier juqud
identiier 4 I'origine avec ni phus ni moins que la réapparition deh
Shakn indienne, principe minin du monde, 3 Iime du monde.

Clest 13 quelque chose qu doit nous arréter un instant.

Je ne sais s cette statue dont je vous aj fait parvenir les photos iy
& établir en vous cette vibration, cette communication dont je wis
assure qu'en sa présenice on peut y étre sensible, Non pas simpleznent
que moy, je Fai été.

Le hasard 3 fait que, accompagné de mon guide — i de-ces Japoms
pour qui m Maupassant, ni Ménmée n'ont de secret, ni ricn de no:
lisérature, je vous en passe, Valéry aussi, d'ailleurs on n'entend porer
que de Valéry dans le monde, e succds du Mallarmé des nouvesss
riches est une des choses les plus cansternantes que 'on puisse rencor-
trer i notre épogue, reprenons notre sérénité = j'entre dans le petic kl

de cette statue, et je trowve Ji agenouillé vn homme ente teme &
trente-cing ans, de Pordre du trés petit employé, peut-&tee delartisn,
vraunent tés usé déji par T'existence. I] émait & genoux devant cex
statue, et manifestement il priait, ce qui o’est pas quelque chose  qut
nous soyons tentés de paruciper. Mais aprés avor prié, il sest andt
tout prds de Ia statue, car nien n'empéche de la toucher, 3 droite,
guche et en dessous. 1] I'a regardée ainsi pendant un temps que jo
saurais pas compter, je n'en ai pas vu la fin, car & veai dire, ce teol
S'est supecposé avec celui de mon propre regard. C'érait &videmmest
un regard d'effusion, d'un caractére d’autant phis extraordinaine v
#agissait B, non pas dun homme du commun, car up homme g%
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comporte ainsi ne saurait 'étre, mais de quelqu’in gue cienne semblzie
prédesuner, ne fit-ce gu'en rasson du fardeau évident qu'il porcait de
ses travawe sur ses &paules, 3 cette sorte de communion artistique,

Lauere volet de. cette appréhension, je vais vous le dormer sous une
autre forme.

Vous avez regardé Ja statue, son visage, VOus avez vu cettc expression
absolument étonnante par l¢ fait quil est impossible d'y lice si elle est
toute pour vous ow tout & lintérieur. Jo ne savais pas alors que 't
une Nyo i Run, une Kwan ze non, smais il y a longtemps que j'avais
eniendu parler de Ia Kwan yin, J'ai demandé 3 propos de ces statues,
& d'aures aussi — Engin, est-ce un homme ow sne ferame ?

Je vous passe fes débats, les détous de ce qui s'est développé autour
& cette question, qui  tout son sens au Japon, je vous le répée, étant
doané que les Kwan z¢ non ne sont pas tous d'une fagon univoque, Bt
cest i que.ce que J'a recueili a un petit caractére d'enquéte, enfin,
avesu rapport Kansey — i'ai acqus la certirude que, pout ce garon
cultivé, mériméen, maupassantesque, et aussi pour un grand gombre
de ses camarades que j'a fait intervoger, la question de savoir, devant
une sutue de ceue espéce,  elle est male ou femelle, ne s'est jamais

posée.
Je cxois qu' y 2 13 un fait autrement décisif pour aborder ce que
nous pourrons appeler 1a variécé des solutions du probléme de I'objet.
Bat tou c¢ que je viens de vous raconter, de mon premuer aboed de
cet obyet, je pense vous avoir suffsamment montré 3 quel point c'est
un objet pour le-désir.
S vous faut encore d’autres détails, vous pourrez remarquer qul
ny  pas dmnvemue de Feeil dans cette statue. Or, les stacues boud-
un cil, on ne p & dire clos, ni mi-clos,
earcest une posture de lecil qui ne s'obtient que par apprentissage, 3
savorr une paupidre baissée qui ne laisse passer qu'un il de blanc de
Tad et un bord de pupille. Toutes les statues de Bouddha sont ainsi
Téabsées, Cetre statue, elle, n'a rien de semblable. Elle a simplement an
niveau de Poedd une espéce de créte aigu, qui faic qu'avec le reflet qu's
Ieboi, o semble coujours qu’ zn—dessous joue un . Mais il 'y a en
dansle bois. J'ai i je k
que jai ene — sans que je puisse moi-méme wancher de la part de foi
quil faut i accorder, elle mya. été donnéc par quelgu'in de tré
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spécrabiste, de trés sérieux, le professear Kando pour le nommer -, c't
que la fente de Feerl sur cetee statue est disparue au cours des sid,
en raison du massage que hw font subir plus ou moins quondsenemer
les nonnes du couvent, ot elle est e trésor le phs précieus, quand s
pensent essuyer les Jarmes de cette figure du recouss divin par exeh
lence.

Du reste, a statue traitée par les
de la méme fagon que ce bord de P'eetl. Son pol est quthue ™

Jincroyable, dont Ia photo ne peut vous donner qu'un vigue s~
reflet de ce qus ese sur elle le rayonnement inversé de ce que Fonnepeut
méconnaitre étre comme un long désir, porté au cours des sidcles prcs
reciuses sur cette divinité au sexe psychologiquement indétermumabl:

Sige

Le temps est aujourd’hu assez avancé, pour que je ne potte pisphs
loin mon discours. Ce que je vous ai dit ayjourd'hui nous permetta
d'éclawrer le passage auquel maintenant nous sommes armvés.

Iy a, au stade oral, un certamn rapport de la demande au déa vk
de la mére. Iy a, au stade anal, Ventrée en jen, pour le désir, d¢b
demande de 1z mére. 1 y a, au stade de la castranon phallique,
mons-phallus, Tentrée de la négativité quant 3 linstrument du dbi
au moment du surgissement du désir sexuel comme tel dans le charp
de I'Autre. Mais i ces o étapes ne s'arréte le processus, puisqui s
Lmute nous devons rewouver la sructure du a comme séparé.

Ce n'est pas pour nien que Je vous ai parlé ayourd'hui d'un mor,
non pas celui du stade du miroi, de l'expérience narcissigue, de Vimgg
du corps dans son tour, mais du muroir en tans qu'il est ce champ dt
T'Autze ot doit apparaitse pour la premire fois, smon ic 4, du mom
sa place — bref, le ressort radical qu fait passer du ravean de la castaion
au mursge de L'objer du désir.

Quelle est la fonction de la castration dans cet objet, cette sutue, &t
type le plus émouvant pour éxre 4 Ia fois notre image et autre chow?
~alors que, dans le contexte d'une cestzine culture, il apparait conué
sans rapport avec le sexe ? Vol le fait étrange et caractéristique augd
3e-vous ai aujousd'hus amenés.

o8 M8l 1963
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Les lores,les dens, la hngue

L nournsson, parsie

Point dangouse et pons e dbsr
Angoisse et ogasme

Annulation stopique de la castation

La liste des objets dans la théorse freudienne, objet oral, objet ana,
objet phallique — vous savez que ye mets en doure qu'y sost homogine
Pobjet gématal — dout étre complésée.

Enee,'bjet défini dans s foncion pr s lace comme byt

dela di aT'Aute, et encore
i difinic 3 d'autres niveaux dans le champ du dér. Tout vous Vindique
dans ce que 'ar déja amorcé dans mon easeignement, et plus spéciale-
ment celu de cette année.

Par exemple, méme grossidrement, Y'en ai déji assez wndiqué pour
que vous sentiez que le déstr ateaché 3 I'mage est fonction de quelque
coupure survenant dans le champ de Peeil. Ou encore autre chose, e
qui va plus lom que ce que nous connasssons dégi = ce qui et jusqu'ici
s comme énigmanigie s0us s forme dhun ern mpéraf e
caégorique, ot nous #re de cerntude fond:
dij tepéné par ha philosophie traditionnelle et articulé par Kant sous la
forme de ba consience morale. L'aborder sous langle du ¢ nous per-
metta de le situer & sa place.

ij'm choist de procéder cetre année i partr de Pangotsse, 'estparce
que ce chemn revivifie toute la dialectique du dési, et qu'l est e seul
qui nous permete d'introduire une nouvelle clarté quant i ls fonction
de Pobycs par rapport zu désit.

Ma legon de la derniére fois 2 voulu vous présentifier comment wut
nchamp de Iexpérience humane qui se propose comme
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une sorte de salut, lexpérience bouddhique, 2 pu poser i son pracpe
que le désir est allusion,

Quest-ce que cela veut dire? I est facile de sourme de la rapidsé
de assertion que tout n'est rien. Auss: bien ai~je dit que ce LY 5( pudg
cela qu'il S'agat dans le Mais si Passerts
qunillusion peut ausst avoir un sens pour notre expérience, l.llaglde
savolr par ol ce sens peut s'introduire, et, pour tout dire, ofi ex |
leurre.

Le déstr, je vous apprends 4 Ie lier 4 Ia foncnion de la coupum, ati
le mettre dans un certam rapport avec la fonction du reste, qu soutin:
et anume le désir, comme nous apprenons 3 e repérer dans k foncuea
analytique de Fobjet partiel. Autre chose est le manque auquel st bic
1a satisfacuon.

La distance, la non-coincidence de ce manque avec la fonction du
déar en acte, structuré par le fantasme et par la vacillanon du sujet duns
son rapport 3 Pobyet partiel, c’est I ce qus crée Pangonse, et Pangoise
est seule 3 viser la véricé de ce manque. C'est pourquoi 4 chaque éape
de la structuration du désir, si nous voulons comprendre ce dontil st
dans la fonction du désir, nous devons repérer ce que fappelleri k
pomt d'angoisse.

Cela va nous faire revenir en amére —d’un mouvement commsndé
par toute notre expérience, puisque tout se passe comme si, Freud éunt
arcivé 3 buter sur une impasse, celle du complexe de castration, b
théone analyaque avait conna comme un reflux, un retour b ramenast
4 chercher le fonctionnement le plus radical de la pulsion au
onal. Or, cette impasse, ¢ la promeus de n'étre qu'apparente, etjosquia
jamaus Fanchie.

Ce que J'ai 4 vous dire aujourd’hwi nous permertra pcu! tre de
conclure sur quel ceque b
de Frend sur le complexe de castranon.

1
1 est singulier que la psychanalyse, qui a inauguralement apetsu b
fonction nodale de ce qui est proprement sexuel dans la formation di

déuryait été amenée au cours de son évolunon historique A chercher
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de phs en plus dars Ja pulson nn.le Forigine de tous les accudens,
anomalies, bé qu p niveau de k
du désr.

Ce n'est pas tout de dire qu'elle est chronologiquement origanelle,
) faut encore justifier qu'elle sont structuralement originelle, et que
Cest elle quil faut en fin de compte ramener Iétiologie de tous les
xchoppements auxquels nous avons affaire.

Ausst bien a1-je déja abordé ce qui doit rouvnar pous nous ka question
e cetse réduction 4 Ja pulsion otale. Telle qu'elle fonctionne actuelle-
meat, Ge 'est qu'un mode métaphorique d'aborder ce qui se passe au
aveau de Tobyec phallique en éludant Timpasse créée par le fart que
Freud n'a jamais résolu au dernuer terme le foncuonnement du com-
pleve de castration. La réducnion orale le voule, et permet d'en parler
ans rencontrer I'impasse. Maus s'1l est juste de parler de métaphore,
nous devons trouver au meveau méme de la pulsion orale l'amorce de
e pour quor elle n'est 1ci que métaphore.

C'est pourquoi j'ar déja essayé une fois de reprendre la fonction de
coupure de Pobjet relative au niveau de la pulsion orale, la disjonction
duleu de lasansfaction et de celui de l'angossse. I s"agat maintenant de
farele passwvant, od Je vous a1 mends la derniére fos, ¢ est-i-dire situer
e point de Jonction entre le 4 foncrionnant comme (= @), c'est-a-dure
I complexe de castration, et le mveau que nous appellerons visuel ou
spatal selon la face ot nous allons Fenvisager, niveau qu est celw od
ous pouvons voi au rmieux ce que veut dare le leurre du désir.

Pour y parverur, ce qu est notre fin d’awourd’hw, nous devons
dsbord novs reporter en arriére, et revenr & Panalyse de la pulsion
onle pour bien préciser ofs est & ce nivean la coupure.

Le nournisson et le sein, voild ce antour de quoi sont venus se
concentret tous les nuages de la dramaturgie de U'analyse, l'onigine des
premidres pulsions agressives, de leur réflexion, votre de leur rétention,
s source des bonterses les plus fondamentales dans le développement
bbidinal du sujer. A reprendre cette thémanque, il comnent de ne pas
oublier qu'elle est fondée sur un acte originel essentiel 3 la subsistance.
hologique d suyet dans J'ordre des mammitres, & savorr ka succon.

Qu'estce qui fonctionne dans la succion ? Apparemument, les levres.

Nous retmouvons 13 le foncaonnement de ce qui nous est apparu

i dans la del' ¢,)a foncnon d'un bord,
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Que la lévre nous présente I'tmage méme du bord, qu'elle sut .
méme I'ncarnanon, s1 'on peut dire, d'une coupuire, est bien feit o
nious faLre Sentir qUE NoUS SOMMES en UR terram aSsuré.

Nroubbions pas qua un tout autre mvean, celur de larocubton
signifiante, les phonémes les plus fondamentaux, les plus bés 3 s con
pure, les dlements consonanaques du phonéme, sont, pour ler ok
le plus basal, modules essentellement au muveau des livies,Je reviendea
peus-étre, 51 nous avons le temps, sur ce que y'ai pluseors fi dns
indiqué des ot fondamentaux  de leur spécrficné st Mo
et papa sant des araculations labrales, méme st on peut

LA SOUCHE ET L'GIL

corps maceenel Elle est mtérieure & T'unieé individuelle primordiale
el qu'ell se presente au mveau de la narsance La coupure se fast
enee ce qu va devemir U'indivwdu pete dans le monde extericur et ses
emeloppes, qui son des parties de Ju: méme, en tant qu'elles sont des
dements de T'eeuf, homogenes a ce qun s'est produtc dans le dévelop-
pement ovulaire, en prolongement dircct de son ectoderme comme de
son endoderime. La separation se fat a I'mterteur de: umité quu est celle
deParaf

Laccent quici encends metere tient 3 ka spécifictte de ['organisation

que leur réparntion sort spécifique, genérale, smon unverselle

D'autre part, gu'au niveau des rites d'ratiagon, Lz lévre soit quelu
chose qus puisse éere symboliquement percé ou éulé, tituré de il
fagons, nous donne ausy le repére que nous sommes bien en un chusp
wif, ex dés longtemps reconnu dans les praxis humatnes,

Est-ce li tout? Hl y  cncore dermire la lévre ce quHomére appde
Venclos des dents, et la morsure.

Lexiscence d'une dentition dute Jactédle, cette virtuelle mome
smpliquée que nous fassons jouer dans h thématique agresive de b
pulsion orale avec l'solaion fantasmatique de Pextrémité dusen, ot
ce autour de quor nows avons fart tourner la possibulicé du fantzmed
mamelon comme wolé, qu se présente déyd comme un obyet noa
sculement paracl, mais secaonné. Cest par li que s'introdut dansl
premuers fantasmes la foncuon du morcellement comme waogwe
dont nous nous sommes, Jusqu'ici, contentés. Est-ce & ditt que gos
pussions maintenux cetie posiaon ?

Dégh, dans le Séminare que y'ax fut le 6 mars, )'ai accentué comment
coute la dralectique dite du scvrage, de La séparation davec lesem, v
ére reprisc en foncuon de s Tésonances, 1es Tecencssements o,
de tout ce qui, dans notre expénence, nous & permis de I'dargr s
a séparation prumordiale, a savoit celle de la nawsance. Clea & e
tire que nous avons reconnu dans notre expérience qu'il y 2 anbope
entre le sevrage oral et le sevrage de la naissance. St nous y menomut
peu plus de physiologre, cette expérience est bien fute pour o3
échairer.

A la nasance, vous ar-je dit, la coupure est ailleves que 1 of pas
la mesons, Elle west pas conditionnée par V'agression portée sr ¥
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dans la structure

Ce qui spcific le développement de Pceuf pour la presque totalité
des mammuferes, cest lexastence du placenta, et méme d'un placenta
wuta fat spécial, celus que V'on appelle chorio-alentondren, par lequel,
sou5 toute une face de son developpement, I'ceuf dans sa posion
m-uténne se presente dans une relation semu-parasteaire 3 Vorga-
msme de Ya mere

Tiest pour nous suggestf que dans I'ensemble des mammuferes, deux
ordres se di celw des et celw des
Chez les marsuptaux, 1l y a dewx types de placenta, chorio-lencoidien
e chono witellien, mais nous ne nous arréterons pas 3 cecte nuance
Les monorrémes, Je pense que, depuis I'enfance, vous en gvez an motns
Tinage sous fa forme de ces ammaux qu:, dans Le Pent Larusse, four-
millet e troupe ct se pressent i la porte d'une nouvelle arche de Noe,
Iy en 3 deux par espéce, quelquefors un seulement Vous avez J'smuge
de Tomithorynque, celie ausst de ce que I'on appelle ke type échidné.
Ces monotremes sont des mammaféres, mas chez eux, l'wuf, quoique
placé dans un utérus, n'a aucun rapporc placcataire avec I'organisme
naternel, Néanmoins, a mamme exaste déja.

On voit mieux & ce mveau quelle est ke fonction onginelle de
mamme. Celle-ca se préscare comme quelque chose d'intermédire
ene e rejeton et sa mére. I nous faue donc concevorr que c'est entre
12 mamme ¢ Porganisme maternel lut-méme que réside la coupure.

le1, avant méme que n'apparassse 3 un aure mveau de Iorganisme
wwvant le placenta, et que I'on ne vore le rapport nourrgier se prolonger
sudela de Ia foncuion de Poeuf  charg# de tout le bagage qui permet
son développement — dans une experience commune de recherche de
nournnure ois 'enfant rejoindra ses génteuss, nous avons clarement
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une relation que 1'ai appe fonction amby
cet organe ambocepteur qu'est la mamme.

Autremenc dif, Je rapport de enfant 4 s mamme e plis primé

que I'apparition du placenta, ce qui nous permet de dure vl &
homologigue 4 son tappoct au placenta. De Ja méme foson quek
placenta forme une unité avec Ienfant, Al y a, ensemble, Tenfant etk
mamme. La mamme est en quelque sorte plaquée, implantée stk
mére, C'est ce qui Iui permet de fonctionner structurzlement s niea
du 4, qui se définic d'étre quelque chose dont Ienfant est siparé &
fagon interne i la sphére de son existence propre,

Vous allez vorz la conséquence qui résulte i lien de la pulsion onk
i cet objet ambocepteur.

Quel est Pabjet de Ja pulsion orale? Cest ce que nous appees
d’habitude le sein de la mere. O est, & ce niveau, ce que J'a appek
tout 3 Pheure le point d'angoisse ? Il est Justement au-deli de cne
sphére qui réurut Penfant et Ia mamme. Le pownt d'angoise esan
nuvean de la mére. Chez Fenfant, 'angonsse du mangue de h mée,
c'est l'angoisse du tarissement du sen Le heu du pomt d'angoisent
se confond pas avec le licu ol s'établit la relation 2 l'obyet du désc

La chose est singubiérement imagée par ces ammanx que fa f
surgir sous Paspect des représentants de Fordre des monowémes, Tox
se passe comme i cette organusation biologique avait été fabriquee px
quelque créateur prévoyant pour nous mamfester la véritable selios
onale avec cet objet privilégié qu'cst la mamme.

En effet, que vous le sachiez ou non, le p
un certain temps hors du cloaque aprés sa nasssance, dans un lieu s
sur le venwre de Ja mére, appelé ncubatorium. 1l est encore, i ¢
moment-H, dans les envelappes d'une sorte d'ceuf dur, d'oi i som. i
T'aide d'une dent dite d’écloston, doublée de quelque chose quise s
au niveau de sa | & et qui s'appell le, Ces ongaots
qut permettent au feetus de sortir de 'eeuf, ne Jui sont pas spéckur. s
exastent avant Yapparition des mammuferes, au mveau des reptlss. s
serpents wont que la dent dite d’éclosion tandis que d'autres varit:
Lot tortues et les crocodiles, n’ont que la caroncule.

L'impottant est cect. Il semble que la mamme de la méce de Fors~
thoryngue ait besoin de fa sumulanion de Ia pointe armée que présent
le museau de son peat pour declencher sa fonction. Pendsnt
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qu paratc bien plus suspendu 3 sa présence € & son acavité qu' un

fonctionnement autonome de l'ogganisme de la mére Auss bien nous

donne-t1 curieusement I'mage d'un tappott en quelgue sorte inversé

pir apport & cehut de la protubérance mammaure. Les mammes d'orni-

shoryague son e cre, L bes d ety e e vous drsme ks
Jesk du laue,

qui vient se Joger — 1l m'est pas encore durci sous la forme dun bea
comme 1l deviendra plus tard.

lly 2 donc dans Porgausation mammafére deux pous originels &
dnanguer. [y a, d'une part, la mamme comme telle, Le mpport i la
mamme restera struceurant pour la subsistance et le sougen du rappart
au desir, La mamme deviendra ulténeurement lobjer fantasmanque. It
¥4, d'autre pare, ailleurs, le poine d'angoisse, ou le sujet a rapport avec
son manque. Ce point est non coincidant avec la mamme. [l est en
quelque sorte déporté dans I'Autre, car il est, au miveau de la mére,
suspendu 4 Lexistence de I'orgamisme de celle-ci.

s A
« Angoisse
Le powe d'angoisse

Vol ce qu'il nous est permis de structurer d'une fagon plus articulée
par la seule considération de Ia physiologie. Celle-ci nous monwe que
I et un abjet séparé, non de lorganisme de la mére, mais de celar
de Penfant. Le rapport  a mére cst disnct de cetee toralité organs-
mque dont le 2, méconnu comme tel, se sépae et Ssole. Le rappore
i1 mére, le rapport de manque 3 la mire, se situe au-dels du hea o
Sest jouée la dusnncon de Iobjet partiel comme fonctionnant dansls
relagion du désir.

Bien siir, le rapport est plus complexe encore, et l faut tenic compre
de 'exastence, dans la fonction de la succion, i ¢té des Rvres, de cet
organe émgmatique qu'est la langue. [l est depus longtemps repéré
<omme te] ~ souvencz-vous de la fable &'Esope.

La langue nous permet de Fure mtervenr dés le mveau oml ce qui.
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dans les sous-jacences de notre analyse, est R pour nourtir ube-doubie
homologie avec Ia fonction phallique exsa dissymétrie singulidre. D'une
part, la langue joue dans la succion le rdle essentiel de fonctionner pir
aspiration, soutten d'un vide, dont la puissance d'appel permet 3 b
foncuon d'érre effective. D'zutre part, elle peus nous donner Vimags,
sous une premiére forme, de la sortie du phus ntime du seoreede i
succion, qui restera i I'état de fantasme au fond de toutice:que nous
pouvons arnculer autour de Ia fonction phallique — & savoi lesetou-
nemenc du gane, la possibilité d’une éversion de ce qui est g pls
profond du secret de Intérieur.

Que Ic point d'angousse soit av-deli du lieu ol s'issure lefantzme
dans son rapport 3 Pobjet partiel, c'est ce qui apparait dans ce prolon-
gement de ce fantasme qui fat image, et qu reste toujours plus ou
mains sous-jacent 3 la créance que nous donnons 4 un cextain mode
de la relation orale, te fantasme qui s'exprame sous Vimage, du vampie
osme.

1l est vrai que, dans tel mode de son rapport i la mére, l'enfant e
un petit vampire, et que son organusme est pendant un temps suspenda
en position parasitaire, U n'en reste pourtant pas moins qu'il n'est pas
nion plus ce vampire,  savoir qu'i nul moment 1l ne va de-ses dests
chercher chez la mére la source vivante et chaude de sz nournture.
Pourtant, s1 mythique qu'elle sost, image du vampire nous révile, pr
Vaura dangonse qui Tentoure, la véré du mapport orl 4 b mi.
Au-dela de la réalité du s'ébauch
profile une di qui donne au e pls profond
celle dune possbilité du manque, réalisée au-deli de ce que Pangoise
recéle de craintes virtuelies par le tarissement du sein. Il et en cause
Ia fonction de la mére. Le rapport i la mére, pour-astant qu'llse profle
das Vimage du vampisisme, voula ce qui nous permet de distinguerle
point d’angoisse du point de désir. Au niveau de la pulsion orale, &
poine d'angoisse est au niveau de I'Autre, c'est i que nous I'éprouvoss

Freud nous dit — Lianatomie, c'est le destin. Vous le savez, j'ai fis
m’élever 3 certains moments contre cetee formule pour cegu'elle peit
avoir dincomplet, Elle devient vraie si nous donnons ay cerme dsn
tomie son sens strict et, si je puis dire, érymologique, qui meben valer
ana-tomie, la fonction de la coupure. Tout ce que nous conmmn!d‘
g I ion. Le destin, clestd
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4 Phomme & cette fonction qui sappelle le désir, ne prendstoute son
ammation que pout autant qu'est concevable lemorcellement du corps
propre, cette coupure gui est le lien des moments élus desson fonction-
pement.

La sipariition fondamentale — non pas séparation mais partinons
intérieus —, voili ce qui se trouve inscrit dés Lorigine, et dés leivean
de a pulsion orale, dans ce qui sera la structiration du désir.

Comment s'étonner dés lors que nous ayons été au niveau oral pows
touser quelqu'image plus accessible 4 ce qui ndus est toujours resté
Jusqu'a présent paradoxe — et pourquoi 2 — dans le fonctionnement ié
212 copulaion, i savoir que, 13 aussi, prévaut Limage &une, coupure,
dune separation 2

2

Cette coupure, nous F'appelons impropremedt castration, puisque
C'st une 1mage d’évaration qui fonctionne.

Ce n'est sans doute pas au hasard, ni sans doute: ¥ mauvais escieat}
que nous sommes allés chercher dans des fantustnes plus anciens la
Jutficanion de ce que nous ne savions pas tmés bien comment justifier
au nveau de la phase phallique. [l convient paurtant de marquer qu'au
oweau oral, quelque chose se produir qui va rous permettre de nous
repeser dans cowte la chalectique ultérieure.

Je viens de vous énoncer, en effet, la répartition fopologique du désic
wde I'angoisse. Le pome d'angoisse est au nivea de I'Autre, du corps
delamére Le foncaonnement du désir — c’est-3-dire du fantasme, de
i vacllanon qur umt étrovtement le sujet au 4, ce-par quon lesugerise
wonve suspendu, 1dentifié 2 ce a Teste — reste toujours &lidé, caché,
sous-jacent i tout rapport du suget 4 un objet quelconque, et nous
faue Iy détecter.

Vous ¢ voyez ici au tableaw. Voici ici le nivean S du sujes, qui, dans
mon schéma du vase reflété dans le miroirde 'Autre, se rouve en degd.
du muroir. Voua oit se trouvent les rapports-aut vuveau de ka pulsion
oale. La coupure, vous ai-je dif, est un terme essennel an champ dn
set. Le désir foncuonne 3 Pintérient d'un monde qui, quoique échaté,
pore a trace de sa premibre cloture ¥ Lintérieur do ceoqut reste,
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maginaire ou wistuel, de lenveloppe de Peeuf. Nous retrouvons ialy
notion freudienne d'auto-éronsme

Qu'en sera-t-il au niveau o se produit le complexe de castranan?
Nous assistons alors 3 un véniable renversement du pomt de dése et
du hew de F'angoise.

1 quelque chose a éte promu par le mode, sans doute encore impar-
fate, mass charge de tout le rebief d’une conquéte pémble, fatte pac
pas depuis onigme de 1a decouverte freudienne qus Fa révélée das b
structure, c'est bien la cassration, & savoir que 1a relation 3 'objet das
le rapport phallique content umplicitement la privation de lorgane.
A ce nvean, I'A hqué. S’y @ Aune
— et peu importe quics nous § appebions la mére castratrice ou.le pir
de 'nterdicuon onigmelle , 1l n'y aurait pas de asmnon

LA BOUCHE BT L'GIL

ment, Pexistence méme du mécanisme de la détumescence dans la.
copaliton des organusimes les plus analogues i Porganisme humatn suffi
dep 2501 taut seul, & marquer ta baison de I'orgasme avec ce qui se
psentebel e bren comme Ia premuére image, I'ébauche, dela coupure,
aparnon, flechissement, aphanesis, dispanicon de la foncton de
Torgane,

Sinous prenons les choses par ce braxs, nous reconnaitrons que, dans
tete scansion, le pownt d'angossse se trouve dans une poSINON sTICte-
meat mversée & celle ou d se trouvait au niveau de a pulsion orale.
Uhomologue du powe d'angoisse orl, c'est l'orgasme lu-méme
comme expénence subjective.

Chstce i nous pecmet de yusofer ce que a clinique nows moatre

Le rappore essentiel de la castranion avec le
tore nous a d'ores et déja meités 3 essayer 1c1 — aprés tout, selon
I'indicabon de Freud lui-méme, qui nous dit bien qu's ce niveau, s
qu'en nien 1 Je Jusnfie pourtant, st 4 quelque roc biologique g
nous touchons ~ de Paruculer comme gisant dans une particulant &
s foncuon de I'organe copulatore au mveay biologique humain,
Compe je vous Vai fait remarquer, 3 d'autres niveaux, dans drutrs
branches ansmales, I'organe copulatorre, ce qui peut étre appelé dels
fagon Ja plus sommatremest analogique organe mile, est un crochet,
un organe de fixanon. 1l est essenael de ne pn croire que mmth
particulier
nisauons ammales dites supé le mé dela
de la dérumescence nommément, soit par so1 essentiel 3 Lorgasme.
Sas donte 'allos-ous pas €sayer de conceir ce que peut ae
I d Avrste,
Ay » suffisamment de spectacies nacurels impressionats. lvoussui
de vous promener le soit au bord d'un étang pour voir voler, émoite-
ment nouges, deux Libellules, et ce seul speciacle peut en dire-assezsir
€€ quE Nous pouvons concevowr comme étant un long orgasme, wi
{ong-orgasme, 51 vous me permettez de fare un mot, Aussi bien r'est<t

a savore I'é le entre I'orgasme
l formes de l'angorse, | & de
4l sommetd' 'éroni: nous

dr-on de toute part, éventuelle d'une situation angoissante recherchée
comme elle

Cestauss ce qui Jusnfie ce done nous avons le témoignage humain
uversel, renouvele par celus de Freud. [l vaut a pewne, aprés tour, de
w0t que quelqu’un du maveau de Freud ose attester qu'il o'y 2 en fin
& comptc pas de plus grande sausfaction pour I'étre buman que
lorgasme St cete sansfacrion dépasse tout ce qu peut étre donné 3
fhomme d'eprouver pour étre muse en foncron de prmauté et de
prescance, st a foncaon de Porgasme peut atteindre cette émnence,
nest-ce pas parce que, dans le fond de l'orgasme réalié, U y a ce que
J appelé I cerntude biée 3 Vangowsse?  pour autant que L'orgasme
&l tiabsanion méme de ce que I'angoisse indique comme repérage.
comme direction du Leu de L cernrde. L'orgasme, de toutes les
amisis, ot la sendle qui s'achéve réellement.

Ausa baen est ce pour cette rason que l'orgisme n'est pas d'une
atemte 1 commune. Sl nous est permus d'en indiquer Iéventuelle
foncuon dans le sexe ol 1 n'y a de réalité phallque que sous ka forme
e ombre, c'st ause das ce méme sexe que Forgame nows reste

pas pour rien que J'ai évoqué l'image fantasmatique du vampe, gu leph le plus formé, y siné peut~
st point rév autrement par ' magination bumarue que comme w i p 'ic dans 53 dermiére essence.
premiére 4 la b ce paralléle, ‘ éablie

mode de fusion ou de

vie 0 le sujet agresseur peut trouver la source do sa jonissance. Ast;
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Hmlepomldmgme et le pomn de désic? —smon que dans aucun
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des deux cas ils ne coincident. Et ¢’est 161, sans doute, que nous dewes
voir la source de Lénigme qui nous est lassée par Pexpénience fru.
diense.

Bans 13 mesure oit Ja situation du désir — virtuellement wmphooie
dans notre expertence, ¢t qui, si je puis dire, la Dame tout entér -
n'est pourtant pas véritablement articulée dans Freud, 1a in de 'malyse
rencontre une butee, et achoppe sur le sgne 1mphqué dans b teliton
phallque, le (9), en tant qu'd fonctionae scructuralement comme (g
ce qu fait prendre cette forme comme étant le corrélat essenuel deh
sansfaction.

Si, & Ia fin de V'analyse freudienne, le panent male ou femelie now
véclame le phalus que nous hu devons, c'est en fonction d'une msd-
fisance de notre part 3 disanguer la relanon du désir 3 Fobjer etle
‘manque consatuant de b sansfaction

Le désir est llusorre, pourquen ? Paree qu’il s'adresse-tonjouss aliems,
4 un reste, un reste constiue par certe relanon du sujet i I'Aune qu
vient sy substituer Mars cela lasse ouverte la question de savou o
pent ére qouvée ki cerntude Nul phallus 3 demeure, nul phalbs
vout-puissant, n'est de nzture 3 clore par quoi que ce soit dapaisant b
dualecuque du rapport du sujet & I'Ante, et an réel. St nous touchars
I L fonchon structurante du leurre, est—ce  dire que nous deviots
nous ¥ tenir, avouer note impussance, notre hmite, ct le powt oi
brise la dustinction de P'analyse fime i I'anal défime ? Je cros ol

LA BOUCHE ET L (hil,

2 découvnir de cette fonction 4 In relanon orale Neanmoins, tout
e qui a ete dit de ce swpet peut 3 juste titre paraitre wsuffisant.

Vorigne de l'oel ne nous reporte pas seulement aux mammuféres,
1 meme aux vertebrés, m meme aux chordés L'ceil apparait dans
Techelle ammale des le niveau d’organismes qui n’ont avec nous rien
decommun. Comme j'm dejd eu 3 le signaler, il existe au nrveau de la
‘pame rebigieuse mars ausss bien au meau de la pieuvre 11 y apparait
dume fagon extraordinairement différenciee, avec une apparence ana
wmique semblable pour I'essencel 3 celle de I'eeal dont nous sommes
s portcurs.

Vil se présente avec une particularité que nous devons remanquer
demblée, 2 savorr qu'il est un organe towours double. I fonctionne
en general dans Ia dependance d'un chiasme, C'est-3~dire qu'il est ié
w0 weud entrecrowse qui bie deux parues symémques du corps Le
wppors de Poral avec une symétric au mowns apparente, car nul orgi-
wme n'est ¢ doit & entrer en
bgne de compte pour nous.

Mes reflexions de la derniére fors ont signalé la fonction radicale du
minge, qu est ncluse des le premuer foncuonnement de I'eetl. Le Gt
que el esc murow 1mplique déja en quelgue sorte sa structure Le
fondement, 51 oo peut dire, esthetique transcendantal d'un espace
consutué, dott ceder la place & un auare Nous parlons de b structure
de Pespace comme d'une donnée uréductble de

nen est nen.

Clest 101 qumtervient ce qui est rocelé au nerf ke plus searetde@
que ' avancé dés longsemps sous les espéces du stade du s, &
qus nious oblige 3 essayer d'ordonner dans le méme rapport dési, ot
et point d'angorse — 3 savowr, ce nouvel obyer a dont Ia demmitre le
énit Pinwoduction, Vel

3
Bren siir, act objet parnel n’est pas noaveau dans I'analyse.
Je wanra ic qu's évoquer Larticle de Pautenr le plus classque,
plus unversellement requ dans Panalyse, M. Femchel, sur les rppo®
de I fomenon scoptophubique 3 Idennfication, et les bomologes
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Lappréhension esthétique du monde, alors que cetee structure n'exclut
Qune chose ~ Ueeit lun méme, ce qu'il est, sa foncton 1l sagit de
wouver les maces de cette foncuion exclue Elle s'mdique désh assez,
durs la phenomenologie de la vision, comme homwologue, de la fonc-
ton du &

Nous e pouvons procéder 1 que par ponctuatons, mdications,
femargues

Tous ceux, nommément les mystiques, qui se sont attachés 3 ce que
Je pourras appeler le réalisme du désir, et pour lesqucls toute tentanve
dattewndre 3 Vessentiel dort surmonter ce quiil y a d’engluant dans une
“pparence qui n'est jamass congue que comme apparence visuelle, nous
ont déga mi sur la voie de quelque chose done témoignent auss bien
Youtes sortes de phénoménes naturels, a savoir les apparences dites
mménques, qus se mantfestenc dans I'échelle anumale exactement au
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méme pomne ol appazait I'eal. Au niveau des insectes — dont now
pouvons nous étonner, pourquor pas, qu'ils aient une pare d'yeu fie
comme la nétre — on vor apparsitre 'existence d'une double tche
dont Peffet est de fasciner I'autre, prédateur ou nan. Et les physiok-
gistes, quils soient évolunonmistes ou non, de so. casser B téted &
demander ce qu peut bien en conditionner 'appariuon.

Cet élément de fascination dans la fonction du regard, ob tou
subsistance subjective semble se perdre, s'absorber, sortir du monds, &8
en li-méme éntgmanque Voila pourtant le pownt dlirradianon qu
nous permet de mettre en cause ce que nous révéle la fonction du disr
dans le champ visuel.

Auss: bien est-il frappant que dans toutes les tentatives d’appréhender,
de rasonner et de logciser le myseére de I'ceil afin d@lucider cete
forme de capture majeure du désie humain, se manifeste le fanwsme
du trowsdme ceil, Je w'at pas besomn de vous le dire, que, sur les images
du Bouddha dont )’m fait érat la derniére fois, le troisidme il e
tomours indiqué de quelque mamiére.

Ce womeme il cst promulgué, promu, articulé dant b phs
ancienne tradinon magico-religieuse. 1l rebondit jusquau ruveau de
Descastes qui, chose curteuse, ne va  en trouver le substrat que das
un organe régresse, rudimentarre, celu de I'épiphyse. On peut dic
peut éue qu'en un point de I'échelle ammale, quelque chose appank
et se réalise qui porseratc la trace d'une antique émergence de
appareil duc trosieme ceil, mass ce nest 12 que zéveric, Garmous nign
avons nul temotgnage, fossile ou autre,

Dans ce nouveau champ du rapport an désir, c& qui apparait comme
corcéhanf du pent 4 du fantasme, est quelque chose que nous pouvos
appeler un poine zéro, dont I'éplorement sur tou le champ de Ja vision
est source pour nous dunc sorte d'apaisement, que traduis depuis
tougours le terme e contemplation. 1l y a i une suspension du déch-
cement du désir — suspension certes fragile, aussi fragile qu'un mdess
toujours prét i se reployer pour démasquer le mystére qu'il cache-Ct
point zéro, Pimage bouddhique semble nous porter vers lui, das b
mesure méime oi les paupiéres abaissées nous préservent.de la fuc
tion du regard tout en nous Pindiquant. Cetre figure est, dans fevisbl
toute tournée vers Iimvisible, mais elle nous l'epargne Pour tout &%,

le pomne d'ang iecd sa chargey ¢t
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annale apparemment le mystére de la castration. Voili ce que 'a vouln
la dernsére fors par

e v fate sur apparente ambiguité psychologique de ces gures,

Est ce dire qu'l y arc, d'aucune fagon, possibibeé de se confier 3 un
dhamp apollimen, noétique, contemplaa, ofi le désir poureait se sup-
porter dune annulation de son point central, dune denticacon de a
e le pomnt zéro? Assurément non, puisqu'il feste justement le poin
2o entre les deux yeux, qu est le seul tiew d'inquiétude qui demeure
dans notre rapport au monde quand ce monde est spatal. Cest ce qu
nous empeche de trouver dans la formule du désu-illusion le dermes
wemie de lexperience.

11, le pomt de déstr et le pomnt d'angoisse coincident, mass il ne s
contondent pas, et ils €me ouvert ce pourtant sur
di Ta de notre & du monde, ce
pourtant que nous voyons toujours resurgir chez nos patents, ce powriant
dont ai cherche un peu comment u se dit en hébreu, ¢a vous amusera.

Le pownt de désir et le pownt d’angoisse 101 coincident, et pountant le
disr, qui se resume 1c1 4 la nullification de son objet central, n'est pas
sns cet autre abyet qu’appelle I'angoisse. [l n'est pas sans obyet. Ce west
s pour r1en que dans ce pas sans je vous ai donné la formule de
Larnculation de Iidentification au désir.

Clest au-deli de cet if n'est pas sans objet que se pose pour nous Ja
quesaon de savour o peut étre franchie la bare, Iimpasse, du complexe
de casmanon.

Nous ['aborderons La prochane fois.
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Retk e Pusege d symbole
Le sont du chefir

Que Dieu se soumenne
Fonction du g de besuté
Ce gui nows mgonde

pour donner sommaie § quelqu'un
qu araaverait par hasard au mubeu de ce discours, Je durss que nous en
sommes a compléter la gamme des rehons d'objet.

Nous nous sommes en cffct trouvés nécesatés par Vexpérience de
Hangowse 2 ayouter 3 I'objet oral, 3 lobyec anal, et & I'objet phallique,
en tant que chacun est générateur et corcélanf d'un type dangonse,
deus autres étages de obyet, les portant donc i ci

Depuss deux de nos rencontres, j'en suis & Pitage de Lerl. Je mty
repéteras 3 nouveau aujourd’hur pour vous faive passer 3 Iérage qu'l
Sagat d'sborder mamtenant, celui de Poredle.

Comme je vous I'zi dt, cette présentation des choses st grossire.
Tisecart sbsurde de croire que est ainsy, snon d'une fagon exotérique
é obscurcissante, En fart, U Sagat 4 tous ces niveaux de repérer quelle
est1a fonction du désir, et aucun d'entre eux ne pout se séparer des
répercusnons qu'il a sur tous les autres. Une solidarité ntme les ume,
qu sexprune dans 1a fondation du sujet dans I'Autre par k voie du
signuiant, et dans Iavénement d’un reste autour de quoi tourne le
drame du déar, drame qu1 nous restcratt opague s 'anguisse n'éeait
pour nous permerere den mvder le sems,

Cela ¢
wirge i
Croyez bien que ce n'est point sans réticence gue je m'y avance. On
énudera un gour Iz méthode sclon laquellejo procéde dans Penergoo-
ment que o A Ce n'est st imoide épeli
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[a iigueur. Le jour ot on en cherchera le principe dans les textes qu
pourront substster, &tre transnussibles, se faire encore entendre, de e
que je vous donne 1ci, on s'apercevra que, pour l'essentel, cete
méthode ne se distingue pas de Iobjet aborde

Cette méthode reléve d'une nécessité. La vénté de Ia psychanaly,
tout au moins en partie, n'est accessible qu'a 'expénence du psychs-
nalyste Le prncipe méme d'un enseignement public part de Iukée
quelle est néanmors communicable ailleurs. Cee: posé, riem net
résolu, puisque P'expénence psychanalytique doit &tre elle-méme
orientee, faute de quas clle se fourvole. Elle se fourvoie si elle s
partalise, et, comme nous n’avons cessé de le signaler depus le début
de cet enseignement, elle se parnalise en divers points du monvement
analytique, nommément dans ce qui, lomn d’étre un approfondisersr
ou un complément donné aux indicattons de la derniére docenne de
Freud dans I'exploration des ressorts et du statut du mo, lom d'éne
une conbnuatton de son travail, est 3 proprement parlet une déviation,
une téducton, une véritable aberration du champ de I'expéreace, s
doute commandée par une sorte d’epatssissement qui s'sst produ dizs
e champ del. . I celle qui "
par le style d'ilumunation, ka sorte de brillance qus reste anachée an
premueres décennies de Ja duffusion de I'enseignement freudien e¢ih
forme des recherches de la premiere genéranon.

Je ferarayjourd hui intervenr 'un d’enre eux, quivitencore, jecros,
Theodor Retk, et precisément, parm ses nombreuses et immens

U s'agat ica nommément de larticle par dans Imago, vers b huinéme
annee — je ne I'a1 pas apporté 16, par oubli— et qui est consacré i ¢¢
dont vous voyez le nom écrit au @ablea en lettres hébraiques, le dyfs
-

1
Cetto étude de Retk est d'un éclat, d’une brullance, d'une feondié
dont on pent dire que le scyle, les promesses, Jes caracténsuques &
Tépqque oft elie S'mscritise sont vus toue d'un coup. étemts.
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maximum, en dépit de Péloge que je peuxe
i haute signification, cette source des

que Jappellerai I'usage purement anal
Le chofar dont il 'agit, il faut diabord
sl que
quivan
fonction du a 3 cet érage, le den

Bt i e ] oG niveau il

isse dans le désir lié a I"Aul

e peus que leur dire de se rendre
celles qui suivent le

et qui 'achévent le;euré? d
pou ofi Vaudition des s, par
3 é m

Londres et d'Amsterdam. Leur pro
Tlse présente classiquement ainsi.




LES CINQ FORMES DE L'OBJET peat s

Celui-ci fait pluedt bien penser 3 ce qu'il est.

Les auteurs juifs qui se sont intéressés 3 cet objet et ont it ls
catalogue de ses diverses formes, signalent qu'il y en a une forme qui
est fate dans |a corne d'un bouc sauvage, Assutément, un abjet quis
cet aspect doit beaucoup plus probablement étre issu de la fabrication,
de Taltéranon, de Ja réducrion — qut sait ? c'est un objet d'une longueor
considérable, plus grande que celle que je vous présente au tableau =,
de I'insrumentalisanon d’une corne de bouc.

Ceux qui se sont offert ou qui s'offriront cette expérience tmoigne-
ront, je pense, du caractére ~ disons, pour ester dans des limites quine
sotent point trop lyriques — profondément émouvant, remuant,de s

de I

sons. dre de de foi, voirt
de repentance, dans laquelle ils se manifestent et retentissent, une émo-
tion it par les votes mysté de Daffect proprement

auriculaire qui ne peuvent pas manquer de toucher, i un degré veziment
insolste, tous cenx qui viennent i la portée de les entendre.

A la lecture de cette étude, on ne peut manquer d'éte fappé dek
pertinence, de la subtilité, de la profondeur caractéristiques de I'ipogoe
i laguelle elle appastient, des réflexions dont elle foisonne. Ele r'ea
est pas seulement parsemée, elle donne vrament Impression qu'eles
sont produites autour de Je ne sais quel centre d'intuition, de faz.
Dopuss lors, sans doute je ne sais gquel ressassement, Lusure de b
méthode aussi, nous ant-ils blasés sur ce qui surgit de ces premies
travaux. Mas en de tout ce qui se pouvait fire.i lépague
comme travaux érudits — Je puis vous en témoigner, faites-mot
confiance, vous savez que tout ce que je vous apporte ici est souvent
nourri de ma part par des enquétes portées en apparence, jusqu'aix
limites du superflu —, le mode d'interrogation qui est celui dé Reik,
des textes bibliques oii le chofar est nommé comme corrélatif des
circonstances majeares de la révélanon apportée & lsrael, &t dune
cout aue porte. Alors gue Reik part dune positon. quen price
toutau motns, répudie toute actache tradi
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message. 11 va dront 3 ce qui parait étre la vénité de 'avénementhisto-
gue mppocté par ces passages bibliques que j'évoque sans cesse.

lin'est pas moins frappant de voir combien il verse 3 la fin dans une
rexmcable confuston, certainement faute d’aucun de ces appuis théo=
s qut petmettent 3 un mode d'étude de s'apporter A soi-méme a1
sropres hmites. 1] e nous suffit pas que le chofar et a voix quil
supporte pussent écre ptésentés comme analogtes de la fonction phal~
lique. Pourquon pas, en effet ? Mais comment et i quel niveau, c'est B
que b question commence. Clest aussi 1o que L'on s'scréte. A une
certane hmute, ce mansement intuitif, analogique, du symbole Jalsse
Ierprétateur démunt de tout critdre, et alors tout se télescope, on
serse dans un mélange innommable. Je ne vous indiquerai que quelques
gomnts, pour vous en donner une idée.

La come de bélier est certanement wdicative de la corrélation, et
pourquay pas dure aussi byen du conflit, avec toute la structure socule
1otemique 2u milieu de laguelle est plongée toute 'aventure hustorique
dlsrael Mais comment se fait-il qu'aucune bacridre n’arréte Reik dans
100 analyse, et ne Pempéche d'idendifier & la fin Yahvé hui-mame avee
e Veau d'or?

Moise, redescendant du Sinai, rayonnant de la sublimité de Famour
du Pére, a digi eué celn-c, et la preuve, cest qu'il devient cee éue
vinablement enzagé qui va détruire le Veau d’or, et le donner  manger
@ poudre & tous les Hébreux. Vous y reconnaitrez la dimension du
wpas totémique. Le plus étrange est que, les nécessités de la démons-
mtcn ne pouvant passer que par Iidentification de Yahvé, non pasd
un veaw, mais 4 un taureau, le Veau dont 1 s'agit sera donc nécessaine-
ment le représentant d'une divinité~fils 3 cdté d’une divinité-pére. On
ne nous & parlé du Veau que pour brouiller les traces, et nous lusser
sgmorer qu'tl y avat ausst un taurean. Ainsi donc, puisque Molse est le
s meurtrier du Pére, qu'est-ce que Moise vient 3 décruire dany le
Veau? Par |3 succession de tous ces déplacements survie d'une fagon
toute boussole capable de nous orienter, ce:sera done

dans une posture presque radicale de critique, pour ne pas dire d
scepeicisme, on ne peut manquer d'ée rappé de voir combien i &
plus que tous les en apparence pls
xespectuen, plus pieux, plus soucieux de préserver Fessentiel dua
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son propee 1nsigne 3 lui, Moise. Tout se consume, dans une autodes-
ucaon générale.
Je ne vous donme 13 qu'un certzin hombre: dé points, qui vous

Tontrent l'exteé: quel peut parvenir uae certaine forme: d'anal
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en son excés. Quant 3 nous, nous allons voir ce qui semble méritery
d'étre retenu en fonction de ce que nous cherchons.

Nore recherche nous impose de ne pas abandorner les principes
qui figuent dans un ceramn texte qui n'est rien d'ante que le tene
fondateur d'une Société de psychanalyse, la mienne, celic qui etk
raison pour Laquelle je suis 161 en posture de vous donner cet emseigne-
ment. Ce texte stipule que la psychanalyse ne saurait éere située cor-
rectement parmmu k quen @ il'oame
de ce qu'elle suppose et effectue en vérite.

Ce texte, y'a bien le droit de me souvenir que a1 eu i le défende
et l'imposer, alors que certas qui se sont laissé entrainer dans cene
Soctété n'y voyaient peut-étre que des mots vides. Ce texte me panik
fondamental, car ce que cetse technique suppose et effectue en véns,
Cest li nowe pown d'appui, celur autour duguel nous devons fure
tourner toute ordonnance, fit-elle structurale, de ce que nous avoms
4 déployer. St nous méconnaissons qu'il s'agit dans notre techaigee
d'un maniement, d'une interférence, voure, A la luite, d’une recfi-
cation du désu, mais qui laisse entiérement ouverte ¢t en suspens ks
noton du désir et nécessite sa perpétuclle remise en question, nous
ne pouvons que nous égarer dans le réseau infinn du signifant, ov
alors retomber dans les voies les plus ordinaires de la psychologe
wadiaonaelle.

Clest ains: ce que Reik découvre au cours de cette émude, etdonti
ne peut tirer aucun part, faute de savoir oi en fourrer le résultar.

Pou sepaser par son asalyse des cextes bibliques, jenevous e
que ceux qui prétendent se rapporter i un &
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mducrion on inflechit le sens, et an dit que certuns pourront monter.
Lesquels? L'affarre reste dans 'obscurité.

Le chofar est expressément mentionné 4 nouveau dans b suite du
galogue, car 1l est dit que le peuple, censé étwe assemblé autour de cet
exenement majeur, peront le son du chofar.

Pour yusubier son analyse, Reik me trouve en dautre pour b
anctiner, que de dire qu'une exploration analynque consiste 4
chescher la verseé dans les détails. Ceste caractéristique n'est pas Gusse
m3 colé, mais ce n'est qu'un critére externe, l'assurance d'un style;
son du discernement criaque qui consisce 4 savorr quel est le détal 3
wten, Assurement, nous savons de toujours que le détail qui nous
qude st cehu qui parait échapper au dessein de Fauteur, et rester
opaque,fermé, par rapport 4 I'ntennion de sa prédication, mais il n'est
pas moins nécessaire de trouver entre les détais un critdre, sinon de
herarchie, 2u motns d’ordre et de préséance. Quot qu'il en soit, nous
¢ pouvons manquer de sentir que sa démonstration touche quelque
chose de Juste.

Revenons aux textes biblques. A ceux de Exode, s'ajoutent les
pusages de Santuel, le dewaeme Livee au chapitre VI, et du premuer
Inte des Chromiques, chapitre X1Ii, fasant mention de ka foncuon
du chofar chaque foxs qu'tt s'agit de renouveler I'alliance avec Dien
en quelque nouveau débat, qu'il soit pénodique ou qu'il sot husto-
nque.

Ces textes menuonnent ansst d'zutres occasions ot Iinstrument est
emplove. Il y 2 d abord Jes emplors qu se perpétuent dans les fétes
anuelles, en tant qu'cles-mémes se réferent 3 I répétition et 4 la

Lateur. Ce sont d'sbord Exode, chapitres XIX et XX, respectivemes
vt 16319, of chapis XX, verset 18,

de PAlliance. Ce sont encore des occasions aussi excep-
sonnclles que la cérémome dite de Pexcommumeation, celle sous
byl e 27 e 1656, tomba. vous e savez, Spiaozs. l fu exclu

&erence. 0 & leson du chofar dans1o didog

tomeruant entre Moise et le Seigneur, ts & pouni

¢ hébraique selon les formes les plus complites, celles

dans une sorte d'énorme cumulte, de vériable orage de bruits,

Un morceau de ce verset indique également que, alors quiil e
sévirement interdit, non seulement i tout homme mais 4 tour étre
vivans, de s'approcher du cercle environné de foudre et déelins ob
passe ce dualogue, le. peuple pourra monter quand il entendra ls vix
du chofar. Point tellement contradictore et énigmatigue gue dusB
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@ avec la formule de malédicuon pronoricée par le
fand pretre, ba résonance du chofar.

Happarai sous cet éclairage, qui se compléte du rapprochement des
dierses occasions ou 1] nous est signalé et od il enire effectvement en
foncaon, que ce chofar est bed et bien, nous dit Reik, 1a voix de Yahvé,
cele de Dieu lui-méme.



Aunel pide, ne parait:
susceptible d'étre exploitée pour I'analyse, alors qu'elle pmnd pwnm,
de Pimportance dans la perspective 3 laquelle e vous forme ia.

C'est auexe chose, en effet, d’introduire tel cricére plus ou mowsbiea
repéré, ou que ces critéres, dans leur nouveauté et avec I'efficience
quiils comportent, constituent ce que I'on appelle une formation, &
qui est d'abord une reformation de esprit dans son pouvoir

Nous, une telle formule ne peut que nous retentr, pour autant gu'tle
nous fait apercevoir ce qui compléte le rapport du snjet au sgnifar
dans ce que I'on pourrait appeler en premiére appropriation son pisige
4 l'acte.

Jai i, tout & it 3 gauche de 'assemblée, quelqu’un qui ne pat
mangues d'étre 1ntéressé par certe référence, cest notre ami God
Stem, dont je dirar & cette occasion quelle sansfaction J'ai pu éproue
1 voir que son analyse e Totem et Tabou I'a conduit i parier de ceguil
appelle des signifiants primordiaux, quil ne peut détacher de ce qu
appelle également acte, 3 savoir de ce qui se passe quand le ugnifan
west pas seulement articulé, ce qui ne suppose que sa liaison, s cohé-
rence en chaine avec les autres, mais qu'il est émis et vocalisé. e fer
quant 3 moi, toute réserve sur 'introduction ici sans autre commenti
du terme d'acte. Je ne veux pour linstant tetenir seulement que cer
nous met en présence d’une certaine forme, nion pas de l'acte, ms &
Pobjer a.

Ce qui supporte le a dot &tre bien détaché de la phonémisioon. L
linguistique nous a rompus  nous apercevoir que ce n'est rien daue
que sysme dPoppositions, avee ce qul introduit de possbilts &

et de d4 de mé et de mé es. Ct
systéme se supporte de n’importe quel matériel capable de sorguier
en oppositions distinctives d'un 3 tous. Quand quelque chose de
systérne passe dans une émission, il s'agit d'une dimension nouve
isolée, d'une dimension en soi, la dimension propremtent vocak.

Dans quoi plonge corporeliement la possibilité de cetie dimensot
&missible? Cest a que vous comprenez, si vous ne l'avez déji domé.
2que prend sa valeur l'introduction de cet objet exemplairs gue 2™

cetce fivis dans le chofar.
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Yous pensez bien que ce mest pas le seul exemple dont Jeusse pa
e servir parce qu'il est 4 votre portée, parce qu'il est, S est vraiment
ce que Pon nous dit qu'il est, en un point source du jaillsement d'une
méinon qut est la ndtre, parce qu’un de nos ancétres dans 'énonciation
analynque s'en est déja ocoupé et I'a mis cn valeur. Mars il y 2 aussi le
tba, la trompette, d'autres instruments, car il n'est pas nécessaire que
cesoitun nstrument i vent, encore que ce ne pussse pas éire n'importe
quel instrument. Dans la tradition abyssine, c’est le tambour. Si yavais
continué de vous farre La relation de mon voyage au Japon, j'eusse fait
&t de Ia place, dans le théire japonass sous sa forme b plus caracté-
nsnque, celle du N, d’un certam type de battements, en wnt qu'ils
Jouenc par leur forme et leur style, par rapport su nceud de lintété,
une fonction trés particulibve, précipitatrice et liante, J'eusse pu aussi
bien, me référant au champ ethnographugue, me mettre, comme le fait
Retk, & vous rappeler La fonction du bullroarer, mstrument trés vowsin
de ce qu'est une toupie encore qu'ls soient faits trés diféremment,
qui, dans les cérémonics de certaines tribus australiennes, fart surgir un
cettam type de ronflement que le nom de Linstrument compre i tien
de moins qu'au mugassement d'un beeuf. L'étude de Reik le rapproche
du son du chofar, parce qu'il est lui aussi s en équivalence 3 ce que
dutres passages du texte biblique appellent le mugissement de Dieu,

L'mtécét de cet objet est de nous présenter la voix sous une forme

plarre ot elle est, d , en puissance d'éere séparé
Cest ce qui nous permertea de faire surgit un certain nombre de
queshons qut ne sont guére soulevées. De quelle voix s'agit-il? N'allons
pas trop vite, Nous verrons son sens et son lieu en nous repérant sur ia
topographie du rapport au grand Autre.

La fonction du chofar entre en action dans cmzlns momers pério-
diques quise pré 20 premier
dupacte de I Alliance. Le chofar n'en articule pas les principes de base,
les commandements, il est pourtant bien manifestement présenté
comme ayant fonction de souvenance de ce pacte jusque dans letico-
lanon dogmatique faite 3 son propos. Cette fonction — Zakhor, s=
sonvenur, ** — est méme inscrite dans le nom courant du moment od
intervient ~ moment médian des trois énissions solennelles du chofar
2 terme des yours de jeéine du Roch ha-Chanah— quis'appelle Zikkaror,
andis que Ja sorte de trémolo qui est propre 3 une certawie fagon de
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sonner le chofar est dite Zikkron ter ah. Disons que.le sor du chofyy,
Je Zukleroma, est ce quil y a de souvenance bée i ce son, Sans dous
cette souvenance estclle souvenance de ce sur quoi L'on médite &
les wnstants qui précédent, la Aquedah, qui est le moment préch du
sacrifice d'Abraham o Dieu arréte sa mawn déji consentante paur
substituer 3 la vicime, Isaac, le bélier que vous savez, ou que
croyez savorr.

Est-ce i dire pourtant que le moment méme du pacte soit tout enter
inclus dans le son du chofar ? Souvenir du son du chofar, son du chofir
comme soutenant le souvenir — qui a 3 se souvenit? Pourquoi pemer
que ce sont les idéles? — puisqu'ils viennent justement de passer un
cerain temps de recueillement antour de ce souvenir:.

La question a une trés grande importance, patce qu'elie nious méne
sur le terrain ot s'est dessimée dans 1'esprit de Freud, sous sa forme i
plus fulgurante, Ja fonction de répétition. La fonction de répétiton
est-elle sculement automatique et liée au retour, an charroiemen
nécessaire de la battene du signifiant? Ou bien a-t-clle une aube
dimension? 1] me parait mévitable de rencontrer cette autre dimension
dans notre expérience si celle-ci a un sens. Cette dimension est celle
qui donne le sens de L'interrogation portée par le lieu de Autre, Pour
tout dure, ese-ce que celui dont il S'agat en cette occasion de réveler
le souvenic, de fatre quil se souvienne, ce n'est pas Die Iui-méme?

Tel est Je pomt sur lequel nous porte, je ne dirais pas ce s supe
instrument — ca, & la vérité, chacun ne peut que ressentir a mows w
sentment profond ’embarras devant I'existence et a fonction dund
appareil —, mais sa rencontre avec notre chemin.

Ce dont il s'agit mawtenant pour nous est de savoir o et ohjet
comme séparé s'insére, 3 quel domaine le rattacher ~ non pis s
V'opposition inténieur-exténieur, dont vous sentez bien igi toute Vst
fisance, mais dans la référence i IAutre et aux stades de Vémergence
et de Pinstauranion progressive pour le sujet, de ce champ d'bsigns
qwest I'Aute du sujet. A quel moment un tel type d'obyes peud
intervemr, dans sa face enfin dévonlée sous sa forme séparable,

De quel obyet s'agit-1l? De ce qus s'appelle Ja vois, i

Nous Je connaissons bien, ious croyons bien le connaitrs, sous &
¥ e nous en connaissons les déchets, les fouilles mortes, 0%
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o des voix égarées de la psychose, et le caractére parasitaire sousila
forme des smpératifs interrompus du suFmoi.

Clst 11 qu'l nous faut repérer la place de cet objet nouveau que,
wre o & rason, dans un souc d'exposition, j'a cru devoir d'sbord
s présertter sous unc forme manuble sinon exemphiire,

Pout nous orienter, nous avons & situer ce qu'il introduit de nouvean
parrapport i 'étage précédemment acticulé, qui concernait la fonction
de ol dams o siructure du désir

Tout ce qun st révélé dans la nouvelle dimension semble d'sbord
e masqué 3 Iérage précédent, anquet il povs faut un instane revenis
pout mucux Fae saillr ce quapporte de nouveau le mveau of apparalt
b forme de # qui s'appelle Ja voix.

3

Revenons au mveau de Veril, qui est aussi celui de lespace:

L'sspace dont 1) s’agit n’est pas I'espace que nous interrogeons sous
lforme d'une catégonie de !'esthétique transcendantale, encore que la
ference 3 l'apport de Kant sur ce terran nous soi, snon tés utlle, &
toutle motns trés commode, mas Pespace dans ce qu'l nous présente
d canctérsique dans sa relanion au désic,

La base de la fonction du désir est, dans un style et une forme qui
sont chaque fois  précser, cet objet central o, en tant qu'il est, non
sulement séparé, mais toujours €lidé, ailleurs que 14 o il supporte le
déar, et pourtant en relation profonde avec lui, Ce caractére d'élusion
a'et mulle part plus mamfeste qu'au miveau de k2 foncuon de Peeil.
Clest en quon e support le plus satsfasant de 1a foncuon du désir, &
o e fantasme, cst toujours marqué d'ane parenté avec les modéles
viuels ou 1l fonctionne communément, et qui, 51 l'on peut dire;
donnent le ton de notre vie désirante.

Dans I'espace pourtant — C’est dans c& powriant que tient toute b
porée de la remarque ~ rien en apparence n’est séparé, L'espace est
homogéne, quand nous pensons en termes d'espace, méme ce corps,
k nétr, d'ou surgat sa fonction, Ce o’sst pas de Vidéalisme. Ce west
powt pacce que I'espace est une foncion de ['esprat. li 0’y arien Ja qui
Puse psnfier aucun berkeleyume. L'espace. n'est pas une 1dée. fla un
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certamn capport, non pas avec Vesprit, mars avec Heeik. A v coy,
Pespace est appendu.

Dés que nous pensons espace, nous devons en quelgue sorte ney.
traluser e corps en le locabsant. Pensez 4 la fagon dont le-physicien b
menton au tableau nour de la foncton d'un corps dans 'espace. Uy
cotps, C’est n'importe quoi et ce n'est Fiem, c'est un point. Mais cig
tout de méme quelque chose qui sc locabise dans I'espace par quelgue
chose d’étranger aux dimensions de I'espace, sauf 3 produire Jes ino-
lubles questons du probléme de I'individuation, 3 propes desguelis
vous avez déji entendu, 3 plus d'une reprise, I'expression de ma din-
sion.

Un corps dans Iespace, et 4 tout le moins quekque chose.quie
présente comme impénémmable. Un certain réalisme de Vespace et
intenable. Je ne vais vous en refaire 1ci les antmomies, mais Fonge
méme de la foncuon d’espace suggére cette unité msécable et ponc-
forme, 3 la fors nécessare et insoutenable, que I'on appelle Paome -
qui, bien sir, n'est pas ce que 'on appelle en physique de ce teme, &
qu 02 nien atomuque au sens oft 1l w'est pomnt insécable.

Lespace n'a d'imtérét qu'i supposer cette xésistance ultime #hxe
aon, puisquil n'a d'usage réel que s'il est discontimy, clex-34ien
Tunité qui y joue ne peut pas &we en deux ponts 4 Iy fois. Qe
que veut dire pour nous que cette unité spatiale, le point, upm e

?—qu'elle ne pent

Q' es( ce que signifie ce que je suis en train de vous dire? Je me
presse de vous faire retomber dans les Slers du déja entenda. Celsveut
dire que, par Ja forme ifs), mon mage, ma présence dans PAutrs, ot
sans reste. Je ne peux voIr ce que J'y perds. Voild Je: sems du sudeds
miroir.

Le schéma au tablean est destiné & fonder fa fonction dur moi il
et de I'ldéal du moi, et i vous montrer la fagon dont fonctionne k
rapport du sujet 3 I'Autre quand y domine la relation spéculaire;apelie
en cette occasion miroir du grand Autre, )

L% ifa), i i
du stade du miroir, Elle a plus d'une séduction, qui n'est pas sealemt
liée 3 la sructure de chaque sujet, mais aussi 4 Iz fonction de fa commait
sance. Cette 1mage est fermée, close, gestaltique, C'est-d-dire margué¢
wr la prédaminance d'une bonne forme, ce qui essbien faitpoor o9
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mense en garde contre ce que cette fonction de a Gestat, 2n cant que
fondee sur I'expénience caractérisnue de cechamg, eelle de Jz bonne
forme, connent de piége.

Pour tévéler ce qu'il y a d'apparence das le caractére satisfassant de:
s forme comme telle, vowre de I'idée en tant qu'enracinée dans Ueidos
el pour vorese déchurer ce qu'ily aici d'llsoire, il suft d spparees

dansle champ vistiel pous voir
dudésr 1 vous me permeteez I'usage équivoque d'a terme couran,
pour supporter ce que Je veux vous faure entendre, je dirai qo'd suffic
dune ache pour fure foncton de grain de beauté.

Grans et isuss de beauté —vous me permettrez de poursuivee 'équi-
waue - montrent la place du a, ici rédvit 4 ce point zéro dont évoquai
b fonction la dernidce fors. Plus que la formne qu'il entache, c'est ke
gran de beauté qui me cegarde. Clest parce que ¢a me regarde qu'l
warure si pacadoxalement, quelquefois 3 plus juste bire que le regard
de ma partenaire, car ce regard me refléte ef, pons autanc qu'il me
wlléce il n'est que mon reflet, buée imagumaire. 1l west pas besoin que
le crisalln soue épaissi par la cataracte pour rendre aveugle L vision ~
sweugle au moins 3 la castration, toujours &hdée au nivean du désic
quand ! est projeté dans Pimage.

Questce qui nous regarde? Le blanc de Teeil de I'sveugle, par
exemple. Ou, pour prendre une autte image, dont vous vous souvenez,
Jespite, encore que ce soit I"écho d'une autre annéesongez au viveur
de La Doke Vita, au dernier moment fantomatique du flm, quand il
sance, comme sautant d'une ombre & Pautre du bois de pins o i s¢
profile, pour déboucher sur la plage, et qu'il voit I'eeil inerte de Ia chose
marme que les pécheurs sont en train de fuire émerger. Vould ce par
quo nows sommes Je plus regardés, et qui montre comment I'ngoisse
émerge dans la vision au lien du désir que comminde a.

"est ausst Ja vertu du wiouage. J& n'ai pas bésoin dé vous rappeler
ce passage admirable de Lévi-Strauss quand il sious évoque le déferle-
ment du désir des colons assoiffés quand ils débouchent dans Ia zone
du Parand. ot les attendent ces femmes entiérement ctavertes d'un
chatorement de dessins imbriquant la plus grando variéé des formes ec
des couleurs.

ATautre bout, j'évoquerais Papparition, st ¢ puls direiwda référence
i lémergence des formes étant marquée pour mok d'un style plus
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créanonniste qu'évolutionniste —, de I'appateil visuel lui-méme, qu,
au ruveau des franges des lamellibranches, commence 3 a fache py.
mentalre, prenuére apparition d'un organe différencié dans le sen
d'une sensibilité déja visuelle 3 proprement pacler. E, bien sir,rien de
plus aveugle qu'une tache. A ka mouche de tout 3 'heure, adjoindraige
la mouche volante ? ~ qui donne an détour cinquantenaice des dangen
organiques son premier avertissement.

Zéro du a, c'est par I3 que le désir visuel masque parfois Iangoise
de e qui manque essentiellement au désir. Cest ce qui vous commands
de ne pouvoir jamais saisir tout étre vivant dans le champ pur da sl
el que comme ce que Féthologie appelle un dont, une poupée, ux
apparence.

L'obyet a est ce qui manque, est non spéculaire, nest pas saisisuble
dans image. Je vous ai pounté U'eil blanc de Vaveugle comme T'umsge
révélée et wrémédiablement cachée 4 la fois du désir scoptophiligue.
Leil du voyeur hi-méme apparait 3 I'Autre comme ce qui et -
impuissant. C'est bien ce qui permet 3 notre civilisation de mette e
boite ce qui le supporte, sous des formes diverses, parfaitement homo-
génes aux dividendes et aux réserves bancaires qu'il commande.

Le nppon rtciproque du désc & angoisse se présentc 3 ce niveas

une fc masquée, qui est liée aux fonc-
dosles plus leurrantes de la structure du désir. Nous avons maintenst
3 lus opposer 'ouverture que lui apporte la fonction distincte que
ayourd'hui mtroduite par Iaccessoire, non pourtant accidente], &
chofar.

Notte tadition Ia plus &lémentaire, celle qui prend son départ ds
premiers pas de Freud, nous commande de distinguer cetee aute
dimension. L3 encore, je ferai hommage 3 notre ami Stein de Pavor
fort bien arniculé dans son discours. Si le désir, di je souseris§
sa formule, car j¢ Ja trouve pius que brillante —, était primordial, st
I désir dela m Ventrte en jeu d incl, nows srins
o le terai s vauidennle.

Llorigme, nous dic Freud de la fagon la plus formelle ~ 3 Toubber.
toute Ia chaine se défare, et ¢’est pour n'avoir pas réassuré ce dépatdt
I chalnie, que Vanlyse, en théorie comme en praique; semble st

geitp forme de.di ois Yon pout
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¢t qui est swsceptible de lu1 conserver encore sa cohémence —, c'est le
e du pére et tout ce qu'il commande.

Asuvre ce que F'on ose espérer n'étre que méuphom dans la bouche
& Reik, c'est son de taureau i se fait
encore dans le son du chofar. Disons plus slmplcm:m que cest Te fait
anginelinscrit dans le mythe du meurtre du pére qui donne le départ
dece dont nous avans dés lors 3 saisir 1a fonction dans I'économie du
g, & savour que T'on interdit, comune impossible & transgresser, ce
e constur, dans sa forme Ia phus fondamencle, le désir originel. 11
e pouctant secondaire par rappore & une dimension que nous avons &
sborder 16, le rapport & cet objet essentiel qui fait fonction de 4, la
v, ¢ c¢ que 2 fonction apporte de dimensions nouvelles dans le
appor du désir 3 Vangoisse.

Ct b le détour par of vont reprendre leur valeur les fonctions
den,obyet, angorsse, & tous les étages jusqu'a I'étage de Porigine.

Pour e pas manquer de devancer vos questions et de dire aussi
e & cewx qui se les sont posées que je n'oublic pas les sillons
i racer dans ce champ poury & plet, je note que, comme
sous avez pu remarguer, je n'ai pas fait état, au moins depuus la reprise
denos earetiens de cette année, de Pobjee, ni du stade, anal
Clest qu'ause buen il est 3 proprement parler impensable, si ce west
du a reprise totale de la fonction du désie 3 partir de ce point, qui,
pour e (c1 énoneé le dernier, est le plus originel, Iobjet de la voix.
Jole eprendrii Ja prochaine fors.
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XIX
LE PHALLUS EVANESCENT

De l'angoisse de castranion 4 l'orgasme:

Phdagogie de lo castation
La jowsssance dans le fontasme

La difcaton de Phomme aw boups:
Tougours trop 18t

Las impastes du dbir

En hsant ces temps-a1 certains ouvrages nouvellement parus sur les
capporss du langage et de Ia pensée, j'ai été amené § me représentfier
ce qu'aprés tout, je puus bien 4 chaque instant mettre en question pour
mor-méme a savoir la place et la nature du buis par oi Jessaie 1ci
dattaquer quelque chose - quelque chose qui, de toute fagon, nesaurait
e quune e, obhgée, nécessare, de votre compréhension.

Sinon, quauraise 3 vous dire ?

1

Lobstacle dont 1] s'agat ne présente dans son principe olyemtwcune
bffcoleé tout progres d’une science pls
ur le remamement phasique de ses concepts que sur I'extension de ses
mses, Mais ce qus peut faire un.obstacle lCl,,je veux dice daus fe champ

que, mérite réflexion parti

Ce n'est pas soluble auss aisément que ls obmdu aurpassage d'ud

spsteme 4 un aotre, par exemple du sy
Deme cmstetnien, passage qui ae fae ‘et loageeaps difculié pour
des esprits e ouverts aux n

nchuent celles qui les ont pxeeedsm et sthsent comume. 2 pactic
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XX
LE PHALLUS EVANESCENT

De I'angosse de castramon. 3 orgasme

Pédagogie de I casnahon
La joussance dans le fantame

L ddfécaon e Phomeme s lonps
Towanrs trop the

Les mpases du dis

En hsant ces temps-ci certains ouvrages nouvellement parus sur les
rapporis du langage et de la pensée, 'n été amené a me représennfier
e qu'aprés tout, j¢ puis bien & chaque instant mettre en question pour
moi-méme, & saveir la place et la marure du brars par o essaie 161
dataquer quelque chose — quelque chose quz, de teute fagon, nesurais
e qu'une Limite, obligée, necessaie, de votze compréhension,

Sinon, qu'aurais~je & vous dure ?

L'obstacle dont it e ne présente & bjecaf.
difficulte particuliére, tout progres d'une science ponzm autant et plus
sur le remaniement phasique de ses concepts que sur 'extennon de ses
prses, Mais ce qui peut faire un obstacle 1, Je veux dire dans le champ
mérite reflexaon

Ce west pas soluble auss aisément que les obstacles aw passage d'un
systeme conceptuel a un autre, par exemple du systéme copernicten au
systéme cinstewren, passage qui ne fnt pas longtemps difficults pous
des espries suffisamment développés et ouverts aux mathématiques [
s'mpose assez rapidement que les équations einsteiniennes se tiennent,
meluent celles qut les ont précédées, et les situent comme cas particu-
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hers, donc les résolvent entiérement. Cela ne veut pas dire quil ne
puisse y avorr un moment de réustance, comme Phistowce le prouv,
mass Al est couct.

Dans Panalyse, dans 1a techmique analytique pour attant que nousy
sommes mmpliqués — plus, motns, c'est désa y e un peu mmpbqué que
de s'aintéresser un peu & Yanalyse —, nous devons rencontrer dans [t
boration des concepts le méme obstacle reconnu pour consanier les
hunites de I'expérience analytique  c’est 3 savoir Fangoisse de casm-
@on.

A &couter ce qui me revient 3 des distances diverses de ma vox—et
non pas towours forcément pour répondre 3 ce que Ja dit, mas
certanement en réponse, réponse provepant d’une certane zone -,
tout se pase comme 8, 3 de certans momems, se durcissasent certaines
Vanalye,
dg ce que je puss appeler des Lumitamons de 1a compréhension. Tonte
passe é comme 1, pour ces humites, )" how b
vore définie par une école pédagogique qur aurate ey sa fagon de poser
le probléme du rapport de I'enseignement scolawre avec la maturanon
de la pensée de Penfant, et que j'y adhérais,

Jadhére en effec 3 un mode pédagogique de procéder, que je vas
maintenant aruculer et définur. A regarder de présle débar pédagogique,
les ecoles sont lom de s'accorder a son propes, comme pourront ke
comstater ceux parmi vous qui sont plus que les autres noesutis 3
s'intéresser aux ymcedq pédagogiques.

Pour déagn la par exemple par
bren qu'une bonne part d'entre vous n'ayez jamais ouvert les travaux
de ce psychologue pourtant umiversellement reconnu - tout est com-
mandé par une maturanon autonome de I'itelligence, on ne fut que
suwvre Pige seolaire. Pour une autre, disons celle de Piaget, il y 2 une
béance, une falle, que la pensée enfanti ble de for
et ce qui peut hu étre apporté par la vore scentifique. Sx Vous ¥ reganks
de prds, c'est, dans les deux cas, rédure Ieflicacité de I'enseignement
i zéro.

Or, I'enseignement exure

héonesde S

S1 de nomb Pai peuventl
tre, cmquunefms que I'on 2 accédé an champ scientifique, ce qu
st prop de l'ordre de P ~ au sens ail je vaitk
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iers, donc les résolvent entidrement. Gela ne veue pas dire qui 1
puisse v avoir wn moment de résistance, comme Lhistoice It prouss,
mas il est court.

Dans Vanalyse, dans la technique analytique povt asstasit que ousy
sommes impliqués — plus, moins, c’est déja y &tze un peu inipliqué que
de s'intéresser ua peu 3 I'analyse —, nous devons rencortrex dars ['th.
boration des concepts le méme obstacle reconnu pour constituer les
limites de I'expérience analytique — ¢’est & savoir T'angoisse.de cast-
tion.

A éconter ce qui me revient i des distances diverses de ma voix~et
non pas toujours forcément pour répondre i ce gque J'ai dit, mas
certainement en réponse, réponse provenant d’une certaine zone ~,
tout se passe comme si, 4 de certans momeuu se durcissasent sertanes
posinons tech e, analye,
de ce que Je puss appeler des limutanons de la compréhension. Toutse
passe également comme s1, pour sucmonter ces limites, j'avais chois b
voie définie par une école pédagogique qui aurait eu sa fagon de poser
le probléme du rapport de I'enseignement scolaire avec la aturston
de la pensée de I'enfant, et que j'y adhérais.

TJadhéee en effer i un maode pédagogique de procéder, que je vis
maintenant articuler et définu. A regarder de prés le débat pédagogique,
les écoles sont low de s'accorder & son propos, comme poutront le
constater ceux parmi vous qu1 sont plus que les autres nécessités i
Sintéresser aux procédés pédagomques.

e

et~ peat &mre 1eau pour éhdable. Quand on a fanchu une cer
tane eiape de la compréhension mathematique, une tois que cese fa,
¢, ¢t on n'a plus 3 en chercher les voies On peut y acceder
s aucun mal pour pew que on apparnenne 3 la genératon 3
bauele on aura ensergne les choses pat premudre intention sous cette
e, ou ormalisanon Les concepes qui eussent paru extrdmement
wupbqués dans une Etape precedente des mathemanques, sont
mmédiatement accessibles a des espras fort jeunes On n'a beson
dacun interméchatre

llest certun qu'a Iige scolare, 1l n'en est pownt ainu Tout Pmeérét
dela pédagogne scolaire est de: saisir ce point vif, ex de devancer ce que
lon appelle les capacités menaales de enfant par des problemes les
dpusant légeremens En axdant Venfant 3 aborder ces problémes, g
dyen Ppdant seulement, on faxt quelque chose qui n'a pas seulemnent
w efiet prématurant, un effet de hate sur la macuranon mentale, mas
qu, dans certaines periodes que Von a appelees senutives  veux qui
ensavent un peu sur ce suyet la peuvent parfaitement me snvre 1) ou
Jaace, car 'important est mon ¢hiscours et non pas mes reférences,
quik peuvent ne pas conmattre , permet d'obtenty de veritables effees
dowvertuee, vowre de dechanement Certaines acavites apprehensives
ontdans certains domaunes des effets de fécondate toue 3 fase speciaux

Cist exagtentent ce qu i me semble pouvorr etre obtenys dams le
4mant ounous nous avangons ensemble ici En rauson de la specificité
de quelque chose dont i coavien-

Pour une école—désignons-fa par exemple par les
bien qu'nne bonne part d'entre vous n'ayez jamais ouvert les v
de ce psychs pourtant recor esé com-
mandé par une maturation autonome de V'intelligence, on.ne fat que
suivre I'ige scolaire, Pour une autre, disons celle de Pugﬁ, \lynme

dachamp Uls’agat touy
dhat un jour gue les pedagogues fassent le reperage

llyenz deja des amorces dans les @ravaux d auteurs dont le temot
page ost d'autane plus wareressant 2 yeteqr qu fls n'ant aucune notion
d e qua vous peuvent apporter leurs experiences Je patle de ces

béance, une faille, entre ce que la p: £ qui ne et ne veulent rien reconnaitre de
et ce qui peat lus étre apporté pat a voie scientifigue. waalu"/mld& ludye. Le faxe que tel pedagogue ait pu formuler qu'il o'y 3 de
de prés, c'est, dans les deux cas, rédwre I'efficacitd di ignt bl pts qu'a parar de ) age de la puberte, mériterait
3 zér0. e oS ¥ goutions notre regard, que nous y fourrions notre nez 1
Or, Penseignement existe. yamille traces sensibles que le moment otk commence véritablement
Si de nombreux esprits dans I'aire 3! k du concept, €t que les auteurs appcllent en cette

tre, c'est qu'une fois que Uon a accéds au champ scientifigue, ceg
et de I'ordre de L' au seus il jesvals ¢

wiion, par une homonynue de pure rencontre avec le terme de
lexe d Is i pourtait




recevoir un tout autre repérage, en fonction d'un lien 3-étblir g |y
maturanon de I'objet 4, tel que je le défints, i I'dge de Ia puberté,

2

La pestion du a 2u moment de son passage par ce que je symbole
sous la formule du (- §), voili ce qus est 'un des buts de notre exphe
cation de certe anaée

Le moment caractérisé par la notation (— ), et qui esc angoise de
castranon, ne peut vous étre valablement transmus, étre assumable par
vos oreilles, que par une approche qui ne saurait &ue 11 que détour,

Cest parce que cette angomsse nc saurait étre présennfiée comme
telle, mass seulement repérée par une voie concentrique, que vous
mavez vu la dermére fors osciller du stade oral 3 quelque chose quies
la voix, et que y'as supporté de son évocation sous une forme séparée,
materialisée en un objet, le chofar. Cet objet, vous me permenrez
aujourd’bur de le mettre un instant de cdté, pour revenir au pomt
centmal que y'évoque en parlant de la castration,

Quel est vértablement le rapport de I'angoisse & 1a castration? lhne.
suffit pas que nous sachions qu'il est vécu comme tel dans telle phase
dite terminale - elle Pest ou non — de P'analyse pour que noussachions
véritablement ce que c'est

Pour dire tout de suite les choses comme elles vont Sarticuler au ps
suwvant, je dirar que la foncuon du phallus comme maginare fonc-
tonne partout, a tous les niveaux que J'ar caractérisés par une ceraine
relation du sujet 2u a. Le phallus fonctionne partout, dans une foncnon

saufli ot on lattend, C au stade phallique. C'st
cette carence du phallus, partout ailleurs présent et repérable, souvent
1 notre grande surprse, c'est Iévanousssement de la foncoion phallique
3 ceniveau of le phallus d qu
de I'angoisse de castrauon. D’ou la notation (~ @) dénotant cene
carence, 41 Je puss dire, positive. Ne P'avorr jamais formalée sous cete
forme n'a pas lasssé place 4 ce que Pon en tire les conséquences.

Pour vous rendre sensible la vérité de cetee formule, ye prendma
chverses voies selon le mode du tourner-autour, Et puisque je vous 2

rappeté la dermuére fois Ia structure propre du champ visucl, la sussen-
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nnon et Poccultanon 3 La fois de Fobjet a dans.ce champ, je ne peux
fare moins que d'y revenit, quand c'est dans ce champ que se fart e
preuer abord de ka présence phalhque, et d'une fagon que nous savons
e traumanique. Clest ce qu'on appelle la scéne primitive.

Chiacun sart que, malgré que le phallus y sout présent, visible, sous la
forme d'un fonchonnement du pénit, ce qui frappe dans I'évocation
de la reabité de la forme fantasmée de 1a scéne primugve, cest toours
quelqu'ambiguité concernant cette présence. Combien de fois peut-on
‘e que, Justemment, on nc le vorr pas & s place ? Barfors méme Iessenuel
de leffet traumatique de Ja scéne nent aux formes sous fesquelles 1l
disparait, 1l s’escamote. Ausst bien n'aurai-je qu'd évoquer le mode
dapparition de cette scéne primutive sous sa forme exemplaire, avec
Fangoisse qui I'accompagne, dans I'histowre de homme aux loups.

Nous avons entendu dire quelque part qu'il y avai quelque chose
dobsessionnel, parait-il, 4 ce que nous revemons 101 ux cxemples
angmaux de Ia découverte freudienne, Ces exemples sont plus que des
supports, plus méme que des métaphores, ils nous font toucher du doige
la substance méme de ce & quoi nous avons d farre,

Dans la tévélanon de ce qur apparait 4 [homme aux loups par s
béance et le cadre — préfigurant ce dont y'a fa une foncaon ~ de k
fenétre ouverte, et qui est identifiable en sa forme 3 a foncuon du fan-
sme sous son mode le plus angorssant, oit est Pessenticl? 1l est mani-
feste que L'essenel n'y est pas de savoir od est le phallus. [iy ext, st je
puss dire, partout — identique 4 ce que je pourrass appeler I caratorue
de I'mage de I'arbre et les loups perchés qm — retrouvez-y l'écho de
e que ge vous a1 articulé la derniére foss ~ regardent le sujet fxement
Hn'est nul besotn de le chercher du cété de la fourrure cing fots répétée
de la quene des cinq amumaux. It est 13 dans L réflexion méme de
T'image, qu'tl supporte d’une catatome qu n'est point autre chose que
celle méme du sujet, l'enfant médusé par ce qu'il voit, paralysé par
cette fascination au pont que 'on peut concevoir que ¢z qui, dams 2
scdne, le regarde, et qui est inviuble d'8ie partour, west men d'autre
que la transposiaion de I'éeac d'arrée de son propre corps, ici trangformé
en cet arbre, 'arbte couvert da loups, dinons-nous, pour fare écho 3
un nere célébre,

Quil s'agisse 1 de quelque chose qui fait écho au péle vécu que
nous avons défim comme celut de Ja jousssance, me parsit ne pas fae
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question. Ceute jouissance ~ parente de ce que Freud appelle silleuy
Thorreur de la jouissance gnorée de 'homme aux rats, jouissance
dépassant tout repérage possible par le swer — et 13 présenufée som
cette forme enigée. Le sujet n'est plus qu'érectien dans ceite pose qu
Ie fase phallus, le fige tout ender, 'arbonfie.

Quelque chose se passe alors au suveau du développement sympto-
‘manque des eifiets de cette scéne. Freud nous témorgae que cet &ément
' ete que reconstrutt, mais 1l est 51 essentiel que l'analyse que fa
Freud ne tiendrait pas s1 nous ne Fadmettions pas. Cet élément reste ke
seul jusqu’au bout 3 ne pas &tre wmtegré par le sujet, et nous présenafe
encette occasion ce que Freud articulera plus tard concernant la recos-
wuction comme telle. Cet elément, c’est.la reponse du sujet 3 la scine
traumatique par une défécabon

La premire foss, ou la quasi-premidre fois, la premidre fors au mors
ot Freud a i fatre état de Vapparition de Y objet excrémentiel dans m
moment crague, 1} Varncule dans une fonction i laquelle nous ne
pouvons pas donner d'auare nom que cehu que novs avons cru devoir
articuler plus tard comme caractérsnque du stade génital, 3 savorrls
foncuon d’oblanvité. C'est un don, nous dit-1l. Chacun saie que Fred
# soulgné dés labord le caractére de cadeau des occasions oit ke peat

1 hose d I

Ces occasions, vous me permettrez de les appeler en passant, et san
autre comunentaire si vous vous souvencz de mes repérages, des ecc-
stons de passage & Pacte.

Dans It texte de 'homme aux Joups, les choses vont méme plus tom,
donnant son veritable sens a ¢e que nous aVoNs NOYE sous une vage
assompnon morabsante en parlant d’oblavité. Freud, hw, parle 3 ce
propos de sacrifice. Etant donné qu’dl avait de’la lecture, que par exem-
ple il avart lu Robertson Smith, quand il parlast de sacrfice, il ne pariax
pas en V'au, par une vague analogie morale, $i Preud parle de sacnfice
4 propos de I'appanition de l'obyet excrémentiel dans le champ, ceh
doit tout de méme bien vouloir dire quelque chose.

Clesticn que nous reprendrons les choses au niveau, st vous le voules,
de Pacte normal, que L'on quabifie, 4 juste titre ou non, de mir,
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Dans mon avant-dermer Sémnare, j'ai eru pouver aroculer
forgasme comrne étant I'equivalent de Fangorsse.

Je Pax situé dans I champ anténcur au sujes, tandss que je s
prowsorement la castration a gette seule wiarque, (- ). 0 est bien
gndent que I'on ne saurait en déticher le signe de 'intervention de
Phutee, certe caractémistique Ik aysat toujours &5, et depuns e début,
affectée, sous I'espece des menaces de castranon.

J'at fax remarquer 3 ce propos qu'a fare s'équivalorr Porgasme ev
Pangoisse, je rejoignas ce que Favass dit précédemment de 'angorsse
comme repére, signal, de la seule relinon qui ne trompe pas, et que
nous ¥ pouvions trouver 1a raison de ce qu'dl peut y avorr de satisfausant
dans Vorgasme Cest de quelque chose qus se passe dan | visée ol.sg
confirme que Pangoisse n'est pas sans objet, que nous pouvons com-
prendre-la fonanon de L'orgasme, et plus speculement b sandfaction
qud emporte.

Je croyais pouvorr n'en pas dire plus e &re compris, mar 'écho
mest parvenu, disons pour le moms, de quelque perplexité dont Jes
ermes sessont échangés entre deux personnes que Je crois avour parti-
cubrement: bien formees, et dont 1l n'en est que plus surprenant.
quelles atent pu-simterroger sur cz que Y'entendars en I'accasion par

S'agat-d denc, dles, de | jounssance ¥
Se 3 cetabsolud qu lent mettre danss
& fomon prétendae du genieal ? Ee puis, il s'agsssait du pownt d'angoisse
~mettez duns ce pemt toute Fambigwité que vous voudrez. Or, d n'y
aplus d angoisse si 'orgasmie I recouvre. Quant au point de désir, quu
se marque de I'abrence de I'obyet a squs Ls forme (- §), qu'en est-dl de
cette relation chez la fomme?

Réponse: Je n'ar point dit que 2 satisfacnion de l'orgasme s'sdenafiit
avte ce que J'u définy, dang le Semunaire sur Féthigue, sur le hew de la
Jowssance. 1l parait méme 1oruque de souligner le peu de sansfaction,
mdme s suffisant, quu est apporté par l'orgasme. Pourquor serane-if le
méme, et pourquos se produsrate-il au méme pownt gue cet autre pou
qu ese offert dans Ia copulation, méme réussie, 3 1a ferame ? C'ast ¢
Wibeonvient daciculer de la fagon.la pluy présise,
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LES CINQ FORMES DEILOBER petit s

1l ne suffic pas de dire vaguement que la satisfiction de lorgisnees
comparable i ce que j'ar appelé, sur le plan oral, Vécrasement &t b
demande sous la sansfacton du besown. Au miveau oral, b dstnd
du besoima bdemande est nsée & sottenimalony qulalens, il g
pomnt sans nous posen le probléme:de svow oixse siue bt prbson.§,
par quelque arbifice, on peut Equivoquanaw nveen bral wn e ¢
d'originel ia fondation de la demande dans ki pulsion, noos o'=

drowtdek do géml. 13, 0 semblent
Qque nous avons affure 3 I'msanct le.phs promt, Posticy s,
ne pouvons manquer de neus référer; plus bncore qualleas, 1%
strucrure de la pulsion comme Gant supportée pavla formuie 00}
sote par le rapport dut désip3 1z demande:

Qulest-ce qu est demandé ani myvean génél, evd quif
Quela 7 quelque de tramscend
par tapport 3 Iexastence indrnduelle, est um. £ dlexpérience s ot
wune que, devant I'évidence, orrfint papnen plos remaruer kv
1) nous a fallu le détour duhe biologie déja Hipew avancée pow
remarquer la corrélation stricts de I'appantion de ls biserua &
denx sexes, ave 'émergence d lafonation de la.mort mdmdodk:
Mais enfin, on Vavare pressenty depuis coujoues. Dans, ceract, cegie
nous devons appeler &2 sumie de Vespice conjouiie s nove du
étrowement & quelque chose qui me peut manquert 1 Iet mos omie
seps, d'1atéresser ce Gue HOUS 2vpns repéréan dermer et chnsth

pulsion de mort.

Aprés cout, pourquoi & Youle. qui est
senuble dans des fits que nous commaisconatontd fat bien, etquaa
signifies dans les usages les plus cotvants de la langue? e qut e
demandons —J¢ n'at pas | ericore dn & quiyrnais enfin, mmm:iﬁx
en T, ikde
partenanre, est-l bien sbr que ce sotf  lui? e vordunsun sl
temps — oo que nous demandons; clasp ghor? Glestidsaianeme
demande qu 2 un cernih rapport ave’latmens. Ga e va pas biskey
se que nous demandons - cfest la pente morts— mas eafin, il et dot
que nous b demaridons et que 1 pulsion: y estiintimenen g
Ia demande de fure Famour. Cesque ncus demandons; d'est o,
b méme 3 mourm de mre = ge n'est pas pond rien quejo s
toujours ce qui de Pamour/partepe i aeque jappolle s ey
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LE PHALLUS $VANESCENT

come. En tos s cs. st bien B que don ssderce il 2 de

. Si
e mor, ch bien, mon Diew, c'ess satsfae 3 bon compte, pusqon
sen tce.

Liavantage de cette conception est de rendre rasson de ce qul en
et de I'appanigon de Iangoise dans un certan pombre de faons
d'obtennr lorgasme. L'angoisse apparait - c'est dans tc cotus interncprus
que Freud en a cu sa premire appréhension — dans f mesure o
Lorgasme se détache du champ de la demande 3 FAutre. Elle apparait,
sije puis dire, dans certe marge de perte de sy i
telle, elie contnue 3 désigner ce qui est visé d'un certain xapport 3
Photre.

Je e sws justement pas en tram de dire que l'angoise de castranon
sezant une angowsse de morr, C'est une ngoisse qu ¢ rpporte 3u
champ ot la mort se noue étwoitement au renouvelicment de  vie.
Quelam]ysel‘m‘ st de i castration

qu'elle soit équi comme ce
pour quor elle nous est donnée dans la demiére conception de Freud,
& savon le signal d'ume menace av swatut du je défendu, L'angoisse de
astration se rapporte 3 Pau-deli de ce je défendy, 4 ce pomt d'appel
dune joussance qui dépasse nos limites, pour aucane que Autre est
iet & proprement parler évoqué dans le registre de ceréel par quoi.se
transmet et s soutient une certainc forme de vie.

Appelez ¢a comme vous voudrez, Dieu ou géme de Vespéce ~ je
pense avour déja suffisamment icpliqué dans mes discours que cect ne
nous porte vers nulle hauteur métaphyaque. 1} ¥agt 1 d'un eéel, de
©e qui matnaent ce que Frend a arnculé au mveau de son principe de
Nirvina comme étant cette proprété de la vie de devorr, pour arrver
&la mort, repasser par des formes qu reprodursent celles qu ont donné
3 1a forme wdiwiduelle T'occason d'apparaitre par la conjoncuon de
deux cellules sexuclles.

Questce 3 dire? Qu'estece 3 dire concernant ce qu: se passe au
niveau de Pobyec? = u ce w'est qu'en somme, ce résulmt, ou ce que
Jappelle résultac 3 2 bon compte, n'est réalisé de fagon s satsfassante:
qu'au cours d'un cerzan cydle automatique, 3 défini, et précsément
en rasson du it que lorgane n'est jamais suscepuble de temr trés lom
sar la vore de appel de la jouissance, Par rppost i cette fin de la
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Jourssance, et par rapport a Latteinte du terme, qui serait tragique, viss
dans I'appel de I'Autre, 'organe smbocepteur peut étre dit céder tou-
jours prematurément Au moment ofi 1l pourrait éwe I'obyet sacrificie),
sije puss dure, eh bren, disons que dans le cas ordinaire, il 2 longtemps
qu'il a disparu de la scene. Ii n'est plus qu'un penie chuffon, U West plos
13 pour la partenaire que comme un témoignage, un souvenr, de
tendresse.

Cest de cela quil s'agat dans le complexe de castraton. Autrement
dit, ga ne devient un drame que pour autant que la mise en queshon
du désir est soulevee et poussee dans un certain sens, celut qui farttone
confiance 3 la consommation gémale.

S1 nous lachons cet 1déal de I'accomplissement génttal en nous aper-
cevantde ce qu'il ade d’l leurrant, o'y
a aucune raison que I'angoisse liée 3 la casration ne nous apparaise s
dans une correlation beaucoup plus souple avec son objet symbolique,
et donc dans une ouverture toute différente avec les objets d'un zue
nweau. Cela est dailleurs tmphqué depuss toujours par les prémisses
de la théorie freudienne, qui met le désr, quant 4 sa structuraton, dans
un tout autTe rapport que purement et stmplement nacurel au partenarre
dit naturel.

Pour mueux fare sentir ce dont il s’agit, je voudras rappeler toutde
méme, ce qu'l en est des rapports d’abord sauvages, s Y'on pear dre,
entre 'homme et la femme. Aprés tout, conformément 3 ce que je
vous a1 avancé du rapport de 'angoisse avec le désir de I'Autre, ume
femme ne sait pas & quu elle a affaire, elle n'est pas devant Phomme sms
une certame inquiétude sur jusqwoi va pouvorr le mener le chenun
du désir. Quand homme, mon Dieu, a fait 'amour comme tout ke
monde et qu'il est désarmé, il se trouve que la femme n'en a pas o,
diraie, de profit sensible, ce qui, comme vous le savez, est fort conce-
vable, 1l y a en tout cas cec1 qu'elle a gagné, c’est qu'elle est désormas
tout a fait tranquille sur les intentions de son partenaire.

Dans ce méme chapitre du Waste Land oii T.S. Eliot fat pader
Tirésias, auquel J'avais cru devoir me référer un certan jour pour
confronter avec notre expérience la vieille théorie de la supénionté de
la le plan de 1 joui nous s dont ronie
m’a toujours paru devoir avoir un jour sa place ic1 dans notre discours
Quand le jeune gandin carbonculare, peut gratte-papier d'agae

LT.Y3

immobihiére, a fing sa petite affaire avec la dactylo, dont on nous dépeint
tout au long I'entourage, T.S. Eliot s'exprume aing —

When lovely woman stoops to folly and paces about her room again alone
She smoothes her hair with automatec hand and puts the record
fon the gramophone.

When lovely woman stoops to folly, ¢a ne se tradunt pas, st une chanson

du Vicare de Wakefield, Drsons Quand une jole femme s’abandonnie & la
Jolie  stoops n'est méme pas s’abandonne, C'est s’abatsse — pour enfin se
trouver seule, elle arpente la chambre en hissant ses cheveux d’une main auto-
manque, et change de disque. Ceci, comme reponse i la question que s
posatent entre eux mes éléves sur ce qu'il en est dans la question du
desir de la femme.

Le désir de la femme cst commandé par la question i elle auss de sa
jouissance. Que de la jomssance elle soit non seulement beaucoup plus
prés que I'homme mass doublement commandee, c’est ce que la théonie
analyaque nous dit depuis towjours. Que le hieu de cette jowssance soit
4 au caractére émgmanque, msituable, de son orgasme, c'est ce que
nos analyses ont pu pousser assez Join pour que nous puissions dire que
ce lieu est un pomnt assez archaique pour &ure plus ancien que le clo-
sonnement présent du cloaque. Cecr a été parfatement repéré, dans
une certane perspective analytique, par telle analyste, et du sexe fmi-
mn. Que le dési, qui n'est pomnt la jowssance, soit chez elle naturel-
lement 13 o il doit &tre selon la nature, c’est-d-dure tubaire, c'est ce
que désigne parfzuzmc‘m 1e déair de celles que on appelle hysénques.
Le fait que nous d ne change
tien 3 ceci, que le désir ang situé est dans le vray, le vea1 orgamque.

Clest parce que homme ne portera jamais jusque-i la pointe de
son désir, que 'on peut dire que la jowssance de Phomme et celle de
1a femme ne se comoignent pas orgamquement. C'est dans la mesure
od le désir de I'homme échoue, que la femme est conduite, 51 je puis
dire, normalement, & I'dée d'avoir l'organe de I'homme, pour autant
qu'il serait un véritable amboceptenr, et c'est cela qui Sappelle le
phallus, Clest parce que le phallus ne réalise pas, s ce n'est dans son
&évanescence, 12 rencontre des désirs, qu'l devient le Lieu commun de
I'angouse.
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Ce que la femme demande 3 Ianalyste 3 Ia fin d'unc analyse menée
selon Freud, c’est un pénis sans doute, Penisneid, mais pour faire muenx
que Phomme. 1 y a quelque chose, 1l y a bien des choses, il y a mille
choses qui confirment tout cela. Sans I'analyse, quelle facon y a-t-il
pour la femme de surmonter son Penisneid, s1 nous le supposons tou-
Jjours implicite ? Nous la connaissons trés bien, c’est le mode le plus
ordinare de la séduction entre les sexes — c’est d'offrir au désir de
Thomme P'objet de la revendication phallique, I'objet non dérumescent
4 soutenir son désir, c'est 4 savoir, de fare de ses attributs fminins Jes
signes de la toute-puissance de 'homme.

Ceest ce que y'a1 déja cru devorr valorser jadss — je vous prie de vous
réferer 4 mes Sé prés Joan Riviere
fonction propre de ce quelle appelle la mascarade féminine. Simple-
ment, la femme doit y faire bon marché de sa jowssance. Si nous b

anciens — en

laissons en quelque sorte sur ce chemin, nous signons V'arrét du renou-
vellement de cette revendication phallique, qui devient, je ne dirais pas
le dédommagement, mais comme Iotage de ce qu'on lui demande, ¢
somme, au titre de la prise en charge de 'échec de L'Autse.

Telles sont les voles ob se présente la réalisaton génitale, en tant
quelle meteratt un terme i ce que nous pourrions appeler les impasscs
du désir, s'il o'y avait 'ouverture de I'angoisse.

Repartant du point ot anjourd’hus je vous ai conduits, nons verrons
la prochaine fois comment toute I'expérience analytique nous montre
que Cesc dans la mesure ot 1l est appelé comme obet de propitiation
dans une conjonction en impasse que, 'avérant manquer, Je phallus
constitue la castration elle-méme comme un point impossible 3
contourner du rapport du sujet  I'Autre, et comme un point résoluble
quant 3 sa foncuon d'angoisse.

29 MaT 1963

XX

CE QUI ENTRE PAR L’OREILLE

Trompeuse puissance phalique
Le nronologue du petit enfant
La crevette d'Isakower
Llincorporation de la vois

Les diewx dans e pidge du désir

Ce que je vous ai dit la dernidre fois 'est clos, je crois significative
ment, dans le silence qui 2 répondu & mon propos, personne n'ayant,
semble-t-il, gardé le sang-froid de le couronner d’un léger applaudis-
sement.

Ou je me trompe, ou ce n’est pas trop que d'y voir le résultat de ce
que javais ¢ annoncé en ce propos, c'est-
dedire qu'il nétait pas possible d'aborder de front 'angoisse de ka cas-
tration sans en provogquer quelques échos.

Aprés tout, ce n'est pas I3 prétention excessive, puisque ce que je
vous ai dit est, somme toute, quelque chose que P'on peut qualifier de
pis trds encourageant s'agissant de Punion de I'homme et de la femme,
probléme qui a tout de méme toujours été présent, et 3 juste titre, dans
les préoccupations des psychanalystes. J'espére qu'il y entre encote.

Jones a tourné longuement autour de ce probléme, incarné par cé
qui est supposé impliqué par la perspective phallocentrique, 3 savoir
Plpmnnce primitive, non sealement de Phomme mais de la femme

3 Ie lleu de Ia conj 4 savoir le vagin. Les
détours, en partie féconds, quoique non achevés, qu'a parcourus Jones
sur cette vole, montrent leur visée dans 'invocation 3 quoi il recourt,
du fameux I les ctéa homme et fnfrme, au reste si ambigu.

Aprés tout, ce verset 27 du livre T He la Gendse, Jones ne I'avait pas
médité sur le texte hébreu.




Quor quil en soit, essayons de fawe supporter ce que y'a dit b
derniére fois par mon petit schéma fabriqué sur 'usage du cercle eulé-
nien.

H F
Le mangue de la médiation

Le champ couvert par Phomme et par la femme dans ce que lon
pourrait appeler, au sens biblique, leur connarssance I'un de lautte, ne
se recoupe qu'en cect, que la zone odi leurs désirs les portent pour
Satteindre et ou 1ls pourraient effectvement se recouvrr, se qualifie
par le manque de ce qui serat leur médium. Le phallus, c'est ce qui
pour chacun, quand il est attemt, justement Paliéne de Iautre.

De 'homme dans son désir de la toute purssance phallique, a femme
peut étre assurément le symbole, et c'est justement en tant qu'elle n'est
plus la femme. Quant 3 la femme, il est bien clair partout que ce que
nous avons découvert sous le terme Pemsneid, c’est qu’elle ne peut
prendre le phallus que pour ce qual nest pas — ot pour 4, Iobyet, sor
pour son trés pent phe 3 elle, qu ne lu donne qu'une jouissance
approchée de ce quelle imagine de la jousssance de PAutre, quelle
peut sans doute partager par une sorte de fantasme mental, mais seu-
Lement & aberrer sur sa propte Jousssance, En d’autres termes, elle ne
peut jourr de {®) que parce qul n'est pas 4 sa place, 4 la place de s2
Jourssance, 4 Ja place ofi sa jowssance peut se réaliser.

Je vais vous en doaner une peate illustration un peu brélane, latérale
mass acruelle.

Dans un auditoire comme celui-ci, combien de fois n’avons-nous
pas vu, au point que cela devient une constante de notre pratique, les
fernmes voulotr se faire psychanalyser comme leur man, et souvent par

ne

le meme psychanalyste ? Qu'est ce que cela veut dire/ — 81 88 B 80¢
qu'elles ambitionnent de partager le desir suppose couronné de leur
man Le pht,  { @¢), la du phi qu'elles
supposent s"opérer dans le champ psychanaiytique, voili ce 3 quot elles
ambinonnent d’acceder.

Que le phallus ne se trouve pas I3 o on l'attend, la o0 on l'exige, &
avoic sur le plan de la medianon geniale, voili qui exphque que
I'angoisse est la vérite de la sexualite, C'est-3 dice ce qui apparait chaque
fois que son flux se renre e¢ montre le sable. La castration esc le prix de
cette structure, elle se substitue 3 cette verite. Mais en fan, cela est un
Jeu tllusorre, I n'y a pas de castration parce que, au bieu o elle a i se
produse, il n’y a pas d’objet a casteer. [l faudrait pour cela que le phallus
fic 3, or i n'est 3 que pour qu'il 'y at pas d'angossse. Le phallus, i
ol il est attendu comme sexuel, n’apparait jamais que comme manque,
et c'est ¢a, son bien avec langoisse.

Tout cela veut dure que le phallus est appelé & foncuonner comme
mstrument de la putssance. Quand nous pardons de pusssance dans
Fanalyse, nous le fasons d'une fagon qui vacille, car c'est toujours i la
toute-puissance que nous nous référons, alors que ce n'est pas de cela
quiil s'agit. La toute-pusssance est déja un ghissement, une évasion, par
rapport i ce point ol toute puissance défaille. La pusssance, on ne hu
demande pas d'étre partout, on hu demande d'étre i oi elle est pré-
sente, yustement parce que, quand elle défaule I3 o elle st artendue,
nous 4 fomenter a pui dit, le
phallus est présent, 1l est présent partout ot il n'est pas en situanon.

Vouls la face qui nous permet de percer I'llusion de a revendicanon
engendrée parla castrauon, en tant qu’elle couvre I'angoisse présentifiee
par toute actuakisation de la jowssance. Cette llusion nent i la confusion
de la youissance avec les mstruments de Ja putssance. Avec be progeés
des institutions, I'mpuissance humaine devient mueux que son étt de
mistre fondamental, elle se constitue en profession, | entends profession
dans tous les sens du mot, depuss la profession de for yusqu'a Idéal
professionnel. Tout ce qu s'abrite derriére la dignté de toute profes-
sion, Cest toujours ce manque central qui est Impuissance. Limpus-
sance, dans sa formule la plus générale, voue Phomme 3 ne pouvorr
jowr que de son rapport au support de (+ @), c’est-i~dire que d'une
Puussance. trompeuse.
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S1)e vous rappelle que cette structure tient 4 la suite que jai articulge
1a dermére fois, c’est pour vous amener 3 quelques faits remarquables
qui conwdlent Ja structure ains articulée.

L’homosexualite mise au principe du ciment socral dans natre théo-
rie, la freudienne, est Je privilége du mile. Observons que Freud I'a
towours marqué ainsi, et n'a jamais soulevé li-dessus le moindre doute.
Ce ciment libdnal du lien social en tant qu'il ne se produit que dans
la communauté des méles, est hé i la face d’échec sexuel qui est tout
spécialement 1mpart: an male du fait de la castration.

En revanche, ce que Pon appelle homosexualité feminine 2 peut-
&tre une grande importance culturelle, mais aucune valeur de fonction
sociale, parce qu'elle se porte, elle, sur le champ propre de k concur-
rence sexuelle, c'est-3-dire 13 oif, en apparence, elle aurait le mouns de
chances de réussir, s1 les sujets qui ont avantage dans ce champ n'étaient
Jjustement ceux qui n'ont pas le phallus. La toute-puissance, Iz plus
grande vivacité du désir, se produit au niveau de I'amour que Yon
appelle uranuen, t dont je crois avoir marqué en son lien l'affinué b
plus radicale avec 'homosexualité #mnine.

L'amour 1déalisce présentifie la médiation du phallus comme {- ).
Le (¢), Cest dans les deux sexes ce que je désire, mass anssi que je ne
puls avoir qu'en tant que (— @). Cest ce moins qui se trouve ée le
médium unversel dans le champ de la conjonction sexuelle.

Ce morns, cher Reboul, n'est point hégélien, n'est point réciprogue.
1 constitue le champ de I’Autre comme mangque, et je o'y accéde que
pour autant que Jc prends cette voie ménte, et que je m'atache i cedi,
que le jeu du momns me fait disparaitre. Je ne me retrouve que dans ce
que Hegel a aperu, bien siir, mass qu'il motive sans cet intervalle, 3
savorr dans un ¢ généralisé, I'idée du moins en tant qu'il est partout,
cest-d-dire quil n'est nulle part.

Le support du désir n'est pas fait pour I'union sexuelle, car, générali,
il ne me spécifie plus comme homme ou femme, mais comme P'un &
T'autre. La fonction du champ décrit sur ce schéma comme celui de
Tunion sexuelle pose pour chacun des deux sexes Ialternative — ou
T'Autre, ou le phallus, au sens de I'exclusion. Ce champ-Ji est vide.
Miais 51 )¢ le positive, le ox prend un autre sens, et veut dire alors que
I'un 3 Pautre est substituable 4 tout mstane.

Clest pour cette raison que J'ai mtroduit le champ de Poril caché

derritre tout ['univers spatial par une référence i ces éres-images sur
la rencontre desquels se ]oue un certain parcours de salvation, le par-

Plus? dans sa compléte
ambiguité sexuelle est présentifié comme mile, plus 1l prend des aspects
femelles, 1 cela vous amuse, je vous présenteral un autre jour des images
de statues ou de peintures tbétamnes, elles surabondent, oile trait que
je vous désigne est patent.

D Sagit aujourd’hui de saisir comment 1'alternative du désir ec de la
pusSance peut trOUVET son passage.

La différence qu’il y a entre la pensée dialectique et notre expérience,
et que nous ne croyons pas & la synthése. S'il y a un passage 13 od
Tananomie se ferme, c’est parce qu'il était déji 1a avant la constirution
de lantinomie.

2

Pour que lobjet 4 ol s'incarne l'impasse de I'accés du désir ala Chose
I lyvre passage, il fautrevenir 3 son commencement.

$1l 0y avait rien qui prépare ce passage avant la capture du désic
dans I'espace spéculaire, il 0’y aurait pas d'issue.

N'omettons pas, en effet, que la possibilité¢ de cette impasse eile-
méme est liée 3 un moment qu anticipe et conditionne ce qui vient
s marquer dans Péchec sexuel pour 'homme. Ce moment est celui
ofi la mise en jeu de la tension spéculaire érotise 51 précocement et si
profondément le champ de Pinsight.

On satt ce qui s'ébauche chez anthropoide du caractére conducteus
de ce champ depuis que Pobservation du ainge nous 2 monté qu'il
West pas.sans.intelligence, en ceci quil peut beaucoup de choses, mais
3 condition que. ce qu'il a 3 atteindre, il Je voie, J'ai fait allusion hier
soir 3 ceei, que tout est 13, non pas que le primate soit phus que nous
mcapable de pader, mais parce qu'il ne peut pas faire entrer sa parole
dans ce.champ opératoire;

Ceen’est pas lila seule difference: Iy en a une autre, qui tient 3 ce
quiln'y a pas pouranimal e stade du miroir, donc pas de narcissisme,
pour autant qulil $"agit sous ceonom d'une certaine soustracton de la
Iibidosubiquiste;cet de,son injection dans le champ de Dinsight, dont la
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Vision SpECUlalibbt VTR fa TR ARk IVAdIY LULLE Iorme nous cache 1o
phénoméne de Poccultation de I'eeil, qui devrart désormais regarder de
partout celu que nous sommes, le placer sous Punversalité du voir,

On sat que cela peut se produure, C'est cela qui sappelle I'unbeimldh,
mass 1l y faut des circonstances bien particuliéres. D’habitude, ce qu'a
de satisfasant la forme spéculaire, c'est justement qu'elle masque b
possibihite de cette apparition. En d’autres termes, I'eeil institue le
rapport fondamental désirable en ceci qu'al tend toujours 3 faite mécon-
naitee, dans le rapport 3 !'Autre, que sous le désirable 1l y a un désiram,

Réfléchissez i Ia portée de cette formule, que je crois pouvoir donner
comme a plus générale de ce qu'est le surgissement de Punhemiih.
Pensez que vous avez affaire au désirable le plus reposant, 3 sa forme I
plus apasante, la scatue divine qus w'est que divine — quoi de phs
unbeinihck que de ka voir 'arumer, c'est-a-dire se montrer désirante?

Or, I'hypothése structurante que nous posons i la genése du 4, c'sst
qu'il nait ailleurs, et avant cette capture qui I'acculte. Cette hypothése
est fondée sur notre praxs, et c’est de 1i que je Fintroduws.

Ou bien notre praxis est fautive, )’entends fauave par rapport i
elle-méme, ou elle suppose que notre champ est celui du dési, et que
le désir s’'engendre du rapport S & A. Ce rapport, nous ne pouvons que
le retrouver dans notre praxis, pour autant que nous en reproduisions
les termes. Ce qu'engendre notre praxis, ¢’est cet univers-1i, symbolisé
au dermer terme par la fameuse dwision qui nous guide depuis un
moment § travers les trois temps ol le S, sujet encore inconnu, 23 s¢
consticuer dans P’ Autre, et o le a apparait comme reste de I'opération.

Je vous ferar remarquer en passane que l'alternative ou notre praxis est
fautrve, ou elle suppose cela, nest pas exclusive. Notre pratique peutse per-
mettre d’tre en parne fautive par rapport 3 elle-méme et qu'il y aitun
résidu, puisque c'est justement ce qui est prévu. Nous pouvons donc
présumer — grande présomption — que nous ne risquons que fort peud
nous engager dans une formalisation qui s'1mpose comme nécessare,
Mais l fau bien dire que le rapport de S 3 A dépasse de beaucoup dans
52 complexité — pourtant si simple, inaugurale — ce que ceux qui nons
ont légué la définition du signufiant crovent de teur devoir de poseran
principe du jeu quhils orgamsent, 4 savorr 1a nonon de communication,

La communication comme telle n’est pas ce qui est primitif, purqu’l
P'origme $ n'a rien & communiquer, pour la raison que tous les ins

314

wuments de la COMMU Hdd g o o b
TAute, et qu'a i les recevorr de hut. Conme je 'ai dit depuis tovjours,
W en résulte principiellement que c'est de I'Autre que le sujet recoit
son propre message. La premidre émergence, celle qu s'inscrit dans ce
wbleau, n'est quun Qui sutse? mcomscient puisque informulable,
auquel tépond, avant qu'il ne se formule, un Tis es. Cest-3-dire, le sujet
egoit d'abord son propre message sous une forme inversée.

Cela, e a1 dt depuss trés longtemps. J'ajoute aujourdhui, si vous
Pentendez, qu'il le regor d'abord sous une forme nterrompue. 11
entend d'abord un it es sans attribut, Pourtant, si interrompu que soit
ce message, et donc s1 insuffisant, il n’est jamas nforme, car le langage
exste dans le réel, il est en cours, en cireulation, et beaucoup de choses
3500 propos & lui, le S, dans son mterrogation supposée primitive, sont
dores ct déya téglécs en ce langage.

Or, pour reprendre ma phrase de tout 4 Iheure, si je définis comme
Jele fas le capport de S 3 A, ce n'est pas seulement par hypothése, car
Cest une hypothése que y'ai dite fondée dans notre praxis, que j'ai
identifide & cette praxs, et jusque dans ses humtes. De plus, le fait
abservable, et pourquon si mal abservé, confirme le jeu autonome de
Ja parole tel qu'il est supposé dans ce schéma. Je pense quil y a ici assez
de méres non atceantes de surdité pour savoir qu'un trds petit enfant, &

ige i la phase du miroir est loin d'avoir clas son eeuvre, monologue
avant son sommeil dés qu'il posséde quelques mots. Le temps m’em-
piche aujourd’hui de vous lire une grande page 0d un tel monologue
&t retranscrat. Je vous promets quelque sansfaction quand je ne man-
querar pas de le faire.

Le bonheur it qu'aprés que mon ami R.oman Jakobson avait supplié
pendant dix ans toutes ses éléves de metere un magnétophone dans la
e, chos s soit eufin fite ly 2 dews: ou tois ans, grice & guon
nous avons enfin la publication de Fun de ces
§i je vous fas un peu attendre, c'est qu'il est propice 4 montrer bien
dautres choses que ce que.j'ai & delméer amjourd'hui.

Qu'il me faille ainsi évoquer de lomn des références sans trop savoir
ce.qui peut y répondre dans votre.connaissance, montre i soi tout seul
i quel point o'est notre destin de devoir nous déplacer dans un champ
o votre. éducation nlest rien moins quassurée, quor quon en pense,
ct.quelque dépense de conrs et de,conférences qu'il soit fait,
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Quor qu'il en soit, il se peut que certams ici se souviennent de ce
que Praget appelle le langage egocenmque, et de ce dont il s'agit sous
cette. peut-&ere dé mais é propice §
toutes sortes de malentendus. Cette expression désigne en effet ces
sortes de monologues auxquels un enfant se livre tout havt lorsqu'il ese
mis avec quelques camarades dans une tiche commune. Ce qut est trés
évidemment un monologue tourné vers lui-méme ne peut pourtant se
produrre que dans vne certamne communauté, Ce n’est pas li objecter
3 1a qualificanon d’égocentrique, si on en précise le sens. De pl,
puisque 'on parle d’égocentrisme, il peut paraitre frappant que le sujet
de V'énoncé soit s1 souvent éhdé.

Je rappelle cette céférence pour vous nciter peut-étre 3 reprendre
contact avec le phénoméne dans les textes pagétiques, & toutes firs
utiles pour Iaventr, mass surtout pour vous faire noter que le probléme
se pose de situer par rapport a cette mamfestation ce qu'est le mono-
logue hypnopompique enregistzé par les &léves de Jakobson, qui res-
soztit 4 un stade bien antérieur.

Je vous mdique d'ores et déja que le fameux graphe qui vous 2
tellement tannés pendant des années reprend sa valeur concernant ces
problémes de genése et de développement. Quor qu'il en soit, le
monologue du pett enfant dont je vous parle ne se produit jamais
quand quelqu'un d'autre est . La présence d'un frére on d'un autre
baby dans Ia chambre suffit pour qu'il ne se produise pas. Bicn d'autres
caracteres indiquent que ce gui S¢ passe 3 ce nuveal, et qui est 9
étonnamment révélateur de la précocité des temsions dénommées
comme primordiales dans I'nconscient, est en tous points analogued
la fonction du réve. Tout se passe sur I’Autre scéne, avec I'accent que
Ja donné a ce terme.

Ne devons-nous pas &tre 1c1 guidés par la petite porte ~ ce n'est
Jamats une mauvaise entrée — par laquelle je vous introduis au pro-
bleme ? Clest i savorr, la constitution du @ comme reste. En tous les
cas, ce phénomeéne, 51 ses conditions sont bien celles que je vous dis,
nous ne lavons, nous, qu's 'état de reste, ¢’est-3-dire sur la bande du
magnétophone. Sinon, nous n'’en avons tout au plus que le muemure
lomntain, towjours prét i s'interrompre A notre apparition. Est-ce que
cela ne nous ntrodwt pas 3 considérer que quelque voie nous est ains
offerte pour sasic qye, pour le sujet en train de sexconstituer c'et
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bien du cbté d'une voix détachée de son support que Nous devons
chercher le reste?
Fates wds attention. 1l ne faut pas, jica, aller trop vite.

3

Tout ce que le sujet regore de 'Autre par le langage, Iexpérience
ondinasre est qui le regone sous forme vocale. L'expérience de cas qui
e sont pas tellement rares, encore que on évoque toujours des cas
échtants comme celus &’Helen Keller, montre qu'il y a d'autres voies
que vocales pour recevorr le Jangage. Le langage n'est pas vocalisatiom
Voyez les sourds.

Pourtant, je crois que nous pouvons nous avancer % dire qu'un
npport plus que d’accident lie le langage & une sonorité. Et nous
cromons peut-étre méme avancer dans la boune voie 3 essayer d"articuler
les choses de prés en qualifiant cette sonorité d’instrumentale, par
exemple. I} est un fait qu'ici la physiologie ouvre I vote,

Nous ne savons pas tout sur le fonctionnement de notre orcille, mais
ous savons tout de méme que le hmacon est un résonateur. Clest un
Tésonateur complexe ou composé si vous voulez, mais enfin, un réso~
wateur, méme composé, se décompose en de ré
#émentares, Cela nous méne dans une voie qui est celle de dire que
ke propre. de Ja résonance; C'est que P'appareil y domine. Liappareil
risonne, et 1l ne résonne pas 3 n'importe quoi. Si vous voulez, pour
ne pas trop compliquer les choses, il ne résonne qus sa note, sa fré-
quence propre:

Dans Porganisation de-Tappareil sensoriel en question, notre oreille,
nous avons affaire, concrétemen i un résonateur qui n'est pas
numporte lequel; mais un résomlelll du type my:u Le retour que fait
tvibration, apportée toujouss d delarampe

que 3 la rampe vestibulaire, parait nt lié 3 la longuenr
dePespace parcouru dans une condute close, qui opére-donca Ia fagon.
d'un wyau, guel qu'il soit, fiiee ou orgue. La chose est évidemment
T de

cet il blant 3 aucun autre i

musique; G'est un tuyau qui seraity s je puis dire, un cuyau i touches;
n ce sehs que olest, semble~t-ilia cellule. posée enposition dewcorde,
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mais ne fonctionnant pas comme une corde, qui est intéressée an point
de retour de onde, et qui se charge de connoter la résonance intéressée.

Je m'excuse d'autant plus de ce détour qu'il est bien certain que ce
st pas dans ce sens que nous trouverons le dernier mot des choses.
Mais ce rappel est destiné 3 actualiser cecr, que quelque chose dans s
forme organique nous paralt apparenté 3 ces données topologiques
primaires, trans-spatiales, qui nous ont fait nous incéresser & la forme
plus élémentawre de Ja consttution créée et créatnice d'un vide, celle
que nous avans apologéaquement incarnée dans Uhistoire du pot, car
un pot aussi est un tuyau, et qui peuc résonner.

Nous avons dit que dix pots tout 3 fat pareils ne manquent pas de
stimposer comme indifférents ndividuellement, mais que la question
pouvait se poser de savoir s1, quand on met I'un 3 Ia place de I'autre, le
vide qui fut successivemnent au ceeur de chacun d'entre eux reste on
non toyjours le méme. Or, le vide qui est au ceeur du tuyau acoustique
mpose bien un commandement 3 tout ce qui peut venir y résonner
de cette réalitd — qui s'ouvre sur un pas ultérieur de notre démarche,
et qui n'est pas st simple  définir — 3 savoir ce que Fon appelle un
soufile. En effet, une fliite titillée au niveau de telle de ses ouvertures
1mpose 4 tous les souffles possibles la méme vibranon, Si ce comman-
dement n'est pas 13 & nos yeux une loi, i s'indique pourtant que lea
done 1l s'agit fonctionne ici dans une réelle fonction de médiation:

Eh bien, ne cédons pas i cette llusion. Tout cela n"a d'intérét que
de métaphore. S1 la voix au sens ot nous I'entendons a une imporance,
ce n'est pas de résonner dans aucun vide spatal. La plus simple immix=
tion de la voix dans ce que Pon appelle linguisnquement sa fonction
phatique ~ que Pon croit &cre du niveau de la simple prise de contact;
alors qu'il s"agic de bien autre chose ~ résonne dans un vide qui estle
vide de 'Autre comme tel, 'ex-nikilo  proprement parler. La voix
répond 4 ce qui se dit, mass elle ne peut pas en répondre, Autrement
dit, pour qu'elle réponde, nous devons incorporer k. voix comme

Palténité de ce qui se dit. 3
C'est bien pour celz et non pour‘autre chose que, détachée de noi

notre voix nous apparait avec un son émanger. Il est de la structwrede

D’Autre de constituer un certain vide, le vide de son manque de garantic,

C'est avant tout contréle que la vérité enwe dans le monde avec le é

signifiant. Elle.séprouve, elle s renvose seulement par ses échos dans

=
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le reel. Or, c'est dans ce vide que résonne ka voix en tant que distincte
des sonontés, non pas modulée mais articulée. La voix dont il s'agit,
c'est la voix en tant qu'impérative, en tant qu'elle réclame obéissance
ou convicnon. Elle se siue, non par rapport 4 la musique, mais par
rapport i la parole.

A propos de cette méconnaissance bien connue de la voix enregis-
wée, il sewit mtéressant de voir la distance qu'il peut y avoir entre
Texperience du chanteur et celle de Forateur. Je propose 4 ceux qui
voudront se fawe les enquéteurs bénévoles de ceci de le faire, car je
n'en ai pas eu le temps mo-méme.

Je crois que c'est ic1 que nous touchons du doigt cette forme d'iden—
uficaion que je n'ai pu aborder année dermire, et dont l'dentification
de ]2 voix nous donne au mons le premier modéle. Dans certains cas,
en effet, nous ne parlons pas de Ja méme identification que dans les
autres, 3 savoir, nous parlons d’Einverlesbung, incorporation.. Les psy-
chanalystes de a bonne génération s'en éaient apergus, evil y a un
M. Isakower qui fit, dans I'année 20 de I'International Journal, un trés
remarquable article, qui, 3 mon sens, n'a d'intérét que du besoin qui
£imposat 4 lar de donner une image frappante. de cequ’avait de.distinct
ce type d'identification.

Cette image, il va la chercher dans quelque chose de singuliérement
doigné du phénoméne 1dentificatoire dont il ¥agit: Il s'intéresss en
effet au petit animal qui s'appelle daphaie, et quu o’ m pas d|| mu( une
crevette, mais comme y
Quoi qu'il en soit, cet animal, qui vit dans les caux salines, a 1 curieuse
habitude 3 un moment de ses métamorphoses, de se tamponner le
coquallard avec do menus grains de sable, qu'sl s'inroduit dans ce qu'il
a comme appareil réduit dit u:to-acouanue, autrement du dans wq
utricule, qui nebé
de sable une fois introduites du dehors, car la crevette ne les produit
d'elle-méme en aucun czs, Lutricule se referme, et voild I'animal qui
aura & Fintérieur les petits grelots qui sont nécessaires 3 son équilibra-
tion, et gu'sl a dit amener de llextéricur.

Avouez que le mpport est lointin avec 1a constitution du surmdi,
Ce qui m'intéresse néanmoins, c'est que M. Isakower n'sit pas cru
dcvm: mnm m:z.llem comparaison que de se référer 3 l'opération

dii pensersi.
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s'éveiller en vous des échos de physiologie. Cette opération, exécutés
par des expérimentateurs malicicux, consiste 3 substituer aux grans de
sablc des grains de ferradie, histowre de s’amuser enswute avec bz daphme
et un aimant,

Une voix, donc, ne s"assymle pas, mais elle s'incorpore, C'est B ce qui

peutiu domner une i modeler nowe vide. N
mon instrument de I"autre your, le chofar de Ia: synzgogue, etsa mnanu:
Mas est-ce bien une qe quinte él

qumte qui est le sien? N’ m—ce pas plutdt ce qu donne son sens i la
possibilié qu’un instant 1 pusse &tre substituc de la parole, arrachant
puissamment notre orelle a toutes ses harmonies coutumiéres? I

modele le eu d bt 1 1! ¢sque

Ie désir de I'Autre 2 pris forme de commandement. Clest pourquor i
peutjouer sa fonction émmnente, 3 donner 3 I'angorsse sa tésolution, qui
s'appelle culpabihité ou pardon, par lintroducnion d'un autre ordre.

Que le désir soit manque, nous doons que ¢'est sa faute principrelle,
au sens de quelque chose qui fait défaut. Changez le sens de certe faure
en lw donnant un contenu — dans I'articulanon de quor? laissons-le
suspendu , et voila qut explique a naissance de la culpabilité et son
rapport avec J'angossse.

Pour savotr ce que V'on peut en faire, il faut que je vous entraine
dans un champ qu1 n'est pas celw de cette année, mass sur lequel il me
faut 101 1n pew mordre. J'a1 dit que je ne savass pas ce qus, dans le chofar
— disons, dans la clameur de la culpabilité —, s'articule de I'Autre qui
couvre I'angossse, S1 notre formule est juste, quelque chose comme e
désir de I’Autre doit y &tre intéressé.

Je me donne encore wois munutes pout mtroduire quelque chose qui
prépare les vores qut nous permettrone de faire notre pas prochain.

Ce qui est ict le plus favorablement prét 3 éclarrer, et 3 s'échirer
réciproquement, c’est ka noton dn sacnifice.

Bren d'autres que mot se sont essayés 3 aborder ce qui est en jeu dans
le sacrifice. Je vous dira: briévement que le sacrifice n’est pas da rout
destiné 3 Voffrande m au don, qu se propagent dans une bien aute
dimension, mas 3 ka caprure de 1'Autre dans le réseau du désir.

La chose seratt déja perceptible, 3 voir ce 3 quoi il se réduit pour
nous sur le plan de P'éthique. I est d'expénience commune que oous
ne vivons pas notre-vie, qui que.nous soyos, sans offfor sans cesscAe
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nesus quelle dwinité inconnue le sacrifice de quelque petite mutihtion,
vlable ou nom, que nous nous unposons au champ de nos désis.

Les sous-jacences de L'opération e sont pas toutes visibles, Quil
sage de quelque chose qur s rapporte 3 a comne au péle de norre
désir,n'
que ¢ vous montre qu‘xl y faut quelque chose de plus, et namnwmmt
queceasort quel de d&)i consacré, ce qui ne p
quireprendre dans sa forme ongnelle ce dont il 'agit avec le sacrifice.
Fespére qu'a ce rendez-vous y'aura: grand convent d'obsessionnels.

Nous avons sans doute, quant 3 nous, perdu nos dieux dans la grande
foure crvilisatrice, mais un temps assez prolongé 3 Vorigine de tous les
peuples montre que Pon avait avec eux maille 3 partir comme & des
personnes du réel. Ce n'étaient pas des dieux tout-puissants, mas des
dienx pusssants 13 o ils éxarent. Toute 1a question ére de savoir si ces
dieux désirarent quelque chose. Le sacrifice, ¢a consistait 3 faire comme.
s'ils desirarent comme nous, et s'tls désirent comme nous, 22 la méme
stru ture. G2 ne veut pas dire que ¢e qu'on leur sacrifie, ils vont Je
bouffer, m méme que cela puisse leur servind quelque chose, I'mpos-
bt est qu'ils le désirent, et, je dirai plus, gue ¢a ne les angomse pas.

Ty 2 un traie dont jusqu'a présent personne, je cyons, n'a résolude
probléme d’une fagon satisfaisante— les victimes, touyonrs, devaient
épe sans tache.

or, y q 5 dit de Ia tach dacha
suel. Avec Ia tache appmﬁ, ou s prépare, la posabilite.de résurgence
dans le champ du désir de ce qu'il y 4, derridre, d’occulte, 4 svorr, en
Toccanion, cet ceil dont le rapport avec ce champ doit nécessairement
en:mdepouqueled&rpulseym,wecmpmhhmuh—
qQuiste, vorre ber 3 'angoisse.

Quand on apwmuelsdxmdzmbwdudéﬂnllmmnﬂd
de ne pas éveiller levzangojsse.

Le temps me force de termumer ici. Vous verres que, si lyrique que
Puisse vous apparaite cette derniére excursion, elie nous servira de
o ) " g .

S Jum 1963,







La catégone de Ia canse

La muse en forme du symptéme
Histoire de comprendre

Lleau et les désirs

Les anq éages de la constitution d a

L'angossse git dans le rapport fondamental du suyet i ce que jai
appelé Jusqu'ica le désir de I"Autre.

L'analyse a toujours cu, et garde pour objet la découverte d'un désir,
Clest, vous I'admettrez, pour quelque raison structurale que je suis
amené cette année 3 aruculer cela par la vore d'une défimton, disons,
agebnque, araculation ob la foncnon apparait dans une sorte de
béance, de gap, de résidu, de la foncnon sigmbante. Mais je I'ai fait
aus, touche par touche, au moyen d'exemples. C'est ka voie que je
prendras aujourd’hui.

Dans tout avénement du a comme tel, I'angoisse apparaft en fonction
de son rapport au désir de I'Autre, mais son rapport au désir du sujet,
quel est-1] ? [} ese saruable sous 1a formule que y’a1 avancée en son termps
en vous disant que a n'est pas 'objet du désir que nous cherchons 4
révéler dans P'analyse, 1] en est la cause.

Ce trait est essentiel. S1 I'angoisse marque la dépendance de toute
constitution du sujet a I'endroit du A, le désit du sujet se trouve appendu
4 cette relauon par I'i éd; dela écédente du 2.
D'oi 'intérét de vous rappeler comment cette présence du a comme
cuse du désir s"annonce dés les premiéres données de la recherche
analynque. Il 'annonce, d’une fagon plus ou moins voilée, dans la
foncnon de la cause,

Cette fonction est repérable dans les données premiéres du champ
oli s'est engagée la recherche, c'est 3 savorr le champ du symptéme.
Dans tout symptéme en tant qu'un élément de ce nom nous intéresse,
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manfeste Je dela fame jouer aujourdhus

Pour vous le faire sentir, je partira d’un symptdme dont ce a'est pas
pour nien qu'll 3, vous le vertez apres coup, cette fonction exemplaire,
c’est a savorr le sympedme de l'obsesstonnel.

Jndique dés 3 présent que si je I'avance, C’est quil rious permet
dentrer dans le repérage de la foncrion de a en tant qu'l se dévoile
comme foncaonnant, dés les données premires du symptome, en la
dimension de {2 cause.

Qu’est—ce que I'obsessionnel nous présente sous Ia forme pathogrio-
momque de sa posiion? Clest I'obsession, ou compulsion, anticulée
en une motivation dans son langage mtérieur — Va faire ceci ou cela, Vo
vénfier guie la porte est fermée, o le rhinet, que nous reverrons pent-étre
tout 3 heure, A ne pas lus donner suite, que se passe-t-il ? La non-suite,
st e puss dire, de sa ligne éveille Pangotsse Ainsi, le phénoméne méme
du symptéme nous mdique que nous sommes an niveau le plus fvo-
rable pour lier la position de 4 autant aux rapports d'angoisse, Gu'aux
napports de déair.

Langowsse apparait avant le désiz. Historiquement, avant hzecherche
freudienne, comme avant Panalyse daas notee. praxs, l désir est.caché,
e nous savons quelle peine. nous avons & le démasquer, & nous.le
démasquons jamais,

Ici ménte d’étre mise en valeur cette donnée de notre.ekpérience qui
apparait dis les mum pmmém obscrvzlmns de Fxtud ctqm mémes
onnel” , paslepl

" A o rd b 1 d

areconnu, Ge que nous-mémes pouvons reconnaitre tous les, Joumc'at

quelad hy part pas de I’é;

3¢ vicas de vous e décrire, est-4-diee, selon s forme clasique défiie

depuss tougours, la avec la hutte

mass de la reconnamsance que ga fonctionne comme ga.
Le sujet a 2 s'apercevoir que a fonctionne comme ¢a, Cetteaecone

nassance nlest pas un, effet détaché du fonctionnementrde ce symp-

tbme, o'est pas épiphénoménale. Le symptdme n'est comstitné que
quand le sujet s'en apercoit, car nous savons par expérience qu'il esc
des formes de comportement obsessionnel ol Je sujet, ce n'est pas
seulement qu'l o'a pas repéré ses obsessions, C'est qu'il ne les a pas
constituges comme telles. Dans e cas, le premier pas de I'analyse ~ des
passages de Freud Hi-dessus sont célébres — est que le symptome se
consacue dans sa forme classique, sans quor il 0’y a pas moyen d'en
sort, parce qu'il o'y a pas moyen d'en pader, parce qu'l o'y a pas
moyen d'artraper le: symptéme par les oreilles. Quest—ce que T'oreille
en quesion? Cest ce que nous pouvons appeler le non-asimilé da
sympedme, non assimulé par le sujet.

Pour que le symptdme sorte de I'état d'énigme encore informmilée,
le pas 3 farre n’est pas qu'd se formule, C’est que dans le sujet se dessine
quelque chose tel quiil ko est suggéré que il y a wne dause d ga.

Clest I3 Ia dimension originale. Elle est prise 1ci dans la forme du.
phénoméne, je vous montreras o& on peut la retrouver ailleurs. Cest
i seulement par oi se rompt Iimplication du sujet dans sz conduite,
et cette rupture est la complémentation nécessaire pour que le symp-
téme soit abordable pour nous, Ce-signe ne constitue pas senlement
un pas dans ce que je pourrais appeler intelligence de la situation, il
est quelque chose de plus, qui est essentiel dans k cure de Fobsession.

Cela est ibled articuler 91 nous ne pas la relanon
radicale de la fonction de-a, cause du désr, 4 la dimension mentale de
Ia cause, Je 'ai déyh indiqué dans les apartés de mon discours, et I'ai
écnit en un point que je pourrais retrouver de Farucle Kant aver Sade
qui est paru dans le numéro d'avrd de la revue Critigue, Clest B-dessus
que y'entends faire jouer avjourd'hui le principal de mon discours.

Vous voyez dés maintenant l'intérét de rendre vigisemblable que la
dimension de la cause est seule 3 indiquer Uémergence, dans les données
de départ de Panalyse de P'obsessionnel, de ce « autous de quoi doft
tourner toute analyse du transfert pour n'étre-pas nécessitée 3 tourner
dans un cercle. Cortes, un cercle n'est pus rien, puisque Jo circuit est
parcouru. Mais il y a un probléme de la fin de Panalyse — et ce n'est
pas mot qui Iaj énoncé— qui tientd Pirtéductible névrose de transferte
La pévrose de transfert dans une analyse, est-elle ou n’est-elle pas la-
méme que celle qur étit décectable au dépar? ‘Elle nous apparaic
quelquefors en smpasse, sclle aboutit parfois 3.une parfaite stagnation
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des eapports de V'analysé 3 I'analysee, mais, somme toute, elle n'a de
différent de ce qui pouvatt se manifester d’analogue au départ, que
d'étre tout entidre rassemblée, tout entiére présente.

On entre dans Panalyse par une porte énigmatique, car la névose
de transfert est I chez tout un chacun, méme chez un &e aussi libee
qu'Alcibuade. C'est Agachon qu'il aime. Clest i qulest le wansfers,
transfert évident, ce que nous appelons trop souvent un transfert latéral
— encore que cet amour $oit un amour réel. L’étonnant est que l'on
entre dans I'analyse malgré tout ce qu nous retient dans le ransfert
foncnionnant comme réel.

Masl yetd’é Tanalyse, c'est
comment, y entrant malgré la névrose de transfert, on peut obtenirila
sorae Ia névrose de transfert elle-méme. Sans doute est-ce parce qu'ily
a quelques malentendus concernant analyse du mnsfcrt Sinon, on ne
vertait pas se cette satisf que 'ai entendu
exprimer, qu'avoir donné forme 3 cette névrose de transfert, ce n'sst
peut-étre pas la perfection, mais c’est tout de méme un résultat. Cest
vra. Cest tout de méme un résultat, lui-méme assez perplexifiant.

St ’énonce que Ia voie passe par a, qui est le seul objet  proposer
P'analyse du transfert, cela ne veut pas dire que tous les problémes soient
awnst résolus. Cela laisse ouvert, vous le verrez, un autre probléme. Clest
Jjustement dans cette soustraction que peut apparaitre la dimension
essentielle d'une question deputs toujours posée, mais certsinement pis
tésolue, car Pinsuffisance des réponses est éclatante i tous les yeux
chaque fors qu’on la pose — Ja question du désir de Panatyste.

Cela étant dut pour vous montrer Pintérét de Fenjeu présent, ce brel
rappel etant fate, revenons 3 4.

Le 4 est la cause, 1a cause du désit. Je vous ai ndiqué que ce r'est
pas une mauvasse fagon de le comprendre que de revenir 3 I'énigme
que nous propose le foncuonnement de la catégorie de 1a cause, car il
est buen clair que, quelque crinque, quelque effort de réducton, phé-
noménclogique ou non, que nous hu appliquions, cette catégorie
fonctionne, et non pas comme une étape seulement archaique de note
développement, Cette catégoric, j'entends la transéérer du domamne que
jappellerar, avec Kane, l'esthétique transcendantale, & e que y'appele-
ra1, 1 vous voulez bien y consentir, mon éthique transcendantale.

Je m’avance 11 sur un terrain dont e suis forcé de balayer simplement
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les cdtés latéranx avec un projecteur, sans pouvoir insister. 1l comvien-
drast, dirai-je, que les phalosaphes fissent leur travail, et osent formuler
quegue chose qui vous permettrait de situer vraiment i $3 place I'opé-
ration que j& vous mdique en disant que )’extrais Ja fonction de la cause
duchamp de I'esthé le, celle de Kane. Il i

que d'autres vous indiquent gue ce n'est li quune extraction toute
pédagogique, parce qu'tl y a bien d’autres choses qu'il convient encore
dextraire de cette esthérique transcendantale.

L3, i faut que Je vous indique au moins ce que jai réussi 4 éluder la
derniére fois par un tour de passe-passe quand j¢ vous parkis du champ
scopique du désir. Je ne peux pas y couper, il faut tout de méme biea
que j'explique ici, au moment oit je m'avance plus loin, ce qui étit
impliqué dans ce que je vous disais 3 propos de I'espace, que e n'est
pas du tout une catégorie 4 priori de lintuition sensible.

11 est trds étonnant qu'au pomt d’avancement oil nous en sommes
delascience, personne ne se soxt encore attaqué directement i formuler
ce 3 quot tout nous sollicite, que V'espace n'est pas un trait de notre
consttution subjective au-deli de quoi ia chose-en-sot trouverait, si
Von peut dire, un champ libre ~ mais que V'espace fait partie du réel.

Dans les formes topologiques que j'ar dessinées ici devant vos yeux
Tannée dermire, certains ont déyi senti cette note, La dimension topo-
logique, dont ke maniement symbolique mnscende T eqme. a evoquu
beaucoup bien des for
développement de I'embryon — formes singulires par la commune et
snguliére Gestalt qui est la leur, et qui nous porte bien, bien loin, dela
bonne forme. D’une notation impressionmste, je dirai que cette forme
qui se reproduit partou est sensible dans la sorte de torsion & laquelle
Forganisation de la vie semble ' obliger pour se loger dans Pespace téel.

La chose est partout présente dans ce que je vous 21 expliqué I'mnée
dermére, et ausss bien cette année. En effet, c’estjustement en ces pomes
de torsion que se produisent auss les points de ruprure dont jessaie
dans plus d'nn cas de vous montrer la portée dans notre propre topo-
logie, celle du $, du grand A ot du peat «, d'unc fagon qui sott plus
efficace, plus vraie, plus conforme au.jeu des fonctions que tout ce qui
est repéré dans la doctrine de Freud, dont les vacillaons sont déja
indicatives par elles-mémes de la nécessité de ce que je fas ici. Je parle
de ces vacillations, par exemple, qui sont hiées & Pambiguité chez lui
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extenieur, Toutes ces divisions, 1l saute aux yeux qu’elles ne se recap-
vrent pas, et pourquoi ? Pour y repondre, 1l faut avosr sust de quoi il
s'agie dans la topologie, et avorr trouvé d'autres reperes dans cette
topologie subjective que nous explorons.

J'en fims avec cette indication, dont je sats que certains au motns
savent trds bien la portee, a m'avorr maintenant entendu. Il est essentiel
de saisir Ja natuze de la réalié de Iespace en tant qulespace a troi
dimensions, pour définir la forme que prend i I'étage scopique ki
présence du désr, nommément comme fantasme. C'est a savorr, que
Ia fonction du cadre, entendez de 1a fenérre, que J'a1 essayé de définic
dans la structure du fantasme, n’est pas une metaphore. S1 le cadre
existe, ¢'est parce que P'espace est réel

Pour ce qui est de la cause, essayons de I'appréhender dans ce quiest
la broussale commune de ces connatssances qui vous sont leguées d'un
certamn browhaha de discusstons par le passage 4 travers une classe dési-
gnée du nom de philosophre,

Un indice sur Ponigine de Ja foncnon de la cause nous est ms
clarement donné par I'histoire de la crinque de cette foncton. Cete
criaque consiste a remarquer que la cause est insasissable, que e proprer
hoc est forcément towours au moins un post hoc— et qu'est~ce qu'l faut
que ce soit d'autre pour equivalor & cet sncompréhensible propter
hoe? , sans lequel nous ne pouvons d'ailleurs méme pas commencer
d'arniculer quor que ce sox. Il n’empéche que cette crinque a sa fécon-
dité, on le voit dans I'ustowre. Plus la cause a &t cringuée, plus Ies
exigences de ce que I'on peut appeler le déterminisme se sont imposées
3 la pensée Mouns la cause est sastssable, plus toue apparait causé -
Jusqu'au dermer terme, celut que 'on a appelé le sens de Ihstore.

On ne peut nen en dire d’autre que fout est causé, & ceci prés que
tout ce qui s’y passe procéde towjours au départ d’un assez canst, au
nom de guo se reproduit dans 'histore un commencement que je
noseran pas appeler absolu, mais qui étasc certamement matiendy, ¢
qui donne le classique fil-a-retordre — 3 ces prophétes nachiraglich que
sont les interprétatenrs professionnels du sens de I'historre,

Alors, cette foncton de la cause, disons sans plus comment ici nous
Penvisageons.

Cette fonction partout présente dans notre pensée, nous Uenviss-
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ou mueux, la métaphore de cette cause primorduale qu'est le a en tant
quanterseur a toute ceite phenoménologte, le a que nous avons défins
comme le reste de la constitunon du syjet au beu de I'Autre en Gant
qu'ila a se consttuer en suyet bacré.

S1le symptome est ce que nous disons, c’est-3-dire tout entier impli-
cable dans Je processus de la constitution du sujet en tant qu'il 3 4 se
farre au beu de I'Aute, I'mplication de la cause fait partie légitime de
I'avenement symptomatique. Cela veut dire que la cause imphquée
dans la question du symptome est, s1 vous Je voulez, unc question, mas
dont le symptome n'est pas Ueffet. Il en est le résultat, Leffer, c’est le
desir Mass ¢ est un effet uuque et tout a fae éxange, en cec1 que Clest
lus qus va nous expliguer, ou tout au moins nous fare entendre toutes
les dfficuites qu'il y 3 eu a her Ia relacion commune, qui S'impose &
Pesprit, de I cause 3 V'effet. C'est que l'effet primordial de cette cause,
q, cet effet qui s'appelle le désir, est un effec qui n'a nen d'effectué.

Dans cetee perspective, le désir se situe en effet comme un manque
deffer. Amss, st la cause se constitue comme supposant des effets, c'est
a partir de ce fait que, primordialement, F'effec lw fare défaur. Cear,
vous le dans toute la énol de la cause, Le gap
entre Ja cause et I'effet, 4 mesure qu'il est comblé — et ¢’est bien ce qu
Sappelle, dans une certaine perspective, le progeés de la science —, fait
s'évanour la fonction de la cause, j’entends, 13 04 il est comblé.

Ausst bien & mesure qu'elle s'achéve, l'explicanion de quor que ce
sont abounit 3 n’y laisser que des connexions signifiantes, 3 volatliser ce
qut Parumait dans son principe, et qui vous a poussés a chercher ce que
Yous ne compremez pas, 4 savoir, la béance effectve. [l n'y a pas de
cause qui n'implique cette béance.

Tout cela peut vous sembler bien superflu C'est néanmonns ce qui
permet de sasic ce que j'appellerai 1a naiveté de certaines rechetches
de psychologues, et nommément de celles de Praget.

B

2

Les votes ofl Je vous méne cette année sont passées par une certaine
évocanon de ce que Praget appelle le langage égocentrique. Comme
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celur c1le reconnait lui-méme, son 1dée de I'égocentrisme dun certain

d fantn partde & 1

pas entre enx, qu'tls paclent pour eux-mémes. I croit 'avorr démonte.

Le monde de suppositions qul y a li-dessous, je ne diras pas qu'il
est insondable, car on peut en préciser la majeure. Clest une supposiion
excessivement répandue, celle que la parole est fute pour communi-
quer. Ce n'est pas vrau. Piaget ne peut pas saisir le gap qu'il désigne
pourtant lu-méme, et C'est tout I'ineérét de ses travaux.

Je vous supplie de vous emparer du Langage et la pensée chez Penfant
qui est somme toute un hvre admurable. [l 1llustre i tout instant combien
ce que Puaget recuerlle de fants dans cetce démarche, aberrante en son
principe, est démonstranf de tout autre chose que de ce qu'il pense.
Naturellement, comme 1 est loin d’étre un sot, il arrive que ses propees
temarques 3 I, Piaget, sotent dans cette voie méme.

Prenons par exemple le probléme de savoir pourguo le langage du
sujet est essenmellement faic pour lui-méme. Je vous prie de fire ces
pages, parce que Je ne peux pas les dépouiller avec vous. Vous verrez
comment,  chaque mstant, la pensée glisse, et adhére 3 une position
de la question qui est juscement celle qui voile le phénoméne, par
ailleurs rés clairement manifesté, L’essentiel de I'erreur est de crome
que la parole a essennellement pour effet de communiquer, alors que
Peffec du sigmfiant est de faire surgir dans le sujet la dimension du
signufie. Je vais y revems, 1] le faut, une fors de phus.

Sous le nom de sociabisation du langage, on dépemnt i le rapport
lautre comme la clé du pomnt tournant entre langage égocentrique et
langage achevé dans sa fonicron. Ce pornt tournant n'est pas un point
d'effet, d'impact effecuf, 1l est dénommable comme désir de commu-
wiquer. C'est bien d'aileurs parce que ce désir est dégu que toute la
pédagogre de Praget vient ici dresser ses appareils et ses fantomes, Assez
pincé, en somme, que 'enfant lui apparaisse ne le comprendre qu
dem, 1l gjoute qu’ils ne se comprennent méme pas entre eux. Mass
est-ce I3 la question?

La question, on voit trés bien dans son texte qu’elle nest pas . On
e voita la fagon dont il articule ce qu'il appelie la compréhension entre
enfan.

Votcs comment il procéde. 11 commence par prendre une image qui
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se Je support des explications. C’est le schéma d’un robinet. Cela
donnera quelque chose d'3 peu prés comme ¢a.

I

Li-dessus, on dira 3 Penfant, autant de fois qu'il le faudra — Tis wis
Ie petit tuyau ici, il est bouché, ce qui fait que Peau qui est 1& ne peut pas passer
aw travers pour venir couler ici dans ce que Pon appellera aussi Pissue. Ete. 11

explique.
N
'3
"
I

=
Voic1 le schéma, si vous voulez le contrdler. Il a oru d'zilleurs devoir
le compléter par la présence de la cuvette, qui n'iterviendra absolu-
ment pas dans les sept points de Pexplication qu'il donne & l'enfant. Il
va étre tout i fait frappé que I'enfant en répéte fort bien tous les termes.
Il va sans dire que cela signifie pour Iui, Piaget, que I'enfant a compris.
Je ne dis pas qu'il a tor, je dis qu'il ne se pose méme pas Ja question.
Cet enfant, 1l va s'en servir enswite comme d'un explicateur pour
un autre enfant, qu’il appellera bizarrement le reproducteur. Or, il doit
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noter, non sans quelque éonnement, que ce que l'enfanc lui a si bien
tépété 4 lui, Pragee, dans Pépreuve quil a faite, mest pas du tou
\denugue 3 ce que celu-ci va alors expliquer au second enfant. Sur
quon Praget fart cette trés juste remarque qu'il élide yustement dans ses
explications ce qu'il a comptis — sans sapercevotr de ce que cefte
remarque 1mphqueratt, 4 savorr qu'a donner ces exphcations, Penfant
n’exphque en fait ren du tout, s’ est vrai quil a vraiment tout compris
comme le dit Piaget. Bien entendu, il n'est pas vra1 qu'il ait tout compris
— non phus que personne.

A coté de ces exemples, qui relévent de ce que Piaget appelle le
champ des explications, 1l y a le champ qu’il appelle des histoires.

Pour les historres, ¢a fonctioune autrement. Mais qu’est-ce que Praget
appelle des bustoires ? 1l a une fagon de transcrire I'histoire de Niobé quu
estun purscandale, car 1l ne semble pas lui venir & Uesprit qu'il y aici un
mythe, qu'il y a peut-&ere une dimension propre au mythe, qui s'impose
quand on avance le nom propre de Niobé, et qu'a le transformer ¢n une
lavasse émolliente — je vous prie de vous reporter i ce texte, qui est tout
simplement fabuleux —, on propose peut-étre 4 Penfant quelgue chose
qui n'est pas & sa portée, mais aussi quelque chose qui signale un profond
déficic de Pexpérimentateur, Praget lui-méme, au regard de ce que sont
les fonctions du langage. S1 on propose un mythe, que ¢’en soit un, et
non pas cette vague petite histotre — 1y avait une fois une dame qui s’ appelait
Niobé, gui avait douze fils et douze filles. Elle a rencontré une fé qus wavait
qu'sin fils et point de fille. Alors, la dame s'est moquée de la féc parce qu'ell
n'avait qu’un gargon. La fée alors s’est fichée et a attaché la dame & un rocher,
La dame  pleuré pendant dix ans. A la fin elle a &6 changée en rocher et ses
larmes ont fait un ruissear qui conle encore.

Cela n'a vraiment d’équivalent que les deuxt autres histoires que pro-
pose Piaget, celle du petit Noir qui casse son giteau 3 'aller et fait fondre
la motte de beutre autetour, et celle, pire encore, des enfants transformés
en cygnes, qu restent toute leur vie séparés de leu-s pmms par ce malé-
fice, mais qui, quand ds revi non leurs
parents morts, mais, retrouvant leur prermiére forme, ont néanmoins
wieilli. Je ne sache pas qu'il y ait un seul mythe qui laisse courir le vieil-
lissement pendant la mnsformauon Pour tout dire, les histoires inven-
tées par P iles de Binet, qu' fié
Ia profonde méchanceté de toute position pédagogique.

Je vous demande pardon de m’ére laissé égarer dans cette parenthése.
Au moins y aurez-vous conquis la dimension, notée par Piaget, de
I'entropie de la compréhension, laquelle se dégrade nécessamement.
Puget constate lui-méme, 4 sa grande surpmse, qu'il y a un contraste
énorme entre Jes explicanons et les « histowres », terme que je mets entre
guillemets. Il est trés probable que si les histoires confirment sa théorie
de Pentropic de la compréhension, cest justement parce que ce e sont
pas des hustonres, et que si c’étatent des histowres, de vrais mythes, il n'y
aurait probablement pas cette déperdition.

En tous les cas, Je vous en propose un petit signe. Quand il a3 répéter
Ihastore de Niobé, I'un de ces enfants, au pownt od Puaget nous dit
quea dame a é1% attachée 3 un rocher — jamais, sous aucuoe forme, e
mythe de Niobé n'a articulé un tel temps —, fait surgir la dunension
d'un rocher qui a une tache, restituant le trait que je vous faisais surgir
dans un Séminaire précédent comme essentiel 4 Ja victime du sacrifice,
celui de ne pas avour de tache. Bien siir, me dira-t-on, cest facile, vous
Jouez sur une faute d’audition, sur le calembous. Oui, mais pourguoi
Justement celw-ka ? Laissons. Ce n'est pas preuve, bien entendu, mais
seulement suggestion.

Je reviens 4 mes explications & moi, et  Ja remarque de Piaget que,
malgré Je fait que Uexpheateur explique mal, celw anquel on explique
comprend beaucoup mueux que l'explicateur ne témoigne, par son
insuffisance d'explications, avoir compr1s. Bien siir, 1ci on nous dit—il
refut le travail lui-méme. Parce que, le taux de compréhension entre
enfants, comment Pjaget le définit-il?

ce que le reproducteur a comptis
ce que P'explicateur a compris

Je ne sais pas si vous remarquez qu'il n'y a qu’une chose dont on ne
parle jamais, c'est de ce que Piaget, Iui, 2 compris. C'est pourtant
essentiel, puisque nous ne laissons pas les enfants au langage spontané,
pour voir ¢e quils comprennent quand il y en 2 un qu fait quelque
chose 3 la place de Pautre.

Qt, ce que Piaget semble n’avoir pas vu, c'est que son explication 3
hui, du pomnt de vue de quiconque, de quelque autre tiess, ¢a ne se com-~
prend pas du tout. $i le petit tuyau, ici bouché, est mis, grice 3 ceci
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auquel Praget donne toute son impomnce, par l’opémion des doigrs
qui tournent le robnet, de fagon telle que I'eau puisse couler, est-ce que
cela veut dire qu’elle coule ? I n’y a pas la mowdre précision li~dessus
dans Praget. Bien entendu, il sait bien que sl 'y a pas de pression, le
robinet ne donnera rien méme s1 vous le tournez, mass i croit pouvoir
T'omettre parce qu'il se met au niveau du soi-disant espric de I'enfant,

Lasssez-moi poursuivre. Ca a l'air tout 3 faic béte, tout ¢a, mats vous
allez voir. Le jaillssement du sens de toute 'aventure ne sort pas de
mes spéculations, mais de Pexpérience. Il ressort tout de méme de cette
remarque que Je vous fass, que Je ne prétends pas, moi, avolr cxhaus-
vement comprss.

Dy a une chose certaine, C'est que, s'agissant du robinet comme
cause, lexplication n'est pas bien donnée 3 dire que, un robinet, sa
manceuvee tantdt ouvre et tantdt ferme. Un robinet, c’est fai pour
fermer, 1l suffic qu'une fors, lots d'unc gréve, vous n'ayez pas su & quel
moment la pression devait revenir, pour savorr que s1 vous Uavez laissé
ouvert, c'est plein d'mconvénients, et qu'il convient donc qu'un robi-
net soic fermé méme quand 1l o'y a pas de pression.

Or, qu'est-ce qui manque dans la transmssion de Iexplicateur au
reproducteur? Clest quelque chose que Piaget déplore, Clest que,
soi-disant, Penfant reproducteur ne s'intéresse plus du tout 3 tout ce
dont il s'agit concernant les deux branches, I'opération des doigts, et
tout ce qui s’ensuit. Pourtant, fait remarquer Piaget, le premier enfant
lut en a tout de méme transms une certane partie. La déperdition de
compréhension I semble énorme. Mais Je vous assure que si vous lisez
les exphcations du peut tiers, le pent reproducteur, qui est le peat Rib
dans le texte en queston, vous vous apercevrez qu'l met I'accent sur
denx choses — I'effet du robinet comme étant quelque chose qus ferme,
et le résulat, 4 savoir que, grice & un robinet, on peut remplit une
cuvette sans qu'elle déborde. Bref, c’est le jaillissement de la dimension
du robinet comme cause.

Pourquoi Praget manque-t-il si bien le phénoméne qui se produit?
Parce qu'sl méconnait totalement que ce qu'il y a d'intéressant pour
un enfant dans un robinet comme cause, ce sont les désirs que le robiner
provoque chez lui, 4 savoir que, par exemple, ¢a lui donne envie de
farre pip1, comme chaque fois que I'on est en présence de Yean, que
'on est, par rapport & cette cau, un vase communicant. Ce n'est pas
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pour rien que 'ai pris cette métaphore pour vous parler de la libido et
de ce qui se passe entre le sujet et son image spéculaire. S1 Thomme
avatt quelque tendance 3 cublier qu’en présence de Feau il est comme
un vase communicant, 1l y 3, dans I'enfance de la plupart, le bec 3
lavement pour le lur rappeler.

Chez un enfant de I'dge de ceux que nous désigne Piaget, ce qui se
produit en présence d'un robinet, c’est un wrrésistble type d'acnng our,
qui consiste & faite une opération qui a les plus grands risques de le
démonter. Moyennant quo, le robinet se wouve une fois de plus i sa
place de cause, cette fois au niveau de la relavon phallique. En effet,
comme le montre I'historre de Hans, U s'introduit nécessawcement que
le pent robinet est quelque chose qui peut avorr rapport avec le plom-
brer, qu'on peut dévisser, démonter, remplacer, etc. Bref, le (- ¢).

Ce que yentends souligner, ce n'est pas que Piaget omette ces
éléments de V'expérience, qu'aussi bien, trés mformé des choses analy-
tiques, 1l n'ignore pas, c’est qu'l ne voit pas le rapport des relations que
nous sppelons, nous, complexuelles, avec toute constitution orrginelle
de cette fonction de la cause qu™l prétend mnterroger.

Nous reviendrons sur le langage de Venfant.

Je vous a1 indiqué la derniére fois que des travaux originaux, dont
an s’étonne qu'ils n'aient pas éé faits jusqu'ici, nous permettent main-
tenant de saistr vraiment in statu nascendi le premier jew du signifiant
dans les monologues hypnopompiques du tés, trés pent enfant, 3 la
hrute deux ans, et d'y saisir sous une forme fascinante le complexe
d'Edipe lw-méme d'ores et déga artculé, donnant amnst la preuve
expérimentale de Iidée que jai toujours avancée devant vous, que
Pinconscient est essentiellement effet du sigmifiant.

Pour en finir avec Ia posiion des psychologues, je vous dirai que
Pouvrage auquel je fais allusion est préfacé par un psychologue, au
premier plan fort sympathique, en ce sens quil avoue qu'il p’est jamais
arrivé qu'un psychologue s'ntéresse veanment i ces fonctions, en raison
de 12 supposition, nous dit-il, aveu de psychologue, que rien n'est
notable d'mtéressant concernant I'entrée en jeu du langage dans le smet,
sinon au nivezu de Iéducation. En effet, lc langage, ¢a s'apprend. Maxs
c¢ que fart Je langage en dehors du champ de I'apprenussage, il a fallu
la suggestion d'un lingwiste, Jakobson nommément, pour commencer
@y prendre intérét.

335



Nous croyons qu'ict le psychologue rend les armes, car c'est certai-
nement avec humour qu'il pomnte ce déficit des recherches psycholo-
gaques. Eh bien, pas du cout. A a fin de sa préface, il fart deux remarques
qui montrent & quel pomt I'attitude du psychologue est véritablement
invétérée,

Puisque cela fait un volume d'environ tros cents pages et qui pisent
lourd, qu'on a recueilli ces monologues d’enfant pendant un mos,
qu’on en a fait une liste chronologique compléte, 3 ce tran-1 qu'sst-ce
que cela va nous cofiter comme enquétes Premiére remargue.

Laseconde est plus forte encore. C'est fort intéressant de noter tout ce
que Penfan articule, mass il me semble  mo, dit ce psychologue qu
s'appelle G Millk it le ch é it d

What of that he knows 2, qu'est-ce quil en sait, I'enfant, de ce qu'il vous
dit? Or, justement, la question, ¢’est qu'il ne sait pas ce qu™il dit, etal et
trés imporeant de noter qu'il le dit tout de méme. 1l dit déja ce qu'ilsauma
ou ne saura pas plus tard, & savoir les éléments du complexe d'(Edipe.

3

D est deux heures dix. Je voudrass tout de méme vous donner le petit
schéma de ce sur quoi Je m’avancerai concernant I'obsessionnel. En
cng nunutes, voici la question comme elle se présente, dans des for-
mulations provisoires.

I 'agat des cinq étages, si e puis m'exprimer ainsi, de la constitution
de a dans la relation de S 4 A. Ts sont défimssables comme je vais vous
le dire maintenant, qui s'impose suffisamment de ce gue j'ai avancé pas
3 pas dans les legons précédentes.

Vous en voyez ic1 la premuére opération.
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Le second temps de Popération n'est pas hors de toute portée de
votre compréhension, 4 partir de la division que j’ai déjd gjoutée comme
énant celle de I'Autre, Elle reste éloignée de ta transformanion du sujet S
en § quand 1l passe de la partie gauche du premier schéma i a partie
commune du second, la fonction du cercle d'Euler étant évidemment
3 préciser.

Au miveau du rapport 3 'objet ord, disons aujourd’hw pour éme
daw, il y a, non pas besom de Fautre — cette ambiguité est riche, et
n0us ne nous refiisons certes pas 4 nous en servir —, mars besoin dans
PAutre, au niveau de I'Autre. C'est en fonction de la dépendance &
Iétre maternel que se prodwit la disjoncuon du sujet i 4, la mamelle,
dont vous ne pouvez apercevonr la véritable portée que si vous voyez
que la mamellc fait parne du monde intérieur du sujet, et non pas du
corps de la mére.

Au deuxiéme étage, celui de Pobjet anal, vous avez la demande dans
PAutre. Clest la demande éducative par excellence, en ant gu'elle se
rapporte 4 Iobjet anal. Aucun moyen d'acraper quelle est Ia véritable
foncnon de cet objet anal, si vous ue le sentez pas comme étant le reste
dans |a demande de I'Autre, que 'appelle ici, pour bien me faire enten-
dre, demande dans 'Autre.

#Troisiéme étage, le phallus, Vous y retrouves toute La dialectique que
je vous a1 appris & reconnaitre dans la fonction de (- ). fonction umgue
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par rapport i toutes les autres fonctions de 4 en tant qu’elle est définie
par un manque, le manque d’un objet. Ce mangue se manifeste ici
comme tel, il est central dans ce rapport, et c'est ce qui justifie toute
Paxation de I'analyse sur la sexualité. Nous Pappellerons ici jouissance
dans Autre. Le rapport de cette jouissance dans I'Autre 3 Vintroduction
de I'instrument manquant que désigne (~ @) est un xapport inverse, Tel
ost ce que j'ai articulé dans mes deux dernidres legons, et ce qui st
base, I'axas solide de toute situation assez efficace de ce que nous
appelons Fangoisse de castration,

A Pétage scopique, qui est proprement celui du fantasme, nous avons
affaire 3 la puissance dans I'Autre, qui est le mirage du désir humain.
Dans ce qui est la forme majeure de toute possession, la possession

ive, le sujet est condamné 3 méconnaitre qu'il ne s'agit que
d'un mirage de puissance.

Vous le voyez, je vais trés vite. Qu'y a-t-il au niveau du cinquitme
et dernier étage?

Nous dirons provisoirement que c’est 13 que doit émerger, sousuae
forme pure, le désir dans J'Autre. Ce qui nous le signale dans exemple
d’oli nous sommes partis, 4 savoir I'obsessionnel, ¢’est la dominance
apparente de I'angoisse dans sa phénoménologie. Le fait structural dont
nous seuls, mous nous apercevons, Cest que, jusqud un certain
moment de Panalyse, quoi qu'il fasse, 4 quelque raffinement qu'abou-
tissent en se construisant ses fantasmes ct ses pratiques, ce que 'obses-
sionnel en saisit, c’est toujours le désir dans I'Autre. Vérifiez Ia portée
de cette formule. C'est dans la mesure du retour de ce désir dans
PAutre, en tant que, chez I'obsessionnel, il est essentiellement refoulé,
que tout est é dans sa logie, et é dans
les symptdmes ot la dimension de a2 cause est entr’apergue conime
Angst.




La solution, on la connait aussi dans le phénoméne. Pour couvrir le:
dési de I'Autre, obsessionnel a une voie, c'est le recours nzdcmnde.

Observez un obsessionnel dans son. dans
ce que j'u appelé tout & heure ses tentatives de pasngea l’endmt du
déar Ces tentatives, fu iles les phus aud:

raffinées, luxuriantes, perverses 3 rejoindre leur but, clles sont zou;onn
marquées d’une condamnation originelle. Il lui faut toujours se les faire.
autoriser. 11 faut que PAutre Jui demande ¢a,

Clest li le ressort de ce qui se produit 3 un cerwin tournant de toure.

m:.lysc & obsesslonnel Dans toute la mum: ot l’analysa souuen: nnc
scelledelad

un point trés avancé — est-il dépassable ?— de ce mode d'échappe de

I'obsessionnel. Ot, voyez quelles en sont les conséquences. Pour autant

que I'évitement de I'obsessionnel est la couverture du désir dans I’ Autre

par la demande dans 1’ Autre, ¢, Pobyet de sacause, vient se siter Ji od Ja

dernande domme. c'est-3-dire au stade anal, oi 4 n'est pas pumncnret
¥ car c’est I &

Or, rien n’a jamais été analysé du rapport 5 l’abjet anal dans ces
coordonnées-ci, qui sont les coordonnées véritables, pour comprendre
la source de ce que F'on peut appeler Vangoisse anale, celle qui sort
d'une analyse d'obsessionnel poursuvie jusque-3, ce qui narrive
Jjamais. En un point qui doit étre situé comme un point terme, 'angoisse

o un S de do P
et elle est presque immaitrisable daps certans gas.

C'est ce que nous aurons 4 repéreria prochaine fos, et qui suppose
aricule ce qui sésule d apport & objt anlav s demande qui
i &

le requiert, demande qui n’azien i

par cette cause,
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DE L’ANAL A L'IDEAL

Consttution circulaise de 'objee
Llorigine de la cause

Jories etV Immaculée Conception
“Aimer au-deld du phallus

Le disir des diewx

La définition que je poursuis cette année devant vous de Ia fonction
de T'obyet a tend, comme quelquun me V'a fait remarquer aprés mon
detnier discours, 3 Sopposer & la conception abrahamique — je padle
d'Abraham le psychanalyste — qui lie I'objet et ses mutations & des
stades.

Elle vous propose en effet, si Fon peut dire, une constitution circd-
lire de 'objet.

A tous les niveaux de cette constitution, Iobjet tient 3 lui-méme en
ant qu'objet a. Sous les diverses formes oi il se manifeste, il 'agit
toujours d’une méme fonction, et de savoir comment il est 1ié 3 la
constitution du sujet au lieu de I'Autre et le représente.

phallique
anal scopique
oral surmoj
¢
Les formes stadiques de Pobjet

Au niveau du stade phallique, qui est central par rapport aux divers
stades de 'objec et que par conveation nous appelons le niveau 3, la
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FRTEETE VVTRRNY WVIT WA 28 MV T ORI Je dewr 3 a jouis-
sance.

Ce stade a ici une posinon extréme. Le stade 4 et le stade 5 sont,
eux, dans une posttion de retour qui les améne respectivement en
corrélation au stade 1 et au stade 2.

Chacun sait, et ce petat schéma est seulement destiné 3 vous le
rappeler, les Lens du stade oral et de son objet avec les manifestanons
primares du surmor. En vous rappelant sa connesson évidente avec
cette forme de Iobjet 2 qu’est la voix, je vous ai indiqué qu’il ne saurait
y avoir de concepuon analyaique valable du surmor qui oubhe que, par
sa phase la plus profonde, c’est I'une des formes de Pobjer 4. Daurre
part, la connexion du stade anal 4 la scoptophilie a ét¢ dés longtemps
dénotee,

Toutes conjorntes que soent deux 3 deux les formes stadiques 1, 2
et 4, 5, 1l w'en reste pas momns que ensemble est ortenté selon cette
fiéche montante, puis descendante. Elle exprime ce qui fait que, dans
toute phase analynque de reconstitution des données du désir refoulé,
dans une régression, il y a une face progressive, et que, dans tout accés
progressif au stade posé comme supérieur dans Pinscription méme qui
en est faite ici au tableau, il y a une face régressive.

Une fors rappelées ces indications pour qu'elles testent présentes 4
votre esprit durant mon discours d’aujourd’hw, je vais maintenant
poursurvre.

Comme je vous Par dit la dernére fois, il £agit d’expliquer la fonc-
tion, dans la constitunion du désir anal, d'un certain objet qui est, si
vous voulez, la merde, pour Pappeler par son nom.

Aprés tout, cec objet déplaisant, c'est le privilége de Panalyse dans
Phistorre de la pensée que d'en avorr fait émerger la fonction déterms-
nante dans I'économue du désir.

Je vous a fat remarquer la derniére fois que, par rapport au désir,
Tobyet a se présente toujours en foncuon de cause, et qu'il est possi-
blement pour nous, si vous me suivez, le point-racine o s'élabore dans
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ja cause d'un SESIE.

La cause, pour subsister dans sa fonction ‘mentale, nécessite toujours
Yeastence d’une béance entre elle et son effec. Certe béance est si
siécessatre que, pour pouvorr encore penser cause 13 ou elle risquerit
d'étre comblée, il nous faut faire subsister un voile sur le déterminisme
eron, les connexaons, par of agnt la cause. €est ce que y'ai illustré Ja
dernuéze fois par I'exemple du robmet.

A qui avons-nous viL que se révéhait I'essence de la fonction da
robinet comme cause, ¢’est-3-dire comme concept de robmet > Au seul
enfant qui flanchait au mveau de ce que Piaget appelle b compréhen-
sion, ou qui s’en dispensait, et dont on nous disat qu'il négligeait en
foccasion, pour ne I'avoir pas comprss, le mécamsme étrost qu'on w
représenant sous forme d’un schéma en coupe du robince.

La nécessité quu he la subsistance de Ia cause 4 une béance, 3 son
origine dans ceci, que la cause sous sa forme premidre est cause du
désir, c'est-3-chre de quelque chose d’essentiellernent nou effectué.
Clest bien pour cela que nous ne pouvons absolument pas confondre
le désiranal avec ce que les méres, autant que les partisans dela catharsis,
appellerasent dans Y'occasion Veffet, au sens de Cela a-t-il fait de V'effer
Lexcrément ne youe pas le tle d’effet de ce que nous situons comme:
le désir anal, il est 1a cause de ce désir.

Si nous allons nous arréter i cesmgulier objet, clest'sans donte pour
l'mportance de sa fonction, toujours réitérée.d notre attention, et
spécralement, vous le savez, dans I'analyse dc Pobsessionnel, mais 3 la
vénté, cest pour le fat q pour nous une
fos de plus comment il convient de concevoir ced, que. Pobjet @
subsiste sous des modes divers.

En effet, au premier abord, Fanal est un pen 3 part.parmi les autres
de ces modes.

Tous ces fzm anawmlqucs. h cmnman mmnuﬁm le ﬁonnuon-

9

i l’emp:emt: phongmznqua. et d'autres encore, de la valeur anticipa~
trice de I'image spéculare: i b, prémamration néo-natale du systéme:
nerveusx, que je-vous a1 rappelés ces derruers temps, les uns aprés les
autres, pour vousmontrer ea-quoi ﬂs se con]olgnent 41a fonction de &
et dont vous pouvez voiral bren la place en
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foncnion de a est représentée par un manque, i savoir le défaut du
phallus comme constituant la disjonction qui joint le désir 3 la jouis-
sance.

Ce stade a 101 une positron extréme. Le stade 4 et le stade 5 sont,
eux, dans une posiion de retour qut les améne respectivement en
correlanon au stade 1 et au stade 2.

Chacun satt, et ce petit schema est seulement destiné 3 vous le
rappeler, les hiens du stade oral et de son objet avec les manifestations
primaices du surmor  En vous rappelant sa connexion évidente avec
cette forme de Yobyet a qu'est a vorx, je vous a1 ndiqué qu'il ne saurae
y avour de conception analytique valable du surmor qui oublie que, par
sa phase la plus profonde, c'est I'une des formes de 'objet 4. D'autre
part, la connexion du stade anal 4 la scoptophilie a &t dés longtemps
denotee.

Toutes conjomntes que soient deux i deux les formes stadiques 1, 2
et 4,5, 1l n'en reste pas moms que l'ensemble est onenté selon cette
fleche montante, puis descendante. Elle exprime ce qui fait que, dans
toute phase analyaque de reconsatunon des données du désie refoulé,
dans une régression, 1 y a une face progressive, et que, dans tout accés
progresaif au stade posé comme supérieur dans Pnscription méme qu
en est fute ica au tableau, 1l y a une face régresive,

Une fois rappelées ces ndications pour qulelles restent présentes i
votre esprit durant mon discours d’awourd’hui, je vais maintenant
poursuivre.

Comme je vous I'ar dit la derniére fois, il s"agat d’exphquer la fone-
tion, dans la construton du désir anal, d'un certain objet qui est, 8
vous voulez, la merde, pour I'appeler par son nom.

Aprés tout, cet objet déplasant, cest le privilége de Panalyse dans
I'histaire de la pensée que d’en avoir fait émerger la foncton détermi-
nante dans I'économire du désir.

Je vous a1 fat remarquer la derniére fors que, par rapport au dést,
Yobjet a se présente toujours en fonchion de cause, et qu'il est possi-
blement pour nous, si vous me suivez, le point-racine ofl s'élabore dans
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e st a fonction de la cause. La forme pximon:lmlc dels &U!!. tal
2 cause d'un desir.

La cause, pour subsister dans sa fonction mentale, nécessite toujours
Texstence d'une béance entre elle et son effet. Cetre béance est si
nécessae que, pour pouvonr encore penser cause 13 oi elle risqueraic
d'etre comblec, U nous faut fawre subsister un voile sur le détermnisme
#rox, les connexaons, par ou agat la cause. Clest ce que j'a illustré Ia
dernsére fors par Uexemple du robmet.

A qu avons-nous vu que se révékit I'essence de I fonction du
robinet comme cause, c’est-i-dire comme concept de robinet ? Au seul
enfant qui flanchare au miveau de ce que Praget appelle la compréhen-
sion, ou qui s’en dispensait, ex dont on nous disait qu'il négligeait en
Toccaston, pour ne Pavotr pas compris, le-mécamsme étroit quon lui
representait sous forme d’un schéma en coupe du robinet.

1a necessite qui he la subsisance de Ia cause i une béance, a son
ongne dans cec, que la cause sous 2 forme premiére est cause du
destr, C’est-i-dire de quelque chose d'essenacllement non effectué.
Clest bien pour cela que nous ne pouvons absolument pas confondre
le désir anal avec ce que les mbres, autant que les partisans de la catharsss,
appelleraient dans Poccasion Peffet, au sens de Cela a-til fait de Ieffet?
L'excrément ne youe pas le dle d’effet de ce que nous situons comme:
le désir anal, 1l est la cause de ce désir.

St nous allons nous arréter & ce singulier objet, cest sans doute pour
Pimporeance de sa foncnon, toujours réitérée & notre attenton, et
spécialement, vous le savez, dans Panalyse de I'obsessionnel, mais 4 ka
vérité, ¢'est tout autant pour le fait que cet objet illustre pour nous une
fors de plus comment il convient de concevoir ceci, que Iobjet @
substste sous des modes divers.

En effet, 2u premuer abord, Ianal est un peu 4 pact parn les autres
de ces modes.

Tous ces faits anatomiques, b constitution mammifére, le fonction-

Mique de I ire. la plasticité da |

i Yempreumte phonématique, ot d'autres encore, de Iz valeur anticipa-
trice de I'mage spéculare 4 1a prématuration néo-natale du systéme
herveux, que je vous ai rappelés ces derniers temps, les uns aprés les
autces, pour vous montrer e quotils sc conjoignent i la fonction de &,
et dont vous pouvez voir 3 leur seule numératian combiena place en
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LES CINQ FORMES DE L'OBJET peat a

est dispersée sur I'arbre des détermunations orgamstiiques ~ eh bien, s
ne prennent chez 'homme leur valeur de destin, comme dit Freud,
que pour venir bloqu:r une place qui est sur un échuquier dont les cases
se dela telle qu'elle résulte de la
dorminance du sujet qu parle sur le sujet qui comprend, soit le syet
de Vinsght,

Ce sujet, nous connaissons ses lumites sous la forme du chimpanzé,
Quelle que sott la supérionté supposée des capacités de I'homme sur
le chumpanzé, le fat quil aille plus low dans la praxs est bié 3 k
domunance chez hu du suet qui parle. Du fuc qu'il parle, il crox
atteindre au concept, c’est-a-dire il cront pouvoir sassr le réel par un
sigmBant qui comumande ce réel selon sa causation intme.

Le champ de la relanon intersubjective, qui semble ne pas fure
tellement probléme aux psychologues, en fait un peu plus pour nous.
Pour peu que nous prétendions rendre compte de la fagon dont la
foncuon du signifiant s'immisce originellement dans cette relation, les
difficultés sont telles quelies nous ménent 3 une nouvelle crtique de
Ia raison, dont ce serait une massente, bien du type de Pécole, que d'y
voir une récession du & de ladite
rason. Cente critique va en effet  repérer comment cette raison et
déja assée au niveau du dynamisme le plus opaque dans le sujet, 13 ol
se modafie ce qul y éprouve comme besoin saus les formes du désir
towjours plus ou motns paradoxales quant 3 leur naturel supposé.

Cestains que la nouvelle crinique de la raison dont je parlais favére
dans ce que Je vous a1 montré étre la cause du déstr. Est-ce trop cher
payer que de devoir conjoindre 3 cette révélation, que la noton de
cause y révile aussi son origine ? Est-ce faire du psychologisme, avec
toutes les conséquences absurdes que cela comporte concernant i
légalité de la rason ? Non, ce n'est pas ce que nous faisons, parce que
Ja subjectvanon dont il #agit n'est pas peychologique, m développe-
mentale. A ces accidents du développement que j'a1 énumérés 3 lns-
tant, aux particularités anatomiques dont il s'agit chez homme, est
toujours conjont I'effet d'un signifiant, dont la transcendance st dés
lors évidente par rapport audit développement.

Transcendance, ai-je dit. Et aprés? 1l 'y a pas de quoi vous effaron-
cher. Cette transcendance n’est m plus ni moins marquée i ce nivean
que dans nimporte guelle autre inaidence du réel, ce réel que 'on
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appelle en brologie Uniwelr, hustoire de 1'apprivoiser. Mars justement,
Texstence de I'angorsse chez 'ammal déboute parfacement les impu-
unons de spirtwalisme qui ne sauraent d'aucune fagon se faire jour i
mon endroit sous prétexte gu’en cette occasion Je pose comme trans-
cendante 12 situanion du signifiant. En effec, dans Pangoise ammale il
Sagtbien d'un au-deli dudit Umwelt, C'est du fare que quelque chose,
un remblement de terre par exemple, ou tout autre accident météo-
nque, vient & ébranler cet Unmwelt jusque dans ses fondements, que
Parumal se montre avert: quand 1l s'affole.

La, 1l se vérifie une fois de plus que I'angoisse est ce qui ne rompe
pas. La preuve, c'est que, quand vous verrez les amimaux sagiter de cette
figoncans les conteées of ces incidents peuvent se produire, vons fercz
bien d'en temir compte pour &tr de ce qui estimm-
nent. Pour eux comme pour nous, 1l y a 1 la manifescanon d'un liew de
l'Autre. C'est une Autre chose qui se manifeste comme telle.

Ce west pas dire, et pour cause, qu'il y ait nulle part oit ce heu de
IAutre ait 4 se loger en dehors de Vespace réel, comme je Ia1 rappelé
la dermdre fois.

2

Nous allons maintenant entrer dans la particularité du cas qu fai
que Pexeré peut venir i en ce point dé é par la
nécessité o est le sujet de se constituer d’abord dans le signifiant.

La quesnon est importante, parce qu'ici peut-Etre plus qu'ailleurs
tigne une ombre de confusion.

A warter de Panal, on croit se approcher plus de la matiére, C'est le
x5 de le dire, ou du concret. On croit 13 démontrer que nous, nous
savoms terr compte des faces méme les plus désagréables de la vie. On
se felicate que cesort 13 et non dans Pempyrée que nous allions chercher
le domaine des causes. Toute cette thémanque est crés amusante & saistr
dans les propos introductifs e Jones 3 un article du recueil de ses Selected
Papers, dont la lecture ne saurait vous &tre trop recommandée, parce
qu'elle vaue mulle.

L'article dont il s'agits'intitule Madonna’s Conception through Ears, la
conception de la Vietge par Poreille. La malice protestante de ce Gallois
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ne peut absolument pas étre dlimunée des arriére-fonds de la complaic
sance qu'il met i traiter le sujet. Le texte est &crit en 1914, alors que
Jones est juste émergeant lu-méme de ses premuéres appréhensiors,
‘qui ont véri “e pour lui, de la pré deha
fonction anale chez quelques grands obsessionnels qui lui sont venus
comme ¢a dans la main, quelques années aprés la rencontre par Freud
de ses obsessionnels 3 lut. Ces observations de Jones, j"ar &té les recher-
cher dans leur texte original, paru dans les deux muméros du Jahrbuch,
tome V, qui précident justement la publication de Farticle sur la
Madone, Ce sont des cas évidemment sensationnels, encore que nous
en ayons vu d'autres depuis lors.

Dans I'arucie sur la Madone, Jones aborde tout de suite le sujet en
nous disant que c'est trés jobs, le souffle fécandant, gue partout dans le
‘mythe, dans la légende, dans la poésie, nous en avons ka trace, que quoi
de plus bean que I'éveil de I'étre au passage du sonfile de I'Eternel, mais
que Iui, Jones, en sait un peu plus. Il est vrai que sa science est encore
de fraiche date, mais enfin, il en est enthousiasmé. 1l va done nous
montrer de quelle sorte de vent il s'agit. Il s'agit du vent anal.

Comme Jones nous le dit, 'expérience prouve Dineérét — il est i
supposé que I'ntérée, c'est Iineérée vivan, Iintérét biologique — que
Ie supet, tel qul se découvre dans 'analyse, montre 3 ses excréments,
3 la merde qu’il produit, et que cet intérét est infiniment plus présent,
plus évident, plus d quelapré quil aurait beaucoup
de raisons d'avorr pour sa respiration, qui semble, aux dires de Jones,
ne guére le solliciter. Pourquoi ? Parce que la respiration, ’est habiruel,

L'argument est faible. L'argument est faible dans une discipline ol
Pon ' pu manquer de relever par la suice Pimportance de la suffoca-
non, de la difficulté respiratowre, dans 'établissement originel de la
fonction de l'angoisse. Dire que le sujet vivant, méme humain, n'est
pas averts de limportance de cette fonction, c'est un argument initial
qui surprend, d'autant plus que Pon avait déja découvert 3 I'époque
quelque chose qui étit bien fait pour mettre en valeur b relation
éventuelle de la fonction respiratoire avec le moment fécond de la
relation sexuelle. La respiration, sous la forme du halétement paternel
ou mateenel, faisait bien partie de [a premiére phénoménologie de b
scéne traumatique, au pomnt d’entrer dans la sphére de ce qui pouvait
en surgir de théorte sexuelle infantile.
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Je ne dis pas que ce que Jones déploie ulténieurement soit 4 réfuter;
car il est de fait que Ja voie oil il S'engage trouve mille corrélats qui
oous en rappellent 'opportunité, dans une foule de domaincs anthro-
pologiques, dans toutes sortes de références de la littérature mytholo-
gique. On repére par exemple la fonction de ce soufle inférieur jusque
dans les Upanshad, o il serait précisé, sous le terme &’ Apans, que c'est
da vent de son derriére que Brahma engendrerat spécialement l'espéce
humane. A 1a vérisé, i vous vous reportez 4 cet article, vous verrez
que lextension méme des références sur ce sujet particulicr va jusqu’s
la diffiuence, ce qui montre assez qu'a la fin il n'est pas absolument
convaincant, loin de 1.

Mais cela rest pour nous qu'une stimulztion de plus 3 nous faine
nous demander poutquoi la fonction de 'excrément Joue ce réle pri-
vilégaé dans ce mode de la constitution subjective que nous quahifions
de désir anal. Cela ne peut étre tranché qu’en faisant intervenir de fagon
plus scructurale, selon l'esprit de notre recherche, pourquoi Isxcrément
peut venit occuper la place de a.

Par rapport aux differents accidents que je vous ai évoqués tout 3
Iheure, depuis la place anatomique de la mamme jusqu’a la plasticité
du larynx humain, avec dans lintervalle I'image spéculaire de la castra-
tion, lice 3 Ia i i de l'organe ire 3 un
mveau plucdt levé de 'échelle animale, excrément est 1i depuis le
début, et avant méme la différenciation de la bouche et de I'anus, au
niveau du blastopore, nous le voyons déji foncnonner.

Pourtant, dans I'idée biologique, certes toujours insuffisante, que
nous nous faisons des tapports du vivant avec son miliew, il semble tout
de méme qne lexcrément se caractérise comme tejet, et que, par
conséquent, il se place plutde dans le fiux de ce dont Pétre vivant tend
1 se désintéresser. Ce qui Vintéresse, c'est ce qui entre. Ce qui sort, la
structure semble impliquer qu'il n'ait pas tendance 3 le retenit. Il semble
dong indiqué, 3 partir de ces considérations bioclogiques, de se deman-
der par quelles voies exactement Iexcrément en vient 3 prendre
importance subjectivée qui est la sienne au niveau de Pétre humain.

Auniveau de ce que 'on peut appeler *économie vivante, il est bien
entendu constatable que l'excrément continue 3 avoir son 1mportance
dans le miliew. [ vient parfois, dans certaines conditions, le saturer
Jusqu'ale rendresincompatible avec la vie. D'autres foss, pour d'autres




organtsmes, 1l prend fonction de support dans le milieu extéricur. Iy
a toute une éconorme de la fonction de I'excrément, éconormue intra-
vivante et mnter vivante.

Cela n'est pas non plus absent du champ humain, J'ai vamement
cherche dans ma bibliotheque pour vous e montrer 1c1 — il Sest pecdu,
comme Uexcrément — un pent hvre admurable, comme beaucoup
d'autres de mon ams Aldous Huxley, qui s'appelie Adons et lalphabet.
Sous ce nitre prometteur, vous trouverez un superbe article sur Iorga-
nisanon usiniére de la récupération de 'excrément, au miveau urbaniste,
dans une ville de I'Ouest aménicain,

Cela n’a qu'une valeur exemplarre, car la chose se produit en bien
d'autres endroits que dans Iindustrielle Amérigue. Vous ne soupgonnez
pas tout ce que on peut reconsutuer de richesse a Pade des seuls
excréments d'une masse humane.

Au reste, 1l n'est pas hors de sasson de rappeler  ce propos ce qu'tn
certan progrés des relations iterhurmnaines, ces human relations st la
mode depuns la dermére guerre, a pu accomplr, pendant ladire dernize
guerte, quant & 1s séduction de masses humaines ennéres  a foncion

La d'individus nombreux d'un peuple
chots: précisément d'étre un peuple élu parm les autres, par lintermé-
diaire du four crématoire, 4 I'état de quelque chose qui finalement se
réparussatt, parait-1l, dans la Mirteleuropa sous la forme de savonnettes,
est auss: quelque chose qui nous montre que, dans le circuie économi-
que, la visée de Phomme comme réducnble i I'excrément n'est pas
absente.

Mass nous autres analystes, nous nous en tenons 4 la question de la
subjectivation.

Par quelle voic excrément entre-t-il dans la subjectivation ?

Eh bien, 1l y entre par Pmterméduire de la demande de I'Autre,
représentée en l'occasion par la mére. Cela est tout i fait clair dans les
références analynques, ou du moins semble I'éte au premier abord.

Quand nous avons touvé cela, nous sommes tout contents, voili
que nous avons rejoint des données observatonnelles, celles de I'édu-
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cation de ce que Pon appelle la proprets, laquelle commande 3 Fenfant
de retenur. Cela ne va pas de so1. Nous connaissons kes scénes familidres,
fondamentales, d'usage couranc, 1l n'y 2 pas heu de criiquer, m de
refrener, mi surtout, grands dieux, de faire tant de recommandations
educatives. L'éducation des parents, towjours i I'ordre du jour, ne fait
que trop de ravages dans tous ces domames.

On demande a U'enfant de retenir. Il est nécessité 3 retenir trop
longtemps, 3 ébaucher Pintroduction de 'excrément dans Je domaine
de I'appartenance au corps, et 3 en faire une partie du corps; qui est
considérée, pour au moins un certam temps, comme 4 ne pas aliéner.
Puss, apres cela, on lui dit de Hicher, towours i la demande. La demande
2 13 auss1 une part détermnante. Cette partie que Je sujet a tout de
méme quelque apprehension 3 perdre, se trouve dés lors un instane
reconnue Elle est élevée 3 une valeur toute spéciale, elle est au moins
valonisée en ceci qu'elle donne i fa demande de I'Autre sa satisfaction,
outre qu'elle s'accompagne de tous les sows que l'on connaie Non
seulement I"Autre 1'approuve et y fait attention, mais il y ajoute toutes
ces dimenstons supplémentaires que J¢ n'ai pas besoin d'évoquer ~ dans
d'autres domaines, C’est de la physique amusante ~, le flairage, voire le
torchage, don chacun sit que les cffets érognes son incontestables.

Tls deviennent d’autant plus évid &
nue 4 torcher le cul de son fils jusqu'a Isge de douze ans. Cela se voit
tous les jours.

Tout cela semble indiquer que ma question initiale n'est pas tellement
mportante, et que nous voyons trés bien comment le caca prend aisé-
ment 1a foncrion de ce que J'ai appelé, mon Diev, Pagaima. Que cet
agalma soit ici passé au registre du naséabond ne sersit que Peffet de la
dlsclpbne dunt lest! pame mxégram Cependant, toul cela ne vous per-

d "ampleur

d il aerive quune

des effe

qui ‘amachent arelati iquedelL
de son enfant, si nous ne mettions pas ces faits en connexion avec les
autres formes de a. L'agalma n'est concevable que dans sa relation 2u
phallus,  son absence, 4 angoisse phallique comme telle.

En dautres termes, c'est en tant que symbolisant fa castration. que
le 4 excrémentiel est venu & la portée de notre attention.

Je prétends que nous ne pouvons rien comprendre & la phénomé-
nologie de Vobsession, 51 fondamentale pour toute nowe spéculaor,
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51 nous ne saissons pas, d’une fagon beaucoup plus intime, motivée,
regultete que nous ne le fasons habiruellement, Ja haison de excré-
ment avec, non pas seulement le — ¢) du phallus, mais avec les autres
formes du @, évoquees au tableau dans leur classficanon, disons,
stadique.

Reprenons les choses regresstvement, 3 la réscrve prés que J'ai fate
d'sbord, que ce régresaif 2 forcément une face progressive.

An niveau du stade oral, ob I'obyet a est le sein, le mamelon, ce que
vous voudrez, le fond de ce dont 1 s'agit, c'est ceci. Le sujet, se
consatuant i Iorigine auss: bien que s'achevant dans le commandement
de Ia vox, ne sait pas et ne peut pas savoir jusqus quel porne il est
Lin-méme cet étre plaqué sur le portrail de la mére sous la forme de la
mamelle, aprés avoir été ce parasite plongeant ses villosités dans la
muqueuse utérine sous la forme du placenta. [l ne satt pas, il ne peut
pas savorr que le sem, le placenta, c'est la réalité de la himite de a par
rapport a I'Autre. 1i croit que a, c'est UAutre, et qu'ayant affare 3 ¢, 1l
a affarre a 'Autre, le grand Autre, la mére.

En revanche, c'est au mveau anal qu'il a pour Ja premiére fois Pocca-
sion de se reconnaitre dans un obyet. Mass ici, n'allons pas trop vite.

Quelque chose en cet objet tourne. Il s'agit de la demande de la
mére. Elle tourne — Garde-le. Donne-le — Et si je le donne, oit est-ce que
44 wa? L'importance déternunante des deux temps de la demande, je
' pas besomn de la rappeler  ceux qui ont 1c1 la moindre expénience
analytique. Aux autres, mon Die, qu ne font que ire cela, ils verront
ce quil en est pour peu qu'tls ouvrent ce que J'ai appelé ailleurs le
psycho-analytical dunginll, 3 savor la bitérature analytique. Dunghill veat
dure le pent tas de merde.

En quor ces deux temps sont ils imporeants ? En ceci que le petit s
en question est obtenu 3 la demande, et il est adrmuré — Quel beaw cacal
Mass le second temps de cette demande implique qu'il soit, i je puis
dure, désavoue, parce que ce beau caca, on apprend tout de méme 3
Venfan qu'th ne faut pas garder trop de relations avec lui, si ce n'est par
1a vote bren connue, que 'analyse a également repérée, des satisfactions
sublimatores. $1l s’en barbouille — chacun sait que c'est avec cela
qu'on le fat —, on préfére tout de méme hn indiquer qu'il vaut mieux
le fawre avec autre chose, avec les pents plastiques du psychanalyste
d'enfants, ou avec de bonnes couleurs, qui sentent moins mauvais, Dans
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ce premier rapport avec ka demande de I'Autre, nous nous rouvons
donc aw mveau d'une reconnatssance ambigué, Ce qui est 1, Clest 3 la
fous Jui, et Ga ne doit pas étre Iy, et méme plus loin, ¢a nest pas de lui.
Nous progressons, les satisfactions se dessinent, et nous poutrions
bnen vorr 1a origine de ambivalence obsesstonmelle. Nous pourrions
I'mscrire dans une formule, celle-ci, (a0 8), ol a est la cause de cette
dece . Cest de moi, ce dme, mais néan-
mows ce et pas de mot. Les mauvaises pensées que J'a vis-3-vis de
vous, Panalyste, évidemment ye vous Jes signale, mais enfin, il nest toue
de méme pas vra que e vous considére comme une merde. Bref, nous
voyons 13 tout un ordre de causalité qui se dessine.
Nous e pouvons tout de méme pas lentétiner cout de suite comme

étant Ja causalité du désir, mas enfin, c'est un résultat, comme je le
disais Ja derniére fors en parlant Justement du symptome, d'une fagon
générale. A ce miveau, une structure se dessine, qui semble nous donner
mmédiatement celle du symptdme, dans sa fonction de résultat. Seu-
lement, e vous fass remarquer que cette structure fondée surla demande
tansse hors de son circwit ce qui doit nous mtéresser st la théorie que je
vous expose est correcte, & savowr la liason au désir. On peut donc
penser que Iintroduction d’une autre dimension, externe, étrangre,
celle du désir, et nommément du désir sexuel, fera passer au second
plan, balayera ce que nous avons 1ci d'un certain rapport ot le sujet se
constitue comme duvisé, ambivalent, en relaton avec Ja demande de
T'Autre. En fait, il n'en est en.

Nous savons déja pourquoi le désir sexuel ne le balate pas, loin de
1. Cest que, par sa duphicité méme, I'objet vient 3 pouvorr symboliser
merveilleusement, au mowns par I'un de ses temps, ce dont 1l S'agira i
Tavenement du stade phallique, 3 savorr le phallus en tant que sa dis-
pariuon, son aphamsis, pour employet le terme de Jones qu'l applique
au désir et qu ne Sapplique qu'au phallus, est le truchement chez.
I'homme des rapports entre les sexes. L'évacuation du résultat de la
fouction anale en tant que commandée va prendre toute sa portée au
niveau phallique, comme imageant la perte du phallus,

Tout cela ne vaut bien entendu qu' Pintérieur de ce que j'en ar dit
précédemment. A la seule pensée que certamns ont pu ére absents et
ne pas lentendre, je me sens en devorr de vous rappeler encore une
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fois ce qu est lessentiel du temps (~ @), qui est central sur Ie schémz
suvant.

5 voix a désic de I'Autre

4| mage puissance de 'Autre

3 désir angoisse (- ) |jowsssance de I'Autre
2 trace dermande de I Autre

1| angowsse a Qésir x de PAutre

Tableas (- )

Je vous prie de retenir ces formules.

En raison du (- @), lc moment d'avance de ka jouissance, de la
jousssance de 'Autre dans son mouvement vers la jouissance de I'Autre,
comporte la constitution de la castration comme gage de leur rencontre.

Autrement dit, le fart que le désir mile rencontre sa propre chute
avant I'entrée dans la jouissance du partenaire feminin, et méme, le fait
que la jouissance de la femme s'écrase, pour reprendre un terme
emprunté i la phénoménologie du sein et du nourrisson, dans la
nostalgie phallique, 1mplique que la femme est dés lors nécessicée, et
je diras presque, condamnée & n'aimer 'Autre mile qu’en un point
situé au-deli de ce qui l'arréte elle aussi comme désir, et qui est le
phallus.

Cet au-dela est visé dans 'amour. 11 est, disons-le bien, soit trans-
verbéré parla castration, soit transfiguré en termes e puissance. L’ Autre
mile n'est pas I'Autre en tant qu'i I'Autre il s'agirait d’8tre uni, La
Jouissance de la femme est en clle-méme, Elle ne se conjoint pas 2
lAutze,

Cette foncton centrale, appelez-la obstacle si vous voulez, mais ellé
n'est point obstacle, elle est le ieu d'angoisse de la caducité de P'organe;
en tant quelle rend compte, de fagon différente de-chaque coté, de ce
que 1'on peut appeler Iinsatiabilité du désir.

C est seulement & travers ce nppel que nom voyons quelle estla

d propos sur le versant
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hysténique ou sur le versant obsessionnel. Nous sommes aujourd’hui
sur le second de ces versants.

En raison méme de la structure évoquée, homme n'est dans la
fermme que par délégation de sa présence, sous la forme de cet organe
aaduc, cet organe dont il est fondamentalement chieré dans la relation
sexuelle et par Ia relation sexuelle.

Patler ici de don n’est que métaphore. Comme il n’est que trop
#uident, le mile ne donne rien. La femme, non plus. Et pourtant, le
symbole du don est essentiel & Ja relation 4 FAure. Le don est l'acte
supréme, 2-t-on dit, et méme P'acte social cotal,

Notre expérience nous a fait toucher du doigt depuis toujours que
| métaphore du don est empruntée 3 la sphére anale. On a depuis
longtemps repéré que le scybale, pour commencer & parler plus poli-
ment, est chez Penfant le cadeau par essence, le don de I'amour. On a
reperé 3 cec endroit bien d'autres choses encore, jusque et y compris
ce que Pon appelle, aprés le passage du cambrioleur, la signature, et que
toutes les polices etJes bouquins de médecine légale connaissent bien.
ILs'agit de ce fait bizarre que le type qui vient de manier chez vous la
pince-monseignent pour ouvrir les tiroirs, a toujours & ce moment-li
a colique.

Par ce biais, nous nous rewrouvons vite au niveau des conditionne~
ments mammifires,

Clest an piveau des mammifires que nous repérons, 2u moins & ce
Que nous connaissons en éhologie animale, 1 fonction de la trace
fecale, plus exactement des fces comme trace. Bt ici aussi, la trace est
profondément liée 3 la place que le sujet organismique s'assure, de
possession dans le monde, de tetritoire, et 4 la fois de sécurité pour
Pumon sexuelle. Des publications ont maintenant suffisamment diffiusé
cephénoméne qui fait que I'hippopotame, cettes, ou méme, car cela
va plus lown que les mammifires, le rouge-gorge, se sent invineible dans
les limites de son serricoire, mais que, la mute franchie, tout d’un coup
il'y a un poins-virage, €, cuticusement, 1l n'est plus que timude. Le
rapport de-cette Limitesavec Ja trace fécale a été dés longtemps repéré
chcz les mammiféres;-et nom ne pouvons manquer d'y voir ce qui

Varrire-for 1a fonction de & du
nue: qu'a Fobjetq enstane qu'il est le fruit anal.

‘wallonsnous nous contenter de cela? Est-ce K tout c¢ que nous
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pouvons tirer du questionnement de la fonction du a dans sa relation
4 un certain type de dési, celut de I'obsessionnel ?

Jusqu's present, nous n'avons rien morvé d'autee que le sujet inseallé
dans des Inmutes, et, dans ces Limites, plus ou monns divisé.

Ces himtes, 1f s’en voit au mveau de 'union sexuelle, et elles sont
chez Ihomme singuhiérement refoulées. Mass méme Paccés qu'elles lui
donnent 3 Ia fonction symbolique ne nous dat tien encore de ce dont
1l sag, et de ce que nous sommes en tran d'exiger, qui est de savoir
en qua ce recel de Pobjet vient 3 motiver la fonction du désir. Et cela,
Cest Pexpénence qui nous en donne la trace.

Clest I3 que nous avons 3 farre le pas suivant, qua est aussi le pas
essentiel.

4

Jusqu’a peésent, rien ne nous explique les rapports s1 particuliers de
T'obsessionnel 3 son désir.

Juscement parce que, jusqu' ce niveau, tout est symbolisé, le sujet
divisé comme I'union mpossible, il apparalt d’autant plus frappant
qu'une chose ne I'est pas, le désir lu-méme.

Clest justement dans la nécessité ol se trouve le sujet d’achever sa
position comme désir, qu'l va Pachever dans Ia catégorie de la puis-
sance, cest-d-dire au niveau de I'étage 4. La réflexion spéculaire, le
support narassique de la maitrise de so1 dans son rappore avee le liew
de I'Autre, 1 est lc lien.

Vous le connaissez déjd, et Vexpliquer 3 nouveau serait reparcourit
un sentier déa batu, C'est pourquot Je veux ici marquer Poriginalié
de ce que nous révélent les fuits. Pour partir dus vif des choses, prenons
un cas, le cas n° 2 sut lequel Jones Sappuyait ponr sa phénoménologie
de la foncnion anale chez 'obsessionnel. Je pourrais en citer mille autres
dans Ia Littérature.

Ce cas illustre cect, que i nulle fois rappels. i, ordinairement, les
fantasmes du sujet obsessionnel, & quelque luxe qu'ils atteignens, ne
sont jamais exécutés, il arrive tout de méme qu’3 travers toutes sortes
de conditions qu1 en gournent plus ou moins indéfiniment la mise e
acte, il réalise son désiz. Miews, i arrive que les autres franchissent pour
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tun Iespace de Pobstacle. Il acrive qu'un sujet qui se développe, et trés
01, comme un i i dune famille de
gens dissolus. Le cas dont il 'agit est de cenx-B.

Toutes les sceuts — et elles sont nombrenses, et la famille est nom-
breuse, la mére, la tante, les différents amants de la mére, et méme, je
crois, Dieu me pardonne, de la grand-mére — sont passées sur le ventre
de ce petit gosse aux environs de Iige de ses cing ans. Ii n'en et pas
moins un obsessionnel, un obsessionne) consttué, avec des désirs sux
le seul mode od il peut arriver 3 les consttuer dans Je registre de la
pussance, 3 savoir des désirs impossibles, en ce sens que, quoi quil fasse
pour les réaler, il n'y est pas. Dans ce registre, J'obscssionnel n'est
Jamais au terme de la recherche de sa satisfacton.

La question que je vous pose, aussi vivante et brillante dans cette
observanon que dans bien d’autres, nous la rencontrons dans cet article
sous la forme, elle aussi vivante et brillante, de l'image qui s'évoque
d'un pent poisson. Cet ichthus, 1¥8V6 — que je trouve i sous ma mamn,
si je puns dire, et pour cause, vous le retrouvez 3 tout bout de champ
dans le champ de I'cbsessionnel pour pew qu'il soit de potre aire cultu-
relle, et nous n'en connaissons pas d'autre —, ¢’est Jésus-Christ lui-
méme, On pourrait beaucoup spéculer sur Pespice de nécessité bla-
sphématoire — qui jusqu’s présent, je dois le dire, r'a jamais &té bien
Jusfiée comme telle — qu Eit qu'an tel sujet, comme beaucoup

d'autres obsessionnels, ne peut pas se livrer & tel ou tel des actes plus
ou moins arypiques o se dépense sa recherche sexuelle, sans y fantas-
mer aussitét le Christ comme associé. Encore que le fait soit présent
depuis longtemps 3 nos yeux, je crois que lo. dernier mot wa pas été
dit li-dessus.

Si ce fantasme est un blasphéme, ¢'est quiil est clair qu'en cette
occasion le Chrispestun dieu. A Ia vérité, il esc un dien pour beaucoup
de monde, et méme pour tellement de monde qu'l st bien difficile
de le débucher de cette place, méme avec toutes les manipulations tant
de la emtique historique que du psychologisme. Mait enfin, ce west
pas w'importe quel dieu, Laissez-moi douter que les obsessionnels du
temps de Théophraste, celui des Canctdres, §'amugassent 3 faire partici-
per mentalement Apollon 3 leurs turpitudes.

Ici prend som importance Pamorce d'explication que j'ai cru devoir
poser jadis au passage, que les dicux sont un élément du réel, guenous
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I voultons ou non, et meme s nous wavons plus avec eux aucun
rapport. Cela mplique que, $tls sont towours 14, 1l est bien évident
que c'est incognito qu'tls se proménent. Mats une chose est trés cer-
tame, c'est que le rapport du cheu & Fobjet de son désur est différent du
nétre

Jar parké d’Apollon. Apollon n'est pas casteé, n1 avant o aprés. Apris,
1l arrwve atee chose, On nous dit que ¢’est Daphné qui se mansforme
en arbre. C'est la que 'on vous cache quelque chose. On vous le cache
—c'est tres étonnant  parce que I'on ne vous le cache pas. Le laurier,
aprés la transformation, ce n'est pas Daphné, c'est Apollon. Le propre
du dieu, c'est que, une fois sansfait, 1l sc transforme en l'obyet de son
désr, méme s'l dont par la s'y pétnifier. En d’autres termes, un dieu,
s est réel, donne 1a, dans son tapport i I'obyet de son désir, Uimage
de sa puissance Sa puissance est la ou il est.

Cela est vrar de tous Jes dieux, méme d'Elohum, de Yahvé, qut en
est un, encore que sa place soit bien parnculiére. Seulemcne, 1 est
intervenu quelque chose d'une autre origine, Ce quelque chose, appe-
tons-le pour I'occasion  c'est vra1 historiquemnent, mais sans doute la
vénité historique doit elle aller un peu au-dela  du nom de Platon.

Platon ne nous 2 cit que des choses qui restent tres maniables &
Pmténeur de l'éthique de la jourssance, puisqu’elles nous ont permus
de tracer la barridre que constitue Ie beau a 'endroit du bien supréme.
Seulement, mélé au christanisme naisant, cela a donné quelque chose
dont on croit que c’est la depuis coujours, et depuss toujours dans la
Bible, mass la chose est discutable, et nous aurons & y reventr sans doute
P'annee prochaine, s1 nous sommes encore tous 1i. Cette chose, c'est le
fantasme du Dieu tout-pussant, ce qu veut dice du Dieu puissant
partout en méme temps, et du Dien pusssant pour tout, ensemble, car
c’est bien ld que I'on est forcé d'en venir $1 le monde va comme 1l va,
c'est en rason de la pusssance de Dieu, qus s'exerce 3 la fois dans tous
les sens.

Or, la corrélanon de cette toute-pusssance avec, s1 je puis dire,
Tomnavoyance, nous signale assez ce dont 1 s'agae. 11 s'agat de ce qui s
dessine dans le champ d’au-dela du mirage de Ja pussance. il s'agic de
cette projecrion du sujct dans le champ de I'idéal, dédoublé entre, d'un
c6té, V'alfer ego spécularee, le moi 1déal, et, de L'autre, ce qui est au-deld,
'Idéat du mos.
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Au niveau ou it s'agat de recouvnr Pangoisse, Vldéal du moi prend
Ja forme du Tout-Puissant. C'est 13 ou 'obsessionnel cherche et trouve
le complément de ce gui lui est nécessaire pour se constituer en désic,
3 savorr le fantasme ubiquiste, quu est aussi le support sur lequel vont
et viennient, sautent la multiplicité, 3 repousser toujours plus loin, de
ses désies.

Dans ce que je pourrsis appeler les cercles chauds de Panalyse, ceux
ofi vit encore le mouvement d'une wmspiration premuére, une question
a été soulevée, celle de savoir si "analyste doit ou non étre athée, et si
le supet, 2 la in de Panalyse, peut considérer son analyse terminée il
crout encore en Dieu. Clest une question que je ne trancherai pas
aujourd’hut, Mass, sur la route d'une telle question, je vous signale que,
quel que soit ce que vous témoigne un obscssionnel en ses propos, s'd
nest pas extirpé de sa strucrure obsessiorinelle, soyez bien persuadés
qu'en tant qu'obsessionnel, 1 croit towours en Dieu. Je venx dire qu'il

croit au Dieu dont tout le monde, ou presque, chez nous, dans notre
aire culturelle est le tenant, cela veut dire au Dieu 3 quos tout le monde
croit sans y crome, & savorr cet ceil universel posé sur toutes nos actons.

Cette imension est 14, aussi ferme dans son cadre que Ja fenérre du
fantasme. dont je parlais I'autre jour. Sumplement, Ul est auss de s
nécessité, Je veux dire, méme pout les phus grands croyants, qu'is 'y
crotent pas. D'abord, parce que sils y croyarent ¢a se vermit, S'ils
étasent 51 croyants que ¢a, on s"apercevrait des conséquences de cette
croyance, laguelle reste striccement snvisible dans le fae,

Telle est la dimension véritable de I'athéisme. Athée serait celui qui
aurait réuss: i éliminer le fantasme du Tout-Puissan,

Eh bien, un monsieur qui s'appelait Voltaire, et qui 'y entendait tout
de méme en fait de fronde anti-religieuse, tenait trds fort 3 son désme,
ce qui veut dire i I'existence du Towt-Pussant. Diderot le mouvait
mncohérent, et Voltaire, lui, trouvait pour cette raison que Diderot écait
fou. 1l n'est pas trés sGr que Diderot n’at pas été réellement athée, et
son ceuvre me parait quant & moi plutdt en témoigner, éuant donné la
fagon done il fait jouer Vinter-sujet au niveau de I'Autre dans ses dia-
logues mayeuss, Le Neveu de Rameas et Jacques le fuahste, 1l ne peut
néanmoins le fire que dans I style de la dénsion,

L'existence de Pathée, au sens vérmable, ne peut étre congue, en
effet, qu's ta hmite d'une ascise, dont il nous apparait bien qu'elle ne
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peut étre qu'unc ascese psychanalyngue. Je parle de Vathéisme congu
comme |a négation de la dimension d'une présence de la tonte-pus-
sance au fond du monde.

Cela ne veut pas dste que Iexistence de I'athée n'aic pas son répon-
dant historique, mais celur ¢1 est d’une tout autre nature. Son affirma-
tion est dirigée Juscement du coté de Pexistence des dieux en wnt que
réels. 1l ne la me, nt ne laffirme, il est dingé vers la. L'athée de la
tragédie L'Athée ye fais allusion 3 la tragédie élisabéthaine de ce titre =,
P'athée en tant que combattant et en tant que révolutionnare, n'est pas
celur qui mie Dien dans sa fonction de toutc-puissance, c'est celui qui
s'affirme comme ne servant aucun dreu, Et ¢’est ici la valeur dramatique
essentielle qu donne depws toujours sa passion & la question de
T'atheisme.

Je nv'excuse de cette pente digression qui, vous le pensez bien, n'est
que préparatonre.

Vous voyez ot nous 2 menes notre circuit d'aujourd’hui, c’est 4 savoir,
4 la baison fonciere de ces deux stades, le 2 ec le 4, encadrant ympos-
sibilité fondamentale, celle qui divise au nmveau sexuel le désir et la
Joussance,

Le mode de détour et d'enserrement, 'assiette impossible que
Pobsessionnel donne 2 son désir, nous a permis, dans le cours de nowe
analyse d'aujourd’hus, de voir se dessmer que le mpport du sujet 3 un
abjet perdu du type le plus dégoditant montre une liatson nécessaire
avec la plus haute producton 1déahste

Ce circut n'est pourtant pas encore achevé. Nous voyons bien com-
ment le désic append a la structure de Pobjet, il nous reste encare &
pomter cc que le wbleau median, que jespére vous avez tous copié,
vous indique comme etant le champ prochain de notre discours, soit
Ia relanon du fantasme de I'obsessionnel, posé comme structure de son
déar, avec l'angorsse qui la détermne.
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D'UN CERCLE
IRREDUCTIBLE AU POINT

D obet essble

Du désr-difense

De Pacte et des cwores

Des supplbances i trow phaligue
Amour et dér ches Vabsessionnel

Pour essayer d'avancer aujourd"hui dans notre propos, je vais repren-
dre la constitution du désir chez Fobsessionnel, et son rapport 3
Fangoisse. Pour ce faire, je reviendrai d’abord au mbleau & double
entrie, la matrice que je vous ai donnée lors de Ia toute premidre legon
du Séminaire de cette année, et que i ensuite complétée. La forme
enest ici reprodute, encadrée par e trait blanc et inscrite en rose.

Ce tablean répondart slors i mon intention de décaler et d’étager les
wos termes avxquels Freud est parvenu, mhibinon, symptome,
angossse, et qu'il a inscrits dans le titre de son article. Autour de ces tois
termes, javats ponctué un certain nombre de moments, défimssables
dans les termes que vous voyez. A référer chaque terme i sa téte de

1 haut et sa téce de rangée i gauchi

qui peut se proposer 4 Pinterrogation, et se démontrer & 'épreuve

Encore ces termes vous étaient-ils livrés alors dans une certaine
i & I é Par

exemple, malgré les références éeymologigues que jlavais faites, la dis-
tinction de 'émotion et de I'émon pouvai tout de méme étre matidre
3 une interrogation qu'il ne vous était pas entidrement possible de
résoudre par vos propres mayens.

Ce que y'apporteras aujourd’hus me parait de nature 3 vous donner
des précisions dont je ne doute pas qu'elles seront, pour la plupart sinon
pour tous, nouvelles, voire inattendues.
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Voyons, pour commencet, cet émoi dont 'origine est bien distincte
de celle du terme d’émouon.

Ce nest pas motion hors, mouvement hors du champ adapté de
P'action motrice, comme assurement I'émotion Pindique érymologi-
quement, e Je ne vous dis pas que Pétymologie soit 1c1 quelque chose
4 quor nous pusssions entierement nous fier. L'étymologic de Pémoi
est a chercher bien ailleuts, dans un esmayer, se rérane & une racine
germanugue tout 3 fat primitive, le magen, magan. 1l s'agit de quelque
chose qui pose hors. Hors de quot? — du principe du pouvor. 1y a
donc énigme autour d’un terme qui n'est pas sans rapport avec la
puissance.

A consdérer Ia forme que ce mot a prise en franais, Je dira) méme
que cest peut-Eire I3 quelque chose qui est de P'ordre de I'hors de moi
ou de I'hors de sor. T1 fau presque ici se référer au calembour, ef moi,
approche qui n°a pas motns d'importance.

Pour aller tout de suite au vif, je puis vous dire tout criment, tout
3 trac, au point ol nous en sommes — et auss: parce que la phénomé-
nologie de I'obsessionnel Pillustre immédiatement d'une fagon trés
sensible —, gue I'émor dont 1l s"agit n’est rien d'autre que le a lu-
méme, au moins dans les corrélaions que nous tentons d’explorer, de
dénouer, de créer aujourd’hus, 3 savoir les rapports du désir et de
Vangoisse.

Tout au long du discours de cette année, Je vous ai appris 3 serrer
de phus prés Ia comoncture de T'angoisse avec son étrange ambiguité.
Cette élaboration nous permet de formuler ce qui frappe dans sa phé-
noménologte, ce que nous pouvons en retenir, et ce sur quor les autetrs
font ghssements et erreurs — Pangoisse est sans cause, mais non pas sans
objet.

Voula la distinction que 7introduis, et sur laguelle je base mes efforts
‘pour situet 'angoisse. Non seulement elle n’est pas sans objet, pais elle
démgne trés probablement obyet, 51 je pus dire, le phus profond, abjet
dermier, la Chose. C'est en ce sens, vous aige appris & dire, que
Tangossse est ce qui ne trompe pas. Quant au trait de sans-cause, s
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évident dans son phénoméne, 1l s'éclaire mieux de la fagon dont j'4i
tenté de vous situer ol commence la notion de cause.

Ds lors, tout en éunt lie 3 Pémoi, P'angoisse n'en dépend pas. Au
contrasre, ellele d L suspendue entre, d'une
pars, 1a forme antérieure, si Fon peut dire, du rapport i la cause, e
Qu'y a-4-i1 2 qu1 1ra i se formuler comme cause, et, d'autre part, 'émoi.
La cause que pramitivement I'angoisse a littéralement produite, 'émoi
ne peut pas la retenir.

Quelque chose Fillustre d'une fagon abjecte et d’autant plus saisis-
sarte, quelque chose que jai mus & Forigine de mon exphication de
I dans la ion angoissée de I'h loups i
son réve répéatf majeur, quelque chose qui paraic comme une mons<
tration de sa réalité derniére. C'est quelque chose qui se produit, mais
qui jamais ne vient pour lus 3 la conscience, si bien. qu'il ne peut étre
que reconscruit comme un chainon de toute la détermination ulté-
rieure. Pour I'appeler par son nom et son produit, c'est l’zmm anal.

Votlila p
de Tobjet a, qut est 3 lorigine de tont cc qui va sen dérouler sous e
mode de I'effer. L'objet a se trouve ici donné dans un moment originel,
oil il joue une certaine fonction sur laquelle nous allons maintenant
essayer d¢ nous arréter pour en préciser bien Ja valeur, la portée, et les
coordonnées prenudres, celles d:van: que d'autres sa;mmm Clest

q cela dans sa prod iginelle qu'il
wonner dans la dialectique du désir qui est celle de Pobsessionnel.

L'émor est donc coordonné au moment de Pappacicon du @
moment du dévotlement traumatique ol Vangoisse se révéle pour cé
qu'elle est, ce qui ne rompe pas, moment oi le champ de I'Autce, si
I'on peut dire, se fend, et s"ouvre sur son fond. Quel est-il, ce 27 Quelle
est sa foncuon par rapport au sujet

S1 nous pouvons 1c1 la saisir, en quelque sorte, d’ine fagon pure, ¢est
Justement dans la mesure o, dans cette confrontation radicale, tran-
‘matique, le sujet céde & la situation. Mais que veut direvi co mivean, &
ce moment, céde? Comment faut-il ['entendre?

Ce mest pas que le sujec vacille, ni quil fléchisse: Rappelez-vous
Lamitude schématsée par Ja fascination du sujet devant la fenéree
ouverte sur I'arbre couvert de loups. Dans une situation dont le fige~
‘ment met devant nos yeux le;caractére primitivement-isarticulable, ey
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done1l rescera pourtant marqué 4 jamass, ce qui s’est produit est quelque
chose qui donne son sens vear an cide du sujet - c'est Littéralement une
cession.

Ce caractére d'objet cessible est un caractére si important du a que
Jje vous demande de bien vouloir me suivre dans une bréve revue pour
voir si ce caractére marque toutes les formes que nous avons énumérées
du ¢, I nous apparait que les pomts de fixation de la libido sont
toujours placés autour de I'on de ces moments que la nature offre i la
structure éventuelle de cession subjective.

Le premuer momeant de 'angotsse, que I'expérience analytique a pen
3 peu approche autour du trauma de la naissance, cette remarque nous
permet de le mieux accentuer et articuler que ce qui a d’abord été
grossterement approché sous La forme de la frustration, Le moment le
plus décisif dans 'angorsse dont il s'agut, 'angonsse du sevrage, ce n'est
pas tant qu'a Poccasion le sein manque au besoin du sujet, cest plutdt
que le pent enfant céde le sem auquelil est appendu comme & une part
de Jui-méme. N'oublions jamais ce que je vous i représenté, et que je
ne sms pas le seut 3 avoir apergu, je me référe ici 3 Bergler nommément
— lors du nourrissage au sein, le sein fait partie de I'indidu nourri, il
ne se trouve que plagué sur la mére, comme je vous P'ai dit en une
expression imagée.

Que ce sein, 1l puisse le prendre ou le licher, Cest 13 o se produit
ce moment de surpnise le plus primuif, quelquefois saisissable dans
Pexpression du nouveau-né, o, pour la premuére fors, passe le reflet —
en rapport avec cet organe qui est bien plus qu’un objet, qui est le sujet
lu-méme ~ de quelque chose qui donne son support, sa racine i ce
quu, dans un autre regisre, a & appelé la déréliction.

De cela avons-nous d’autre contrdle manifeste que 'accent que j&
mets 1c1, comme pour tous les objets 4, sur Ia possibilité du remplace-
ment de Pobyet naturel ? L'obyet namurel peut tre ici remplacé par un
obyet miécamque, si je pus m'exprimer ainsi pour désigner le remph-
cement possible de cet objet par tout autre objet qui puisse se rencon-
trer. Ce peut tre une autre partenaire, la nourrice, qui faisait tellement
question au premier tenant de I'éducation naturelle, voyez le thime
rousseauste de la nowrriture paria mére. Au-deld, nous avons quelque
chose qui, mon Dieu, n'a pas toujours existé, et que nous devons au
progeés de la culture, Je biberon. C'est la possibilité, pour ce ¢, de le
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mettre en réserve, en stock, en circulation dans le commerce; et aussi
bien de Uisoler en tubes stériles,

Ce que j'appelle la cession de I'objet se traduit done par Papparitiony
dans la chaine de la fabrication humaine, d’objets cessibles qui peuvene
&ure les équivalents des obyets naturels. Si ce rappel n'est pas ici hoes de
propos, c'est que, par ce biais, j'entends directement y rattacher la
fonction sur laquelle Par mis dés longtemps Faccent, celle de Fobjet
transitionne), pour reprendre le terme, propre ou non, mais désormais
consacré, dont I'a épinglé son créateur, celui qui Pa aper¢y,  savoir
‘Winmicott.

Cet objet qu'il appelle transitionnel, on voit bien ce qui le constitué
dans cetee fonction d’objet que fappelle 'objet cessible. C'est un petit
bout arraché & quelque chose, un lange le plus souvent, et F'on voit
bien le support que le sujet y rouve. llne s'y dissout pas, il s'y conforte.
1l 'y conforte dans sa fonction tout 3 fait originelle de sujet en position
de chute par mapport 4 Ja confrontation signifiante. §} Wy a pas Ii
mvestissement de 4, i1 7 a, st je puis dire, investioures

Le a est ici le suppléant du sujet — et suppléant en position de
précédent. Le sujet mythique primitif, posé au début comme ayant &
s¢ constitaer dans la confrontation signifiante, nous ne le. sasissors
Jjamais, et pour cause, parce que le a I'a précédé, et c'est en tant que
marqué lni-méme de cette primtive subsatution qu'il 2 i ré-émerger

da au-deli de sa di

La fonction de I'objet cessible comme morceau séparable véhicule
primiavement quelque chose de idenaté du corps, antésédantsur e
corps lui-méme quant i la constitution du sujet.

Pussque j'ai parlé de manifestations dans Ihistoire.de It production
humaine qui peuvent avoir pour nous valeur de confirmation ou de
révélation, il ne m'est pas possible de ne pas évoquer 3 I'instant, ant
terme extréme de ces manifestations, les problémes que vanous pesery
Jusquau plus radical de Lessentialité du sujet, Pextension immmnente}
probable, déja engagée ~ plus que la conscience commune, ni méme
celle des praticiens comme nous, ne peut en étre avertie ~ des faits |
de greffes d’organes. Is prennent désormais tme allure galopante; assu~
rément surprenante, et bien faite pour suspendre Pespritautour de je
ne sais quelle question — jusquod fut-il, jusqu'on allons-nous
consentir ?




La mine, Ia ressource de ces étonnantes possibilités, permettra peut.
&tre bientdt I'entretien artificiel de certains sujets dans un état dont
nous ne saurons plus dire il est la vie, <'il est la mort. Comme vous le
savez, les moyens de I'angstrém permettent de faire subsister dans un
&tat vivant des tissus de swjets dont tout indique que Ie fonctionnement
de leur systéme nerveux central ne saurait revenir 3 restifution — ondes
cérébrales 3 plat, mydnase, absence sans retour des réflexes. Que
faisons-nous quand ¢’est 3 un sujet dans cet état que nous empruntons
un organe? Est-ce que vous ne sentez pas qu'émerge dans le séel
quelque chose de nature 3 reveller, en des cermes tout 3 fait nouveaux,
La question de I'essentialieé de la personne et de ce 3 quoi elle s'attache ?
Sur tout cela qui peut & Poccasion donner matiére 3 juridisme, on ne
‘manquera pas de solliciter les autoricés doctrinales apprécier jusqu'od
peut aller, dans la pratique certe fois, la question de savoir st le sujet est
une ime ou bien un corps.

Je wmai pas plus lom awjourdhm dans cette voie, puisqu'aussi bien
ces autorités doctrinales semblent d&ji avoir apporté des réponses bien
singubiéres, et qu'il conviendrait d'érudier de trés prés pour apprécier
leur cohérence par rapport 3 certaines positions prises dés longtemps.
Par exemgple, Videntificanon de la personne avec quelque chose
diimmortel qui 'appellerart I'ime se distingue radicalement, sur l¢ plan
méme de la relation, d’une doctrine qui articule dans ses pratiques ce
qui est le plus contrarre 3 Ja tradition platonicienne, 3 savorr qu'il ne
saurast y avotr d'autre résurrection que celle du corps.

Aussi bien le domane 1 évoqué n’est-il pas st kié 3 P'avancée indus-
trieuse dans des possibilités anguhéres, quil n’ait été depuis longeemgs
évoqué pat la fabulaton vistonnazre. Je n'ai 161 qu’3 vous renvoyer une
fors de plus & la fonction unhemnlich des yeux en @nt que manipulés,
pour les faire passer d’un vivant 3 son automate, par le personnage
— ncarne par Hoffimann, et mus par Freud au centre de son article sur
Punhesntich - de Copéhus. Celui-ai creuse les orbites pou aller cher~
cher jusque dans leur racine ce qui est objet, quelque part, objet capital;
essennel 3 se présenter comme I'au-del3, et le plus angoissant, du désit
qu'tl constitue, 4 savorr Poral lug-méme.

J'en a1 dut assez au passage sur la fonction de la voix et sur ce en quoi
elle nous apparait — et nous apparaitra sans doute toujours plus, avec
tant et tant de perfectionnements techniques — pouvoir aussi étre de
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Tordre des objets cessibles, de ces objets qui peuvent &tre rangés sur les
rayons d'une bibliothéque sous forme de disques ou de bandes. Il nest
pas indispensable d'évoquer icx tel épisode, ancien ou euf, pour savoir
quel rapport singulier cela peut avorr & Poccasion avec le surgissement
de telle conjoncture de Iangoisse.

Ajoutons-y ssmplement ce qui connote —au moment ol elle surgit
pour la premiére fois dans des aires de Ia culture qu'il 'y a aucune
ruson que nous appelions primutives — la possibilit de détacher du
corps I'mage, je dis son 1mage spéculaire, image du corps, et de la
rédurre 3 Pétat cessible, sous forme de photographies, ou méme de
dessins — & savonr le heurt, la répugnance, voire horreur que provoque
dans la sensibilité e surgissement tout soudain de cer objet, et sous une
forme  la fors sndéfimment multiphable et possible 4 répandre partout
— avec Je refiss de laisser prendre cette 1mage, dont Dieu sait, c'est le
aas de le dire, oi elle pourra aller ensuite.

Ceest également dans la fonction d'objet cessible que I'objet anal
mtervient dans [a fonction du désir. Cette fonction apparait ici comme
1a plus naturelle en somme, mats le naturel ne tient qu'a ce qu'on puisse
s'expliquer comment I"objet a pris cette fonction. Nous avons néan-
moins 4 saisir précisément en quoi Pobjet intervient 4 ce niveau.

Noubhions pas de mettre ici 4 I'épreuve le guide que nous donne
notre formule, que Fobjet 4 est, non pas fin, but, du désir, mais sa cause.
T est cause dut désir en tant que le désir est lui-méme quelque chose
de non effectif, une sorte d’effet fondé et constitué sur a fonction du
manque, qui n'apparait comme effec que 13 o se situe la notion de
cause, c’est-3-dire au seul mveau de la chaine signifiante, 3 quoi le dégir
donne cette cohérence par ol le sujet se constitue essenticllement
comme métonymie,

Ce désir, comment allons-nous le qualifier au niveau anal, od nous
saisissons son incidence dans la constitution du sujec? G'est le désir de
retente, sans doute, mais est-ce le fait contingent, la facticité de I'édu~
cation de I propreté, qu Iui donne la fonction de retenir? Non, cie
celle-c1 donne au désir sa structure fondamentale.

Clest d'une forme plus générale quil s'agit dans le désir de retenrr,
et c’est ce que nous avons 3 saisit.



Dans son rappors polaire 4 Pangoisse, le désir est 4 situer 13 o je vous
T'ai mus en correspondance dans cette matrice ancienne, i savoir au
niveau de 'inhubition, C'est pourquoi le désir peut preadre la fonction
de ce que I'on appelle unc défense.

Allons pas & pas pour voir comment cela éventuellement se produit.

Quest-ce que Vinhibiion ? Pour en articuler correctement Ia fonc-
tion, il ne nous suffit pas d’avoir I'expérience analytique et de la mani-
puler comme telle. Qu'est-ce que I'mhibition 2 — sinon Pintroduction
dans une fonction ~ dans son arucle, Freud prend pour exemple la
fonction motrice, mais ce peut étre n’importe laquelle —, I'introduction
de quo1? D’un autre désir que celm que la fonction satisfait natucelle-
ment.

Cela, apris tout nous le savons, et je ne prétends ici rien découveir
de nouveau, mais je crois qu’a I'articuler 2ins:, j'introduis une formu-
lanon nouvelle sans laquelle nous échapperasent les déductions qui en
découlent.

Les corrélanions qu'indique cette mattice nous invitent i reconnatre
Ie liew de I'mhibinon comme le beu o, & proprement parer, le désir
s'exerce, et O nous sassissons I'une des racines de ce que I'analyse
désgne comme Urvendringung. L'occultation seructurale du désir der-
ritre I'inhibition, cest c& qui nous fait dire communément que,
M. Untel ala crampe des écrivains, ’est parce qu'il érotise Ja fonction
de sa maim, Je pense qu'ici tout le monde se retrouve. Cest cela qui
nous sollicite de faire jouer au méme lien ces trois termes dont je vous
a1 déja nommg les deux premiers, inhibition et désir, le troisiéme étant
Pacte.

Quand 1) s'agxe de définir ce quiest Pacte, seul corrélatif polaire s
heu de Pangorsse, nous ne pouvons le fare qu'a le situer I3 oi il est
dans cette matrice, au heu de Pinhibinon,

Pour nous m pour personne, I'acte ne saurait s¢ définir comme
quelque chose qui se passe seulement, 1 je puis dire, dans le champ
réel, au sens odl le définit la motricité, la réponse motrice. Sans doute
quelque participation peut-elic toujours rester d’un effet moteur dans
ce champ du réel, mais il 8’y tradwit d'une fagon telle que 8’y manifeste
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lincidence d’un autre champ. Ce west pas seulement le champ de la
samutacion sensorielle par exemple, comme on Yarticule A ne consi-
dérer que Larc réflexe, et ce west pas non plus 3 articuler comme le
champ de la réalisation du suet.

C'est le mythe personnaliste que d'articuler Vacte dans le champ de
La réalisation subjective en y éludant la priorité du a. Le « inaugure le
champ de la réalisation du sujet, et y conserve dés lors son privilége;
de sorte que le swet comme tel ne se réalise que dans des objets qui
sont de la méme série que le a, du méme lieu dans cette matrice. Ce
sont coujours des objers cessibles, et C'est ce que depuis longtemps on
appelle les ceuvres, avec totit le sens qu'a ce terme jusque dans le champ
de la théologie morale.

Alors, qu'est~ce qui se passe dans cet autre champ dont je parde, ef
dont Pincxdence, I'instance, I'insistance dans le réel connote une action
comme acte ? Comment allons-nous définir Facte ? Est-ce simplement
parsa relaton polaire 3 I'angoisse, par ce qui 'y passe de surmontesment
de I'angoisse, si je puis m’exprimer ainsi?

Disons, en des formules qui ne peuvent qu’approcher ce quest un
sete, que nous parlons d'acte quand une action a le caractére dumg
manifestation signifiante ot s’inscrit ce que I"on pourrait appeler Pétat
du désir. Un acte est une action en tant que s’y manifeste le désir méme
qui aurait ¢ fait pour Linhiber. C'est seulement 3 fonder ka notion de-
Tacte dans son rapport & Vinhibition, que peut se trouver Justifié que
Ton appelle actes des choses qui, en principe, ont &t peu lair de se
mpporter & ce que I'on peut appeler un acte au sens plein, éthuque, du
mot ~ Pacte sexuel, d’un cdt¢, ou, d’un autre, Iacte testamentaire,

Eh bien, sur le rapport du 4 3 la constitution d'un désir, et sur co
quil nous révéle du rapport du désir 4 la fonction naturelle, notre
obsessionnel a pour nous sa valeur la plus exemplaire, Nous touchens
touc le temps du doigt ce caractére dont seule habitude peut effacer
pour nous I'aspect énigmatique, que chez lui Jes désirs se- manifestent
toujours dans une dimension que 'ai été jusqu’a appeler tou i Mheury
foncuon de défense.

Clest dune fagon un peu anncipée que j'ai pu le dire; car en quoi
Pincidence du désir dans Pinhibition mérite-t-clle d'étre appelée
défense? Clest uniquement en tant que cet effet du, désir ainsi signalé
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par Fuhibiaon peut s'introdutre dans une action deja prise sous l'induc-
tion d'un autre désir.

Clest 13 aussr un fait d'expérience commune pour nous. Mais sans
parler du fart que nous avons tout le temps affaire 3 quelque chose de
cet ordre, observons, pour ne pas quitter notre obsessionnel, que c'est
dégi i la posttion du désir anal, définie par le désir de reteni en tant
que centré autour d'un objet primordial auguel il va donner sa valeur,
Le déwir de retemr n'a de sens pour nous que dans économie de la
Iibido, ¢'est-: dans ses liassons avec le désir sexuel.

Clest la qu'il convient de rappeler Vinter urinas et faeces nascimur de
saint Augustin. L'important n'est pas tellement que nous naissions entre
T'urine etles féces, du moins pour nous, analystes, ¢’est qu’entre Furine
et les fces, c'est Ji que nous faisons I"amour. Nous pissons avant et
nous chions aprés, ou inversement,

Clest 13 une corrélaton de plus 4 laquelle nous apportons trop peu
d'actention dans la phénoménologie que nous laissons venir en analyse.
Nous I'avons vu i propos de cet élément aussi inapergu que peut-étre
mévoqué dans I'historre de I'homme aux loups, son petit cadeau pri~
mitif, C'est pourquo il faut avoir I'oreille bien tendue, et repérer, dans
les cas ol cela sort, le rapport qui lie 'acte sexuel 4 quelque chose qui,
bien entendu, n'a pas I'air d'avoir beaucoup d’importance, mais qui kb
prend comme mdicatif de la relation dont je parle, & savoir s fomen-
tation habituelle de la petite merde, dont I'évacuation consécutive n'a
sans doute pas la méme signification chez tous les sujets, selon qu'ils
sont sur e versant obsessionnel ou sur un autre.

3

Reprenons notre chemin au point odje vous y ai laissés.

naturellement pal €& {ul LICHT 3 UUBLBIVILITL 4 3 THEIEET dafd un moun-
vement de récurrence du procés du désir, mouvement par quoi il tend
4 en ressaisir les étapes. Ce mouvement est engendré par 'effortimpli~
ctte de subjectivation qui est déja dan dmes, pour antant qu'il
a des symptémes.

Que veut dire Ia corrélation redoublée, inscrite dans la matrice; &
Pempéchement et 3 Pémotion? C’est ce que nous désignent les titres
que a1 mis ci-dessous.

désir ne pas pouvoir | cause
., h
ne pas savoir
a angoisse

Reformulation du tablea de Pangoisse

Je viens de vous expliquer pourquoi le désir est ici 4 la place de
TIinhibicon.

Ala place de I'empéchement, il y a ne pas pouvoir. Bn effet, 'empé-
chement — il a bien fallu choisir un terme —, qui vient d'impedicare,
prendre au pidge, n’est pas ici redoublement de linhibition. De quoi
s'agit-il ? De ce que le sujet est bien empéché de se tenir 4 son désir de
tetenr, et c'est ce qui se manifeste chez l'obsessippnel comme oz
pulsion. Il ne peut pas se retenir.

Al place de 'émotion, il y a ne pas savoir. Le ‘mot d'émation est
emprunté 3 une psychologie adaptationnelle de Ia réaction catastro-
plique qui n’est pas la ndtre. Lui aussi intervient 1ci dans un tout autre,
sens que dans la définition classique et habitelle. L’émotion dont.il
sag est celle que mettent en valeur Jes expériences fondées.sur I3

Qu'en est-il du point of je vous dirige mai h
sous-jacence du désir au désir? Et comment concevoir ce qui, dans ce
chemun, nous méne vers élucidation de son sens? — nous y méne,
J'entends, non pas simplement dans son fait mais dans sa nécessité.

Nous avons interprété le désir comme défense, et nous avons dit que
ce done 1l se défend, c'esc d’un autre désir. Nous allons maintenant
pouvorr concevair que nous y sommes menés, i je puis dires tout
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3 1a tiche, quand le suje ne sait pas ol répondte. 1 &
rejoint notre e pas savoir i nous.

1 ne savait pas que c'était cela, et c’est pour cette-raisan go'au niveafs
du point ol if ne peut passsempécher, il laisse passer des choses, 3 3avoir
ces aller-et-retour du signifiant qui posent et effacent alternativement:
Mars ces mouvements vont tous sur la méme woic; également. non
sus, celle de retrouyerila trace primitive; Ge quesle.snjetsobsesonnel
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LES CINQ FORMES DE L'OBJET pent &

cherche dans ce que J'ai appelé sa récurrence — et vous voyez pourguoi
avoir chomst ¢& mot — dans le procés du désir, c'est bel et bien 2
retrouver la cause authennque de tout le processus. Et c’est parce que
cette cause n'est rien d'autre que cet objet dernier, abject et déisorce,
qutl teste dans la recherche de T'objet, avec ses temps de suspension,
ses fausses routes, ses fausses prstes, ses dérvations latérales, qui font
cette recherche tourner indéfiniment. Tout cela, qui se manifeste au
niveau de I'acting out, se tnanifeste auss: dans le symptdme fondamental
du doute, qui vient fiapper pour le st Ia valeur de tous les objets de
substitation,

Ici, ne pas pouvosr, cest ne pas pouvoir quoi? S'empécher. La
compulsion est 1c1 celle du doute Elle concerne ces objets douteux
grice 3 quor est reculé le moment daccés 4 Iobjet dermer, qui seraic
1a fin au sens plein du terme, i savour la perte du sujet sur le chemmn
ot il est tonjours ouvert i entrer par la voie de I'embarras — I'embarras
oii I'ntroduit comme telle la question de la cause, qui est ce par quoi
1l entre dans le transfert.

Avons-nous serté, ou méme approché, la question de savoir com-
ment intervient 1ct I'incidence d’un autre désir qui, par rapport & un
prenuer, jouerait le rdle de défense ? Mamfestement non, pas encore.
Jhai seulement tracé le chemun du retour 4 objet prenier, avec sa
corrélation d’angoisse, car c'est i qu'est en effet le motif du surgisse-
ment crotssant de Pangoisse 3 mesure qu'une analyse d'obsessionnel est
poussée plus loin vers son terme, pour peu que celle~ci ne soit menée
que sur ce chemun.

La question reste donc ouverte, si ce n’est de ce que j'ai voulu dire,
car Je pense que vous avez pu déja Pentrevoir, mais de ce quest et de
ce d’odt provient l'incidence du désir comme défense, défense contre
un premier désir, défense agissante, agissant fort loin pour écarter
chéance que je viens de dessiner comme celle du retour & 'objet.
Comment cela estal possible 2 Nous ne pouvons le concevoir qu's
donner, ainsi que Je 'a déja faxt tout & Pheure, sa position centrale au
désir sexuel, que Pon appelle géntal.

Chez T'homme, ce déir, en fonction de sa structuration propre
autour du truchement d’un objet, se pose comme ayant I'angoisse en
son ceeur, qui sépare le désir de la jowssance, Au niveau du désir génital,
1a fonction du 4, analogiquement 2 sa dominance, sa prégaance dans

4 VIV LLIAL IV WG TV TV

I'économie du désir, se symbolise par le (~ ¢) qui apparsit comme
e tésidu subjectif au mveau de la copulation. La copule est partout,
‘mais elle n'unit qu’i manquer 13 o, ustement, elle serait proprement
copulatorre. Ce trou central donne sa valeur privilégiée 3 I'angoisse
de castration, seul mvean ofi 'angoisse se produise au lieu méme du
mangue de T'obyet.

Clest précisément 3 cela qu'est due chez I'obsessionnel I'entrée en
Jeu d'un autre désir Cet autre désir donne son assiette 4 la position
excentrique que Je viens dPessayer de vous décrire, du désir de 'obses-
swonnel par rapport au désir génital,

Le désir de I'obsessionnel, en effet, n'est pas concevable dans son
ingtance ru dans son mécanisme 51 ce n’ese par cect, quil se situe en
suppléance de ce qui est impossible & suppléer ailleurs, c'est-i-dire en
son lieu. Pour tout dire, I'obsessionnel, comme tout névrosé, a d'ores

4 accédé au stade phallique, mais étant donné I'impossil
W est de satisfaire au nmiveau de ce stade, arrive son objet i luj, Je ¢
excrémentiel, le a cause du désir de retenir. Si je voulats vraiment

conjoindre sa fonction avec tout ce que j'ai dit des relations du désir &
I'nbubition, ce a, je I'appellerass bien plutdt le bouchon.

Clest par rapport i cette fonction que cet objet va prende ses valeurs
que je pourrais appeler développées. Et c’est ic1 que nous pergons
Torgine de ce que je pourrass appeler l¢ fantasme analytique de 'obla-
tviee.

Ja dégi dic et répété que Poblativité est un fantasme d'obsessionnel.
Tout le monde, bien siir, voudrait bien que Funion gémale soit un
don — Je e donne, tu te donnes, nous nous donnons, Malheureusement, 1l
'y a pas trace de don dans un acte génital, copulatoire, auss: réussi que
vouts puissiez I'imaginer. 11 n'y a justement de don que i3 ot on I'a tou-
jours parfartement repéré, au niveau anal. Au niveau génutal, quelque
chose se profile, se dresse, qui arréte le supet sur la réalisation de la
béance, du trou central, et empéche de sasir quor que ce soit qus puisse
fonctionner comme objet du don, objet desting 4 satisfaire.

Puisque J'a1 parlé de bouchon, vous pouvez Ii reconnaitre la forme
Ia plus prinutive du robinet, introduit dans la discussion de la fonction
de la cause Eh bien, comment pourrions-nous illustrer la fonction de
Vobjet-bouchon ou robmnet, avec sa conséquence, le désir de fermer?




Commient pourrment I3 se situer les différents éléments de notre
matrice?

Lacause L'observation indique que le rapport 4 la cause — eblsélsa?
que peut on faire avec un robmet?  est bel ct bien le powt witial o
entre en jeu dans Pexperience de V'enfant l'atcrait qu'exerce sur hu,
contrarement & n'mporte quel autre pett ammal, ce type fondamental
dobjet Le ne pas pouvow en fare quelque chose, comme aussi bien le
ne pas savorr s'inchquent 1c1 suffissmment, et dans leur distinction.

Quest-ce qu'est le symptbme? Clest la fuste du robnet.

Le passage & Pacte, c'est de 'ouvnir, mass de 'ouvrir sans savorr ce
que 1on fait. Quelque chose se produrt ou se bibére une cause par des
moyens qui n'ont rien 3 fare avec cette cause, car, comme Je vous 'a
farc remarquer, le robmet nc joue sa fonciion de cause qu'en tant que
tout ce qui peut en sorar vient dalleucs. C'est parce qu'il y a Iappel
du tou phallique au centre du génital, que ce qui peut se passer au
niveau de I'anal encre en jeu et prend son sens.

Quant & T'acing owt, s1 nous voulons le situer par rapport i la méta-
phore du robunet, ce nest pas le faxt d'ouvrir le robinet, c'est simple-
menc la presence ou non du et. L'asting our, c'est le jet, 'est-i-dare ce
qui se produit toujoues d'wn fare qui vient d"arlleurs que de Ta cavse sur
laquelle on vient d'agrr. Notre experrence nous Iindique. Ce n'est pas
que notre nterprétation, par exemple sur le plan anal, soit fausse qui
provoque l'acting out, c’est que, Ii ol elle est portée, elle laisse place &
quelque chose qui wient d'adleurs. En d’autres termes, 1l ne faut pas
tracasser inconsidérément la cause du désir.

Iat s'ntroduc donc  en ce terram obr se joue le sort du désir de
'ob ], de ses Smes et de ses — Ia possibilité
de P'entree en fonction de quelque chose qui prendra son sens d'étre
ce qui contourne la béance centrale du désir phallique. Crest ce qui se
passe au nivean scopique Tout ce que nous venons de dire de la fonction
de  comme obyet de don analogique destiné i retenur le sujet sur le
bord du trou caseratif, Rous pouvons le transposer & I'mage. L'image
spéculure entre en foncuon analogue, parce qu'elle est en position
carrélative par rapport au stade phallique.

Et clest ic1 précisément quiintervient chez le sujet obsessionnel
I'ambiguité de la fonchion de I'amour, soulignée dans toutes les obser~
vations,
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Qulest-ce que c’est que cet amour idéalisé que nous trouvons aussi
bien chez Phomme aux cats que chez I'homme aux loups, et dans toute
observation un peu poussée d'obsessionnel ? Quel est le mot de certe
¢énigme? — émgme de la fonction donnée i I'Autre, la femme en
T'oceasion, qui en arc cet objet exalté dont on ne nous a certainement
pas attendus, ni vous, ni moi, ni I'enseignement qus se donne ici, pour
savour ce qu'll teprésente subrepticement de négaaon de son désir. En
tous les cas, les femmes, elles, ne s'y trompent pas.

Qu'est-ce qui distnguerait ce type d'amour d'un amour érotoma-
niaque, il 0y avart ce que I'obsessionnel engage de lui dans Pamour,
et que nous devons chercher? §'il en est bien comme je vous I'ai dit,
du dernier objet que puisse révéler son analyse par un certain chemin
de la récurrence, 4 savoir qu'il s'agit de I'excrément, mest-ce pas 1 pour
Pobsessicnnel la source divinatoire i se trouver objet aimable ?

Je vous prie de ticher d’éclarer, avec votre Jampe de poche, ce qu'il
en est de la posinon de I'obsessionnel & cet égard.

Ce n'est pas le doute qu prévaut ici, c’est que le sujet préfere ne pas
méme y regarder. Cette prudence, vous la trouverez toujours chez ui.
Et pourtant, Pamour prend pour lui les formes dun lien exalté. Clest
que ce qu'il entend que F'on ame, cest de lui une certaine image.
Cette image, il la donne i F'autre. Ii ]a lw donne tellement qu’il s’ima-
gine que Pautre ne saurait plus & quot se raccrocher si cette image venaie
i lui fare défaut, Clest le fondement de ce que j'ai appelé ailleurs, la
dimension altruiste de cet amour mythique, qui est fondé sur une
mythique oblativité.

Le mamtien de cette image de lui est ce qui attache Fobsessionnel 3
maintenir toute une distance de lui-méme qui est justement ce quil y
ade plus difficile & réduire dans I'analyse. C'est bien siir de 13 que tel,
qun avait une grande expérience de ces sujers, mas non pas 'appareil
de Ia formuler, ce pour des raisons qui resteratent 3 approfondr, 2 uré
T'idée illusoire de mettre tout 'accent sur la notion de distance. Mais
T distance dont il s'agit est cette distance du sujet & Ini-méme par ot
tout ce qu'tl fa n’est jamais pour hui, quand il est sans analyse et laissé
4sasolirude, que quelque chose qu'il pergoit au dermer terme comme
un jeu, qui n’a profité en fin de compte qu'i cet autre dont je parle,
cette unage de lui-méme.

On met communémenc on valeur ce rapport 4 l'image au titve de la

373



dimension narcissique o se développe tout ce qui est, chez 'obses-
stonnel, non pas central, ¢’est-4-dire symptomatique, mais compotte-
mental on vécu, Mais ce done il s'agit 13 pour lui, es qui lui donne sa
véritable assiette, c'est de réaliser au moins le premier temps de ceci,
qu'tl n'est jamais pernus i son désir de se mamfester en acte. Son désir
se sounent de fare Je tour de toutes les possibulités qui déterminent
I'umpossible au awveau phallique et géntal. Quand je dis que l'obses-
sionnel désir comme i ble, je veux dire qu'il soutient
son désir au muveau des impossibilités du désic.

S1i Pimage du trou s'impose 1ci, et si jai si longtemps insisté sur cette
référence, c'est quele cercle du désir de V'obsessionnel est justement
un de ces cercles qui ne peuvent jamais se rédwire 3 un point en raison
de leur place topologique sur le tore. C'est parce que, de 'oral 4 I'anal,
de T'anal au phallique, du phallique au scopique, et du scopique an
vociféré, cela ne revient jamais sue so1-méme, sinon en repassant par
son point de départ.

Cet exemple est suffisamment démonstratif-3 &tre élaboré comme
tel, et il est transposable dans d'autres structures, 'hystérique nommé-
ment.

Cest autour de ces structures que je donnerai la prochaine fois sa
formulation conclusive i ce qu'il nous permettra de situer au dernier
terme la position et la foncoon de Pangoisse.

26 JUIN 1963

XXV

DU a AUX NOMS-DU-PERE

Masquage scopigue de Pobjet a

La naissance comme intrusion de P'Autre
Séparer et reteniv

Deuil, manie, mélancolie

La voix, le pére, le nom, Pamosir

Je conclurai anjourdthus sur ce que je m’étais proposé de vous dire,
cetts année de Pangoisse.

Jen marquerai la limite et la fonction, indiquant par l o j'entends
que se continuent les positions qui seules nous permettent, nous per-
mettrone s'il se peut, de boucler ce qu'il en est de notre réle d’analystes.

y

L'angoisse, Freud, au terme de son ceavre, I'a désignée comme signal,
[Il'a désignée comme un signal distinct de. 'effer de lasitvation wau-
matique, et articulé & ce qu'il appelle danger, terme qui renvoie pour
lui & la notion, il-faut bien le. dire non &lucidée, de danger vitaly

Ce que jaurai pour vous articulé d’original cette année, c'estune
précision sur ce qu’est ce danger. Gonformément i I'indication freu-
dienne mais plus précisément articulé, je dis que le danger en questioh.
est Jié au caractdre de cessionvdu moment cnmsnmnf de l'ob_yet 4

Dequoi dés lors, en ce point de notre &
ttre considérée comme lc\vlgnzl’ Ici encore, nous amcu.le-mns autre~
ment que Frend ) i est mise ex jeu ion de I'angoisses

Je stue oo moment comme antérieur ila cessionde I'objet, de méme
que la nécessité de son.articulation oblige; Freud i situer quelque chiose:
de plus primitif que la situation de danger. Liexpérience nous interdit
encffet de ne pas le faire.
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Comme je vous I'a annoncé dés le Sémunaire dil y a deux ans,
TFangoisse se mansfeste sensiblement comme se rapportant de fagon
complexe au désir de ['Autre, Dés ce premuer abord, J'ai indiqué que
la fonction angoissante du désir de I'Autre état bite 3 cec, que je ne
saus pas quel objet a je suis pour ce désir.

Ce que yaccentuerat aujourd’hui, c'est cecr. C'est seulement au
rveau que J'ai désigné au tableau comme le quatridme — parm les
cing défimssables comme caracté de la constitution du sujet
dans sa relation 4 I'Autre, pour autant que nous pouvons larticuler
comme centrée autour de la fonction de Iangoisse — que Sarticule

que prend forme ire, qu'est remplie dans sa plé-
rurude cette forme spécifique par quoi le désir humain est fonction du
désir de 'Autre,

L'angoisse, vous ai-je dit, est lige 3 cec, que je ne sais pas quel objet a
Je suis pour le déor de 'Autre, mais ceci ne vaut en fin de compte
qw'an mvean scopique. Clest & ce mveau que je puis vous donner la
fable exemplaire dans laquelle I'Aucre serait un radicalement Autre, la
mante religieuse au déair vorace & quoi ne me Lie aucun facteur com-
smn. Bien au contraire, & PAutre humain quelque chose me lie, qui
est ma qualié d’étre son semblable, et il en résulte que le reste g, celui
du je ne sais pas quel obyet je surs angorssant, est foncidrement méconnu,
1y a méconnaissance de ce qu'est le a dans I'économie de mon désir
dhomme, et ¢'est pourquoi le mveau dit quatrime, celui du désir
scopique, cehu od la strucrure du désir ost Ja plus pleinement dévelop-
pée dans son abiénation fondamentale, est aussi, paradoxalement, celui
od I'objet @ est le plus masqué et oft, de ce fait, le sujet est le plus
séourisé quan & I'angotsse.

Clest bien ce qui rend nécessaite que nous cherchions ailleurs la trace
du 2 quant-au moment de sa consthitution.

En effet, "l est vrai que par essence I'Autre est toujours 13 dans sa
pleme réali, et 51 donc, pour autant quelle prend présence subjective,
eette réalité est toujours suscepuble de se manifester par quelqu’une de
ses arétes, 1l est clair néanmoins que le développement ne donne pas
un accés égal & cetee réaheé de IAuwre.

Au prenuer nveau, la réalité de I'Autre est présentifiée par le besoin,
comme il est bien net dans I'impuissance originelle du nourrisson. C'est
seulement au second niveau, avec I'incidence de la demande de I’ Aure;
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que quelque chose se dérache 4 proprement parler, qui nous permet
darticuler de fagon complexe la constitution du a par rapport & la
fonction de I'Autre comme lieu de la chaine signifiance.

Mais je ne veux pas quitter aujourd’hui le premier niveau, le niveau
dit oral, sans bien pointer que l'angoisse y parait déji, avant toute
articulaon comme telle de la demande de I'Autre. Singulidrement,
cette manifestation de I'angoisse coincide avec I'émergence méme au
monde de celw qui sera le sujet. Cette manifestation, c'est le cri.

Or, le cri, j'ai dés longtemps situé sa fonction comme rapport, noft
pas ongunel, mais termingl, 4 c¢ que nous devons considérer comme
étant le ceeur méme de cet Autre, en tant que celui-ci s’achéve pour
nous 3 un moment comme la forme de notre prochain. Je vous prie
un instant de vous arrérer au paradoxe qui 1 conjoint le point de départ
de ce premuer effet de cession qui est celui de 'angoisse, avea ce qui
sera au terme quelque chose comme son point d'arrivée. La difiérence,
Cest que le cri qui échappe au nourrisson, il ne peat rien en faire. 2
i cédé quelque chose, et rien ne I'y conjoin plus.

Certe angonsse originelle, suis-je le premier 3 Iaccentuer? Tous les
auteurs 'ont fait. lis ont accentué son caractére dans un certain rappore
dramanque de Porganisme, humain en I'oceasion, au monde od il va
vivie. Que p retenir des ind: multiples £
quils nous donnens suz cette émergence, et qui ne peuvent pas ne pas
avoir certains traits contradictoires ? Pouvons-nious par exemple retenis
comme valable Pindicati ienne qu'il y a & pour
Iontogenése elle-méme, hors de je e sais quel milieu aqueux primitf
qui serart Phomologue du miliew marin? Le liquide amniotique
awrait-il un rapport avec cette eau primitive?

Pour 'amumal vivant dans un tel milien, I'échange-de Pintéricur avec.
Textérieur s'opére au niveau de la branchie, alors qu'assurément;
jamais, 3 aueun moment de I'embryon; la branchie humaine ne fonc-
toane. Cependant, tout ce qui nous est indiqué dans cette spéculation
souvent confuse qu’est la spéculation psychanalytique, doit étre cansi-
déct par nows comume-n’étant pas dépourva de sens; et méme comme
pouvant étre sur<Ja vore de guelque chose de.significatif. Elle: saute,
elle se traine, mais quelquefois elle illumine. Aussi bien, puisque de
phylogendse on fait aussi état en L'occasion; je wous prierai plutde de
retenic ceci.
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Dans le schéma le plus basal de 'échange vital entre un organisme
et son milieu, cet organisme a une limite, sur laquelle se distribuent un
certain nombre de points choisis d’échange. Cette paroi assure I'osmose
entre le milieu exténiear et le milien incérieur, entre lesquels il y a ainsi
un facteur commun. Arrétez-vous alors 4 considérer cette chose
1ncroyable — Pécrangeté de ce sanc par quoi des &tres vivants sont sortis
de leur millew primc, et sont passés A Iair.

1 y faut un organe dont — je vous prie de consulter les livres
dembryologic — on ne peut quétre Fappé par le caractére de néo-
formation arbitrare, si I'on peut dire, dans le développement. Il fait
intrusion a I'intérieur de Porganisme, e¢ mobilise toute 'adaptation du
systéme nerveux, qui met longtemps 4 s'accommoder de cet appareil
avant qu'il ne fonctionne vraiment comme une bonne pompe. On
peut dire qu'il y a autant d’étrangeté dans le saut que constitue I'appa-
rinon de cet organe, quil y en a dans Je it qu'3 un moment de
I'hastoire, on 2 vu des tres humains respirer dans un poumon d'acier,
ou encore s'en aller dans ce que 'on appelle improprement le cosmos
avec, autour de soi, quelque chose qui n'est pas essentiellement diffe-
renc de ce que j'évoque 1ci comme réserve d'air quant & sa foncaon
vitale.

L'angossse 2 été chorsie par Freud comme signal de quelque chase.
Ce quelque chose, ne devons-nous pas en teconnaitre ici le ait essen-
tiel? ~ dans I'ncruston radicale de quelque chose de si Autre 4 Pétre
vivant humam que constitue déjd pour ln le fait d'gtre passé dans
Patmosphére, quen émergeant 3 ce monde ot 1l doit respirer, il est
d'abord littéralement érouffé, suffoqué. C'est ce que I'on a appelé le
trauma — il 'y en a pas d'autre ~, le trauma de la naissance, qui n'est
pas séparation d'avec Ja mére, mais aspiration en soi d'un milieu fon-
cidrement Autre.

Bien sir, le hen n'apparait pas clairement de ce moment avec ce que
L'on peut appeler la séparation du sevrage. Cependant, je vous prie-de
rastembier les éléments de votre expérience, expérience d'analystes et
d’observateurs de I'enfant, sans hésiter A reconstruire tout ce qui s'avére
nécessaire pour donner un sens au terme de sevrage. Disons que le
rapport du sevrage 4 ce premier moment n'est pas un rapport simple;
le rapport de phénoménes qui se recouvrent, mais bien plutét quelque
rapport de contemporanéité.
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Pour Pessendel, il n'est pas vrat que l'enfanc sojt sevré. Il se sevee. 11
se détache du sen, il joue. Aprés la premiére expérience de cession
dont le caractére déji subjectivé se manifeste sensiblement par e passage
sur sa face des premiers signes &bauchant, tien de plus, la mimique de
Ia surprise, il joue & se détacher du sein et 3 l¢ reprendre, S'il o'y avait
d& 1i quelque chose dassez actif pour que nous puissions larticuler
dans e sens d'un désir de sevrage, comment méme pournons-nous
concevoir les faits tés primitifs, trés primordiaux dans leur apparition,
de refus du sein, les formes premidres de I'anorexie dont notre expé~
rience nous apprend 4 chercher tout de suite les corrélations au niveau
du grand Autre ?

Pour fonctionner authentiquement comme ce qu'il est donné pour
&re dans la théoie classique, & savoir 'objet en jeu dans la rupture du
lien & 'Autze, if manque 4 cet objet premier que nous appelons le sein
son plein lien 3 'Aute. C'est pourquoi j'ai fortement accentué que
<on lien est plus proche au sujet néo-natal. Le sein n'est pas de YAutre,
il n'est pas le kien qu'il y a & rompre de PAutre, il est tout au phus le
premier signe de ce lien, C'est pourquoi il a rapport avec I'angoisse,
mais c'est aussi pourquoi il est la premiére forme de V'objet transitionnel
ausens de Winnicott, la forme qui en rend possible la fonction. Aussi
ben n'estil pas, 3 ce mveau défini par g, le seul objet qui s'offre 3 Ia
remplr.

Si, plus tard, un autre objet, l'objet anal, viendea a remplir de fagon
plus clawre cette fonction au moment ot ' Autre lui-méme &labore Iz
sienne sous la forme de la demande, on peut rappeler ks sagesse de
toujours de ces veilleuses de la venue au monde de I'animal humain,
les sages-femmes, qui se sont toujours arrétées, sont toujours tombées
en arrét devant ce singulier et significatif objet qu'a été & I'apparition.
de Penfant le méconium.

Pour Pavoir déji fait longuem:nt 1a dernite fois, je 1o reviendrai
s aujourd’hw sur Varti b p plus éristique, de la
foncion de Vobjet a que nous permet de faixe Uobjetanal, en tant qu'il
st trouve 4 étre le premiersupport de la subjectivation dans le rapport.
4 PAutre, je veux dire ce en quoi, ou ce pat quoi, le sujet est:d’abord
requis par PAutre de s¢ manifester comme sujev, sujet de plein drait.

A ce niveau, ce que le sujet a déjd 3 doriner, o'est ce qu'il est— en
fant que ce qu'il est ne peut. entrer dansile.mende.que comume, reste)
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comme wrréducibie par rappore 2 ¢ qui lu est imposé de I'empreinte
symbolque. C'est & cet objet en tant qu'objet causal qu’est appendu ce
qui va primordualement identifier le désir au désir de retenir. La pre-
nuére forme évolutve du désir s'apparente ainsi comme telle 3 l'ordre
de Pinhibinon. Quand le désir apparait pour la premiére fois comme
formé, je dus au second. niveay, il S'oppose & I'acte méme par od son
ongmalité de désir 'était mrroduite au stade précédent, La seconde
forme du désir, celle qui éclawre la fonction de cause que je donne &
Tobjet, se mamfeste en cecs qu'elle se resourne contre la fonction
antérieure qui introduie 'objet 2 comme tel,

En effer, 1l est clair que Cest bien déja 4 Iobjet qu'est appendue la
premiére forme de désrr, celle que pous avons élaborée comme désir
de séparation, Comme je I'a rappelé tout i I'heure, I'objet est I3, bien
stir 1l est déji donné, dé produit, produit primitivement, d&ja i
comme produst de angoisse, Puis, comme quelque chose d'antérieur,
destusila de 1a fonction déterminée par L'i i
de la demande.

Ce qui est ici intéressé n'est done ni I'objet en soi, ni le sujet qui
s'autonomuserait dans une vague et confuse priorité de totalité. Dés
l’aboxd, imstialement, i s'agit d‘un objet choisi pour sa qualité d'dtre

cessible, d'étre 1l un objet liché, et il s'agit
d'un supet 3 consaruer dans sa fonction d’étre représenté par 4, fonction
qui restera essentielle jusqu'au terme.

C’est 13 que so trouve le niveau oi nous devons nous soutenir si nous
voulons vraiment considérer ce qu'il en est de notre fonction technique.

2

1l #agit maintenant de S'apercevoir que les positions respectives de
I'angoisse et de ce qut st 4 sont imnterchangeables. 1l y a, d'un cété, le
pornt d'mseruon primutif du désir, constitué par la conjonction en une
méme parenthése du 4 et du grand D de la demande, et, de autre c5té,
Pangassse.

L'angoisse, la voici done.

Nous la savons depuis longtemps écartée, dissimulée, dans ce que
nous appelons le rapport ambivalent de I'obsessionnel, ce rapport que
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nous SUTPULIVILY 48
Limitant 3 n*étre.que celui de l’agressmté alors qu'il s'agit d’autrs shosn
Cet objet que le sujet ne peut s’empécher de retenir comme le bien
qui Ie St valoir, n'est aussi, de lui, que le déjet, la déjection. Ce sont
lesdeux faces par ot Pobjet détermine le sujet méme comme compuls
sion et comme doute.

D ilation entze ces deux poi Smes dépend le passage;
‘momentané, possible, du sujet par ce point zéro, oili 1l se trouve en fin
de compte entiérement 4 la merci-de Faute, ici au sens duel du petit
autre.

Clest pourquoi, dés ma deuxiéme legon, je vous ai signalé que la
structure du rapport du désir au désir de PAutre, au sens que je vous
enseigpe, s'oppose & a structure o il s'articule,se définit, voire 8 algé:
brse, dams la dralectique hégatienne.

Je vous a1 dit que le point od ces deux désirs se recouvrent partiel-
lementest celui-1i méme qui nous permet de définir ce rapport comme
wn aapport d'agressivité. J'ai déja écrit la formule quide définicau point
oit nous égalons & zéro le moment — je l'entends au sens de ce mot en
physique — de ce désir. Clest Ia formule d(a): 0 > d(0), qui est 3 lire.~
désir de ¢, autrement dit, désir en tant que.déterminé par le premier
objet caractéristiquernent cessible. En ce point, on peut dire que le
sujet sc trouve effectivement affronté avec ce que ka phénoménologic
hégélienne traduit par Pimpossibilité de la coexistence des conscien=
ces-de-soi, et qui n'est que |'impossibilité pous le sujet de woyver ca
lui-méme sa-cause au niveau du désir,

Vous devez voir que 'amorce déjaci ce qui coordonnie i la fonction
de cause de Ja notion de causa swi, fantasme ou Ja pensée se conforte de
L'existence, quelque part, d’un &ere 3 qui sa causene serait pas éaangére;
eti quoi laspéculation humaine est en quelque sorte forcée de recourit
comme & une ion, comne au arbjtraire de
ceat de notre condition, que la cause de son désic, Véwe humain est
dabord soumss & I'avoir produite dans un danger qu'il ignore.

A cela est hié le ton supréme-et magistral dont reteatit et ne cesse de
retentir au ceeur de J'Ecriture sacrée; malgré sonaspect blasphématoire;
leM™, le Tout est vanité de PEcclésiaste, Ce que nous traduisons par le
mot de vamité, c’est dans Phébreu ceci, muah, dont jeyous &cris les trois
letires- radicales, MY, et qui veut dire senr, haleinesencore, i yous
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voulez, nuée, chose qui sefface — ce qui nous raméne 3 une ambiguité
que je crois plus légitime & évoquer 1, concernant ce que pewt avorr
de plus abject le souffle, que tout ce que Jones a cru devoir élaborer 2
propos de la conception de la Madone par Poreille. Cette thématique
de la vanité est bien celle qun donne sa résonance et sa portée tojours
présentes & la défimuon hégéhenne de la lutte originelle et féconde
d'ois part la Phénoménologie de Iesprit, la Intce & mort dice de pur prestige,
ce qui 2 bien Iaccent de vouloir dire la lutte pour rien.

Fare tourner la cure de I'obsession autour de I'agressivité, c'est
introduire 3 son principe — de fagon patente, et, si Je puis dire, avouée,
méme # elle n’est pas déhbérée — la subduction du désir du sujet au
désir de l'analyste Ce désir, comme tout désir, s'il a une référence
interne au 4, 1l sacticule alleurs. ley, il Sidenufie 3 idéal de la position
que Yanalyste a obtenue ou cru obtenir 4 'endroit de la réalité, idéal
anquet le désir du patient sera obligé de se courber.

Or, le a dont 1l s'agut, marqué comme cause du désir, n'est pas cette
vamité m ce déchet. S'il est bien dans sa fonction ce que j'articule, i
savour Pobjet défim comme un reste irréducuble 3 la symbolisation au
beu de 'Autre, 1l dépend néanmorns de cet Autre, car, autrement,
comment se constituerait-il?

Si a est le reste umgue de Pexastence en tant qu’elle se fait valoir, ce
n'est done pas, comme on I'a dit, de I'existence dans sa facticité. Cette
facticité, en effet, ne se situerai que de sa référence 3 une prétendue,
‘mythique, nécessuté noétique, elle-méme posée comme réfErence pre-
muére. Mas 1} n'y a nulle factcité dans le reste g, car s’y enracine le
désir qui arrivera plus ou moins 3 culminer dans V'existence.

La sévéruté plus on moins poussée de sa réduction, & savoi ce qui
le fait wréductible, et ol chacun peut reconnaitre le niveau exact
Jusqu'ott ol Sest haussé au heu de I'Autre, vouli ce qu se définit dans
ce dialogue qui s¢ joue sur une scéne. D't le principe de ce désit,
aprés y &we monté, devra en retomber, 4 travers 'épreuve de ce qu'il
'y avra Laissé, dans un rapport de tragédie, ou de comédie plus souvent.

1L 5’y joue, bien si, en tant que rdle, mais ce n'est pas le rdle qui
compte, nous le savons tous d’expérience et de certitude intérieures,
cest ce qui, au-deli de ce rdle, reste. Reste précaire et livré, sans doute,
car, comme chacun le sart de nos jours, je suis 3 jamais Pobjet cessible,
TPobjet d’échange, et cet obyet est le principe qui me fait désirer, qui
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me fat désirant d'un manque — manque qui 'est pas un mangue du
sujet, mais un défant fait 3 la jouissance qui se situe au niveau de
TAutre.

C'est en cela que toute fonction du a ne se réfdre qu'i la béance
centrale qui sépare, au niveau scxuel, le désir du lieu de la jouissance,
et nous condamne 3 cette.pécessité qui veue que pour nous h jouissance
nesoit pas, de pature, promise au désir. Le désir ne peut faire que d’aller
i 52 rencontre, et, pour la rencontrer, il ne doit pas seulement com-
prendre, mais franchir le fantasme méme qui le soutient et le construit.

Cela, nous I'avons découvert comme cette butée que nous appelons
angoisse de castration, mais pourquol pas désir de castration? —
puisqu’au manque central qui disjoint le désir de la jouissance, 13 aussi
un désir est suspendu, dont la menace pour chacun n'est faite que de
sa reconnaissance dans le désir de PAutre. A la limite, I' Autre, quel qu'l
sont, parait étre dans le fantasme le chitrant, lagent de la castration.

Assurément, les positions sont ici différentes chez ’homme et chez
I femme, Pour la fernme, la position esc plus confortable, car I'affaire
est dgja faite, Cest aussi ce qui fait son lien bien plus spécial au désir
de FAutre, La remarque singulidre de Kierkegaard, que Ia femme est
plus angoissée que Phomme, est, je crois, profondément juste, Com-
ment cela serait-il possible si, au niveau central, phallique, I'angoisse
n'était pas faite précisément de la relation au désir de I'Autre ?

Le désir, en tant qu'il est en son ceeur désir de désir, ¢est-3-dire
tentation, nous rameéne 3 cette angoisse dans sa fonction la plus origi-
nelle, L'angoisse, au niveau de la castration, représente I'Autre, i Ja
rencontte du féchissement de I'appareil nous donne ici 'objet sous la
forme d'une carence.

Argebesotn de rappeler ce qui, dans la traditi ique, confirme
ce que ye suis en train d'articuler ici? Qui est celui qui nous donne le
premuer exemple de Ja castration attirée, assumée, désirée comme telle,
sinon (Edipe ?

CEdipe n'est pas d’sbord le pére. Cest'de que j’ai voulu dire dépuis
fongtemps en fasant remarquer ironiquement qu'(Bdipe n’aurait pas
su qu'il avait un cnmplex: d’Bdipe. (Edipe est celni qui veut passer

et aussi, au quatridme nivean, qu'il
me fant bien aborder par sz voie exemplaire —tcr.hn qui veut violer
I'interdit concernant 1a conjonction du ayici (= ), et de Tangoisse—
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celu qui veut voir ce qu'il y a au-deli de la satisfaction, elle réussie, de
son dési, Le péche &' GEdipe est la cupido sciendh, il veut savoir et cect
se paie par I'horreur que j'm décrite — ce qu'il vout enfin, ce sont ses
propres yeux, a, jetes au sol.

Est-ce & dire que ce sout 11 la steuctare du quarridme mivea, et qu
faille toujours quelque part qu'il y ait présent ce rite sanglant d'aveu-
glement ? Non, 1ls ont des yeux pour ne point voir, 1l n’est pas nécessaize

quils se les arrachent,

Ceest bien I3 par quor le drame humain mest pas tragédic, mars
comédie.

Langossse est suffsamment repoussée, méconnue, dans l seule cap-
ture de 'image speculmre if). Le micux que Pon puisse souhater est
qu'elle s refléce dans les yeux de I'Autre — mais il n'en est méme pas
besorn puisquil y a le murorr.

Voyons marntenant quelle est Particulation du quatritme niveau en
ugilisant notre tableau de référence inhibinon-symptdme-angoisse.
Voici comment je la decricai.

I désirde ne pas vorr | smpuissance | concept d'angoisse

N méconnaissance [ toute-puissance suicide

A idéal deutl angoisse

Le nivean scoptque

Alaplace de I'mhibibion, Cestle désir de ne pas voir. Vu la disposinon
des phénoménes, il est & peme besoin de Largumenter, car tout y
satisfae.

La méconnassance, comme structurale au niveau de ne pas savoir, est
13 i la deuaéme higne.

Alatroisieme, comme émot, 'idéal. C'est '1déal du mon, ¢'est-3-dire
ce quu, de I'Autre, est le plus commode 3 introjecter, comme L'on dit.
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Ce n'est pomt sans raison que le terme d'introjection est introduit icy,
Je vous prie néanmonns de ne le prendre qu'avec réserve, cat l'ambiguité
qui reste de I'i ala ion nous indique

qul faudra introduire un autre miveau pour donner son plein sens an
terme d'introgection.

Au ceur du quatniéme niveau, 3 la place centrale du symptéme tel
quil $imcarne spé au niveau de I' a1 déja dési-
gné le fantasme de la toute-puissance. Ce fanusme est corrélatif de
Iimpwssance fondamentale i soutenir le désir de ne pas voir.

Ce que nous mettrons au niveau de Pacting out, c'est la fonction du
dewl, pour autant que je vais & I'nstant vous prier d’y reconnaitre ce
que je vous a1 appris & y voir d'une structure fondamentale de la
constituaion du désir, au cours d’une année passée.

Aumveau du passage & L'acte, le fantasme de suicide, dont ie caractére
et Pauthenticité sont & mectre en question de fagon essentielle 3 Vinté-
neut de la caswstique.

En bas 3 droite, angoisse toujours, ict en tant qu'elle est masquée.

Au mveau de l'embartas, ce que nous appellerons légitmement le
concept d'angoisse. Je ne sais pas st I'on se rend bien compte de I'audace
quapporce Kierkegaard avec ce terme. Qulest-ce que cela peut vouloir
dire? sinon que la prise véritable sur le réel, c'est, ou bien la foncaon
du concept selon Hegel, c’ess-a-dure Ja prise symbolique, ou bien celle
que nous donne Pangoisse, seule appréhension derniére et comme telle
de toute réalité — et qu’entre les deux 1l faue choisir.

Le concept de I'angoisse ne surgit donc comme tel qu’a Ia limite, et
d'une méditanon dont rien ne nous indique qu'elle ne rencontre pas
irés 10t sa butée. Mass il nous importe seulement de retrouver 1c1 la.
confirmanon des vértés que nous avons déji abordées par d'autres brass.

Je reviens mamntenant, comme annoncé, sur la fonction du dewil.

Au terme de sa spéculation sur Uangoisse, Freud se demande en quoi
touc ce qu'il a pu avancer sur les rapports de Iangoisse avec la perte de
Vobjet peut bien se distinguer du deuil. Tout le codiculle, I'appendice &
Inlubution, sympidme, angoisse, marque le plus extréme embarras & définic
la fagon dont on peut comprendre que ces deux fonctions auxqueiles il
donne la méme référence donnent lieu 3 des manifestations s1 diverses.

Je crous devorr 1c1 vous rappeler ce 3 quot nous a menés notre inter-
rogation quand 1l s'est agi d’Hamlet comme personnage dramatuque
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éminent qui marque Iémergence, 3 Porée de I'éthique moderne, du
nouveau rapport du sujet d son désir.

J'ai potnté que cest 3 proprement parler Iabsence du deuil chez sa
mére, qui a fat s'évanowir en lui, se dissiper, s'effondrer jusqu'au plus
radical, tout élan possible d’un désie, alors que cet &tre nous est par
alleurs présenté d'une fagon qui a permus & un Salvador de Madariaga,
par exemple, de reconnaitre chez lui le style méme des hétos de la
Renaissance. Hamlet est un personnage dont le moins que Fon puisse
dire - a1 Je besoin de le rappeler? —, ¢’est qu'il ne recule pas devane
grand-chose et qu'il n'a pas froid aux yeux. La seule chose qu'il ne
puisse pas faire, c'est justement 1'acte qu'il est fait pour faire, et ce, parce
que le désir manque.

Le dés mangue en ceci que et effondeé !1déal. Harnlet évoque
en effet ce qu'érait la révé; pé un étre
4 notre étonnement, ce ro1 supréme, le vietl Hamlet, se courbait hue-
ralement pour hi fare hommage, tapis, de son allégeance amoureuse.
Quoi de plus douteux que la sorte de rapport idolitrique que dessinent
les paroles d’Hamiet? N'y a-t-il pas I3 les signes d’un sentiment trop
forcé, trop exalté, pour n’8tre pas de Pordre d'un amour unique, mythi-
que, d'un amour apparenté au style de l'amour courtois? Ox, quand il
se manufeste en dehors du champ de ses références proprement cultu-
relles et rituelles o il s'adresse évidemment 3 autre chose qu'd la Dame,
Pamour courtois est au contraire le signe de je ne sais quelle carence,
de je ne sais quel aiby, devant les difficiles chemins qu'implique Paccés
3 un véndique amour.

A la survalorisation par son pére de la Gertrud conjugale, telle que
cette atutude est présentée dans les souvenirs d’Hamlet, il est patenc que
correspond dualectiquement sa propre évasion animale de la Gertrud
maternelle. Quand Pldéal est contredit, quand il s'effondre, le résultat,
constatons-le — le pouvoir du désir disparait chez HamleL Camm je
vousI'at montré, € en Jui qu’a p: n,
au-dehors, d’un deudl, un vrat, avec lequelil entre en concurrence, celui
de Laértc par rapport 4 sa sceur, quu est 'objet aimé par Hamlet et dont
it s'est trouvé soudain séparé par la carence du désir.

Est-ce que cect ne nous ouvre pas la porte, ne nous donne pas la clé,
qui nous permet de mieux articuler que ne le fait Frend, mais dans la
lignc méme de son nterrogation, ce que cela signific, un deuil?
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Freud nous fait remarquer que le sujet du devil a affaire 3 une tiche
qui serart de consommer une seconde fois la perte de l'objet aimé
provoquée par Paccident du destin. Et Dieu sait combien il insiste, &
juste utre, sur Je cété détailié, minutieux, de la remémoration de tout
ce qui a été vécu du lien avec V'objet aimé.

Quant & nous, le travail du deuil nous apparait, dans un éclairage &
Ia fois identique et contraire, comme un travail qui est fait pour main-
terur et soutenir tous ces liens de dérails, en effet, aux fins de restaurer
le lien avec le véritable objet de la relation, I'objet masqué, Pobjet a ~
auguel par la sutte un substituc pourra étre donné, qui n'aura pas plus
de portée, en fin de compte, que celui qui en a d'sbord occupé la place.
Comme me le disait 'un d'encre nous, humoriste, 3 propos de Iaven-
ture qui nous est décrite dans le flm Hiroshima mon amour, C’est une
histoire bien faite pour nous montm que n'tmporte quel Allemand

lagable peut trouver immé un substitue
valable dans le premier Japonais rencontré au coin de la rue.

Le probléme du deuil est celui du maintien, au niveau scopique, des
Tiens par oi le désir est suspendu, non pas 4 I'objet 4, mais 3 ifa), par
quoi est narcissiquemnent structuré tout amour, en tant que ce terme
\mplique la dmension 1déalisée que i dite. Clest ce qui fai la diffé-
rence de ce qui se passe dans le deuil avec ce qui se passe dans la
mélancolie et dans la manie.

A mous de distinguer V'objet a du ifa), nous ne pouvons pas conce~
voir Ia différence radicale qu'il y a ene la mélancolie et le deuil, que
Freud rappelle et arsicule puissamment dans la note que j'ai citée, ainsi
que dans l'article bien connu sur Dexil et Mélancolie. Ai~je besoin de
vous lire le passage pour vous le remettre en mémoire? Aprés $'8tre
engagé dans ia notron de la réversion de la hbido prétendument objec-
tle sur le moi propre du sujet, Freud avoue en termes propres que,
dans la mélancolie, ce processus n'aboutit évidemment pas, car Pobjet
surmonte la direction du processtis. C’est "objet qui triomphe.

I sagitd hose dans la mélancolie que du isme du retour
de ks libido dans le dewl, et, de ce fait, tout le processus, toute Iz
dulecuque s'¢difie autrement. L’objet, Freud nious dit qu'il faut — pour-
quot dans ce cas? je le Laisse ici de coté —que le sujet €'exphque avec.
Mais le fat que. c'est un objet 4, et-qu’au quatriéme niveau celui-ci est
d'habitude masqué derriére le i(a) du narcissisme et.méconnu dans son
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essence, nécessite pour le mélancolique de passer, st je puis dire, au
travers de sa propre 1mage, et d'atcaquer d'abord celle-ci pout pouvoir
attetndre, dedans, Pobjet @ qui le transcende, dont Ja commande lui
&chappe - et dont 1a chute Pentrainera dans la précipitation-suicidej
avec 'automatisme, le mécanisme, le caractére nécessaire et foncidre-
ment aliéné avec lequel vous savez que se fonc les suicides de mélan-
coliques Et 1ls ne se font pas dans n'importe quel cadre. Si cela se passe
si souvent 3 la fenétre, sinon i travers la fenétre, ce n’est pas un hasard,
Clest le recours 4 une strcture qui n'est autre que celle du fantasme;

Ce qu distingue ce qui est du cycle manie-mélancolie, de tout ce
qui est du cycle idéal de la référence au deuil et au désir, nous ne
pouvons le satsir qu's accentuer la différence de fonction eritre, d'une
part, le rapport de a 3 ifa) dans le dew, et, d’autze part, dans I'autce
cycle, la référence radicale au g, plus enracinante pour le sujet que
wimporte quelle autre relation, mais auss: fonciérement méconnue’
aliénée, dans le rapport narcissique.

Dans la manie, précisons tout de suite que c’est la non—fonction de g
qui est en cause, ¢t non pas ssmplement sa méconnaissance. Le sujet
'y est lesté par aucun a, ce qui le hvre, quelquefois sans aucunc
possibilité de Lberté, 4 la métonymic puse, infinic ct ludique, de la
chaine signifiante.

Sans doute ar-je ici éludé been des choses, mais cela va nous permetire
de conclure, au niveau oy, cette année, {ai I'intention de vous laisser,

4

Le désir dans son caractére le plus aliéné, le plus fonciérement fany
tasmatique, est ce qui caractérise le quatriéme niveau. Si j'ai amorcé I3
structure du cinguiéme, et s p'at assez 1ndiqué qu'i ce nivean le a se
retaille, i ouvertement ahéné, comme support du désir de I'Autre qui,
cette foss, se nomme — vous pouvez remarquer qUE c'est ausi pour
“vous dire pourquor je m’arréterar cette année 3 ce terme,

En effet, toute la dualectique de ce qui se passe au cinquidme niveay,
implique une arnculanon plus démillée quiello n'a jamais &t Fits
avec ce que )'ai désigné tout 4 'heure comme lintrojestion ~+Jaquelle

P

Ladadied

umphque comme telle la dimensi itives—, Iaquellesimplique aussi
Ja fonction paternelle.

SiTannée prochaine les choses se passent de fagonidice que je.puisse
poursvre mon Séminaire selon ka voie prévue, c'est autour, non pas
sevlemene du Nom, mais des Noms-du-Pére, que je vous donnerai
rendez-vous. Bt ce n’est pas pour rien.

Dans le mythe freudien, le pére intervient de la fagon la plus évi-
demment mythique comme étant celui dont le désiz submerge, écrase,
s'impose & tous les autres. Bst-ce qu'il n’y a pas i une contradiction
éndente avec le fait évidemment donné par I'expérience que; par s
voie, c’est tout autre chose qui s’opére, 3 savoir la normalisation du
désir dans les voies de la lon?

Est-ce i tout? La nécesstté méme de maintenir le mythe 4 cété de.
ce qut nous est ici tracé ct rendu scnsible par l'expérience jusque dans
les faits maintes fois pesés par nous de la carence de Ia fonction du
péte, nature-t-elle pas notre attention sur autre chose ?—sun ceci, que:
dans ]a manifestation de son désir, le pére, lui, saita quel a ce désir se
réfere.

Contrairement 4 ce qu'énonce le mythe religieux, le pire n'est pas
ausa s, mass sujet qui a é6é assez loin dans la réalisation de son désiz
pour le rémtégrer 4 sa cause, quelle qu'elle soit, & ce qu'il y a dPirré-
ducuble dans la fonction du a. C’est ce qui nous permet d'articuler an
principe méme de notre recherche, sans I'éluder d’aucuné fagon, qu'il
w'est aucun sujet humain qui n'ait 3 se poser comme un objet, un objet
fini, auquel sonc appendus des désirs finis, lesquels ne prennent Pappa-
rence de s'infinitiser que pour autant qu'i s'évader les uns des autres
toujours plus loin de leur centre, ils portent le sujet toujours plus loin
de toute réalisation authentique.

Or, la méconnaissance du a laisse une porte ouverte. Nous le savons
deputs toyjours, il n’y a méme pas cu besoin de 'analyse pour nous le
montrer puisque j'ai cru pouvoir vous le montrer dans un dialogue de
Platon, Le Banquet. La seule voie dans laquelle le désir puisse nous livrer
ce en quoi nous aurons & nous reconnaitre I'objet a en tant qu’au terme,
terme sans doute jarnais achevé, il est notre existence la plus radicale,
ne Souvre qu'd situer @ comme tel dans le champ de I'Autre. Et non
seulement 1l est 4 y 8tre situé, mais il y est situé par chacun et par vous..
Ce o'est rien d’autre que la possibilité de transfert.
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L'nterprétation que nous donnons porte toujours sur le pluk oy
moins de dépendance des désirs les uns par rapport aux autres, mais ce
n'est pas 13 s'affronter 3 Pangoisse. Il n'y a de surmontement de
P'angoisse que quand I'Autre s’est nommeé. Il n'y a d'amour que d'un
nom, comme chacun le sait d’expénence. Le moment o le nom est
prononcé de cehu ou de celle & qui s’adresse notre amour, nous savons
trés bien que c’est un seuil qui a la plus grande importance,

Ceci n'est qu'une trace, trace de ce quelgue chose qui va de I'exs-
tence du & son passage dans Phustorre. Ce qui fait d'une psychanalyse
une aventure unigue est la recherche de Pagafma dans le champ d
IAutre.

Je vous a1 plusteus fois interrogés sur ce quil convient que soic le
désir de Panalyste pour que le travail soit possible 14 o nous essayons
de pousser les choses au-deli de la limite de I'angoisse.

11 convient assurément que I'analyste soit celw quu, si peu que ce
soit, par quelque biais, par quelque bord, ait assez fait rentrer son désic
dans ce a irréductible pour offtir 2 Ia question du concept de 'angose
une garantie réelle.

3 JuiLLeT 1963

NOTICE

L'établissement du rexte de ce Séminaire a bénéficé de V'existence

d'un plawce dactyl, hié i l. Lacan adressait en effet
chague le;nn 4 sa fille Jud;rh alors absente de Paris, et pomn sur ka
des et ites, que j'ai uti-
bstes.
*

Dans le premier chapitre, on aura relevé que Lacan interpelle son
auditoire pour s’assurer que le mot smagare exuste en italien, et que la
xéponse qui lus est fasee Pamene & conclure qu'un doute subsiste. Sur
Pexemplatre dactylographsé adressé 3 sa fille avec une dédicace datée
du 16 novembre 1962, soit deux jours aprés, figure en marge cetee
précision: « L, )'mterpelle Piera — qui me suggére ce doute — mais
depuis j'a confirmé les choses, smagare a bien le sens que Jui donnent
Bet W

Une annotation marginale identifie 'auteur du ravail attendu par
Lican: «11 'agat d'un cravail de Green sur La Pensée sauvage.» La
recension du livre de Lévi-Strauss par M. André Green est parue ulté-
rieurement dans 1a revue Critique.

J-A. M.
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“Tout ce que nous savons d’absolument nouvean et original
sur la strueture du sujet et la dialectique du désir que nous
avons  articuler, nous analystes, nous I'avons appris par
quelle voic? Par la voie de Pexpérience du néviosé. Or, que
nous a dit Freud i ce propos? Que le dernier terme oi
il soit arrivé en élaborant cette expérience, son point
d'arrivée, sa butée, le terme pour lui indépassable, cest
I'angoisse de castration.

Questce A dire? Ce terme est-il indépassable ? Que signi-
fie cet arrét de la dialectique analytique sur Pangoisse de
castration ? Ne voyez-vous pas déja, dans le scul usage
du schématisme que j'emploic, se dessiner la voic par ois
Jentends vous conduire ? Elle part d’une meilleure articula-
tion de ce fait de Pexpérience que Freud a désigné dans la
butée du névrosé sur I'angoisse de castration. Louverture
que je vous propose, la dialectique qu'ici je vous démontre,
permet d'articuler que ce nest point I'angoisse de castra-
tion en clle-méme qui constitue I'impasse derniere du
névrosé.

(Extrait du chapitre Iv)

Linsecte qui se promeéne 3 la surface de la bande de
Mahius, 3'il a la représentation de ce que ¢'est qu'une sur-
face, peut croire  tout instant qu'il y a unc face qu'il n'a
pas explorée, celle qui est toujours a Penvers de celle sur
laquelle il se promene. 11 peut croire a cet envers, alors qu'il
n'y en a pas. comme vous le savez. Lui, sans le savoir,
explore la seule face qu'il y ait, et pourtant, i chaque
mstant, il y a bien un envers,

Ce qui Tl mangue pour sapercevoir qu'il est
I'envers, ¢'est la petite picce qu'un jour j'ai matérialisée,
construite, pour vous la mettre dans la main, celle que vous
dessine cette fagon de couper le cross-cap. Cette petite
picce manquante. cest une sorte de court-circuit qui I'ame
par le chemin le plus court, 3 lenvers du point ois il
crait instant davant

Cette petite piece manquante, le # dans l'occasion, Iaffaire
est-clle done résolue parce que nous la décrivons sous cette
forme paradigmatique > Absolument pas, car ¢est le fait
qu'elle manque qui fait toute la réalit¢ du monde oi se pro-
mene Finsecte. Le petit huit intéricur est bel et bien irr

ductible. Autrement dit, ¢'est un manque auquel le sym-
bole ne supplée pas.

nerait

(Extrait du chapitre X)
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