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: INTRODUCTION

"l

M. Martia. GUEROULT

Ly Président du Comité des Colloques

Philosophiques internationaux de Royaumont

. LE PRESIDENT.

‘Mesdames, Messieurs. Il est dans la tradition des col-

ues philosophiques de Royaumont de réunir chaque année

tte abbaye des philosophes et des savants pour discuter,

c&h penseurs d’'autrefois que les circonstances ont plus

ement remis & l'ordre du jour, soit de grands

qui, pour notre époque, sont nouveaux, ou & tout

noins paraissent I'étre. C'est ainsi que Pascal, Descartes,

serl, la Philosophie analytique et, I'an dernier, la Dialec-

e ont été tour & tour le théme de nos entretiens. Cette
ce, c’est la cybernétique,

Président des Colloques Internationaux de Royaumont, je

rouve a ce titre devoir présider ces jours-ci un débat dont

ujet dépasse mes compétences. Je vous demande donc de

1 excuser et de n’avoir égard qu’a ma bhonne volonté et au

ir extréme de m’instruire, grace 4 vous, sur un probléme

Hus que jamais, est d’actualité.
1l semble en effet que, tant au point de vue de I'attrait
u point de vue de la nouveauté, on ne puisse contester
rtunité d'un tel sujet. N'est-il pas évident que cet at-
va jusqu’'a subjuguer la foule ? C'est qu’en construisant
ma es qui s'informent et se réglent elles-mémes, cal-
ni, raisonnent, parlent, traduisent, se souviennent, choi-
it et apprennent, ’homme semble avoir réussi 4 fabri-
‘en quelque sorte son double, & créer en tout cas un
Supérieur au simple animal, puisqu’aucun animal ne
1€, ne calcule, ne traduit. N’est-il pas ainsi devenu un
urge plus étonnant que Dieu qui Pa créé, lui, faillible,
qu’il fabrique, lui, des créatures infaillibles ? Comment
tions littéraires ne s’exalteraient-elles pas & Iidée
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d’une création possible de surhommes et de sur-cerveaux,
desquels on pourrait se demander si, du fait de leur perfec-
tion méme, ils ne s’affranchiraient pas finalement quelque
jour de l'esclavage ol les tiendraient leurs créateurs, pour
les dominer & leur tour, nouveaux Titans, qui, plus heureux
que les anciens, réussiraient & escalader le ciel et 4 détrdner
leur Jupiter ?

Mais, tandis qu'a ce propos I'imagination s'enflamme a
reconstruire, pour le plaisir de s’effrayer, les plus anciens
mythes, la raison qui s’interroge sereinement répond de son
coté par I'espérance et par 'optimisme. L’invention des mer-
veilles de la cybernétique, demandera-t-on, ne va-t-clle pas
contribuer & courber 'homme davantage sous le joug de la
machine ? Avec l'automation — a-t-on remarqué — a com-
mencé le pire des esclavages, car elle a imposé & I'homme
le rythme méme de la machine. Mais Iautomation n’était
pas encore la machine & information ; celle-ci, ajoutée a
celle-l4, dispense '’homme des servitudes du contréle, si bien
que, grice aux servo-mécanismes, il cesse d’étre serf de la
mécanique, Méditant sur Bergson, lui-méme méditant sur
le poids accumulé de la technique matérielle, sur « ce cOrps
massif [qui] attend un supplément d’dme », Raymond Ruyer
observe avec pertinence que les machines a information font
au cerveau humain comme un supplément de cerveau, ce
par quoi devient préecisément possible ce supplément d’ame
réclamé par Bergson, car, libérée de tout travail, servile,
manuel ou cérébral, I'ame sera enti¢rement disponible pour
se cultiver et mieux maitriser son destin,

Si Iattrait de la cybernétique, qui captive I'imagination
autant que la raison, est incontestable, sa nouveauté ne I'est
pas moins. On a pu, & propos de I'avénement de la physique
nucléaire, parler d’une nouvelle ére de I’humanité, I'ére ato-
mique ; de méme on a pu, évoquant Pinvention des machines
A information, parler d’une ére cybernétique : « Les machines
i percevoir les universals ont une signification révolutionnaire
pour les sciences naturelles, la morale, aussi bien que la phy-
sique, et pour les théories sur le facteur normatif dans la loi,
la politique, la religion et les sciences sociales » ; elles permet-
tent de « surmonter le dualisme de l'esprit et de la ma-
tiére », ete.

Ces paroles de Northrop montrent jusqu'a quel point
la cybernétique est plus qu'une technique raffinée pour
constrnire des robots ; elle prétend, en effet, s’élever jusqu'a
une doctrine philosophique apportant une solution définitive
aux problémes métaphysiques fondamentaux.

C’est parce que la cybernétique s’est ¢levée 4 une doctrine
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sophique, voire métaphysique, que nous voyons réunis
cette salle des mathématiciens, des physiciens, des biolo-
; et des philosophes ; bref, d’une part, des hommes qui
astreints aux recherches les plus minutieuses, les plus
jiques, les plus concrétes et, d’autre part, des hommes
le métier est de manier des concepts. Mélange rare et
ge. Il faut espérer qu’il ne sera pas détonant. Le
ger, 4 vrai dire, réside moins dans une explosion possible
dans la séparation invincible d’éléments hétérogénes, dans
difficulté de marier étroitement ce qui peut étre considéré
— du dehors — comme l'eau et le feu.
Cependant, si nous suivons le fil méme de la cyberné-
1e, nous apercevons sans difficulté comment elle a dil
vers la philosophie ; feed-back, auto-régulation, recon-
~ mnaissance automatique des formes comme universals, lear-
_ning, ete., autant d’inventions, d’appareillages et de phéno-
- ménes nouveaux produits par I’homme, qui contraignent &
~ réexaminer les problémes de I'équilibre organique et psychique,
de la sensibilité intéressée, de la perception des objets,
compensations et de Papprentissage. De nouveaux schémas
xplication, ou peut-étre d’anciens schémas, mais infini-
~ plus poussés, plus subtils et moins gratuits, sont
: au physiologiste et au psychologue, d’'oli de nouvelles
nterprétations qui doivent se confronter avec de plus an-
Ny _eiennes, soit avec le Behaviorisme, soit avec la Gestalttheorie,
- soit avec la psychologie traditionnelle.
- Quelle que soit la validité des prétentions philosophiques
- dune certaine cybernétique ambilieuse, on ne peut nier
e ait apporté un regain d'autorité a la doctrine méca-
des étres vivants. En proclamant, par exemple, avec
I qu’ « on doit ne rien supposer ni produire dans un
janisme qui ne puisse se produire aussi dans un robot en-
rement automatique », la cybernétique s’éléve a cette affir-
; radicale que, non seulement dans P'organisme tout
‘machine, mais que 'organisme n’est que machine. Par la
_pense résoudre A sa facon le probléme de la nature
la vie, voire le probléme de son origine, ou, 4 tout le moins,
de la limite entre le vivant et I'inerte. Elle reprend,
_avec une vigueur et des ressources accrues, l'essentiel
_.qthéses carlésiennes sur les animaux-machines.
I est, je crois, impossible d’évoquer ces problémes sans
oncer le nom de Descartes, sans lui rendre I'nommage
lui est dd, comme & I'un des plus lointains précurseurs de
’_éthl':e, en tant que doctrine philosophique s’entend,
'4 la différence de Pascal, il n’a pas, lui, mis la main
pite en tentant de construire une machine a calculer.
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De trés bonne heure, dés 1625, s’était imposée a lui la
comparaison des automates et des animaux, et la possibilité
d’expliquer mécaniquement le comportement tant de leur
corps que du corps humain, considéré dans sa matérialité.
Dans le Discours de la Méthode, aprés avoir décrit la méca-
nique du corps humain, il observe que tout ce qu'il vient
d’expliquer « ne semble nullement étrange & ceux qui, sa-
chant combien de divers automates ou machines mouvantes
I'industrie des hommes peut faire sans y employer que fort
peu de piéces, & comparaison de la grande multitude des
o8, des muscles, des nerfs, des artéres, des veines et de
toutes les autres parties qui sont dans le corps de chaque
animal, considérent ce corps comme une machine qui, ayant
été faite des mains de Dieu, est incomparablement mieux
ordonnée et a en soi des mouvements plus admirables qu’au-
cune de celles qui peuvent étre inventées par les hommes »
(V* partie, VI, pp. 55-56).

Dans les Principes, il confirme : « Je ne reconnais au-
cune différence entre les machines que font les artisans et
les divers corps que la nature seule compose, sinon que les
effets des machines ne dépendent que de ’'agencement de cer-
tains tuyaux ou ressorts ou autres instruments qui, devant
avoir quelques proportions avec les mains de ceux qui les
font, sont toujours si grands que leurs figures et mouvements
se peuvent voir, au lieu que les tuyaux ou ressorts qui causent
les effets des corps naturels sont ordinairement trop petits
pour étre apergus par nos sens » (IV, art. 203).

Entre ces deux textes, 'un qui s’adresse au grand public,
Pautre qui s’adresse aux doctes, notons une différence sen-
sible : ce qui dans le premier est attribué a4 Dieu I'est dans
le second a la nature. Par la est impliqué que, non seule-
ment l'organisme n'est que mécanique, mais qu’il résulte
lui-méme du mécanisme. Par 14 se justifient les explications
mécanistes de embryologie, telles que les exposent le Traité
de la formation du feefus. Bien mieux ; si ce qui est arti-
ficiel peut servir i expliquer le naturel, c’est que lartificiel
lui-méme n’est que naturel. (Princ., ibid.) D’ou cette concep-
tion que les combinaisons organiques que ’homme s’imagine
étre dues a la finalité, parce que lui-méme en réalise de
semblables selon des idées préconcues, doivent résulter en
fait du simple jeu de mécanismes aveugles. Ainsi, l'origine
des animaux n’est nulle part ailleurs que dans la matiére
inanimée, Thése que repoussera Malebranche, lequel admet
bien que l'organisme fonctionne, se développe, se repro-
duise & travers l'espéce en vertu des seules lois du méca-
nisme, mais soutient que le modéle organique a dd étre fabri-
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et fabriqué par une intelligence infinie, si bien que lorsque
admirons I'animal, nous admirons en fait I'intelligence
ie de son ouvrier.

Cependant, si par cette mécanisation totale du monde des

nismes, Descartes est parvenu aux conclusions qui seront

d’'une certaine cybernétique ambitieuse, il y est arrivé

d’autres voies.

En apparence, on dirait que ces voies sont les mémes,

Descartes, comme la cybernétique, s’éléve de la considé-’
jon d’automates trés perfectionnés & des conclusions phi-

ophiques sur la nature des organismes vivants. En réalité,

en est rien. La possibilité de fabriquer artificiellement

modéles qui imiteraient, méme parfaitement, la vie, ne

met pas aux yeux de Descartes de conclure & I'identité

organismes et des machines ; elle autorise tout au plus

considérer qu'une telle conclusion est simplement conce-

ble. Pour la transformer en conclusion certaine, il faut

puver qu’aucun auire mode d’explication n’est possible

inc., 1V, art. 206).

Bref, la théorie des animaux-machines suppose des fon-

ts métaphysiques indépendants de la considération des

nes artificielles, faute de quoi elle reste une hypothése

e,

- Ces fondements métaphysiques sont pour Degcartes les
: ‘.mnnts : paysiq P S

s ‘1) Etant des substances incommensurables, la Pensée
’Etendue (en celle-ci consiste la matiére) sont radica-
séparées. Tout dans le monde matériel ne peut done
quer que par 'étendue et le mouvement, sans la moin-
- intervention d’un facteur de nature psychique.

- 2) L’animal n’est rien d’autre qu'un corps matériel. En
son comportement indique qu'il est dépourvu d'intelli-
Comme Descartes a démontré d’autre part que Ies-
de I'ime, c’est l'intelligence, on devra en conclure
animal est dépourva d’Ame ; par la méme, il est néces-
ent dépounillé¢ de toutes les facultés autres que l'intelli-
: sentiment, volonté, ete., qui sont des accidents de
car la ou l'essence est absente, sont absents du méme
les accidents. En conséquence, 'animal n'étant que corps
riel, tout en lui doit s’expliquer par le seul mécanisme.
pothése de I'animal-machine n’est plus alors une concep-
_plausible, c'est une conception nécessaire.

u moins serait-elle nécessaire, s’il était absolument cer-
que P'animal fit sans intelligence. Or, il n’en est rien,
Ur ce point, les preuves font défaut et nous ne parvenons
une trés grande probabilité fournie par I'expérience. De
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ce fait, la thése des animaux-machines reste seulement pro-
_ bable, quoique d'une probabilité approchant de la certitude,

Cependant, quelles sont les raisons qui permettent de
croire que I'animal n’a pas d'intelligence ?

1° Clest qu’il n’a pas de langage : « Car on peut bien
concevoir qu'une machine soit tellement bien faite qu’elle
profére des paroles et méme qu’elle en profére quelques-unes
a propos des actions corporelles qui causent quelques change-
ments en ses organes : comme, si on la touche en quelque
endroit, quelle demande ce qu’on veut lui dire, si, en un
autre, qu’elle crie qu’on lui fait mal et chose semblable,
mais non pas qu'elle les arrange diversement pour répondre
au sens de tout ce qui se dira en sa présence, ainsi que les
hommes les plus hébétés peuvent faire. »

9° « Bien que les bétes fassent plusieurs choses aussi
bien et méme plus infailliblement que nous, elles n’agissent
pas par connaissance, mais par la disposition de leurs or-
ganes. Car au lien que la raison est instrument universel
qui peut servir en toutes sortes de rencontres, ces organes
ont besoin de quelque particuli¢re disposition pour chaque
acte particulier. » Il est moralement impossible qu’'une ma-
chine puisse avoir une telle diversité d’'organes qu'elle puisse
agir en toutes les occurrences de la vie de la méme facon
que notre raison nous fait agir (Disc., ibid.).

La conscience étant éliminée de I'animal grace & I'¢limi-
nation de la raison, il est alors permis de dire que le corps
de Panimal n’est que machine et qu'il fonctionne toujours
automatiquement, méme lorsque ce fonctionnement parait
s'accompagner de conscience, c’est-i-dire de eris, de gestes
paraissant témoigner de sentiments, d’émotions, d’intentions.
Il en va de méme pour la machine du corps humain dont
certaines actions sont pourtant accompagnées de conscience
et méme dirigées par elle. Au surplus, les réflexes témoignent
que cette conscience n’est nullement indispensable & son
fonctionnement. Descartes était ainsi fondé & instituer entre
les fonctions physiologiques et les dispositions des machines
cette comparaison perpétuelle grace a laquelle aujourd’hui
méme les techniques de la cybernétique et la connaissance
des fonctionnements physiologiques peuvent s’entraider 2
progresser du méme pas. Mais cette comparaison ne fonde
pas sa théorie ; au contraire, elle est fondée par elle.

Cependant, du fait que Pame et la conscience, éliminées
de l'animal, sont présentes dans I’homme, il résulte que
ce qui constitue la limite entre Ilinerte et le vivant, c’est
l'intelligence. Etant seul & posséder lintelligence, I'homme
est le seul étre véritablement vivant pour autant qu’on op-

matiére et vie. Le régne du mécanisme trouve donc
Descartes sa limite dans le corps de 'homme, c’est-a-
dans le corps du pivant. Car 'ame, étant réellement,
tiellement unie 4 son corps au point de ne faire
n avec lui, lui confére une indivisibilité absolue qui est
de D'esprit, 'esprit étant par nature indivisible. Bref,
est la forme du corps humain et par la fait de lui
corps qui ne ressemble 4 aucun autre. En effet, lorsqu’un
quelconque est divisé, il devient un autre corps, tandis
si 'on ampute le corps d'un homme, il conserve son
[ivid nalité, c’est-a-dire qu’il subsiste comme le méme corps,
comme le corps du méme homme. Etant ainsi pénétré
rit, le corps ici ne fail qu'un avec I'esprit et devient
ible comme lui. C’est pourquoi la substance Ame-corps
e identique & elle-mé&me, quels que soient les avatars
subit le corps, tant que ces avatars n'entrainent pas
lissolution de I'union substantielle.
I1 en résulte une étrange et inadmissible cassure entre
gne des animaux et celui des corps humains, puisqu’on
Ise aux premiers, en tant que pure matiére, I'indivisibilité
ictionnelle qui est le propre des seconds. Si I'on ampute
homme, il reste le méme homme, si I'on ampute le corps
n animal il devient un autre corps et cesse d’étre cet

- Conséquence inouie !

Inouie, certes, mais en quel sens ? Est-ce en ce sens
on prive l'organisme animal de la qualité de wivant re-
anue 4 'homme ? A coup siir. Est-ce en ce sens que I'on
ve ce qui n'est pas vivant de lindivisibilité fonctionnelle
de I'unité numérique ? Certainement pas, car il n'y a
de choquant A concevoir qu'un corps purement maté-
- 80it dépourvu de P'indivisibilité et de I'unité qui sont le
pre du vivant. L’explication mécaniste de I’étre vivant
ouve alors devant cette alternative : ou bien tous les
Smes — de I'homme et des animaux — sont de purs
nismes et ils doivent étre dépouillés de cette indivisi-
; et de cette identité qui semblent caractériser I'étre vivant,
bien ils sont tous des étres vivants, distincts des corps
ment matériels, et ils doivent donc tous posséder réelle-
It ces deux caractéres ; mais comment alors expliquer
X-ci mécaniquement ? Bref, si, conformément & I'évidence
imune, on se refuse i réserver 4 ’homme le privilége de
vie pour Paccorder 4 tous les animaux, si alors, comme
€lémentaire expérience nous y invite, on concéde aux
IX comme aux hommes cette individualité fonciére qui
litue leur identité numérique, il faudra expliquer com-
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ment, contrairement 2 la machine inerte, la machine vi-
vante peut subsister comme le corps du méme animal,
accomplir tant bien que mal les mémes fonetions, alors
qu'un membre ou tels ou tels organes lui sont enlevés. Et,
& supposer qu'une machine puisse, selon un dispositif réglé
d’avance, se montrer capable d'une telle suppléance, il fau-
dra examiner si cette suppléance est du méme ordre et expli-
quer comment I'organisme peut se réparer lui-méme. Car,
qu'on coupe une patte A un triton, et non seulement le
triton se conserve, mais sa patte repousse. Dans quelle mesure
une machine peut-elle en faire autant ? Bref, un organisme
vivant n’est-il qu'un ensemble de circuits coordonnés capa-
bles de feed-back et d’auto-régulation, ou n’est-il pas aussi et
surtout une certaine puissance qui, non seulement utilise cet
appareillage, mais le coordonne, I'instaure, le modifie par ses
efforts propres ? Ne pas simplement éfre une machine, mais
se faire machine, tout est la. Pour fabriquer une machine
a information, ne faut-il pas hors d’elle un étre vivant, qui
se fabriquant lui-méme selon un processus embryogénique,
¢informant absolument de facon originale, nest plus simple
machine ? A ce probléme, 'examen du cartésianisme permet
d’en ajouter un autre. En mettant en relief la différence
fondamentale qui sépare ’action et le langage automatiques
de I’action et du langage intelligents, c’est-d-dire conscients,
il nous invite & poser la question de Pirréductibilité entre
la compréhension d’'un sens et la transmission d'un pattern
déclenchant une certaine action ; & nous demander si 'infor-
mation se réduit & la mise en mouvement d’'un mécanisme
efficace, ou si elle est I'acte d’une intelligence capable, en
comprenant un signe, de le transformer pour elle en infor-
mation. En un mot, le sens d’une information se réduit-il &
I'action qu’elle déclenche, ce qui tend 4 annuler la réalité
de la conscience, ou est-elle avant tout le propre de la
conscience ? La conscience peut-elle étre le but de linfor-
mation et étre une fin pour elle-méme, ou n’est-elle qu’un
simple moment ayant sa fin hors d’elle ¢ Tout aussitdt en-
suite se posera la question de savoir comment, si le cerveau
est une simple machine a information, il peut non seulement
transmettre, mais créer des messages, de sorte qu’il y aurait
plus d’information & la sortie qu’'a Dentrée, et que devien-
drait possible, selon I'excellente et amusante expression de
M. Ruyer, « un mouvement perpétuel de troisiéme es-
péee », ete.

Nous voyons done que I'examen des théses cartésiennes
nous introduit aux problémes fondamentaux de la cyberné-
tique contemporaine et qu’il s’agit 13, au fond, d’un pro-
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me ancien, renouvelé du fait que les machines & informa-
n de la technique moderne sont incomparablement plus
fectionnées que les automates rudimentaires du xvir* siécle.
Ce perfectionnement donne plus de poids & linférence qui
" conduit & identifier, quant & leur nature, la machine et
organisme vivant, en vertu de la perfection d’'un modéle
tomatique imitant & merveille certains comportements de
~ Panimal. Cependant, cette induction & partir de la ressem-
‘blance reste précaire. Descartes, grand protagoniste pourtant
_de la théorie des animaux-machines, s’y était refusé. Pour lui,
~ on I'a vu, une telle identification reste une hypothése gra-

_'_tuite, tant _qu’une démonstration n’établit pas qu’elle est la
~seule possible. Aussi, bien des philosophes assemblés ici
seraient-ils curieux de se voir offrir une telle démonstration.

-
1% ®

_ Mais je m’arréte pour me féliciter de cette collaboration
si rare qui, grace a la cybernétique, régnera ici entre scien-
_gsiqnes, techniciens et philosophes. Une telle collaboration
fn_'est pas tellement commode, tant sont différentes les pers-
- peclives et les habitudes d’esprit. Pour la faciliter, notre
- ngme* soigneusement construit par M. Simondon, s’est
. .:mgrcé de s’élever peu & peu du plan le plus technique
au plan le plus philosophique, en passant par la logique,
4 .&xiomathue et la considération des problémes humains.
E B ne me reste donc plus qu’a souhaiter une bonne traversée
- aux passagers embarqués pour cing jours sur la galére aulo-
ée de la cybernétique.
Pour finir, qu’il me soit permis de remercier les émi-
s savants étrangers et francais qui, venus de divers
its du monde, ont bien voulu, au prix souvent d’un long
age, nous apporter le concours de leurs lumiéres. Notre
ot nnaissance ira aussi 4 M. Couffignal et & M. Aubel dont
_* colloque sur I'information biologique a pu introduire au
' .el dont T'aide, & tout point de vue, nous a été pré-
. Elle ira ég_alement 4 nos dévoués collégues du Comité
Gnlloqugs p?ulasophiques internationaux de Royaumont,
Pﬂrgcnh_er 4 M. Simondon, si actif et si compétent.
i n'oublierons pas non plus M"* de Chambost qui, outre
-..l;l;}ectlons- de secrétaire a I'Institut international de Phi-
t.m. a bien voulu assurer de fagon impeccable les taches
i secrétariat. Nous exprimerons enfin notre gratitude
.:i,tébg;q:::)tl, the Izasf, a M. Goiiin, I'h6te aimable 4 la
0S8 el nous devons de pouvoir teni
les profondes vofites de cette Ebhaye. el i e
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4 ames, Messieurs, en ouvrant notre deuxiéme séance,
once une petite modification a l'ordre du jour :
de M. Perez a fait que nous aurons comme premiére
ication aujourd’hui celle de M. de Santillana : L’His-
et la théorie de linformation.

SANTILLANA,

eurs, je tiens 4 m’excuser a I'avance des quelques
incertaines que je vais faire sur le sujet en général ;
penser que je joue le role de Prologue dans les
de la Renaissance, personnage évanescent, qui dis-
peine l'action commencée. En vérité, je n’oserais
parler de cybernétique en la présence redoutable du
i a inventé le mot lui-méme, et, en tant que témoin,
s témoigner que vraiment c’est lui qui I'a inventé ; il
it pas qu’Ampére I'avait déja inventé avant lui, et il
é directement chercher dans le grec.
enfin, ¢’il s’agit d’information — je ne dirai pas de
ge — je puis bien dire que c'est ce que I'historien a
cherché & travers bien des péripéties, car I'histoire
sé, et le passé est un sujet multiple, ambigu et
Et pour peu que le pass¢ nous touche encore,
ez quel nombre d’avatars ébouriffants dans I'interpreé-
ce passé ; par exemple, pensez i la Révolution fran-
“deux siécles : il y a la une participation de

2
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Pobservateur ; et j'ai ét¢ grandement consolé que cette parti-
cipation ait sa source dans nos organes mémes, physiologi-
quement parlant. L’observateur est toujours dans le jeu, et
me voila au sujet. Notre il lui-méme, que voit-il ? on dirait,
tant qu'il reste immobile en regardant I'objet, qu’il ne voit
pas grand-chose ; nous savons désormais, depuis trés peu de
temps, que I'ceil ne percoit le détail de la réalité qu’a travers
une oscillation continuelle, un micro-mouvement d’environ
150 cycles par seconde qui le déplace d’A peu prés la moitié
d’un diamétre de batonnet, et que si par hasard ce mouvement
est annulé, comme on peut le faire par exemple en fixant une
espéce de projecteur cornéal sur Iewil, de maniére qu’il de-
vienne solidaire du mouvement de I'wil, I'eeil ne voit plus
rien : il voit des formes évanescentes qui ne se renouvellent
pas.

Mais ce n’est pas tant I'eil de ’'homme qui m’a fait mar-
cher dans cette direction de réflexion, c’est I'ceil de la gre-
nouille qui m’a frappé ; je vais dire des choses assez simples
qui appartiennent 4 une zone de recherches actuelle, chez
nous au M. L. T,

L’eil de la grenouille a été étudié au moyen de micro-
€lectrodes, lesquelles vous donnent des pointes sur l'oscillo-
graphe indiquant ce que I'eeil de la grenouille remarque et ne
remarque pas.

Je puis vous dire qu’il voit trés peu de choses en réalité.
Il ne voit pas ce que nous appelons le monde ; la grenouille
ne le voit pas; I’historien est done quelquefois excusé : le
monde, dans son ensemble, la grenouille ne le voit pas du
tout, elle ne voit que des objets qui se déplacent sur un fond
invisible, et de ces objets méme quelques-uns seulement ; elle
voit par exemple un point qui se déplace sur le champ ; ce
point aura un réle de mouche qui lui ira trés bien.

Ou bien elle voit la division du champ en deux plages de
luminosité différente 4 condition que ces plages soient sépa-
rées par une aréte suffisamment nette et se déplagant elle-
méme.

En somme, la grenouille avee beaucoup d’instinct sait
voir Ia mouehe qui se déplace, bien qu’elle ne sache pas voir
la mouche qui est posée a coté d’elle ; elle sait voir I'ombre de
Paile de Poiseau carnassier qui approche ; 4 part ces deux
choses qui semblent Iintéresser directement, elle ne voit
rien,

Je me demande méme comment, sans autre éducation,
elle sait que 'une de ces choses est haissable et I'autre aima-
ble. Mais je ne veux pas faire de jugement de psychologie.
Tandis que chez I'historien, lequel lui aussi ne voit que cer-
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choses, nous savons a priori pourquqi il' voit, il décide
ssable et l'aimable, il décide par ?ré}ug’e: y
Quel étonnement, quelle inerédulité n’ai-je vus, par
aple, chez ceux qui avaient lu les rapports de "Marcel
le sur les civilisations de 1'Ouest-Afrique ! cela c’est du
gé, car il semblait étrange que ces négres_,, absolument
s, aient des idées aussi avancées cosmologiquement que
vail de I'équipe Griaule le révélait. Et que de sottises m:_-
es-nous pas en train de répéter sur les pré-socratiques !+
en faire des simplets, car il est entendu que ce qui est
que est simple et ces messieurs étgzent archa:!ques ; or,
bien le contraire qui est vrai. L’esprit — -M. Wiener vous
a un jour — est une table totalement écrlte,_laquelle doif.
u 4 peu effacée, et le cas de la pensée archaique est celui
‘pensée extrémement complexe qui peu & peu se réduit
nsée simple que nous possédons actuellement. Donc,
bien le contraire : il faudrait partir d’'une complication.
nous ne pouvons lire les textes que d’une seule mafnére,
| peu de la méme fagon que I'ceil de la grenm’ulla ne voit pas
mouche posée & coté de lui et qu'il faut qu’elle se déplace.
faudrait en tout cas changer d’optique, et ceci est une des
les plus compliquées qui soient. {
Historiquement nous avons subi une transformation de
2 point de vue historique par rapport aux lor'lgs espaces
temps — je parle en grandes longueurs :i onde_ en ce mo-
— qui est due a notre insistance sur Iévolution. A
Le cours hypothétique de I'Histoire sur les milliers d’an-
qui nous précédent, a pris une allure nettement _hl?lo—
‘et évolutionniste a partir de Darwin et sur ceei s'est
 le grand cyclone de Freud qui a nettoyé toutes les struc-
précédentes pour ne montrer que des vipéres lubriques,
sombres personnages libidineux, des assassins rituels et
‘histoires de cette espéce dans le pass:?. ' :
Depuis deux générations nous n’avons jamais ?oncédé i
‘ancétres d’autres titres que ceux d’une mentaht:a obscure,
e venait s'éclaircissant peu i peu dans lesprit de
) logue ou du psychologue. ; !
-Gecg(:astg plutot arb]i)traire et n’est pas productif d-u point
vite de I'historien (des derniers trois ou quatre mille ans
moins) puisqu’il remplace ’observation par I'a priori ; il a
revenir peu 4 peu — et c’est encore trés le:'nt et pro-
— 4 des pensées, a4 des idées qui sont basées sur un
. autre ordre de principes, par exemple celle qui fut lancée
Léo Frobenius il y a cinquante ans, — et développée plus
I par Heine-Geldern, par Baumann — Pidée que les cul-
partent d’emblée d’un point assez élevé et quelles se
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défont par la suite, de telle maniére que ce que nous voyons
n’est pas un progreés uniforme, mais au contraire une montée
rapide suivie d’une déchéance lente et aprés cela une espéce
d’entassement, d’amoncellement de restes de pensées qui
deviennent ce que nous appelons la culture primitive, ou, si
vous voulez, les représentations générales sur la fertilité et
aulres,

Nous avons eu des reprises dans ce sens et en Allemagne
et en Angleterre, avec W. R. Rivers et James Perry ; nous en
avons eu avec Marcel Griaule en France.

Mais le probléme est justement celui-ci, que les techni-
ques supérieures que la philologie a formées se sont mises
en travers de ce chemin, ce qui est assez naturel.

Ces techniques sont celles qui consistent 4 étudier le
probléme verbal de la philologie philologiquement, ¢’est-a-
dire avec toute la science que peuvent former les spécialistes
du langage sans se soucier autrement du sens ; pour le sens,
on va demander a I'anthropologie courante.

Le résultat est que nous avons maintenant des traduc-
teurs spécialisés qui nous fournissent les textes anciens sous
une forme qui est une combinaison de haute perfection phi-
lologique et d’interprétation vaguement anthropologique. Ceci
est le phénoméne naturel qui intervient chaque fois que les
spécialités commencent i se distribuer leurs réles entre elles.

Prenez par exemple des textes astronomiques : quand
vous meltez cela aux mains d’un philologue, lequel a des
idées anthropologiques par derriére la téte, vous voyez ce qui
va se passer ; il va nous fournir des cauchemars a4 double
texte, car tout ce que le texte lui dit lui est impénétrable ;
c’est comme si on chargeait un traducteur de Simenon de
traduire Archiméde. Et il vous fournira au contraire du non-
sens qu'il tenlera naturellement de rendre « profond ».

Le texte est li, sous ses yeux, mais il lui manque les
moyens de compréhension pour pouvoir s'en servir.

Je me souviens d'un grand banquier qui disait 4 son
employé : je peux vous expliquer, mais je ne peux pas com-
prendre pour vous. C'est la situation présente du passé qui
nous regarde,

Prenez par exemple cette masse de documents que sont
les « textes des pyramides » égyptiens. Les traductions sont
en cours ; elles transmuent ces choses en sombres couleurs
psychologiques et en formes de délire onirique, alors que ce
sont pour la plupart des indications astronomiques assez
banales, mais que seuls des techniciens peuvent entendre.

Ayant été moi-méme amené a4 m’occuper d’astronomie
proto-historique, il m’est apparu assez tét qu’il fallait prendre
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an autre chemin ; je suis parti de I'idée que V'intelligence de
me n'a pas énormément varié¢ depuis dix mille ans et
_par conséquent dans chaque époque il y a eu un certain
nbre de trés hautes intelligences qui ont tenté la construe-
- dn cosmos ou du monde 4 leur maniere.

Mais leurs objets ne pouvaient pas étre les notres ; dés
iébut ils ont pris ce que nous appelons encore aujourd’hui
smos au sérieux ; pour nous c’est un mot, pour eux,
t une réalité trés profonde, — je dirais, la réalité. Et
» ce fait leur intelligence était braquée d’'une maniére entié-
ent différente de la notre, les objets qu'ils voyaient
t différents, la maniére de relier les objets était diffé-
, et la structure intellectuelle qui en résultait ne pouvait
étre la méme.
~ Pensez au probléme des planétes. Les planétes étaient
emment le sujet d’'un ensemble de considérations qui a
¢ des milliers d’années, que nous ignorons totalement, et
‘nous préférons attribuer en général & la science grecque
v* siecle,

- Je vous donnerai un petit exemple simple. Il y a une
aine image que vous voyez partout sous forme vaguement
orique : c’est le pentagramme, I'étoile a cing pointes,
esl le symbole pythagoricien ; on disait que les pythago-
en faisaient le symbole de la tetractys; et on se
dait pourquoi la tetractys qui est la source de toutes
s et qui est faile des quatre premiers nombres, devait
représentée par le cinquiéme nombre ; méme Lucien de
ate s’est amusé A ce sujet.
Or, personne ne s'est jamais soucié d'interpréter la ques-
ni de se demander pourquoi ce pentagramme apparait
d’autres cultures aussi et se référe d’'une maniére trés
la planéte Vénus.
vous prenez un aspect spécifique de la révolution syno-
de Vénus, je veux dire que ce soit le lever héliaque ou
 soit I’élongation maxima, ou l'un queleconque des
du cycle d’environ 522 jours qu'est sa révolution syno-
si vous le placez sur le zodiaque, si vous attendez
reparaisse vous aurez un nouvel emplacement sur le

e et ainsi de suite ; le cycle de cinq années synodiques
fournira d'un coup de facon éblouissante le penta-
me.

Enc?re faut-il garder ces questions présentes a I'esprit
usieurs annces..,

cycle de cinq années correspond i huit années des
, cinq synodiques correspondant i huil années sidé-
stres,
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C’est pourquoi nous voyons dans toute I'iconographie du
Moyen-Orient la combinaison du nombre cinq et du nombre
huit, du pentagramme et de l'octogone différemment entre-
lacés qui forment tous les sceaux babyloniens, sumériens,
¢lamites, etc. ; nous devons i Willy Hartner d’avoir montré
récemment que tous ces sceaux avaient une nature purement
astronomique.

Voila un sujet ot Kepler aurait été heureux ; les moder-
nes n’y avaient jamais pensé. Kepler avait lui-méme donné
le premier modéle de ce type de diagramme avec son fameux
diagramme des grandes conjonctions de Saturne et de Jupiter
qui est une espéce d'étoile & deux cents pointes ; mais c¢’est
bien cet esprit-la qu’il aurait fallu et ¢’est bien cet esprit-14a
qu'on est en train de retrouver,

La chose la plus curieuse, c’est que maintenant, en fai-
sant un peu d’ethnologie directe et sans psychologie, on va
chercher et on trouve qu’il y a des peuplades méme assez
simples qui connaissent parfaitement cette histoire du penta-
gramme ; elles ne s’élaient jamais souciées de nous le dire
parce que nous ne I'avions jamais demandé ; il y a aussi des
peuplades également simples, ou méme plus avancées qui
n’en savent absolument rien.

Autrement dit, I'objet Ciel, posé devant Iesprit de
homme n’a pas un aspect uniforme ; il y a des peuplades
quon est allé étudier exprés, qui étaient dans des conditions
absolument idéales pour observer le ciel, ¢’¢taient des pitres
abyssins sur les hauts plateaux de I'Ethiopie ol les étoiles
sont éblouissantes ; ils ne comprenaient rien, ne voyaient rien,
n'avaient jamais entendu parler des planétes ; par contre il
y a des Indonésiens qui vivent dans la jungle, et qui vous
diront : Vénus, c’est cela ? et ils vous esquissent les cing
pointes. IIs savent toul,

C'est un phénoméne de transmission de haute culture. Et
avant cela un phénoméne de création de pensée a travers
certains moments privilégiés de I'Histoire, lesquels se per-
pétuent d’une manié¢re obscure, complexe, mais morphologi-
quement reconnaissable.

Religion, géométrie, mesure rigoureuse des temps, images
mobiles de Péternité ; je parle greec pour un instant ; tout
ce complexe formel nous est devenu étranger et par consé-
quent les liens entre ces concepts sont devenus élrangers &
notre pensée.

Il nous semble impossible que des gens dépourvus de
moyens d’observation et qui faisaient si souvent de si mau-
vaises mesures aient pu détailler le parcours des planétes
avec une telle exactitude ; c’est bien pourtant 14 la source
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a philosophie antique ; je ne fais que citer Aristote sur
point ; nous savons 4 présent ce qu’'un Gree pourrait en-
re par des mots tels que osopéc et xapéc, par la mo-
ar ce point lumineux qui apparait et se multiplie dans
is de la géométrie.

Le pentagone des Pythagoriciens était absolument repré-
tatif 4 ce sujet ; et nous nous rendons compte de I'’énorme
acité de vision synopltique qu'avaient des intelligences
ement incultes et non formées 4 la pensée abstraite, mais
¢es d’une prodigieuse capacité non seulement d’observa-
n mais, comme je I'ai dit, de rétention synoptique de I’ob-
tion.

Ce qui pour nous apparail, quand nous nous donnons la

2 de regarder, comme des points lumineux sur le ciel,
pour eux des parcours enliers, des parcours qu'ils
nt présents a Pesprit,

s du papier au lieu de lire dans les cieux, mais ce qui
grave c’est que ces choses que je suis en train de dire ont
complétement perdues de vue alors qu’au siécle dernier on
s entendait encore — je parle de notre culture 4 nous.
. Quand je pense &4 ce que nous racontent maintenant les
vres, les textes autorisés sur la religion égyptienne on baby-
ienne, et quand je regarde ce que les savants du siécle
‘& partir de Bouché-Leclereq avaient commencé a déter-
el 4 montrer dans les textes qu'ils connaissaient encore
ez mal, on peut voir la mesure de la déchéance ou de l'ef-
itement de linterprétation qui a eu lieu depuis.
. Pensez que ce dernier sitcle a été le siéele de gens comme
ste Beeek, de Ideler, de Thimus, de Usener, de Lepsius,
Brugsch, de Lauth, de Schlegel, de Saussure ; ce sont des
ux énormes qui ont été accomplis depuis l'année 1810
A 1890 ; ces choses sont déja oubliées ; ou bien parce
ne erreur ou une autre a ¢té commise — et qui ne com-
pas des erreurs — elles sont tournées en ridicule, et
nt ¢’étaient de grands savants et des travailleurs qui ont
ni 12 un matériel énorme d’interprétations déja faites ;
ce n’est plus la mode !
~ Nous sommes passés, comme vous le savez, a I'époque de
iterprétation psychanalytique ol il n'y a plus & se soucier
¢ les choses aient un sens quelconque puisqu’elles expri-
At cette vaste réalilé qu'est l'inconscient supérieur ; l'in-
} pourrait étre vrai, et il est étonnant de voir un person-
comme Charles-Franc¢ois Dupuis, I'homme qui éerivait
IIT de la Révolution, qui a fait de I'interprétation
omique et philologique supérieure a celle de Diels et de
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Ideler, simplement parce qu'il avait une idée dans la téte,
Il n’est pas facile de vous dire en deux mots de quoi il
pourrait s’agir puisque je suis en train d’effleurer un conti-
nent assez nouveau et sur lequel je n’ai pas encore ma carte,
mais je sais que le changement d’optique peut donner un sens
méme 4 des choses qui n’en ont pas, je veux dire méme les
choses qu’on peut attribuer librement 4 la fantaisie mytho-
poiétique et sans peut-étre pécher par exagération.

Jaimerais vous citer un mot de Dupuis, écrit avant la
découverte de Champollion, Dupuis se trouvait devant ce ma-
tériel et il voulait tout de méme en faire quelque chose ;
Champollion n’avait pas paru ; il disait :

« Macrobe nous assure que les hiéroglyphes avaient un
sens, el la connaissance que nous avons du génie égyptien,
plus encore que le témoignage de Macrobe, nous est un siir
garant. De maniére que j'aimerais mieux reconnaitre que je
n’ai pu en deviner le sens que de supposer qu’ils n'y en
attachaient aucun... Les symboles tracés dans le Zodiaque se
sont conservés pendant trop de siécles sans altération et se
retrouvent chez trop de peuples avec les mémes traits pour
croire qu’ils fussent des signes arbitraires. »

Voila bien un geste de foi ! ce geste de foi a été entiére-
ment juslifié par les savants du siécle dernier. C'est cette foi
qui a été perdue, c’est I'wil qui ne voit plus.

Je pourrais tout de méme donner quelques exemples de
ce & quoi je pense : il s’agit d’'une pensée qui se développe
avant I'écriture ; c’est un probléme un peu analogue A celui
d’'une pensée qui se développerail avant la parole ; il n'y a
pas de pensée avant la parole, Descartes I'a dit et il avait
raison,

Aussi, il est moins difficile d’imaginer une pensée avant
’écriture ; c’est simplement une pensée trés vigoureuse, trés
cohérente, armée de mémoire, qui doit, d’'une manictre el-
conque, se perpétuer, s’organiser sans l'aide du chiffre écrit.
Par conséquent cela devient une pensée mythique au sens
classique du mot, mais cette pensée mythique ne signifie pas
ce que veul dire le mythe pour un peuple qui a du langage
écrit, c’est-a-dire une fantaisie qui se greffe sur le discours ;
mais c’est au contraire I'expression méme de la pensée cor-
recte, car il n’y a qu'une maniére d’enchainer des idées, dans
un monde sans écriture, c'est de raconter une histoire. Et
cette histoire peut étre aussi complexe et aussi absurde que
vous voulez, elle doit justement enchainer des idées qui ont
un rapport purement symbolique avee I'histoire.

Je voudrais vous parler d'un cas que je suis en train de
poursuivre pour le moment, plutét en vain : je n’ai pas la
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dre idée de ce dont il s’agit, mais je sais qu'il y a quelque
e dont il s’agit, Il est un certain mythe qui a été le sujet
nombrables mauvais statuaires, c’est le mythe de Marsyas.
les villas de la Renaissance sont pleines de figurations
pollon écorchant Marsyas.
~ Marsyas avait défié Apollon & la flite, ce dernier le battit
ans le concours de flite et eut le droit de le tuer, de I’écor-
er et de suspendre sa peau. Aprés quoi il fut tellement peiné
chose que ne raconient pas les histoires courantes, mais .
| est dans la mythologie officielle — de ce qu'il avait fait
'il cassa sa lyre de dépit et qu’apres cela, disent les mytho-
s, on dut inventer une nouvelle harmonie.
~ Cela a Pair un peu dréle, toute cette figuration, avec la
uspendue & un arbre. On pourrait dire que c’est de la
isie mythopoiétique pure. Cependant, nous sommes allés
her au Mexique et nous avons trouvé des histoires trés
gues ; chez les Mayas, il y a la fameuse féte du dieu

dieu sous la forme d’un individu choisi et entretenu au
s de I'année), doit jouer de la flite tout le temps.

Le jour de la féte, on I'écorche, réguliérement, et les
jeunes gens se revétent de sa peau.

. Voila le motif de la flite et de I’écorchage, L’avatar de

Chipétotec, du dieu écorché, c'est ce grand Tezeatlipoca
-méme dont la féte se célebre 4 une autre saison : cette
est celle du dieu qui a entrainé la ruine de la cité de
‘or en attirant les peuplades en dehors avec sa fliite,
peu comme le racontent les Allemands dans le conte du
de fliite de Hamelin.
- Ce personnage aussi est sacrifié naturellement parce que
dit la légende — ce fut seulement aprés que le sacrifice
t lieu que Tezeatlipoca prit une autre forme et produisit
le feu dans la Grande Ourse sous le nom de Miscouatl,

Voila des phénoménes que je ne m’explique pas, je ne
lis pas en train de vous expliquer pourquoi il doit y avoir
hage, pourquoi la flite, pourquoi la création du fen, mais
sont des motifs trés anciens ; il me vient 4 'esprit main-
ant deux vers d’Agrippa d’Aubigné :

Le jour oit les esprits bienheureuxz,
Dans la voie de lait quront fait nouveaux feuz.

] ~ Cest donc bien un théme qui surnage dans humanité ;
' un chiffre, e’est une forme trés claire et en méme temps
tique, ce que les Pythagoriciens appelaient le griphos,
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mais il nous manque encore les données pour savoir de quoi
il s’agit ; il n’y a que cela de sir, c’est que c’est astronomique.

L’'idée semble étre celle que chaque 4ge de l'univers
suppose la fin des mesures qui valaient dans le temps précé-
dent, la lyre qui se casse, le peuple détruit et ensuite la
création de nouvelles harmonies qui correspondent aux nou-
velles mesures du nouvel univers de I'age précessionnel sui-
vant,

Chez les Egyptiens le terme technique était le méme
pour indiquer le ton central de la flite, la mesure du poids,
la mesure de longueur, et c¢'était toujours le terme de la déesse
Maat, la petite plume signifiant « justesse » que vous voyez
dans les inscriptions tombales. Ce qui est curieux, c’est que
cela indigue anssi la brique-unité et le temps fondamental.
I1 y a la des pensées extrémement rigoureuses, métriques ou
métrologiques, qui sont en train de percer et que nous avons
recouvertes sous un entassement d’oubli,

Cet entassement d’oubli est trés récent puisque ce que
je viens de dire a propos de I'Egypte, Brugsch I'a éerit en
propres lermes et il fail des analyses lrés profondes sur les
mesures égyptiennes, mais qui va chercher les analyses de
Brugseh ? — je ne veux pas m’étendre sur ce point.

Il ¥y a une autre source d’erreurs que l'oubli, dans ces
choses, ou méme que la psychologie, c’est la suffisance tout
court,

Puisque je vous parlais du Mexique, permettez- moi de
vous en donner un exemple. Il y a ld un eycle de calendrier
de 780 jours qui est bien connu. M. Eric Thompson, grand
maitre du calendrier mexicain, a décidé qu’il n’avait rien
d’astronomique, parce que, dit-il, il n'est que la somme de
trois périodes de 260 jours dont on peut prouver qu’elles
correspondent & des choses terrestres. Ergo, dit-il, la preuve
est faite. Voila un étrange cas de tiers exclu. On a trouvé une
raison suffisante, il ne nous en faut pas d’autre,

Mais nous ne sommes pas en logique contemporaine. Si
A, pourquoi pas aussi B ? Il pourrait se faire que I'importance
de A se démontre par la coincidence de B, et méme aussi et
surtout de C. La pensée cosmologique est une pensée intégra-
trice & plusieurs niveaux. Et voila que, justement, le profes-
seur Ludendorfl, 'astronome de Potsdam, frére du général,
qui s'est signalé par ses profondes étndes sur 'astronomie
mexicaine, a montré que le cycle de 780 jours est bien rattaché
a4 Vénus. L'un des cycles renforce l'autre, j’ose donc insister
sur ma remarque précédente,

Une explication n’est valable pour ainsi dire que si elle
opére concurremment sur des niveaux différents ; c’est seule-
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4 ce moment que la convergence de raisons sur diffé-
s miveaux vous crée I'idée du cosmos. Or, est-il possible
an historien n’ait pas le droit de s’occuper de I'idée du
nos ? Est-il possible que cette énorme structure de I'esprit
‘est pour ainsi dire le soubassement de notre pensée —
elle est en train de se perdre sous I'entassement de Poubli
orique — que cette chose ne revienne pas en ce moment-ci
centre de la reconstruction, puisque c’est bien I'histoire de
nsée grecque que je suis en train de discuter sous pré-
de parler du Mexique. '
1l est difficile de s’avancer sur un ferrain semblable, je
drais simplement le dire en un mot ; ce que nous cher-
as en tant qu’historien de la pensée ancienne, ce n'est
sque jamais le coté caténaire et linéaire d'une pensce de
. cartésien ; c’est un syndrome, et ce n'est que sur le
drome que se placent les points d’accentuation ou les
ats de soutien d’une pensée cosmologique.

‘Quand nous aurons ceci, nous pourrons aller de I'avant,
is pour le moment, que notre il de grenouille s’ouvre un
‘car sinon nous ne verrons jamais les mouches qui sont a
de nous.




DISCUSSION

M. LE PRESIDENT.,

Je remercie le conférencier de la communication si riche
et si originale qu’il nous a faite et qui pour ma part m’a ouvert
bien des horizons sur Pinterprétation de la pensée prélogique
dont je discutais hier avec mon ami Hyppolite.

M. BECK.

Je voudrais poser une question ; si je ne me trompe, vous
avez pris comme hypothése dans toutes vos recherches histo-
riques celle que I'’homme d'il y a deux mille, trois mille ou
cing mille ans est 4 peu prés le méme que Phomme actuel ?
Est-ce exact ?

M. DE SANTILLANA.

Oui, je dirais méme cinq mille ans, dix mille ou vingt
mille ans.

M. BECK.

Dans le passé, ’homme est i peu prés le méme que main-
tenant. Tout de suite aprés vous avez parlé du progrés qui
avait été fait dans les sciences : vous avez prononeé les
mots d’évolution et le nom de Darwin ; vous avez suggéré, si
je ne me trompe, qu'il y a une évolution dans le monde, un
fait qui est accepté maintenant ; y a-t-il eu une évolution de
la pensée de 'homme, des sentiments de I'homme, de tout ce
qu’on peut dire de la psychologie de I'homme ? Je n’ai pas
compris si vous 'admeltez ?
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DE SANTILLANA.,

Je n'en sais rien, Je souliens que I'évolution de la pensée
t pas un sujet lraitable avec des catégories biologiques.
reléve de I'histoire. Je pensais seulement au sujet qui me
upait ; je me cilais & moi-méme un mot de Ratzel qui
it, il y a bien longlemps : « les grandes idées ne viennent
trés rarement et lorsqu’elles viennent elle s’accrochent

maniére étrange. » %
Nous avons une belle densité¢ de grandes idées dans ce
e, les quanta, la cybernétique, la relativité, cela fait déja

Faites la somme des grandes idées de notre culture et
s aurez, disons deux douzaines de grandes idées qui mar-
. notre ¢re scientifique,
Il y a eu une intensification dans le temps, mais cepen-
les grandes idées sont rares ; el si vous cherchez les
nds mathématiciens, si vous cherchez les plus grands, il
faul aller en arriére jusqu'a Archiméde pour en décom
une douzaine ; il y a eu certainement des esprits sembla-
a Newton, ou Kepler, ou Archiméde, en 'an 4000. Que
ienl-ils faire ? Ils n’avaient pas encore les instruments
' construire un systéme mathématique, mais ils avaient
les instruments pour construire un systéme intellectuel,
e systéme ils devaient I'exprimer de la maniére qui leur
it possible,
Ce qui est frappant c’est de voir comment certaines idées
oriantes qui groupent des phénoménes et qui permettent
vation de ces phénoménes, — remarquez quelle masse
ations il a fallu — sont des lignes de développement
partent de points inconnus mais ne sont pour ainsi dire
des faisceaux de pensées, d’idées centrales créatrices qui
nt de coté d’autres zones de ’humanité.
ifin, je veux dire qu’il y a une espéce de ligne qui part
- point, un peu comme la vie dans la théorie actuelle de
gine de la vie ; il y a un point anti-entropie dans lequel
e crée, et cela crée un cone dans le temps ou la vie
¢ contre I'entropie ; il en est un peu de méme dans
oire, il y a eu des cones d’origine d’oii partent des fais-
de pensées qui peuvent étre oublides, déformées mais
structure fondamentale se conserve. Comme s’est con-
la vie contre la probabilité, dans 'univers.

n'est pas exactement la question que je voulais vous
3 je voulais vous poser votre probléme & vous, comme




30 LE CONCEPT D'INFORMATION

historien, c'est-a-dire que vous éles vous-méme une étape de
Iévolution de la pensée humaine ; vous formulez ’hypothése
que votre pensée est la méme que celle d’'un Egyptien d'il y a
dix mille ans. Cette hypothése, comment pouvez-vous I'accep-
ter en vous disant : je ne fausse rien en attribuant & I’'homme
d'il y a dix mille ans ce que je pense aujourd’hui, alors que
je suis moi-méme, que vous é&les vous-méme le produit de
I'évolution ?

Comment résolvez-vous ce probléme d’information du
présent sur le passé et du passé sur le présent ? Voila le pro-
bléme de I'historien.

M. DE SANTILLANA.

Je tente de ne pas raisonner comme nous autres, et sur
des sujets différents, mais M. Wiener vous dirait qu'on ne
peut pas sortir de sa propre peau. L’évolution biologique
compte aussi, mais sur une autre échelle de temps.

M. BECK.

Mais vous étes obligé de le faire, c'est votre métier de le
faire.

M. LE PRESIDENT.

En entendant M. de Santillana nous dire que la pensée
de 'homme d’il y a des milliers d’années était la méme que
celle d’aujourd’hui...

]‘ M. DE SANTILLANA.

En capacité...

1 M. LE PRESIDENT.

i Je pensais au livre de Lévi-Strauss sur La Pensée sau-
vage, livre fort intéressant car ce n’est pas un livre abstrait,
c’est un livre qui manie des abstractions, mais un livre a
base d’études concrétes, d'observations de peuples : il aboutit
‘i 4 cette conclusion, qui me semble rejoindre celle de M. de
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que ce qu'on nous a dit pendant longtemps sur

mentalité prélogique, c’est-a-dire cette idée qu’il y avait

es] de cassure entre la fagon de penser intellec-

e des peuples primitifs et la ndtre, ne paraissait pas véri-

et que, parlant de la pensée des primitifs, il entendait plu-
 pensée paysanne, c’est-a-dire...

SANTILLANA.
&

@pla me semble bien juste,

POLITE.

:.I. Une pensée de bricoleur..,

E.
LE PRESIDENT.

gl
~ Une intelligence qui n’est pas d’une structure différente

la notre, mais qui a affaire & un univers différent du notre,

vers qui n’est pas du tout élaboré par les concepts scienti-

s qui sont les notres... 11 appelle cela une pensée pay-
ne ; entre la pensée paysanne et la pensée scientifique il
. un abime mais ce n’est pas un abime de structure intel-

=''.-_;='vel:--1l'mls. lu, Monsieur de Santillana, Pouvrage de
vi-Strauss sur La Pensée sauvage ?

-
)

)E SANTILLANA.
Pas encore, je connais un peu la pensée de Lévi-Strauss,
_ 'T admire. Mais permettez-moi un doute sur le terme

'sanne ». Je voudrais aller plus en arriére; je pense
l ¥ a eu deux grands malheurs dans I’Histoire : le pre-

T ¢’est lorsque I'homme s’est mis A cultiver la terre, I'autre,
- quand il a inventé ’écriture, (Pardonnez-moi la boutade,
ere que cela ne va pas étre mis noir sur blanc.)
Evidemment, il y a un moment de fixation de I'esprit

ue Phomme cultive la terre. Ces grandes idées cosmolo-
s semblent fleurir surtout dans une atmosphére de no-
8 et de navigateurs ; par exemple, le cheminement de la
‘¢ polynésienne est absolument fantastique ; nous le gar-
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dons presqu’intact du fait méme que ces gens n’ont pas eu
I'éeriture mais qu’ils avaient encore la mémoire du barde,
uniquement verbale, jusqu'au moment ot les premiers mis-
sionnaires sont arrivés pour ramasser les derniers de ces mes-
sages ; nous avons donc eu une iransmission uniquement
orale ; c’est une transmission fantastique comme connais-
sances asironomiques ; je ne dirai donc pas que c'est paysan,
je dirai que c’est pré-paysan.

Deuxi¢mement, le paysan semble toujours tendre vers le
coOté passif et sombre, c’est lui qui fait les sacrifices humains,
c’est lui qui s'occupe d’enterrer les gens vivants ; c’est lui qui
organise les cérémonies de la fertilité sur lesquelles ont bati
tous nos grands anthropologues ; c’est essentiellement une
culture paysanne.

Mais a part ceci, je vous prie de remarquer qu’a partir
du moment ou 'écriture a été inventée, — c’est-a-dire, d’apreés
un chiffre qu'on m’a donné, en 3990 A. C., date de la pre-
miére fouille de Suse T —, & partir du moment out 1'éeriture
est invenltée, c’est qu'il y a une classe de gens qui peuvent
fixer, conserver les données pour en faire des centres de pou-
voir ; I'éeriture s'invenle essentiellement pour la comptabilité,
si j'ose dire ; cette comptabilité erée des administrateurs et
avec les administrateurs viennent les ministres et tout est
fini,

1l se crée des centres de possession, c’est-d-dire les gran-
des administrations des temples ; c¢’est le moment méme ou
les gens commencent & inventer les Zigguratl, structures par-
faitement artificielles, avec la maison du dieu au sommet qui
représente le pouvoir central, Vous avez un pouvoir centra!
qui commence 4 détenir la science, pour des raisons parfai-
tement compréhensibles d’ailleurs, qui a des possibilités finan-
ciéres, des possibilités constructives ; 4 partir de ce moment
cessent les idées créatrices, commencent les idées intégra-
trices ; si vous voulez, j'oserais dire qu'a partir du moment
ou I'on crée I'écriture, commence 'administration et cesse la
pensée ; c’est triste a4 dire, mais il est assez vrai que I’Ancien
Régne égyptien contient déja presque tout, et que les Egyp-
tiens des 23 dynasties successives n'ont presque rien fait par
rapport a cela. Ils avaient pourtant de quoi, il y avait 14 une
caste de gens sérieux.

M. HYPPOLITE.

Au moment oi M. Guéroult a évoqué Lévi-Strauss et La
Pensée sauvage, la méme évocation m’est venue & Iesprit ; et
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se que cette rencontre n'était pas le résultat du hasard.
ase aussi, et je demanderai &4 M. de Santillana si, en fin
mpte, la pensée qui précéde cette administration et ces
organisés n’est pas ce qu'on pourrait appeler une
totalisante, non pas d’intégration, mais totalisante, in-
pent totalisante et renfermant en elle une multiplicité
olle d’interprétations possibles.
est bien cela, vous avez dit : « une multiplicité virtuelle
prétations possibles qui seront ensuite détotalisées »s
’apercevrons plus les choses qu'd travers I'une de ces

ives.

f. DE SANTILLANA.

. Je pense que oui. Merci.
i

YPPOLITE.

. Une des formes de ce qu’on appelle Pexistentialisme, c’est
dit Lévi-Strauss, c'est d’étre au fond une pensée tota-
méme si dans notre monde actuel la pensée est fata-
détotalisée. .

DE SANTILLANA.

- Excellente expression, je vous remercie, c’est bien « tota-

€ V...

M. de Santillana nous a expliqué qu’il y avait une rela-
entre I'écriture et la création de grandes civilisations
rchisées ; cependant il y a un trés hel exemple, je crois,
e civilisation trés développée, trés hiérarchisée sans écri-
» ¢'est la civilisation Inca.

3
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M. DE SANTILLANA.

Je sais bien, je pense simplement que I’écriture semble
t naitre dans un monde de civilisation hiérarchisée ; il y a
aussi de la pictographie élémentaire ; mais il semble bien
que ces deux phases, en général, correspondent I'une 4 'autre,

. dieux ; ce n’est pas grand-chose; d’ailleurs nous n’avons
1 aucune idée de ce qui s’est passé comme transmission, il
fl y a le coté Maya et le ¢oté Inca qui sont tellement différents
fl comme niveau de transmission qu'on se demande ce que
' cela signifie. Cela ne s’est jamais produit en Orient.

M. JUTIER.

Je ferai deux remarques; il y a deux évolutions
Pune sur une cinquantaine d’années, I'autre sur plusieurs
, milliers d’années ; je me suis demandé pourquoi on aban-
I donnait toutes ces choses trés riches qui avaient été faites
au X1x* siecle ; il y aurait peut-étre une explication dans
la traumalisation des gens s’occupant d'études de type litté-
raire par le développement scientifique.

Jai été trés frappé, au cours d’un précédent colloque,
ici, par une certaine tendance : les littéraires disaient : nous
faisons de la science, nous expliquons des textes, si nous
n’atteignons pas la Vérité — avec un trés grand V — c’est
que nous manquons d’informations, nous nous informons
mutuellement, nous recherchons la vérité, nous trouvons la
vérité, alors que les gens engagés dans la science ont a I'égard
notamment du probléme de la vérité, une attitude beaucoup
Plus souple. Il semble qu’il y ait un décalage.

Les littéraires ont été traumatisés par les scientifiques,
ils ont couru aprés la science, ils ont essayé de constituer
la science, ils se sont jetés dans la premiére discipline qui
passait, c’est-a-dire le freudisme, et tout le reste s'est évanoui.
Et actuellement, ce sont justement les scientifiques (qui, eux,
sent forcés par la multiplicité méme de leur science, par
les brisures que cela leur cause, par la nécessité de se
refaire une unité), qui sont les mieux préts i réviser toutes
ces nolions de pensée discursive, purement cartésienne, 4 les
repenser en couches ; la notion de syndrome que vous avez
soulignée m’a paru extrémement intéressante ; nous débou-
chons déja dans une pensée future qui ne sera plus discur-
sive du tout ; j'ai défendu une thése extréme il y a une
huitaine de jours, en disant : il faut abolir le langage.

Rien n’est clair dans tout cela : les Incas avaient leurs -
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La-dessus je débouche dans I’évolution en grand ; vous
, parlé de navigateurs ; or, sur le plan des idées nous
mes déja dans une ére de trés grande navigation parce
temps n'est pas linéaire, nous vivons déja I'aventure
e; cela va donner une trés grande révolution. On la

DE SANTILLANA. '

| Nous la vivons encore trés mal.
!

. JUTIER.

Nous commencons 4 la vivre ; je la vis depuis 1'dge de
- ans & peu pres, parce que Esnault Pelterie a décrit
ntiel, la base de I'aventure spatiale, en 1930 peut-étre. I1
_ toute une classe de gens qui ont été élevés dans le
. de l'aventure de la science ; l'opposition qui se mani-
ait était I'opposition entre le littéraire qui se veut scien-
e et 'homme de science qui se veut un poéte.

. DE SANTILLANA. )

'En effet, il y a un mythe scientifique que les littéraires
‘adopté.

LE PRESIDENT.

Il 'y a pas de doute que je n’ai jamais autant entendu
ler de sciences qu’a la Faculté de lettres ; cela ne donne
lleurs pas de bons résultats, mais on n’a que ce nom-la
| bouche, La notion de science humaine, d’ailleurs, est 1i.
La science humaine est une science dans la mesure oil
’est pas humaine, et humaine dans la mesure ou elle
pas science, c’est une définition qui pourrait dans une
ne mesure s’accepter.

E SANTILLANA.

Je retiens votre mot qui est excellent ; c'est le drame
‘monde intellectuel traumatisé par la présence de la
il embrasse telle science dont il pense qu’elle I'aidera.
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M. MOLES.

J'aurais voulu revenir sur une image que vous avez
donnée au début de votre exposé en parlant de I'ceil de
grenouille, par exemple, auquel vous compariez un peu I'ceil
de lhistorien. 11 y a un exemple intéressant, c’est celui des
yeux 4 facettes des insectes que nous pouvons reproduire
par des combinaisons de multiples lentilles, par exemple
dans le cinéma ralenti. Dans ces conditions-la on constate
que la définition de chaque lentille devient trés sommaire
pour des raisons tout A fait techniques, et finalement, quand
on regarde une image globale qui a été faite par des appa-
reils de ce genre, reproduisant la vision des insectes, on voit
les mouvements, on ne voit plus les objets.

Je crois que ce point est trés intéressant. On voit le
mouvement parce qu’il y a une multiplication de stimuli en
dd-:—- avec une destruction de la forme, c’est-i-dire des x, y, z
de I’extension spatiale,

Je crois que cette idée peut se relier avec celle qu'ex-
prime M. Jutier de destruction du systéme de catégories
linéaires, du systéme de catégorie du vrai et du faux dont
nous parlions, pour le remplacer. Ceci est une des évolu-
tions générales de la science actuelle; la science actuelle
s'intéresse beaucoup moins aux valeurs vrai et faur qu’elle
ne s’y intéressait au XIx® siécle. Maintenant nous nous inté-
ressons beaucoup plus & la catégorie du possible et de I'im-
possible, comme catégorie devant étre subversive par rapport
a la catégorie du vrai et du faux.

M. DE SANTILLANA.

Je crois que nous sommes d’accord.

M. RICHARD.

Avez-vous voulu dire que linterprétation psychanaly-
tique, qui est une utilisation de concepts psychanalytiques
pour rendre compte de certains aspects de la vie primitive,
constitue une attitude de réduction ? Il me semble que c’est
une interprétation, une interprétation étant toujours une ré-
duction : c’est évident, puisqu’elle est I'application d’un point
de vue forcément partiel, mais il semble toutefois que cette
réduction a été en méme temps un élargissement puisqu’elle
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rmis de rapprocher certains aspects de la pensée my-

que de certains aspects de la pensée onirique en particu-

.+ elle a apporté un élargissement du point de vue. Elle a

iduit & rapprocher la pensée logique qui est la nétre de

sée primitive et a comblé un peu le fossé qui jusque-la

jit semblé séparer les deux types de pensée, la pensée
ique et la pensée archaique.

. DE SANTILLANA.

Il n'y a aucun doute qu’il y a un nouveau secteur d’in-
étation qui doit avoir ses raisons ; quelquefois la pensée
rique doit pouvoir aider ; puisque Tirésias lui-méme se
ait de la pensée onirique, nous avons le droit de nous
servir aussi, C'est un personnage historique.

- Mais je vais vous donner un exemple de ce que je veux
e par la petite histoire d’écorché que je vous ai racontée ;
une histoire assez compliquée ; un illustre mexicaniste,
nrad-Theodor Preuss a écrit un livre sur les rites mexi-
ns ; il dit : évidemment cette histoire d'écorchage corres-
a4 une idée sous-jacente d’excés sexuel ; avec cela il
ut réglé, c’est fini; il oublie de penser s’il y a une
are quelconque dans le discours, et je lui demande
espéce de sous-jacence d’excés sexuel il y a daqs_des
irﬁs comme cela ; il ne montre que sa pensée onirique
si j'ose dire.

Ce que je veux dire c’est que je ne pense pas que
prétation & partir des concepts psychanalytiques soit
le ; c'est une interprétation ; je me demande §'il y a
ires possibilités de compréhension que par une multi-
~de points de vue sur les symboles.

M. DE SANTILLANA.

Naturellement il s’agit simplement d’un nouveau facteur
duit qui doit valoir pour quelques secteurs ; mais vous
toujours une espéce de recouverture totale par la pensée
oute l'interprétation des mythes de Tirésias. C’est une
alysation de tout qui d’ailleurs reconstruit mal les




38 LE CONCEPT D’'INFORMATION

faits. J'aime beaucoup mieux Lévy-Bruhl, c’est mieux que

de vous expliquer continuellement la pensée onirique en
tout.

M. VERMEERSCH.

Je ne sais pas si j'ai raison, mais j’ai I'impression que
votre maniére de parler est un peu trop générale ; quand on
parle de sens ou de connaissance du cosmos, cela est trop
général, car il faudrait se concentrer surtout sur les questions
que les gens posent. L'histoire de la science est surtout une
histoire des questions.

L’idée de redondance a un certain sens; par exemple
Aristote ne se demande jamais pourquoi un objet qui se
meut ne continue plus 4 se mouvoir ; tandis qu'il se de-
mande pourquoi quand on jette une pierre, cette pierre conti-
nue & se mouvoir : il a donc une maniére de poser la redon-
dance de la réalité dans le sens d’une motion perpétuelle.

Il faut concentrer plutdt I'attention sur la question
qu’on se pose ; il y a ce qu’on pourrait appeler la redondance
qu'on a : par exemple, un enfant trouve normal qu’une
pierre tombe & terre, il ne se pose pas la question ; et les
anciens non plus ; donc cela n'entre pas dans leur science,
méme pas dans leur mythologie ; mais si I'on savait quelles
sont vraiment les questions des anciens et des primitifs,

je pense qu'on aurait plus l'idée de ce qu’ils veulent vrai-
ment dire.

M. DE SANTILLANA.

Vous avez parfaitement raison, je vous ai dit que je
racontais des histoires trés gémérales sur un sujet trés in-
connu ; je n'oserais jamais faire de I'histoire des sciences
de ce niveau-la ; mais on peut dégager de la certains carac-
téres ; par exemple, vous donnez le cas d’Aristote et du
manque d’inertie chez Aristote ; voila ou la science technique
intervient déja ; je airais a4 propos d'Aristote : c'est une
pensée qui n’est plus totalisante,

Déja, on peut se poser 4 propos de lui des questions
spécifiques, lui ne se les pose pas; pour lui, toute chose
va simplement 4 son lieu ; mais on peut se les poser car
il donne une réponse qui est falsifiable, comme on dit, comme
disent nos amis logiciens, et par conséquent vous avez déja
une structure progressive de la pensée, cette structure pro-
gressive n'est pas totalisante et la pensée totalisante tendrait
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~ un autre sens, par exemple : quel est le rdle de
ame dans celte histoire que je vous racontais ? — quelle
on interprétation dans cette histoire ? — elle est nulle ;
n’existe pas pour ainsi dire : on remarque aprés un
aps, lorsqu’on regarde ces systémes préhlsfur}ques dont
| parlé, que 'homme, comme personnage, n’existe pas et
2 ce qu'ils appellent le « monde habité », c’est le ciel.
-ce pas singulier ? C’est une maniére comme une autre
orer les problémes que peut poser 'homme. Il1 n'y a,
seul groupe de vrais habitants : ce sont les planétes.
Nous avons toujours une pensée qui tend 4 se renfermer
ans la globalité, dans la totalisation, pour laquelle tout est
_organisme. .
Et cet organisme perd conscience de celui qui le regarde,
plétement ; cet organisme n’a pas de regard intérieur qui
regarde, si j'ose dire, c’est une structure de fatalité.

‘M. COUFFIGNAL.

A plusieurs reprises, vous avez parlé d’une douzaine de
 importants, d'une douzaine de grands mathélqatlclenf.,
douzaine de grandes idées qu’avaient les Anciens ; je
ais vous demander si c'est une forme de langage ou
si vous avez une raison particuliére de fixer aux envi-
. de douze ces idées-la. Voila pourquoi : il y a un tra-
qui a été fait par M. Belin-Milleron il y a quelque
-cing ans, et dans lequel il a essayé de faire une sorte
périmentation logique, en cherchant quels étaient les
nements, et la structure de la logique, effectivement
s dans la pensée courante ou presque courante; il a
ur cela exploré 3000 textes de penseurs de la période de
- Révolution francaise. M. Belin-Milleron était philosophe,
ologue, et il a voulu, en choisissant ces textes, d’une
, éviter autant qu’il le pouvait des a priori, d’autre part
resser 4 une forme de pensée qui lui était suffisamment
ilitre ; il a donc exploré ces 3000 textes, ce qui esi
- grosse masse de documentation, de la fagon suivante :
Il a cherché quels étaient les concepts que les penseurs
cette époque avaient liés logiquement les uns aux autres ;
une époque out l'on parlait beaucoup de raison, oil
> voulait trés cartésien.
- Et il est arrivé au résultat suivant qui est trés surprenant,
‘qui I’a bien surpris lui-méme, c’est qu’il y a treize concepts
0t la fréquence est beaucoup plus grande que celle des
ce sont les concepts d’ordre, patrie, liberté, raison,




LE CONCEPT D INFORMATION

ordre social, etc, Les raisonnements d’une certaine longueur
dans les discours de cette époque, les écrits de cette époque,
passent toujours par I'un ou quelques-uns de ces treize con-
cepts ; il y a done une sorte de noyau, si I'on peut dire,
de la pensée, a cette époque, par lequel passent tous les
raisonnements,

Il est méme arrivé & un résultat assez curieux, c'est
qu’en cheminant par cette voie, on arrive, 4 partir de mémes
hypothéses, 4 des conclusions absolument contradictoires.
Ceci est un effet qu'il a constaté au moins une bonne ving-
taine de fois et qui est assez remarquable.
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logique, c’est-d-dire en réalité la marque d’une prédominance
de laffectivité sur Dlintellect; si l'on voit ce que Lévy-
Bruhl entend par prélogique, il est certain que c’est l'igno-
rance du principe de contradiction, et que celle-ci renvoie
directement 4 la possibilité qu’a I'affectivité de faire fusionner
des éléments qui, pour 'intellect, sont profondément distinets.

Cette thése aboutissait en réalité & rendre inopérante
toute possibilité d’'interprétation de ces mythes ; or, on s’est
orienté dans une voie d’interprétation sociologique que déja
Durkheim avait esquissée, & savoir de dire que ces mythes
avaient une signification, c’est-a-dire répondaient 4 des be-
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Cette allusion & une douzaine d’idées directrices ou
d’idées fondamentales dont vous avez parlé a plusieurs re-
prises s’est liée dans ma pensée, &4 ce nombre de 13 décou-
vert dans une exploration systématique de type statistique,
assez poussée ; et je voudrais vous demander si vous aviez
des raisons particuliéres de vous attacher a ce nombre.

soins ou a des problémes que se posaient les sociétés et done
renvoyaient a4 un travail de lintellect ; de plus en plus,
les anthropologues ont cherché 4 metire 4 jour les significa-
tions de ces mythes qui sont des significations d’ordre pluri-
dimensionnel.

La seconde voie, qui était ce que j'appellerais la voie
que Jung a esquissée de la manitre la plus nelte, consis-
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M. DE SANTILLANA.

Si j’avais parlé anglais... jaurais dit « a baker dozen »,
qui correspond justement & 13... On peut dire douze, comme
vous l'imaginez bien, symboliquement, pour indiquer un
nombre trés limité de départs importants de la pensée.

M. COUFFIGNAL.

Le nombre 12 est trés voisin de 13 qui est un nombre
cabalistique,

M. SEBAG.

Vous avez essayé de montrer qu’on devrail admettre, a
partir du moment ol 'humanité est constituée, une identité
fondamentale de ’esprit humain ; et vous I'avez présenté
comme une thése générale. Mais je crois que, de plus en plus
aujourd’hui, si I'on prend linterprétation des religions ou
des mythologies archaiques, c'est & ces théses qu’on a été
amené, pour des raisons non seulement philosophiques, mais
aussi pour des raisons pré-opératoires. Au fond, devant les
mythes, pour prendre un exemple trés limité, il y avait trois
possibilités.

La voie qui a été développée au maximum par Lévy-
Bruhl consistait 4 en faire le produit d’une mentalité pré-
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tait non pas & renvoyer a I'affectivité, mais peut-étre a ren-
voyer & Dintellect, & admettre que Ihumanité se divise au
fond en plusieurs dmes, c’est-a-dire 4 admettre non pas un
intellect qui soit une forme logique mais une psyché qui ait
une structure qualitative.

Méme si I'on prend Spengler, par exemple, I'idée spen-
glérienne est qu'il y a des &mes, des cultures et qu'a la
limite on ne comprend méme pas pourquoi nous pouvons,
nous, interpréter les messages d’autres cultures; 4 ce mo-
ment-la la différence ne viendrait pas, & I'intérieur de 'huma-
nité, des formes d’esprit, mais beaucoup plus du contenu
méme qui serait différent d’ame & ame.

Or, 12 encore, cette deuxiéme voie, qui a été défendue
de différentes maniéres, a été aussi abandonnée, ce qui fait
qu'opératoirement nous sommes de plus en plus obligés
d’admettre, dans la mesure oll nous comprenons les auires
messages, qu’ils renvoient & un esprit, dont la structure logi-
que est telle qu'elle nous est relativement perméable, c’est-a-
dire qu’il y a une identité trés nette, et que ce qui varie ce
sont les objets et les projets et non pas la forme méme de
Pesprit.

M. DE SANTILLANA.

Vous avez raison. N'empéche que Spengler a apporté,
4 un certain moment, une nouvelle dimension de Pintelli-
8ence, Mais il faut se retrouver dans la rationalité.
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A présent, vous citez I'inconscient collectif. Heuristique-
ment du moins, c’est certainement une mauvaise forme de
pensée ; cela peut étre une forme satisfaisante, totalisante,
mais, pour qui veut tenter de découvrir le probléme de
linconscient collectif, le probléme est résolu avant qu’il
soit posé. Ce n’est pas une belle méthode de découverte. J'ai-
merais mieux la voir employer lorsqu’on ne comprend rien,
alors on pourrait parler d’inconscient collectif ; c'est une
excellente maniére de tout comprendre.

M. LE PRESIDENT.

En ne comprenant rien.

M. HYPPOLITE.

Permettez-moi de prendre un exemple, je viens de
traduire une letire de Husserl 4 son collégue Lévy-Bruhl ;
c’est une lettre admirable, écrite au début de Phitlérisme, et
ou Husserl dit & peu prés ceci : « Mon cher et vénéré collégue,
j’ai recommencé quinze fois une lettre pour vous dire & quel
point vos ouvrages sur la mentalité primitive m’ont pas-
sionné ; malheureusement des événements tout A fait exté-
rieurs dont mon fils, qui fait du droit comme le vétre, a
€lé victime, ont retardé la lettre que je voulais vous éecrire. »
Et dans cette lettre, oli nous voyons d’ailleurs ce qu’un
grand philosophe peut ressentir de I'extériorité contingente
d’événements aussi graves que Phitlérisme, Husser]l ne parle
pas a4 Lévy-Bruhl de Lévy-Bruhl, mais parle & Lévy-Bruhl
de lui-méme, de la réduction phénoménologique ; et il lui
dit : Ce qui m’a passionné dans vos ouvrages c’est de savoir
comment mon propre moi est capable d’étendre sa compréhen-
sion A d’autres messages — je fais allusion & ce que vous
venez de dire — i d’autres messages que celui de la pensée
contemporaine, de la pensée de I'adulte et du civilisé que je
suis ; et je m’apercois qu’a travers des variations possibles
d’expériences, je peux réussir 4 étendre ma compreéhension
4 ces messages eux-mémes. J'ai I'impression qu’Husserl, ici,
nous donnait le modéle de ce que peut étre un effort de Pesprit
humain pour appréhender par des variations de son propre
moi d’autres formes de pensée et d’autres messages que le
sien propre.

Ce qu'il y a d'intéressant dans cette lettre, c’est que
cette réponse & Lévy-Bruhl a peut-étre pu étonner Lévy-Bruhl
puisqu’il y avait 1a 10 ou 20 pages ot Husser] sous prétexte
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féliciter Lévy-Bruhl de son ouvrage raco-ntait sa propre
e ou parlait de sa propre fagon de_fau-e de la I}!h‘ll{?-
ie. Mais cette facon de faire de la philosophie consistait
n pas 4 refuser une autre forme de pensée que la sienne,
is 4 étendre par variations sa propre pensée jusqu’a celle
Pautre pour I'appréhender. \
Je crois biem que c’est & peu prés 1:3: sens de ce que
disiez tout a4 T'heure, sur le fait qu’il y a une ’dwa{'-
de messages, mais il y a la possibilité pour Iesptit
main de s’amplifier jusqu'au point, par variations, de re-
voir ces messages, de les appréhender comme tels.

Je pense que nous sommes bien d’accord sur cette capa-
4 de I'esprit humain.

DE SANTILLANA.

Il y a une extension rationnelle de I'esprit, et pas seule-
une extension purement intuitive.

HYPPOLITE.
- Une possibilité de s’amplifier...

M. DE SANTILLANA.

La compréhension méme du geste d’extension que je
est rationnelle dans le moment ot je le fais.

M. HYPPOLITE.

De telle sorte que nous n’avons plus le droit de dire
me Lévy-Bruhl : il y a une mentalité prélogique ou une
ée sauvage — qui n’'est pas la pensée des sauvages —,
il y a notre pensée. _

ous devons penser que ces pensées coexistent, en nous,
d’hui aussi, que nous pouvons les retrouver...

ui, manifestement elles coexistent d’une maniére assez
de, parce qu’elles sont fondées sur un complexe histo-
trés vivant,

> erois qu'il n’y a pas de possibilité que 'homme ou-
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blie la pensée cosmologique, réellement, parce que le cosmos
a chu.

A partir de Descartes, il n’y a plus de cosmos, c’est
fini. Cest vraiment la mort du €OSmMos, mais pas assommé
comme un beeuf ; cela existe de plusieurs maniéres ; certai-
nement la maniére de penser spatiale est anti-cosmologique...

M. LE PRESIDENT.

On a reproché & Descartes de ne pas avoir fait suffisam-
ment mourir le cosmos, le reproche que lui font les hommes
de scicnce est d’avoir trop conservé le cosmos.

M. DE SANTILLANA.
A Galilée aussi.

M. JUTIER.

La pensée spatiale n’est pas anti-cosmologique, elle tend
& remplir totalement le cosmos ancien pour permettre d’abor-
der le cosmos a4 un niveau supérieur.

M. DE SANTILLANA.,

Opérationnellement c’est ce quelle fait, mais cela ne
nous donne pas un sentiment cosmologique, c’est assez cu-
Tleux ; nous opérons par découpage et par pointillé.

M. JUTIER.,

Derriére cette aventure spatiale, nous sommes en train
de reconquérir un sens du €osSmos.
M. DE SANTILLANA,

Qui en serait un autre,,,

M. RIGUET.,

N'est-ce pas justement avec Descartes qu'il faut saluer
Papparition de la premiére pensée vraiment scientifique ;
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_ce que ce n’est pas au moment ot humanité oublie de
d’'une maniére totalitaire qu’on peut considérer que
thode scientifique mérite vraiment ce nom ?

JUTIER.
r';Mais nous sommes en train de dépasser Descartes ; nous

nes en pleine réaction contre Descartes ; il faut le dire.

M. RIGUET.

~ Ne faut-il pas souligner qu’il y avait un oubli néces-

M. JUTIER.
'.'l Historiquement nécessaire, mais il faut dépasser le stade
t oubli.

J
M. MOLES.

- J'aurais voulu revenir sur une affirmation ; j’ai cru com-
e que vous disiez : On peut supposer, comme hypo-

~de travail, que la densité des grands esprits, au cours
temps, est constante,

Oui, il faudrait penser par rapport 4 la population, &
~sortes de choses que nous ignorons...

MOLES,

Je vous pose la question... D’autre part dans cette ques-

JFinventaire des grandes idées dans la culture qu’évo-
‘M. Couffignal, il y a un probléme qui me préoccupe
au sujet des concepts-carrefours de Belin-Milleron.
e analyse du contenu qui a été faite révéle effecti-
t un certain nombre d’idées-force ; & partir du moment
3 idées-force sont statistiquement trés fréquemment pré-
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sentes, elles sont présentes dans le répertoire justement
comme des éléments banaux, c’est-a-dire que finalement c’est
la courbe de Zipf; elles ont beaucoup moins de valeur
informative ; d’ol il résulte un jeu, et dans ce jeu, Ihisto-
rien est pris. Nous sommes bien d’accord.

Il'y a alors une question ici et c’est celle que je pose :

Vous, historien, répertoriant certaines possibilités d’inter-
prétation, dans quelle mesure telle interprétation nouvelle
a-t-elle plus de valeur, du simple fait quelle est nouvelle,
que felle interprétation rattachée 4 une structure qui est
déja passée et établie et done hanale, et qui n’est plus une
slructure qui s'effrite, tout simplement parce qu’elle recule
dans P'Hintergrund ?

M. DE SANTILLANA.

Ce n’est pas une question simple, il y a une bande d’his-
toriens des idées, que je connais, qui passent leur temps a
tracer des lignes & travers le temps en montrant que cette
idée a toujours été 1a et qu'un tel I'a ramassée d’un tel et
ainsi de suite, de telle maniére que cette idée n’a jamais
de commencement ni de fin ; 2 ce moment-la elle est totale-
ment banalisée, si j'ose dire.

D'autre part, il y en a d’autres qui pensent que cette
idée peut reprendre valeur & tout instant, a travers le con-
texte, 4 travers la « Ergriffenheit » comme on dirait en alle-
mand — ou disons la prise subite de conscience.

Je pense surtout a des idées qui se eréent autour du
complexe de représentation avant que d’étre banalisées, par
exemple, un personnage comme Anaximandre crée un complexe
d’idées autour de Iui qui prend au moins trois sidcles 4 étre
banalisé. Cela crée la pensée pré-socratique, tandis qu'il y
a pas mal d’idées platoniciennes qui sont tout aussi profondes
et qui désormais ont un cours trés dévalué — ce sont des
sous du Pape — dans notre pensée actuelle parce que
justement elles sont devenues banales. — Clest devenu un
sujet d'agrégation.

M. LE PRESIDENT.

Il me reste & remercier M. de Santillana de I’amabilité,
de la pertinence de ses réponses ainsi que tous les orateurs
qui ont bien voulu lui poser des questions.

o L’ IMPORTANCE
‘DU CONCEPT DE CONSCIENCE POSSIBLE

POUR LA COMMUNICATION

M. LucieN GOLDMANN
Ecole Pratique de Hautes Etudes, Paris
Président : M. GUEROULT

. GOLDMANN.

Je vais essayer de parler lenlement, ce qui me sera d’au-

nt plus facile que l’exposé sera court et cela pour deux

isons : la premiére est que j’ai dit remplacer au pied le‘fé
participant absent ; la deuxi¢me, que je me débats depuis
1e vingtaine d’années (je ne suis pas le seul d’ailleurs) avee
concept de conscience possible dont je vais vous parler.
u'a présent, j’ai toujours envisagé ce concept d’un point
vue psychologique et sociologique ; mais il me parait avoir
51 une trés grande importance sur le plan de la commu-
sation et de la transmission des informations. Toutefois,
nme je ne suis pas familiarisé avec les problémes de la
orie de 'information et de la cybernétique, je ne parvien-
i peut-étre pas trés facilement a vous présenter ce concept
ns cette perspective ; je vais done me contenter d’essayer
alyser ce qui constitue, & mon avis, la découverte la plus
onde de Marx, et demeure, tout a la fois, le centre de la
ISt¢é marxiste contemporaine et un des principaux con-
ts opératoires pour I'étude de la société. Je souligne d’ail-
'S que, méme en psychologie, nous utilisons en derniére
tance ce concept de conscience possible, d’'une maniére
8 empirique que méthodique et que, si nous avons quelques
' qui nous permettent de nous orienter, nous sommes trés

| de Pavoir précisé & un degré suffisant pour permettre un

‘all collectif ol1 chacun connaitrait exactement les régles 4
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On m’a demandé, lorsque j'ai constitué un groupe de re-
cherches de sociologie de la littérature a Bruxelles : quelle
grille utilisez-vous ? Or, précisément, nous n’avons pas de
grille, et c’est ce qui rend le travail trés difficile.

J'ai traduit en francais par « consecience pessible » un
terme familier de la littérature marxiste allemande, le Zuge-
rechte Bewusstsein. Littéralement, cela peut se traduire par
« conscience caleulée », par le chercheur, le sociologue, 'éco-
nomiste, par référence a tel ou tel groupe social.

Pour citer un exemple, c’est le concept auquel se réfé-
rait Marx dans le céléhre passage de la Sainte Famille ou
il expliquait qu’il ne s’agit pas de savoir ce que pense tel
ou tel prolétaire, ou méme tous les prolétaires ensemble, mais
quelle est la conscience de classe du prolétariat. Cest la
grande distinction entre conscience réelle et conscience pos-
sible.

Il s’agit en somme du fait que, dans une conversation,
ou, pour parler le langage que je suppose étre celui du col-
loque, dans une transmission d'informations, il n’y a pas
seulement un homme ou un appareil qui émet des informa-
tions, et un mécanisme qui les transmet, mais quelque part
aussi, un étre humain qui les recoit.

Méme si le chemin est trés long et passe par le détour
d’'une chaine d’appareils et de machines, en fin de compte,
il y a toujours, au bout de la chaine, un étre humain, et nous
savons (ue sa conscience ne peut pas « laisser passer » n'im-
porte quoi n’importe comment.

Cette conscience réceplrice est opaque A toute une série
d’informations qui ne passent pas, du fait méme de sa strue-
ture tandis que d’autres informations passent et d’autres enfin
passent mais d’'une maniére déformée.

Trés souvent, en eflet, celui qui regarde de I'extérieur et
essaie de comparer ce qui a été émis a4 ce qui a été recu,
constate qu'une partie seulement de I'émission a été recue, et
que méme cette partie a pris au niveau de la réception, une
signification assez différente de celle qui avait été envoyée.

Il s’agit 1a d’un fait extrémement important qui conduit
notamment i remettre en question toute la sociologie contem-
poraine dans la mesure ol elle est centrée davantage sur le
concept de conscience réelle que sur celui de conscience pos-
sible.

Par ses méthodes descriptives, ses méthodes d’enquéte,
cette sociologie s’intéresse en effet seulement & ce que les
gens pensent effectivement. Or — je cite souvent cet exemple
— une enquéte aussi précise que possible, utilisant des mé-
thodes qu’on peut imaginer mille fois plus parfaites que celles
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t on dispose aujourd’hui, qui aurait porté sur les paysans
g en janvier 1917, aurait probablement constaté que la
de majorité d’entre eux étaient fidéles au Tzar et n’envi-
jent méme pas la possibilité d’un renversement de la
narchie en Russie, alors qu’a la fin de I'année, cette con-
ce réelle des paysans avait, sur ce point, radicalement
ngé.
Le

probléme est donc de savoir non pas ce qu'un groupe
s, mais quels sont les changements susceptibles de ’se
duire dans sa conscience, sans qu’il y ait de modification
1s la nature essentielle du groupe.
Les informations transmises aux paysans et recues par
concernant la structure sociale de la Russie et les pos-

tés de la changer avaient en effet transformé en quelques
is la conscience de ces paysans. En méme temps, cepen-
t, pour des raisons que je vais analyser plus loin — ce
_pas par hasard que j’ai pris cet exemple — les révolu-
nnaires russes avaient été amenés a modifier entiérement
position socialiste traditionnelle sur un point particulié¢-
1ent important, et cela en partant de I’analyse du concept
e possibilité de transmission de I'information.

Car toute cette pensée ou du moins tous les théoriciens
vaient une certaine autorité dans le mouvement socia-
étaient jusqu’alors d’accord sur le fait que le socialisme
s’opposer 4 la propriété individuelle de la terre et pré-
la grande exploitation coopérative ou étatique.

Or, voici que Lénine, qui était un homme politique, mais
4 ce moment et sur ce point, faisait ceuvre de sociolo-
et méme de théoricien de l'information, expliqua qu'on
ait faire passer aux paysans un certain nombre de mots
re socialistes mais en aucun ecas leur faire comprendre
ntages de la grande exploitation et les convaincre qu’ils
ent renoncer A la propriété privée de la terre ; si fidéles
fussent au Tzar, on pouvait faire passer une série d’in-
alions tendant 4 changer leur conscience, mais il y avait
information qu’il était impossible de leur faire assimiler :
qu’il valait mieux travailler en coopérative que de pos-

a terre & titre personnel.

El, & Pindignation de nombreux socialistes, entre autres

)sa Luxembourg, Lénine formula un nouveau mot d’ordre
fait inattendu : la terre aux paysans.

Cest un exemple classique d’analyse sociologique fondée

concept de conscience possible.

est en effet important pour celui qui veut intervenir
 1a vie sociale, de savoir quelles sont, dans un état donné,
une situation donnée, les informations que l'on peut

4




11] LE CONCEPT D'INFORMATION

transmettre , celles qui passent en subissant des déformations
plus ou moins importantes et celles qui ne peuvent pas passer,

Dans I’étude de ce probléme, je vais vous proposer d’une
maniére assez empirique quatre paliers d’analyse qu’il me
parait important de ne pas confondre.

En premier lieu, il arrive trés souvent qu’une information
ne passe pas par mangue d’information préalable ; si vous
me présentez une formule mathématique particuliérement
complexe, comme je ne suis pas mathématicien de profession,
je ne comprendrai pas grand chose ; il faudra donc me fournir
toute une série d’informations complémentaires pour que je
puisse comprendre le message.

C’est le cas le moins intéressant pour le psychologue et
le sociologue ; malheureusement, trés souvent, certains cler-
cheurs, notamment parmi les philosophes qui examinent les
problémes du dialogue (je pense par exemple & l’exposé de
Calogero au Congrés International de Philosophie de Bruxelles)
pensent que tous les malentendus viennent en premier lien
dans une telle information insuffisante et qu’il suffit d’étre
honnéte et de fournir au partenaire tous les renseignements
nécessaires pour que la réception s’effectue dans de bonnes
conditions. En réalité, il y a des problémes de réception qui
se situent & d’autres niveaux et des difficultés de transmission
qui ne tiennent pas &4 l'insuffisance des informations préa-
lables.

Un deuxié¢me palier, déja plus important, bien qu’il ne soit
pas encore proprement sociologique, est celui de la structure
psychique de I'individu,

Freud a mis en lumiére I'existence dans la psychologie
de chaque homme de toute une série d’éléments structuraux
de désirs et de répugnances, résultant de sa hiographie qui
font que son moi conscient devient imperméable i certaines
informations et attribue un sens déformé a certaines autres.

Dans ce cas, il faut pour que l'information puisse passer
opérer une transformation de la conscience, sur un plan
purement psychologique, en dehors de tout changement so-
cial. 11 s’agit ici d’'un obstacle 4 la communication plus résis-
tant que dans le cas précédent, mais on peut encore imaginer
une possibilité de le surmonter. Une structure psychique indi-
viduelle peut 4 la limite étre transformée. On peut changer le
milieu dans lequel vit I'individu, on peut lui faire subir un
traitement psychanalytique, ete.

Un troisi¢éme palier qui est déja sociologique mais qui
reste encore périphérique, est celui oli un groupe social par-
ticulier d’individus, étant donnée la structure de sa conscience
réelle, résultant de son passé et de multiples événements qui
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agi sur elle, résiste au passage de certaines informations.
Nous pouvons imaginer, par exemple, que des chercheurs
sartenant 4 une école scientifique, attachés 4 une thése
s ont défendue, se refusent &4 prendre connaissance de
¢ ou telle théorie nouvelle qui remettrait en cause tous leurs
avaux antérieurs.

- Méme A ce stade cependant, le probléme n’est pas encore
damental ; c’est le niveau ol se situent un grand nombre
malentendus et de difficultés du dialogue dans la vié so-
e ; je pense cependant que ce groupe de chercheurs pourra
uer i exister en tant que groupe, méme s’il est amené
rendre conscience de la valeur relative de ses théories.
fin de compte, il lui est possible d’intégrer la théorie nou-

Il s’agit la encore d’une possibilité de transformation de
_eonscience réelle qui ne remet pas en question I'existence
groupe social.

Nous arrivons maintenant 4 un niveau plus important
ns le domaine qui nous préoccupe, celui ol se pose le pro-
me de ce que Marx appelait les limites de la conscience
sible, c’est le cas ol pour obtenir la transmission le groupe
n tant que groupe doit disparaitre ou se transformer, au
de perdre ses caractéristiques sociales essentielles.

Il existe effectivement des informations, dont la trans-
on est incompatible avec les caractéristiques fondamen-
es de tel ou tel groupe social. C’est le cas ot les informations
ssent le maximum de conscience possible du groupe.
Aussi le sociologue doit-il toujours se demander lorsqu’il
die un groupe social, quelles sont les catégories intellee-
lles fondamentales, ’aspect spécifigue des concepts d’es-
de temps, de bien, de mal, d*histoire, de causalité, ete.,
structurent sa conscience, dans quelle mesure ces caté-
ies sont lides A4 son existence, quelles sont les limites de
1 champ de conscience qu’elles engendrent et enfin quelles
les informations situées au-deld de ces limites et qui
Peuvent plus étre recues sans transformation sociale fon-
mentale.

Tout groupe tend en effet 4 connaitre de maniére adé-
ite la réalité, mais sa connaissance ne peut aller que jus-
une limite maxima compatible avec son existence.

- Au-dela de cette limite les informations ne peuvent pas-
que si 'on réussit & transformer la structure du groupe,
ient comme dans le cas des obstacles individuels, elles
euvent passer que si on transforme la structure psy-
hique de lindividu.

Il s'agit 1 d’un concept fondamental pour Pétude des
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possibilités de communication dans la vie sociale, concept
qui a une trés grande importance opératoire, mais qui est
insuffisamment étudié pour l'instant, les procédés qui per-
mettent de l'utiliser étant encore & peine dégagés.

Je voudrais maintenant insister sur le fait que dans
I’étude des phénoménes humains, nous n’avons jamais affaire
4 des problémes qui se posent uniquement sur le plan de la
conscience. Tout fait humain, individuel ou social, se pré-
sente en effet comme un effort global d’adaptation d’un sujet
a un monde ambiant, c’est-A-dire, comme un processus
orienté vers un état d’équilibre qui reste provisoire dans la
mesure ou il sera modifié par la transformation du monde
ambiant due i la fois &4 I'action du sujet a4 l'intérieur de cet
état d’équilibre et & I'extension de la sphére de cette action.

Dans ces conditions, tout essai de séparer un domaine
particulier de ce processus d'équilibration peut étre un pro-
cédé utile pour la compréhension et la recherche, a condition
de rester provisoire et d'étre corrigé ultérieurement par l'in-
sertion de 'objet étudié dans les principaux ensembles perti-
nents dont il fait partie.

Ces considérations nous paraissent importantes dans la
mesure ol les liens entre la structure du groupe social et les
difficultés de transmission de I'information sont de deux
types différents : elles peuvent en effet résulter du fait que
Iinformation dépasse les cadres catégoriaux qui structurent
la conscience collective du groupe. Dans ce cas, les difficultés
résultent, pour ainsi dire, de l'incompatibilité entre les élé-
ments sinon permanents tout au moins relativement durables
de la structuration et la nature du message transmis.

Mais la vie des hommes et des groupes sociaux n’est
pas un état mais un ensemble de processus. Il se peut que
la difficulté de transmission résulte du fonctionnement de ce
processus, fonctionnement toujours lié¢ de maniére immédiate
ou meédiatisée a la tendance du sujet individuel ou collectif &
maintenir sa structure et 4 agir dans le sens de I’équilibration.
Or, ici, le caractére relatif et provisoire de toute séparation
devient particuliérement important car la difficulté de trans-
mission d'une information peut résulter non pas de son con-
flit avec le comportement du secteur étudié, mais du conflit
avec les répercussions que le fonctionnement de ce secteur
peut avoir sur les processus qui se déroulent dans un autre
secteur provisoirement éliminé par la recherche.

Arrétons-nous 4 quelques exemples : on peut faire I’his-
toire des sciences physiques et sociales comme celle d’'un en-
semble de processus purement intellectuels. Du point de vue
scientifique, ce cadrage de I'objet peut étre extrémement utile.
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sociologue ne doit cependant jamais oublier que toute
orie scientifique a, sur le plan social, des conséquences pra-
es méme si le chercheur qui I'a élaborée n’y a jamais
sé el les ignorait complétement. Or, si ces conséquences
-atiques, notamment lorsqu’il s’agit de sciences humaines,
nt de nature telle qu’elles risquent d’entrer en conilit avec
buts pratiques vers lesquels s’oriente, 4 un moment donné,
groupe social, des difficultés vont se repercutgr tant sur
aboration de la théorie que, la théorie une fois ¢laborée,
les possibilités de la faire entrer dans la discussion, c'est-
dire sur la transmission du message. !
De méme on peut distinguer provisoirement I'action des
mes sur les autres hommes de l'action des hommes sur
monde extérieur. Encore ne faut-il pas oublier que ces
eux formes d’action réagissent 'une sur P'autre et que toute
formation du monde ambiant entraine une transforma-
n du sujet individuel ou collectif, et inversement. :
De méme la distinction d’éléments subjectifs et objectifs
1s une information est sans doute importante, mais n’a, elle
ssi, qu'une valeur relative. Pour le psycho-sociologue, tout
ent subjectif, méme le plus valorisant ou le plus distor-
at, constitue en tant que fait psycho-social une réalité
ective, et inversement, toute constatation, méme la plus
ioureuse soit-elle, se passe & P'intérieur d’une conscience et
trouve par cela méme élre aussi un fait subjectif li¢ a un
ocessus d’équilibration orienté vers un but.
Enfin, nous voudrions donner un dernier exemple par-
uliérement important pour les conditions d’élaboration et
transmission des messages. La vie de la société ne constitue
un tout homogéne ; elle se compose de groupes partiels
re lesquels les relations sont multiples et complexes. On
urrait les définir d’'une maniére trés schématique et glo-
comme un ensemble de conflits et de collaborations.
la vie de chacun de ces groupes constitue un ensemble
processus orientés vers un équilibre spécifique, et par con-
ent le secteur conscient de ces processus sera structuré
un groupe de valeurs spécifiques et particuliéres. Or, il se
que la prise de conscience d'une certaine information,
ime conforme aux catégories mentales de la conscience du
oupe, et favorable 4 P'équilibre vers lequel il est orienté,
avoir des conséquences hautement nuisibles a la réa-
ion de cet équilibre, si elle se produit aussi dans la con-
nce des autres groupes sociaux constituants de la société
. Or, comme la mauvaise foi est un phénoméne indivi-
1 qu'on ne rencontre que de maniére tout & fait exception-
et provisoire dans des groupes sociaux extrémement
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restreints, des situations comme celle que nous venons d’en-
visager engendrent non pas des faits de mauvaise foi, mais
de phénoménes idéologiques, des distorsions considérables
dans I'élaboration, la transmission et la réception d'un certain
nombre d'informations.

Ceci dit, et en rappelant le caractére purement empirique
des régles que nous pouvons indiquer aujourd’hui pour Iutili-
sation du concept de maximum de conscience possible, je
voudrais clore cette communication par ’énumération de trois
principes particulitrement importants.

1) La situation se trouve aujourd’hui essentiellement dif-
férente pour I’élaboration et la transmission des informations
concernant la nature physico-chimique et méme biologique,
et pour celles concernant la vie psychologique, sociale et mo-
rale. Dans le premier cas, en effet, le désir de maitriser la
nature constitue un élément universel qui structure 'ensemble
du processus intellectuel de presque tous les groupes sociaux
existants et en tout cas de tous les groupes sociaux des so-
ciétés industrielles moyennement et hautement avancées. C’est
pourquoi on fait la méme physique ou tout au moins une
physique trés rapprochée 4 Washington, & Moscou, au Japon,
4 Paris et 4 Varsovie. Les difficultés de transmission du mes-
sage sont dans ce domaine plutét de celles que nous avons
classées sous les rubriques 1 et 3 dans notre classification
initiale, et tiennent trés rarement au groupe 4, c’est-a-dire au
maximum de conscience possible. La pensée physico-chimique,
bien entendu, ne me parait pas indépendante de la structure
physique et intellectuelle de ’homme et de I'univers. Je viens,
dans une conversation, 4 midi, de dire & mon voisin de table
que dans une planéte imaginaire ol vivraient des étres in-
capables de se mouvoir dans l'espace mais capables d’agir
psychiquement sur les couleurs, c’est le changement des cou-
leurs qui constituerait le principe opératoire et quantitatif et
non, comme c'est le cas pour la conscience humaine, I'espace.
Ces étres ne pourraient pas dire qu'un espace est deux fois
plus grand qu’un autre, mais par contre, qu'un certain blen
est deux fois plus grand qu'un certain rouge, 4 supposer que
la répétition d’une action qui engendre le premier aboutisse
& la reproduction du second.

Mais, pour les hommes vivant sur notre planéte, une objec-
tivité scientifique est en train de se constituer pour tout ce
qui concerne les sciences physico-chimiques et, sans étre com-
pétent, il me semble que c’est aussi le cas, bien qu’a un degré
moins avancé, pour les sciences naturelles. Dés qu’il s’agit de
faits humains cependant, les buts conscients ou non conscients
deviennent particuliers et cela veut dire que la structure des
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conseiences exige pour les raisons dont nous avons déja parlé
Je développement et la transmission de c‘ertams messages, la
rmation de certains autres, et I’empechelr!ent de 1'élabo-
ration et de la transmission de toute une série de messages
- i entrent en conflit avee la réalisation de ces buts.
= Et, bien entendu, ces trois catégories d'information ne
coincident pas d’'un groupe & I'autre. A
~ (est dire 'extréme complexité de I'étude de la transmis-
on des messages portant sur les différents aspects de la vie des
1Ines. g
: 9) Une des régles les plus importantes pour I'effort _de
dégager des structures sociales essentielles et de construire
s chaque cas concret le concept de maximum de con-
science possible, est fondée sur I'hypothése initiale que tous
les faits humains constituent des processus de structu-
on significative orientés vers des équilibrations provisoires
dynamiques : or, comme, au départ, les faits humains ne
yus sont pas donnés sous cette forme mais comme un amas
données partielles qu'on peut constater empiriquement et
énumérer mais dont il est trés difficile de dégager la struc-
‘ture, nous devons, aprés avoir fait méme d’une manicre aussi
‘honnéte que possible nos recherches, si nous n’obtenons pas
une telle structure, si I'objet étudié ne devient pas signifi-
‘eatif, admettre qu’il est mal découpé. 3 Ei s
- Par exemple si un étudiant vient me voir et me dit qu il
faire un travail sur la « hiérarchie » ou sur la « dicta-
¢ », je lui réponds que la hiérarchie n’existe pas en tant
que structure significative et qu’il en est de méme en ce qu?
ncerne la « dictature ». Il y a des hiérarchies, il y a aussi
des groupes de hiérarchies de type apparenté, comme il ya
groupes de dictatures qui, quant a eux, sont significatifs.
nsi en est-il par exemple du groupe des dictatures post-révo-
nnaires, ou d’autres types qui sont aussi des réalités so-
les.
Mais, les découpages généraux du type de « la hiérarchie »
de « la dictature » comme telles sont dépourvus de valeur
ratoire, dans la mesure o ils nous aménent a étudier des
jets qui ne sont pas des structures signiﬂ_cative_s. Il ,f'aut
drer l'objet étudié de maniére 4 ce que je puisse I'étu-
comme déstructuration d’une structure traditionnelle et
e naissance d'une structure nouvelle. Et, si vous me
netlez d’employer un terme philosophique, je crois que le
meept hégelien et marxiste de passage de la qualité & la
ntité désigne simplement, dans le devenir, I'instant ot les
ansformations & I'intérieur d’une structure sont telles que la
ure ancienne disparait et qu'une structure nouvelle vient
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de naitre qui s’oriente par la suite vers un nouvel état d’équi-
libre,

On peut préciser peul-étre ici les concepts de compréhen-

sion et d’explication : la description d’une structure signi-
ficative et de ses liens internes est un phénoméne de com-
préhension. Mais I'essai de décrire le devenir de la structure
Plus vaste (car, bien entendu, nous sommes toujours en pré-
sence d'une structure relative composée de structures par-
tielles et qui fait elle-méme partie de structures plus vastes)
a une valeur explicative par rapport a la structure englobée,
Si jétudie les Pensées de Paseal comme structure significa-
tive interne, j’essaie de la comprendre ; mais si ensuite je les
insére comme une structure partielle dans une structure plus
vaste qui est celle du mouvement janséniste, je comprends
le jansénisme, et J'explique par le jansénisme les Pensées de
Pascal.
_ Et si j’insére le mouvement janséniste dans la structure
globale de la noblesse de robe, je comprends T'histoire de la
noblesse de robe et Jexplique par elle la genése du jansé-
nisme. Si, ensuite, je fais la méme opération avec la noblesse
de robe dans la France du xvir siécle, je me situe & un ni-
veau d'explication pour cette noblesse de robe et 4 un niveau
de compréhension pour la structure globale.

L’emploi de ce procédé en accordant une valeur privilé-
gie aux processus d’équilibration orientés non pas vers cer-
tains buts partiels mais vers Porganisation glohale des re-
lations mutuelles entre les hommes et des relations entre les
hommes et la nature, constitye une premiére régle dans I'ef-
fort de dégager dans chaque cas concret la genése et les
limites du maximum de conscience possible.

3) Je voudrais enfin signaler — mais ceci concerne un
domaine de recherche particulier, dans lequel se situe ma
propre expérience et celle d’un certain nombre d’historiens
marxistes — que les ceuvres philosophiques, littéraires et artis-
tiques s’avérent avoir une valeur particuliére pour la socio-
logie parce qu’elle se rapproche et précisément et 4 un degré
trés avaneé du maximum de conscience possible de ces groupes
sociaux privilégiés dont la mentalité, la pensée, le compor-
tement sont orientés vers une vision globale du monde.

Si ces ceuvres ont une valeur privilégiée non seulement
pour la recherche mais pour les hommes en général, c'est en
effet parce qu’elles correspondent 4 ce vers quoi tendent les
groupes essentiels de la société, i ce maximum de prise de
conseience qui leur est accessible, et inversement I’éstude de
ceés ccuvres pour la méme raison est un des moyens les plus
efficaces — je ne veux pas dire le seul ni méme le meilleur
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: pour connaitre la structure de la conscience d'un groupe,
e 3 . » *
, conscience d’un groupe et le maximum d’adéquation a la

lité auquel elle peut atteindre. : )
] t.:titga d’excmll))le, une analyse des incompréhensions du

ationalisme devant la pensée tragique et dans le cas concret

e analyse des éléments communs que je veux trouver dans

s réactions de Voltaire et de Valéry devant I'cuvre de
ascal nous permet de saisir les limites d’incompréhepsion

groupe social pris a4 différents moments de son histoire

| ’égard d’un certain type de message provenant d’un autre

roupe.

Je crois qu’avec ces remarques, bréves e_t schématiques,
r le concepl du maximum de conscience possible, nous avons
rdé 'un des instruments conceptuels les plus importants

ur I’étude de la vie sociale en général, et celle de la trans-
on des messages en particulier. Pour étre scientifique,

 sociologue doit se demander non pas ce que tel membre du

e social pense aujourd’hui sur le frigidaire et le confort,
rle mariage et sur la vie sexuelle, mais quel est I'e champ
e conscience A l'intérienr duquel tel ou tel groupe d’hommes
eut, sans modifier sa structure, varier ses maniéres de pen-
, sur tous ces problémes et, en bref, quelles sont les limites
we sa conscience de la réalité ne peut dépasser sans une
rofonde transformation sociale préalable. :
~ Aussi le concept de conscience possible nous méne-t-il
| centre des problémes de la compre'h'ensmn de la vie so-
ale, mais si nous disposons pour 'uliliser de quelques €élé-
ents méthodologiques, et il y a encore beaucoup a faire, et
sp que la discussion m’aidera moi-méme & éclaircir un
1 ces problémes.

1




DISCUSSION

M. LE PRESIDENT.

Je remercie Porateur des idées nouvelles qu’il nous a
apportces sur les relations entre les structures sociales et Jes
pos.mbilités de communication et d’information, et je demande
maintenant quels sont ceux qui désirent prendre ia parole,

M. LWOFF,

J’ai écouté avec beaucoup d’intérét Ia communication de
M. Goldmann ; et si j’ai bien compris ce qu’il appelle infor-
mation dans le cas concret qu’il a traité, c’est linjection & des
paysans russes du dogme de la supériorité de la propriété
collective sur la propriété privée,
.. J'avoue que je ne comprends pas trés bien ; nous sommes
i¢1 pour parler du concept d’information dans la science con-
temporaine, nous avons entendu des communications extré-
mement intéressantes ce matin et cet aprés-midi, mais j’avoue
que je n’ai pas encore compris ce que c’était que Iinforma-
tmn,_ ce que c’était qu'un message, et en quoi toutes ces com-
munications ont un rapport avec la science contemporaine,

Le mot information est utiliss par les physiciens et par
les mathématiciens dans un sens tres déterminé, il est utilisé

sens tout a fait différent ; je ne vois pas eomment nous nous
entendrons si nous continuons 3 opérer de cette fagon-la,

M. LE PRESIDENT.,

A propos de ce que dit M. Lwoff C’est une observation que
je faisais ce matin dans une conversation privée avee M. Hyp-
polite. J'aurais désiré poser &4 M. de Santillana — je n’ai
Pas voulu le faire — une question pour savoir au juste le rap-
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port qu’il y avait entre les choses trés intéressantes qu’il nous
a dites et la théorie de I'information ; mais cela aurait fait
rebondir beaucoup le dialogue ; c’est pourquoi je n’ai rien dit.

M. GOLDMANN,

] Il me semble qu'information signifie transmission d’un
certain nombre de messages, d’affirmations vraies ou fansses i
‘un partenaire qui les recoit, les déforme, les accepte ou les
-refuse ou bien reste entiérement sourd et réfractaire & toute
réception. Dans cette perspective, affirmation (qui me parait
~d’ailleurs objectivement vraie) que la grande exploitation
‘agricole coopérative présente des avantages pour l’exploitant
et surtout des possibilités de développement technique plus
i'__:rapide, était une affirmation significative et le probléme de
savoir si le paysan russe pouvait la recevoir, la comprendre,
&tre sensible aux arguments qu’elle invoque, est un probléme
qui reléve du mécanisme et des conditions de la transmission
des informations.

Or, Lénine affirmait qu’indépendamment de son contenu
~ de vérité, pour des raisons relevant du maximum de con-
- science possible de la paysannerie russe de I'époque, cette af-
firmation ne pouvait en aucun cas étre comprise et acceptée
par la masse des paysans, alors qu'un autre message, celui-ci
par exemple : « il vaut mieux changer votre opinion sur le
tzarisme », avait au contraire, étant donnée la situation con-
- créte, de trés grandes chances d’étre accepté.

J’ai pris 1a un exemple particulitrement frappant, mais je
peux facilement en prendre d’autres dont la relation avec ’ac-
tion sociale et politique est plus médiatisée et qui A cause de
- cela paraissent avoir un caractére plus théorique. 11 suffit de
- mentionner celui de I'importance de la planification pour le
‘développement de la production, idée qui me parait s’étre
 heurtée avant 1939 A de trés grandes difficultés de com-
Préhension dans la pensée économique. Enfin, je vais vous
‘donner un exemple en apparence purement théorique et par
cela méme particulitrement frappant : le modéle global de
1a production et de la circulation des biens dans la société
- €élaboré au xvin® siécle par les physiocrates dans le célébre
- Tableau Economique, est redevenu aujourd’hui un lieu com-
mun de la pensée économique. On le trouve dans chaque
- Mmanuel, alors qu'il avait presque entiérement disparu de la
- Pensée économique universitaire pendant toute la période qui
_ Sépare les physiocrates de Keynes.
~ Tlest cependant A noter que dés 1a fin du xrx* siécle, Marx




toire des doctrines ¢conomiques, celui de Gide i ili
doc na s et Rist, util
par des dizaines de milliers d’¢tudiants, on parlait du « ;;186

ment. De méme,
reproduction du deuxiéme tome du Capital, de trés nomb
reux
compte rendus et la plupart des ¢conomistes marxistes pe
comprirent pas du tout l'utilité de ces calculs qui leur sem-
blaient des plus stériles. On a la un cas précis ou une infor-

mation théorique ne passe pas & cause d’une certai
ture sociale et intellectuelle. TR

M. MACKAY.

Si je comprends bien P'expos¢ trés intéressant de M. ¢
j : I - Gold-
mann, il nous signale qu'il sera possible pour une société
sdoa‘ir;llr des scotomata épistémologiques lids & 1a structure
ciale.

M. GOLDMANN,

Exactement

des scotomisations imi
R , des limites de compré-

M. MACKAY.

Je voudrais demander si cette situation Gei

8 : ; 1 est réciproque :
est-il possible quune société ferme les yeux délihér%mgnt a
une certaine vérité par Passomption d’uné structure nouvelle ?

M. GOLDMANN.

Non seulement ¢est possible, mais
que Lukacs, analysé des cas trés précis.
des exemples historiques.

j’ai moi-méme, ainsi
Je puis vous donner

M. MACKAY.

Ge_ qui m’intéresse, c’est
cette situation nous interdit
sens absoluy,

que la possibilité de symétrie de
de parler d’information en un

au sens de la vérité. Si ce que je crois ne peut
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1S 4 vous parce que vous étes tel, mais si votre allé-

ice peut étre changée de fagon que vous pourriez com-
e el croire, est-il possible de dire que j'ai des in-
tions pour vous ? N'est-ce pas plutét quelque chose
emblant 4 une recommandation ? Si je dis : une telle
est possible pour la société...

M. WIENER.
- Inhibition,

... Si j'ai une proposition sociale, si je vous la recom-
nde, a vous, et que vous ne puissiez pas me ecroire, n’est-
pas que je suis en train d’essayer de vous influencer, plutét
e de vous informer ? LA est le probléme : nous discutons
ropositions qui ne sont pas informatives mais monitoires,
hortatives, recommandatives, et c’est une erreur que de
ler d’elles comme d’'une information, parce que cela sug-
e qu'une société est aveugle devant un fait, alors qu’au con-
e la société en question est seulement résistante 4 la re-
onnaissance de la situation symétrique. F

" M. GOLDMANN,

Il y a dans votre intervention plusicurs points que je vous
s trés reconnaissant d’avoir soulevés. Je commence par le
rnier pour revenir aux autres par la suite,

. Je ne crois pas que les jugements de fait et les jugements
de valeur, les recommandations et les informations soient in-
&épendants les uns par rapport aux autres. Car, dans Ia
mesure ofi certaines informations, certains jugements de fait,
arrivent 4 la connaissance des hommes, ils auront nécessai-
rément une certaine influence sur leur comportement (et cela
‘en faisant abstraction de I'influence des jugements de va-
leur sur I’élaboration de ces informations). Pour citer un
~exemple concret, je me souviens d’un article de Sartre publié
- aprés la guerre dans le journal communisant Action dont la
Substance était celle-ci : je suis beaucoup plus révolution-
‘Daire que vous car moi je déclare qu'il n’y a aucun espoir
Ifrémlutionnaire et malgré cela je me joins a vous dans P’action.
~ Cette position que peut adopter un individu constitue ce-
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pendant un mélange, elle n’est pas cohérente. Et c’est pour-
quoi si I'information qu’il n’existe pas d’espoir révolutionnaire
fondé arrive & cinq cent ou cing mille personnes et est ac-
ceptée par elles, vous pouvez étre sirs que la trés grande
majorité ne prendra pas les positions de Sartre mais con-
cluera qu’il faut abandonner une action qui n’a pas d'espoir
de réussite. C’est pourquoi I'information indépendamment de
son exactitude, de son contenu de vérité sera difficilement
enregistrée et acceptée par des groupes orientés vers une
perspective révolutionnaire.

C’est pourquoi d’ailleurs dans une guerre nous ne voyons
que trés rarement et dans des cas tout a fait exceptionnels
les dirigeants d’un des camps déclarer en plein combat que
les chances de la victoire sont extrémement faibles.

Information et recommandation ne sont donc pas indépen-
dantes. Quand un groupe social résiste 4 la réception d’une
recommandation, il résistera aussi &4 toutes les informations
susceptibles de la favoriser.

D’autre part, vous avez parlé de résister « délibérément N,
or, il est extrémement rare qu'un petit groupe de gens résis-
tent de maniére délibérée a la réception d’une information,
les processus psychiques sont beaucoup trop complexes, au-
cun groupe social relativement étendu ne saurait vivre dans
la mauvaise foi, les mécanismes de résistance sont épistémo-
logiques et se situent sur un plan de Iidéologie qui permet
d’éviter précisément la mauvaise foi.

M. MACKAY.

Je suis d’accord avec vous ; ce n'est pas possible pour un
groupe dans la mesure ol il est question d’une seule généra-
tion. Mais n’est-il pas possible, pour un groupe, d’organiser
P'éducation de ses enfants de telle maniére qu’ils soient aveu-
gles sur un point ?

M. GOLDMANN.

Cela arrive. Mais méme dans ces cas, on n’éduque pas les
enfants en leur disant qu’il ne faut pas voir, qu’il faut re-
fuser tel ou tel type d’informations méme si elles sont vraies,
L’¢ducation crée, elle aussi, des mécanismes de défense qui
évitent la mauvaise foi ; je prends un exemple concret. Dans
certains milieux sociaux de I’Allemagne, on trouve aujour-
d’hui une tendance trés forte 4 éliminer tout ce qui touche
la période de 1933 & 1945. J’ai méme lu des ouvrages de socio-
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logie historique qui éliminaient presqu’entiérement Fette pé-
i :‘. hé?no: lgzutg s’agit-il parfoisp d’'un oubli volontaire, mais
. ,-;t ;mssi un oubli spontané d’une réalité devenue désagréable

s la conscience collective d’un certain nombre de groupes

aqux : il ne s’agit pas de simples processus de mauvaise

i mais de mécanismes psychiques de défense spontanée et

plggﬁrairement aux theéses d’un m?.rxisme simplificateur
i suppose que le progrés augmente toujours la sphere delcom-
éhension, il arrive aussi que les transformations c_ie a so’-;
été entrainent pour certains groupes non un élarglssenile_n
" du champ de compréhension, mais au contraire un rétrécis-
61111;;13 en connaissons au moins deux exemples.: celui de
;;i][emagne a la fin du xvire et au début d’l:l XIX 9152'4:_1& oil
le retard du développement économique et I'impossibilité de
iser une transformation révolutionnaire ont créé dans la
urgeoisie, et notamment chez les 'mtellec,:tuels qui a.vale:;t
s sympathies pour la révolution frangaise, une prise le
nscience des limites & la fois de cette révolution et de la
. ¢e rationaliste. Si la philosophie tragique et dialectique
Pﬂn;lant et de Hegel s’est développée en Allemagne a cette
que et non pas en France, c’est, en partie t_m_.tt au moins,
e que la bourgeoisie et la petite hourgeoisie francaises
_engagées dans la transformation révolu'tlonnaue ne pouva:en;
_pas, en méme temps, prendre leurs d1§tances par rapport
ette révolution et au rationalisme qui apparaissait étroite-
ment li¢ & celle-ci. y
tLcl@lés.fzcorui cas est celui de la phiI?sophie pascalienne. Au
yi* siecle, le groupe social et politique qui transforme et
ouvelle la société frangaise est constitué par la bourgeoisie
~ et la monarchie et, reliés a elle, la philosophie cartés:enne et
- }es ordres religieux de I’Oratoire et des Jésuites. Et c’est pré-
~cisément & cause de cela que se développe dans le groupe
servateur (qui résiste a cette transformatlon)-de la no-
blesse de robe et du jansénisme, la pensée pascalienne dont
Padéquation & la réalité va, sur beaucoup de points, bien plus
L que le cartésianisme et voit clairement certaines limites
t de la philosophie rationaliste que des transformations
ales en cours.

M. BECK traduit ce que vient de dire M. MacKay en anglais :

Je prends un exemple, la peur de "Amérique qui existe
- 'IespRusses, en dépit d’'un sentiment de bonne volonté a
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P'Ouest envers les Russes ; les Russes sont-ils incapables de
comprendre et d’accepter comme vraie cette bonne volonté, A
cause des structures sociales, de I’éducation sociale en Russie ?

M. GOLDMANN,

Je crois que le probléme est beaucoup plus complexe et
pose un probléme général de sociologie politique qui dépasse
celui des relations contemporaines entre les Russes et les
Américains. Si j’ai dit, en effet, que la mauvaise foi collective
est un phénoméne extrémement rare et presque inexistant,
il n’est pas moins important de savoir que la bonne foi des
individus et nolamment des dirigeants ne constitue pas une
garantie de comportement adéquat ; bien entendu, je pense
que les dirigeants russes sont habitués & analyser non pas
les intentions, mais des facteurs objectifs, dans la mesure
ol ils ont, malgré tout, une certaine édueation marxiste. La
question n’est donc pas de savoir si tel ou tel politicien de
I'Ouest ou si tel groupe de dirigeants occidentaux sont sin-
céres lorsqu’ils déclarent ne pas vouloir un conflit armé, mais
de connaitre les rapports de force pour évaluer si la situation
objective ne erée pas un risque trés grand pour que cette
bonne foi pacifiste actuelle ne se transforme rapidement en
bonne foi agressive.

Ceci dit, je pense effectivement que les gouvernants poli-
tiques et militaires des deux camps constatent le danger que
représente une guerre atomique, méme pour le vainqueur, et
que cela constitue un facteur réel d’augmentation des chances
de la paix ; il ne faut cependant pas oublier que cette chance
d’éviter le conflit grace i Péquilibre de la terreur se déroule
sur I'arriére-plan d’une loi sociologique et politique générale,
celle que les groupements étatiques ont tendance, lorsqu’ils
sont particuliérement forts, 4 imposer leurs intéréts aux états
plus faibles.

Le changement important des groupes dirigeants i I’inté-
rieur d’'un groupe social est rarement dii & un simple hasard.
Il correspond le plus souvent au fait que la politique pré-
conisée par les nouveaux dirigeants correspond mieux aux
rapports objectifs des forces.

Dans cette constellation, il ne faut pas oublier que, méme
si actuellement I'équilibre de la terreur diminue considéra-
blement les risques de conflit, les dirigeants russes et ocei-
dentaux savent trés bien les uns et les autres qu’une rupture
de cet équilibre créerait 4 nouveau des risques de conflit et
cela, quels que soient la bonne foi et les sentiments pacifiques
de 25 ou de 50 dirigeants actuels d’un c¢oté ou de I'autre.
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M. MACKAY.

Cela veut dire que les sociologues ne doivent élre liés &
ucune société pour étre objectifs, Mais c’est impossible,

\[. GOLDMANN.

Pardon. Je crois effectivement, et j’ai méme fait un livre

qui a choqué dans une certaine mesure la sociologie offi-

e pour le dire, que dans les conditions sociales actuelles,
“est impossible d’étre objectif en sciences sociales et cela
pour la simple raison que le sociologue fait toujours partie
I'un groupe social dont les buts sont particuliers ; ceci dit,
peut essayer de comprendre autant que possible ses propres
aleurs et leur rattachement & tel ou tel groupe et le dire
kplicitement pour faciliter les critiques des sociologues qui
serivent dans des perspectives différentes et méme opposées.

M. BECK.

Pour reprendre ce méme probléme, il y a par exemple a
"Ouest une conscience possible, de I'autre cﬁfé de la_harrlére
.conscience possible qui limite les possibilités d’informa-
; chaque sociologue a aussi une conscience.possible, cela

jous limite dans les possibilités d’information,

, GOLDMANN.

~ Oui, et tout ce que je peux faire, c’est dire. : voilh mes va-
irs, mes positions actuelles ; je suis reconnaissant i tous les

ritiques de montrer dans quelle mesure je suis limité par mes
aleurs, dans la compréhension des faits. (

La conscience d'un maximum de conscience possible a
ux aspects : individuel (et je dis que I'individu peut se trans-
rmer beaucoup plus facilement par ¢ducation, par conver-
tion, par traitement s’il est malade) — et social. )

Dans un pareil ecas, il est possible que Marx devienne so-
aliste, que M. X... change de position, mais le groupe ne
langera pas.

rn

BECK.
~ Mais en vous disant marxiste, comme vous avez dit trés
nchement depuis le commencement, au fond vous dites :

Gne suis plus marxiste », parce que vous étes conscient
re marxiste.

8
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M. GOLDMANN,

Vous avez tellement raison que le probléme s’est posé dans
Ihistoire du marxisme : dans un des livres les plus impor-
tants de la philosophie marxiste, gui vient d’ailleurs d’étre
traduit en francais, Histoire et conscience de classe, de Georges
Lukaes, il y avait un chapitre qui a fait scandale et le livre
a été mis a l'index & cause de cela : il s'intitulait le dépas-
sement du matérialisme historique. Aujourd’hui on prend
conscience du probléme et on essaye d’appliquer la méthode
marxiste & I'histoire du marxisme.

M. BECK.

On n’est plus marxiste.

M. GOLDMANN.

Peut-étre dans le sens d’'un dogme figé mais on continue a
appliquer la méthode de Marx en modifiant toute une série
d’¢léments dans ses analyses concrétes.

M. LWOFF.

Mais on1 est I'information dans tout cela ?

M. GOLDMANN,

On ne parle que de cela.

M. MELEZE.

M. Goldmann a décrit I'antagonisme entre des groupes
sociaux. Vous avez pris I'exemple classique du monde occiden-
tal et de la Russie : vous avez dit que malgré toute la bonne
foi possible des dirigeants, il y avait une certaine structure
sociologique contraignante qui faisait que, jusqu’a une époque
récente, il y avait des phénoménes d’agression, de domination
mutuelle obligatoires ; vous avez décrit cette peur atomique,
cette terreur de Papocalypse ; est-ce qu’on pourrait I'assimiler
peut-étre grossitrement en passant du stade individuel au
stade collectif 4 une espéce de refoulement maximum ?
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' _ GOLDMANN,

J'ai dit que les groupes sociaux décisifs du point de vue

e la praxis historique et de la création culturelle sont les
oupes orientés vers une structuration globale de la société,
st-a-dire, au moins pour une trés longue période de I’his-

jire, les classes sociales. Or, il ne me semhle pas que la
jstinction Est-Ouest concerne de pareils groupes. Néanmoins,
existe un antagonisme Est-Ouest dont la portée est suffi-
mment grande pour admeltre qu'il agit de maniére non
'L_"gligeable sur la conscience collective de tous les groupes
onstitutifs de la société contemporaine ; encore faut-il savoir
pelle est la nature et le domaine de cette action, Il me
emble qu'en dehors méme de la physique et de la technique,
'y a beaucoup d’autres ¢léments communs dans la conseience
ective des deux groupes el je ne serais méme pas certain

que la distinction Est-Ouest soit particuliérement pertinente

les problémes de morale individuelle (famille, amitié,

~ Ceci dit, il existe un antagonisme Est-Ouest et j’ai seule-
ent voulu dire que la conscience se structurant en grande
ure de maniére conforme 4 la praxis et aux rapports de
rce depuis des siéeles, les états se sont toujours orientés
rs I'extension de leur puissance et de leur sphére d’influence,
ors qu'aujourd’hui & cause du danger des armes atomiques,
n seulement pour le vaincu, mais aussi pour le vainqueur,
‘désir d’éviter le conflit commence & devenir un facteur réel
ns la politique des gouvernements et, implicitement dans la
nscience collective des groupes qui constituent la popula-
n de ces Etats.

. SALOMON.

- Je me permels de surabonder dans le sens du Dr Lwoff ;
‘crois qu'il faut poser des questions trés précises. M. Gold-
lann a fait un exposé sur un projet d’étude des structures so-
iles & la lumiére du concept de conscience possible, exposé
rticuliérement intéressant, mais la question qu'on peut po-
esl celle-ci : quel est le rapport entre ce projet d’étude 4 la
¢ du concept de conscience possible avec la théorie de
ation ? — je veux dire qu'il me semble que M. Gold-
nn utilise la notion d’information un peu 4 tort et & travers.
Je ne crois pas que ce projet d’étude, pas plus que cet ex-
¢, doivent quoi que ce soit & la théorie de Pinformation, ni
out qu’elle ait besoin de s’appuyer sur eux pour s’accom-
et réussir. C'est ma question,
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Iei sont réunis des hommes de science, des savants et des
philosophes ; leur propos était précisément d’essayer de savoir
en quoi consiste ce concept, cette théorie de I'information et
Iinformation tout court ; il me semble qu’on est trés loin de
parvenir 4 cette fin dans la mesure oil chacun s’oriente dans
une direction déterminée en faisant abstraction de ce que pour-
rait avoir d’enrichissant la notion méme d’information.

Si préecisément I'information est une notion passe-partout,
congue, si vous voulez, comme une notion d’information jour-
nalistique au sens ol précisément tout se transmet 4 un mo-
ment donné d'un transmetteur 4 un récepteur, il y a toujours
information & tous les degrés, et pas plus en sociologie que
dans n’importe quel autre domaine.

Mais le probléme est de savoir en quoi cette notion peut
permettre d’élaborer et d’enrichir quelque chose de tel qu’une
conception philosophique liée & elle,

M. GOLDMANN,

Si tu veux dire que les problémes que j’ai soulevés ne
sont pas étroitement liés aux problémes des machines et 4 la
cybernétique, tu as parfaitement raison, j'ai dit dés le début
que je voulais simplement ajouter une annexe qui ne se situe
pas cependant au centre méme des préoccupations du colloque ;
d’autre part, il me semble gque la théorie de l'information doit
s'intéresser aussi A4 la réception des informations émises ; et
que, dans la mesure oli — je reprends un exemple que j'ai
donné tout & I'heure — pendant cinquante ou soixante ans
on ne pouvait pas faire prendre conscience aux économistes
du monde occidental du probléme des modéles de croissance
alors qu'aujourd’hui brusquement, tout le monde en parle,
c’est tout de méme un probléme de théorie de I'information
que de savoir pourquoi des économistes comme Gide, Rist,
Nogaro et tant d’autres n’arrivaient pas 4 comprendre I'impor-
tance de ces modéles.

M. SALOMON.

C’est un probléme qui reléve d’'une forme précise de la
sociologie ; cela ne concerne pas nécessairement la théorie de
I'information, pourquoi voulez-vous que cette théorie s’occupe
précisément maintenant au point ou elle en est d'élaboration
de ses propres notions et de ses propres moyens de ce qui
arrive au récepteur ?
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. GOLDMANN,

Tu as parfaitemenl raison, j’ai dit que je parlais du
steur et non pas de I'émetteur ; tu me dis que cela ne

cerne pas I'état actuel de la théorie de I'information. Je
sais rien.

{, LE PRESIDENT. '

~ Noublions pas que nous avons demandé a M. Goldmann

e remplacer au pied levé un orateur absent ; si sa communi-

ation déborde quelque peu le projet de notre colloque, nous
ns tout de méme tenir compte des conditions dans les-
es nous lui avons demandé de le faire.

.

[. SEBAG.

Je veux intervenir sur un des points évoqués, le rapport
tre jugement de fait et jugement de valeur ; la thése déve-
oppée dans la seconde partie de I'intervention est qu’il n’y a,
| aucune maniére, une science possible, indépendamment
s jugements de valeur du savant, de I'observateur, et que la
sule condition de rigueur dans ce domaine est d’¢tre con-
ient de ses propres jugements de valeur. 3
~ Par conséquent, il n’y a pas de science réellement, il n’y
pas un groupe de savants homogéne 4 toutes les communau-
s qui pourraient, en utilisant un certain nombre de critéres
pératoires, tomber d’accord sur 'analyse de la réalité sociale ;
iwee qu'il y a d’abord des partitions qui obéissent & un prin-
e idéologique.

P
. GOLDMANN,

Dans les sciences humaines.

. SEBAG.

Or, je pense que ce point de vue n'est pas défendable
on examine la voie vers laquelle s’orientent les sciences

Imaines.

~ Je veux dire par 14 qu'il est effectif que si nous prenons

istoire des sciences humaines nous avons & tout moment
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interférence de jugements de valeur, dont d'ailleurs il faudrait
préciser les modalités, mais celte interférence des jugements
de valeur renvoie essentiellement & I'insuffisance des critéres
opératoires, c’est-a-dire & l'insuffisance des outils intellectuels
qu’on utilise pour analyser la réalité sociale. Tu as opposé les
sciences de la nature aux sciences de 'homme en ce sens que
les sciences de la nature pourraient étre acceptées sans diffi-
culté ancune par toutes les sociétés, alors que les résultats des
sciences de I’homme sont contradictoires, objet de tension entre
les groupes ; cela est lié au fond & la pratique scientifique et &
Ia maniére dont elle se constitue ; si nous avons interférence
des jugements de valeur, c’est dans la mesure ol nos outils
inlellectuels comportent aujourd’hui une telle marge d’incerti-
tude, laissent la place & tant de théories contradictoires que les
jugements de valeur viennent s’y ruer comme dans les ahimes
qui ne sont pas comblés, Mais on peut trés bien penser que
nos oulils seront tels un jour que devant I'analyse de la so-
ciété capitaliste, indépendamment de mes jugements de valeur,
il sera possible de savoir si le capitalisme entraine ou n'en-
traine pas la paupérisation.

Je ne crois pas que dans des questions de ce genre, que je
prends les plus explosives possibles, les jugemenis de valeur
de I'observateur interviennent. Ils interviennent effectivement
dans les trois quarts des cas parce que, d’une part, les outils
ne sont pas suffisamment rigoureux encore ; parce que, d’au-
tre part, le champ scientifique est cerné de toutes parts par les
champs journalistiques, etc..., ou politiques, mais, & long terme,
la voie est de forger des outils tels qu'ils rendent inutiles les
jugements de valeur et la plupart des savants travaillent au-
jourd’hui dans cette direction.

M. DULONG.

Je veux apporter une contradiction & M. Lwoff ; en tant
qu'ingénieur électronicien, j’ai été extrémement intéressé par
intervention de M. Goldmann parce que j’ai 'impression que
quand il parlait d’opacité 4 une série d’informations, qu’il
s'agisse d'un étre ou d'un groupe, quand il parle au contraire
de ce qui passe, de I'information qui passe, quand il parle de
corrélations, ce sont des notions qui nous sont extrémement
familiéres, que nous n’avons pas étudiées du tout du point de
vue de la sociologie que nous touchons tous les jours, mais,
au contraire, au point de vue des sciences ; je trouve intéres-
sant d’avoir également un apercu sur linterférence de ces
notions dans la sociologie.
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LE PRESIDENT.

M. Lwofl vous dirait que c’est une question de mots que
* gous employez, que vous employez des m_oi_:s qui sont‘mal
éﬁnis, c’est pour cela que vous croyez rejoindre les mémes
problémes.
{
‘M. LWOFF. :
Je ne suis pas électronicien mais je trouve que le mot
information a un sens thermodynamique.

M. FESSARD.
Je ne suis pas philosophe, je suis un scientifique qui
aie quelquefois de philosopher et qui est probablement trés
adroit en maniant les concepts philosophiques ; je com-
rends trés bien la position de mon collégue et ami Lwoff,
endant il me semble qu’il n’y a pas d’inconvénient h’ éten-
» un peu la notion d’information au-dela de ce qu elle a
‘troit dans la définition qu'en donnent les physiciens, les
podynamiciens ; nous-mémes nous venons de fenir un
oque qui s’appelait : Théorie de Uinformation en biologie ;
u sens étroit du mot, nous ne devrions avoir le droit de parler
Tinformation que lorsque nous sommes capables de la cal-
. ¢’est-a-dire de calculer le nombre de bits. Eh bien, vous
z Teconnaitre que cela n’a pratiquement jamaig. été fait
e que nous sommes encore bien incapables, méme dans
Jes cas relativement simples, par rapport &4 la complexité
les phénoménes sociologiques, de calculer a la fois le nombre
complexions et la probabilité de chaque complexion, ce
Yil faudrait pour calculer quantitativement Pentropie du
me ; est-ce une question d’appréciation personnelle ? 11
t trés intéressant qu'il y ait un symposium avec ceux qui
mencent 4 avoir la possibilité de faire ces calculs, et ceci
inirait certainement beaucoup de physiciens, de matr}é-
ticiens, quelques biologistes et probablement aucun socio-

Est-il tout de méme dépourvu d'intérét que des philoso-

des sociologues, des gens des sciences humaines manient,
adroitement ou d’une facon purement gualitative, et peu‘t-
en partie purement verbale et assez critiquab_le, des mode-
 eybernétiques pour essayer de comprendre, d’introduire un
1 de compréhension dans leurs phénoménes si complexes ?
ne le crois pas.
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Je crois qu’un certain nombre de vos considérations au-
raient pu étre mises sous forme de diagrammes ou d’organi-
grammes ; cela vaut ce que cela vaut, ce n’est pas absolu, mais
tout de méme il y a une chose qui m’'a intéressé dans ce que
vous avez dit : vous avez parlé de I'importance du récepteur, de
celui qui décode le message, c’est une notion qui — dans ma
partie oli nous sommes un peu plus précis, parce que le champ
est un peu plus restreint, les complexions relativement plus
simples a étudier — mérite d’étre approfondie.

Car enfin on parle d’information en termes absolus —
pour moi le concept d’information est purement relatif i la
qualité qu’a le récepteur de décoder cette information.

C’est Shannon qui a commenecé i lancer cette théorie de
I'information dans un domaine extrémement restreint, qui
était la communication des lettres, des télégrammes, des mots
méme dépourvus de valeur sémantique, simplement pour des
raisons d’encombrement des lignes, qui intéressaient les télé-
graphistes.

Eh bien, Putilisation de I'information n’a de sens pour
moi que dans la mesure ou les lettres signifient quelque chose.

Si vous parlez de I'information d'un télégramme en lettres
pour un arabe ou un chinois, cela n’aura aucune valeur ; je
crois que la quantité d’information n’a de sens que dans la
mesure ol il existe un récepteur qui est capable de décoder
celte information.

Dans vos phénoménes il y a an moins deux récepteurs
pour la communication humaine d’un individu 4 un autre, il
y a linformatlion que vous supposez pouvoir étre déchiffrée
par votre partenaire, el puis l'information que, vous-méme.
vous déchiffrez & vous-méme. Je erois que vous avez voulu
dire cela ; elles ne sont pas équivalentes ; néanmoins elles ne
peuvent étre évaluées qu'en fonction des possibilités analyti-
ques de chaque récepteur.

Cela, nous le retrouvons dans nos problémes beaucoup
plus simples qui sont encore trop compliqués pour donner liey
& des calculs préeis ; il y a la une analogie qui n’est pas, me
semble-t-il, sans valeur.

Je regrette en un certain sens qu’il n’y ait pas un nou-
veau symposium qui réunisse des gens qui parlent un peu Ia
méme langue. Je crois que ce serait utile, en particulier pour
les biologistes.

M. LWOFF.

Je trouve ce colloque extrémement intéressant, ce que j'ai
entendu m’a énormément instruit, mais ce que je ne com-
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rends pas c’est le sens du mot information. M. Goldmann
Stilise le mot information tantdt dans le sens d’éducation, tan-
‘t6t dans le sens de propagande.

FESSARD.

Oui, parce qu’il ne peut pas la calculer.

ROSENBLITH.

J’ai 'impression que nous sommes en face d’obst,gcles tels
s nous ne réussirons pas a généraliser le concept d’informa-
d’une maniére rigoureuse ; il ne faudrait pas s:y attendre ;
e ne crois d’ailleurs pas que personne s’y attendait en venant

D’autre part, il faut faire attention de ne pas tomber dans
piege d’avoir « simplement » un langage commun ; comme
‘dit chez nous : les Anglais et les Américains ne sont au
nd qu’'un méme peuple séparé par un langage commun...
Il faut se résigner au fait que des mots comme informa-
1 (et beaucoup d’autres) ne se réduisent pas aisément & une
esure commune. i !
Au cours de ce colloque nous avons passé ‘d’opérations
e filtrage ¢lectronique, que nous pouvons calculer de fagon
écise, aux opérations de filtrage quasi-biologique, et méme,
vec M. Goldmann, aux opérations de filtrage de structures
1ales. 3
Il est trés important de voir que, dans un monde qui de-
nt de plus en plus étroit, et oii Pon a I'impression que les
nnées i l'entrée (input data) deviennent les mémes pour
t le monde, les résultats, — pour employer le ]:Engag‘;e de
uffignal — ne le sont pas du tout ; le méme fait ob jectif
subjectif (je ne veux point entrer ici dans la discussion de
‘deux mots qui nous séparent les uns des autres plus peut-
que le mot information). Nous nous trouvons icl dans une
ation oi1 les Occidentaux et le monde soviétique ont une
itude tout a fait différente, envers la technologie ou le pro-
s, de celle des Hindous par exemple. Ils nous disent : Vous
les Russes, vous vous entendez parfaitement sur la néces-
de manipuler le monde & I'aide de la technologie ; mais
1’est nullement de cette fagon-12 que nous entendons la vie.
- La mesure du suects pragmatique d'un modéle cybernéti-
e est & I'heure actuelle assez vague. Il nous donne peut-étre
urage d’approcher des problémes durs d'une fagon inat-
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tendue. Si nous pouvions prévoir comment certaines données
vont se refléter dans l'action d’un groupe ou I'action d’un
assemblage d’individus, cela serait alors une juslification,
Mais si cela ne réussit pas (je dois dire que je partage sur
ce point le pessimisme du professeur Lwoff : trop de gens par-
lent comme si la cybernélique était le latin du xx° siécle) il
faudra faire attention ; car autrement nous repartirons avee

moins de bonne volonté envers les méthodes des autres qu’ay
début de ce colloque.

M. HYPPOLITE.

Je voudrais répondre, presque par des excuses A ce que
M. Lwoll' disait tout & I'heure ; d’abord ce colloque était un
colloque de rencontre entre scientifiques et philosophes. Le

hasard des circonstances a fait que les philosophes ont parlé
d’abord ; ce n’était pas notre but.

M. LE PRESIDENT,

J’ai dit que nous devions aller du particulier & 'universel;
il se trouve que c’est le contraire.

M. HYPPOLITE,

Les hommes de science ne se sont pas trouvés la aujour-
@’hui par suite de circonstances qui ne dépendent pas de nous;
nous avons commencé par parler un langage de philosophes
avec l'espoir que dans les jours qui viennent nous entendrons
le langage des techniciens et nous mesurerons mieux soit notre
faiblesse et notre équivoque soit peut-8tre aussi celle des sa-
vanis dans leur genre.

Je voulais simplement ajouter ceci : tous ces mots qui
étaient utilisés avant par les philosophes (la communication
entre hommes et entre groupes sociaux, le message, le déco-
dage — on disait déchiffrer et on jouait sur le mot déchiffrer)
ces mots-la sont devenus usuels avec le développement de la
technique, car les messages ont été transmis de fagons diver-
ses ; est-ce que la théorie de "information n’est pas née, his-
toriquement, d’une sorte de mesure de I'économie possible
dans les transmissions, c’est-a-dire qu’an sein du monde hu-
main ol régnait déja une théorie de la communication, du
message, du déchiffrage, il y a eu des études techniques faites
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ar les moyens, sur les moyens matériels par lesquels se trans-
tait I'information ?
vest l'origine historique. 2
gte?lt :emt"rgllilve q'u'ap:llés cela tous les mots ont été utilisés
ne fagon de plus en plus précise et peut-tire divergente par
: différents.

.";l:aclll‘l:: employé le mot codage, ils 'ont emp’]oyé dans un
et dans I'autre i l'intérieur d’une formule d’un ensemble
que ; il est tout de méme bon que nous leur deman-
s ce qu’ils veulent dire par l1a ; de méme que nous, nous
mes amenés i nous demander si les mols que nous em-
yions autrefois et qu’ils nous ont empruntés se sont en-

]
o

N:ous ne pouvons pas séparer nos facons vulgaires de par-
cusez-moi) et le monde humain dans leque_l nous vivons,
ces facons se sont incarnées dans des appareils techniques,
machines, et ol le langage de la science la plus spécula-
a emprunté i ces moyens techniques tout un langage.
Ceci pour nous excuser auprés de vous, Monsieur Lwoff, et
essayer de justifier les raisons pour lesquelles nous avons
nencé par la, ensuite 'espoir que nous avons qu il ss:glt
d méme d’un véritable rapport et pas tout a fait d’un

alogue de sourds.
e

M. LE PRESIDENT. :

Jai dit hier dans mon introduction que je pensais que
ait un mélange détonant, et j’avais dit ensuite : pourva que
mélange se fasse ; j'espére qu'il va se faire ; mais c’est une
~espérance.

M. COUFFIGNAL.

- Je voudrais essayer de préciser quelques points de la
divergence qui s’est manifestée, et en méme temps essayer
de faire ce mélange dont nous parlions i l’_mstar’tt.

Il y a un point qu’il ne faut pas oublier, c’est que la
on d'information est antérieure & Shannon. Le mot infor-
tion avait un sens avant Shannon. Shannon a pris le mot
information avec seulement une partie des différents attributs
qu’il avait. i oy

- 1l a strictement réduit le mot information a transmission
de signes ; Léon Brillouin le précise de facon trés nette au
début de la série d’articles qu’il a ensuite réunis en volume ;
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il a dit : il est bien entendu que nous ne nous intéressons
jamais 4 la signification des messages. La théorie de Shannon
ne s’occupe pas de la signification des messages ; elle cons-
titue par conséquent un modéle mathémalique d'un certain
nombre d’attributs qui ne sont qu'une partie des attributs
que le mot information avait avant Shannon.

Ces autres attributs qui ne sont pas intéressés par le
signal, par le support de l'information, c’est, suivant le terme
qu’a employé M. Fessard & T'instant, la valeur sémantique de
Pinformation. Nous I'avons nous-méme appelé de facon plus
bréve la sémantique de I'information en la distinguant du
support,

Je pense que nous ne pouvons pas dans ce mélange, dans
cette fusion que vous souhaitez & juste titre, nous dispenser
de considérer, en méme temps, la sémantique et le suppori
de l'information.

Du edté de la théorie mathématique de I'information, on
nous donnera un certain nombre de transformations du mo-
déle initial de Shannon qui suggéreront peut-étre des pro-
priétés de I'information dans sa tolalilé, mais il est certain
que la sémantique ne peut pas étre négligée. Elle ne s'ex-
prime done que par des modéles qui dépassent le modéle de
Pinformation au sens mathématique.

Parmi ces modeles, il y en a un qui a été utilisé de
tout temps, c’est celui de la langue ordinaire ; et je ne vois
pas qu’'il y ait aucune difficulté a4 ce qu'on s’exprime dans
le modéle plus riche que le modéle mathématique et qui
consiste & parler de I'information dans sa totalité. D’ailleurs,
et c’est cela que je voudrais mettre en évidence, il y a réac-
tion des idées apportées par la théorie de l'information sur
le sens général de l'information, et en particulier le systéme
formé par I’émetteur, le canal et le récepteur, avec l'idée de
Paccord néeessaire entre I’émetteur et le récepteur, ¢’est une
notion qui commence & s'introduire en tant qu’idée, et sous
des formes dialectiques diverses, et qui est extrémement en-
richissante, me semble-t-il, pour I’étude de Pinformation dans
sa totalité ; el j’ai été trés intéressé par la communication
de M. Goldmann qui était extrémement enrichissante, me
semble-t-il, pour I’étude de I'information dans sa totalité, car
il s’intéresse aux propriétés du récepteur et non pas seule-
ment de I'émetteur, et j'y ajouterai que la notion de ’accord
entre le récepteur et 'émetteur apporte — pour Pinstant je
ne veux donner que l'indication — tout au moins un com-
mencement de solution au probléme que les Américains ont
appelé le probléme des public relations, et qui n’existe en
réalité que parce qu'on a mis en relation dialectique, et en
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relation de pensée, des hommes qui ne sont pas accordés en
tant qu'émetteurs, pour les uns, et récepteurs, pour les autres.

~ Par conséquent je crois que les études qui ont été pour-
suivies avec la dialectique propre & linformation Tathéma-
tique peuvent réagir sur I'étude trés générale de I'informa-
fion ; je considére la communication de M. Goldr!lann comme
‘élant un exemple de cette réaction de I'un sur l'autre.

M. LE PRESIDENT.,

Je crois que nous pouvons en rester la ; je pense que
Jes déclarations de M. Couffignal sont de nai_;ure a ral]le:r
beaucoup de suffrages, en ouvrant des perspectives de conci-
Jialion. Je pense qu’elles constituent une bonne conclusion
& ce débat intéressant.
£




LA THEORIE DE L’'INFORMATION
EST-ELLE ENCORE UTILE ?

M. BeENoitr MANDELBROT
Harvard University & I. B. M.

Président : M. GUEROULT

M. LE PRESIDENT.

Mesdames, Messieurs, je vais donner la parole & M. Man-
delbrot qui va présenter sa communication sur « la théorie
de l'information est-elle encore utile ? »

M. MANDELBROT.

Je voudrais aller directement au cceur du sujel, el exa-
miner ce que je considére aujourd’hui comme étant le réle
du concept d’information dans plusieurs sciences, dont je
crois connaitre 1'élat avec assez de précision pour m’avancer
4 émettre une opinion. Laissez-moi d’abord répondre a la
question que pose le titre de ma communication : Je crois que
si le concept d’information est entendu en termes mathéma-
tiques précis, les principales conséquences directes de sa
théorie peuvent étre considérées comme déja acquises. Elle
a connu des succés, puis rencontré des difficultés insurmon-
tées, d'ordre conceptuel aussi bien que technique ; mainte-
nant, elle est en quelque sorte « rentrée dans le rang ». Elle
continue cependant de souffrir d’une foule d’implications émo-
tionnelles, dues & son nom et aux exces de la publicité vrai-
ment extraordinaire qui lui avait été faite 4 ses débuts, Cest
la un tel handicap que I'on doit considérer que son utilité
scientifique s’est dissoute, au moins pour un temps.

Je veux insister sur le fait que tout ce que je vais dire
ne concernera que la théorie de I'information comprise dans
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: n sens le plus précis, cest-i-dire la théorie de divers
ncepts et des diverses formules mathématiques qui ont été
ifi¢s de « quantité d’information », soit par Claude
nnon, soit par d’autres savants de ces derniéres d{?cennles.
Prise de ce point de vue précis, la théorie de I'informa-
or parait en rétrospective n'étre qu'une des nombreuses
-mes prises successivement par un probléme beaucoup plus
cien, celui des rapports existant entre deux ordres de des-
tions scientifiques : celles qui se basent sur des modeles
tistiques et celles qui utilisent des algorithmes en somme
erministes. Cette question s’'est posée il y a trés, trés
jongtemps, il y a plusieurs sitcles, et elle a été grandement
veloppée depuis le XIx* sicele, dans le ‘contexte de la
ermodynamique statistique et plus spécialement de la
rie cinétique des gaz. Les savants-philosophes des annces
00 ont ainsi dégagé la plupart des concepts et des diffi-
tés que les théoriciens de I'information allaient rencontrer
ante ans plus tard. La nouvelle « ronde » de résultats
bien entendu bien renouvelé la question et I'a beaucoup
ichie. Mais le probléme des rapports entre le stochastique
algorithmique n’a cessé d’étre beaucoup plus fondamental
celui du roéle du concept d’information, et — du point
vue des problémes qui se posent en ce moment dans les
nees — il serait trés souhaitable que l'on porte beau-
p moins d’accent sur le concept de quantité d’information
| tant que tel. - _
Laissez-moi donc analyser diverses sciences, et — puis-
divers auteurs qui m’ont précédé ont parlé du concept
nformation comme s'il y en avait un seul — laissez-moi
mmencer par parler de I'étal oi se trouvent en 1962 ce
I'on peut appeler les études informationnelles en mathé-
iques et en physique. ;
Commengons par les mathématiques. La chose la plus
onnante, la plus stupéfiante méme, dans la théonfe de
nformation créée il y a quinze ans par Shannon, c’était
théoréme sur la correction des erreurs que cel auleur a
ouvé ou plutét conjecturé. On part du fait que, si I'on
ansmet un long message sur une ligne téléphonique ou une
hertzienne, il y a de trés fortes chances que ce mes-
arrive déformé. Les conséquences peuvent étre fort
ves, et tous les utilisateurs des téléphones parisiens savent
on peut diminuer les chances d’erreurs de deux fagons
simples : I’émetteur peut ou bien répéter plusieurs fois
- qu'il a dit, ou bien faire répéter par le récepteur et
selon le cas — ou bien confirmer qu'il a été bien entendu
bien se répéter. Malheureusement, le prix &4 la minute
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de la location des lignes téléphoniques est trés élevé, et il
serait trés souhaitable de ne pas avoir & recourir 4 la répétition
pour diminuer la fréquence des erreurs de transmission. Ce que
Shannon a imaginé, c’est la possibilité d’arriver au méme ré-
sultat par une méthode absolument différente et bien plus
économique : Il a montré que, si 'on ajoute au message des
symboles dits redondants, on peut en quelque sorte détecter
et corriger 4 Pavance les erreurs de transmission avant qu’elles
ne se produisent. Cette possibilité a bouleversé toute notre
conception des problémes de la communication (bien qu’elle
paraisse élre excessivement lente & en affecter la pratique).
Depuis 1948, le théoréme de Shannon a été rigoureu-
sement démontré, on I'a généralisé, on en a fait la théorie de
toutes sortes de points de vue. Les mathématiciens peuvent
conlinuer a avoir un intérét trés grand 4 continuer de s’en
occuper ; mais du point de vue des applications pratiques
et de la philosophie, ces développements n’ont pas plus de
chances d’étre intéressants que n’importe quels autres cha-
pitres de la mathématique. Le calcul des probabilités est
plein de résultats moins explorés et ayant par suite de plus
grandes chances -de conduire a des applications nouvelles.
On a espéré & un moment que le théoréme de Shannon
aurait pu étre généralisé de facon plus significative, en I'ap-
pliquant aux opérations des machines & ecalculer automati-
ques. En effet, ces machines font de temps en temps des
erreurs de calcul, dont les conséquences peuvent aussi étre
trés graves. Pour s’assurer contre cela, le seul moyen est de
répéter les calculs ; si on peut aussi s'assurer contre les pan-
nes, on fait faire le calcul par deux machines marchant simul-
tanément. Mais c’est Ja un procédé fort cher, et on a espéré
pendant un temps trouver d’autres méthodes permettant de
détecter ou de corriger a4 I'avance les erreurs de calcul comme
on corrige les erreurs de communication. Malheureusement,
il a ét¢ démontré que — sous la forme que cet espoir avait
d’abord pris — il était vain, et les nouvelles formes de
cet espoir ont rencontré pas mal de scepticisme.
Généralisons encore : Le probléme que I'on a réussi a
résoudre du point de vue théorique dans le cas de la com-
munication, mais qui reste ouvert dans le eas du ealeul auto-
matique, est en somme celui-ci : Est-il possible, lorsque I’'on
ne dispose que de « parties » sujettes 4 erreur, de les combi-
ner au cceur d'un « tout » organique pourvu de structures
si fortes que les erreurs de fonctionnement des parties pour-
ront étre « spontanément » corrigées ? Extraire des cas so-
lubles de ce probléme trés fondamental est si difficile, que
celui qui y arrivera aura renouvelé la théorie de 'information
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au point d’en faire sans doute quelque chose de tout nouveau.
Aulre probleme mathématique : on sait que les difficultés

 de communication entre ces spécialistes sont ce qui a le plus

géné la théorie de la communication dés ses débuts, En

- général, les mathématiques pures sont exemptes des diffi-

cultés dues & I'emploi d’'un méme terme dans plusieurs sens
différents. C’est cependant ce qui est arrivé en ce qui concerne

- l'utilisation du terme « théorie de l'information » pour dési-

gner les brillants travaux de Kolmogoroff, Sinai et Rohlin
sur la théorie ergodique. Le concept d’information, qu’ils uti-
lisent pour résoudre des probléemes jusque-la insolubles, a
bien entendu été historiquement suggéré par le travail de
Shannon ; mais il y a des liens si ténus entre les résultats des
deux groupes d’auteurs qu’il ne s’agit vraiment pas de deux
aspects d’'une méme théorie. D
Puisque j’en suis au chapitre de la terminologie, laissez-
moi ajouler qu'il ne faut pas oublier que, dans les anndes
vingt, le statisticien anglais Ronald Fisher avait introduit
un concept tout a fait différent de celui de Shannon et de
son cousin utilisé par Kolmogoroff, mais auquel il trouvait
des propriélés qualitatives qui l'ont aussi amené a4 l'appeler

~ « information ». Si vous demandez 4 un mathématicien de

vous dire ce que c’est que I'information, et 8’il vous répond
en cilant un seul concepl, vous devriez vous méfier.

Passons maintenant &4 la physique, qui s’occupe de mo-
déles du monde réel, et doit en cela étre plus proche des
questions qui se posent en d’autres sciences. Shannon a
suggéré dans son grand article de 1948 qu'un rapport pouvait
exister enire le concept de quantité d'information et celui
d'entropie. C'est méme le terme « entropie » qu'il a utilise
pour désigner la quantité d'information. Mais ce n’était pour
lui qu'une analogie formelle, qui ne devait pas nécessalrfz-
ment recouvrir de ressemblance profonde. Cependant, aprés
Shannon, beaucoup d’auteurs ont voulu exploiter ce point plus
en détail. Brillouin a dit des choses intéressantes a4 ce sujet,
et les admirables travaux de Szilard (1929) ont été réinter-
prétés en ces termes.

On est méme allé jusqu’a dire que le concept d'infor-
mation était central & la physique, et que, pour établir la
thermodynamique statistique de facon a la fois directe et

~ intuitive, il était indispensable d’en faire une application de

la théorie de l'information. Cette méthode, souvent attribuée
au physicien américain Jaynes, parait trés commode, mais
malheureusement elle n'est applicable que si on lui ajoute
tant d’entendus et d’hypothises spéciales, quelle en perd
son seul intérét, qui est son aspect intuitif, :

6
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En effet, elle repose essentiellement sur un jeu de mots :
on peut bien sfir déclarer vaguement que, si les physiciens
ne savent rien d’'autre d'un systéme de molécules que la
valeur de son énergie totale, il est prudent de considérer
que ce systéme est dans 1'état olt leur ignorance & son sujet
est maximum ; dans cet état, I'« information » représentée
par la connaissance exacte de I'état du systéme atteindrait
sa valeur maximum. La méthode basée sur cette idée eroit
démontrer le deuxi®me principe de la thermodynamique &
partic du concept d’information. Mais en réalité elle intro-
duit ce principe dans la démonstration sous une forme dé-
guisée et la situation est en somme la suivante :

Si I'on veut établir la partie incontestée de la thermo-
dynamique, qui est la théorie de I'équilibre, le concept d’in-
formation est superflu, et il est méme dangereux en ce sens
qu'il donne une idée inexacte de la subtilité du sujet. Si au
contraire on veut aller au-deld de Iéquilibre, il faut qu’on
sache que ce domaine est presque totalement inexploré ; il
n'y a aucune théorie qui puisse raisonnablement s’appliquer
4 des choses telles que les systémes biologiques considérés en
tant que systémes physiques. Il se peut qu'une exploration
approfondie du concept d’information se révéle utile ; mais
il est franchement imprudent de tenir le monde en haleine
pendant qu’on opére une telle exploration, ear hien d’autres
remédes ont déja été essayés en thermodynamique irréver-
sible ; ceux qui ont le mieux réussi sont extrémement im-
portants mais d’application limitée.

Méme si on est optimiste quant & Pavenir des méthodes
purement subjectives en physique, on ne doit pas perdre de
vue que le concept d’information est bien loin d’épuiser le
probléme des modéles statistiques dans leurs rapports avec
les modéles déterministes de la mécanique. I1 y a, comme
on le sait bien, contradiction entre ces deux points de vue ;
I'un considére que, puisqu'un systéme physique est fait de
beaucoup de molécules qui suivent les lois de la mécanique,
il serail possible de prévoir le développement futur d'un
tel systéme, a supposer que I'on posséde des machines &
caleuler suffisamment puissantes. L’autre théorie eonsiste
& dire qu'un systéme physique se comporte comme s’il sui-
vait seulement les lois du hasard — dont I'information est
un des aspects. (Le probléme est modifié par la mécanique
quantique, mais n’est pas aboli.)

Cette dichotomie de la physique nous améne directement
& un probléme ftrés semblable qui se pose dans le cas de
la communication au moyen du langage naturel.

Si on demande i ceux qui se qualifient de linguistes

LA THEORIE DE L'INFORMATION EST-ELLE ENCORE UTILE 7 83

en quoi consiste le probléme fondamental de leur discipline,
~ on constatera que les réponses seront assez divergentes. Com-
mencons par I'un des extrémes, qui est I'opinion trés respec-
table de Chomsky, consistant 4 dire que le but central de
la linguistique est de trouver un algorithme permettant de
yérifier si une phrase donnée est grammaticale au sens des
régles d'une langue donnée. Par algorithme, on entend une
suite d'opérations ne faisant en rien interveni_r le jugement,
~ donc susceptibles d’étre confiées 24 une machine A cafeuler,
- qui répondra par exemple OUI si la phrase est correcte, et
NON dans le cas opposé. '
~ Tout le monde est d’accord cependant sur le fait que
- les régles de la grammaire sont par rapport au discours na-
~ lurel un peu dans la position des régles de la logique par
rapport aux procédés réellement utilisés pour raisonner. En
‘d’autres lermes, personne ne songe plus a imiter Boole en
 ulilisant le terme « lois de la pensée » comme titre d’un
traité de logique. Par exemple, Chomsky se trouve étre le
co-auteur d'un article destiné & un Traité de Psychologie
Mathématique et relatif a ce qu'il appelle les « modéles
“des utilisateurs du langage ». — Ceci nous raméne a la théo-
rie de I'information, qui s’est exclusivement attachée aux pro-
- blémes des utilisateurs. A cela il y a des bonnes raisons,
puisque la grammaire varie beaucoup d'une langue i I'autre,
tandis que les propriétés statistiques sont & peu de chose
prés les mémes dans les diverses langues. Il en résulte donc
que I'on peut donner du discours naturel un modéle statis-
tique qui ne fait pratiquement en rien intervenir la gram-
‘maire ; on décrit le discours comme étant une suite aléatoire
e signes phoniques ou graphiques. Bien sfir, ce n'est la
‘une approximation, mais elle est suffisamment réaliste
et trés utile dans beaucoup de contextes; si l'on accepte
~ celte approximation, il est extrémement utile de faire appel
A la théorie de Finformation pour en développer les consé-
quences. A mon avis (qui n’est pas désintéressé), la plus
 frappante est la loi des fréquences des mots ; j’en ai suffi-
- Samment parlé par ailleurs pour me dispenser d’y insister
dans cette communication.
~ Laissez-moi ouvrir ici une parenthése concernant les
Tiles que le modele statistique joue respectivement pour
Pémetteur et le récepteur. Bien str, la personne qui émet
m mot considére en général que ce qu'elle dit n’a rien
aléatoire ; bien des personnes se sentent méme insultées
Si on leur apprend que leur discours a des caractéres statis-
Jlques bien déterminés, qui sont d’ailleurs les mémes pour
fous et les gens sains d’esprit. Par contre, en ce qui
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concerne le récepteur, il ne sait pas en général & Pavance
ce qu’il va entendre, et — peut-étre faute de mieux — il peut
légitimement décrire son ignorance au moyen des lois du
hasard. En fait, les lois du hasard sont souvent un meilleur
modéle de lignorance que les lois de la logique ne le sont
de la pensée organisée.

I1 est done souvent utile de se limiter aux aspects du
discours qu'on peut décrire comme une suite aléatoire de
signes ; il est trés important alors, essentiel méme, d’'ex-
ploiter 4 fond le concept d’information. J’ai consacré assez
de travaux a ce sujet pour que I'on me dispense de donner
des preuves de ma conviction. Mais — encore une fois — ce
qui & mon avis doit le plus intéresser le philosophe dans
ce contexte, ce sont tous les multiples et divers rapports entre
la grammaire et le hasard, entre la structure et le désordre.

Je crois que le temps commence & presser. Dispensez-moi
done de continuer ma promenade & la recherche des appli-
cations de la théorie de I'information, et laissez-moi déve-
lopper le probléme du hasard et de la structure dans un
contexle en apparence trés différent, mais auquel je consacre
en ce moment la plus grande partie de mes recherches. Il
s’agit du probléme des prix sur les marchés spéeulatifs. Pour
ne pas éveiller I'espoir de gains faciles et rapides, je consi-
dérerai le cas du coton, dont les prix sont maintenant trés
contrdlés par sumite des lois américaines destinées 4 protéger
les revenus des paysans. Avant ces lois, cependant, les prix
du coton fluctuaient follement, et beaucoup de gens se sont
ruinés ou ont fait fortune en spéculant la-dessus.

Si l'on regarde les graphiques décrivant le phénoméne
qui nous intéresse, je suis sfir que l'on ne trouvera aucune
utilité & prétendre d’aprés Laplace que, si 'on connaissait en
complet détail I'état du monde & un instant donné, on pour-
rait prévoir le prix auquel le coton sera demain vendu. Ce-
pendant, il y a maintes personnes qui croient possible de
prévoir ce prix approximativemenl, et qui sont prétes &
prouver leur foi en risquant leur fortune. Les économistes
ne sont pas du tout de cet avis, et ils prétendent au contraire
que le prix actuel du coton escompte automatiquement tout
ce que I'on peut savoir de I'avenir, par exemple les conditions
atmosphériques, démographiques, politiques et autres. Dans
ces conditions, le prix du coton ne peut changer que par
suite de changements imprévisibles des conditions générales
du marché ; il s’ensuivrait que le mieux est de considérer
que les changements du prix du coton sont aléatoires. La
formule la plus simple, suggérée en 1900 par Louis Bachelier,
est de supposer que le changement de prix entre un instant
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ot le suivant est méme indépendant de tout ce que l'on sait
du passé ; c’est ce modéle que je m’attache a développer.

Ces deux modeles — respectivement déterministe et pu-
rement aléatoire — sont bien entendu incompatibles, mais
il y a de fortes chances que la meilleure description des
faifs que I'on doive légitimement espérer soit un mélange des
deux. Dans I'immédiat, c’est le modéle statistique qui parait
le plus proche des faits ; si proche méme que je serais tenté
de lui attribuer une valeur supérieure a celle des raisonne-
ments économiques par lesquels il a d’abord été motivé.
Mais — encore une fois — ce qui nous intéresse ici, ce n'est
pas le probleme des prix du coton, mais Pinteraction entre
divers modeles, ainsi que le fait, sur lequel je veux insis-
ter, que personne n’a sérieusement suggéré le concept-d‘m-
formation de Shannon pour étudier la forme que cetle inter-
aetion prend dans le cas de I'économique.

Jen arrive 4 ma conclusion. En écoutant les conféren-
ciers qui m’ont précédé ici, et ayant participé & bien d?_s
réunions similaires, j’ai acquis la ferme impression qu’il

“p'est plus trés utile de tenir de tels colloques dans la mesure

oit on veut s’en tenir au concept d’information pris dans
un sens sirict quelconque. La portée de ces sens stricts
semble en effet avoir été suffisamment exploitée pour que ses
conséquences faciles soient acquises. Le reste p'arait si dur
gqu'on ne peut en discuter utilement qu’en‘ prive. i
Cependant, je ne veux pas m’engager & évaluer I'impor-
tance des réunions consacrées au concept d’information au
sens large et flou. Il est trés fréquent que des similitudf,s: qui
ne paraissent 4 certains que des jeux de mots, se révelent
découvrir des réalités importantes. Spéculer la-dessus donne
de bonnes chances de faire fortune ou faillite, mais n’est
slirement pas une bonne maniére de s’assurer un revenu ré-
gulier. \
Il y a un danger a étre trop puriste et a trop .vou.lon_'
restreindre le sens d'un terme suggestif : on conclurait ainsi
trés vite qu’il n'y a pas beaucoup de problémes communs aux
diverses disciplines scientifiques. Je ne suis pas d’avis que
Pidée d’information soit encore le terrain de rencontre trés
fructueux qu’elle a été ; mais, si on n’arrive pas a inventer
un terrain de rencontre nouveau, il vaut mieux se contenter
des anciens que d’admettre que les diverses sciences sont
des mondes sans contacts. Bien sdr, j’ai un faible sans illu-
sions pour un terrain de rencontre classique, celui offert par
la thermodynamique statistique. Mais il est malheureusement
clair que ce domaine est passionnant dans la mesure méme

~ on il est incompris — et pas seulement des étudiants en
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sciences. Pour revenir 3 la théorie de I'information au sens
strict, lorsqu’on me demande aujourd’hui comment "apprep-
dre pour pouvoir participer & des activités inter-disciplinaires,

je réponds sans hésitation que ce n'est plus vraiment 1a Peine
de 'apprendere.

i i iales : inva-
‘épistémologie du hasard dans les sciences socia 2
liiil:::e des I<g}is et vérification des prédictions », Encyclopédie
de la Pléiade : Logique, épistémologie, méthodologie (volume
diri ar J. Piaget), Paris, Gallimard. ) e
dmggul:‘ le prix daf coton et sur la spéculation : « The vanat;gn
- of certain speculative prices », Journal of Business of the
University of Chicago (octobre 1963).

Aprés sa conférence, M. Mandelbrot a remis aux organi-
sateurs du Colloque 1a Note bibliographique que voici -

Auxquels j'ai fait allusion dans ma conférence.
Sur la théorie des fréquences des mots : Logique, lan-
gage el théorie de linformation (avee L. Apostel et A. Morf),
Paris, Presses Universitaires, 1957 (épuisé), « On the theo
of word frequencies and on related markovian models of dis-
course », Structure of language and its mathematical aspects
(volume dirigé par R, Jakobson), Providence, R. 1. (U.8.A))
American Mathematica] Society, 1961, « Les constantes chif-
frées du discours », Encyelopédie de Iq Pléiade : Linguis-
tigue (volume dirigé par A, Martinet), Paris, Gallimard,

Sur la non-applicabilité de |a théorie de Tinformation
certaines lignes téléphoniques : « A new model for error
clustering in telephone circuits » (avee J. M. Berger), 1. B. M.
Journal of Research and Development (juillet 1963),

Considérations statistiques sur certains circuits neuro-
Physiologiques : « Random Walk models for the spike activi
of a single neuron » (avee G. L. Gerstein), Biophysical Jour-
nal (janvier 1964),

Sur les difficultés de I théorie de I'information en ther-
modynamique : « The role of sufficiency ang estimation in
thermodynamics », Annals of Mathematical Statistics (sep-
tembre 1962). « The concept of information and statistical
mechanies », Information ang Control (a paraitre).

Voir aussi : « On the derivation of statistical thermo-
dynamics from purely phenomenological principles » Journal
of Mathematical Physics (février 1964).

Sur les relations entre les concepts de structure et de
hasard (les deux articles qui suivent contiennent également
une biographie compléte) : « New methods in statistical eco-
nomics », Journal of Political Economy (octobre 1963) 3 « Sur




DISCUSSION

M. LE PRESIDENT,

La discussion générale est ouverte sur la communication
de M. Mandelbrot, qui est un peu l'explosion espérée par
M. Guéroult hier soir, et qui donne beaucoup a réfléchir.

La parole est 4 M. MacKay.

M. MACKAY.

Il serait utile de faire une classification des concepts
dans ce domaine pour mettre de I'eau sur la hombe de M.
Mandelbrot. Nous nous sommes rencontrés pour discuter le
concept d’information.

Cest un concept qualitatif qu’on pourrait peut-étre
décrire comme « ce qui détermine une forme ». Je ne veux
pas énoncer une loi mais seulement délimiter une branche
d'idées. Il intéresse les scientifiques de faire une mesure de
ce processus de délermination de formes ; et les scientifiques
ont défini un concept entidrement différent : quantité d’in-
formation.

I1 y a deux méthodes entiérement différentes pour rendre
ce concept quantitatif ; la méthode de Shannon econsiste &
demander quelle est 'imprévisibilité du procédé de détermi-
nation. L’imprévisibilité — the unexpectedness — est la
moyenne du logarithme de I'improbabilité, c’est un concept
tout & fait innocent, tout a fait mathématique et qui n’a
rien du tout a faire avec le concept d’information excepté
qu’il mesure I'imprévisibilité de Tinformation.

Il y a aussi une autre méthode d’approche qui consiste
4 demander quelle est la structure de la forme déterminée.
La, Gabor a suggéré la mesure de logons, par exemple, mais
ce n'est pas important pour I'instant ; ce que je veux dire,
c’est que les remarques de M. Mandelbrot s’appliquent non
pas au concept d'information ni au concept de quantité d’in-
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formation, mais seulement au conecept d’imprévisibilité pris
(par erreur) comme définition d’information.

Done, il me semble que notre collogque garde la méme
~importance qu'avant I'exposé de M. Mandelhrot.-
' Mais il est valable et important qu’il nous ait démontré
' les limitations du concept d’imprévisibilité comme explication
du concept d’information. Si nous discutons maintenant de
cela, je crois que notre colloque sera en bonne voie et trés
intéressant, méme pour des philosophes. ’

‘M. MANDELBROT.

~ Je vois mal en quoi on facilite la définition de I'information
en parlant ici de « ce qui détermine une forme », car je
ne sais pas de fagon précise ce que « forme » veut dire. Je
E'E;uve bien entendu que si le terme « information » esF uti-
,_liaé dans un sens trés, trés général, il peut conduire a des
‘remarques trés fructueuses ; mais je ne vois pas ce que I'on
ajoute 4 ce concept en le subordonnant & celui de « forme ».
~ Quant & la mesure du degré de structure, d_ue a G_abor,
*est une chose importante dans son contexte, mais aussi spé-
ciale, aussi particuliére que l'information de Shannon. Il y
a bien d’autres maniéres encore de définir des informations
scialement appropriées 4 des questions données. Par exem-
, Schutzenberger a donné une axiomatique qui réunit
; j_'cancepts de Shannon, de Fisher et de Wald, et en fait des
s particuliers d’un concept plus général, qui contient en-
ore d’autres membres intéressants, mais reste moins général
que le concept unique de quantité d’information que vous
yez invoqué dans vos remarques.

]
. MACKAY.

~ Je veux simplement dire que le concept d'information
. beaucoup d'implicalions qualitatives, est associé¢ aux no-
ons de codage, de redondance, et le fait que Shannon a pré-
- une mesure de I'imprévisibililé de V'information ne de-
ait pas nous rendre aveugles aux autres aspects dans les-
uels je crois que les biologistes et les physiologues et phy-
iens trouvent plus d'intérét.

. MANDELBROT.

J’en conviens volontiers.
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M. MACKAY.

Nous avons donc beaucoup & discuter, mais il m’a sem-
blé, aprés votre intervention, que nos collégues philosophes
é¢prouvaient une impression...

M. MANDELBROT.

Jai principalement voulu attirer I'attention sur le danger
des panacées universelles ; il arrive rarement qu’en emprun-
tant un concept déja mathématisé, on arrive a comprendre
automatiquement d’autres domaines encore inexplorés. Dans
le cas présent, il se trouve de plus que le reméde n'a pas
é1¢ aussi efficace dans son domaine d’origine qu’on Iavait
espéré.
Il n'y a aucun doute qu’il y ait un nombre illimité de
problémes concernant l'information, la structure, la forme
et tous ces termes mal délinis mais trés utiles.

Certains de ces problémes pourront étre traités scienti-

ement par des méthodes sans intérét en dehors de leur
spécialité ; d’autres peuvent avoir une signification plus gé-
nérale.

Si j'ose dire, un des outils les plus puissants de la
science, le seul universel, c'est le contresens manié par un
chercheur de talent. Il est bon de trouver des solutions
exactes aux problémes qui se posent, méme si la solution
a élé basée sur une évaluation incorrecte de ce que d’autres
savants voulaient faire en d’aulres contextes.

Si on prend le terme d’information au sens le plus précis,
la question de son utilité peut &tre réglée de fagon trés claire.
Mais si on le prend au sens le plus vaste, je pense que I'on
peut encore apprendre si on en discute avec ses collégues
d’autres disciplines ; je trouve qu’on peut exagérer dans la
ligne des reproches que M. Lwoff a adressés 4 un conféren-
cier précédent.

M. MACKAY.

Ce que je voulais rendre clair, ¢’était que Shannon n'a
jamais défini un concept d’information ; il a nié explicite-
ment que ce concept était information. Ce serait beaucoup
plus clair, je crois, si nous appelions la mesure de Shannon
imprévisibilité plutdt qu’information. II n’a pas défini un
concept d'information.
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M. MANDELBROT.

C'est trop tard, je crois, pour changer de terminologie.
- On peut d’ailleurs se demander si la théorie de l'information
aurait joué le grand role qui a été le sien si elle avait porté
un nom moins alléchant.

- M. FESSARD.

 Je suis tout a fait d'accord avec M. MacKay, et je vou-
drais simplement dire que, pour nous, biologistes qui ne
‘¢herchons pas, tout au moins en premiére approximation, a
faire des mesures soit 