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SELON LE RITE MALEKITE.
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JURISPRUDENCE CIVILE.

Y

CHAPITRE XLIIF.

DE LA COHABITATION ILLICITE (ZENA, ZENE) CEST-A-DIRE
ADULTERE, INCESTE, FORNICATION, ET IMPLICITEMENT S0-
DOMIE (LIOUAT').

SECTION I,

DEFINITION. ~=DES DIVERSES CIRCONSTANCES DU FAIT DE COHABITATION
ILLICITE.

$ 1. Définition.

La cohabitation illicite [ c’est-a-dire I'union charnelle
que la loi punit d’une peine afflictive déterminée (voy.
note 25, vo_l. III, p. 584, et chap. xuvin, Des chdtiments
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correctionnels, etc. sect. 1, $ 1) et, entre autres, de la la-
pidation], est I'acte intentionnel de I'individu pubére,
doué de raison, musulman, qui introduit [et fait dispa-
raitre, méme sans érection] le gland du pénis [ou une
portion du pénis égale a la longueur du gland] dans
les parties naturelles d’'une personne sur laquelle il n'a
[au point de vue viril] aucun droit légal reconnu par les
docteurs de la lo1. [La culpabilité est identique, quand
méme le pénis est couvert d’'un tissu mince et léger qui
n'empéche pas la sensation voluptueuse.

[Dans la définition, Khalil n’indique que'agent méle;
mais il est ¢vident que cette désignation entraine néces-
sairement I'idée d’un autre agent, car il ne peut y avolr
de cohabitation illicite que par I'union charnelle de deux
personnes. On suppose également que la femme est pu-
bére et musulmane. — Quelles que soient les tentatives
d’un individu sur lui-méme, elles ne constituent jamais
ce que la loi entend par coit illicite.]

[Les mots «individu pubére et doué de raison, »
excluent Penfant impubére et l'individu en démence,
ou l'idiot; aux yeux et selon le sens de la loi, ils ne
peuvent se rendre coupables de cohabitation illicite. —
Le mot « musulman, » ¢'est-a-dire musulman libre ou .
esclave, met aussi en dehors de la loi la copulation
accomplie par un mécréant sur une femme musulmane,
car alors le mécréant n’encourt pas précisément la la-
pidation, bien que la femme musulmane qui a coha-
bite avec le mécréant doive éire lapidée. — Les mots
« dans les parties naturelles d'une personne, » indiquent
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que 'hermaphrodite incertain n'est, pour lacte coital,
que comme un trou; le coit avec cet individu n’entraine
point la peine afflictive légale, pas plus que la copula-
tion accomplie par 'hermaphrodite incertain sur un
autre, car cet hermaphrodite n'est pas un male réel;
mais s} éjacule, I'incertitude de son sexe a cessé, —
Celui qui a copulé avec un génie femelle n'est point pas-
sible de la peme légale (1), et il n’est méme tenu de se
purifier par la lotion générale que sil y a eu émission
spermatique, — Dans ces mots « une personne sur la-
quelle 1l n'a pas le droit 1égal de propriété an point de
vae viril, » la lo1 veut dire le droit d’autorité discrétion-
naire el virile; dés lors un maitre n’a sur son esclave
femelle en mensirues, ni sur son esclave male, aucun
droit d'autorité discrétionnaire sous le rapport des re-
lations sexuelles; ces mémes paroles, en établissant
implicitement le droit de 'homme & la cohabitation
sexuelle avec sa femme, avec son esclave concubine,
suppriment I'exercice de ce droit durant I'incident des
menstrues, par exemple. Cependant le coit pendant la
periode d’'impureté menstruelle n'est point taxeé, par la
loi, de cohabitation illicite.— Ces paroles « reconnu par
les docteurs de la loi, » excluent de lintention de Ia loi
les mariages controversés. (Voy. chap. v, Du mariage,
sect. i, § 1, vol. II, p. 346.) Ainsi la consommation
du mariage contracté sans ouili ou représentant de la

femme n'est point appelée, légalement, cohabitation
illicite. ]
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§ 2. Des diverses circonstances du fait de cohabitation illicite.

L'ceuvre de pédérastie ou sodomie est [I'équivalent
de] cohabitation illicite [et encourt la peine légale ou
lapidation; on suppose, bien entendu, que les coupables
sont pubéres, doués de raison, fussent-ils ou mécréants
ou esclaves). .

La loi considére également comme cohabitation 1lli-
cite : — 'ceuvre de sodomie accomplie sur une femme
étrangére [c’est-a-~dire non mariée 4 I'agent du délit;
Pacte sodomique accompli par I'individu sur sa femme
légitime, ou par 'individu non justiciable (voy. note 12,
vol. V, p. 551) sur une femme, n'entraine que le chati-
ment correctionnel |; —le coit [par les voies naturelles
ou par voie sodomique] accompl par un individu sur
[une femme endormie, ou sur une folle, ou sur] une
femme morte dont il n’était pas le mari [légitime; s'il
en était le mari, ou s'il possédait cette femme comme
esclave, il n'est pas passible de la peine afflictive dé-
terminée par la loi; il n'y a pas lieu non plus 4 appli-
quer cette peine & la femme qui se serait introduit dans
les parties génitales la verge d’'un mort, car alors la
femme n’a pas réellement éprouvé de plaisir, pas plus
qu'elle n'en aurait éprouvé avec un gar¢on impubére;
le coit accompli sur une femme morte, étrangére ou bien
mariée par téfouid’, n’oblige point au payement d’'un don
nuptial |;—1a copulation [vulvaire ou anale] accomplie
sur une mineure, sur laquelle le délit a pu étre com-
mis [bien qu'un autre n’eiit pu le commettre; mais si
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le délit était impossible & accomplir, méme par un con-
pable en age de puberté et de raison, l'individu n'est pas
passible de la peine afflictive déterminée par la loi];—
la copulation avec une esclave [recue en dépot légal,
ou| prise & louage dans une intention de coit, ou pour
un service domestique [quelconque ; celui qui ayant regu
en dépét cette esclave ou 'ayant louée dans quelque but
que ce soit, la soumet & la copulation, est passible de
la peine légale; le contrat de louage ne saurait jamais
étre allégué comme motif plausible; selon le rite h'ana-
fite, le contrat est une circonstance atténuante qui écarte
lapplication de la peine afflictive déterminée]; —la
copulation avec une esclave devenue propriété [de l'in-
dividu], et qui [aussitét qu'elle est achetée parlui] doit
forcément étre affranchie [et devenir libre; telle serait
une esclave qui serait mére ou fille ou sceur de I'ache-
teur, lequel connaissait d'ailleurs sa parenté avec cette
esclave, et savait par conséquent qu'il allait commettre
un inceste; telle serait encore une femme qut par le
seul fait qu'elle est achetée, doit éire mise en liberté];
—la copulation avec la femme [achetée & titre d'es-
clave et, comme telle, soumise au coit], si individu
savait qu'elle est de condition libre; — la copulation
avec une femme que le coupable sait étre la propriété
d’'un autre [individu; mais si le coupable se marie
ensuile avec cette femme, il n'est plus passible de la
peine afflictive portée par la loi]; —1la copulation ma-
ritale avec la femme qui, en raison d’alliances matri-
moniales, ne peut jamais devenir 'épouse légitime
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de I'individu [qui cependant s'est marié avec elle; le
mariage avec la fille de telle femme empéche & toujours
Punion conjugale de cette femme avec le mari de sa
fille; mais le mariage avec la mére n’empéche pas a tout
jamais I'union conjugale de la fille avec le mari de sa
mére; bien plus, si tel individu épouse la fille de sa
femme, et s'il consomme le mariage avec la fille sans
Tavoir consommé avec la mére, il n'est pas passible de
la peine afflictive, car la fille peut licitement étre ma-
ric¢e a P'époux de sa mere, s'il répudie celle-ci; sil
épouse la mére et la fille et qu’il ne consomme le ma-
riage quavec une des deux, il n'est pas passible de la
peine afflictive; —'union conjugale d’un individu avec
la femme de son pére oun de son fils, si cet individu
savait que cette union est prohibée, — et a plus forte
raison, la copulation matrimoniale avec une femme pa-
rente 4 un degré de proximité qui exclut les alliances
matrimoniales, ou parente par raison dusage du lait
d'une méme nourrice]; — la copulation matrimomale
avec une cinquieme femme [lorsque Tindividu a déja
quatre épouses présentes, et quand méme, aprés 'acte
charnel consommé, 'individu prétendrait avoir répudié
une de ses quatre autres fernmes avant d’avoir contracté
Yalliance avec la cinquiéme);—le coit avec une esclave
déposée comme gage [entre les mains de I'individu qui
I'a soumise ensuite 4]a copulation sans y étre autorisé
par celui qui a mis cette esclave en gagel; —le coit
avec une femme faisant partie du butin [pris en guerre
sur les infidéles, et soit que le butin ait été rassemblé
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ou non, soit que 'armée soit nombreuse ou non|; —
la copulation accomplie avec une mecréante en pays en-
nemi {ou en pays islamique ol elle est venue d'elle-
méme et ol elle se trouve sous la protection musulmane;
mais si cette femme a suivi Uindividu, elle en est comme
la propriété, et le coit consommeé avec elle n’entraine
plus alors les peines afflictives]; —- la copulation ac-
complie [par tel individu] pendant [et, a plus forte rai-
son, aprés] le temps de la retraite légale avecla femme
[qu'il a] répudiée par répudiation définitive [ou par frois
(voy. chap. v, Dumariage, sect. xvit,$ 2, vol. II, p. 543);
la culpabilité ou gravité du délit ne change pas, quand
méme l'individu aurait contracté un nouveau mariage
avec la femme susdite pendant le temps de l'attente lé-
gale, et, & plus forte raison, aprés 'expiration de ce
temps d’attente]; mais [dans e cas susdit de copulation
avec Iépouse répudiée définitivement], le mari est-il
passible de la peine afflictive déterminée,, quand méme il
a prononcé la répudiation définitive tout d’une fois? [Ou
bien n’est-il passible de la peine afflictive que lorsque
la femme s'est trouvée répudiée définitivement par
suile de trois répudiations opérées a plusieurs fois et
a différentes epoques?] A cet égard, il existe des avis
contradictoires [car il y a des juristes qui ont mis en
question la possibilité rigoureuse de répudier déhniti-
vement tout d'une seule fois]; — la copulation accom-
plie [par un individu et sans un nouveau contrat] avec
une femme [qu'il avait] répudiée [parune ou deux répu-
diations parfaites prononcées par lui} avant 1a consom-

Vi, 2
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mation du mariage [précédent; dans ce cas de cohabi-
tation, I'individu ne doit pas de don nuptial & la femme;
si la femme a é1é répudiée par répudiation parfaite, non
par trois, aprés le premier mariage consomme, le mari
qui pendant la retraite 1égale soumet la femme 4 la co-
pulation n'est pas passible des peines afllictives déter-
minées par la loi; mais si la copulation a eu lieu aprés
le temps de la retraite légale, le mari est passible “des
peines légales]; —1a copulation [accomplie par tel indi~
vidu] avec une esclave qu'il a affranchie [et avec laquelle
il ne s’est point uni, aprés l'affranchissement, par con-
trat matrimonial; dans ce cas aussi bien que dans le cas
précédent, I'individu est passible de la peme. définie, a
moins qu'il n’ait ignoré quelles étalent la disposition et
la volonté de la loi; il ne doit pas de don nuptial i cette
esclave|; —la copulation [ou jouissance charnelle de sa
propre personne] accordée par la femme [4 un individu
dont elle est propriétaire et auquel elle n’est point ma-
riée; mais si la femme est unie 4 cet individu par con-
trat matrimonial, elle n’est pas passible des peines por-
tées contre la cohabitation illicite; la loi désapprouve
cependant un semblable engagement]; — la copulation
accordée par la femme 4 un individu en démence [ou
4 un mécréant].

-

§$ 3. De certaines circonstances de jouissances charnelles, ou de coit,
qui n'entrainent qu'un chitimenl correctionnel, ou méme qui n’en-
trainent aucun chitiment pour tel des agents du fait.

La femme qui s'est livrée 4 un mineur [capable de
copuler] n’est point passible de la peine afflictive [dé-
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terminée, par la raison que cette femme'n’a point trouve
avec ce mineur le plaisir qu’elle aurait trouvé méme avec
un adulte frappé de démence ou de folie].

"Il 0’y a pas lieu non plus & [l'application de] la peine
afflictive a 'individu [coupable de copulation illicite] ,— -
s1l ignorait réellement quelle était la femme [avec la-
quelle il se mettait en relation sexuelle, d'est-a-dire sl
pensait étre en cohabitation avec sa propre femme ou
avec sa concubine esclave; — si en s'approchant de la
femme, 1l w'était pas bien sir qu'elle fiit sa femme ou
son esclave]; — ou s'il ignorait la disposition prohibi-
tive de la loi [relativement 4 la cohabitation charnelle
avec telle femme que d’ailleurs il connaissait], et si de
plus un individu lel que lui [¢est-a-dire si, par exemple,
étant nouvellement converti & l'islamisme, il] pouvait
ne pas savoir [ce que dispose la loi relativement 4 la
circonstance du delit); toutefois la peine [afflictive, dé-
finie] doit étre appliquée, si la circonstance a comporté
une indication évidente [et a pu faire apercevoir aisé-
ment 4 Iindividu qu'il se trompait, par exemple, si sa
femme ou sa concubine esclave est d’'embonpoint mé-
diocre, tandis que celle dont il a approché est d'un
embonpoint excessif ou vice versd, ou bien s'il sagit d'un
cas de prohibition légale qu'il est presque impossible
d'ignorer, par exemple, s'il sagit de copulation avec
une esclave recue en gage, ou en dépét, ou en prét].

La lo1 n'inflige pas de peine définie, mais le juge [ou
"Tautorité judiciaire] prononce, aprés miire appréciation,
un chatiment correctionnel a appliquer : — aux femmes
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[libidineuses] qui se livrent entre elles a des [attou-
chements et] frottements [charnels; elles ne sont pas-
sibles que de chatiments correctionnels, parce que ces
ceuvres d’'onanisme ne sont point considérées comme
actes de cohabitation illicite, vu qu'il n'y a pas de co-
pulation et d'introduction de parties]; — a l'individu
coupable de bestialité [ou commerce honteux avec un
ammal; — a V'individu émasculé complétement, ou au-
quel on a retranché la verge seulement; — au mineur
méle ou femelle;— & la femme qui s'est introduit dans
les parties génitales la verge d’un animal vivant ou mort,
ou d'un homme mort; tous ces actes ne sont, aux yeux
de la loi, que des cuvres honteuses, nallant pas au
degré de la copulation illicite; la peine n’est pronon-
cée que sur preuve lestimoniale fournie par deux té-
moins |.

L’amimal [sur lequel a été commis I'euvre de bestia-
lité n’est point pour cela mis 4 mort, et il] peut licite-
ment éire égorgé et mangeé comme tout auire [si I'usage
de sa chair est permis. D'aprés le nite chiléne, cel
animal doit étre mis 4 mort, parce que, selon certains
juristes, il y a & craindre qu'll n'ait con¢u et quiil ne
mette bas un étre anormal, un monstre, ou parce que,
selon d’autres juristes, laisser vivre 'animal, c’est con-
server un souvenir d'un acte de honte. Cette derniére
maniére de voir nous parait la plus saine et la plus plau-
sible; Ia premiére nous semble récusable par la raison
que, d'ordinaire, il 0’y a, en fait de produits résultant
de l'accouplement opéré entre deux étres d’espéces dif-
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férentes, que le mulet et le sim’ ou loup cervier; ce der-
nier provient de I'accouplement du loup et de 'hyéne].

On ne condamne aussi qu'a un chatiment correction-
nel 'individu-— qui a accompli.la copulation dans des
circonstances accidentelles prohibées, par exemple [qui
s'estlivréau coitavecsa femme ouson esclave cbncﬁliine],
pendant les menstrues [ou pendant que dure I'écoule-
ment deslochies aprés les couches, ou pendant que 'es-
clave susdite est en ih'ram (voy. chap. vi, Du pélerinage,
sect. 1v, § 1 et 2, vol. I, p. 28 et 37), ou est en re-
traite spirituelle] (voy. chap. v, sect. 1, vol. I, p. 496);
— ou qui a accompli le coit avec une esclave qu'il pos-
séde a titre d’associé [ou copropriétaire, ou avec une
esclave dont une partie de la personne est affranchie,
ou avee une esclave en possession d’une promesse d'af-
franchissement pour telle époque 4 venir. Dans tous les
cas que nous venons de signaler, la femme est égale-
ment passible d'un chatiment correctionnel, 4 moins
quelle n'ait é1é contrainte ou violée).

Est passible [ seulement d'un chatiment correction-
nel], —'individu qui a consommé le coit avec une
femme étant en attente légale [et avec laquelle femme
il a contracté alors le mariage, ou qwil a acquise alors
comme propriété; on suppose ici que la femme était
séparée d’'un autre mari, ou d’un autre maitre, et que
Yindividu susdit qui s'est rendu coupable savait quelle
était la position de cette femme; si la femme susdite
avait é1¢ séparée de l'individu précité, par répudiation
révocable, et qu'il ait opéré le coit dans I'intention de
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renouer son mariage, ou bien s'il n'a cohabité virile-
ment avec celte femme qu'aprés avoir contracté avec
elle une nouvelle union conjugale, il n’est passible d’au-
cune peine, ni d'aucun chatiment; s'il a copulé avec sa
femme répudiée par répudiation révocable, et qu'il ait
eu l'intention alors de renouer son union matrimoniale,
ou bien si la femme avait été répudiée par répudiation
compléte et qu'il ait consommeé la copulation sans avoir
contracté unc nouvelle union, dans le second cas, il
cst passible du chatiment correctionnel, dans le premier
cas, il n'est pas coupable, car son aulorité maritale
existait encore; si la femme avait été répudiée défini-
tivement ou par trois, la cohabitation est illicite] (voy.
ci-dessus $ a); — l'individu qui a copulé avec une es-
clave dont il est devenu propriétaire [cest-d-dire qu'il
a achetée, mais qu'il ne peut licitement, vu leur degré
de parenté, soumettre au coit] et qu’il n’est pas oblige,
légalement, daffranchir [par la raison qu'il I'a acquise
(voy.chap.xvix, Delaffranchissement des esclaves, sect. ' ;
tel serait le cas ou cette esclave achetée serait, pour cet
mdividu, une tante paternelle ouune fille de son frére,
ou une sceur de lait on une sceur de sa femme; V'enfant
né de celte copulation sera an nom de l'individu, mais
on fera vendre I'esclave, afin que I'individu ne puisse
plus revenir & une nouvelle copulation avec elle]; —
celui qui [s'est marié et] a consommé le mariage avec
une femme dont il a déja la mére pour épouse, avec
laquelle cependant il n'a pas encore cohabité | marita-
lement; s'il a répudié la mére avant d’entrer en copu-
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lation avec la fille, il n’y a plus de culpabilité; silya
eu quelques rapports voluptueux entre le mari et la
mére susdite, sans copulation, le mari est passible de
peine définie]; —celui qui a consommeé le mariage avec
une femme [qu'il a épousée régulidrement, mais] dont
il avait déja la sceur [pour femme 1égitime; le mariage
contracté en second lieu est ensuite dissous]; mais ce
mari n’est-il passible d’aucune peine afflictive que lors-
qu'il ne s'agit pas de deux sceurs par voie du sang [cest-
a-dire lorsqu’il s'agit seulement d’une sceur de lait ],
vu que le saint Livre défend [d’avoir simultanément]
les deux sceurs [comme épouses]? A cet égard, les avis
se sont parlagés (fdouildn). [l n'y a pas de peine affiic-
tive déterminée, pour le cas de mariage avec la tante
paternelle d'une femme déja mariée au mari, par la rai-
son que ce mariage n'est prohibé que d’aprés la sounna.]
(Voy. note 15, vol. I, p. 514.)

A P'individu qui a soumis & la copulation une esclave
dont la personne propriétaire [quelle qu’elle soit] lui
a concéde le droit de jouissance [sexuelle], la loi in-
flige un chitiment correctionnel [et non une peine dé-
finie, quand méme cet individu aurait ignoré que ce
droit lui avait été concédé; Uesclave n'est pas non plus
passible d'une peime définie, en raison de ce quil y a
eu permission donnée ou droit concédé; enfant résul-
tant de cetle copulation, licite en apparence, est libre
et attribué & I'individu susdit]. D'autre part, I'esclave
est estimée [au prix qu'elle valait le jour de la copula-~
tion, et le prix d'estimation est mis & la charge de P'in-
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dividu; cette estimation est ordonnée et exécutée],
quand méme les deux personnes [c'est-d-dire celui qui
a autorisé la jouissance, et celm qui a joui de lesclave|
feraient opposition [ou s’y refuseraient; le payement
du prix est inposé forcément & l'individu qui a joui de
Pesclave, si cet individu est solvable. On vend l'esclave,
si elle n’est pas enceinte. Si elle est enceinte, le prix d’es-
timation est, 4 titre de dette, a la charge de I'imdividu,
et Pesclave est alors 4 I'état de (oumm ouéled) mére d’'un
enfant. La disposilion légale dont il s'agit s’étend aussi
a toute esclave en voie d’affranchissement ou de hiberté,
telle que I'esclave en possession d’une promesse d’affran-
chissement posthume, ou d'affranchissement a telle
époque & venir, et méme encore 4 la femme libre, car
on sait que certaines peuplades des Berbéres et du pays
des K'izil-bich ? cédent, comme acte de haute géné-
rosité, la jouissance de leurs femmes aux hétes quiils
recoivent; mais une telle cession est une ceuvre qui
témoigne de la plus profonde ignorance, et qui mérite
I'application d’'un chitiment correctionnel ].

Il n’y a aucune. peine [ni peine définie, ni peine
correctionnelle] 4 infliger 4 la femme — qui a été con-
trainte de subir [la copulation; car celle femme n'a pas
alors commis le mal intentionnellement |;—ou qui [s'¢é-
tant déclarée esclave & son mari, bien qu'elle fat de
condition libre,] a ét¢ vendue [par lui] dans un moment
de cherté des choses nécessaires [4 la vie, s'est trouvée
ainsi en dehors de l'autorité du mari, puis a été sou-
mise au coit par l'acheteur; cette femme n’est point
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coupable intentionnellement, elle a eu le besom, la
faim, pour excuses; il en serait encore de méme si celte
femme avait contracté et consommeé un second mariage.,
Du reste, relativement au cas de vente, l’acquéreur,
pour se faire rembourser, a recours sur le mari, s'il le
découvre; sinon, le recours porte sur la femme, car elle
a trompé Facheteur en paroles et en fait].

D’aprés Ihbn-Rouchd (az'kar), il n'y a pas non plus a
infliger de peme [afflictive déterminée] & celui qui pré-
tend avoir acheté telle esclave d'un individu qui [de
son coté, prélendant ne pas s'en étre dépossédé et dé-
clarant I'avoir redemandée] refuse d’allirmer par ser-
ment [cette prétention et cette déclaration], tandis que
Pacheteur [auquel est ensuite déféré le serment, et]
qui d’ailleurs a soumis l'esclave susdite au coit, jure
[quil I'a achetée. I demeure prouvé par ce serment
que l'esclave était la propriété de I'acheteur, lorsque 1a
copulation a eu lieu. Cependant cet acheteur, qui a
soumis l'esclave au coit, doit étre condamné A la peéine
correctionnelle, s1, de méme que le vendeur, il décline
le serment, ou bien si tout d’abord le vendeur seul ac-
cepte le serment et jure].

D'aprés El-Lakhmi (thhtdr) [et lbn-Bouchd,-etc.],
I'homme qui a été contraint 4 la copulation n’est point
passible de peine afflictive définie; mais la majorité des
juristes est d'un avis opposé’ [et cet avis est plus con-
forme & Tesprit du rite].

¥,
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SECTION II.

DES TROIS SORTES DE PREUVES DE LA COHABITATION ILLICITE.

$ 1. De la preuve résultant de Yaveu du coupable.

La preuve de la cohabitation illicite s’acquiei‘t par
un aveu prononce dans une seule séance, & moins que
le coupable — ne se rélracte ensuite, 4 quelque mo-
ment que ce soit [c’est-A-dire avant ou pendant I'exé-
cution ou le supplice],—ou ne s’enfuie au moment on il
subit sa peine. [Malgré la décision consacrée par Abou-
Hanifeh (I'instaurateur du rite h'anafite) et par Ah'med
(l'instaurateur du rite h'anbalite), il n’est pas nécessaire
d’exiger quatre aveux énoncés dans quatre séances,
bien que ces deux iméam aient appuyé leur disposition
ou décision juridique sur la conduite du Prophéte a
Pégard de I'adultere Maé'z fils de Malek ). Ce ne fut
quaprés quatre aveux énoncés dans quatre séances ou
audiences, par Maé’z, que le Prophéte décréta la lapi-
dation. Mais le texte du Moudaouéneh et plusieurs
autres aulorités prononcent nettement et clairement la
condamnation de l'individu qui, par un seul aveu vo-
lontaire, sest déclaré coupable de cohabitation illicite.
Un seul aveu suffit a la conviction. Mdé'z s'excusa sur
la faiblesse et I'insuffisance de sa raison; le Prophéte
alors envoya par deux fois consulter et questionner a
cet égard la famile du coupable; on réponditque Maé'z



1I. —JURISPRUDENCE CIVILE. 19

jouissait de la plénitude de sa raison; et sur cette re-
ponse, la peine de la lapidation fut ordonnée.}

[Si l'individu rétracte son aveu, quil prétende ou
non avoir mal jugé la criminalité de son acte, la rétrac-
tation est acceptée, et alors 11 y a remise de la pene
afflictive. Tel serait le cas ou I'individu dirait : « J’ai co-
habité avec ma femme pendant quelle avait ses mens-
trues, ou qui est ma sceur de Jait, et}’ai cru ensuite étre
coupable de cohabitation illicite. » La dénégation par
laquelle un accusé repousse une preuve testimoniale
qui le déclare comme s'étant avoué coupable de coha-
bitation illicite, équivaut 4 la rétractation. — Si P'indi-
vidu, pendant qu'il est 4 subir son supplice, prend la
fuite, la peine afflictive tombe, et il ne doit pas étre
poursuivi, car cette fuite, lorsque le condamné a goiité
du supplice, est une rétractation. Toutefois la remise
de la peine afflictive ne peut étre faite alors que dans
le cas ol 'aveu du crime est la seule preuve acquise;
si la preuve est obtenue par voie testimoniale, ou par
la grossesse de la femme coupable, 'exécution est tou-
jours obligatoire. Sila fuite avait lieu avant le supplice,
la peine est maintenue; le coupable est ramené et su-
bit sa condamnation. — Maé'z, fils 'de Malek, s’enfuit
aprés qu'il avait déjd commencé 4 subir sa condamna-
tion, on le poursuivit, on le saisit : « Reconduisez-moi,
dit~1], reconduisez-moi au Prophéte. » On ne l'écouta
pas, on le lapida jusqu’a mort. On vint raconter au Pro-
phéte les paroles de Maé'z, « Que ne Vavez-vous laissé
aller! dit le Prophéte, il serait peut-étre revenu a ré- '
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sipiscence et Dieu aurait pardonné. » C’est d’aprés ces
circonstances que la loi fait grice de la peine afllictive
a I'individu qui prend la fuite pendant qu'il est A subir
le supplice de la lapidation.]

$ 2. De la preuve testimoniale en matiére de cohabitation illicite.

La preuve [ou conviction formelle] du fait de coha-
bitation illicite s'acquiert encore par les dépositions ju-
ridiques [de quatre hommes irréprochables dans leur
vie et dignes de foi]. (Voy. chap. xxxix, Des témoignages
Judiciaires, sect. v, $ 1, p. 236, et sect. x1v, § 2, p. 279,
vol. V; voy. aussi le chapitre v du K'oran.)

Les dépositions testimoniales de quatre femmes dé-
clarant [aprés examen] que Paccusée a la membrane
hymen intacte [ou affectée d'un vice de conformation,
consistant en ce que le conduit vaginal et le conduit -
anal ou urinal communiquent entre eux, établissent un
témoignage qui peut étre acceplable, mais] ne peuvent
étre un motif de remise de la peine [que les dépositions
juridiques des quatre hommes témoins ont assumée sur
la téle de Yaccusée. Si quatre hommes attestent que
Paccusée est encore vierge et a la membrane hymen in-
tacte, la peine afflictive est écartée; dans le cas supposé
1c1, les bommes sont admis A I'examen des parties ge-
nitales de I'inculpée].

§ 3. De la preuve de la cohabitation illicite, d’aprés la grossesse.

La preuve [de la cohabitation illicite] est acquise
aussi par le fait de la grossesse,—-chez la femme libre
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qui n’est pas mariée [ou bien qui a pour mari un indi-
vidu que Yon ne puisse considérer comme T'auteur de
la grossesse, tel qu'un mineur impubére, un eunuqie
complétement émasculé, ou bien qui est accouchée & un
intervalle de beaucoup en deca de six mois, a partir de
I'époque du mariage];— ou chez la femme esclave dont
le maitre nie qu'il ait eu avec elle aucun rapport sexuel.

La femme [enceinte, libre ou esclave, & laguelle on
ne connait pas de mari ou de maitre, ou dont le maitre
nie qu’l a1t cohabité avec elle, est condamnée a subir
la peine définie par la loi. Cette femme] déclare-t-elle
qu’elle a été violée, sa déclaration n'est jamais admise
que s'il y a eu des circonstances concomitantes [qui
atent témoigné en faveur de la vérité de l'allégation,
par exemple, si cette femme, déflorée par Facte de viol,
s'est présentée ayant du sang, si elle a appelé 4 son se-
cours, ou si elle s'est présentée lenant par le vélement
celui qu'elle a accusé de I'avoir violée, ete. Ces indica-
tions ont é1é déja données précédemmnient]. .

SECTION I1L

DES TROIS SORTES DE PEINES AFFLICTIVES DEFINIES (2°0UD0UD),
EN MATIERE DE GOHABITATION ILLICITE.

§ 1. De la lapidation (redjm).— Des conditions personnelles exigées
pour condamner le coupable a ére lapidé. '

La lapidation [cest-a-dire la mort par {a lapidation]
west infligée qu'a Uindividu musulman, majeur, libre,
sain d'esprit et qui, ayant ces ‘qualités, est entré en.



22 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

communication sexuelle légitime {et dans les conditions
coitales voulues, avouées des deux conjoints], avec une
femme 4 laquelle il est marié par un mariage réel, va-
lide, en toute légalité, et qui ensuite s'est rendu cou-
pable de cohabitation illicite.

[L'individu qui ne présente pas toutes ces circons-
tances n'est point (mouk's'an) justiciable (voy. note 12,
vol. V, p. 541), c'est-a-dire qu'il est illicite de le con-
damner 4 la lapidation et de la lui faire subir. (Voy. a1
dessous § 2.) La qualité d’époux ne doit étre niée par
aucun des deux conjoints, pour que celui des deux qui
est coupable soit justiciable, attingible par la justice.]

[La disposition susénoncée porte les mots « st en-
tré en communication sexuelle, a¢’db, a atteint, a tou-
ché, » par ce qu'il n'est pas indispensable que le coit
soit complet et parfait; il suffit qu'il y ait eu mntroduc-
tion de tout le gland de la verge, ou introduction du
pénis dans une longueur égale 4 la longueur du gland,
st le gland manque. — Les mots « mariage réel, » in-
diquent que la copulation avec une esclave ne donne pas
au maitre de cette esclave la qualité de justiciable. Les
mots « mariage valide et en loute 1égalité, » indiquent
que le mariage répréhensible entaché de circonstances
résolutoires, ou de tromperie, ne rend pas non plus
Pindividu justiciable, et dés lors cet individu, §'il de-
vient coupabl.e de cohabitation illicite, ne peut étre
légalement condamné 4 la lapidation, il est seulement
condamnable i la peine décernée aux célibataires qui
n'ont point encore ét¢ mariés. Si lindividu est marié
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irréguliérement, mais dans des conditions telles que le
fait de copulation accomplie permette de maintenir le
mariage, lindividu est devenu justiciable. — On sup-
pose toujours aussi la femme capable d’étre soumise au
coit, qu'elle soit ou non frappée d'aliénation mentale,
qu'elle soit méme esclave, ou mécréante et de condition
libre.—La femme est justiciable lorsqu’elle est majeure,
saine d'esprit, non esclave, douée de raison, et qu'elle
s'est mise en communication sexuelle avec un individu
pubére majeur, fit-il esclave ou frappé d’aliénation
mentale. — L'esclave coupable de cohabitation illicite
n'est jamais puni par la lapidation; car I'esclave n’est
passible que de la moitié de ce que la loi inflige comme
peine & Vindividu libre, et il ne peut y avoir de demi-
lapidation. | (Voy. ci-dessous $ 2.)

On doit procéder ala lapidation au moyen de pierres
de grosseur moyenne. {On ne prend pas de grosses
pierres de peur de rendre le supplicié méconnaissable;
on ne prend pas de trop petites pierres, de peur de
trop prolonger le supplice. On ne place point ou ne
maintient pas le coupable dans une fosse.]

L'im&m Malek (Vinstaurateur du rite) n'indique au-
cun exemple [ou aucune parole de la sounna] qui éta-
blisse que les témoins dont les dépositions ont fourni
la preuve du crime doivent jeter les premitres pierres.

L’imAm [ou magistrat, ou le chef du pouvoir] com-
mence la lapidation, et le peuple continue [jusqu’a ce
que le patient ait cessé de vivre]..

Tous coupables de sodomie , qu'ils soient [justiciables
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ou non, qu’ils soient] tous les deux {agent et sujet
passif ] esclaves ou mécréants, doivent étre lapidés.
[l a été dit: « Quiconque a pratiqué I'eeuvre du peuple
de Lodt' (Loth) doit, agent et sujet passif, étre lapidé. »
Jamais il ne peut y avoir obligation de payer une dot
a la suite de I'ceuvre sodomique. 1l suffit pour encourir
la peine de la lapidation, que le coupable soit majeur,
et n'ait point été violenté. Si le sujet passif est mineur
et a et¢ contraint, agent seul ou sujet actif est lapide.
Les preuves testimoniales sont les mémes que pour
la constatation de la cohabitation illicite ordinaire (4,
—Lorsqu'un chrétien se déclare musulman avant que
soit prononcée conlre lui la peine afllictive déterminée
par la loi pour le meurtre, ou la diffamation et les in-
jures, ou le vol, la peine n’en doit pas moins étre pro-
noncée et exécutée, car il y a ici un droit civil et hu-
main qui demande réparation; c’est une dette obliga-
toire 4 laquelle doit satisfaire méme un musulman. Mais
lorsqu’il s'agit d'une réparation envers Dien, comme
dans le cas de cohabitation illicite, la peine peut étre
commuée ou écarlée. )

§ 2. De 1a fustigation (djeld) comme peine afflictive pour la cohabitation
llicite. — Comment Vaffranchissement ou la conversion d’un des
témoins esclaves ou mécréants rend P'autre conjoint justiciable.

La fustigation ou peine consistant dans [Tapplication
de] cent coups de courroie [ou de fouet] ©) est infligée
au coupable [non justiciable, c’est-a-dire] qui n’a point

accompli [ antérieurement 4 sa faute } la copulation ma-
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trimoniale [dans les conditions voulues], qui est musul-
man de conditionlibre [et qui est majeur etsain d'esprit ).

On n’applique qu'une demi-fustigation [ou cinquante
coups de courroie] & l'esclave {mile ou femelle, cou-
pable de cohabitation illicite], quelque peu qu’il soit
encore en esclavage [ c'est-a-dire, fiitl esclave partiel,
ou,-en d'autres termes, libre d’une partie de sa per-
sonne, fit-1l en possession dune promesse contrac-
tuelle d'aflfranchissement, ou d'une promesse d’affran-
chissement posthume ou 4 époque fixée, s'agit-il d'une
esclave oumm ouéled ou ayant droit & T'affranchissement
par raison de maternité. Dieu a dit dans son saint Livre :
» L'esclave n'est passible que de la moitié de la peine
réservée aux individus libres ayant acquis la qualité de
justiciables par le mariage]. ( Voyez, pour le mode d’ap-
plication de la fustigation, chap. xuvi1, De lusage des
ligueurs enivranies, sect. 1.)

Tel de deux conjoihts esclaves qui vient & étre af-
franchi et qui enstite se met en communication sexuelle
avec son conjoint est, par ce fait méme [de communi-
cation ], et i Pexclusion de celui des deux qui n’est pas
affranchi, devenu justiciable [ou passible de la lapida-
tion, s'il se rend coupable de cohabitation illicite. Il en
estde méme, si un de deux conjoints mécréants embrasse
la religion islamique, ‘et gu'ensuite il communique
sexuellement, dans les conditions coitales voulues, c'est-
a-dire dans les conditions convenables d'érection, etec.
avec son conjoint resté mécréant; il faut de plus que les
deux conjoints ne nient point que le coit a été accompli

Yi. 4
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convenablement et complétement.—La femme musul-
mane qui serait sous l'autorité maritale d’un mécréant
ne deviendrait pas justiciable par le fait de la commu-
nication sexuelle. L’homme musulman et pubére ac-
quiert la qualité de justiciable par la copulation avec sa
femme mécréante; mais cette femme n'acquiert pas
celle qualité. Dés que le musulman esi devenu pubére
et a copulé avec sa femme d’ailleurs en état de suppor-
ter le coit, quoiqu’elle soit encore impubére, il est de-
venu justiciable ou moul's'an; mais une femme n’est pas
devenue jusliciable pour avoir copulé avec son mari
impubére ou tout prés d’élre pubére,— Eitre sain de rai-
son est encore une condition nécessaire pour devenir
Justiciable; par suile, le coit opéré par un mari privé de
la raison rend la femme justiciable, et le coit opéré avec
une femme en démence ou privée de sa raison rend le
mari justiciable). '

$ 3. De la transporlation (tar'rib) comme peme afflictive pour le
coupable de cohabitation illicite.

{La transportation s'accompagne toujours de la fus-
tigation et de la reclusion.]

On ne condamne 4 la transportation, et cela pour un
laps d’'une année seulement, que 'homme libre [qui
s'est rendu coupable de cohabitation illicite. Mais on lui
applique d'abord cent coups de courroie. La durée de
la transportation doit étre d’'une année entiére, a partir
du jour ot le coupable entre en reclusion dans le pays
ou il est relégué).
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[La transportation n’est jamais infligée —a esclave
mile ou femelle, vu le préjudice qui en résulterait peur
le maitre de cet esclave, —m & la femme libre, car il
y aurait 4 craindre qu'elle ne se rendit encore coupable
de cohabitation illicite,— ni quand méme le maitre de
Pesclave, ou la femme libre et son mari consentiraient
a l'application de cette peiné.]

[Le coupable est transporté quand méme il aurait des
dettes, car on les acquitte sur ce qu'il posséde. Sile cou-
pable s’exporie de lui-méme, cette exportation est nulle.]

Les [raisde voyage [jusqu’au lieu de la transportation,
et les frais de retour] sont 4 la charge du coupable.[ Il en
est de méme des frais d’entretien, aliments, coucher, vé-
tements, salaires de nourrice, ete.] Sile coupable ne pos-
séde rien [et ne peut fournir 4 ses besoins], les dépenses
susdites sont 4 la charge |de l’Etat, c'est-a-dire) du beit el-
mdl ou trésor public. [l en est encore ainsi relativement
au brigand, au voleur sur les routes. S'il o’y a pas de tré-
sor public, ousi, le trésor existant, on ne peut en retirer
les dépenses, elles sont 4 la charge des musulmans.]

On transporte, par exemple, de Medine & Fadak, &
Khaibar. [Le khalife A'li faisait transporter de Koifa 4
Bas'ra. Le Prophéte envoya un coupable de Médine a
Khaibar, qui est, ainsi que Fadak, un des villages du
territoire de Khaibar. Fadak est 4 deux ou trois journées
ou étapes de Médine. Fadak et Khaibar sont, chez les
Médinois, deux lieux de transportation et de détention
pour les brigands, et pour les coupables de fornication
ou d'adultére ou d'inceste.] '
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L’individu [coupable de cohabitation illicite| doit
subir une reclusion d'une année [entiére; mais le bri-
gand est gardé en prison jusqu’a ce que l'on puisse croire
qu'il est venu & résipiscence].

Si le coupable [de cohabitation illicite] sort [de sa
prison | avant le terme [complet d'une année], on Pex-
porte pour une seconde année [compléte, soit au méme
lieu de détention, soit a4 un autre, aprés qu'il a subi
une nouvelle application de cent coups de courroie. La
nouvelle durée d’'un an commence du jour ott 1l rentre
en prison. Si ce coupable a eu quelques relations ami-
cales avec ses compagnons de détention, en telle sorte
que, revenu auprés d'eux, il ne se trouve pas comme
dépaysé, on lui assigne un autre lieu de reclusion; a
défaut de ces circonstances, la reclusion recommence
dans la méme localité. Lorsqu'un étranger, nouvelle-
ment arrivé dans un pays et n'ayant pas encore li¢ de
relations avec les habitants, se rend coupable de coha-
bitation illicite, il peut licitement étre mis en reclusion
dans ce pays méme].

[Si le détenu se rend coupable de cohabitation illi-
cite dans le lieu de reclusion, doit-il ou non étre trans-
porté ailleurs? La question peut avoir sa réponse fon-
dée sur ce qui vient d’étre énoncé.]



. —JURISPRUDENCE CIVILE. 29

SECTION 1V.

DES CIRCONSTANGES QUI OBLIGENT A SURSEOIR A L'APPLICATION
DES PEINES AFFLICTIVES DECERNEES AUX INDIVIDUS COUPABLES
DE COHABITATION ILLICITE.

On n'appliquera les peines afflictives [lapidation ou
fustigation | 4 la femme mariée [et coupable de coit
illicite], qu’aprés qu'elle aura vu ses menstrues [une
fois, car il est supposable que cetie femme est enceinte.
A plus forte raison, doit-on différer Papplication de
la peine, lorsque la grossesse est évidente. Aprés les
couches, on differe la fustigation, car la femme est
malade; on ne différe la lapidation que si 'on ne peut
avoir de nourrice pour le nouveau-né. — On agit en-
titrement de méme envers une esclave|.

Pour procéder a la fustigation, on attend une tem-
pérature moyenne, [ La fustigation pendant les grandes
chaleurs ou le grand froid pourrait avoir des suites
funestes, et étre une cause de mort.]

SECTION V.

DU DROIT DE FAIRE PROCEDER A L’APPLICATION DE LA PEINE
DE LA LAPIDATION ET DE LA FUSTIGATION.

Le souverain seul [ou gouvernant] prononce et or-
donne Y'application de la peine afflictive [déterminge,
soit lapidation, soit fustigation, au coupable qnel quil
soit, libre ou esclave].
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Le maitre peut user aussi de ce droit [de prononcer
et ordonner la fustigation de son esclave coupable de
cohabitation illicite | ; mais [ce droit s'exerce] seulement
lorsque I'esclave [male ou femelle]est [ ou a toujours été |
célibataire, ou lorsque le conjoint[de I'esclave coupable ]
estla propriété du maitre {susdit. 8l s'agit, par exemple,
de la punition d’un esclave marié 4 une femme libre ou
a4 une esclave appartenant 4 un autre que le maitre du
coupable, le souverain ou gouvernant a seul le droit de
décréter et ordonuner Iapplication de la peine afflictive].

De plus, il faut que le souverain [ou gouvernant,
aussi bien que le maitre de l'esclave, pour décider et
ordonner la peine afflictive] ne prononce jamais d’aprés
ce quil sait [lui-méme du crime commis; il ne doit
prononcer et ordonner que sur la conviction acquise,
ou par I'aven de l'esclave, ou par la grossesse de la
coupable, ou par les dépositions juridiques de quatre
témoins hommes et de condition libre, non compris
le maitre de l'esclave. St le maitre susdit est du nombre
des quatre témoins, T'alfaire doit étre portée au ma-
gistrat ou gouvernant, car le maitre pas plas que le juge
ou le gouvernant ne peut décider et ordonner la fustiga-
tion, d’aprés ce qu'il sait lui-méme du crime commis].

[Toutes les dispositions que nous venons d’énoncer
s'appliquent également & celui qui est coupable d’avoir
fait usage de boissons enivrantes, ou d’avoir mjurié ou
diffamé. Pour le cas de vol, le juge ou le gouvernant
seul ordonne la punition du coupable; car chacun pour-
rait étre tenté d’accuser de vol son esclave.}
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SECTION VI.

DU CAS DANS LEQUEL TEL DES EPOUX COUPABLES DE COHABITATION
ILLICITE PRETEND NE PAS ETRE JUSTICIABLE OU PASSIBLE DE LA
LAPIDATION.

Si la femme [mariée, qui s'est rendue coupable de
cohabitation illicite,] nie qu'elle ait recu les approches
de son mari [et ait godté avec lui les jouissances
sexuelles ], depuis vingt ans quelle est unie a lui,
el si, d’autre part, le mari contredit cette assertion {et
prétend avoir communiqué sexuellement avec cette
femme}, la coupable doit étre condamnée a étre lapi-
dée [car elle a la qualité de justiciable; la dénégation
susdite de la femme reste sans valeur].

D'aprés 'imam Mélek, la lapidation ne doit pas étre
infligée au mari [qui est resté longues années avec sa
ferame et qui, étant accusé par quatre témoins comme
coupable de cohabitation illicite, répond, « Je n'ai ja-
mais eu de coit avec ma femme; » ce mari n’est passible
que de la peine portée par la loi contre le célibataire],
s1l ne déclare pas quantérieurement il a copulé avec sa
femme, ou si la femme ne lui a pas donné, ou ne lui
donne pas un enfant [qu'il ne puisse désavouer. Sile sus-
dit mari déclare qu'antérieurement il a copulé avec sa
femme, ou s1 elle accouche d’un enfant dont 1l est le pére
ou qu’il ne peut désavouer, ce mari doit étre lapidé].

Les deux dispositions (énoncées dans ce paragraphe)
ont été appreéciées et considérées comme étant en dé-
saccord [et fondées sur un principe d’exclusion injuste,
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attendu que I'une admet la déclaration du mari, et que
Pautre refuse d’accepter la déclaration de la femme].
Des juristes distingués ont cherché & fare disparaitre
Pespéce de contradiction [qui semble exister entre les
deux dispositions]; ils ont dit, relativement an premier
cas, que [la déclaration de la ferame n’est pas accep-
table, par la raison que] le mari I'a démentie [et re-
cusée; d'aprés celd, si, dans ce premier cas, le mari ne
démentait pas la femme, et si, dans le second cas, la
femme démentait le mari, I'état de choses serait 1den-
tique dans les deux questions]. Relativement au second
cas, d’autres juristes ont dit [que la déclaration du mari
est acceptée, i T'exclusion de celle de la femme, par la
raison] que, d'ordinaire, le mari [qui est empéché de
remplir les devoirs matrimoniaux sous le rapport de la
copulation | garde le silence sur ce point. | Relativement
au premier cas, il a ¢té dit encore que la femme doit
étre lapidée, attendu que d'ordinaire elle ne garde pas
le silence, lorsquelle est privée si longtemps du plaisir
de la copulation. | Relativement au second cas, on a dit
aussi que [la déclaration du mari étant accepiée, et
celle de la femme étant rejetée, le mari ne doit pas étre
lapidé, par la raison que] la durée de temps [ pendant
laquelle la femme prétend avoir été privée des plaisirs
conjugaux | ne va pas [ comme dans le premier cas] jus-
qu'a vingt années. [Une si longue privation n'est pas
croyable, et dés lors la femme demeure passible de la
lapidation). Telles sont les explications {et raisonne-
ments donnés par les juristes] (tdouildt).
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SECTION VII.

DU CAS OU UN DES DEUX INGULPES OU GHAGUN DES DEUX INCULPES
SE DEGLARE CONJOINT DE SON COACCUSE.

Si une femme dit [en justice], « Jai cohabité illici-
tement avec cet homme, » et si cet homme déclare qu’il
S'est en effet livré au coit avec cette femme, mais qu'elle
est sa conjointe | legitime, bien qu'il n'ait pas de preuves
de cette dernitre assertion], ils doivent étre condamnés
tous les deux & la peine afflictive [déterminée par la loi;
car ils ne sont pas d’accord sur leur union matrimoniale;
d’autre part, cependant, leur qualité de justiciables n'est
nullement prouvée. La disposition de la loi leur est ap-
plicable, quand méme leur union serait indiquée comme
récente, ou serait devenue un fail accepté par la noto-
riété publique).

On condamne également 4 la peine afflictive déter-
minée, deux époux [non récemment mariés et] qui ont
été trouvés en acte de copulation dans une maison [ou
prés d’'un chemin], qui avouent s'étre s en copula-
tion, et qui tous deux [mais'sans preuves et en dehors
de toute notoriété publique tenant hen de preuve]
se prétendent époux, ou dont I'homme se prétend
époux de la femme laquelle, ainsi gue son oudli ou re-
présentant, affirme et certifie vraie cette [ déclaration
ou] prétention, mais en ajoutant {elle et son oudli] :
« Nous avons contracté le mariage sans [appeler de] té-
moins. » (51 le mariage était connu dans e public, il

vi. 5
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n’y a aucune peme a prononcer. Si les deux individus
étaient mariés depuis peu, leur déclaration est accep-
tée comme vraie et ils n’ont aucune peine a encourir,
car ils ne viendraient pas invoquer amsi un fait connu
et récent. Dans la derniére supposition, c'est-a-dire,
celle ou la femme et le oudli avouent que le mariage a
été contracté sans témoins, les deux époux sont passibles
de la peine afflictive, quand méme ils seraicnt mariés
depuis peu de temps.]
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CHAPITRE XLIV.

DE LA DIFFAMATION ET DE L'INJURE (K'ADF, FIRIEH).

SECTION I‘“

DE LA DIFFAMATION OU DE L’INJURE EN GENERAL —DE LA PEINE
AFFLIGTIVE DEGERNEE AU DIFFAMA’.I'EUR

$ 1. Définition de la diffamation.—Du diffamateur proprement dit.
—De cerlaines paroles injurieuses que la loi ne pumt pas de la
peine afflictive.

[Diffamer c'est, d’aprés le sens primitif du mot
(arabe), jeter la pierre A quelqu'un ou lui lancer un
trait, lui porter un coup 6). — Voici la définition géné-
rale, et pour ainsi dire pratique, de la diffamation et de
Pinjure. ]

Diffamer [et injurier] c'est, de Ia part d’une personne
[pubére ou] majeure, saine d’esprit, outrager un mu-
sulman libre, en niant qu’il soit fils de son pére ou de
son aieul [car I'aieul est encore appelé pére] (c'est le
grand pére). Nier qu'un individu soit fils de sa mére
ne saurail étre une injure.

[L'état d'ivresse n’excuse pas le diffamateur. Le mi-
neur et I'aliéné n'encourent point la peine portée par
la loi contre 1a diffamation, pas plus que I'adulte sain
de raison qui a diffamé ou mjurié un mécréant, ou
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un esclave, pourva cependant que le pére et la mére
de cet esclave ne soient pas musulmans et de condi-
tion libre; car injurier ou diffamer, c’est dénier les
rapports de filiation 1égitime entre musulmans libres.
Par suite, pour qu'il y ait diffamation ou injure, a pro-
pos d'un musulman libre, il faut qu’il ne soit pas fils
d’un pére et d’'une mére mécréants ou esclaves. Dire
qu'un tel, musulman et libre, et dont la filiation est
connue, n'est point fils de son pére, n'est pas du sang
de Taieul pére de son pére, entraine la peine définie
que la loi décerne au diffamateur. Nier qu’'un tel soit
fils de sa mére n'eniraine qu'un chatiment correction-
nel, car la maternité ne saurait étre douteuse. La pa-
ternité au contraire ne se constate que par voie morale
el rationnelle; la négalion de la paternité suppose donc
un mensonge que I'on ne peut rigoureusement vérifier,
et par 14 méme est une parole dénigrante, une parole
qui imprime un stigmate de déshonneur et de répro-
bation. Accuser un fidéle libre en le déclarant mé-
créant n’entraine qu'un chatiment correctionnel ].
Traiter d'enfant qui a été jeté¢ [ou abandonné, men-
boid (voy. vol. V, chap. xxxvu, Des objels troavés, sect. 11,
$ 1, p. 99), un musulman libre], n'entraine pas [en
geénéral, le fait d'imputation injurieuse, et par consé-
quent n'entraine pas l'application de] la peine afflic-
tive [légale, pas plus que dire au musulman libre, en
lui parlant d'un tel qui est pére : « Tu n'es pas fils d’'un
tel.» Mais appeler un musulman libre « fils d’adultére
ou d'imcestueuse, ou batard, » entraine la peine af-
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flictive. Il n'en est pas ainsi pour l'injure : « O enfant
abandonné! » car cette appellation ne suppose pas né-
cessairement que I'individu soit batard. Il n’y a pas non
plus de peine afflictive, mais il y a simplement un cha-
timent correctionnel 4 infliger & celui qui a traité de
bitard un enfant trouvé; car il est possible que I'im-
putation soit vraie. Traiter d’enfant perdu un individu
dont quelqu'un a réclamé et s'est attribué la paternité
devient une imputation injurieuse et entraine la peme
afflictive ).

§ 2. Des conditions voulues dans 'individu trait¢ d'incestueux, ou
d’adultére, ou de fornicateur, pour que Vinjure soil punie par la
peine afflictive.

Traiter un individu de fornicatear [ou d’adultére,
ou d’incestueux] n’entraine la peine afflictive que [si
cet individu est dans les conditions suivantes, c'est~a-
dire] ¢'il est pubére, sain de raison et a un membre
viril [convenable]; — si de plus il ne sest pas [jus-
qu'alors] rendu coupable de cohabitation illicite {ou de
coit contre nature] qui ait mérité I'application de la
peine définie [décernée par la loi a ces genres de
crimes |. '

De méme, pour [que la loi punisse, par la peine af-
flictive, Tinjure adressée 4] la femme, il faut [et cela
suffit] que cette femme soit arrivée 4 un degré [de dé-
veloppement physique] tel quelle puisse étre soumise
& la copulation.

[ Traiter de fornicateur, par exemple, un eunuque



38 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

complétement émasculé, ou un individu incapable en-
core d’approcher une femme, ne peut faire encourir
la peine afflictive, pas plus que traiter de fornicateur
un adulte qui, en effet, a été reconnu coupable de for-
nication ou a subi la peine décernée aux fornicateurs,
ou s'est repenti de sa faute. — La qualité de pubére
n'est point exigée dans le garcon, quand il a été sujet

passif.]

$ 3. De limputation injurieuse porlant sur un inconnu, ou sur une
femme qui a é1¢ accusée d'adultére par son mari.

Est passible de la peine [définie réservée a I'injure
ou a la diffamation) : — celui qui traite de balard un
individu inconnu [ou, selon une autre glose du texte
de Khalil, un des gardes (mah'moil) envoyés par le
souverain, afin de surveiller ou afin de maintenir
l'ordre, etc. dans tels pays ou sur les c6tes maritimes,
ou encore, par exemple, un individu prisonnier; dire
a un d’eux, en désignant un tel qui est pére, « Tun'es
pas fils de cet homme, » n’entraine pas I'application de
la peine définie]; — celui qui a traité d’adultére [ou
d’incestueuse)] une femmme qui a été accusée par son
mart, de cohabitation illicite; — ou celui qui a traité
Penfant de cette femme, d’enfant illégitime [ou qui a
dit & cet enfant: « Tu n'as pas de pére. » Dans ces deux
derniers exemples, I'illégitimité ou la cohabitation il-
licite n’a pas été prouvée, car, autrement, la femme
etit été lapidée. De plus, on suppose que I'individu qui
injurie n’est pas le mari de la femme, ou que, sil en
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est le mari, I'injure porte sur une autre circonstance
que celle pour laquelle il a prononcé 'anathéme contre
sa femme; si P'imjure était & propos de cette derniére
circonstance, il n’aurait pas 4 encourir la peine afflic-
tive légale].

$ 4. De Vinjure par expression détournée ou indirecte,

Excepté un pére [s'adressant 4 son enfant], toute
personne qui injurie par expression détournée, mais
indiquant visiblement I'injure, est passible de la peme
[définie, car I'expression détournée, lorsqu'elle est in-
jurieuse et qu'elle se comprend facilement ainsi, est
P'équivalent de V'expression directe et personnelle. Telles
sont les paroles suivantes dites 4 une personne, « Moi,
je ne suis pas un adultére, » ou bien, « Moi, je ne suis
pas un sodomite, » ou bien, « Moi, mon pére est connu. »
Ces paroles sont I'équivalent de celles-ci adressées a I'in-
dividu auquel on parle, « O adultére! » ou bien, « O so-
domite! » ou bien, « Ton pére,-4 toi, n'est pas connu. »
Un pére n'est passible absolument d’aucune peine pour
avoir adressé a son fils certaines paroles détournées,
telles que celles que nous venons d'indiquer; il n’en est
plus de méme si I'injure est précise et directe; cepen-
dant, d’aprés le principe réel de la loi, le pére nest
jamais passible d’une peine pour des imputations inju-
rieuses adressées a son fils. Ce que T'on dit du pére
s'entend aussi de tout individu représentant le pére ou
la mére vis-a-vis de I'enfant].
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$ 5. De la peine afllictive déterminée par la loi contre les injures
et 1a diffamation.

L’injure ou la diffamation entraine toujours l'applica-
tion de quatre-vingts coups de courroie [au coupable (%;
c'est la prescription textuelle du Ko'ran1. (Voir, pour le
mode d’application de cette peine, chap. xLvn, De l'u-
sage: des liqueurs enivranles, sect. 11.)

La peine [susdite] ne varie pas | c'est-a-dire qu'elle
w'est que de qualre-vingts coups de courroie], quand
méme le coupable a renouvelé plusieurs fois [Tinjure,
par exemple, le terme d'incestuenx) contre un individu
ou contre un nombre quelconque [d'individus, soit dans
une méme entreviie ou réunion, soit dans plusieurs
rencontres ou réunions, el soit que la totalite des indi-
vidus, soit qu'une partie d’entre eux seulement ou un
seul, ait porté plainte. Lorsque I'injure n’est pas adres-
sée 4 un individu en parti’cu]ier, si I'on a dit, par
exemple, « Parmi ces gens-1a, il y a un adultére, » il 'y
a pas licu a l'application de la peine].

Aprés la premiére peine [subie, lorsque le coupable
renouvelle 'injure], une seconde peine est infligée [soit
que U'injure ait é1é précise et directe, soit qu'elle ait eu
une forme indirecte telle que celle-ci, « Je n’en ai pas
1mposé & son eégard, » ou autre].

L’esclave {male ou femelle, qui a injurié méme un
musnlman de condition libre] n'est soumis qu’a la demi-
peine [et ne recoit que quarante coups de courroie.
Dieu a dit : « Les esclaves ne sont soumis, en fait de
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peines, qu'a la moitié de ce que la loi inflige aux justi-
ciables, » ¢’'est-a-dire aux citoyens complets, établis, ma-
riés el lenus de maintenir, par leur exemple, la morale
sociale]. (Voy. ci-dessus, chap. xLui, sect. i1, § 1,p. 21 2

$ 6. De certaines autres injures par expression détournée
ou indirecte.

Celui-la doit subir la peine afflictive, qui a dit —
[4 une personne], «Moi, je ne suis pas un adultére
[ou un fornicateur, ou un incestueux, » ou bien « J'ai su
que tu es adultérg], » ou bien « Tu es incestueux par
I'ceil [ou par la main, ou par le pied, ou par la partie
honteuse ; » mais il 'y aurait pas 4 infliger la peine,
si 'individu avait dit, « Tu es incestueux par I'ceil, non
par la partie honteuse]; » — 4 une femme [qui lui est
étrangére], « Tu as été violée » [ou « tu as été prise de
force; » il est condamne, si cette femme accuse cette
parole de mensonge, 4 moins qu’il n'y ait circonstance
indiquant qu'il voulait simplement exprimer I'intention
de s'¢loigner de cette femme; mais un individu dit-if
4 sa conjointe, « Tu as été violée, » cette expression
oblige 4 T'anathéme conjugal] et le mari, #'il n'intente
pas l'accusation réguliére, est puni [comme coupable de
diffamation ou d’outrage envers sa femme, 4 moins ce-
pendant qu’il ne fournisse des preuves de la violence
exercée sur cette femme] (voy. chap. viu, sect. 1 et 1,
vol. II, p. 45); — 4 une personne, « Moi, je suis pur
des parties génitales » [et ce sont ces mots « parties
_gémtales ( fardj), » qui donnent 4 la proposition le ca-

. [
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ractére injurieux; sans ces mots, 'expression n’entrai-
nerait pas l'application de la peine afflictive].

§ 7. De l'injure aitaquanl Torigine nationale de 'Arabe. -—-De Vinjure
déclarant un tel {ils de son oncle.

On condamne & subir la peine afllictive celui qui a
dit — & un Arabe [d'origine], « Tu n’es pas un homme
d’origine libre » [car c'est nier, démentir la qualité es-
sentielle, la pureté et la sincérité d'origine de I'A-
rabel; ou bien « Tu es un Rotimi (V)5 [ou «tu es un
Perse,» etc. car c'est démentir la descendance et la
généalogie de l'individu, 4 titre de membre de la nation
arabe; mais dire 4 un Persan ou 4 un Rodmi, «Tu
es un Arabe, » n’entraine jamais la peine afflictive, car
cette parole n'attaque en rien la pationalité de I'indi-
vidu; bien plus, elle lui adresse ou lui décerne la carac-
térisation des Arabes, lui attribue les qualités d’homme
généreux, brave, etc. qualités que les Arabes possé-
dent & un degré éminent; d’autre part, i’expressibn
susénoncée ne saurait tendre & porter atteinte 4 la vé-
rité de la généalogie de I'individu, par la raison que
nul peuple n'a mis autant de soin et de scrupule que
les Arabes & conserver les géndullifics des familles ()]
— 4 une personne, qu'elle a tel oncle pour pére [car
cest briser la filiation de cette personne, c’est lui nier
son origine rationnelle et acceptée]; maisil n’en est plus
ainsi ['est--dire qu'il n'y a pas de peine afflictive] pour
[celui qui, Eoit dans une querelle, soit autrement,
adresse ces mots 4 un individu] : « Tu es fils de ton
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aieul » [puisque aieul ‘est aussi appelé pére de son
petit-fils]. '

$ 8. Des injures portani sur la propre personne de celui
qui Jes prononce.

On condamne &'la peine aflictive, — celui qui a dit
de soi-méme, « Je suis d'origine impure, » ow bien « Je
suis batard, moi » [car il a traité indirectement sa mére
d’adultére ou d'incestueuse; — ou celui qui s'est rat-
taché faussement a telle famille, ou 4 telle branche ou
division de tribu & laquelle il n’appartient pas, car il
attaque ainsi "honneur de sa mére, & laquelle il attri-
bue, par ces paroles, une cohabitation illicite; cepen-
dant, I'individu qui se rattacherait faussement A la des-
cendance du Prophéte, ne recevrait qu'un chitiment
correctionnel; car le but de I'individu a été de se don-
ner un relief de noblesse plus élevée].

§ 9. Des injures attaquant I'honneur d'une femme.

Ou soumet 4 la peine afflictive, — celui qui, par
exemple, a dit 4 une femme [dont il est ou non le mari],
« Prostituée [id K'abil'a, » ou « femme de mauvaise vie,
Jddjira, » ou « débauchée, d'hira!]» — celui qui dit a -
un mari, « Cornu» c'est~a-dire mari de femme dé-
bauchée ou de courtisane; la peine afflictive légale est
appliqyée 4 celui qui a proféré loutrage, si la femme
demande la punition du coupable]; — celui qui a dit
a un autre, « Fils de femme qui fait descendre chez elle
les voyageurs passant sur leurs montures, » ou « fils de
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femme & enseigne » [ou « 4 petit drapeau;» cette ex-
pression fait allusion & ce que dans le paganisme arabe,
la femme de mauvaise vie appelait les voyageurs qui pas-
saient sur leurs montures, 4 descendre chez elle, ou a ce
- quavant lislamisme la courtisane placait 4 la porte de
sa demeure un petit drapeau servant d’enseigne pour
les voyageurs qu’ellé appelait chez elle; ces expressions
sont donc un outrage a 'honneur de la mére de lin-
dividu interpellé, c’est I'équivalent de : « Fils d'une mére
courtisane|; » — 4 celw qui a dit [en parlant de telle
femme] : « Je lw ai copulé les plis du ventre. » [Cette
derniére expression est plus qu'une expression detour-
née..... Toules ces formules injurieuses varient cepen-
dant de portée dans leur intention, selon les pays et
selon les temps, et dés lors 'appréciation en peut étre
parfois mitigée ; ainsi, aujourd’hui ces mots, « fils de
femme qui fait descendre les voyageurs, etc.» ne se-
raient pas nécessairement un motif suflisant pour faire
condamner & la peine afHlictive.]

$ 10. Des circonstances dans lesquelles 'injure relative a la nationa-
lité, ou a T'origine de I'individu, ou a une personne non désignée
parmi d’autres personnes, n’entraine point la peine afflictive.

Il n’y a pas ieu & condamner 4 la peine afflictive, —
la personne qui a dit & un individu, pourvu que ce ne
soit point &4 un Arabe, quil est d'une autre nation ou
d'une autre population ou iribu que celle 4 laquelle il
appartient, eit-il été, quoique blanc, rapporte 4 une
population noire [et vice versd; car il 0’y a de sir dans
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le monde, en fait d’origine et de successions généalo-
giques nationales, que les origines et les descendances
des Arabes, vua le som qu'ils ont toujours mis a les con--
server pures de mélanges étrangers, et & garder les sou-
venirs de leurs filiations dés les temps les plus reculés;
par conséquent, dire dun Berbére qu'il n'est qu'un rod-
mi n'est point une injure purissable}; — l'affranchi qui
adit 4 un individu [d’origine libre}, « Je vaux mieux que
tol; » cetle parole n'est point une injure, car le mieux
a beaucoup de maniéres d’étre; mais ces mots « Je vaux
mieux que toi par mon origine, » entraineralent pour
I'affranchi susdit la peine légale];— celui qui a dit {2 un
autre], « Tu es sans origine et sans [famille, ou sans)
distinction » [car c'est simplement nier que l'indi-
vidu soit de race ou nation distinguée ei pure. dans
ses origines et ses descéndances]; — celw qu a dit
[en g'adressant 4] plusieurs individus réunis, « Il y a
un adultére parmi vous » [ou « un batard, » ou «un fils
d'incestueunse; » car I'imputation n’attaque personne en
particulier, et la loi ne punit que le dénigrement qui
veut flétrir telle personne désignée et lui imprimer une
tache de honte. On suppose ici que les individus sont
en nombre de plus de deux ou & peu prés. S'ils ne sont
que deux ou & peun prés, et qu’il y ait plainte poriée par
un ou par plusieurs, tandis que les autres pardonnent,
la peine afflictive est due au coupable, & moins qu'il ne
jure qu'il n'a pas voulu patler des plaignants].
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§ 11. De plusieurs aulres injures entrainant la peine aflliclive.

- On condamne a subir la peine afllictive :—celui qui
a dit & un homme, « Tu fais la courtisane (mdboiin), ou
Pefféminé, » si cet homme n’affecte pas les maniéres et
la voix d’une femme [car si I'individu affecte le ton ou
Pallure de la femme, l'injure n'entraine qu'un chati-
ment correctionnel; si I'individu injurié n’a pas la voix
d'une femme, l'accusé, pour étre exempté de la peine,
doit jurer qu'il ne voulait pas parler de cet homme];
— celui qui a dit 4 un autre, « Enfant de chrétienne, »
ou « Enfant de bleus [c'est-a-dire d'individu aux yeux
bleus, ou « enfant de rouge, » c'est-a-dire d'individu au
teint blanc et rosé, ou« Enfant de juil, » ou « Enfant de
noir ou denégre, » ou« Enfant de borgne, etc. » car cest
traiter d'impudique ou d’adultére la mére del'individu,
arabe ou non, auquel .i’injure est adressée]; mais
si dans les ancétres de cet individu il sen est trouvé
un qui a été ce qu'indique I'appellation [et quand méme
I'interpellant a ignoré ce fait], il n’y a pas lieu 4 ap-
pliquer la peine [afflictive; il en serait encore de méme
st I'interpellation adressée 4 un Arabgé pur avait été une
imputation de filiation rattachée A un artisan de mé-
tiers inférieurs, telles seraient ces paroles: « Fils de tis-
serand! » Ces mémes mots, adressés 4 un individu non
arabe, n'entrainent aucune peine];— celui qui a dit [2
un homme] : « Homme épuisé! » [moukhannat ou moa-
khannit, c'est-a-dire usé et abruti, incapable de rien ni
en parole ni en action]; mais l'interpellant, s'il dé-
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clare par serment qu'il n’a pas voulu injurier Pindivida,
n’est pas passible de la peine [afllictive, & moins que
I'interpellation n’ait été adressée 4 un Arabe, car alors
elle entraine toujours la peine légale déterminée].

§ 12. Des interpellations injurieuses qui n'entrainent essentiellement
qu'un chitiment correctionnel.

On ne prononce gu'un ch4timent correctionnel [c'est-
a-dire dont la sévérité est appréciée par le k'ad'1] contre
celui qui a injurié par [ces mots] : — « Exrifant de femme
irréligieuse! » ou « Fils de femme- fmpiel » | car ces pa-
roles n'attaquent point la légitimité filiale de I'mter-
pellé; —« Buveur de vin! » —« Cochon! » ete.] —« Ane
fils d'4ne! »

On décerne aussi un chitiment correctionnel 4 celui
qui a dit 4 une autre personne]: —« Moi, je suis réservé
etsage; »—« Toi, tnes, certes, bienréservée » [par forme
ironique; lorsque dans ces sortes de locutions, il n’y a
pas de terme qui nomme les excés libidineux, ou les.
parties génitales, on n’encourt qu'un chatiment correc-
tionnel ] (voy. ci-dessus § 6, p. 41); — ou bien [mais
en parlant & un homme), « Homme irréligieux! » — our
« Impie que tu esl» '

$13. D'un easAd'application de deux peines afllictives différentes.

Si une femme répondant 4 un homme [auquel elle
est étrangére et] qui lui a dit, « Tu as commis un adul
tére, » oubien« () adultére], »réplique, « Oui, avectol, »
elle subira deux peines afflictives, celle qui est décer-
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née A 'lnjure et celle qui'est décarnée 4 la cohabitation
illicite [car on considére cette réplique comme un aveu.
Si cet aveu, quant 4 la cohabitation illicite, est rétracté
par la femme, elle ne subit que la peine afflictive portée
contre les injures. Si la femme n'a eu d'autre inten-
tion que de faire une simple réponse, c'est 'agresseur
qui subit la peine réservée a 'injure. Si l'interpellation
et la réplique susdites ont eu lieu entre époux, m l'un
ni Pautre n'a de peine & subir].

[Si un individu dit & un autre, « Tu es un adultére, » .
et que la réponse soit, « Tu I'es encore plus que moi, »
le premier ne doit pas étre condammné 4 la peine affiic-
tive, car l'injure a porté sur un individu qui n’est pas
sans reproche; et ce dernier individu, en raison de sa
réponse, est condamné A la peine afflictive fixée pour
I'injure, et A la peine afllictive fixée pour la cohabitation
illicite. ] '

§14. Du cas dans lequel le pére ou la mére a injurié son enfant,

L'enfant injurié [par sa mére ou] par son pére, a
[rigoureusement parlant] le droit de requérir applica-
tion de la peine afflictive, mais s'il requiert, il est tenu
pour enfant irréligieux [impie, sans moralité, et une
déposition judiciaire de sa part n’est plus acceptable].

[Cette disposition légale n'est pas admise par la ma-
jorité des juristes, et le principe consacré par ie Mou-
daouéneh est que Penfant ne doit étre admis ni & re-
queérir une peine afflictive contre son pére ou sa mére,
ni 4 les appeler a jurer par serment.)
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§ 15. Du droit de porter plainte en matiére d'injures ou de diffamation,
~—-Du retard relatif aux poursuites.

Tout individu [injurié ou diffamé| a le droit [de porter
plainte et] de requeérir 'application de la lo1, n’etit-il pour
base que sa connaissance personnelle [du fait de cohabita-
tion illicite articulée contre lui, caril a & sauvegarder son
honneur; en pareil cas, le coupable, cité en justice, n'a
pas le droit d’exiger que le plaignant aflirme son inno-
cence par serment; le plaignant, fﬁt—il_ coupable réelle-
ment, a le méme droit de plainte, car il doit, au moins
pour 'apparence, avoir souci de son honneur).

Un successible quelconque, quand meéme il y aurait
tel ou tel autre parent plus proche que lni, a le droit -
de requérir contre l'injure faite au défunt, edt-elle été
prononcée depuis le décés [— ou lorsque le défunt n'a
pas eu le temps de poursuivre en réf)aration, avant de
mourir, et Jorsqu’il n’a désigné personne en particn-
lier comme chargé de faire les poursuites]. La pour-
suite peut aussi bien étre intentée par un enfant du
défunt que par un enfant de cet enfant [et ainsi de
suite], ou par le pére du défunt ou par le pére du
pére et ainsi de suite; & défaut de ces successibles,
le droit de poursuite appartient 4 tel ou tel des fréres,
ou méme au survivant des deux conjoints, ou i tout
autre successible]. _

| L'individu injurié a le droit de différer les pour-
suites 4 I'époque qu'il voudra, si le coupable y con-
sent. ]

wi
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SECTION I1.

DU PARDON RELATIF A LINJURE ET A LA DIFFAMATION.

La personne injuriée est libre de pardonner, mais
avanl que la plainte soit portée a I'imadm [ou a 'officier de
police ou & Pofficier de paix oun de garde, etc. jamais la
plainte ne doit étre présentée aux collecteurs d’impéts].

Une fois que ia plainte est portée [an magistrat oun
a lofficier public, la peine est de droit divin; dés lors],
Pindividu ipjurié n'a plus la faculté de pardonner que
dans Je cas ou il veut se sauver d'une atteinte [4 son
honneur; en ce cas, pour découvrir quel est I'état des
choses,T'imam oule juge, saisi de la plainte, fait prendre,
parlentremise de personnesinconnues, des informations
sur ce qu'est la personne injuriée, et s'il est reconnu
que ce qui a été dit récemment sur elle est notoire,
sil y a 4 craindre que ces dires ne soient prouvés et
démontrés, I'autorité qui a été saisie de la plainte per-
met le pardon].

[Lorsque l'injure provient du pére ou de la mére,
le plaignant a toujours la libre faculté de pardonner.
L'individu qui a été injurié est également libre de par-
donner, méme aprés que Pautorité compétente est sai-
sie de la plainte, s'il y a & craindre qu'il résulte quelque
dommage pour le coupable, et alors Yautorité se con-
duit en conséquence‘ du pardon.]

[L'héritier qui a commencé les poursuites en répa-
ration pour une injure au nom du défunt n’a pas le
droit de pardon.]
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[Mest toujours permis an plaignant, méme aprés que
la plainte est portée, de faire grice du chatiment cor-
reclionnel et d'intercéder en faveur du coupable.] |

SECTION 11L

DU CAS OU LE COUPABLE INIURIE PENDANT L’APPLICATION DE LA PEINE
AFFLICTIVE.'

Si, pendant qu'il subit la peine afllictive pour une
injure, le coupable injurie [et s'il reste encore alors la
moitié ou plus de la moitié de la peine & appliquer],
on reprend, du commencement, l'application de deux

" peines [afflictives, une pour l'injure jugée, Pautre pour
I'injure actuelle, soit que cette derniére ait trait au
méme indwvidu, soit quelle ait trait 4 un autre. On
agit toujours de celte maniére], 4 moins qu'il ne reste
plus [au moment out la nouvelle plainte est proférée]
qu'un petit nombre de coups [par exemple, une quin-
zaine de coups de courroie a administrer];hlors on
termine [lapplication de la peine, pour la premiére in-
jure, puis on procéde 4 'application de la peine en-
tiere, pour la seconde injure].
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CHAPITRE XLY,

DU VOL (SARIK'A, SARK'A, SIRK'A).

SECTION I™.

DEFINITION. — DES PEINES FIXEES PAR LA LOI EN PUNITION DU VOL.

§ 1. Définition.

[Le vol est lacte clandestin et complétement illicite
par lequel un individu pubére et sain de raison—prend
un jeune enfant libre et encore incapable de discerne-
ment, — ou prend, en la retirant de U'endroit ou elle est
déposée ou gardée, une chose qui est la propriété d'un
autre et qui égale la valeur fixée par la lot (voy. ci-des-
sous, sect. it, § 1), quand méme cette valeur n'est com-
plétée que par plusieurs vols successifs et combinés.)

[Le terme « complétement illicite » exclut le cas ou
un pére prend une chose appartenant & son fils, ou
un esclave prend a son maitre telle chose ayant au
moins la valeur légale ou valeur fixée par la loi. —Le
vol commis par un mineur ou un aliéné n'entraine pas
la mutilation ou les autres peines. — Voler le trésor
public entraine la peine de la mutilation. — Par « acte
clandeslin » ‘'on établit une distinction entre le vol or-
dinaire et U'ikhtilds ou kholsa, ou vol ouvert, ou vol A la
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dérobée, mais lorsque le voleur a surpris 'attention du
maitre, ou de celui qui remplace le maitre, ou de ceus
qui se trouvent présents; cest le cas ot le voleur, aprés -
le vol fait, se retire ou s'enfuit ouverlement, manifeste-
ment. (Nous distinguerons ce genre de vol par le mot de
larcin.) L'ikhtilas n’entraine jamais la peine de la mati-
lation. — Voler du vin, des liquides enivrants, ne cons-
titue pas un vol que punit la loi.—S§i un individu vole
une valeur légale qu'a volée un autre voleur, tous les
deux subissent la mutilation ©9).)

§ 2. Des mutilations et aulres peines établies comme punition du vol.

Tout individu [sans exception de sexe, de religion,
de condition sociale, qui, étant majeur et sain de rai-
son, s'est rendu] coupable de vol, doit subir la muti-
lation de la main droite [ ou amputation du poignet
droit, quand méme l'individu serait gaucher); aussitot
aprés, on caulérise [la plaie, afin darréter I'écoulement
du sang et de prévenir la mort du patient; Papplica-
tion du feu n'est point un complément de la peine judi-
ciaire, c’est un devoir que l'autorité est tenue de rem-
plir envers le condamné, dans le but de lui conserver
la vie].

Si la main droite [du coupable manque ou est-dé-
fectueuse, si elle] est paralysée, ou s'ily manque le plus
grand nombre des doigts, on ampute le pied gauche;
Malek [Pinstaurateur du rite] admet [et prescrit alors)
lamputation de la main gauche {mais Pordre de suc-
cession réguliere des quatre membres est : main droite,



50 . JURISPRUDENCE MUSULMANE.

pied gauche, main gauche, pied droit. On couperait
tout d’abord la main gauche, si la main droile était
paralysée, ou si elle manquait 4 I'individu; ne pas avoir
telle main ou Vavoir a I'état paralysé est identique].

Aprés cela [¢'est-2-dire aprés que la main droite a déja
¢té¢ mutilée, le coupable commet-l un autre vol ], on
ampute le pied gauche [lorsque 'amputation précédente
esl guérie]; et aprés [un nouveau vol, ou si le voleurn’a
pas subi lamputation de la mamn droite paralysée ou
privée du plus grand nombre des doigts], on ampute la
main gauche; puis [pour un autre vol encore] on am-
pute le pied droit. [ L’'amputation du pied se pratique
de haut en bas, au pli articulaire ou point de jonction,
4 angle, du pied et de la jambe; on laisse ainsi le talon
comme point d’appui pour la locomotion ou la station.
Il est entendu qu’aprés Pamputation du pied on arréte
aussi le sang par la cautérisation. ]

Ensuite [c'est-a-dire aprés I'amputation des mains et
des pieds, ou sl ne reste au voleur que des membres
paralysés], un nouveau vol est puni par la transporta-
tion et la prison. [La reclusion se prolonge jusqu’a ce
que le coupable ait donné des marques certaines de son
repentir et de son amendement. Les frais d’entretien
sont & la charge du condamné, et s'il ne posséde tign,
ils sont 4 la charge du beit el-mdl ou trésor public; a
defaut de trésor public, ils sont fournis par les musul-
mans|. (Voy. ci-dessus, chap. xum, De lu cohabitation
illicite, sect. 1, $ 3, p. 26.) -

(Dans le texte de Khalil il y a le verbe r'ourriba, est
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transporlé dans une autre localité, c’est-a-dire autre
que celle ot le vol a été commis; dans mes deux com-
mentaires, celui d’El-Kharchi et celui d’A'bd-el-Bsk'i el-
Zourk'ani, y'ai eu'zzira, est puni d'un chitiment correc-
tionnel, & Parbitrage du juge.)

§ 3. Du cas oa I'amputation est opérée, intentionnellement ou non,
sur un membre autre que celui qui doit élre mutilé.

Si, intentionnellement, 'imim ou un autre individu
ampute, aprés une premiére condamnation, la main
gauche {du coupable, au lieu de la main droite, d’ail-
leurs saine, celle-ci n’en doit pas moins étre amputée;
mais] la peine du talion est exigible [ Cest-d-dire que le
mutilé a le droit d'exiger Papplication du talion a ce-
lui qui lui a coupé injustement la main gauche]. Sl n’y
a pas en intention [c'est-d-dire si, au lieu de la main
droite, qui devait étre amputée, on a, par erreur et invo-
lontairement, coupé la main gauche), 'amputation subie
dispense de 'amputation de’la main droite. [ Toutefois,
le coupable n'est ainsi dispensé de 'amputation de
autre membre que lorsquil s'agit de deux membres
semblables; car si Pon avait coupé, par exemple, un
pied aulieu d’une main, Pamputation du membre exigé
serait pratiquée, et le dieh du membre coupé par er-
reur devrait étre payé. D'autre part, la dispense de
Pamputation voulue n’est légale que si erreur est due
4 I'im&m ou 4 un exécuteur délégué par lui; si erreur
provient d’'un étranger, Famputation légale doit étre
exécutée et le dieh voulu doit étre payé.)
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Aprés le fait d'erreur [involontaire qui a causé la
perte de la main gauche au lieu de la main droite, et
qui a dispensé de 'amputation de celle-ci, si l'individu
ainsi mutilé commet un autre vol}, on ampute le pied
droit. [ Mais aprés un autre vol encore, on ampute la
main droite; puis aprés un quatrieme vol, on ampute-
rait le pied gauche.]

SECTION 1.

PG VOL CONSIDERE SOUS LE BAPPORT DE LA MATIERE VOLFE.

$ 1. Du vol des jeunes enfants.

On condamoe a la muulation celui qui a volé un
jeune enfant [soit de condition libre, soit esclave, soit
fille, soit garcon], s'il [n'a pas encore l'usage de la
raison, ou est idiot et est déja grand, et sil| a été
soustrait et retiré d'un lieu convenable (A'irz) [ou sous-
trait & une personne, domestique ou autre, commise] 4
la garde et & la siireté de cet enfant [ou de cet idiot (10),
Ainsi, la demeure paternelle est le A'irz naturel et con-
venable 4 un enfant trés-jeune. Silenlant est déja grand,
g'il parle et se fait comprendre, ou s'il n'est pas dans
un h'irz convenable, le voleur n'est pas passible de la
mutilation .
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$ 9. Du minimum de valeur qui, étant pris, constitue 'acte qualihé
de vol et punissable par la mutilation.

On fait subir la mutilation 1égale & celui qui a volé
[en une fois) : —un quart de dinér [légal et ayant Je
titre voulu]; — ou trois drachmes légales et ayant le
titre voulu; — ou toutes choses ou tous objets qui re--
présentent ensemble une valeur égale 4 trois drachmes
[ou un quart de dinir}, dans le pays ot ils ont été volés,
et qui sont d’une utilité reconnue parla loi. [Amsi, voler
un jouet, un objet d'amusement en bois et dont le bois
seul ne vaudrait pas trois drachmes, n’entraine pas la
peine de la mutilation. Il n'importe en rien que la va-
lear prise appartienne 4 une seule personne ou A plu-
sieurs. | ’

[L'estimation de 1a chose volée se précise en drachmes,
monnaie commerciale la plus ordinaire; si la monnaie
courante est en dindr, on apprécie sur ce numeéraire;
trois drachmes valent le quart d’un dinar. Si, comme
dans le Soudan central, le numéraire commercial est en
coquillages ou ouéda’ (voy. note 17, vol. IV, p. 665),
on fait apprécier la chose dans le plus proche pays ot
argent ou I'or ont cours commercial, et ensuite on
détermine, par comparaison, la valeur qu'a la chose
dans le pays ou elle a été volée. — Une seule personne
envoyée par le k'ad’1 suffit pour examiner et déclarer
la valeur de la-chose, carici il g'agit, non pas d’'un té-
moignage, mais d'une simple information.]

I,
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§ 3. De certains cas particuliers de vol, qui entrainent la peine
de la mutilation.

Le voleur subit la mutilation pour avoir volé—méme
[une chose qui, en principe, est de la catégorie des
choses moubdh’ ou appartenant au premier individu qui
.en. prend possession (voy. note 15, vol. Ill, p. 575),
telle que] de I'eau [ou du bois, etc. on applique alors
la mutilation, si le voleur a retiré ou enlevé cette eau
ou ce bois du &'irz ou lieu de garde ou de réserve na-
turelle ou factice, et si la quantité prise est d'une va-
leur de trois drachmes d’argent au titre légal; selon le-
rite h'anafite, la mutilation ne doit pas étre appliquée
pour.le vol des choses naturcllement et essentiellement
moubdh’, ni pour le vol des choses mangeables por-
tant humidité, telles que les fruits]; — ou un animal
[sauvage] carnassier [tel qu'un lion], ou [bien un oi-
seau| de proie [tel quun faucon que l'on a dressé 4 la -
chasse, ou] dont on veut avoir [ou vendre]la peau aprés
Pavoir tué [car alors la possession de I'animal a un but
d’utilité approuvée par la loi; la mutilation est appli-
quée au voleur, si I'animal, dressé comme 1 est, ou s1
la peau de P'animal représente une valeur légale ou va-
leur de trois drachmes, ou si, P'animal n’étant pasdressé,
- sa chair, ou les plumes seules, ou sa peau ayant les
plumes, a la valeur légale; car la possession de Fanimal
n’a pas un but futile, mais bien un but d'utilité; il en
serait de méme de pigeons dressés & porter les mes-~
sages; quant aux animaux, dont la loi défend de man-~
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ger la chair, cette chair n'est jamais comprise dans
I'appréciation |; — ou la peau tannée d’un animal [dont
la loi permet de manger la chair, mais] mort [naturel-
lement, ¢’est-a-dire non égorgé; la mutilation est infli-
gée au voleur], pourvu que par le tannage cette peau
ait augmenté [en surplus de ce qu'elle valait & I'état
brut] d'une valeur équipollente 4 la valeur légale [ou
trois drachmes; on fait estimer par un arbitre ceite
peau & P'état brut, cest-a-dire avant le tannage, valit-
elle cent drachmes; si le tannage ne lui a pas donné un
surplus de valeur de trois drachmes, le voleur ne doit pas
subir la mutilation]; — ou une chose qu’il pensait &tre
du numéraire [et qui en effet s'est trouvée étre de l'or
ou de l'argent et en quantité au moins de trois drachmes
ou d'un quart de dinér; le voleur ne peut validement
s'excuser sur ce quil nétait pas certain que la chose
consistait en numéraire; si elle s'est trouvée étre de la
monnaie de cuivre ou du billon, la mutilation n’est in-
fligée que st la valeur prise est égale & une valeur de
trois drachmes); — ou un vétement [ne valant pas trois
drachmes, mais que le voleur pensait étre] vide [et dans
lequel il s'est trouvé une valeur légale en numéraire
d'or ou d'argent, valeur qui du reste pouvait étre por-
tée ou placée dans un pareil vétement. Il n'y a pas
lieu & infliger 1a mutilation au voleur qui a pris, par
exemple, un morceau de bois ou une pierre ot il ne
pensait nullement trouver quelque chose, et ou il a
lrouvé ce-pendant une valeur légale; ici, on suppose
quintrinséquement le morceau de bois ou la pierre ne
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vaut pas trois drachmes, car alors, et pour cela seul, la
mutilation serait infligée au voleur].

§ 4. Du vol commis en compagnie d'un mineur, ou d'un aliéné,
ou du pére ou de la mére du voleur méme.

On fait subir la mutilation & I'individu [majeur, sain
de raison] qui a commis un vol [d'une valeur légale],
en compagnie d'un mineur fou d'un aliéné, quand méme
la chose volée appartient & ce mineur, ou a cet aliéné
ou au pére, aliéné, méme de 'un ou de l'autre de ces
deux derniers]. .

Il w'en n’est plus de méme [c’est-a-dire qu'il 0’y a plus
a infliger la mutilation], si le voleur était en compagnie
de son pére [ou de sa mére, ou de son aieul ou bisaieul,
ou de sa bisaieule ou aieule et ainsi de suite, chacun
d'eux étant d’ailleurs sain de raison; car il y a lieu de
croire que le voleur a un droit quelconque sur la chose,
ou qu’il y a eu consentement & ce que celte chose fut
prise].
[ Voler avec l'esclave du propriétaire de la chose, dans
" un endroit ot1 le maitre a permis i cet esclave d’entrer,
n'entraine pas la peine de la mutilation. Si Fesclave n'a
pas été autorisé a entrer dans lendroit susdit, celui
qui y a volé avec Vesclave est seul puni de la mutila-
tion, car il n'y a pas probabilité que I'esclave ait recu
la permission de disposer en rien de ce qui était dans
cet endroil.]
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$ 5. De certains cas de vol qui n’entrainent pas la peine
de 1a mutilation.

On n'inflige pas la mutilation : — & celui qui a volé
un oiseau [que I'on a habitué] & répondre [par son
chant, lorsqu'on lui adresse la parole; tel est.le ros-
signol; tels aussi la corneille, le perroquet, auvxquels
on a appris 4 parler; car ces emplois d’'animaux n’ont
point un but d'utilit¢ que la loi considére et appré-
cie; cependant, s1 I'oiseau, étant tué, avait, en raison
de sa chair, une valeur de trois drachmes, on con-
damnerait le voleur & subir la mutilation]; — a ce-
lni qui n'a complété un vol [d'une valeur légale, par
exemple, de blé] qu'en plusieurs fois, dans la durée
d’'une seule nuit [ou de plusieurs nuits, ou dans l'es-
pace d'un jour ou de plusieurs jours; pour que le vol
entraine la peine de la mutilation, il faut qu'une valeur
légale ait été enlevée en une seule fois; cependant,
daprés certains juristes, si le projet du voleur était
d’enlever, tout d'une fois, une valeur 1égale et qu’il ne
l'ait emportée qu’en plusieurs fois, il est passible de la
mutilation ]; —mi 4 Pun, ni & Yautre de deux voleurs
qui se sont entendus pour sortir et transporter [du lieu
de réserve ou de garde approprié, la chose volée ayant
d'ailleurs une valeur d’au moins trois drachmes, et
ont en effet transporté. cette chose; mais ils ne peuvent
étre soustraits 4 la peine de la mutilation que sous deux
conditions, c’est-d-dire], si I'un d'eux a, lui seul, em-
porté la chose volée [et I'a sortie du lieu ot elle #tait
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gardée ou en réserve|, et si la part de chacun [dans le
vol] ne va pas & une valeur légale [ou trois drachmes.
Si la part de chacun équivaut & une valeur légale,
«hacun doit subir la mutilation, bien qu'un seul ait
sorli la chose; st un seul ne 'a pas sortie, tous deux
subissent la mutilation, quand bien méme la part de
chacun d’eux, dans le vol, n'équivaudrait pas 4 une va-
leur légale].

[De méme, la mutilation est imposée 4 tous les vo-
leurs réunis pour un vol, — s'ils ont, dans le lieu de
garde ou h'irz, mis la chose sur le dos de I'un d'eux,
qui ensuite est sorti ainsi chargé, et s'ils ne pouvaient
emporter autrement la chose debors, — ou bien en-
core s'ils ont chargé la chose sur un animal de trans-

“port et s'ils se sont aidés entre eux pour emporter ainsi
cette chose.-— S'ils ont mis I'objet volé, par exemple, un
habit, sur le-dos de I'un d’eux, et s1 celui-c1 pouvait seul
porter T'objet, cet individu seul subit la mutilation.—
Si chacun d’eux, emportant une chose, est sorti isolé-
ment et que tous alent é1é associés pour profiter en
commun du vol, la mutilation n’est infligée qu’a celui
qui a sorti une valeur de trois drachmes, ]

[Dans le cas ot deux voleurs associés pour voler sont
entrés dans un lieu de réserve ou de garde, et ol I'un
d’eux prend un dindr et le donne & son  compagnon en
payement d’'une dette ou en dépét, celui qui sort avec
le dinér doit seul subir la mutilation. ]

[Un voleur a-t-il vendu un habit dans le lieu méme
ou dans le magasin ol il a volé cet habit, etl'acquéreur,
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ignorant le fait de vol, est-l sorti avec le vétement, ni
le voleur; ni 'acquéreur ne doit subir la mutilation. Il
faut que L'objet soit transporté hors du lieu ot il était
gardé et en stireté, par le voleur ou par un complice.]

Si tel des voleurs [ou complices du vol dont la to-
talité équivaut au moins 4 la valeur légale] dit, « Cest
moi qui ai fait le vol, » cet aveu suffit [et le voleur
qui I'a fait est seul passible de la mutilation}{!1).

$ 6. Du vol relativement a sa condition essenticlle et premidre.

Pour constituer le vol [qui entraine la peine de la
mutilation], 1l faut que la valeur [prise s'éléve au de-
gré fixé par la loi, et que cette valeur] appartienne 4 un
autre [que_celui qui s'empare de cette valeur], quand
méme le maitre [de la chose volée | merait qu'elle fut
4 lm [on démentirait le voleur. Ces derniers mots sup-
posent que le voleur a avoué que la chose volée appar-
tient 4 un tel, tandis que celui-ci nie cette déclaration;
laveu du voleur suffit alors pour le faire condamner
4 la mutilation; le démenti reste sans effet; dés lors
la chose demeure comme consignée entre les mains du
voleur, tant que le propriétaire ou maitre ne la réclame
pas comme sienne. Ces mots « il faut que la valeur prise
appartienne 4 un autre que celui qui s'en empare, »
font entendre : — que si un voleur a volé la chose prise
par un autre voleur, tous deux subissent la mutilation;.
de méme pour un troisi¢me qui volerait la chose prise
parle second, et ainsi de suite; — que le vol d'une va-
leur par Pindividu qui, A titre d’exécuteur testamen-
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taire, ou de tuteur, ou de mandataire, a le droit de dis-
poser de cette valeur d’ailleurs mise en dépét ou en
gage, etc. entre les mains d’'un autre, entraine la peine
de la mutilation; de méme pour le vol, avant qu’elle
soit recue des mains du préteur, d’'une chose emprun-
tée, et aussi pour le cas ot un légataire a volé dansla
succession une valeur mise en interdiction, c’est-A-dire
mise en gage; — que celui-13 est passible de la muti-
lation, qui vole un objet ou une porte d’'une mosquée,
en simaginant qu’il peut s’excuser sur ce que la mos-
quée demeure propriété au nom de celui qui I'a im-
mobilisée, etc.].

§$ 7. Du vol nocturne,

On punit de la mutilation celui qui, pendant la nuit,
a volé une chose [I'a sortie du lieu ou elle était, la te-
nant 4 la main], et qui ensuite prétend qu'll a été en-
voyé [par le propriétaire pour prendre cette chosel;
cette prétention | est inadmissible, quand méme le pro-
priétaire viendrait la déclarer comme véritable; car il
y a lieu de soupconner que cette déclaration est don-
née par condescendance ou par pitié; méme aprés la
déclaration du propriétaire, la prétention susdite] n'est
acceptee comme vraie que si des circonstances parti-
culi¢res semblent prouver la vérité des paroles [de Pac-
cusé, par exemple, s'il est entré avec d’autres personnes
entrant aussi dans Pendroit de réserve, s'il en est sorti
avec elles, et cela & une heure ou il était. probable qu'il
eiit été envoyé en cet endroit]. '
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§ 8. Du vol d'objets apparienant en réalité & celui qui les prend,

Il n’y a pas [lieu, et cela d'aprés Je principe que la
chose prise ne peut étre considérée comme volée que
si elle appartient & un autre que celm qui s'en est em-
paré] a4 condamner a la mutilation : — celui qui a volé
la chose & lui appartenant et par lui mise en gage, ou
- donnée A louage [ou 4 location; il faut.que la mise en
gage ou en location soit prouvée; enFabsence de preuve,
le voleur subit la mutilation); — celui qui était devenu
propriétaire de la chose qu'il a volée, avant qu'il ne la
prit et ne la sortit [du lieu oi elle était en réserve ou
gardée, par exemple, s'il s'agit d’'une chose dont il a
hérité; I'individu n'est-il devenu propriétaire de la chose
qu'aprés qu’il I'eut prise et emportée, il subit la mu-
'tilation], car alors c'est le méme cas que celui ot une
valeur légale volée et emportée hors du lieu ol elle
était gardée est ensuite laissée en don [au voleur; ce
voleur n’est pas pour cela exempt de subir la mutilation).

$ 9. Du vol des choses dont la loi, ou défend, ou n’ap‘prouve pas
. T'usage, ou la vente.

La chose doit étre de celles que la loi considére
comme ayant de I'importance [¢’est-a-dire dont la vente
est licite; et dans cette catégorie sont les biens des in-
fidé¢les non soumis, mais seulement placés sous la pro-.
tectionmusulmane. Voler une valeur légale de ces choses -
ou biens entraine la moutilation]; il n'en est pas ainsi
[ pour qui vole, par exemple,] des liquides enivrants ou

. [}
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des tambourins [ou autres objets analogues; il n’y a pas
lieu & condamner alors 4 la mutilation], excepté s1, les
tambourins étant cassés, le bois en peut valoir trois
drachmes. [Quant aux récipients, vases ou futailles qui
contenaient le vin, si, étant vides, ils peuvent valoir trois
drachmes, le voleur subit la mutilation; d’autre part,
on condamne A payer la valeur estimative du vin, mais
seulement s'il appartenait 4 un sujet tributaire non mu-
sulman. | ‘ .

On r’applique pas la peine de la mutilation 4 I'indi-
vidu qui a volé: — un chien quel qu'il soit [ est-a-dire
dont la vente est ou non permise, qu’il soit dressé ou
non a la garde ou 4 la chasse, etc. et que son éduca-
tion représente ou non une valeur 1égale; — ou un oi-
seau de proie, ou un animal sauvage, que I'un et I'autre
solt ou non mstruit et dressé, car ni 'un ni auire ne
se vend; le Prophéte en a considéré le prix de vente
comme chose mauvaise]; — ou des animaux qui ont été
égorgés en sacrifices [ou pour une expiation quelcongue;
car ces animaux avalent été destinés 4 étre immolés et
leur immolation était devenue obligatoire; de plus, leur
chair n’est point une chose qui se doive vendre]; mais
[sls ont été volés avant I'immolation, et quand méme
ils étaient destinés & satisfaire & un veeu, ou] si la chair
en est volée au pauvre [auquel elle a été donnée en
aumone aprés 'immolation, ou volée méme 4 un riche
auquel elle a été donnée en présent], le voleur est puni
par la mutilation [car cette chair, aprés qu’elle est don-
née, peut licitement étre vendue).
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$ 10. De la propriété de la chose, comme condilion de la criminalité
du vol.

Pour que le voleur soit puni de la mutilation, il faut
que la chose [volée par lui] soit la propriété pleine et
enti¢re de celui auquel 1l I'a prise, qu'il 'y ait aucune
incertitude [sur le droit de propriété et d'usage discré-
tionnaire, que le voleur n'ait sur cette chose aucune
sorte de droit réel de propriété, ni aucun droit circons-
tanciel et de convention. 1l résulte de 1a que si un as-
‘socié vole quelque chose du capital ou des valeurs de
'association, ces valeurs ou ce capital étant laissés sous
fa main ou au maniement du susdit associé, celui-ci
n'est pas passible de la mutilation pour le vol dont il
s'est rendu coupable.]

De méme, on ne condamne pas [4 la mutilation
le pére et la mére qui ont pris une chose ou un bien
appartenant 4 leur enfant, ni) Paieul, méme Paieud ma-
ternel [qui a pris une chose ou un bien appartenant &
son petit-fils ou & sa petite-fille. Ces parents ont une
sorte de droit 1égal de propriété sur ce que possédent
leurs enfants susdits, car le Prophéte a dit, « Toi, avec
ce que tu as, tu appartiens i son pére; » mais le fils qui
vole ce qui appartient a4 son pére ou 4 son grand-pere
est puni de la mutilation, car 'enfant n'a sur ce que
posséde le pére qu'un bien faible droit, un droit in-
certain el indétermmé. — De méme, en général, quant
a lesclave qm vole son maitre].

Est puni de la mutilation [et cela en vertu du prm—
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cipe énoncé (dans I'avant-dermer alinéa),] — quiconque
a volé le trésor public [ou beit el-mal, ou une adminis-
tration quelconque, un établissement public]; — qui-
conque a détourné ou volé quelque chose [ c'est-a-dire
une valeur légale] du butin {réuni et rassemblé, mais
non encore partagé, quel que soit le nombre, petit ou
grand, de ceux qui ont coopéré 4 I'enlévement de ce bu- -
tin sur Pennemi; car e droit de tous sur ce butin est
encore vague et indéterminé; le vol de quelque chose
du butin non encore rassemblé n’entraine pas la peine
de la mutilation]; cette peine n’est point applicable [non’
plus] & celut qui [a volé & son débiteur trois drachmes
que lui devait ce dernier; mais on suppose, dans ce
cas, que le débiteur volé fournit les preuves constatant
le vol, que dés lors la condamnation & la mutilation
est prononcée contre le voleur, qu’ensuite ce dernier |
prouve [par preuve judiciaire que la valeur prise par lm
lui appartient, et] que le débiteur a nié | précédemment |
la dette; il en serait de méme si [au lieu de renier la
dette] le débiteur en avait toujours différe le payement.
Dans tous les cas, peu importe que la chose prise par
le créancier soit de la méme espéce que la chose due;
seulement, il faut que le créancier [susdit] prouve [par
preuve judiciaire] que le débiteur [est réellement débi-
teur et] différait indéfmiment le payement [de sa dette;
4 défaut de ces preuves, le voleur subit la mutilation;
Taveu simple du créancier n'a pas ici d’autorité pro-
bante);— un associé qui a volé une valeur legale du ca-
pital de I'association; mais la condamnation n’est 1égale
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que [sous deux conditions indispensables, c’est-a-dire] :
1° s ce capital n'était point 4 la disposition de cet as-
socié [ou, en dautres termes, était confié & un individu
étranger & lassociation, ou si ce capital, ou la clef de
Pendroit ou du coffre dans lequel le capital se trouvait,
était entre les mains de I'autre ou d’un autre associé au-
quel la garde et la responsabilité en étaient dévolues];
2° si I'associé [susdit] a volé une valeur légale en sus de
ce qui Jui appartient [dans la totalité du capital présent
de I'association, au cas ot ce capital se compose de choses
semblables, ou en sus de ce qui appartient & cet associé
comme apport personnel, lorsque le capital social est
en choses ou valeurs distinctes entre elles, et 1solément
appréciables; ainsi, dans le cas ol il s'agit d’un capital
en choses semblables valant, en tout, douze piéces d'or,
I'associé, s'il a détourné ou volé une valeur de neuf
piéces, est puni de la mutilation; dans le second cas,
cesl-a-dire si les choses sont distinctes et différent iso-
lément de valeur, par exemple, si le capital de ce que
posséde T'association se compose de livres valant en-
semble douze piéces d'or, et si un livre valant six piéces
a été volé par l'associé, cet associé, ayant ainsi pris une
valeur sur laquelle il n'a que trois piéces, est puni de
la mutilation).

On ne condamne pas [4 la mutilation ] 'aieul, méme
l'aienl maternel [qui a volé son petit-fils et lui a pris
une valeur légale]. (Voy. le premier alinéa de ce para-

graphe.)



70 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

SEGTION IIL

DU VOL CONSIDERE PAR RAPPORT AU CAS OU LA CHOSE EST ENLEVEE
DF L’ENDROIT OU ELLE EST GONVENABLEMENT PLACEE, — DU LARGIN.

§ 1. De la disposition légale établissant que la chose doit éire retirée
ou enlevée du h'irz ou endroit dans lequel elle est placée comme
en lieu de sdreté,

11 faut [ pour pouvoir légalement condamner le voleur
4 la mutilation] que la chose volée soit retirée ou sortie
de son A'irz [ou du lieu dans Jequel elle est convenable-
ment placée], c'est-a-dire de I'endroil o1 celui qui I'y a
placée n'est pas jugé courir le risque de la perdre (10),

H [ne suffit donc pas que la chose soit prise dans son
hirz, 1l faut encore qu’elle en soit retirée ou sortie; 1l]
n'est pas nécessaire gue le voleur lui-méme sorte [du
h'irz].

[ Déplacer une chose dans P'intérieur de son h'irz,
sans I'en retirer, ou I'en retirer si ce h'irz ne convient
pas a la nature ou & I'espéce de la chose, n'entraine pas
la peine de la mutilation. ]

$ 2. Des diflérentes sortes de vol; circonstances alténuantes.

Celui-la est condamné i subir la mutilation, — qui
[étant dans le h'irz] a avalé une perle, ou un dinér, ou
toute autre chose qui, par suite de I'ingurgitation, ne
se dégrade ou ne daltére pas; il faut encore alors que
le voleur soit sorti du h'irz; il 0’y a pas lieu 4 la mu-
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tilation, si I'individu dans le h'irz, dont ensuite 1l est
sorti, a consommé des nourritures pour l'équivalent
d'une valeur légale; il doit seulement restituer le prix
de ces nourritures; 81l & brilé des objets ou marchan-
dises dans leur hiirz, il n'est encore soumis qu'd un
chitiment correctionnel; — qui, sans entrer dans le
h'irz, en a retiré, au moyen d’'un baton ou auire ins-
trument, une valeur légale|; — ou qui [dans le hirz]
s'est imprégné ou frotté [ou s’est volontairement laissé
frotter et imprégner] d'une substance grasse, en quan-
tité telle que [si on I'eiit enlevée par que]que moyen
que ce fit, aprés la sortie du b'irz,] la quantité recueil-
lie se fit élevée 4 une valeur légale [ou trois drachmes
d'argent; tel serait le cas ol la substance grasse con-
tenait du musc oun tout autre parfum}; -—ou qui a at-
tiré [et provoqué 4 venir & lui| au moyen [de signes,
ou de cris particuliers, ou de paroles particuliéres, ou)
d’appit de nourriture, une brebis, par exemple, laquelle
brebis est alors sortie [du h'irz ol elle était convena-
blement gardée et en réserve; il faut encore, bien en-
tendu, que la brebis ait été prise par le voleur; — ou
qui a attiré 4 lui un enfant et I'a enlevé]; — ou qui a
volé lintérieur d'un tombeau {car le tombeau est le lieu
de garde ou de dépét convenable et admis, pour les
morts |; — ou qui- a volé une tente ou quelque 'objet
de ce qu'elle contenait [ou tous les deux ensemble, soit
dans une localité 4 demeures fixes, soit en voyage, que
cette tente renfermat ou non, lors du vol, celui ou ceux
4 qui elle appartenait; une tente est un h'irz pour ell_e~
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méme et pour ce qu'elle renferme; il en serait de méme
pour tout vol commis sur des objets déposés dans un
lieu quelconque ou le propriétaire de ces objets aurait
pris demeure ou pied-d-terre et aurait laissé ses hardes
ou marchandises, pour aller satisfaire 4 ses besoins, par
exemple; le voleur qui aurait pris de ces objets ou hardes
une valeur légale subirait la mutilation]; —ou qui a
volé une valeur légale qu'il a emportée d’une boutique
[ou d'un comptoir de changeur]; —oun qui [de nuit ou
de jour] a volé une valeurlégale du devant ou de Palen-
tour de la tente ou de la boutique [car lhabitude a con-
sacré un certain espace, comme faisant aussi partie
du h'irz ou étant lui-méme h'irz, qu’il y ait ou non
- une sorte de construction quelconque; mais il n'y au-
rait pas lieu a infliger la mutilation si, chaque soir, la
tente ou la boutique était changée de place];—— ou qui
a volé une charge [ou une valeur légale qu’il a prise
d’une charge placée sur une béte de somme en marche
ou en repos, de jour ou de nuit, qu'il s'agisse d’un far-
deau, ou de marchandises, ou de hardes, ou de vivres,
ou de provisions, ou d’'un palanquin i transporter les
femmes, quelle que soit Ja forme de cel appareil de
transport.pour les femmes, et quand méme le proprié-
taire dela chose volée naurait pas été présent; la charge
ou le ballot, ou le palanquin, ou la litiére est un h'irz];
— ou qui a volé le dos de I'animal [c’est-i-dire te qui
touchait le dos de I'animal, a savoir la selle ou le bat
que portait l'animal, ou le sac, ou ce qui était dans le
sac placé sur le dos méme de I'animal en marche ou au
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repos, de nuit ou de jour], que le maitre ait été présent
ou non [présent, mais 1} faut que I'animal ait été alors
dans un h'irz ou mis en état de siireté convenable, quand
méme ce qu’il avait sur le dos était sans h'irz spécial];
— ou qui a volé [du gram, des graines, ou] des dattes
d'un djérin [ou' lieu dans lequel on les dépose et les con-
serve pour les nettoyer et pour les transporter ensuite,
que ce lieu soit éloigné ou non de toute habitation; si
les produits, étant cueillis, ont été mis en tas dans un
endroit qui n'a rien de spécial et s'ils sont laissés sans
garde, le voleur qui a pris de ces produits n’est pas
passible de la mutilation, de méme que s'il a pris d'un
amas de féves coupées ou de blé moissonné, etc. qu'on
a laissé en plein air, comme il est I’habitudeen Egypte,
afin de e faire sécher; mais I'individu qui en a volé
dans ce que Uon en transportait et dans le trajet, avant
que Yon fit arrivé au djérin ou lieu de réserve, est con-
damné 4 la mutilation, et cela en raison de ce que quel-
qu'un accompagnait le transport].

On inflige la peine de la mu‘tilation a celui-—qui a
volé dans la cour d'une maison 4 laquelle il est étran-
ger [¢'est-3-dire d'une maison ou1 il n’habite pas avec un
autre individu associé dans la propriété ou autrement],
et ot il ne lui a pas été permis d'entrer [ou de pénétrer;
ce voleur doit étre condammné, quelle que soit la chose
qu'il ait prise, qu'elle soit ou non de celles qui se placent
habituellement dans une cour, tel serait un vétement;
si le voleur n’est pas étranger 4 la maison, s'il 'habite
ainsi qu'une autre famille, il n’est puni de la mutilation

|18 10
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que dans le cas ot la chose qu'il a prise est de celles qui
se placent ou se laissent dans la cour, telle serait une
monture ; — ou qui, étranger on non i la maison, a volé
une valeur 1égale dans une chambre ou dans un corps
de logis, pourvu que ce voleur l'ait sortie de Papparte-
ment dans la cour; selon plusieurs légistes distingués,
I'étranger n’est passible de la mutilation que s'il a sorti
la chose au dehors de la maison entiére, c’est-d-dire
méme hors de la cour, quil ait volé dans la maison,
proprement dite, ou dans la cour, et quelle que soit la
chose volée]; — ou qui a volé sur une barque ou un
bitiment maritime [quel qu'il soit; si le vol a été fait
en présence du maitre de la chose volée, il y a peine
de la mutilation, que la chose ait été ou non sortie du
batiment ou de la barque, que la chose appartienne ou
non 4 une personne du batiment; si le vol a été com-
mis lorsque le maitre de la chose n’était pas présent,
et si le voleur, étranger au batiment, en a sorti la chose
volée, la mutilation doit étre infligée; mais le voleur,
s'il était des gens du batiment, n’est pas passible dela
mutilation, edt-il emporté la chose hors du batiment; si
Ia chose a été volée dans la dunelte, ou dans la chambre,
ou dans une chambre dubitiment, ou dans1'entrepont,
et méme n’a-t-elle pas été sortie du batiment, le voleur
doit subir la mutilation, car la dunette, les chambres,
entrepont sont considérés comme des h'irz ou lieux de
stireté pour les objets qui y sont placés|; -— ou qui
a volé dans un khdn [ou lieu de déchargement ou de
dépét ou h'irz] de marchandises ou effets en gros bal-
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lots [etc.; il suffit que lachose, si elle est de celles qui se
vendent dans le khan, ait été enlevée de sa place par
le voleur pour qu'il subisse la mutilation; peu importe
qu'il soit on non habitant du khan; si la chose ne se
vend que hors du khin, le voleur n’est passible de la
mutilation que lorsqull a sorti la. chose; si le voleur
n'a pris qu'une chose peu pesante, 1l n’est pas passible
de la mutilation, car le khan n’est pas considéré comme
h'irz pour les choses faciles & manier et &4 emporter].

Fst condamné a subir la mutilation celui de deux
époux [libre ou esclave] qui a volé une chose [de va-
leur légale et appartenant 4 son conjoint), mais seule-
ment lorsque cette chose a été prise [et retirée] d'un lieu
ou le voleur n’était pas autorisé & entrer [ou d'un lieu
quil n’était pas autorisé i ouvrir; si le vol a été commis
dans un lieu ou le conjoint avait la permission d’entrer,
le délit n’est plus qu'une trahison, et il n’entraine pas
la peine de la mutilation].

Est puni de la mutilation celui qui a volé¢ : — une
béte de somme [ou une monture] arrétée sur la place
lou dans la rue], pour étre vendue, ou pour tout autre
but [soit que la béte ait été attachée, soit qu'elle ait été
laissée libre, car I'endroit ot elle a été mise est alors
un h'irz convenable pour elle] : — ou le suaire d'un
mort dans le tombeaun [ou dans la fosse tumulaire
que la sépulture soit voisine ou éloignée des habita-
tions], ou le suaire {ou les enveloppes mortuaires] d'un
mort jeté¢ 4 la mer [car l2 mer est le tombeau de ce
mort, et le h'irz de ce qui couvre le cadavre]; il n'im-
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porte en rien que le suaire volé soit seulement to-
léré [par la loi, c'est-a-dire qu'il soil ou non teint avec
du safran ou du ouars, par exemple, ou qu'il consiste
en un nombre d’enveloppes au dela de sept, terme ex-
tréme fixé par la loi (voy. chap. 11, De la priére, sect. xx,
$ 6, De lensevelissement des morts, vol. I, p. 297); mais
st le suaire est en étoffe prohibée, par exemple, en soie,
le vol n'entraine pas la peine de la mutilation; cette
peine n’est point infligée non plus pourle vol des hardes
et choses que porte le cadavre d'un individu qui s'est
noyé |; — ou une barque [par exemple] du lieu ot elle
était amarrée [a quelque distance méme que ce fiit de
toute habitation]; — une chose quelconque, le maitre
de cette chose élant présent {et vivant, étanl doue de
raison, et fit-1l méme endormi, car il est, lui, le h'irz
ou moyen de garde et de streté pour la chose qui lui
appartient, en quelque lieu que cet individu se trouve
avec elle]; — des grains [ou denrées alimentaires] dépo-
sés dans des silos [ou fosses que I'on recouvre de terre
jusqu’au niveau du sol; mais le coupable n'encourt la
peine de la mutilation que]lorsque lesilo est voisin [dela
demeure du propriétaire, en telle sorte que celui-c1l'ail
sous sa garde spéciale et comme sous les yeux; lorsque
le silo était éloigné. le voleur n’est pas soumis a la mu-
titation, car le h'irz est la personne méme du proprié-
taire qui tient les denrées en réserve convenable prés
de sa demeure]; — ou un chameau ou tout animal de
service analogue, attaché et lié & d’autres [soit en mar-
che, soit au repos; il suffit pour entrainer la peine de la
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mutilation, que le voleur ait détaché des autres un cha-
meau ou un animal, méme sans U'emmener; il en serait
de méme pour un chameau, une héte de somme, que
lon séparerait et emménerait d'un troupeau qui est
condurt péle-méle au Péturage].

On inflige la peine de la mutilation, —4& celwi qu
[comme voleur], dans une mosquée, a dégondé ou dé-
monté une porte, on défoncé et déplace une partie du
plafond [ou des dalles, quand méme l'individu n’aurait
rien emporté de la porte, ou du plafond, ou des dalles;
cerfains juristes prétendent que le vol de dalles dans une
mosquée ne comporle pas la peine de la mutilation, car
ces pierres ne sont pas la en lieu de réserve];-—a celui
qui [de nuit ou de jour| a enlevé et emporté d’'une mos-
quée des lampes (K'andil) [ou flambeaux, suspendus ou
non|, ou des nattes ou des tapis [appartenant a la mos-
quée et s 4 parl et emmagasinés dans un lieu de -
celle mosquée, ou des tapis] qui sont laissés [nuwt et
jour] dans la mosquée [ainsi que fonl les fidéles pen-
dant le mois de ramad’dn ou mois de jedne et de priéres,
ou pendant les fétes, etc. si les lampes étaient clouées
et fixées, en délacher. de leur place, sans méme les
emporler, entraine la peine de la mutilation; il n’y au-
rail pas lien & appliqﬁer cette peine, s1l s'agissait de
tapis oubliés ou laissés une fois ou quelques fois dans
la mosquée]. ‘

On condamne a la mutilation — celui qui est entré
dans un établissement de bains pour voler [et qui, en
elfet, y a commis un vol; car un établissement public
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1

est un lien de streté convenable pour les hardes, vé-
tements, ustensiles qui s'y trouvent; la peine doit étre
infligée quand méme le maitre du Lieu déclarerait que
I'individu susdit est entré seulement pour prendre un
bain; si I'individu a été autorisé d’abord 4 entrer, 1l n’est
pas passible de lamutilation pour le vol quil a commis|;
— celui qui {au lieu d’entrer dans I'établissement de
bains par la porle} y a pénétré en pergant ou en esca-
ladant un mur [et a volé une valeur de trois drachmes
quil a tl'ansportée ensutte hors de I'établissement, car
percer le mur ou l'escalader n'est pas un motifl suffisant
pour [aire condamner a la mutilation]; — celui gui [étant
entré par la porte, avec ou sans intention de voler, dans
un établissement de bains, ]y a volé des vélements, pourvu
que le gardien n’ait pas autorisé 'individu 4 les retour-
ner [et & y chercher et prendre ses hardes ou effets; on
inﬁige également la mutilation au voleur susdit, s’il a
pris dautres vétements que ceux qui, élant les stens,
lui étaient présentés et remis par le gardien, car dans
cette derniére circonstance le vol a été commis en pré-
sence de celui qui remplacait le propriétaire des hardes
volées; si le voleur a été autorisé a chercher et prendre
ses vétements et en a pris d'aulres, ett-on soupgonné
4 T'avance qu'il volerait, il n'est pas passible de la mu-
tilation, car il n’y a alors qu'un acte de trahison; il n’y
a pas non plus & infliger la mutilation, s'il est d’habi-
tude locale que le baigneur prenne lui-méme ses hardes
sans autorisation préalable du gardien, car il y a per-
mission tacite ou coutumiére, et le droit coutumier est
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une sorte de droit légal]. Le voleur ne subit pas la mu-
tilation [dans les cas susindiqués qui comportent cette
peme] s'il prétend et soutient qu'il s'est trompé [et qu il
a pris des vétements qu'il croyait les siens].

On punit de la mutilation I'individu — qui emporte
ou enléve un esclave [encore trés-jeune, ou trop novice,
ou alteint de démence, c'est-i-dire] manquant du dis-
cernement nécessaire [pour raisonner et régler ses actes,
ou un esclave adulle mais aveugle]; — ou qui, par des
promesses, a séduit [el attiré 4 lui] un esclave [doué
de discernement, et s'est ensuile emparé de cet esclave.
Cependant le fait de séduction n’est pas admis par rap-
port & un esclave sans discernement, pas plus qu'a I'é-
gard d’un esclave adulte, et il n’y a pas lieu alors 4 ap-
pliquer au voleur 1a peine de la mutilation. On suppose,
bien entendu, qu'il s'agit d’'un esclave valant au moins
trois drachmes].

La mutilation est infligée & celui qui—dans une mai-
son dont l'entrée est laissée et permise au public [telle
que la demeure du k'ad’i, d’'un médecin, d'un profes-
seur, a volé¢ dans une chambre ou une piéce dont I'en-
trée est interdite, et] a sorti et transporté la valeur [lé-
gale prise par lui] jusque par dela les limites extérieures
de la maison [car tout ce qui, de cette maison, est
ouverl au public fait partie du h'irz de ce qu'elle con-
tient].
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$ 3. Du vol commis dans un lieu ou on est autoris¢ a entrer. —
"Du vol des objets que porte un enfant.— Du déplacement d'un
objet dans le h'irz.— Du cas ou 'objet volé est transmis a un com-
plice hors du k'irz.

Il n'y a pas lieu & appliquer au voleur [la peine de]
la mutilation, s'il a volé dans [une piéce ouverte au pu-
blic, ou dans] une maison ou il lui est personnellement
permis d’entrer, ou sl y a é1é regu a titre d'hote et de
voyageur [ou sl a été envoyé par le maitre ou pro-
priétaire pour en apporter quelque chose, etc.], et si
ce qu'il a volé se trouvait dans une piéce dont I'entrée
ne lui avait pas été laissée libre, quand méme ensuite
il a sorti la valeur [volée par lui] hors des limites ex-
térieures de la maison entitre [car le vol alors n’est
qu'un acte de trahison].

La mutilation n est pas infligée a celui —qui a trans-
porté [une valeur légale d'un endroit 4 un autre du
méme h'irz] et ne 'a pas sortie [de ce h'irz}; — ou qu
a volé quelque chose [des véiements ou bijoux] qu’avait
sur soi ou avec soi un enfant [sans discernement, cet
enfant étant sans gardien ou surveillant qui fit oflice
de h'irz convenable; si I'enfant avait un gardicn, le vo-
leur est pum de la mutilation; ce que la loi dispose ici
pour I'enfant, encore sans raison, concerne également
lindividu en démence, ou idiot];— ou qui est entré
[dans un h'irz], y a pris une chose [ayant le prix légal]
et I'a transmise et donnée 4 un individu placé dehors
[et qui I'a regue; cest ce dernier individu qui doit su-
bir la mutilation, car c’est lw qui a sorti du h'irz Ja
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chose volée; si cet individu n’a pas tendu les mains
pour recevoir et saisir la chose, c'est-a-dire si le voleur
a, de I'intérieur, allongé seul les mains pour passer
la chose au dehors, c’est ce voleur qui subit la muti-
lation].

§ 4. Du larcin ou vol manifeste (fkhnlds, kholsa).

On n'inflige pas la peine de la mutilation & celui—
qui manifestement a volé une valeur légale [et T'a em-
porlée ouvertement, sans la cacher|,— ou qui prétend
[et soutient] résolument et avec force que la chose [prise
par lui] lui appartient, — ou qui I'a prise dans le h'irz,
puis sest enfui [avec elle], et quand méme il s’est en-
fui parce que le propriétaire de la chose s'est empressé
d’appeler des témoins qui témoignassent contre 'indi-
vidu [de la réalité du vol].

[De tels actes ont un caractére spécial : rigoureuse-
ment parlant, ce n’est pas voler, c’est enlever. Ces in-
dications bomportent les trois cas suivants : — 1° un
individu, profitant de I'inattention ou de labsence d’un
marchand, par exemple, s'empare d'une chose et s’en
va aux yeux de tous; — 2° un marchand quitte sa bou-
tique, la laisse ouverte, comptant que les personnes
présentes empécheront toute surprise; un individu,
profitant de I'mattention de tous, prend une valeur et
se hate de s'éloigner aux yeux de tous; — 3° un indi-
vidu recoit une chose d’'une auire personne, puis sou-
tient opinidtrément que cette chose est 4 lui; cest alors
un acte d’'usurpation, et 'usurpation ne comporte pas

vI. 11
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la peme de la mutilation; si ces prétentions sont ainsi
soutenues, aprés qu'il est prouvé qu’il y a eu vol, la
peine de la mutilation n'en est pas moins infligée au

coupable].

§ 5. De certains cas de vol qui, selon les circonstances, entrainent
ou n'entrainent pas la peine de la mutilation.

On ne condamne pas a la mutilation celut —qui a
pris une monture [ou toute béte de somme] arrétée a
la porte d'une mosquée, ou sur un marché [ou a F'en-
trée d'un marché, cette monture ou béte de somme
n’étant ni gardée par personne, ni destinée & éire ven-
due; car elle n'est point li dans un lieu de station ac-
coutumée; si 'animal était exposé ainsi pour éire vendu,
le voleur subirait la mutilation}; — ou qui a pris un
vétement [étalé, par exemple, sur une muraile], une
partie de ce vétement pendant [en dehors sur la voie
publique ou] sur un chemin [et Tautre en dedans de la
muraille ou h'irz; mais si ce vétement est volé en de-
dans du mur, la peine de la mutilation doit étre appli-
quée au voleur]; — ou qui a pris des fruits [dattes ou
autres] sur Parbre méme; si les arbres sont dans un lieu
fermé [tel qu'un jardin], y a-t-il Lieu & prononcer la
peine de la mutilation? A cet égard, il y a deux opi-
nions [opposées; mais le principe est quil n'y a pas
motif suffisant pour prononcer la peine susdite; il fau-
drait que les arbres se trouvassent dans une maison.
1l est clair que voler les fruits tombés ou trouvés a terre,
ou attachés artificiellement sur I'arbre, n’entraine pas
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non plus la peine de la mutilation]. Toutefois, y a-t-il
lieu a infliger la peine [susdite], si le voleur a pris des
fruits [en quantité qui représente une valeur légale],
aprés quils ont été cueillis {et placés dans Vendroit ou
d’habitude on les dépose avant de les transporter au
lieu définitif de réserve dans lequel on les garde]? A
ce sujet 1l y a aussi deux opinions entiérement con-
tradictoires; mais]| une troisiéme opinion affirme que
la mutilation doit étre infligée [au voleur], si les dattes,
par exemple, étaient mises en masses compactes et de
maniére a étre comme un bloc et comme adhérentes
entre elles; car alors ces dattes sont dans un état analogue
4 celui oti elles seront dans le lieu de réserve ot on se
propose de les garder. Si les fruits, dattes ou autres,
étaient, au moment du vol, par groupes, chacun sous
I'arbre qui l'avait fourni, on ne prononce pas la peine
de la mutilation contre le voleur, car ces fruits étaient
a peu prés 14 comme lorsqu'ils se trouvaient encore
sur ces arbres].

$ 6. De l'effraction {(nak’b, perforation) ; — du vol par ;‘:ﬁ'raction;-w
du vol par combinaison entre deux voleurs.

Ilny a pas lieu 4 infliger la mutilation & I'individu qui
n'a que troué [ou brisé] le h'irz [c'est-a-dire 'l n'en a pas
emporté et fait sorlir une valeur légale, ou si rien n’en
est sorti par soi-méme; le coupable garantit ce qui s'est
echappé par 1'ouverture qu'il a pratiquée, si le proprié-
taire n’était pas présent; si le propriétaire était présent,
méme endormi, le coupable n’a rien 4 garantir]. .
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[5i un second voleur, qui n'était point complice du
premier, a fait sortir, par 'ouverture pratiquée, une
valeur légale, ce second voleur n’est pas non plus pas-
sible de la mutilation. Si les deux voleurs s'étaient con-
certés et étaient convenus que I'un percerait ou brise-
rait le h'irz et que I'autre en retirerait la chose, celui
seul qui I'a retirée ou sortie subit la mutilation; car
‘T'ouverture ne peut faire que le h'irz n'existe plus, elle
n'en a changé I'état que par rapport au maitre qui,
dés quelle est pratiquée, n'est plus en sireté relative-
ment & la chose qu'il garde et croit étre A Pabri.]

Si, de deux voleurs, I'un [est entré dans le h'irz, y
a pris une valeur au moins de trois drachmes et] a ap-
porté la chose dans I'ouverture pratiquée, et si l'autre
voleur a [allongé le bras et a] retiré cette chose, tous
deux sont condamnés & la mutiation. Il en est de
méme, si 'un [est entré dans le h'irz, s'il] a attaché la
chose [4 une corde, par exemple], et que T"autre voleur,
place au dehors [du h'irz], ait tiré & lui [cette corde
portant ou tepant la chose volée].

SECTION 1V.

DES CONDITIONS INDIVIDUELLES QUI RENDENT PASSIBLES
DE LA MUTILATION, EN CAS DE VOL,

Nul individu ne doit étre puni de la mutilation, s'il
n'est pubére et sain de raison |quels que soient d’ail-
leurs son sexe et sa position, que cet individu soit libre
ou esclave, musulman ou mécréant].
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[On ne doit jamais faire subir la mutilation 4 un
impubére, 4 un aliéné, & un individu dont la démence
est incurable et sans intermittence, ou dont la folie a
des moments de lucidité, pourvu cependant que celui
qui est atteint de folie intermittente n’ait volé que pen-
dant 1'état de déraison, sinon il subirait Ia mutilation
pendant un intervalle de lucidité. I convient d’attendre
aussi, pour appliquer la mutilation & I'individu ivre et
qui a volé, qu’il soit revenu a la raison; si I'état d'ivresse
provenait de Veffet de substances dont Pusage est per-
mis, le vol est considéré comme ayant été commis par
un individu en démence; s'il y avait lieu de douter que |
la substance qui a causé Iivresse fiit permise, on con-
sidérerait celte substance comme étant d’usage pr6~
hibé par la loi, car c’est la circonstance la plus générale.
De méme, si on n'était pas bien certain que l'aliéné
ett volé dans un moment de lucidité, on considérerait
que le vol a été commis dans un moment de non lu-
cidité.

[On n'applique pas la peine de la mutilation & 'in-
dividu qui, menacé de mort, a été contraint ou forcé
a voler.]

On inflige la peie de la mutilation a I'individu libre,
a T'esclave, au sujet tributaire mécréant, ou a I'infidéle
placé sous la protection de la loi musulmane, lors méme
que tel de ces sortes d'individus s’est rendu coupable de
vol envers une personne de méme condition que lui

|car le vol est une source de désordre et de mal sur
la terre].
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[La loi est la méme pour le coupable de I'un ou de
lautre sexe.] _

Mais la mutilation n'est pas applicable a I'esclave qui a
volé A son maitre [ou & un esclave de ce méme maitre |
une valeur légale [ ou une valeur de trois drachmes,
quand méme le vol a été commis dans un endroit ol
Yesclave qui a volé ne devait pas pénétrer. La loi dis-
pose ainsi afin que le maitre ne supporte pas un double
dommage, & savoir, la perte de la chose volée et 1a perte
résultant de la mutilation de T'esclave. — Par esclave,
on entend ici toutes catégories d'esclaves, c'est-d-dire
esclave affranchie par droit de maternité, esclave ayant
une promesse contractuelle d'affranchissement, etc.
L'esclave ne peut étre constitué garant de ce qu’il a
volé & son maitre, cet esclave fiit-1] ensuite rendu ltbre].

[S1 lesclave volait, c’est-4-dire s'appropriait, un pa-
rent, ascendant ou descendant, par exemple le pére on
le fils de son maitre, la mutilation serait infligée i cet
esclave. ]

SECTION V.

DE LA CONSTATATION JURIDIQUE DU VOL, ET DES CONSE'IQUENCES
DE CETTE CONSTATATION.

§$ 1. Des voies de constatation du vol.

La preuve du vol est acquise [et dés lors la peine
de la mutilation doit étre prononcée et appliquée],
lorsque le voleur avoue librement et spontanément son
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vol. Si l'aveu n'est pas spontané [c'est-a-dire s'il est
obtenu par les promesses, ou par les menaces, ou par
les coups, ou par la reclusion, etc.], 1l n'a aucune va-
leur, quand méme.la chose volée serait présentée au
coupable. C'est la méme conséquence [que pour le cas
de meurtre; Uaveu qui n’est pas spontanément fait par
le meurtrier reste sans valeur], le cadavre de la vic-
time fit-il présenté [et mis sous les yeux du coupable,
méme comme moyen d'intimidation, ou comme moyen
d'action sur I'esprit de I'accusé. La présence de la ma-
tiere du délit ne proﬁve point que ce délit soit juste-
ment et nécessairement imputable 4 Paccusé ).

Les expressions de rétractation {ou les indications
de circonstances atténuantes, apres l’aveu] sont écou-
tées [et prises en considération], lors méme qu'elles ne
paraissent pas acceptables. [Ainsi, on doit écouter et
prendre en considération — la rétractation d’aveu que
voici : « Jai pris une valeur que j'avais mise en gage,
ou qui m’avait été ravie par usurpation, ou qui m'avait
été empruntée, je me suis figuré que j'avais ainsi com-
mis un vol, et, d’aprés cette pensée, j'al avoué que j'a-
vais volé ; » — ou méme aussi cette bréve rétractation :
«J'al menti en avouant que javais volé. »]

Si [dans le cas de plainte pour vol, portée contre
tel individu, Taccusé jure qi),'il west pas coupable, i
est renvoyé immeédiatement de la plainte; s'il refuse de
jurer, et si] on défére le serment au demandeur [ou
accusateur | qui l’accepté et jure, I'accusé est condamné
4 payer la valeur de la chose volée, mais 1l ne doit pas
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subir la peine [de la mutilation. On ne défere le ser-
ment au demandeur que dans le cas ou le vol est re-
counu; s'il n'y a que soupgon de vol, l'accusé est, par
la seule raison quil élude le serment, condamné a payer
la valeur ou la chose prise].

De méme [on condamne seulement 4 payer la chose
ou la valeur prise], — l'individu que le témoignage
d’un homme et de deux femmes, ou le témoignage de
'un[de ces deux, c'est-a-dire le témoignage d'un homme,
ou le témoignage de deux femmes], avec serment [de
la part] du demandeur, accuse de vol; — le maitre qui
avoue que son esclave a volé [telle chose 4 une per-
sonne ], et cet esclave n'est pas condamné 4 la mutilation.
Mais si I'esclave seul avoue le vol [qu'il a commis, et si
le demandeur jure que I'esclave est coupable, ou si,
avec I'aveu de lesclave, un témoin dépose de la réalié
du vol sans que, dautre part, le demandeur jure], Ia
conclusion est & I'inverse [ c'est-a-dire que la mutilation
est infligée & lesclave, et que ni le maitre ni I'esclave
ne doit payer la chose volée; si I'esclave s'avoue cou-
pable, et si, de plus, un témoin dépose de la réalité
du vol et que le demandeur jure, on condamne 4 la
mutilation et au remboursement de la chose prise].

$§$2. Dela 'reddition de la chose volée.

Le voleur est toujours tenu de restituer [la chose
quil a volée, quelle qu’elle soit, qu'il T'ait encore ou
non, quil soit ou non solvable], s'il n'a pas subi la
mutilation [et quel que soit le motif pour lequel il n’a
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pas été mutilé, fit-ce méme parce que le membre &
amputer manquait. — Le propriétaire de la chose se
fait méme rembourser, mais -en quotités proportion-
nelles, par les créanciers du coupable, si ce coupable
a des dettes).

Le voleur qui a subi la mutilation doit encore rendre
la chose [volée par lui}, si, depuis le jour du vol jus-
quau jour de la mutilation [ et par le moyen de ce qu'il
a volé], il a toujours été solvable [car cette solvabilité
qui a duré ce temps semblait indiquer P'existence de
la valeur méme qui a été prise, et, en la retirant, on
ninflige pas au voleur deux peines. Si la chose méme
qui a été prise se retrouve ou existe telle quelle, c'est
elle-méme qu doit &tre restituée tout entitre; le vo-
leur n’a pas le droit de la remplacer alors par une autre).

[S1, depuis le jour du vol jusqu'an jour de la muti-
lation, ou pendant une partie de cette durée, le cou-
pable a été insolvable, il est libéré irrévocablement du
payement de la chose volée, et cela afin qu'll ne su-

bisse pas deux peines. |

§ 3. De la seule circonstance, d'ailleurs accidentelle, qui exempte
le voleur de subir la mutilation qu'll devrait subir.

Le voleur est exempt de subir la mutilation [de tel
membre qui devait lui &tre amputé en punition du vol
commis|, lorsque [depuis la perpétration de ce vol et
avant que la peine soit infligée] ce voleur a perdu le
membre [susdit], par une cause indépendante de la
volonté humaine [ — ou par le fait de Yapplication

. 12
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@’un talion, ou par I'acte intentionnel d’un individu qui,
lésé par le susdit voleur, lui a fait perdre le membre
aprés la perpétration du vol; dans ce dernier cas, cet
mdividu qui avait été 1ésé n'est point passible du ta-
lion. Le voleur sur lequel la mutilation ne peut plus,
légalement, étre pratiquée, doit payer la valeur de la
chose volée par lui. Il est évident que, si le voleur avait
perdu, avant le vol commis, le membre qui, actuelle-
ment, devrait étre amputé, on amputerait le membre
qui doit suivre, selon T'ordre réglé par la loi]. (Voyes
ci-dessus, sect. 1, § 2, p. 53.)

Le repentir, le retour au bien, méme soutenus de-
puis longtemps, n'exemptent jamais de. la mutilation.
[l 0’y a rien de blamable a demander la grice d'un
voleur, s'il n’est point connu comme homme de mal,
c'est-a-dire s'il n'y a jamais eu de plainte de vol portée
contre lui; sinon, il ne faut jamais intercéder pour lui.]

SECTION VI.

DU TAS DANS LEQUEL LE COUPAELE SE TROUVE PASSIBLE
DE PLUSIEURS PEINES IDENTIQUES,

Les peines obligatoires et définies se confondent
dans une seule, lorsqu’elles sont identiques; telles se-
raient la peine aflictive décernée [ par la loi] & Pinjure,
et la peine fixée pour I'ivresse, [Ces deux peines con-
sistent chacune en quatre-vingts coups de courroles,
Si donc un ndividu s’est enivré et a injurié, et se trouve
en méme temps sous le coup d'une condamnation pour
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chacun de ces deux délits, Tapplication de la peine
pour Pun emporte la peine de T'autre; le coupable ne
doit donc recevoir que quatre-vingts coups de cour-
roie pour sa double faute, et cela quand méme la peine
aurait été appliquée d’abord pour une seule des deux
fautes, et qu’ensuite on reconnaitrait que le patient était
tout 4 la fois coupable de s'¢tre enivré et d’avoir injurié.)
De méme pour une mutilation, si [dans le cas d'un
double crime] elle doit étre prononcée [contre le méme
individu. Ainsi, le voleur qui, en un moment donné, se
trouve coupable de plusieurs vols, ou qui est coupable,
en méme temps, d'un vol et d'une mutilation de la main
droite sur un individu, et qui doit étre puni de la mu-
tilation de la main droite en punition du premier crime
et en punition du second, ne subit que 'amputation de
la main droite. — De méme la peine de mort emporte
toute la peine déterminée par la loi, excepté la peine
due 4 l'injure ou diffamation; celwm qui est condamné
4 mourir et qui est coupable de diffimation subit la
peine due 4 ce dernier délit avant de subir la mort].



92 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

CHAPITRE XLVI.

DU BRIGANDAGE (H'IRABA).

SECTION F=.

DU BRIGANDAGE, EN GENERAL.

Le. brigand est 'individu — qui intercepte les che-
mins, afin d’en empécher la fréquentation [et le tra-
jet, fit-ce méme sans intention de voler, c'est-a-dire
dans le seul but de suspendre les communications et
les avantages qu'elles peuvent procurer], — ou qui
[sans intercepter les chemins] s'empare [quoique en
decd d'une valeur légale] de ce qui appartient [en pro-
priété légitime] & un musulman, ou a tout autre [par
exemple, & un mécréant sujet tributaire], — si [dans
ces deux cas différents] 'individu agit de maniére 4 ce
quon soit dans T'impossibilité d'avoir aucun secours
contre lui. [Si on a pu avoir du secours, l'assaillant
n'est pas traité comme brigand, mais comme usurpa-
teur, fit-il méme sultan. Il n'y a pas acte de brigan-
dage 4 s’emparer violemment de choses appartenant a
un ennemi des musulmans. | On considére comme bri-
gand, méme un individu sans complice, et agissant dans
une seule ville. [l n’est pas nécessaire que le brigand,
pour étre tel, soit affilié ou uni 4 d’autres brigands, et
aille de localités en localités. ]
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La loi considére | encore et traite] comme brigand,
— celur qui a fait boire & des individus de la cigué [ou
de I'aconit napel, ou, ce qui est pire encore, du datura
stramonium, etc. |, afin [de jeter ces individus dans le
narcotisme et] de leur ravir ce qu'ils possédaient [en
légitime possession ]; — celul qui a trompé et trahi un
mineur ou un majeur [et I'a entrainé ainsi ou fait en-
trer dans un endroit quelconque ou il I'a assassiné et
dépouillé; ce coupable est considéré comme brigand,
parce quiil a pris ce qu'avait sa victime sans qu'elle ait
pu obtenir le secours de qui que ce fiit; c'est 1a le
(Flla, rilek ou) meurtre par trahison]; — celui qui a
| par exemple]| pénétré, de nuit ou de jour, dans une
rue ou dans une maison {pour voler], et qui [étant
reconnu ou découvert|, a lutté, s'est battu et a fini par
semparer de valeurs [ sans qu'on ait pu étre secouru par
personne. Si I'individu a pris d’'abord les valeurs, puis
a-combattu, lutté pour s'échapper, et s'est évadé, il n'est
considéré que comme voleur, pourvu encore quil ait
été aperqu seulement aprés étre sorti du h'irz (%), non:
auparavant |.

SECTION 1L

DE LA CONDUITE A TENIK ENVERS LE BRIGAND ARME, ET DES PEINES
AFFLIGTIVES DONT IL R8T PASSIBLE.

§ 1. De I'emploi de la force contre le brigand.

Lorsque le brigand use de violence et mmbntﬂ,, i

‘
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est licite de lui opposer aussi la violence, mais aprés
Pavoir conjuré, sl est possible, de renoncer & son pro-
jet. [On lm adresse alors, par trois fois, ces paroles :
«Je te conjure, au nom de Dieu, de me laisser. » S'il
n'est pas possible, c'est-i-dire s'il n'y a pas moyen d'a-
dresser cette adjuration, parce que le brigand précipite
son attaque et ses menaces de mort, on se hite de lum
résister, de le combattre, de le tuer de quelque ma-
ni¢re que ce soit. |

$ 2. Des peines judiciaires applicables au brigandage.

On condamne le brigand : — ou-bien, 4 étre atta-
ché [dans toute sa longueur, vivant, non pas la téte en
bas] au poteau et 4 y éire tué [ainsi attaché, et avant
d’en étre descendu(l2); ce genre de supplice, appelé
s'alb, ne comprend pas réellement deux peines: c'est
la mort au poteau, au gibet. Si le condamné meurt
avant 'exécution, il ne sera point appliqué au poteau,
car le supplice n’ayant point été commenceé, n'a point a
étre complété; mais si le condamné est tué par quel-
qu'un avant 'exécution, le cadavre est attaché ensuite
au poteau, c'est le complément du supplice dont une
partie est déja subie]; — ou 4 la transportation, selon
les prescriptions [ établies précédemment] pour la peine
4 infliger aux coupables de cohabitation illicite [c’est-
a-dire que l'on transporte, par exemple, de Médine &
Fadak, etc.] (voy. ci-dessus, p. 26 et 27), si le coupable
est majeur, de condition libre [et sain desprit; la fusti-
gation, déterminée A Parbitrage du k'ad’1, doit précéder
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aussi 'emprisonnement ; la reclusion du brigand ‘doit
se prolonger jusqu’a la mort, ou jusqu'a ce que L'on ait
bien reconnu, aprés longue épreuve, qu'il a renoncé
au mal, qu'il est rentré dans la voie de la religion et
du bien. Pour tout le reste des circonstances relatives
4 'emprisonnement, aux dépenses d’entretien, aux per-
sonnes passibles de la reclusion, les dispositions légales
sont les mémes que celles qui sont établies pour les cas
de cohabitation illicite]; — & subir, immédiatement et
sans délai, amputation de la main droite et I'amputa-
tion du pied gauche [c’est-a-dire la mutilation opposée
ou croisée ; cette double amputation est pratiquée im-
médiatement, quelque danger qu’il puisée y avoir pour
la vie du condamné, car la mort est une des peines
que la loi prononce contre le brigand; s'il a perdu Ia
main droite, pour quelque cause que ce soit, ou si cette
main est paralysée, on coupe la main gauche et le pied.
droit; si le pied gauche manque ou est paralysé, on
coupe le pied droit et Ja main gauche; si le coupable
wa qu'un pied ou qu'une main, on en fait 'amputation;
sil n'a que les deux mains, on ne lui coupe que Ia
main droite ; s'll n'a que les deux pieds, on lui coupe
le pied gauche seulement].

[Ces trois sortes de peines, ainsi que lattaque ou
la lutte violente contre le brigand, sont au choix de
I'imam ou gouvernant, qui ordonne telle ou telle, selon
ce qu'il juge de plus convenable et de plus rationnel
au point de vue du bien général. }

[La femme convaincue de brigandage n'est jamais
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condamnée au poteau, ni 4 la transportation; elle est
condamnée, ou 4 la mort, ou a la mutilation croisée.]

[L'esclave est condamné, ou & P'amputation croisée, .
ou a la mort immédiate, ou & la mort au poteau, mais
jamais A la transportation. |

[Le brigand qui a tué un de ses héritiers, hérite.]

Si le brigand est coupable de meurtre, fit-ce méme
sur la personne [d'un esclave] ou d'un mécréant, il n’y
a de peme [ infliger] que la mort; il en est encore
ainsi, quand méme le brigand [n’a pris qu'une part
médiate 4 l'accomplissement du meurtre, c'est-i-dire}
a seulement aidé [de quelque maniére que ce puisse
&tre, 'agent direct du meurtre, par exemple si, aux
cris de la victime, il n’a pas porté secours, si, par ses
démonstrations audacieuses ou ses menaces, il I'a inti-
midée, etc. Dans ces circonstances, I'imdm ou gouver-
nant n'a pas le choix de prononcer une peine autre que
la mort].

Le brigand [coupable de meurtre] doit étre mis 4
mort, quand méme il [se livrerait de lui-méme, abju-
rerait sa vie passée et ] viendrait a résipiscence. [l
sera mis 4 mort ifin de satisfaire au talion, c'est-a-dire
pour satisfaire a la justice des hommes, seulement, car
le repentir absout devant Dieu. Cependant, le coupable
n'est puni de mort que si la victime était de méme va-
leur sociale et religieuse que lui; s'il a tué un esclave,
la peine est de payer la valeur de cet esclave ; s'il a tué
un sujet tributaire mecréant, la peine est le dieh ou
prix du sang; s'il a tué une personne de méme valeur
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sociale et religieuse, le représentant du sang a le droit
de pardonner). Si le brigand ne revient pas & résipis-
cence [avant qu’il soit tombé au pouvoir de la justice,
et sil ne se livre pas en abjurant sa vie passée], le re-
présentant du sang n'a jamais le droit de pardonner [le
meurtre, ni d’accepter ou d’exiger le dieh].

§ 3. Des considérations qui doivent guider dans 'application de telle
ou telle des peines légales an brigand non coupable de meurtre.

B convient [au point de vue de la prudence et de
la raison) de condamner : — a la peine de mort le bri-
gand habile [ assaillir, & combattre, & éviler le danger,
car la mutilation serait insuffisante A arréter un pareil
homme}; — 4 la mutilation croisée, le brigand hardi
et vigoureux ; —4 la fustigation et & la transportation,
celui qui n’a pas ces avantages [c'est-a-dire qui n'a ni
'habileté, ni les ressources d'esprit, ni la force qui
rendent redoutable], ou celui qui s’est livré au brigan-
dage étourdiment [et sans avoir les moyens physiques
ou autres, nécessaires 4 ces sortes d'ceuvres).

Clest a I'im&m [ou prince gouvernant qu'il appartient]
de déterminer ce qui convient {le mieux 4 la punition
du coupable, entre les ditférentes peines établies par
la to1].

Un individu auquel 1a main ou un autre membre au-
rait été coupé [par les brigands] n’a rien a [exiger, m
a] déterminer [ou fixer par rapport a la peine & infli-
ger au coupable; car c'est d'aprés I'ensemble des actes
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qu'il a commis, Jes blessures qu'il a faites, et non d’a-
prés tel ou tel acte en particulier, que I'imam détermine
la peine qu'il est plus 4 propos d’ordonner].

SECTION L

DE LA SOLIDARITE LEGALE DES BRIGANDS AFFILIES, PAR RAPPORT A LA
REPARATION DES TORTS CAUSES PAR EUX. — DES POURSUITES RE-
LATIVEMENT A LA RESTITUTION DES CHOSES VOLEES.

$ 1. De'la solidarité légale des brigands affiliés.

Le brigand est constitué responsable et débiteur de
tout [ce qu'il a enlevé, lui et ses afliliés ou complices],
en tout état de choses [ c'est-a-dire soit que ce qui a été
enlevé existe encore ou non, soit que le coupable ait été
arrété et pris, ou qu'il se soit livré et ait abjuré sa vie
passée. Les brigands affiliés sont entre eux comme cau-
tions solidaires, de méme que les ravisseurs, les usur-
pateurs, les rebelles, complices].

§ 2. Des poursuites relativement 4 la restitution des choses volées

par les brigands.

Les poursuites [contre le brigand, par rapport 4 la
reddition des choses qu'il a prises] s'exercent de la
méme maniére que [les poursuites] contre le voleur
[simple, et comme nous 'avons indiqué précédemment
(chap. xLv, Du vol, sect. v, § 2, p. 88). Lorsque le
brigand a subi une des peines légales, il est poursuivi
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pour la reddition des choses qu'il a prises, si toutefois
il a été solvable pendant tout fe temps qui s’est écoulé
depuis le crime commis jusqu'au jour de la punition.
Si le coupable n'a pas subi de peine, en raison de ce
qu'il s'est livré lui-méme et a renoncé & ses ceuvres de
mal, les poursuites s'exercent contre lui de lx méme
maniére que contre le simple voleur].

§ 3. De la restitulion des choses prises par les brigands
et se trouvant encore entre leurs mains.

Ce qui [des choses prises| se trouve encore entre les
mains des brigands est restitué au réclamant [qui se
déclare propriétaire de telle ou tele chose ou valeur,
et qui produit la preuve légale qu'il en a été dépouilié,
ou qui décrit la chose comme doit étre décrit et signalé
un objet perdu (voy. chap. xxxvu, Des objets trouvés,
sect. 1, § 2, p. 100, vol. V). La restitution alors doit
tonjours se faire], mais aprés un temps d'expectation
[convenable, car il peut se préseﬁﬁer un autre réclamant
qui précise plus nettement son droit de propriété], et
[aprés que la réclamation est appuyée par] un serment
légal, ou [par| le témoignage de deux témoins irrécu-
sables, hommes, affirmant que tel objet qui se trouvait
entre les mains de la troupe [lorsqu’elle a combattu les
brigands]. appartient 4 un tel. Toutefois, ce dernier té-
‘moignage [n’établit rien de péremptoire, etv] est nul,
sil est en faveur des deux témoins [eux-mémes, car
alors ce n'est plus un témoignage, mais seulement une
réclamation; le témoignage de P'un d'eux en faveur de
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lautre est accepté, si celui 4 T'avantage duquel est ce
témoignage n'est pas le pere de l'autre témoin].

[Le témoignage de deux témoins intégres aﬂirm_ant
que tel brigand les a attaqués ou maltraités suffit pour
la condamnpation, méme & mort, car il n'y a pas autre
moyen de constatation. |

[La chose étant livrée au réclamant aprés une durée
d’expectation convenable, il n'a pas & donner de cau-
tion; néanmoins, I'imdm ne livre la chose que sous la
garantie du réclamant, en cas qu'il se présente un autre
requérant. |

SECTION 1IV.

DE LA VALEUR LEGALE DE DEUX TEMOIGNAGES RELATIFS
A UN BRIGAND CONNU.

Le témoignage de deux témoins affirmant qu'ils re-
connaissent [personnellement] un tel [pour étre le bri-
gand un tel] connu et cité [ pour ses brigandages], suffit
comme preuve, quand méme ces témoins n'auraient
jamais vu un acte [de Paccusé; ces deux seuls témoi-
gnages suffisent pour faire condamner le brigand].

SECTION V,

DU GAS OU.LE BRIGAND SE LIVRE YOLONTAIREMENT, OU RENONGE
AU BRIGANDAGE.

Les peines afflictives | déterminées par la loi] ne sont
plus applicables au brigand, du moment qu'il s’est livré
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volontairement & 'imdm ou & I'autorité, ou quil a jeté
ses armes et) a renoncé i ses ceuvres [de mal, quand
méme alors il ne donnerait pas de signes de repentir,
ou ne se livrerait pas & l'autorité, car, lorsqu'il a cessé
ses brigandages, il 0’y a plus utilité 4 le faire mourir, la
loi n’ayant pour but que la sauvegarde de tous. Mais
les torts que ce brigand a faits aux hommes, il doit les
réparer, ainsi que nous I'avons indiqué précédemment.
— Le repentir du brigand tombé malgré lui entre les
mains de I'autorité ne I'absout de rien].

{On ne doit point accorder Yamdn ou la vie sauve

au brigand. |
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CHAPITRE XLVIL

DE L'USAGE DES LIQUEURS ENIVRANTES (CHARB, CHORB, CHIRB,
LE BOIRE).

SECTION I™.

DES CONDITIONS ET PREUVES QUI ETABLISSENT LA CULPABILITE,
RELATIVEMENT A L’USAGE DES LIQUEUKS ENIVRANTES.

§ 1. Des circonstances et condilions qui constituent la culpabilité.

Le musulman pubére, de condition libre, sain de
raison, qui, volontairement, sans motif d’excuse, sans
nécessité forcée, a bu [c'est-a-dire a fait parvenir de
sa bouche & son gosier] une substance enivrante et qu'il
savait étre telle, quelque faible quantité qu’il en ait bue,
lors méme quil ignorait quelle est la peine afflictive
déterminée par la loi, ou lors méme que, nouvellement
converti 4 la foi 1slamique, il ignorait encore que la loi
prohibe les liqueurs enivrantes, ou enfin lors méme
qu’étant attaché au rite h'anafite, il a bu du [nébid oul)
vin [faible obtenu) de raisins secs, lequel est considéré
dans ce rite comme d’usage tolére, ce musulman doit,
aprés qu'il est revenu i la raison, étre [condamné i la
fustigation et] pum de quatre-vingts coups de cour-
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roie. L'esclave ne subit que demi-peine. [La punition
est la méme pour 'homme et pour la femme. ]

Quant & la culpabilité résultant de Tusage du nébid
ou vin de raisins secs, elle est niée par nombre de
juristes [surtout des juristes] modernes. [ Mais Mélek a
dit : « Je punirais celui qui en a fait usage et je nac-
cepterais plus son témoignage en justice. » Ce sont ces
deux indications que rejettent nombre de juristes. La-
disposition énoncée a cet égard veut donc dire : « §i un
h'anafite, aceusé d'avoir bu du nébid, étai cité devant
un k'ad’i malékite, celui-ci serait, & la rigueur, tenu de
prononcer la condamnation. |

[Le mécréant, sujet ou non des musulmans, le mu-
sulman mineur ou atleint de démence, ne sont point
soumis 4 la peine précisée par la loi; mais le mécréant
et le mineur doivent subir une correction. Il suffit, pour
que le musulman subisse la peine afflictive, que la subs-
tance ou liqueur dont il a bu puisse produire Tivresse,
bien qu’elle ne l'ait pas enivré. Si, malgré ce qu'en pen-
sait P'individu, la liqueur n’était pas enivrante, il n’est
passible d’aucune peine. ]

[Pour quil soit coupable, il doit avoir agi ~— sans
contrainte ni intimidation, — sans qu'il puisse arguer
d'erreur de sa part, ou de nécessité absolune, telle k{ue
le manque d’eau, ou telle que la crainte de mourir de
soif ou de besoin, —— sans avoir pensé que, probable-
ment, il buvait du vin.]

[La plus minime quantité de liquide enivrant, lors-
quelle est emmenée au gosier avec la salive, suffit
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pour établir la culpabilité. On a méme dit : si senlement
la quantité qui peut étre enlevée par une pointe d’ai-
guille a été déposée sur la langue, et que lindividu ait
ensuite avalé sa salive, il est coupable et doit subir la
peine afflictive. ]

[L'ignorance de la loi excuse le nouveau converti
qui s'est rendu coupable de cohabitation illicite, mais
elle ne I'excuse pas s'il a bu quelque liquide fermente
et enivrant, car l'ivresse est plus dangereuse, plus nui
sible, dans ses conséquences sociales, que l'adultére
méme et la fornication. L'ivresse est la mére de tous
les vices (oumm el-khabdit); elle conduit trop souvent
4 Padultére, au vol, au meurtre, et elle est si commune
d'ailleurs dans le monde !]

[La peine afflictive, lorsqu’elle a été appliquée &
Thomme pendant I'état d'ivresse, doit étre répéiée apreés
le retour 4 la raison, car la peine a été sans résultat;
elle n’a pas été sentie par le coupable. ]

§ 2. Des preuves judiciaires relativement 4 'usage des liqueurs
enivrantes.

La conviction de la culpabilité [de l'individu, dans
les conditions susénoncées] s'acquiert : — ou par 'aven
méme [de cet individu}; — ou par le témoignage [de
deux témoms irréprochables| déposant que lindividu
a bu [une liqueur fermentée (khamr) et enivrante, telle
que du vin], ou que la bouche [de cet individu] don-
nait une odeur de liqueur enivrante, ou vineuse [la-
quelle odeur doit étre d'ailleurs connue des témoins].
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Il en est encore ainsi [ c’est-a-dire que la conviction
de la culpabilité est acquise], — lorsque [tel témoin
atteste que T'individu a bu, et un autre témoin que cet
individu a vomi la liqueur, oule premier que I'individu
a bu, et le second que la bouche de cet individu ex-
halait une odeur de vin ou de liqueur enivrante;—ou
lorsque] méme ils'¢éléve, ensecond lieu, des dépositions
contradictoires [aux premiéres, par exemple lorsque
deux témoins irrécusables ont témoigné que la bouche
d’un tel avait une odeur de hiquide emivrant, et que
deux autres témoins irrécusables déposent que ceite
odeur n'était pas celle d'un liquide enivrant; le témoi-
gnage affirmatif premier annule la déposition négative
donnée ensuite].

§ 3. Des circonstances dans lesquelles est permis 1'usage des liquides
enivranis.

11 est permis de boire une liqueur enivrante [c’est-
a-dire qu'il 0’y a pas lieu & subir la peine afflictive 1é-
gale], — lorsqu’on est contraint [et forcé, c’est-a-dire
lorsque 'on est menacé de coups, de mauvais trai-
tements |; — lorsqu’on est obligé de déterminer la
déglutition de nourritures [arrétées dans le gosier et
menagant de suffoquer, et que I'on n’a sous la main
aucun autre liquide].

I n'est pas permis d'user de liquides enivrants
comme moyens médicamenteux, fiit-ce comme mé-
dication & l'extérieur du corps. [GCelui qui, méme
pour éviter la mort, s'est médicamenté i Pintérieur,

vi. 14
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au moyen du vin ou d’autres liquides fermentés et
enivrants, est passible de la peine afllictive, mais seu-
lement dans le cas ot il s’est trouvé enivré ou s'est
enivre. )

[ Tous médicaments internes ou externes, qu’ils con-
tiennent peu ou beaucoup de liquide enivrant, qu’ils
soient ou non dénaturés et éteints par la coction ou
l'action du feu, sont réprouvés par la loi. Cependant
Iemploi des médicaments de cette espéce n’est pas
prohibé, lorsquil s’agit de maladies graves et dange-
reuses, — Dieu n’a mis aucune vertu médicatrice dans
le vin.]

SECTION II.

COMMENT ON APPLIQUE LA FUSTIGATION AUX COUPABLES DE CO-
HABITATION ILLICITE, OU D’INJURES, OU D'USAGE DE LIQUIDES
ENIVBANTS, OU DE TOUT AUTKE DELIT MERITANT CE GHATIMENT
GORREGTIONNEL. A

La fustigation [ou mieux la flagellation décernée par
la loi a f'individu coupable de cohabitation illicite, ou
d'injure, ou d'usage de liquide enivrant, ou a 'individu
condamné 4 ce chiatiment correctionnel |, s'inflige par
le moyen d'un fouet [de cuir, n’ayant qu'une scule
tige, souple|, avec lequel on frappe a coups modérés
[et mesurés, ni violents, ni faibles}], e coupable placé
debout, n'étant attaché ni maintenu par aucun lien.
Les coups sont appliqués seulement sur le dos et les
épaules,

[Les coups doivent se succéder par intervalles de la
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durée d'un coup entre deux coups, et ne point étre
administrés, quand il s'agit de peines définies, avec
une baguetie ou un baton ou une canne de sorgho. La
canne de sorgho qu’avait le khalife O'mar ne lui servait
qu'a appliquer le chitiment correctionnel. — Le fouet
ou la courroie doit étre tenu par Pexécuteur avec le
doigt auriculaire, le doigt annulaire et le doigt du mi-
lieu; P'index est rabattu sur la paume de la main et le
pouce est ramené sur Iindex; le pied droit est porté
en avant et le pied gauche en arriére.—On ne frappe
le patient que sur le dos et les omoplates; on n'at-
tache fixement I'individu que §'il s'agite au point d'em-
pécher que les coups arrivent au lieu voulu.—5i 'in-
dividu est malade, on différe 'exécution.]

L'homme doit étre dépouillé [de ses vétements et
n'avoir de couvert que les parties honteuses antérieures
et postérieures).

La femme ne doit étre dépouillée que des vétements
[et objets] qui peuvent la protéger contre les coups [et
I'empécher de les sentir]. Elle doit étre placée sur un
grand panier [disposé sur de la terre que I'on a amas-
sée et qui doit étre légérement humide; le but en cela
est de ne pas exposer la femme & rien laisser voir de
sa personne. On n'interrompt la série des coups & ap-
pliquer que s'il y a lieu de craindre que la patiente
ne succombe; s'il y a lieu de craindre, on administre
la somme des coups en plusieurs fois).
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CHAPITRE XLVIIIL

DU CHATIMENT CORRECTIONNEL (TA'ZIR, TADIB)—DE LA RES-
PONSABILITE DANS LES FAITS ET ACCIDENTS PORTANT DOM-
MAGE AUX HOMMES OU AUX CHOSES. — DU DROIT DE CHACUN

_ DE DEFENDRE SA PERSONNE, SA FAMILLE ET SES BIENS.

SECTION I,

DEFINITIONS, — DES DIVERS CHATIMENTS CORRECTIONNELS.

$ 1. Définition des peines diles afflictives ou définies, et des peines
dites correctionuelles.

{ La peine afflictive ou définie ou déterminée (Ah'add) est
celle qui est invariablement fixée par la loi, applicable
dans son intégrité & tout coupable, quel qu'il soit, qui
I'a encourue; nul n’a le droit de rien ajouter & cette
peine, ni d’en rien retrancher.}

[La peine dite simplement correctionnelle ou cha-
timent correctionnel est celle qui n'est point fixée dans
ses limites, qui varie selon les personnes, selon leurs
paroles ou leurs actes, et qui peut étre portée ou ag-
gravée par I'imém, méme au dela des limites extrémes
des peines déterminées ou définies.]

§ 2. Des divers chiliments correctionnels.

L’im&m chétie correctionnellement,— les coupables
de délits contre [la loi de] Dieu [par exemple les in-
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dividus qui, pendant le jour et sans excuse plausible,
rompent le jeline du mois sacré ou mois de ramad’dn]
(voy. chap. vi, Du jeine, sect, m1, 55, vol. 1, p. 486 et
passim); — les coupables de délits envers les hommes
| par exemple celui qui a frappé ou invectivé une per-
sonne, — Il y a deux sortes de devoirs : devoirs envers
Dieu, c’est-a-dire devoirs imprescriptibles dont nul
homme n’a le droit de rien abroger ou changer; de-
voirs envers les hommes, c'est-a-dire devoirs modi-
fiables, variables, bien qu'ils aient aussi leur valeur de
conscience aux yeux de Dieu]. (Voy. pourle chitiment
correctionnel aggravé, chap. xui1, De lapostasie, sect. xiv,
§3, p- 535, vol. V)

Les [moyens de] chatiments correctionnels [mis par
la loi 4 la disposition du magistrat ou imim] sont : —
la prison; -~-le blame ou la réprimande; ——la slation
debout [en pleine assemblée pendant tel temps|; —
oter le turban; — [déboutenner les boutons; —| frap-
per avec le fouet ou avec autre chose [c'est-d-dire avec
une canne de sorgho ou dourz, ou avec un baton, ou
avec une baguette ;— frapper avec la main sur la nngue];
— appliquer avec le fouet un nombre de coups qui
méme excéde le nombre de coups fixés pour les peines
définies et risque de faire périr (le patient, pourvu
cependant que I'imim ait cru que ce nombre excédant
n'entrainerait pas, pour le coupable, de conséquences
facheuses]. ' s

0 1
B R
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SECTION 1L

DE LA KESPONSABILITE DANS LES FAITS ET ACCIDENTS PORTANT
DOMMAGE AUX HOMMES ET AUX CHOSES.

L'imdm [qui a pensé ou s'est douté que le nombre
* de coups excédant le nombre fixé pour les peines dé-
finies pouvait amener un résultat ficheux pour le pa-
tient, le faire périr, ou lui faire perdre un membre,
par. exemple] est responsable [du résultat produit, et
dés lors le dieh doit étre payé par I'd’k'ila, y compris
I'imam. I n’y a pas lieu 4 appliquer le talion].

Cest la méme responsabilité que celle qui incombe
— & un médecin ignorant {et qui a nui & la personne
qu'il a médicamentée; il est responsable du mal qu'il
a causé et I'a’kila, y compris le médecin, doit payer
une réparation pécuniaire ou dieh, car le mal a été
un résultat amené involontairement]; —ou bien a un
médecin mstruit qui est arrivé 4 un résultat inattendu
[et nuisible, qui a produit, par excmple, un effet plus
énergique qu'il ne le voulait, ou qui ayant ['intention
d'arracher telle dent en a arraché une autre; 'a'k'ila,
y compris le médecin, doit supporter la réparation pé-
cuniaire, car le fait, quoique ntentionnel en luz-néme,
n'est cependant pas de ceux qui entrainent la peine du
talion]; —ou au médecin qui [bien qu'il ait réussi dans
son fait et selon son intention] a traité Jou médica-
menté une personne] sans avoir regu [de qui de droit]
l'autorisation convenable, quand méme il a [traité ou]
saigne ou ventousé ou circoncis un esclave [ou un mi-
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neurou un aliéné) dontil a eu d'ailleurs le consentement
[car alors ce consentement n’est pasune autorisation con-
venable, c'est-i-dire valable et donnée par qui de droit;
le médecin doit donc étre responsable des résultats fa-
cheux de son ccuvre ou traitement ou opération).
Méme genre de responsabilité incombe —4& celui
qui, en un jour de grand vent, allume un feu [qui est
cause que telle chose briile ou est incendiée; I'madividu
alors, étant responsable du mal dont il a été la cause,
paye sur ses biens les ddmmages-intéréts, et le dieh
est 4 la charge de Ya'k'ila, y compris P'individu; il n'y
aurait aucune responsabilité, si le feu avait été allumé
4 une distance telle que I'on ne pouvait rationnellement
penser que le feu irait se porter jusqu'a la chose qui
a été brilée; il en serait entierement de méme si, au
lieu de feu, il s'agissait d’eau qui se serait échappée du
lieu ol on voulait la maintenir]; —ou & celui dont le
mur est tombé {sur telle chose et I'a détruite; le pro-
priétaire du mur est responsable du mal causé ), mais
[sous trois conditions] seulement : 1° si' le mur pen-
chait [ou surplombait, et si, précédemment, il était
droit et d’aplomb, car s'il n'avait pas été élevé d’aplomb,
le propriétaire serait, dans tous les cas, responsable du
mal ou dégit causé]; 2° si le propriétaire a été averti
[et si on lui a dit, par exemple, « Répare ton mur;»
mais il faut encore que des témoignages portés a qui
de droit ou déclarés a plusieurs musulmans réunis
alent attesté que le propriétaire a ¢té averti; a défaut
de ces témoignages réguliers, il n'y a que P'aven du
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propriétaire qui puisse établir sa responsabilite; le mot
« propriétaire » exclut 'individu ayant hypothéque, I'em-
prunteur, le locataire, car ils n’ont pas le droit de rien
démolir de ce qu'ils ont en hypothéque, ou en prét,
ou a loyer]; 3° 8l y a eu le temps matériel néces-
saire pour réparer le mur [car autrement il 0’y a plus
lieu 4 responsabilité; du reste, dans le cas de respon-
sabilité, le propriétaire du mur susdil paye, sur ses
propres biens, les dommages-intéréts, etl'd’k'ila, y com-
pris ce propriétaire, paye le dieh]; — ou a celm qu
[ par exemple], é1ant mordu {4 la main par un individu],
a retiré rapidement sa main et a arraché ainsi une ou
plusieurs dents [ celui qui le mordait; Pindividu mordu
n'est excusable que lorsqu'il n’a pas vu d'autres moyens
de dégager sa man; lorsqu'en la retirant si subitement
il a voulu par la ébranler ou faire tomber une ou plu-
sieurs dents, il est responsable sur son propre bien;
sl m'a voulu que dégager sa main, ou s'il 'a dégagée
sans intention précise, il n’est responsable de rien];—
ou & celui qui, étant dans sa demeure, par exemple,
et voyant un individu le regarder par une ouverture
[ou une lucarne ou une porte, a lancé et] a dirigé ex-
prés vers I'eeil [de P'indiscret, et dans le but de le fui
crever, une pierre ou tout autre objel; en ce cas, il y
a peine du talion]; dans le cas contraire [cest-d-dire si
le but était simplement de chasser ou faire retirer I'in-
discret], il 0’y a pas lieu i responsabilité [et par con-
séquent on n'inflige ni dieh ni talion).

Il n’y a pas de responéabilité [2 invoquer contre per-
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sonne], — dans le cas ol une gouttiére |placée pour
l'écoulement des eaux pluviales] tombe [et détruit ou
dégrade une chose, ou atteint un individu; il en serait

de méme dans le cas de chute d'un avant-toit, d'un
" auvent, d'un appareil conducteur pour les eaux dans
une maison ou sur terrain, ou dans le cas d’accident
survenu & T'occasion d’un puits; aucun accident causé
par ces choses n'entraine de responsabilité pour per-
sonne, si telle des trois conditions indiquées {dans Iali-
néa précédent) comme motifs de responsabilité & pro-
pos de la chute d'un mur n’existe pas]; — dans le cas
ou un feu [allumé dans un moment ou Vair était calme]
a été [ensuite] emporté par un vent violent survenu
mopinément, et a détruit telle chose ou blessé telle
personne]; — ou ce feu [ par exemple] a brilé [ou fart ..
périr] un individu qui s'est avancé pour I'éteindre [ou
Parréter, au moment ol la flalmme menagait de gagner
ou d’atteindre la moisson ou la demeure ou la per-
sonne de cet individu].

SECTION 111

DU DROIT DE CHACUN A DEFENDRE $A PERSONNE, SA FAMILLE
ET SA PROPRIETE.

Il est permis [A tout individu] — de repousser [par
la force] toute attaque violente dirigée contre lui {ou
contre sa femme, ou. contre sa famille, ou contre ses
proches, ou méme contre ce qu'il posséde], mais aprés
qu'il a invité P'assaillant, d’ailleurs doué de la faculté de

vi. 15
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comprendre [et quel que soit son 4ge], 4 renoncer &
Vattaque [c’est-d-dire apfés avoir dit trois fois a I'assail-
lant, « Au nom de Dieu, je te conjure de me laisser; »
si l'assaillant est un étre privé de raison, un animal,
Iindividu attaqué le repousse immediatement et sans
préambule, mais le moins violemment possible]; — de
tuer Fassaillant, surtout lorsque assailli n'apergoit pas
d'autre moyen d’échapper [au danger; la déclaration de
Pindividu assailli affirmant avec serment qu'il n'a pas vu
d’autre moyen d’échapper 4 I'assaillant qu’en le tuant est
* admise comme vraie, 8'il y avait une personne présente).

Il ne vous est pas permis de chercher [4 tuer ouj
méme seulement a blesser P'assaillant, s'il vous est pos-
sible de prendre la fuite sans inconvénient mi grande
difficulté pour vous [et de vous conserver ainsi vous et
les vétres, et ce qu'on veut vous prendre).

(Ce dernier alinéa manque dans le manuscrit de Khalil
dont je me sers; mais ce texte est donné par mes deux
commentateurs, qui encore varient entre eux par le mot
final de la phrase; I'un écrit machak'¥'a, difliculté, peine,
Pautre mad'arra, inconvénient, dommage.)

SECTION 1V.

DES DEGATS OU DOMMAGES CAUSES PAR LES ANIMAUX DOMESTIQUES . —
DU CAS DE MORT DANS DES TRAVAUX. D'EXCAVATION.

Les dommages ou dégiis causés, pendant la nuit {sur
une terre en culture; ou dans des jardins ou vergers,
ou dans des vignes}, par des animaux domestiques [que
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fon peut tenir enfermés, et soit que la chair de ces
animaux ou de plusieurs d’entre eux soit d’'usage permis
ou ne le soit pas}, sont a la garantie [et 4 la charge] du
maitre de ces animaux, la perte qu’ils ont occasionnée
représentﬁt—eile une valeur supérieure 4 la leur [méme;
car jamais les animaux, pour des dégats causés par eux,
ne dotvent étre livrés en acquittement de dommages-
intéréts, comme on livre, par exemple , un esclave, vu
que P'animal ne saurait étre réellement atteint de cul-
pabilité, ni par conséquent étre interpell¢ en justice].

Du reste, I'appréciation est calculée [et fixée — ou
4 une valeur définitive, si le dégt parait devoir dispa-
raitre facilement,— ou] & une valeur [intermédiaire et
moyenne | calculée sur ce qu'il est rationnel d’espérer
et de craindre [relativement 4 la disparition du dégit,
si cette disparition ne parait pas devoir étre facile et en-
titre. Ce dernier calcul doit donc étre la réponse  ces
paroles : « Quelle est la valeur actuelle de la chose con-
sidérée comme mise licitement en vente, mais suppo-
sée compléte et intacte, et mainlenant supposée dégrd—
dée ou avariée enliérement ou seulement jusqu’a tel ou
tel point? » — Par les termes « animaux que 'on peut
tenir enfermés, » on admet ici qu'ils devaient étre atta-
chés ou enfermés avec soin, quil s'agisse de quadru-
pédes, oubien d’oiseaux de basse-cour, qui d’habitude ne
volent pas; mais s'il s'agit d’'animaux qu’on ne tient pas
enfermés, tels que des pigeons, des abeilles, etc., leur
propriétaire n'est pas responsable, c'est au maitre de
la terre ensemencée ou en production, de la garder].
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[Si les animaux qui ont causé ie dégit appartiennent
& plusieurs propriétaires, ceux-ci supportent entre eux
la réparation du dommage, chacun dans une propor-
tion relative au nombre d’animaux qui lui appartient.
On suppose alors que 'on ne sache pas si tels animaux
de tel maitre sont naturellement enclins 4 se jeter, par
exemple, sur les terres ensemencées; s'ils sont connus
comme tels, leur propriétaire est toujours responsable
des dégits qu’ils occasionnent ou de jour ou de nuit.|

[Lorsque la décision judiciaire n’est prononcée qu’a-
prés que la semaille bouleversée et ravagée par les ani-
maux est revenue a l'état o elle etait auparavant, il
n’y a plus de garantie 4 metire & la charge du proprié-
taire des animaux; il est seulement soumis 4 un chati-
ment correctionnel. ]

[En spécifiant ici. les dégits causés sur des terres,
on fait entendre implicitement que si les animaux sus-
dits ont marché sur un individu endormi, par exemple,
et 'ont tué, le propriétaire de ces animaux n’est alors
responsable de rien.]

Lorsque le dommage [occasionné par les animaux
d’ailleurs non disposés & se jeter sur les cultures] a eun
lieu le jour, il 0’y a plus de garantie [4 la cbargé de

leur propriétaire), si toutefois il n'y avait pas de berger
avec eux [ou si le berger, étant présent, n’a pu réussir
a les arréter ou & les éloigner de I'endroit cultif$], et
s1 on les conduisait 4 un lieu assez éloigné et qu'on les
ait laissés & paitre assezloin de la culture [ pour permettre
de croire qu'ils ne viendraient pasy faire de dégt]. Sinon
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[c'est-a-dire 51l y avait un berger avec les animaux et sil
pouvait les empécher de faire le dégit], le berger est
responsable [du dommage causé par eux, qu'ils aient été
laissés A paitre loin ou prés. S'il n'y avait pas de ber-
ger et si les animaux ont été laissés & paitre assez prés
de la culture, c'est le propriétaire des animaux qui ga-
rantit le dommage qu’ils ont causé].

[Toutes ces questions de dommages provenant d’a-
nimaux supposent que les patis sont sur la méme lo-
calité ou le méme territoire que les cultures; 8'il n'en
était pas amsi, tout dommage occasionné, soit de nuit
soit de jour, par des animaux venus d'une autre loca-
lité, devrait étre garanti.] ‘

[Celul qui conduit devant lui un animal est garant
du mal que cause cet animal soit avec les membres anté-
rieurs, soit avec les membres postérieur;; il en est de
méme pour celui qui conduit un animal par la bride ou
par la corde, etc. pour celui qui est sur la béte. Siles
trois individug sont ensemble, c’est 4 celui qui chasse
devant tui P'animal de garantir le mal causé, 4 moins
que le cavalier, sans l'avis de ses deux compagnons,
n'ait piqué la béte; si les trois individus ont été d'avis
de la piquer, tous les trois supporlent entre eux la res-
ponsabilité. Lorsque de deux individus I'un est sur la
monture et que Tautre la conduit, celui-ci, Rit-il enfant
mais en état de maintenir Panimal, est responsable, car
il a la bride a la main.]

| Une monture s'échappe; le maitre crie 2 un homme
de la saisir ou de I'écarter; cet homme agit selon cette
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mvitation, mais est tué ou a un membre emporté; en
pareil cas, il n'y a pas & imposer de garantic; si I'ndi-
vidu interpellé était un mineur ou un esclave, la valeur
de l'esclave doit étre payée, et le dieh & payer pour
Penfant est a la charge de I'a'k'ila de I'ndividu qui a
demandé qu’on saisit I'animal.]

[Si tel individu en creusant un puits ordinaire ou
une excavation de mine périt dans son travail, celui qui
a loué cet individu n’est pas responsable, pourvu que
le travail ait eu lieu dans un terrain ou le loueur avait
droit de faire travailler. Si deux individus qui sont char-
gés de ce travail périssent, I'a'k'ila de chacun doit payer
la moitié du dieh di pour la mort de l'autre individu;
sils sont trois et qu'ils aient péri, le tiers du dieh de
chacun doit élre payé par chacune des trois 4'k'ila.]
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CHAPITRE  XLIX.

DE L'AFFRANCHISSEMENT DES ESCLAVES (I'T/iK',_I'TK’).

SECTION 1™

DEFINITION. — DES GONDITIONS ESSENTIELLES A LA VALIDITE
DE L'AFFRANGHISSEMENT.

§ 1. Définition.

[L'affranchissement est la renonciation au droit de
propriété sur un étre humain vivant, lorsque cette pro-
priété est réelle et ne provient pas d'une capture re-
prouvée par la toi, — Dés lors Paffranchissement d'un
étre brut ou d’un mort est un acte nul et sans signifi-
cation, L'esclave qui se prétend libre n’est pas une pro-
priété réelle. Le musulman capturé n'est pas non plus
une propriété légitime, et le racheter des mains des
ennemis des musulmans n'est pas I'affranchir.]

§ 2. Des conditions essentielles a la validiié de Yaffranchissement.

~

L’affranchissement est légal [et obligatoire], lorsqu’il
est prononcé —par un musulman pubére, sain de rai-
son, et agissant dans la plénitude de ses droits [ person-
nels; — méme par un individu ivre, car Ja loi tend a



120 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

mettre tous les hommes en liberté. Le mineur et T'a-
liéné ne peuvent maintenir un affranchissement qu’'avec
le consentement de leur tuteur: il en est de méme ici
que pour la vente. L'adulte ne peut affranchir légale-
ment et irrévocablement que lorsqu'il agit dans les k-
wites de ses droits; cest pour cela que la femme, le
malade ne peuvent légalement affranchir que jusqu'a
concurrence de valeurs qui ne dépassent pas le tiers
de ce que chacun d’eux posséde].

Nest pas légal [et par conséquent n'est pas execu-
toire] laffranchissement prononcé par I'individu obéré
de dettes. Le créancier alors a le droit de faire annu-
ler en tout ou en partie [Iaffranchissement, selon que
la créance absorbe en tout ou en partie T'avoir du dé-
biteur. Si un débiteur de dix drachmes, par exemple,
donne la liberté a un esclave qu'il posséde et qui vaut
vingt drachmes, le créancier fait annuler de Yaffranchis-
sement ce qui correspond, dans la valeur totale de l'es-
clave, 4 la somme de la dette; alors on vend de cet es-
clave pour une valeur de dix drachmes, si on trouve
un acheteur; sinon, on vend I'esclave tout entier).

Le créancier n'est pas en droit {d’exiger I'annula-
tion susdite], — s'il a eu connaissance de T'affranchis-
sement [et s'il ne I'a pas fait immédiatement révoquer|;
—ou ¢'ll s'est passé un long temps [depuis la mise en
liberté de Uesclave, lequel temps a été fixé & un mini-
mum de quatre années}, — ou si le débiteur, méme
avant que la vente de I'esclave soit devenue irrévocable,
se retrouve en position avanlageuse [c’est—h-dire en po-
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sition qui Jui permette d’éteindre sa dette; s'll est prouvé
péremptoirement quil nest point sorti de son état
d'insolvabilité , quand méme les créanciers seraient
absents et ignoreraient le fait d’affranchissement, cet
affranchissement doit toujours étre révoqué. Ces mots
« méme avant que la vente soit devenue irrévocable, »
rappellent et supposent le cas ou les biens du débiteur
sont vendus par autorité de justice, circonstance dans
laquelle la vente est toujours par voie d’option a trois
jours de délar. (Voy. chap. xvi, Des créances, sect. u,
§ 2; secondes conséquences, etc. vol. IV, p. 16.) Si
pendant le délai laissé pour I'option, le débiteur se
retrouve en mesure de pouvoir bieatét s'acquitter, Paf-
franchissement reste irrévocable).

L'affranchissement [pour étre un acte légal exécu-
toire] doit porter sur un esclave [de quelque nature que
ce soit, esclave complet, ou esclave déja en voie d'af-

- [ranchissement, par exemple la femme esclave devenue
mnere par I'eeuvre de son maitre, 'esclave en possession
d'une promesse- d'affranchissement ou contractuel ou
posthume, etc. tout esclave enfin] sur la personne du-
quel nul autre [que l'affranchissant] n'ait de droit légi-
time et irrécusable {c'est-a-dire sur la personne duquel
ni un créancier, ni un individu 1ésé, etc. n'ait rien &
réclamer comme droit antérieur & Vaffranchissement).

BRI 16
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SECTION 1.

DES FORMULES OU ENONGES QUI, SEULS, OU ACCOMPAGNES DE CERTAINS
AGTES OU DE GERTAINES CIRCONSTANCES, ETABLISSENT L'AFFRAN-
CHISSEMENT OU LA MANUMISSION DE L'ESCLAVE,

§ 1. Des formules ou énoncés simples et explicites
de Uaffranchissement.

L’affranchissement est prononcé, — lorsque le ‘mot
[« yaffranchis, » ou le mot d’affranchissement | est arti-
culé; — ou lorsque P'on a dit, «Je te libére» [ou « Je
te donne la liberté, » ou « Tu es libre, » ou lorsque I'on
a prononcé toute autre expression impliquant I'idée de
mise en liberté], et quand méme on aurait ajouté [ces
mots en apparence restrictifs], « Pour aujourd’hui » [ou
« pour ce mois, » ou « pour tel acte ou tel fait, » et en
adjoignant encore le mot « seulement; » telle serait cette
forme d’expression, « Je te dégage le cou ou je te dé-
livre du joug ou je te donne la liberté pour aujourd’hui
seulement; » malgré ces sortes de restrictions, I'esclave
est affranchi & tout jamais], pourvu qu’il v’y ait pas eu
de circonstances indiquant que l'expression était [non
pas une parole d’affranchissement réel, mais] seule-
ment une sorte d'éloge [donné a lesclave], ou une
sorte de réponse [en maniére d’ironie ou d’antiphrase|
2 une [parole ou une démonstration de] résistance [et
d'insubordination de la part de T'esclave. Si donc aprés
que Uesclave s'est parfaitement acquitié d'un travail dont
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il étart chargé, le maitre a dit, « En vérité, tu es un
homme libre, » ou « Tun’es autre qu'un homme libre, »
en voulant exprimer simplement par la, « Tu vaux &
mes yeux autant quun homme libre, » — ou bien s,
dans une démonstration de résistance ou d’insubordi-
nation de la part de I'esclave, le maitre a dit, « En vé-
rité, tu es libre, » voulant signifier par }4 simplement,
« En vérité, tu fais 'homme libre, » — dans ces cir-
constances, il n’y a pas d’affranchissement prononcé.
Il en serait de méme encore, si le maitre qui a arti-
culé les expressions restrictives dont nous avons parlé
tout 4 'heure jurait qu'il n’a nullement pensé i affran-
chir son esclave auquel il les a adressées].

De méme aussi [il 'y aurait pas affranchissement
prononcé et par conséquent valable], dans le cas ol
lon aurait eu pour but de s'exempter de payer le droit
d’octroi [ou de douane pour le passage ou I'importa-
tion de tel esclave; ainsi, dire au receveur de loctroi
ou de la douane, en parlant d'un esclave, « I est libre,, »
n'est pas une mise en liberté, un affranchissement de
cet esclave, quand méme le déclarant aurait été ap-
pelé alors & jurer; car ce serment alors est donné par
contrainte, et ne doit pas avoir ses conséquences).

Un esclave est affranchi lorsque son maitre lui a dit,
«Je n’ai plus de droit de propriété sur toi,» ou «Je
n'ai plus de droit sur toi, » 4 moins queces expressions
ne soient énoncées.en réponse [4 des paroles inconve-
nantes de P'esclave, et que le maitre ait répondu, par
exemple, en forme d'étonnement : « Certainement, je
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n’ai plus de droit sur toi; tu ne m'appartiens plus! » Dans
ce cas, la déelaration d’intention du maitre est acceptée
comme vraie].

§$ 2. Des expressions figurées ou indirectes qui impliquent
T'affranchissement d'un esclave.

Un esclave est affranchi lorsque son maitre lui a dit,
par exemple, — « Je te fais don de ta personne, » [ou
«Je te donne 4 toi-méme ta personne, » ou bien « Je te
fais don des services ou des avantages de toi-méme, ou
des actes et travaux de toute ta vie, etc. » cet esclave
est libre quand méme il n’accepterait pas sa liberté,
quand méme le maitre n’aurait pas eu Pintention d’af-
franchir]; — ou « Donne-moi [de I’eau) a boire, » ou
bien« Va, pars (edheb), » ou bien « Va, prends le large »
(er'reb) |c'est-a-dire « Va de par le monde, va-t-en,
¢loigne-toi; » mais alors il faut qu'en prononcant ces
sortes d’expressions le maitre de l'esclave ait eu 'inten-
tion d'affranchir].

§ 3. Des expressions prononcant |'affranchissement, mais 4 Ia condilion
de l'accomplissement de la vente ou de I'achal de Vesclave.

Si le vendeur [de tel esclave] d'abord et ensuite I'a-
cheteur font dépendre Paffranchissement [cest-a-dire
conviennent I'un & la suite de Vautre et annoncent a
Iesclave que P'affranchissement sera la conséquence) de
la vente et delachat, Pesclave est de fait affranchi [deés
la conclusion du marché; mais I'affranchissement est]
au nom du vendeur [quand méme Pinitiative de la pro-
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position serait venue de l'acheteur; car le fait est tou-
jours considéré, au point de vue de la loi, comme pro-
cédant d’'abord du vendeur. Ce vendeur, s'il a touché
le prix de la vente, doit le rendre & l'acquéreur. Le
vendeur, s'il n’est pas en état de rendre ce prix, -est
poursuivi, car jamais on ne révoque alors I'affranchis-
sement et il doit étre gratuit. Si la vente est sous forme
d'option, I'affranchissement n'est définitif qu'aprés la
conclusion irrévocable du marché; si I'acheteur re-
nonce a l'acquisition, I'affranchissement n’a pas lieu].

Sera également affranchi [mais en votre nom] l'es-
clave auquel vous avez dit, « Si je t'achéte, tu es libre, »
quand bien méme l'achat se trouve entaché de vice ré-
solutoire. [Ce que vous avez acheté alors de l'esclave
est affranchi. Quoique la vente soit résolutoire, elie de-
meure irrévocable, en raison de 'affranchissement dont
elle a été la cause; seulement I'acheteur doit payer la
valeur estimative de I'esclave appréciée.aun taux du jour
de la livraison de cet esclave par le vendeur; si cet ache-
teur est insolvable, on vend lesclave pour le moindre
des deux prix, c'est-a-dire ou de la valeur estumative ou
de la valeur de vente, et Pacheteur est poursuivi pour
le reste.)

§ 4. De I'affranchissement acheté par I'esclave lui-méme.

L’affranchissement est encore le résultat [irrévocable]
de la vente entachée de vice résolutoire, quand méme
cest lesclave qui se rachéte. [Dans ce cas, le maitre re-
¢oit le prix de vente convenu, si ce prix ne consiste pas
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en choses d’usage défendu, telles quune liqueur fer-
mentée enivrante, et quand méme le maitre, de son au-
lorité privée, s'est approprié la chose et, en retour, a
affranchi I'esclave. Si le prix consiste en choses d'usage
défendu et que esclave a garanties, il est légalement
affranchi, mais il est constitué débiteur de la valeur
estimative que valait sa personune le jour de l'affran-
chissement; si ces choses ont été livrées en nature, elles
sont jetées ou détruites, l'affranchissement demeure
accompli, et I'affranchi n'est redevable de rien.]

$ 5. Du serment entrainant un affranchissement collectif.
— Exception.

L’affranchissement est immédiatement et irrévoca-
blement acquis, — a I'esclave partiel, — aTesclave or-
cinien [ou en possession dune promesse d’affranchis-
sement posthume),—il'esclave devenue mére [et ayant,
par raison de maternité, le droit d'éire affranchie], —
aux [esclaves ordinaires et aux] enlants des femmes es-
claves appartenant aux esclaves males, quand méme la
naissance de ces enfants a été postérieure au serment
prononcé, —— et aussi aux femmes esclaves, car elles
sont comprises dans le terme de mamelouk [cest- a-
dire étres bumains élant possédés (mamloik) comme
propriété, — et aux esclaves ayant une promesse con-
tractuelle d’affranchissement], — lorsque le maitre de
telle et telle de ces diverses sortes d’esclaves [a fait
ou bien a accompli une chose qu'il avait indiquee par
un serment, dans le cas, par exemple, ou il} a dit:
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«8i je fais telle chose , tout esclave que jai ou tout
mamelouk que je posséde est libre, ou mes esclaves ou
mes mamelouks sont libres, »[En termes plus brefs, tous
les esclaves males ou femmes que posséde,‘en tout ou
en partie, 'mdividu qui a dit, « Si je fais telle chose,
mes esclaves sont libres, » et qui fait ensuite cette chose,
sont affranchis aussit6t que la chose indiquée par le
serment est faite ou accomplie. Méme les enfants nés
des femmes esclaves des esclaves males sont affranchis,
car ces enfants sont aussi la propriété du propriétaire
des péres, Toutefois, Vaffranchissement des enfants qui
naissent aprés le serment n’est obligatoire que lorsque
ce serment a été sous forme telle que 1a non exécution
de la chose jurée entraine forcément le parjure; tel
est ce serment : « Si je ne fais pas telle chose, je jure
d’affranchir mes esclaves. » L'individu une fait-il pas la
chose qu'il a indiquée, il est parjure. Le serment esl-
il positif, est-il, par exemple, ainsi, «5i je fais telle
chose, je jure d’affranchir mes esclaves, » P'individu n'est
pas parjure s'il ne fait pas la chose indiquée. — L'es-
clave partiel, cest-a-dire celui dont lindividu posséde
seulement une partie, est irrévocablement affranchi,
ainsi que nous venons de T'indiquer; mais alors on es-
time le reste de esclave, et l'individu, s'il est solvable,
doit payer le prix de ce reste.]

Si T'individu [ou maitre que nous venons de suppo-
ser] a dit, «Les esclaves de mes esclaves, » ou bien,
«Tous les esclaves que je posséderai désormais sont
libres, » il n’y a pas d’affranchissement [pour ces es-
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claves, hommes, femmes, ou enfants; car on ne peunt
disposer de ce que T'on ne posséde pas. L'esclave est
propriétaire de son esclave tant que celui-ci n'a pas ét¢
pris-d’autorité par le maitre du premier).

§ 6. De T'affranchissement par suite d’'un veou.

H est d'obligation d’accomplir 'affranchissement pro-
mis-dans un veeu. [ Tel serait le cas. ol I'on aurait dit:
« Je promets 4 Dieu, ou je [ais veen, si je réussis en
telle chose, d'affranchir un esclave. »] Mais la justice n’a
point & intervenir [et & ordonner que cet affranchisse-
ment soit effectué; c'est un engagement pris envers
Dien}; elle n'intervient que s'il s’agit de [faire effectuer]
Paffranchissement immediat de tel esclave désigné | ap-
partenant & I'individu qui a dit, par exemple, « Si j'entre
dans telle maison, mon esclave est libre, » et qui est
entré dans cette maison; tel serait encore le cas ou il
serail prouve, par preuves testimoniales, que Pesclave
susdit doit étre affranchi immeédiatement).

$ 7. Des formules ou énoncés qui, en fait d'affranchissement, ont une
valeur obligatoire semblable ou non semblable & celle des formules
ou énoncés analogues en maliére de répudiation.

En fait de manumission, les formules — qui pré-
cisent spécialement certaines sortes d'individus, — ou
qui entrainent un sens irop général et trop vague, —
ou qui, renfermant un serment par expression négative
[sans époque fixée pour le fait indiqué par ce serment],
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ont pour conséquence de prohiber la copulation ou la
vente ,—ou qui limitent I'affranchissement a un membre
du corps, —ou qui, laissant a T'esclave la faculté d'ac-
cepter [ou de refuser son affranchissement], ont été sui-
vies d'une réponse d’acceptation, — ont une valeur [et
des résultats] de méme nature que [les formules ana-
logues] dans les circonstances [comparatives] de répu-
diation. [Amnsi, un individu qui a dit, « $i jamais je
posstéde un esclave ou une esclave de Barbarie ou de
tel pays, je I'affranchis, » est oblige aussitét qu'il pos-
sédera un esclave de cette sorte, de le mettre en li-
berté. — Un individu qui a dit, « Tout esclave que je
posséderai, Je Vaffranchirai, » n'est pas obligé de tenir
cette parole, va qu'elle a eu un. sens trop géneral, et
quelle établit un engagement irrégulier, attaquable.
(Voy. chap. v, Da mariage, sect. xvi1, § 3, p. 551, etc.
vol. II.) — Un individu qui a dit & une esclave qu'il pos-
séde, « Si je ne fais pas telle chose, tu es libre, » ne doit
plus cohabiter avec cette esclave, ni la vendre; s'il meurt
sans avoir fait la chose énoncée dans le serment, l'es-
clave est affranchie et sa valeur est déduite du tiers
disponible de la succession. (Voy. chap. v, vol. II,
p. 586 et suiv. et chap. Lv, Des dispositions testamen-
taires.) Cet individu a-t-il dit par serment positif, « Si
jentre dans cette maison, tu es libre, outu seras libre, »
il peut liciterent continuer ses relations sexuelles avec
cette esclave, il peut licitement la vendre. Si ces deux
formes de serments étaient adressées 4 'épouse de cet
individu, les résultats, par rapport au droit de coha-

YI. 17
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bitation sexuelle, seraient coupables dans le premier
cas, licites dans le second. ]

Mais lorsque le serment [de forme negatlve en con-
séquence duquel I'individu s'est engagé & affranchir telle
esclave} précise une époque [déterminée, lorsqu'on a
dit, par exemple, « Si je ne fais pas tel acte dans tel
mois ou telle année, mon esclave est affranchie s, I'in-
dividu n'a pas le droit de vendre cette esclave [car T'af-
franchissement est devenu inévitable; il n'a pas non
plus le droit de copulation avec elle; il ne doit en exi-
ger que le service domestique, jusqu'a U'époque indi-
quée; si celte époque est 4 une distance que la vie
humaine peut ne pas atteindre, Faflranchissement est
immédiat. (Voy. chap. v, vol. II, p. 578, 586 et suiv.)
S'il s'agissait de répudiation, elle serait également im-
médiate. — Si A une esclave on a dit, par exemple,
« Ta main est libre, ou tes cheveux sont libres, ou ta
heauté, ta parole est libre, » I'esclave est entiérement
libre; en matiére de répudiation, le fait a un résultat
analogue. (Voy. chap. v, vol. Il, p. 575.) — L'esclave
qu'on laisse Libre d’accepter l'affranchissement répond-
il quil Paccepte, il est aussitot affranchi. Pareillement
la femme qu'on laisse libre d’accepter la répudiation
et qui accepte, est, par 14 méme, repudlee] (Voyei
ch. v, vol. II, p. 600 et suiv.)

Il n'en est plus de méme [c'est-a-dire quiil y a des
formules qui, bien qu'elles aient leurs analogues en
matitre de répudiation, ont une application pratique
différente en matitre d'affranchissement], dans les cas
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que voici : ~— lorsqu’un individu a dit & ses deux es-

claves, « Une de vous est libre, » il choisit celle qu'il

veul garder; au contraire, sl dit & ses deux femmes, -
« Une de vous est répadiée, » les deux sont répudiées];

— lorsqu'un individu a dit & son esclave, «5i je te

rends enceinte, tu es libre, » il a le droit de copuler

avec elle, une fois dans chaque période de pureté mens~

truelle [jusqu’a ce que cette esclave devienne enceinte;.
et dés qu'elle est enceinte clle est affranchie. Mais

lorsquun individu a dit & sa femme, « Si je te rends en~-

ceinle, tu es répudiée, » elle est répudiée du moment

qu'il a accompli la copulation avec elle, T'a-t1l accom-

plie méme avant I'énoncé de cette formule condition-

nelle de répudiation, mais pendant la période de pu-

reté menstruelle pendant laquelie ce genre de répu-

diation est prononcé. L'esclave recoit une rétribution

convenable, & dater du jour de sa grossesse|.

Lorsque le maitre a chargé deux personnes, étant
toutes les deux ensemble, d’affranchir tel ou telle son
esclave, elles ne peuvent légalement, 'une sans T'autre,
procéder a I'affranchissement [car cet affranchizsement
serait nul]; il n'en est pas ainsi lorsqu'elles sont sim-
plement envoyées [4 I'esclave, mile ou femelle, pour
lui annoncer sa mise en liberté; dans ce cas, il n'est
pas absolument nécessaire que les deux personnes en-
voyées annoncent ensemble a l'esclave son affranchis-
sement, pour que cet affranchissement soit valable et -
obligatoire). ’

Un individu a-t-il dit & ses deux esclaves, « Si vous
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entrez toutes les deux [dans cette maison, vous serez
libres], » et une seule d’elles entre-t-elle, il n'est tenu
a rien [ni envers 'une ni envers lautre, cest-a-dire 1l
n'est tenu de les affranchir que si elles entrent toutes
deux ensemble, vu que l'expression peut comporter ce
sens sealement. Il en serait de méme, si, au hieu d'af-
franchissement, il s'agissait de répudiation; aucune des
deux femmes ne serait répudiée. — L'individu a-t-il dit
a son esclave, ¢ Si tu entres dans ces deux maisons, tu
es affranchie, » elle est affranchie dés qu'elle est en-
trée dans une des deux maisons désignées].

SECTION III.

DE L’AFFRANCHISSEMENT DES PARENTS ESCLAVES.

Tout mdividu {émancipé] doit affranchir aussitét, et
par la raison seule quiil en est devenu le propriétaire,
—ses pére et mére, & quelque degré que ce puisse étre
[c'est-d-dire, méme son aieul ou son aieule, de quelque
degré que ce soit, de quelque ligne que ce soit, ligne
paternelle ou ligne maternelle; T'affranchissement est
opéré par le seul fait de Yacquisition conclue, et sans
qu’il soit besoin de recourir au tribunal]; — son enfant
[ou tout descendant direct méle ou femelle], a quelque
degré de descendance que ce soit, méme les enfants
de sa fille [et & plus forte raison encore les enfants de
son fils]; — son frére, sa sceur, quels qu’ils soient [c'est-
a-dire, consanguin ou utérin ou autre. La parenté de
lait n’entre point dans ces catégories. On suppose pour
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que Paffranchissement ait lieu que l'acquéreur et le pa-
rent esclave sont musulmans, ou que l'un d'eux est
musulman. On n’est point obligé d’affranchir, par rai-
son qu'onles posséde comme esclaves, les neveux et les
niéces, les tantes et les oncles paternels ou maternels].

L’affranchissement doit avoir lieu, quand méme la
possession [de ce parent esclave que Pon est obligé
d’affranchir] est acquise par voie de don, ou de dona-
tion, ou d'aumdne, ou de legs, pourvu cependant que
celni qui donne ou légue ait su que, le donataire ou
le légataire venant & refuser de recevoir l'esclave, I'af-
“franchissement serait au nom de ce donataire ou de ce
legataire; du reste [soit que I'esclave soit accepté, soit
quil ne le soit pas], le droit de patronage apparﬁent
toujours au donataire ou au légataire. [Si, dans I'hy-
pothése que le don ou le legs n’est pas accepté, le
donateur ou le testateur ne savait pas d’abord que I'af-
franchissement serait au nom du donataire ou du lé-
gataire, T'affranchissement n'a pas lieu. Toutes les fois
que le don ou la donation ou le legs est accepté, I'af-
franchissement est obligatoire, est immédiat, gquand
méme le donataire ou le légataire aurail des dettes,
car 'affranchissement existe par lui-méme dés Pinstant
que le don ou le legs est prononcé.]

Lorsqu'une partie [de la propriété d’un parent esclave
que Ton est obligé d’affranchir] est assignée [par voie
de bienfait, ou de donation, ou d’auméne, ou de legs]
~—a un adulte [émancipé ou capable] qui n’accepte pas
[cette partie de propriété], — ou 4 tel mineur ou pu-



134 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

pille dont le tuteur accepte ou n’accepte pas, — on n'ir-
pose pas au destinataire de compléter [et payer le reste
de la valeur estimative de l'esclave afin d’opérer laf-
franchissement entier; la partie donnée ou léguée est
simplement affranchie au nom du donataire ou du lé-
gataire. Si le donataire ou le légataire, adulte et éman-
cipé, accepte, il Ini est imposé de payer la valeur esti-
mative du reste de l'esclave, et celui-ci est affranchi au
nom de cet adulte. —Les autres circonstances sont les
mémes que lorsqu’il s'agit du don, ou du legs, ou de
Pauméne d’un esclave tout entier).

Si la propriété [d'un parent esclave qu'on doit al-
franchir] a été acquise par voie d’héritage, ou par achat,
et que I'individu [devenu ainsi propriétaire] ait une
dette [qui absorbe ‘toute la valeur de Uesclave], Tes-
clave doit étre vendu [et non étre affranchi. Si le pro-
priétaire en paye une partie de la valeur on ne vend
de l'esclave que ce qui suffit pour payer le reste de sa
dette]. '

SECTION 1YV,

DY 1’AFFRANCHISSEMENT JUDICIAIRE DES ESCLAVES POUR MOTIF
DE SEVICES, OU D'ACTES DF. VIOLENCE ET DE CRUAUTE.

L'affranchissement est décrété par l'amtorité judi-
ciaire au détriment de I'individu [ musulman libre , ma-
jeur, sain de raison, ] qui, avec intention, a usé de pro-
cédés humiliants et dégradants [aux yeux du monde],
envers son esclave, ou envers l'esclave de son enfant
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mineur [ou incapable], ou envers P'esclave de son es-
clave & lui [propriétaire; et ce que posséde alors cet af-
franchi ne le suit pas. Que le maitre ait voulu causer
une souffrance physique ou une souffrance morale, par
exemple, en coupant les cheveux 4 une belle esclave,
la loi décide de méme et affranchit Vesclave, mais au
nom du maitre; il en est de méme, quel que soit le
genre d’esclavage, qu’il s'agisse d’esclave simple, ou de
la mére en possession de droit d’afiranchissement par
raison de maternmité, ou d'un esclave orcmien, ou d'un
esclave ayant un contrat d’affranchissement . que. cet es-
clave appartienne au maitre ou 4 l'esclave du maitre,
Si lesclave appartient a-un fils majeur, I'auteur du
mauvais traitement est seulement condamné a des dom-
mages-intéréts, et si Iesclave ne peut plus étre utile,
il est aflranchi au nom de l'auteur du mal, qui alors
paye la valeur estimative de I'esclave. L’esclave, s'il est
en possession d'un contrat d'affranchissement, se fait
payer par son maitre ce qui des dommages-intéréts dé-
passe le prix stipulé dans le contrat; mais si le prix
contractuel excéde les dommages-intéréts, le surplus
est caduc).

Laffranchissement n’est pas décrété [d'autorité, au
nom du maitre de l'esclave], lorsqu'il s'agit de pareils
traitements [ou sévices intentionnels] qui ont été —
Ieuvre d'un maitre incapable ou d'un esclave [car alors
il en résulterait un préjudice pour le maitre de ce der-
nier|; — ou l'ceuvre d’'un [maitre mineur ou frappé de
démence, ou] sujet non musulman,
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On n'affranchit pas — au nom de la femme mariée
ou d'un malade, ce qui [de 'esclave maltraité] dépasse
le tiers [de ce qui leur en revient; ce tiers seul, ou
moins de ce tiers, est affranchi; on n'affranchit ce qui
dépasse ce tiers que sur le consentement du mari de
la femme. ou sur le consentement des héritiers du ma-
lade]; — au nom d'un débiteur [qui a usé de mauvais
traitements envers son esclave, quand méme la dette a
été postérieure 4 ces mauvais traitements, el s1, bien
entendu, la justice n’a pas encore prononcé I'affranchis-
sement |.

SECTION V,

DES PROCEDES ET .DES ACTES DE VIOLENCE (CHIN, DEFORMATIONS,
DEFIGUBATIONS) QUI ENTRAINENT L'AFFRANCHISSEMENT JUDICIAIRE,

On affranchit d’autorité I'esclave auquel [avec inten-
tion] son maitre — a enlevé les ongles [car ordinaire-
ment ils ne se reproduisent pas],—ou a coupé une
partie d'une oreille,— ou a coupé une partie quelconque
[du corps; par conséquent, 'émasculation compléte ou
incompléte est comprise dans cette expression générale],
—ou bien a arraché les dems [c'est-a-dire une ou plu-
sieurs|, — ou a limé et usé les dents [au point qu'elles
ne puissent plus servir], — ou a percé l'aile du nez
[non dans un but de parure, par exemple afin d’y pas-
ser un anneau, ou d'y placer un gran de corail).

On agit de méme — pour une esclave de haut prix
a laquelle son maitre [dans I'intention de 'humilier et
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de la dégrader dans l'opinion des autres] a coupe la
chevelure; — pour 'esclave marchand [et jouissant
d'une certaine considération], auquel son maitre a
coupé la barbe, [Couper les cheveux 4 une esclave de
valeur ordinaire, ou couper la barbe & un esclave or-
* dinaire non marchand, n’est pas un motif pour affran-
chir d’autorité, car les cheveux et la barbe repoussent
promptement, |
Doit étre affranchi, d’autorité, I'esclave auquel [avec
intention de mal] son maitre a imprimé, avec le feu,
des marques ou stigmates sur la face, non [lorsque ces
marques ont été appliquées | ailleurs {que sur la figure,
s0it que ces marques imprimées consistent en de simples
traces d’ustion, soit qu'elles représentent des caractéres
‘écriture]. Mais st T'on a employé tout autre moyen
[que le feu pour produire ces marques, si 'on a em-
ployé, par exemple, une couleur noire, ou si I'on a
tatoué 4 T'aiguille, doit-on ou non décréter I'affranchis-
sement? A cet égard], deux opinions contraires ont
été émises [par les juristes: I'une, négative, s'appuie
sur ce que le tatouage ou les signes appliqués par tout
autre moyen que le feu se pratiquent dans un but de
coquetterie ou de parure; 'autre, affirmative, s'appuie
sur ce que ce sont des marques imprimées comme pu-
nition et dans un but de vexation].

I, 18
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SECTION VI.

DES CONTESTATIONS ENTRE MA{TRE ET ESCLAVE, RELATIVEMENT AUX
MAUVAIS PROCEDES ET A L’AFFRANGHISSEMENT LUI-MEME.,

Le maitre déclarant [sous la foi du serment] que le
mal [qu'il a fait & son esclave] n’a point été inten-
tionnel et prémédité [mais bien un résultat mvolon-
laire|, a toujours raison [et gain de cause contre les-
clave qui produit une déclaration contraire. Dans le
cas ou le maitre est réputé homme de brutalité et de
violence, aucune des deux déclarations n’est admise,
mais on affranchit Fesclave].

La déclaration du maitre [méme avec serment] est
rejetée, s'il prétend ‘avoir affranchi pour une valeur
quelconque [et si P'esclave atteste, par serment, que
Paffranchissement a été gratuit. La parole de I'esclave
est seule acceptée, par la raison que ces deux déclara-
uons témoignent de I'aflranchissement et que, en prin-
cipe général, Iaffranchissement est gratuit, On suppose
que m maitre ni esclave n'est mum de preuves de ce
qu’il avance].

SECTION VIL

DE L’AFFRANCHISSEMENT PARTIEL.

$ 1, De la manumission partielle simple.

Si un maitre affranchit ane partie quelconque [par
exemple une main} d'un esclave [male ou femelle, que
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lui seul posséde et] dont il garde en propriété le reste,
Tautorité judiciaire affranchit la totalité [ de cette es-
clave, quel que soit J'état d'aisance ou de pauvreté du
propriétaire; cet affranchissement est toujours au nom
du maitre]. _ '

[Le mot esclave comprend-ici toutes les formes d'es-
clavage, état de Pesclave devenue mére par le fait de
son propriétaire, état de 'esclave ayant un contrat d’af-
franchissement, etc.]

§ 2. De Yaffranchissement d’ane partie de Vesclave communal,
c'est-a-dire appartenant a plusieurs propriétaires.

Lorsqu'un des copropriétaires d'un esclave commu-
nal a affranchi la part qu'il posséde [de cet esclave, on
estime, 4 la charge de l'affranchissant, la valeur du reste,
c'est-d-dire de ce qui appartient aux autres proprié-
taires, puis |, I'affranchissement intégral est décrété [ par
autorité de justice].

Mais pour cela [C'est-a-dire pour décréter I'affran-
chissement] il faut : — 1° que I'estimation présente une
valeur qui ait quelque importance le jour de la déci-
sion [judiciaire; si esclave meurt avant cette décision,
l'affranchissant n’a pas & payer de prix d’estimation];
— 2° que l'affranchissant, ou au moins I'esclave, soit
musulman {car si tous deux sont mécréants, il n'y a
pas lieu & faire d’estimation; il n'y a pas lieu non plus
a faire d'estimation si, les propriétaires étant au nombre
de [deux , Pun est musulman, T'autre sujet tributaire
mécréant, et Vesclave également sujet tributaite mé-
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créant, et si le propriétaire mécréant affranchit la part
quil posséde de la personne de esclave}; — 3° que
Paffranchissant soit en état de payer I'estimation en
tout ou en partie, et dans ce dernier cas [c'est-a-dire
sil ne peut payer quune partie de 'estimation], la por-
tion de Tesclave [qui ne peut étre payée n'est point
mise au compte de T'affranchissant, elle] est affranchie;
— 4° que la valeur estimative que V'affranchissant peut
payer, en tout ou en partie, soit fournie par ce quil a
en surplus de ce quilui est laissé comme failli [en sup-
posant, bien entendu, que cet affranchissant soit en fail-
lite; car s1 on ne laisse au failli que les choses qui lui
sont indispensables pour ses besoins ordinaires, c’est
que Ton pense qu'il a d’autres ressources]; — 5° que
I'individu ait affranchi par libre volonté [non par obli-
gation], ou par circonstance résultant d'un héritage
[par exemple, tel serait le cas ot cet individu recevrait
en héritage une partie d'un esclave parent qu'il serait
obligé d'affranchir; en pareille circonstance, le reste de
I'esclave ne serait mi estimé au compte ni affranchi au
nom de cet héritier qui méme serait dans 'aisance]; —
6° que Pindividu soit le premier qui commence Taf-
franchissement, et que, par conséquent, I'esclave ne soit
pas déja libre d'une partie de sa personne [avant T'al-
franchissement partiel actuel. Si T'esclave a déja une
portion de sa liberté, nt I'estimation susdite, ni I'affran-
chissement judiciaire ne doit avoir lieu; tel est le cas
ol un des esclaves appartient a trois propriétaires : le
premier, insolvable, a affranchi sa part, le second ensuite
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a affranchi la sienne; or ce second ne doit pas payer
la valeur de la part du troisiéme].

L'estimation se fait au compte du premiér affran-
chissant [dans le cas ol il y a trois copropriétaires a
parts égales, tous trois solvables, et ou deux d'entre
eux ont, chacun I'un aprés lautre, affranchi leur part;
la part du troisiéme, disons-neus, est estimée au compte
du premier affranchissant; si celui-ci seul était insol-
vable, il n'y aurait pas d’estimation & iroposer au se-
cond, car celui-ci n’a pas commencé I'affranchissement .
Sinon [c’est-a-dire si deux des propriétaires susdits, an
" lieu d’affranchir I'un aprés l'autre, ont affranchi en-
semble, ou s'ils ont affranchi Uun aprés 'autre, maisque
Ton ignore auquel appartient Uinitiative], l'estimation
[pour la part du troisiéme] est mise au compte de tous
deux, supposé que tous deux soient solvables; dans le
cas contraire [c'est-a-dire lorsque I'un est insolvable), cette
~ eslimation est mise au compte de celui qui est solvable,

On met immédiatement en liberté la part d’esclave
affranchie par un individu en état de maladie [soit que
cet affranchissement partiel porte sur un esclave appar-
tenant tout entier a l'individu, soit qu'il s’agisse d’un
esclave communal], et [en méme temps, dans ce der-
nier cas] on en impute la valeur [estimative voulue]
sur le tiers disponible des biens du malade, s'il y a
des immeubles. [La valeur de la part de 'autre copro-
priétaire sur U'esclave communal est mise, & titre de
dette, au nom du malade. S'il n'y a pas d'immeubles,
on n'affranchit quaprés le décés du malade, mais alors
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on affranchit la totalité de l'esclave, et cela au compte
du tiers disponible de la succession; st ce tiers des
biens du malade ne suffit pas A payer toute Pestimation,
on n'affranchit qu'uné part proportionnelle au tiers dis-
ponible; ensuite, s1 le malade guénit, il est obligé d’af-
Iranchir le reste. — Si la manumission partielle primi-
tive a en lieu pendant I'état de santé de Pindividu et
quon ne lait su que pendant la maladie, on impute
I'estimation au compte de la succession entitre, non
du tiers disponible. ]

On ne fait jamais d’estimation 4 la charge d'un dé-
funt qui n’a exprimé aucun ordre {ou disposition ou
volonté relativement & Yestimation d'une part qu'il a
affranchie dans un esclave communal et 4 propos du-
quel, avant le décés du défunt, cette estimation n’a pas
eu lieu. On ne fait pas d’estimation, par la raison que
le déces rend immédiatement toute la succession la
propriété des héritiers; alors le défunt susdit est consi-
déré comme unindividu qui était sans biens au moment
ou il a affranchi, et il est de principe que 'on n'impute
jamais d’estimation au compte de celui qui n'a rien. Si
le défunt a prescrit de faire I'estimation, on la fait 4 la
charge de ce défunt].

$ 3. Du procédé d'estimation pour opérer I'affranchissement complet
de I'esclave communal dont une partie est déja affranchie.

Lorsque [l'individu, soit en état de santé, soit en
état de maladie, a affranchi une part qu'il possédait
dans la personne d'un esclave communal, male ou fe-
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melle, on dit a l'autre copropriétaire : « Affranchis la
part que tu possédes de cet esclave, » Si ce coproprié-
taire affranchit, l'aflaire est terminée, 'esclave est en
liberté compléte. Si) le copropriétaive refuse d'affran-
chir sa part, on estime I'esclave [ comme s'il était encore
esclave] tout entier, avec tout ce qu'il posséde [car du
moment qu'il a une partie de lui-méme -affranchie, ce
qu'il posséde le suit et ne peut plus licitement lui étre
enlevé, 4 moins de condition ou stipulation exception-
nelle posée par I'affranchissant. On estime 'esclave con-
sidéré comme esclave complet, parce que si on l'ap-
préciait autrement, le prix d’estimation serait moins
considérable et le copropriétaire serait 1ésé dans ses
intéréts; on englobe méme dans I'estimation totale un
enfant qui serait né & I'esclave depuis I'affranchissement
partiel. Les choses ou valeurs que posséde 'esclave sont
considérées a ce qu'elles valent le jour de I'estimation,
cette estimation étant supposée faite dans le heu oi
laffranchissement a été prononcé ).

[Pour que l'on estime ainsi l'esclave tout entier et
considéré comme étant en esclavage complet, il faut :
— 1° que la portion affranchie 'ait été sans le consen-
tement de l'autre copropriétaire; dans le cas opposé,
on estime isolément et seulement la portion apparte-
nant & ce copropriétaire, l'autre portion étant considé-
rée telle qu'elle est, c'est-a-dire affranchie; — 2° que
les deux individus aient acheté, ensemble et en un seul
marché, Uesclave; — 3° que le second individu ne frac-
tonne pas I'affranchissement de sa part, aprés que le



1ah JURISPRUDENCE MUSULMANE.

premier affranchissant a affranchi sa part entiére ou non
entiére; si le second a fractionné I'affranchissement de
la portion qu’il avait, on n'estime que cette fraction au
compte du premier affranchissant, car on n’estime tout
Pesclave que dans le cas o0 le droit de patronage doit
rester intégralement au premier affranchissant, |

Le second propriétaire | cest-2-dire celm qui n'a
rien affranchi] a-t-il [bien quiil soit & l'aise, et par
esprit de malveillance ] vendu sa part, ou la-t-il affran-
chie 4 échéance, ou I'a-t-1l affranchie sous forme pos-
thume ou sous forme contractuelle, tous ces actes
sont anoulés, afin d’en venir 4 Pestimation [légale, la-
quelle se fait en considérant I'esclave comme étant en
esclavage complet. Si un des deux copropriétaires a
d’'abord affranchi sous forme orcinienne, et s1 ensuite
P'autre, par esprit de malveillance, a affranchi par ma-
numission parfaite, la part du premier est estimée au
compte du second. — Si la portion non affranchie est
donnée en cadeau ou en aumoéne, ce fait n'est pas
annulé, mais I'estimation est faite au profit du dona-
taire |,

Une fois que le copropriétaire [qui n'a pas affranchi |
a prononcé son choix pour 'une des deux choses.[c'est-
a-dire s'est prononcé, ou pour l'affranchissement de sa.
portion, ou pour Pestimation légale], ce choix est
irrévocable. [L'une des deux choses exclut l'autre; un
droit étant perdu par voie de renonciation, l'autre seul
reste. |
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"§ 4. Des circonstances qui excluent I'éstimation de Ja portion
non affranchie dans un esclave.

Si autorité judiciaire {ou le gouvernant] prononce
qu'il v’y a pas lieu & procéder a Pestimation [de Tes-
clave], par la raison que laffranchissant est actuelle-
ment insolvable, Ja décision est imprescriptible [et il n’y
a pas d’estimation 4 demander; le fait a force de fait-ac-
compli et irrévocable).

[Ceﬂains textes (et celui que j'ai est de ce nombre)
portent : Dés que l'autorité judiciaire a autorisé la
vente [du reste de l'esclave ], vu linsolvabilité actuelle
de Vaffranchissant [ premier |, la décision reste impres-
criptible [quand méme cet affranchissant serait devenu
solvable avant I'exécution de Ia vente. La vente doit étre
faite, attendu que T'estimation est écartée. — Ainsi, en
déhinitive, la conséquence derniére des deux textes est
identique. ) '

De méme [si le premier affranchissant était insol-
vable] avant la déciston [susdite], et si, depuis [et
encore avant la décision], il s'est trouvé solvable [l'esti-
mation 4 son compte ne doit pas étre décrétée de justice];
toutefois alors 1l faut cette double condition : — 1° que
I'état d'insolvabilité de 'individu ait été un fait notoire
[ méme pour le copropriétaire qui n'avait pas affranchi;
car on se guide sur I'état dans lequel étaient les choses
le jour de Vaffranchissement]; — 2° que lesclave ait
été présent [ou du moins i trés-peu de distance, le
jour ou il a été affranchi |.

vi,

19
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§ 5. De la position civile de 'affranchi partiel.

La position civile de l'aftranchi partiel, jusquau
moment de la décision [ judiciaire qui prononce l'esti-
mation ou la sanction de 'affranchissement, et par con-
séquent jusqu'a la mise en liberté], est la méme que la
position civile de Vesclave en esclavage complet. [ En
d’autres termes, il est esclave complet aux yeux de la
loi, relativement aux questions de témoignages, de
dommages causés, de délits et de peines. — 1l n'y a
de différence que pour la femme esclave. Le maitre
n'a plus le droit de copuler avec elle, du moment
quelle est affranchie partiellement; et s'il meurt, la
part qu'il possédait revient au copropriétaire qui pos-
stde déja I'autre part. ]

§ 6. De la non obligation — de chercher ou de recevoir dautrui
les valeurs nécessaires pour compléter un affranchissement partiel,
—de constituer en forme de dette le prix d'estimation,

L'esclave [ communal qui est affranch: partiellement
par un maitre insolvable 4 la charge duquel il n’y a pas
eu d’estimation faite pour rembourser la part de lautre
copropriétaire | ne saurait étre obligé [par celui qui Ya
affranchi en partie ] 4 chercher 4 se procurer les valeurs
nécessaires [ pour les remettre a I'affranchissant, et pour
activer ainsi et terminer I'affranchissement |. Pareille-
ment [et dans ce méme but], Pesclave, ni tel des
copropriétaires, ne saurait étre obligé i recevoir ou
accepter des valeurs d’une autre personne. De méme



II. —JURISPRUDENCE CIVILE. 147

encore, T'affranchissant insolvable ne saurait étre obligé.
i se rendre débiteur pour une échéance éloignée, et
d’aprés le consentement du copropriétaire [qui alors se
réserverait, pour I'échéance venue, de poursuivre le
remboursement; car il est de rigueur, afin d’établir a
valeur- estimative 4 la charge de Paffranchissant, quil
soil en état de solvabilité au moment ol la valeur est
mise 4 son compte. Le payement pourrait étre consenti
pour I'époque ot l'affranchissant serait solvable ; ce se-
rait une sorte de vente payable 4 époque indéterminée].

§ 7. De T'affranchissement partiel —a échéance, — par forme
posthume,

Lorsqu'un individu affranchit pour une époque
[ quelconque, éloignée ou rapprochée, ] la part qu'il
posséde [dans la personne d'un esclave], on procéde
[immé(ﬂatement aprés le prononcé de cet affranchisse-
ment partiel] a I'estimation [de la part 'que posséde
l'autre propriétaire], afin qu'a I'époque [fixée i)our la
mise en liberté], Tesclave tout entier puisse étre libre.
[On n’affranchit pas immédiatement la part du premier
affranchissant, car telle n’est pas I'intention manifestée
par lui, ni la part de T'autre Pi'opriétaire, car elle suit
et conserve I'état de la premiére.] Si ce propriétaire
second affranchit immédiatement et définitivement sa
part, la premiére reste & Iétat qui lui a été assigné
[par le premier affranchissant, ¢’ est-a-dire 2 I'état d’es-
clavage, jusqu’a 'époque déterminée pour l'affranchis-
sement. Si I'esclave appartient 4 un seul maitre, qui en
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affranchit une portion sous forme posthume ou bien 4
terme, 'esclave est immédiatement et complétement
affranchi ]. o

Lorsqu'un individu [d'ailleurs solvable] affranchit
sous forme posthume sa portion d’'un esclave [com-
munal, et lorsque cet affranchissement est accompli
sans I'assentiment du copropriétaire], les deux pro-
priétaires pounssent 4 P'enchére [Pappréciation de Pes-
clave, jusqu'a ce que 'un des deux renonce & suren-
chérir]; et alors [ selon que la derniére enchére est restée
au nom de tel des deux propriétaires | 'esclave demeure
en esclavage complet, ou demeure esclave orcinien.
[Autrement dit, si Penchére derniére est au nom de
celui qui veut garder sa part d’esclave, celui-ci reste
en esclavage complet, sinon, il reste tout entier 4 I'état
d’esclave orcinien. — Si le premier affranchissant est
insolvable , le second propriétaire est libre, ou de lais-
ser passer le fait, ou de l'annuler; si ce propriétaire a
ponsenii d’abord A cet affranchissement posthume, le
fait passe de lui-méme, sans qu'il y ait besoin d’esti-
mation et d’enchére. ]

$ 8. Des défectuosités supposees dans I'esclave, par I'affranchissant
premier.

Si Pindividu qui [le premier] affranchit la part qu’il
posséde dans un esclave communal, allégue ou prétend
[afin de prévenir une estimation trop élevée] que V'es-
clave est atteint de défauts [secrets, est enclin, par
exemple, au vol, ou disposé 4 prendre la fuite, etc.
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et si cet individu ajoute, « Mon copropriétaire connait .
ce fait, » tandis que ce copropriétaire déclare qu’il n’en
a pas connaissance], cet individu [ou premier affran-
chissant] a le droit d’exiger que le copropriétaire at-
teste par serment [la vérité de sa déclaration; si lc ser-
ment est refusé, Findividu premier jure que f'esclave
a les défauts indiqués, et I'estimation se fait comme
pour un esclave atteint de tels défauts ).

§9. Du cas d'affranchissement partiel d'un esclave par un esclave.

Lorsque l'affranchissement partiel d'unc portion[
[desclave communal | est prononcé par un esclave
[qui le posséde et] auquel son maitre a donné autori-
sation | d'affranchir], ou a donné approbation [ aprés
le fait accompli], lestimation [de la portion non af-
franchie | ne se fait jamais-qu’a la charge du maitre
supérienr | ou maitre de T'esclave affranchissant; car le
maitre, en approuvant ou permettant 'affranchisse-
ment, en est comme l'auteur, attendu que c'est & lui
qu'appartiennent les droits de patronage]. Ensuite [si
le maitre susdit n’a pas les moyens de payer la valeur
estimative de la part non affranchie, et par conséquent
sl est nécessaire de vendre I'esclave affranchissant [afin
de payer cette valeur], on procéde 4 la vente [car cet
esclave est la propriété du maitre]. |
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SECTION V1L

DE LA MANUMISSION — DE L’ESCLAVE AVANT QUL SOIT NE , —
DE LA FEMME ESGLAVE EN ETAT DE GROSSESSE.

§ 1. De la manumission de 1'esclave avant qu’il soit né.

Si un individu afffanchit, 4 l'avance, le premier en-
fant | dont accouchera telle femme qu'il a pour esclave,
mais & la grossesse de laquelle il est étranger, s, par
exemple, 1l dit & cette esclave, « Ton premier enfant
sera libre, » et qu'elle mette au monde, successivement,
deux enfants], le second n'est point affranchi, quand
méme le premier serait venu mort-né. [Si les deux
enfants sortent ensemble du sein de leur mére, ils sont
libres tous les deux, car chacun peut étre dit premier
né; il en est de méme si 'on ne sait pas bien lequel des
deux est venu le premier. | .

Lorsque le maitre d'une esclave a affranchi simple-
ment, ou sous forme d’'engagement posthume, Yenfant
qu'elle porte dans son sein, Je produit de I'accouche-
ment est immédiatement affranchi [selon le sens in-
diqué par l’aifranchissam] , quand méme la grossesse
| que Ton suppose visible au moment du prononcé de
Paffranchissement, et & laquelle on suppose aussi que
le maitre est étranger | se prolongerait jusqu’a l'extréme
limite possible des gestations [ c’est-a-dire jusqu’a quatre
ou cing ans]. Mais si [la grossesse n'est pas apparente,
et si] le majtre de cette esclave [est présent, vit avec
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elle, et]luia été envoyé pour lui annoncer la promesse
[d’affranchissement sous telle on telfe des deux formes
précitées], il n'y a-d’affranchissement que pour le fruit
dont cette esclave aura accouché avant I'expiration en-
tiere de la moindre linnte [légale, c’est-A-dire avant que
soit expirée entiérement une durée de six mois & partir
dujour ou l'affranchissement a été promis par le maitre].
(Voy. chap. 1x, De lailente ou retraite légale, sect. ™,
vol. III, p. 70.)

La femme esclave [dont le maitre, d’ailleurs en état
de santé, a affranchi 'enfant encore dans le sein ma-
ternel ] doit étre vendue, si son maitre a des dettes con-
tractées avant [ou aprés] l'affranchissement prononcé
[et que les créanciers poursuivent le remboursement
de leurs créances avant Paccouchement de I'esclave]; cet
enfant reste esclave | si sa mére est vendue avant d’étre
accouchée, etil est vendu avec elle. — Si les créanciers
poursuivent aprés I'accouchement de T'esclave, et s1 la
dette est antérieure & P'affranchissement, la meére est
vendue; ensuite, si le prix de cette vente ne suffit pas,
on vend I'enfant avec elle. Si I'affranchissement a pré-
cédé la dette, la mére est vendue seule, et 'enfant est
libre, qu'il soit né méme pendant la derniére maladie
ouapres la mort du maitre ; mais 'enfant ne doit pas étre
séparé de sa mére). (Voy. chap. xiu, Des ventes, sect. 1v,

§ 2, vol. TMI, p. 244.)

$ 2. De l'affranchissement et de 1a vente d'une esclave enceinte.

Il n’est pas permis, lorsque Fon vend ou que I'on
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affranchit une esclave enceinte, d’excepter [de la vente
ou de FPaffranchissement] I'enfant encore dans le sein
maternel. | Par Taffranchissement de la mére, I'enfant
qu'elle porte en elle est libre. |

SECTION IX.

DE L'AFFRANCHISSEMENT, PAR LE TUTEUR, AU NOM DU PUPILLE.

Un tuteur [ quel quil soit, pére ou autre,] n'a pas le
droit d’employer une valeur qui est la propriété de son
pupille enfant [ou de son pupille pubére mais mcapable],
pour acheter un esclave & affranchir au nom de ce pu-
pille. [Un pareil emploi est une perte pour le pupille.
Que le tuteur ait su ou non que I'esclave, une foisacheté,
devait étre affranchi, I'achat est annulé.]

Un esclave qui n'est pas habilité [cest-a~dire qui
n'est pas autorisé & commercer| n'a pas non plus le
droit d’acquérir un esclave a affranchir au nom de
son maitre [4 lui esclave acheteur; car un paveil em-
ploi de valeurs est une perte pour le maitre. Si l'achat
a été conclu, 'affranchissement n’a lieu ni au nom de
Pesclave acheteur, ni au nom du maitre, 4 moins que
ce dernier ne consente a alranchir. Si Pesclave pre-
mier a été autorisé & acheter tel esclave désigné, afin
de l'affranchir, I'affranchissement doit étre accompli. Si
Pesclave acheteur avait, en terme général, I'autorisation
de commercer, et s'il a acheté Pesclave qui lui était
désigné, mais qu'il ne savait pas étre en droit d’étre
affranchi par le fait de I'achat, et si, de plus, les dettes
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de cet esclave acheteur n’absorbent pas ce qu'il a, Pes-
clave acheté est affranchi au nom du maitre de I'esclave
acheteur; si ce dernier était autorisé 4 acheter un es-
clave en général, le fait de I'affranchissement est encore
subordonné aux mémes circonstances |.

SECTION X.

DE L'AFFRANCHISSEMENT AGHETIé AUX FRAIS ET DE’PENS
DY L'ESCLAVE MEME.

Dans le cas ol un esclave livre iine valeur a un tiers
étranger, qui alors se charge de le racheter, trois cir-
constances peuvent se présenter :

1° Un esclave a dit {4 un intermédiaire], « Achéte-
moi pour toi; » en pareille circonstance |[achat, une
fois conclu, est irrévocable, ‘et] T'acquéreur, s'il a
laissé en dehors [de l’aﬂ'éire] la valeur [ lui livrée,
c'est-a-dire s'il a conclu Pacquisition comme pour lui-
méme et en son propre nom], est & l'abn de toute
réclamation [de la part du vendeur]. Sinon [c'est-a-
dire si l'acheteur n'a pas conclu Pacquisition comme
pour lui-méme, §il ne s'est constitué gue simple inter-
mediaire, employant a la destination convenue la valeur
a lui livrée], il doit payer une seconde fois [le prix de
la vente, car il a réellement acheté I'esclave au moyen
de valeurs appartenant an maitre, attendu que les va-
leurs de l'esclave vendu ne le suivent pas comme elles
suivent esclave affranchi. On suppose que le prix payé
pour Vachat de I'esclave était en numéraire ; si ce prix

v 20
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a été payé en objets ou marchandises, le maitre a le
droit de reprendre son esclave; et si cet esclave ne
peut plus étre rendu, s'il est passé, I'acheteur doit en
payer la valeur estimative]. ‘

2° L'esclave a dit [4 son intermédiaire] : « Achéte-
moi pour miaffranchir. » Alors les circonstances sont
[ entiérement ] les mémes | que dans le cas précédent].
Et [dans ce second cas, comme dans celui qui précéde,
Pesclave est affranchi irrévocablement, et] I'acheteur
n'a aucun recours & exercer sur cet affranchi [afin de
se faire rembourser par lul du second payement, si ce
second payement a da étre soldé; car cet acheteur a
acheté pour soi-méme], et, par suite, c'est & lui qu'ap-
partiennent les droits de patronage sur I'affranchi.

Mais [dans les deux cas précédents] (n° 1 et n® 2},
si I'acheteur est insolvable [ c’est-a-dire s'il est obligé de
payer le second prix et qu'il ne puisse l'acquitter], I'es-
clave est vendu [ ou tout entier, ou en partie, selon que
le prix de vente sera suffisant ou plus que suffisant 2
Pacquittement de ce qui revient au maitre ; ce qui n'est
pas vendu alors de la personne de I'esclave est affran-
chi; si le prix de”vente est insuffisant, ce qui manque
est 4 la charge de l'individu intermédiaire ).

3° L'esclave a dit [4 son mtermédiaire en lui livrant
la valeur], « Achéte-moi pour moi; » et [alors, du mo-
ment que l'achat est conclu] I'esclave est libre [car par
le fait de la susdite convention, dailleurs légale, 1l a ac-
quis la propriété de soi-méme], mais les droits de pa-
tronage appartiennent au vendeur [non a l'acheteur, ni
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a I'esclave; un esclave ne peut étre patron de sa propre
personne; d’autre part, I'acheteur a acheté, non pour
soi-méme, mais pour I'esclave]. Dans ce cas [d'achat
dont il s’agit ici], l'esclave est libre [ainsi que nous ve-
nons de le dire], mais seulement lorsque I'acheteur a
acheté [comme pour soi-méme et] en laissant en dehors
de l'affaire la valeur [4 lui remise par l'esclave]; sinon,
lesclave reste esclave [du vendeur, car le prix de vente
a é1é soldé avec une valeur appartenant 4 ce vendeur).

SECTION XI.

DE L’AFFRANGCHISSEMENT FAIT PAK UN MALADE,— OU DESIGNE PAR
TESTAMENT ET DEVANT ETRE DETERMINE PAR LA VOIE DU SORT.

[Dans les quatre sortes d'indications suivantes, la
premiére, verbale et donnée pendant la vie, et les trois
autres, testamentaires ou données par testament, c'esi-
a-dire :)

1° Lorsqu’un malade [pendant la maladie dont il est
mort] a prononcé Paffranchissement de ses esclaves,—
ou 2° lorsque, par testament, un individu prescrit I'af-
franchissement de ses esclaves, méme en les nommant
par leurs noms, et que, dans ces deux cas, la valeur
des esclaves dépasse le tiers disponible de la succession,
— ou 3° lorsqu'un individu a prescrit, par testament,
l'affranchissement du tiers de ses esclaves [mais sans
préciser quels sont ceux qu'il entend affranchir], — ou
4° lorsqwun individu a prescrit, par testament, Iaf-
franchissement d’esclaves qu’il a nommés, dans la quan-
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tité de ses esclaves, d'ailleurs plus nombreux [que le
chiffre exprimé, par exemple, lorsqu'il est prescrit d'en
affranchir trois, et qu'ils sont au nombre de neuf], —
on doit toujours | pour satisfaire aux trois premiéres de
ces désignations] procéder 4 l'affranchissement par la
voie du sort, comme pour un partage.’

[ Alors on commence par déterminer ia valeur esti-
mative de chacun de tous les esclaves; puis on inscrit
la valeur et le nom de chacun d'eux sur un papier isolé.
On plie et on méle ensuite tous les papiers, de maniére
qu'on ne puisse en reconnaitre aucun 4 l'aspect. On en
tire un, et si la valeur estimative de l'esclave duquelil
porte le nom est égale a la valeur du tiers disponible
de la succession, la décision est simple; si cette valeur
estimative excéde ce que vaut le tiers disponible susdit,
on n'affranchit de cet esclave qu'une portion qui équi-
vale & ce tiers disponible; si cette valeur est inférieure
4 ce que représente le tiers disponible, on tire un se-
cond papier et on procéde comme nous venons de dire
pour l'esclave dont le premier papier portait le nom,
et ainsi de suite.]

| Quant au quatriéme cas, si les esclaves désignés no-
minativement pour étre affranchis ont ensemble une
valeur égale 4 ce que vaut le tiers disponible, le fait est
simple et I'affaire se termine facilement. Si leur valeur
w'est pas équipolente a ce que vaut le tiers disponible,
on tire au sort en procédant d’'une maniére analogue 4
celle que nous venons d'indiquer. Si tel nombre des
esclaves 4 affranchir est seul spécifié,, sans spécification
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de noms individuels, on compare ce nombre propor-
tionnel -2 la totalité pour la diviser ‘en fractions sem-
blables. Par exemple, si Iaffranchissement de dix es-
claves est énoncé par le testament, et qu'ils sotent au
nombre de quarante, le nombre dix étant le quart de
quarante, on place tous les esclaves en quatre lots dis-
tincts de chacun dix individus, sans examiner quelle
est la valeur estimative d’aucun d’eux; on prend quatre
papiers isolés, sur'un on écrit libre (Korr), sur les trois
autres on écrit esclave (rak'ik'); on méle les papiers, on
en jette un a chacun des lots d'esclaves, et le lot auquel
est échu le papier portant le mot libre est entiérement
libre, si la valeur collective ne dépasse pas la valeur de
la part disponible de la succession. Si cette valeur col-
lective excede la valeur de la part disponible, on pro-
ctde entre les dix esclaves 4 un choix par la voie du
sort et dans la forme énoncée pour les trois premiers
cas prévus par la disposition légale susmentionnée.]

Il n’y a pas hieu & procéder par la voie du sort, si
l'aflranchissement a été précisé [pour chaque esclave,
soit sous le rapport du temps, soit sous le rapport des
qualités personnelles, soit sous le rapport des propor-
tons d'affranchissement accordées a chacun. Tel serait
le cas ot de son vivant laffranchissant aurait dit, « Af-
franchissez aujourd’hui un tel, puis demain un tel; » ou
simplement, « Affranchissez un tel, puis affranchissez
un tel; » ou bien, « Affranchissez un tel, mon esclave le
plus instruit, et aprés lui, lesclave le plus instruit, et
amnsi de suite dans ce méme ordn'a de mérite; » ou bien,
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« Affranchissez un tel s'il fait telle chose. et un tel s
fait telle autre »'; alors on se conforme 4 la volonté du
défunt. Il en est de méme, si la disposition testamen-
taire [pour les trois derniers cas énoncés précédemment|
(n>* 2, 3 et 4) dit : « Affranchissez le tiers ou la moi-
1ié [de la personne de mes esclaves, ou de la personne
du tiers de mes esclaves ou de tels et tels formant tel
nombre dans la totalité] de mes esclaves. » [On se con-
forme aussi a ces preécriptions lestamentairés. Mais
dans tous les cas (supposés dans cet alinéa), on affran-
chit le tiers ou la moitié¢ de chacun des esclaves dési-
gnes jusqu’a concurrence d’une valeur qui ne dépasse
pas la valeur du tiers disponible de la succession; bien
plus, si la valeur du tiers disponible de la succession
ne comporte que Paffranchissement, par exemple, dun
dixiéme, au lieu du tiers ou de la moitié de la personne
des esclaves désignés, on n'aflranchit que le dixiéme de
la personne de chacun d'eux.)

SECTION XIIL.

DE L'AFFRANCHISSEMENT DE LESCLAVE AYANT UNE CRI::AN(‘.E
’ SUR 50N MAITRE.

Un esclave envers lequel son maitre [qui I'a affran-
chi, ou au nom duquel 1l esi affranchi| a une dette
[contractée avant I'affranchissement, garde ce qu'il pos-
séde, et de plus], a le droit d’actionner en remhourse-
ment, pourva toutefois que le maitre [susdit] n’ait pas

excepté [et mis en dehors des conséquences de Paffran-
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chissement ] ce que-posséde Pesclave [ car le principe est
que les biens de l'affranchi le suivent dans son alfran-
chissement, si P'affranchissant ne stipule pas de condi-
tion contraire. Mais lorsque le maitre a dit, par exemple,
« Soyez témoins que j'éteins la dette que j'ai contraciée
envers mon esclave, » ou « Sayez témoins que jaffran-
chis mon esclave en m'appropriant ses biens, » tout ce
que posséde I'esclave, y compris sa créance, appartient
au mailre, et par conséquent la dette est éteinte).

SECTION XIII.

DES RECLAMATIONS ET GONTESTATIONS RELATIVES AU FAIT
D'AFFRANCHISSEMENT ET A SES CONSFiQUENC. ES.

Lorsqu'un individu produit un témoin attestant que
telle personne [qui prétend étre libre] est 'esclave de
cet mdividu [par lequel d'ailleurs elle est réclamée
comme esclave], et lorsque de plus le réclamant jure
[de la vérité du fait], la personne est esclave de ce ré-
clamant, — De méme, pour le fait d’antériorité d'une
dette. [Si donc des créanciers prétendent que telle
dette de Paffranchissant est antérieure & Faffranchisse-
ment, il suffit, pour avoir gain de cause, qu'ils pro-
duisent un témoin en leur faveur et qu'ils jurent de la
vérité de leur assertion; dés lors Pesclave reste esclave
4 cause de feur créance. — L'individu qui réclame Ies-
clave refuse-t-il le serment, 'esclave est appelé a jurer,
et reste esclave s'il refuse le serment. Mais si Paffran-
 chissement a été le fait personnel d'un autre individu
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que le réclamant, c'est cet affranchissant qui est appelé
a jurer dans le cas ou le réclamant refuse de jurer; et
si cet affranchissant refuse aussi, I'esclave alors est ap-
pelé a jurer ]

On laisse en réserve et on differe la livraison de va-
leurs [réclamées, dans les cas suivants, c'est-a-dire] —
lorsqu'un individu se prétend héritier d'un tel par droit
de patronage, ou par droit de parenté, et qu'un témoin
atteste la réalité [de la parenté, ou] du patronage [ré-
clamé; s personne autre ne vient apporter des preuves
plus positives, le réclamant jure de la réalité de ses
droits , et alors la valeur lui est adjugée]; — ou lorsque
[dans le méme cas de réclamation que le précédent]
deux témoins attestent 13) qu'ils ont toujours entendu
dire que le réclamant susdit était patron, ou était hé-
ritier du défunt; et alors ce réclamant jure [ de la vérité
de ce qu'il avance. Mais on garde encore en réserve
ou séquestre les valeurs réclamées, car il est possible
qu'il se présente d’autres prétendants munis de preuves
plus puis'santes. Ensuite, on adjuge ces valeurs; néan-
moins, ce fait n'établit nullement la réalité de la pa-
renté ou du patronage, car si cette réalité avait été
reconnue, le séquestre temporaire n’aurait pas eu lieu.
Si le témoignage avait attesté que la parenté ou le pa-
tronage était connu et positif, la question efit été jugée
incontinent, et la parenté ou le patronage serait établi].

Dans le cas ot un des héritiers vient [au tribunal]
temoigner ou avouer que son pére [défunt] a affranchi
tel esclave [dont la valeur ne dépasse pas la valeur du .
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tiers disponible de la swccession], cette déclaration [tes-
timoniale, ou cet aveu] ne suffit pas, et on ne fait pas
I'estimation [du reste de P'esclave] au compte du récla-
mant. [ La part qui, de I'esclave, revient & cet héritier,
demeure en esclavage, car cel héritier n'est pas celui
qui a affranchi, et son aveu a rapport 4 un fait attribué
4 une autre personne. L'esclave lui-méme ne doit point
étre appelé 4 jurer de la vérité du témoignage ou de
Paveu. Mais ensuite ce méme esclave, s'il vient & échoir
en partage 4 I'héritier susindiqué, se trouve affranchi.]

Un copropriétaire {d’un esclave communal] témoigne-
t-11 que la part que posséde un autre propriétaire [dans
la personne de cet esclave] a été affranchie, la part du
premier propriétaire est affranchie, si le second [qui
d'ailleurs mie lattestation de l'autre] est solvable. [La
part que posséde le déclarant est affranchie, en raison
de ce qu’il ne réclame que la valeur de Fautre part, et
en raison de ce que tout en prétendant qu'il est frus-
tré par les dénégétions élevées contre lui, il ne peut
cependant justifier de ce qu'il allégue. Du reste, la part
qui appartient au réclamant est “affranchie gratuite-
ment, et la part que posséde le second propriétaire reste
esclave. Bien plus, si ce second propriétaire est insol-
vable, on n’affranchit absolument rien de I'esclave.} La
plupart des juristes déclarent que [dans aucun cas,
c'est-d-dire] quand méme le second propriétaire est sol-
vable, on ne doit rien affranchir [de P'esclave].

¥i,

21
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;

GHAPITRE L.

DE L’'AFFRANCHISSEMENT POSTHUME OU ORCINIEN (TEDBIR).

SECTION I*.

DEFINITION, — DES FORMULES OU ENONCES D'AFFRANCHISSEMENT
POSTHUME.

‘

$ 1. Définition. — Des formules incertaines.

L’affranchissement posthume est celui qui, accordé
sous forme suspensive par un maitre émancipé, doué
de raison, libre de toute interdiction, ou méme par
une femme ayant stipulé cet affranchissement en dehors
du tiers disponible de ce qu'elle posséde [ce tiers fiit-il
méme Séquestré] , 0'est exécutoire gu’a la mort {de Paf-
franchissant, ou 4 la mort de telle personne désignée
par l'affranchissant].

[Cet affranchissement, méme accordé par une femme
qui ne posséde rien, est légal et valable, car il n'en ré-
sulte aucun dommage pour le mari, vu que lesclave
reste esclave jusqu'a la mort de la femme. L'affranchis-
sement posthume, lorsqu'il est stipulé par la femme et
que la valeur de I'esclave ne dépasse pas la valeur du
tiers des biens dont elle peut disposer, est toujours
exécutoire. |
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[ L'affranchissement posthume accordé par un impu-
bére ou un aliéné ou un incapable, ou par un esclave,
est nul, car ces individus sont en interdiction. Il en
est de méme de Vaffranchissement posthume accordé
par un mineur privé de tuteur.] (1)

De plus, l'affranchissement posthume ne doit rien
avoir de la [possibilité on nature révocatoire que com-
porte la] prescription testamentaire [c'est un engage-
ment irrévocable, forcément exécutoire, et ne dépen-
dant point d'une circonstance de simple éventualité).
lln’y a donc pas un affranchissement [ posthume indiqué
et prononcé, mais bien une sorte de disposition ou
volonté testamentaire], dans ces mots, « Si je meurs
de ma maladie, ou dans mon voyage, tu es libre, » ou
« Aprés ma mort, tu es libre, »lorsque I'on [n’a pas ajouté
une désignation de temps, comme, « Un jour, ou un
mois aprés ma mort, tu es libre, » lorsque, de plus, on)
n'a pas eu lintention [alors d’accorder un affranchisse-
ment posthume), et lorsque I'on n’a pas indiqué de con-
dition circonstancielle [qui oblige & P'affranchissement.
Si donc il y a eu intention d’accorder 'afiranchissement
posthume en disant, par exemple, « Si je meurs, mon
esclave un tel est libre, » 'affranchissement posthume
est obligatoire, tout comme si I'on avait dit : « Aprés
ma morttu es affranchi par forme posthume. » De méme
encore ['affranchissement posthume est obligatoire,
n’elit-on pas eu l'intention de I'accorder, lorsque, ajoutant
une condition circonstancielle en surplus des expres-
sions susmentionnées, on a dit, « Si tu parles'a un tel,
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ou si tu entres dans telle maison, et que je meure de
ma maladie ou dans mon voyage, tu es libre, » ou bien,
« St tu parles & un tel, tu es libre aprés ma mort.» Ul
est clair qu’on suppose que I'esclave a parlé 4 U'individu,
- ou est entré dans la maison désignée]. — L'indication
'[de temps dans ces paroles adressées & un esclave)
« Tu seras libre un jour [ou un mois, ou davantage ou
moins|, aprés ma mort, » n'est quune promesse tes-
tamentaire [ et partant révocable; mais I'mtention, si
elle a existé, rend Paffranchissement posthume obliga-
toire .

$2. Des formules précises qui établissent Yobligation
de 'affranchissement posthume.

L'affranchissement est [ obligatoirement constitué
sous forme] posthume, lorsque le maitre [en s'adres-
sant & son esclave] a prononcé ces mots, — -« Je vaf-
franchis sous forme d’affranchissement posthume (deb-
bert-ak); » — ou bien, « Tu es affranchi sous forme
posthume (enté moudebber); » — ou. bien, « Tu es libre
posthumement 4 mo1 (enté K'orr a'n debr min-ni). »

[Mais ces sortes d’énoncés n’ont leur valeur positive
et imprescriptible que s'ils ne sont pas accompagnés de
restrictions. Lors donc que P'affranchissant a dit, par
exemple, « Tu es affranchi sous forme d'affranchisse-
ment posthume, s1 toutefois je ne change rien i ce que
je taccorde 1, ou si je ne reviens pas sur ma parole,
ou si je n'annule pas ton affranchissement, ou si je
 meurs de ma maladie, etc. » ces énoncés rentrent dans



1. — JURISPRUDENCE’ CIVILE, 165

les concessions ou prescriptions testamentaires, et par-
tant révocables; de méme, un énoncé tel que celui-ci,
« Quand je serai mort, mon esclave un tel sera libre, »
ne change rien 4 I'état actuel de Pesclave.]

SECTION IL

DI L’AFFRANGHISSEMENT POSTHUME PRONONCE PAR UN GHRETIEN
OU UN JUIF.

Est obligatoire et irrévocable la manumission pos-
thume accordée par un chrétien ou par un juif i un
esclave musulman [soit que 'esclave ait été musulman
lorsqu'il a été acheté, soit quil se soit déclaré musul-
man avant ou aprés l'affranchissement prononcé].

Mais cet esclave [une fois en possession de I'affran-
chissement posthume] est mis & louage [par Pautorité
musulmane, et] au profit de I'affranchissant. [On livre
4 ce dernier, au fur et 2 mesure u'ils sont dus, les gains
fournis par le lonage. Aprés la mort de I'affranchissant,
lesclave est affranchi au compte du tiers disponible
de la succession, mais les droits de patronage appar-
tiennent 4 la société musulmane, 4 moins que le chreé-
tien ou le juif susdit n'ait un enfant musylman ou un
[rére musulman auquel alors ces droits doivent tre dé-
volus. Si T'affranchissant embrasse la foi musulmane,
il reprend son esclave; il reprend aussi ses droits de
patronage, mais seulement dans le cas ol cet esclave
s'est déclaré musulman aprés Taffranchissement pos-
thume; dans le cas contraire, le patronage appartient
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aux musulmans, quand méme le maitre embrasserait
I'islamisme; ce patronage ne revient méme pas aux hé-
ritiers musulmans de ce maitre décédé.]

SECTION I11.

DE L’AFFRANCHISSEMENT PAR RBAPPORT AUX ENFANTS DES ESCLAVES
MOUDEBBER, C’EST-A-D]RE, ESCLAVES AFFRANCHIS S0OUS FORME
POSTHUME.

L’affranchissement posthume atteint — I'enfant que
porte en elle la femme esclave [qu'on affranchit par
manumission posthume; car I'enfant fait partie de la
mére, jusqua ce qu'il soit mis au monde; — les en-
fants que lesclave maile qu'on affranchit par forme
posthume aura, & partir de cet affranchissement, d'une
femme esclave [4 lui appartenant. L'enfant concu le
jour de 'affranchissement posthume du pére ou avant
cet affranchissement, resie esclave complet du maitre
affranchissant }. Ensuite, si 'enfant est mis en liberté
[aprés la mort du maitre, c'est~a-dire i cet enfant
peut étre affranchi sur -le tiers de la succession du
waitre |, la mére est alors oumm ouéled [ par rapport
au pére, et cela par le seul motif quil I'a rendue
enceinte aprés quil eut obtenu Taffranchissement
posthume].

Si le tiers disponible de la succession [de I'affran-
chissant défunt] est insuffisant [c'est-4-dire ne comporte
pas l'affranchissement collectif du pére et de V'enfant],
on affranchit de préférence le pére [car le pére est la
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cause de Pexistence de 'enfant, et a été affranchi sous

forme posthume avant son enfant. La mére ne peut plus

alors devenir oumm ouéled, car elle ne le devient que

par suite de Paffranchissement de 'enfant qu'elle a eu

du pére|. '
SECTION 1V.

DE LA SITUATION RELATIVE DU MALTRE ET DE L'ESCLAVE MOUDEBBER
OU AFFRANCHI S0US FORME POSTHUME,

Le maitre a le droit : —[de soumettre & la copula-
tion la femme esclave qu'il a aflranchie par forme pos-
thume;-—] de s'attribuer, s’il n’est pas en état de mala-
die [grave et mortelle], ce que posséde I'esclave [auquel
il a accordé 'affranchissement posthume; le maitre qui
est dangereusement malade n'a pas le droit de s'attri-
buer ce que posséde 'esclave moudebber, c'est-a-dire
auquel il a accordé J'affranchissement posthume, car
alors c'est prendre pour d'autres que pour soi; mais si
cette dépossession relative 4 Pesclave a été stipulée
lorsque Taffranchissement a été accordé, elle doit étre
opérée]; — de livrer en gage ou nantissement son
esclave moudebber [dat cet affranchi étre vendu, soit
pendant la vie du maitre;, afin ,d'a'cquitter une dette
contractée par ce dernier avant l'affranchissement pro-
noncé, soit aprés la mort du maitre, afin d'acquitter
une dette contractée par ce dernier aprés l'affranchis-
sement accordé]; -— d’affranchir sous forme contrac-
tuelle I'esclave moudebber [ou déja affranchi sous forme
posthume; et si le prix de rachat stipulé par le contrat



168 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

ne peut étre payeé, l'esclave repasse a I'état d'affranchi
par obligation posthume].

Le maitre n'a pasle droit de faire passer son esclave
moudebber 4 un autre état qui ne comporte pas la k-
berté [c'est-d-dire qui le mette en position telle qu'il
ne serait plus sur la voie de la Liberté]; ainsi [le maitre
n'a pas le droit de donner cet esclave en cadeau, en
aumbéne, etc. et, s'il I'a vendu], la vente est toujours an-
nulée, 4 moins que Yacheteur ne mette en liberté [cet
esclave, du vivant du maitre], et alors la vente et la
mise en liberté sont licites; de plus] le patronage ap-
partient a cet acheteur [comme ayant donné lui-méme
la liberté a I'esclave. Si cet acheteur ne met I'esclave en
liberté qu’aprés le décés du maitre, elle est nulle, car
4 ce moment les droits de patronage appartiennent au
moudebbir ou auteur de l'affranchissement sous forme
posthume; du reste, l'esclave est affranchi en tout ou
en partie, selon ce que comporte le tiers disponible :
si la valeur de cet esclave est au-dessous de cette quo-
tité disponible, il est affranchi tout entier, sinon, non;
mais en tout cas, le patronage est au nom du moudeb-
bir ou affranchissant et ne saurait passer & acheteur
susmentionné). .

C'est le méme cas que pour la vente de I'esclave auquel
est accordé un affranchissement contractuel [¢’est-a-dire
que la vente de ce dernier esclave est toujours annu-
lée, & moins que I'acheteur ne se hate de mettre Pes-
clave en hiberté avant "annulation de la vente, et alors
le marché n'est pas déclaré nul).
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)

Tout esclave mo(udebber, qui s'est rendu coupable
de dommages [ou de crime, ou de délit, en supporte la
réparation a ses frais et dépens, sl le peut; s'il ne se
soumet pas a cette réparation-ou s'il n'a pas les moyens
d'y satisfaire, le maitre a le choix ou de payer la répara-
tion, ou de livrer les services de cet esclave; si, au con-
traire], le maitre le libére [en payant la réparation ou
les dommages-intéréts, Iaffaire est ainsi terminée]; le
maitre, s'1l ne libére pas cet esclave, doit en abandon-
ner les services domestiques [a la personne lésée], jus-
qu’é ce que, par fractions successives [mais jamais en
une durée continue], les services en nature aient payé
[la valeur du dommage causé. Pendant Ja durée de ces
services, on n'a pas le droit de vendre cet esclave].

Si I'esclave [dont les services acquitient un premier
dommage | se rend coupable d'un autre dommage en-
vers une seconde personne, ces services sont partagés
| entre les deux personnes lésées, jusqua ce que la
premiére en ait vetiré I'équivalent de la réparation
laquelle elle a droit. De méme, pour un troisi¢me dom-
mage causé |. Aprés que la réparation totale est ainsi
acquittée, Y'esclave [susdit] revient 4 la position ou il
était [aupres de son maitre].

Le maitre meurt-il [avant Yentier acquittement de ce
que doivent payer les services susdits], 'esclave, s'il-est
mis alors en liberté [ parce qu'il est de valeur telle que
le tiers de la succession comporte cet affranchizssement
définitif], est actionné pour le payement de.ce quil
doit encore [faire en réparation des dommages causés,

VI 2
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car cet esclave, étant devenu libre. ne doit plus étre
vendu]. Dans le cas ol le tiers de la succession ne com-
porte que l'affranchissement définitif d'une partie de
Pesclave [susdit], une fraction {de ce qui reste & acquit-
ter des dommages-intéréts] est 4 la charge de la partie
mise en liberté [et Pautre fraction 4 la charge de la partie
encore esclave]; alors, les héritiers ont le choix ou de
livrer [en propriéié discrétionnaire, 4 la personne lésée]
la portion non affranchie [dans l'esclave], ou de libérer
esclave [en payant ce qui reste di & cette personne].

SECTION V,

DE L’ESTIMATION DE L'ESCLAVE MOUDEBBER OU ORCINIEN, APRES LA
MORT DE SON MAITRE. — DU PROCEDE DE DETERMINATION DES
QUANTITES PROPORTIONNELLES QUE L'ON DOI'T METTRE EN LIBERTE
DANS LA PERSONNE DE L'ESCLAVE MOUDEBBER.

L'esclave affranchi par manumission posthume doit
[lorsqu’il s'agit de déterminer ce que comporte sa va-
leur par comparaison avec la valeur du tiers de la succes-
sion du maitre décédé] étre estimé simultanément avec
ce qu'il posséde [car les biens sont une gualité de cet es-
clave, comme sa taille, sa couleur. Cette estimation se
fait e jour ol I'on examine et organise les affaires de la
succession, non le jour de la mort du maitre; on dit :
« Gombien vaul cet esclave possédant telles et telles
choses? » 8i la réponse exprime une valeur égale 4 la
valeur du tiers de la succession, Fesclave est complé-
tement affranchi]. Si la valeur du tiers de la succession
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n'équivaut qu'aune parlie de la valeur estimée [ par I'es-
timation collective de 'esclave et de ses biens!, on n'al-
franchit [de cet esclave] qu'une portion [correspondante
i sa valeur comparée au liers susdit de la succession],
et, dans tous les cas, I'esclave conserve la propriété [ex-
clusive et inattaquable] de ce qu'il posséde. [Sile maitre
s'était réservé la possession de ce qu'aursit I'esclave,
on n'estimerait que la personne de cet esclave.)
[D'aprés ce que nous venons de dire, si, par exemple,
I'esclave moudebber posséde cent piéces d'argent, si sa
personne vaut cent piéces, et si le maitre défunt laisse
en valeurs quatre cents piéces, la succession totale est de
six cents piéces; I'esclave, avec ce qu'il posséde, repré-
sentant le tiers, est affranchi tout entier, et ses cent
pitces lui restent en propriété absolue. — Si le mou-
debber posséde cent piéces, §'il vaut personnellement
cent pieces, et si le waitre défunt a laissé cent pidces,
la moitié de la personne de I'esclave est mise en hiberte
et il reste propriétaire absolu de ses cent pitces. Il n'y a
d’affranchi que la moitié de sa personne, parce que lui
et ce qul a valent deux cents piéces, et que le tiers de
la succession totale ou des trois cents piéces, est cent,
lequel cent est la moitié de deux cents ou chiffre ex-
primant la valeur collective de Uesclave et de ce qu'il a.
-— De ménie, si la valeur de la personne de 'esclave
moudebber ne possédant rien était de deux cents piéces,
et que le défunt eit laissé cent piéces, la moitié de
Fesclave serait affranchie. — Sil'esclave est estimé cent
piéces et-que le défunt susdit ait laissé cent quarante



172 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

piéces, la somme totale est deux cent quarante piéces ;
le tiers de ce total est quatre-vingts, ou les quatre cin-
quiémes du prix d’estimation de 'esclave; alors on af-
franchit les quatre cinqmémes de cet esclave. — Un.
esclave moundebber vaut cinquante piéces, et le défunt a
laissé dix piéces; total soixante, dont le tiers est vingt;
or vingt égale les deux cinquitmes de cinguante; 1l faut
-dong alors affranchir les deux cinquiémes de I'esclave.
—Un-esclave moudebber est estimé quarante piéees, le
défunt a laissé cinquante piéces; total, quatre-vingt-dix;
tiers, trente, ou les trois quarts du prix d’estimation; il
faut donc alors mettre en liberte les trois quarts de T'es-
clave.

[Le procédé, quoique plus complexe, est le méme
81l y a plusieurs esclaves moudebber. — Ainsi, le tiers
de la succession comporte-t-il, c’est-a-dire égale-t-il ou
dépasse-t-il la valeur estimative totale des esclaves mou-
debber, tous sont enti¢rement alfranchis. — Le défunt
a laissé soixante piéces, et il y a deux esclaves mou-
debber, I'un estimé vingt piéces, et I'autre dix; total,
quatre-vingt-dix ; tiers, trente; trente est le prix d’esti-
mation des deux esclaves ensemble, tous deux sont donc
affranchis entiérement. — Si le tiers de la succession ne
comporte pasla valeur estimative des esclaves, on donne
& chacun d’eux une portion deliberté qui soit en rapport
avec la valear de la personne et 1a valeur du tiers de la
succession, Par exemple, il y a deux esclaves moudebber,
'un estimé quarante piéces, I'autre vingt, et les autres
valeurs de la succession sont.de cent cinq pigces; le total
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est cenl soixante-cing, et le tiers est cinquante-cing. On
applique de ce tiers, 4 chacun des deux. esclaves, une
quantité proportionnelle 4 la valeur personnelle de cha-
cun d’eux; dés lors, le tiers de cinquante-cing, c'est-a-
dire dix-huit et un tiers, est appliqué & celui dont la
personne vaul vingt piéces, et les deux tiers de ces cin-
quante-cing, ¢ esi-4-dire trente-six plus deux tiers, sont
appliqués 4 celui dont la personne vaut quarante pidces.
Or dix-huit plus la fraction un tiers, comparé & vingt,
donne le chiffre de la valeur de I'esclave premier com-
paré au tiers de la succession, et ce chiffre étant cing
sixitmes el demi, on affranchit les cinq sixitmes et
demi de l'esclave; un demi-sixiéme reste esclave. En-
sulte, trente-six plus deux tiers, comparé i quarante,
qui est le prix du second esclave, donne pour résultat
cing sixiémes et demi; on affranchit donc aussi de ce se-
cond esclave cmq sixi¢mes et demi, et un demi-sixiéme
reste esclave. ]

- [Supposez trois esclaves, I'un valant vingt, Vautre
dix, et 'autre trente, les autres valeurs de la succession
étant de soixante;le total de la succession est cent vingt;
le tiers est quarante. En répartissant ce nombre sar les
trois esclaves de maniére qua chacun se trouve atiri-
buée une part proportionnelle 4 sa valeur, 'esclave qui
vaut trente devrait avoir la moitié de quarante, l'esclave
valant vingt devrait avoir le tiers de quarante, et l'es-
clave valant dix devrait avoir le sixiéme de quarante,
Le premier aurait donc vingt; et vingt étant les deux
tiers du prix de trente, qui est le chiffre d’estimation,
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cet esclave aura les deux tiers de sa personne affranchis.
L’autre esclave aurait treize et un tiers, et ce chiffre
étant les deux tiers de vingt, qui est le chiffre d’esti-
mation, cet esclave aura les deux tiers de sa personne
affranchis. Le dernier esclave, ou celui qui a été estimé
4 une valeur de dix piéces, aurait six et deux tiers, et
ce chiffre étant les deux tiers de dix, qui esl I'estima-
tion, cet esclave aura aussi les deux tiers de sa personne

affranchis.
SECTION VL

DU CAS Ol LE MA{TRE DE L'ESCLAVE MOUDEBBER A LAISSE
DANS SA SUCCESSION UNE CREANGE NON ECHUE.

Si le [tiers de la succession ne comporte pas Yaffran-
chissement complet de Yesclave moudebber, et si le]
défunt a laissé une créance non echue, sur un débiteur
présent et solvable, la créance est vendue au comptant
[et. fiit-elle en numéraire, elle peut étre payée en ob-
jets ou marchandises. Si la créance est vendue pour
quinze piéces d'or, par exemple; si, d'autre part, Tes-
clave est estimé aussi & quinze piéces d'or, et que le
défunt ait laissé une somme de quinze pitces, Pesclave
est affranchi tout entier, car le tiers de la succession
comporte alors laffranchissement intégral .

Le débiteur est-il absent, mais seulement pour une
durée de temps assez courte [par exemple pour un
mois, et la créance est-elle échue ou prés d’échoir],
on attend [pour opérer I'affranchissement] que T'on ait
touché la créance ; sinon [ cest-a-dire si l'échéance de
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la dette est éloignée, ou si le débiteur présent est in-
solvable ], on vend {aux créanciers, héritiers ou autres,
ou au nom de ces créanciers ou héritiers] la part qui
de T'esclave excede la valeur du tiers de la succession;
ensuite, lorsque le débiteur est de retour, ou est de-
venu solvable, l'esclave, quels que soient ceux [ qui
I'aient acheté, héritiers ou autres, ou] entre les mains
desquels il se trouve alors [et quelle que soit la voie
par laquelle il soit arrivé en leur possession], est affran-
chi [sur le tiers de la succession de son maitre; cet
affranchissement est toujours au nom.du maitre, lors
méme que l'esclave aurait été affranchi par l'acheteur
premier, ou par un second acheteur, ou par un troi-
sieme, etc. |.

SECTION VII.

DE L'AFFRANCHISSEMENT QUI, CONSIDERE SOUS FORME POSTHUNE, DOIT
CEPENDANT DATER D'UNE EPOQUE ANTERIEURE AU DECES DU MAITRE
AFFRANCHISSANT.

Dans le cas ol un maitre a dit [4 son esclave], « Ta
mise en liberté datera d'une année avant ma mort, »
[par exemple, I'affranchissement n’en est pas moins va-
lable et 1égal; seulement, on ignore 4 quelle époque
commencera I'année d'anticipation indiquée; mais il
faut considérer, pour arriver & une solution satisfai-
sante,] si le maitre était dans Iaisance, [au moment od
il pronongait cctte sorte d'affranchissement, et alors]
l'esclave continue ses services domestiques [comme au-
paravant]. Aprés que le maitre sera mort, on considé-
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rera quel était son état [de santé un an auparavant };
s'il était | évidemment ) bien portant [au commence-
ment de celte période d'une année, fiit-il tombé ma-
lade peu de temps aprés], esclave se fera payer |par
les héritiers, un salaire convenable pour] ses services
domestiques [pendant I'année entiére, attendu qu'il se
trouvail libre dés le commencement de cette année |;
de plus, il sera affranchi au compte du capital général
[de la succession, car l'affranchissement définitif a eu
lieu avant que le maitre fit malade; les dettes surve-
nues au maitre pendant l'année susdite ne seront point
un motif de faire supporter aucune perte ou désavan-
tage &4 l'esclave. — Si le maitre avait dit, « Tu seras
libre un mois, ou plus, avant ma mort, » le fait se dé-
ciderait de la méme maniére. — L’esclave auquel son
maitre dit, par exevmple, « Tu seras hibre un an avant
ta mort, » est libre immédiatement; car I'époque énon-
cée reste dans I'inconnu absolu. Devenu libre, I'esclave
ne doit plus de services domestiques a celui qui était
son maitre ).

Sinon [ c'est-a-dire si (dans le cas ot l'affranchisse-
ment a été prononcé comme nous venons de 'indiquer
a la seconde phrase de I'alinéa précédent) le maitre
était malade au commencement de P'année, et s1la ma-
ladie I'a conduit au tombeau], I'esclave est affranchi
sur.le tiers de la succession, et il n'a vien 4 exiger [des
héritiers, comme salaire de services domestiques; car
il a été évidemment affranchi par un malade, et le
malade, pendant la maladie dont il meurt, ne peut
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disposer que du tiers de ses biens. De plus, il est de
principe que tout esclave affranchi sur le tiers dispo-
nible d’une succession doit ses services et le produit
de son travail & son maitre, va que Paffranchissement
ne doit s'opérer quaprés la mort du maitre et aprés
I'estimation de I'esclave. Les héritiers ne sont donc, de
Jeur c6té, redevables de rien pour les services domes-
tiques de cet esclave].

Si le maitre n'est pas dans I'aisance | c'est-a~dire sol-
vable, au moment ot il a affranchi par ces mots, « Ta
mise en liberté datera d’un an avant ma mort, » Enté h'orr
k'abl maiit-i bi-séneh], on détermine et fixe immédiate-
ment quel doit étre, pour une année entiére [4 partir
du jour ot affranchissement a é1é prononcé], le re-
venu ou prix des services domestiques [de lesclave;
car, pour toute cette année, le maitre n'a aucun drott
aux services de cet esclave. La fixation ou estimation
de ce revenu ou salaire doit étre faite, non point par
le maitre ou par l'esclave, mais par un homme probe
et consciencieux que l'autorité désigne ]. Aprés cette
année terminée [au service du maitre ou d’un autre
individu, on fixe quel doit étre, pour I'année suivante,
la rétribution des services domestiques de T'esclave,
soit qu'il serve son maitre, soit qu'il serve une autre
personne; et s'il sert un mois, par exemple, dans cette
seconde année], il livre 4 son maitre, du prix des ser-
vices de I'année précédente et mise en réserve, 1a valeur
exacte correspondante au méme terops "de service [dam
la seconde année; seulement le maitre est libre d'exiger

Fi,
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ou la valeur. de ce temps telle qu'elle était pour Fannée
précédente, ou telle qu’elle est fixée pour I'année pré-
sente, cette valeur différat-elle pour cette méme durée
de temps dans les deux années : on continue ainsi in-
définiment. |

SECTION VIIL

DU CAS D’ANNULATION DE L'AFFRANCHISSEMENT POSTHUME
APRES LA MORT DU MAITRE.

L’affranchissement posthume estannulé, lorsque es-
clave [qui en est en possessioh] — a tué son maitre in-
tentionnellement [et par inimitié personnelle, non, par
exemple, dans une rébellion ou insurrection; cet es-
clave est condamné a mort; mais si les héritiers de-
mandent qu'on lui laisse la vie, il est leur esclave en
esclavage complet, son affranchissement posthume est
révoque; si le meurtre a été involontaire, l'esclave est
affranchi sur le capital de la succession, et cet-esclave,
personnellement, doit payer le dieh, I'a’k’ila n’en doit
rien supporter|; — ou se trouve absorbé avec tout I'hé-
ritage par les dettes [de son maitre défunt; tel serait le
cas ou les valeurs laissées en héritage s'éléveraient a
dix pitces, ou lesclave vaudrait cinq piéces, et ou les
dettes seraient de quinze piéces; les dettes doivent étre
acquittées avant que l'on calcule 4 combien s'é¢léve le
tiers disponible de la succession, 4 quelque époque que
les dettes alent été contractées, cest-a-dire avant ou
aprés 'aliranchissement posthume prononcé, et lorsque
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les créanciers réclament seulement depuis la mort du
maitre ; 8'ils ont réclamé pendant la vie de ce dernier,
I'esclave n’est vendu que dans le cas ot les dettes ont
été contractées avant le prononcé de I'affranchissement
posthume].

La manumission posthume est en partie annulée, s le
tiers des biens ne permet pas de la donner entiére [et
compléte. Ainsi; le défunt laisse dix, et I'esclave vaut
dix; le tiers du tout est six et deux tiers: six et deux
tiers sontle prix des deux tiers de I'esclave; on n'affran-
chit done que les deux tiers dec sa personne, etlautre
tiers demeure esclave]. : :

SECTION IX.

DE LA POSITION CIVILE DE L’ESCLAVE MOUDERBBER.

L’esclave moudebber n'a pas d'autre position civile
que celle des esclaves complets, et cela méme aprés la
mort de son maitre et jusqu’d ce que cet esclave soit
affranchi sur le tiers de ce qui compose I'héritage au
moment de I'estimation [de I'esclave, non auparavant,
quelque proportion que I'héritage ait perdue jusqu’a ce
moment. — L'esclave moudebber est tenu au méme
service domestique que Tesclave complet, il n’a que la
méme capacité testimoniale ; celui qui I'injurie n'est pas
passible des peines afflictives, ni 'homme libre qui le
tue w'est pas passible du talion].
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SECTION X.

DE L'AFFRANCHISSEMENT POSTHUME FIXE A LA MORT DU MA{TRE ET
' D'UNE TIERCE PERSONNE, OU SEULEMENT RENVOYE A UNE EPOQUE
AU DELA DE LA MORT D'UNE THERCE PERSONNE.

Un esclave auquel son maitre a dit, « Tu seras libre
aprés ma mort et aprés la mort d’un [tel fils d'un] tel, »
ne [doit étre affranchi et complétement libre qu’a la
mort de celu des deux individus qui mourra le der-
nier : si la personne qu'a désignée le maitre meurt la
premiére, I'esclave ne sera affranchi qu'a la mort du
maitre; si le maitre meurt le premier, on estime les-
clave, car il ne} doit, ainsi que tout autre moudebber,
étre affranchi que sur le tiers [disponible de la succes-
sion. Si ce tiers disponible comporte I'affranchissement
entier, P'esclave se trouve alors comme étant affranchi
pour une époque a échoir], et il n’y a jamais lieu &
changef ensuite la position de I'esclave [il reste a ser-
vir les héritiers du survivant jusqu'd la mort du der-
nier des deux individus désignés. Si le tiers dispomble
de la succession ne suffit pas a I'affranchissement, les
héritiers du défunt ont le choix ou d'affranchir 1a por-
tion qui n’est pas affranchie dans la personne de les-
clave, ou de garder cette portion a'Tétat d'esclavage].

Un esclave auquel son maitre a dit [par exemple],
-« Tu seras libre un mois aprés la mort d'un tel » [ou sim-
plement, « Tu seras hibre aprés la mort d'un tel»], se
trouve & l'état d'esclave dont l'affranchissement sera
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effectué A une échéance et [Paffranchissement sera im-
puté] sur le capital de toute la succession. [Les dettes
n'empéchent jamais cette mise en hberté. L'esclave,
mile ou femelle, ainsi assuré de son affranchissement
au terme d’'un mois aprés la mort d’un tel, continue
ses services domestiques jusqu’a cette échéance. Si cet
affranchissement est prononcé par un maitre pendant
la maladie dont il est mort, I'esclave ne doit étre af-
{ranchi que sur le tiers disponible de la succession,
car les dispositions ou ceuvres de bienveillance, de k-
béralité décidées ou résolues pendant la maladie qui
sest terminée par la mort, n'ont d’exécution que dans
les limites que comporte le tiers de la succession.]
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CHAPITRE LI

' DE L'AFFRANCHISSEMENT CONTRACTUEL (MOUKATEBEH,
KITABEH, «RESCRIT, CONTRAT IMPOSE ).

SECTION I

DE LA NATURE DE L’AFFRANCHISSEMENT CONTRACTUEL.

$ 1. Définition.

{L'affranchissement contractuel est celui qui, con-
senti sous condition d’'une valeur 4 la charge de Pes-
clave et payable dans I'avenir, ne doit s'effectuer qu'a-
prés lacquittement complété. — Il résulte de cette
définiion qu’il n'y a pas affranchissement contractuel,
lorsqu’on stipule dans un contrat — que le payement
soit au comptant, — ou que le payement sera 4 la
charge d’une tierce personne, — ou que la libération
est gratuite ou immédiate, — ou que la mise en liberté
aura lieu 4 une époque sans remise ou sans délai.

$ 2. De I'affranchissement contractuel comme @uvre morale,

H est de devoir moral [et par conséquent méritoire]
pour toute personne de piété et de générosité, d'af-
franchir contractuellement [I'esclave qua sollicite cet af-
franchissement. On suppose ici que I'affranchissant doit



Il. —JURISPRUDENCE CIVILE. - 183

étre musulman, émancipé, sain de raison et de corps.
Si 'affrancbissant est incapable et en tatelle, ou s'il est
attemt d’'une maladie 4 laquelle il succombe ensuite,
ou 8'il s'agit d'une femme, Paffranchissement contrac-
tuel n’en est pas moins légal, car ici il y a compensa-
tion, échange. Accordé par un individu en état d'ivresse
cel affranchissement est valable].

1 est également méritoire de faire remise & Yesclave,
de la derniére partie qu'il doit payer | pour satisfaire aux
conditions de son contrat; cet acte de bienveillance im-
posé comme devoir moral aide I'esclave & arriver enfin
4 la liberté]. .

Le maitre ne contraindra point son esclave a accep-
ter l'affranchissement contractuel. Toutefois le Mou-
daouéneh (ou code proprement. dit) indique qu'il-est
licite de contraindre {4 'acceptation, mais dans le cas
ot le majtre n'impose a I'esclave qu'une valeur égale.ou
peu supérieure aux profits que peut se proburer I'es-
clave par ses services ou travaux domestiques].

SECTION 1L

DES FORMULES DE L’AFFRANCHISSEMENT CONTRAGTUEL ET DES STIPU-
LATIONS POSSIBLES AU POINT DE VUE LEGAL DES CHOSES OU VALEURS
A PAYER,

e n by

$ 1. Des formules de V'affranchissement contractuel.

On formule [cet affranchissement, par exemple] en-
ces termes, ~— s Je t'affranchis par contrat ou contrac-
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tuellement, au prix de telles choses » [on « pour tant de
drachmes ou de dinr, etc. que tu me livreras;» —
ou bien, « Tu es affranchi contractuellement pour
telles choses ou valeurs; » — ou bien, « Je te vends 4 toi-
méme pour telles valeurs; » Cest-dire, bien entendu,
en échange ou en retour de telles choses ou valeurs,
ou de tant de piéces d'or ou d’argent. Mais la spécifi-
cation des choses & donner en retour est-elle indispen-
sable 4 la qualité légale de cette espéce daffranchisse-
ment, et si cette spécification était omise, suffirait-il de
fixer une valeur de convenance & payer au maitre? La
solution a été controyersée et discutée)].

Le Moudaouéneh'établit [A propos de cette question]
que la spécification des choses ou valeurs [4 payer en
échange] est nécessaire; mais il a é1é démontre |par
Ibn-Rouchd] que cette spécification n'est pas indispen-
sable [a la validité de 'affranchissement, et méme qu'il
n'est pas illégal de stipuler le payement immédiat].

$9. Des stipulations relatives aux objeLs a donner en payement
pour P'affranchissement contractuel.

Il est permis de stipuler [comme valeur a recevoir
en échange de P'affranchissement contractuel accordé]:
— un objet dont la prise de possession n’est pas ri-
goureusement certaine, tel quun esclave en fuite Joun
un chameau égaré, etc.; cette stipulation est permise
parce que P'affranchissement, en général, est gratuit,
et. que par conséquent il peut étre accordé en échange
d'une chose dont précédemment il y avait lieu de dis-
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poser; mais i} faut que cette chose vienne en la posses-
sion de laffranchi contractuel, et il west libre que
lorsque le maitre I'a entre les wains |7 — ou. un fetas
|ou produit vivant d’'un étre humain, ou d'un animal
brute, mais que I'esclave a eu a sa disposition et dont
la mére est la propriété de cet esclave; tel un enfant

" d'un esclave en fuite; mais il n'est pas permis de stipu-
ler que Von donnera, par exemple, lenfant dount telle
esclave deviendra enceinte]; — ou l'esclave de tel {ou
tel, lequel esclave est présent et non enfui; dans cette
sorte de stipulation, Iaffranchi contractuel ou moukd-
teb n'est mis en liberté que lorsque 'esclave obtenu du
maitre est livré a Paffranchissant|.

On ne stipule point {2 la condition de donner] —
une perle ou une pierrerie que 'on ne décrit pas [et ne
détermine pas; une pareille stipulation frappe le con-
trat de nullité]; — ou du vin {ou du pore, ou toute
autre chose dont la loi prohibe I'usage ou la jouissance;
tel serait le cas, par exemple, oi un sujet non musul-
man affranchirait contractuellement son esclave pour
du vin]; dans cette stipulation [illicite], le prix de Paf-
franchissement contractuel devra étre une valeur con-
venable [en retour].

§ 3. Des modifications permises dans les circonstances de payement
pour laffranchissement contractuel.

| Comme Jes conventions d'un contrat d’affranchisse-
ment n’établissent pas, dans toute la rigueur du terme,
une vente ou une dette, il est permis d'y apporter en-

118 ] 24
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suite certaines modifications qui sont exclues comme
illégales lorsqu'il s'agit de ventes ou de dettes réelles
et ordinaires. C'est ce qu'indiquent les dispositions
suivantes. )

La loi [voulant faciliter les moyens d’arriver 4 la li-
berté] permet : — d'annuler [en tout ou en partie]
I'obligation [imposée & Yaffranchi contractuel | de livrer
[comme prix de sa liberté] des valeurs dont la rentrée
doit nécessairement étre retardée [4 un temps plus ou
moins éloigné, telle serait la rentrée de revenus prove-
‘nant de la location d’'une maison);—de livrer de 'or au
lieu d’argent et vice versd [lorsque tel de ces deux numé-
raires est écrit et stipulé; le fait n'est point alors con-
sidéré comme un échange 4 délai (voy. chap. xu1, Des
ventes, sect. 11, Da change, $ 1, p. 199, vol. Ill); —
méme de hiter I'acquittement des valeurs convenues,
ou de vendre entre eux [c'est-d-dire que la loi permet
a l'affranchissant et A 'affranchi de se vendre I'un &
Yautre] des substances alimentaires dont ils n'ont pas
encore pris possession, ou d'emprunter [fun a lautre,
méme sous une forme qui produise un intérét. Or,
toutes ces choses sont prohibées dans les circonstances
ordinaires de dettes, ou de ventes, ou de préts. Mais
* tout cela est permis lorsqu’il s’agit d’affranchissement
contractuel, dit la mise en liberté ne pas étre ensuite
immédiatement opérée].



1. —JURISPRUDENCE CIVILE. 187

SECTION IIL

DE L'AFFANCHISSEMENT CONTRACTURL ACCORDE PAR ©¥ TUTEUR
AGISSANT AU NOM DR 30N PUPILLE.

1l est permis & un tuteur | quel qu’il soit, tuteur na-
turel, ou pére du pupille, ou exécuteur testamentaire,
méme nommé d'office] d’affranchir contractuellement
un esclave [male ou femelle] appartenant au pupille
ou interdit [enfant ou aliéné ou incapable}, pourvu que
lintérét du pupille soit sauvegardé [c’est—h-dii'e,. pourvu
que de cet affranchissement il ne résulte rien qui lése
les intéréts du pupille ou de I'interdit. Ici, cet affran-
chissement ne doit point étre conclu 4 payement im-
mediat, car le tuteur a le droit de s'emparer de ce que
posstde actuellement l'esclave du pupille ou interdit].

SECTION 1V.

DE L’AFFRANCHISSEMENT CONTRAGTUEL DE LA FEMME EECLAVB
ET DU JEUNE' ENFANT

Nl estlicite d’affranchir contractuellement une esclave,
un jeune esclave [4gé de dix ans et au deli], quand
méme ils ne posséderaient rien et ne gagneraient rien

[mais il faut quils soient en état de pourvoir & lenr
subsistance).
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SECTION V.

DE LA VENTE DU CONTRAT D'AFFRANGHISSEMENT,

H est licite de vendre la totalité ou une fraction [dé-
terminée, par exemple, le quart] d'un contrat d’affran-
chissement, mais non une des espéces [ou une catégorie|
des choses stipulées [vu Pincertitude qu’il y a pour ac-
quittement; une des espéces de choses stipulées peut
étre vendue seulement, si elle est bien précisée dans
sa valeur et sa quantité relatives et absolues, car alors
la vente porte sur un objet exactement déterminé).

[D'aprés le Moudaouéneh, il est licite de vendre le
contrat susdit, quand méme le prix imposé 4 P'esclave
est en espéces numeéraires ; si ce prix consiste en effets,
on le suppose en numéraire. Peu importe que l'ache-
teur soit Pesclave lui-méme. Selon certains juristes,
Pesclave dont on vend le contrat d’affranchissement doit
étre présent; selon d'autres avis, la présence de l'es-
clave n’est pas nécessaire.]

[Lofsque I'acheteur reconmait une défectuosité on
vice rédhibitoire dans 'esclave, la circonstance doit étre
examinée : si la vente est conclue et payée, on la main-
tient; sinon, {'acheteur a {e droit de renoncer 4 l'ac-
quisition, et, 8'll y renonce, il doit rendre cequ’il a recu
de Pesclave.]

Lorsque l'esclave s'est acquitté [de ce dont il est re-
devable] envers Pacheteur [ou acquéreur de la totalité
ou d'une partie du contrat], les droits de patronage
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appartiennent au [vendeur| premier [car c’est: ce pre-
mier individu qui a concédé et stipulé le contrat d'af-
franchissement, et I'acheteur est simplement. devenu
possesseur de ce qu'il a acheté). Si Pesclave ne peut
payer, il reste esclave de Pacheteur [et cela dans la pro-
portion de la quantité de contrat achetée, esclave en-
tier, si tout le contrat a été acheté, esclave partiel dans
la proportion de la partie du contrat achetée]. -

SECTION V1.

DES AVEUX ET DECLARATIONS DU MAITRE MALADE, RELATIVEMENT AU
PAYEMENT DU CONTRAT CONGEDE A L’ESCLAVE. — DE L’AFFRANCHIS-
SEMENT CONTRACTUEL ACCORDE PAR LE MAITRE PENDANT LA MA-
LADIE DONT IL EST MORT. :

On accepte comme vraie la parole du maitre qui, -
en étal de maladie, déclare qu'il a touché le total des
valeurs [stipulées au .contrat précédemment accordé
par lui, en état de santé, a tel esclave; on-accepte, .
disons-nous, la déclaration susdite}, mais seulement
lorsqu’il y a d’autres héritiers que des héritiers (kildla)
médiats, séparés de vous par quelque intermédiaire
(voy. plus loin, chap. vit, Du patronage. sect. v, § 1,
et la note qui se rapporte 4 ce paragraphe), [cest-a-
dire, lorsqu’il y a, par exemple, I'enfant, le pére de
laffranchissant. A défaut de cette circonstance, et si
le tiers disponible de la succession ne comporte pas
l'affranchissement, on n'accepte la déclaration que:sur
preuves suffisantes; car il y a lien-de douter dela sin-
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cérité de P'aveu; si le tiers disponible comporte I'affran.
chissement, la déclaration est acceptée, vu que le défunt
avait droit de disposer de ce tiers. Si I'affranchissement
et Paveu ont ¢u lieu pendant la maladie du maitre, et
que le tiers disponible de la succession comporte Iaf-
franchissement, I'esclave est mis en liberté, quels que
soient les héritiers du défunt. Ce tiers disponible est-il
insuffisant, on laisse aux héritiers la faculté de main-
tenir ou d’annuler T'affranchissement contractuel ; s'ils
le maintiennent, la chose est ainsi terminée; s'ils ne le
maintiennent pas, il est fait sur le tiers disponible .

Un individu en état de maladie a le droit d’affranchir
contractuellement, pourvu qu'il n’y ait pas eu connivence
[avec I'esclave pour établir le prix d’échange 4 une va-
leur au-dessous d'une limite convenable]. S'il y a eu
connivence [ou ¢l y a des héritiers médiats], Paffran-
chissement se fait sur le tiers [disponible; si ce tiers
suffit, I'affaire est ainsi terminée : ce que ne comporte
pas le tiers disponible reste esclave des héritiers,
moins que Y'esclave ne paye ce qui manque pour avoir
Taffranchissement complet .

SECTION VIL

DE L'A¥FRANCHISSEMENT PAR CONTRAT COLLECTIF.

Plusieurs esclaves, pourvu qu’ils appartiennent tous
4 un seul et méme maitre, peuvent licitement étre af-
franchis [tout d’une fois et] en un seul contrat [ collectif,
sous la condition de telles valeurs ou choses a payer].
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“Alors, pour le payement, on assigne 4 la charge de
chacun d’eux une part proportionnée et mesurée 4 la
force physique [actuelle de sa persomme, c'est-d-dire
selon I'état de force que présente chacun d’eux] le jour
[de la signature] du contrat. [On ne considére nile
prix de la personne, ni le nombre des individus; et 8l
y a parmi les esclaves, le jour ol le contrat est arrété
et signé, un enfant incapable de rien gaguer, il n'y a
rien 4 réclamer de lui, quand méme, avant le payement
total, il a pu se livrer 4 quelque travail fructueux.]

' [Plusieurs esclaves appartenant & plusicurs maitres
ne doivent point étre affranchis sous forme contrac-
tuelle collective; car si tel esclave ne peut payer, ou
meurt, son maitre a regu une valeur qu'il ne devait
pas recevoir, et dés lors il y a appropriation injuste. |

Tous [les esclaves affranchis ensemble par contrat
collectif ] sont toujours- solidaires entre eux, quand
méme tel ou tel devient ensuite incapable de travail
[soit par maladie, soit autrement, fit-ce immédiate-
ment aprés Pacceptation du contrat, n'etit-il pas été
question de solidarité, edt-on méme stipulé que les
esclaves susdits ne seraient point solidaires les uns
envers les autres. La solidarité est exigée par la lo1,
comme moyen de faciliter 'affranchissement de tous
les esclaves compris dans le contrat].

Attendu le principe de solidarité [qui lie entre eux
lous les esclaves affranchis collectivement par un méme
contrat], on prend de l'esclave qui pesséde suffisam-
ment, la tc_;talité [du rachat commun, car aucun n'est
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libre avant que tout le contrat ne soit acquitté]. En-
suite, celui qui a fourni les valeurs a recours contre
chacun | de ceux pour lesquels 1l a payé), pourvu
toutefois que celui contre lequel le recours a lieu ne
doive pas [ litre de parent} étre affranchi au nom du
payant,-ou ne lui soit pas uni par le mariage [car dans
les conditions contraires il o’y a.pas de recours 4 exer-
cer. Du reste, sur les autres qui ne sont alliés ni par
parenté assez rapprochée, mi par le mariage, le recours
s'exerce contre l'individu direct, ou, 4 son défaut,
conire ses hémtiers, ou tout autre. contre lequel les
poursuites peuvent étre légalement dirigées. Si tous
les affranchis susindiqués étaient dans l'aisance, il est
clair que le maitre; ou, 4 défaut du maitre, 'ensemble
des héritiers, n'aurait pas a prendre d’un affranchi le
prix total du contrat]. '

“Lorsquiun des affranchis [ compris dans le contrat
collectif ] vient 4 mourir [ou tombe malade, ou se
trouve dans I'impossibilité de payer sa quote-part, ou
est fait prisonnier, ou est enlevé par usurpation], I'obli-
gation de payer la totalité [ des valeurs ] n’en existe pas
moins [4 la charge de ce qui reste d'entre eux, n'en
restdt-il qu'un seul. Il en est de méme si plusieurs des
affranchis susdits meurent ou tombent malades, etc.
Mais si un ou plusieurs d’entre eux sont revendiques
et reconnus comme étant la propriété d'un autre maitre,
ou comme étant de condition libre, la part qui était &
leur charge dans les valeurs spécifiées au contrat. est
déduite et éliminée ). '
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Le maitre a la faculté d'affranchir [définitivement ]
tel [de ses esclaves] qui est vahde [c’gst—é—dire doue de
force et de santé, ou faible, mais ayant des ressources
ou moyens de payer. — Le mot de valide compi‘end
tout individu dont le concours est avantageux pour hater |
Vacquitiement du contrat]. Toutefois cet affiranchisse-
ment n’est licite que lorsque tous [les autres coaffran-’
chis] y consentent et que tous sont valides [ou peuvent
parvenir & s'acquitter de leurs engagements. Le maitre
a le droit absolu, et sans prendre le consentement des
autres, d’affranchir un d’entre eux qui n’est pas valide.
Si, contre le gré des autres, un de ces esclaves quivest
valide est rendu libre par le maitre, celui-c1 doit payer
la quote-part qui devait étre acquittée par cet.esclave .

Lorsque Paffranchissement définitif [ d'un coaffranchi
contractuel valide a été opéré sans le consentement ou
contre le consentement des autxes, et] a été récusé par
eux, lorsque ensuite ils ne peuvent rempﬁr leurs enga-
gements [ et par conséquent sortir d'esclavage], I'affran-
chissement [ défmitif de T'esclave valide susdit] est de-
venu légal [ et irrévocable; cet affranchissement qui
avait été révoqué, ne 'avait é1é qu'en raison d'un droit
réclamé par les autres coaffranchis; mais du moment
que cenx-ci sont déboutés de toute prétention et de tout
droit, I'affranchissement définitif de I'esclave susindiqué
redevient exécutoire; ensuite, cet esclave a le.droit de
se faire rendre par son maitre ce que lui-eaclave a payé
du contrat]. -

v 25
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SECTION VIIL

PE L'OPTION EN FAIT D'AFFRANCHISSEMENT CONTRACTUEL.

L'option, en fait d’affranchissement contractuel, est
hicite. [En d'autres termes, le maitre peut licitement
laisser 4 P'esclave, Uesclave 4 son maitre, ou tous les
deux & une tierce personne, la faculté d’opter dans un
délai d'un jour, ou d’une semaine, ou d'un mois, etc. et
de déclarer I'acceptation ou le refus du contrat d’affran-
chissement. |

SECTION IX.

DE L’AFFRANCHISSEMENT CONTRAGTUEL ACCORDE PAR DES GOPROPRIE-
TAIRES A LEUR ESCLAVE COMMOUN,

$ 1. Des conditions premiéres essentielles A la validité de l'affranchis-
sement contractuel d'un esclave communal.

Il est permis 4 deux copropriétaires daffranchir
contractuellement (leur esclave commun], mais. & la
condition [expresse] de stipuler [ comme rétribution ou
compensation d'échange & leur étre livrée], une valeur
unique | ¢’est-d-dire—qui soit exprimée sans désignation
de telle ou telle chose ou portion de chose pour tel des

- propriétaires,— qui soit une de quantité, de qualité, d’es-
péce et d'échéance. A défaut de ces formes, Vaffranchis-
sement est nul; et le payement, s'1l a été soldé ou en
totalité ou en partie, appartient aux deux propriétaires.
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Il ne doit pas méme étre stipulé que chacun des deux pro-
priétaires recevra, par exemple , cing des dix piéces qui
sont la somme totale imposée 4 l'esclave; il ne faut
exprimer qu'une valeur unique, non deux valeurs].

I est défendu— 4 un des deux copropriétaires d'af-
franchir seul, par contrat, sa part [d'un esclave com-
munal, quand méme l'autre copropriétaire y donnerait
son assentiment]; — aux deux copropriétaires de sti-
puler [pour chacun d’eux] une valeur différente [de
nature, ou de quantité, ou d’espéce, ou d'échéance, car
le fait aboutirait 4 un affranchissement fractionné ou
partiel, sans avoir déterminé I'estimation de I'esclave];
— aux deux copropriétaires de stipuler I'affranchisse-
ment par deux contrats [un pour chacun d’eux], bien
que la valeur désignée soit une [de nature, de quantité,
de qualité et d'échéance]. Sinon [ c'est-d-dire si telle de
ces dispositions n'est pas observée], I'affranchissement
est annulé. :

§2. Des conventions facultalives relativement au payement des valeurs
stipulées au contrat d'affiranchissement d'un esclave communal.

1l est permis & tel des deux propriétaires de consen-
tir & ce que son coassocié [dans la propriété de Fesclave
moukiteb ou affranchi contractuellement] regoive le
premier telles valeurs [dont le payement va échoir].
Mais ensuite, si I'esclave ne peut acquitter les autres
valeurs [lors de 'échéance prochaine], le premier pro~
priétaire a recours sur le second [et se fait rembourser
sa part du premier payement effectué; car il y a eu,
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dans le fait, une sorte de prét. On suppose ici que le
consentement a été donné avant I'échéance; §'il a été
donné aprés, ou sur la demande ou la proposition de
Pesclave .ou de I'un des coassociés, et si Tautre pro-
*priétaire a demandé d’examiner, avant de donner son
consentement, quel était I'état de I'esclave, il n’y a plus
lien 4 exercer aucun recours). .
Si, aprés avoir pris le consentement de son coassocié
[ou copropriétaire d'un esclave], un mdividu réduit
la part de.vingt pidces [par exemple, qui lui revien-
nent], 4 dix piéces [payables immédiatement ou &
époque rapprochée], et si ensuite I'esclave devient in-
capable d’arriver 4 payer [ l'autre propriétaire une va-
leur semblable 4 celle qu'a regue I'individu susdit], cet
individu a le cholx — ou de remettre i son coassocié
ce que-cet associé doit avoir [ c'est-d-dire la moitié des
dix piéces, puis V'esclave redevient esclave de chacun
des deux propriétaires et dans la méme proportion
qu'auparavant |, — ou d’abandonner ce qu'il posséde de
Pesclave [ T'autre coassoci¢, qui alors devient proprié-
taire exclusif de cet esclave tout entier. On suppose ici
que celni qui a donné son consentement n’a rien tou-
ché; s'il a touché une valeyr au-dessous des dix piéces
susdites, l'individu lui remet la différence nécessaire
pour que tous les deux aient entre les mains une valeur
égale; et dés que tous les deux ont touché une valeur
égale, le premier individu n’a plus droit a rien choisir].
Lorsque le copropriétaire qui a donné son consente-
ment a requ une valeur supérieure i celle que repre-
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sente la part de son coassocié, celui-ci n'a pas de re-
cours & exercer [si I'esclave tombe dans 'impossibilité
de satisfaire & son contrat; car ce coassocié qui a con-
senti & une déduction a consenti aussi, par le fait, &
aliéner sa part de I'esclave pour une somme inférieure
i celle que signale le contrat. L’esclave reste alors la
propriété des deux copropriétaires comme auparavant ],
L’esclave [susdit, auquel un des copropriétaires a
fait remise de dix piéces] vient-il & mourir, le maitre
qui a donné son consentement [4 la déduction de ces
dix piéces] doit recevoir I'intégralité de la part [c'est-
i-dire la somme de vingt piéces] qui lui revient, si
lesclave laisse quelques valeurs en héritage. [A la
mort de l'esclave, le contrat est échu comme toute
dette d'un défunt.] Si I'esclave ne laisse rien, le maitre
qui a donné son consentement n’a rién 4 réclamer [de
son coassocié, quelle que soit la chose ou valeur que
celui-ci ait reque, avant ou aprés le consentement].

§ 3. De la manumission d'une portion d'un esclave en possession
d'un affranchissement contractuel.

La manumission prononcée par un des propriétaires
[dun esclave déja moukateb, lorsque ce propriétaire,
d'ailleurs en état de santé, a pour but d’aider I'esclave
a arriver 4 la liberté], aboutit 4 une simple défalcation
[des valeurs qui, dans le contrat, reviennent 4 ce pro-
priétaire prononcant la manumission; ces valeurs, si
elles revenaient par moitié aux deux associés, sont donc
alors biffées toutes par. moitié; mais 1’esclave,re§te es-
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clave tout entier, 8'il ne peut ensuite acquitter lavaleur
.de la portion de sa personne qui n'est pas mise en li-
berté]. Cependant, si le premier individu a eu pour
but [explicite ou suffisamment indiqué] de faire mettre
en liberté Yesclave tout entier, 'esclave est libéré |se-
lon la forme de libération de T'esclave partiel, cest-.
d-dire qu'on estime la portion non affranchie et que
la valeur en est payée au propriétaire qui n’a pas af-
franchi].
' SECTION X.

D'UNE CIRCONSTANCE DE DEFALCATION OBLIGEE DANS UN CONTRAT
D’AFFRANCHISSEMENT,

Lorsqu’un maitre qui a dit 4 son esclave,, « Si je fais, ou
si tu fais telle chose, la moitié de ta personne estlibre, »
affranchit cet esclave sous forme contractuelle, et lors-
que ensuite la chose [indiquée précédemment] est faite,
la moitié des valeurs désignées au contrat tombe [ car la
moiti¢ de Tesclave est libre; lors donc que cet esclave
a payé cette moitié des valeurs, il est entiérement libre].
Si P'esclave ne peut payer | cette moitié], il reste esclave
tout entier [et s'il était auparavant affranchi sous forme
posthume, il revient & cet état].

SECTION XIL

DES DROITS CIVILS DE L’AFFRANCHI GONTRACTUEL OU MOUKATEB.

L’affranchi contractuel a [ par lui-méme, c'est-a-dire)
sans quil soit besoin de l'autorisation de son maitre,
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le droit : — de vendre ef d'acheter; — de s’engagelr
dans une association commerciale [et d’en partager les
résultats] ; — d'affranchir contractuellement [son es-
clave, homme ou femme, mais senlement dans le but
d'obtenir un profit, sinon cet affranchissement n’est pas
permis au mouk4teb ; et si celui-ci ne peut acquitter
ses obligations contractuelles personnelles, il doit livrer
en payement son propre affranchi contractuel, qui-alors
devientlibre ; les droits de patronage appartiennent irré-
vocablement au maitre, quand méme I'esclave qui a af
franchi serait ensuite mis en liberté}; — de [ne pas ma-
rier, ou de| marier telle esclave [qu'il posséde], et [dans
le cas de mariage | de charger un individu libre de la re-
présenter pour stipuler et valider le contrat de mariage
[car Faffranchi contractuel, étant encore en état des-
clave, ne doit pas directement traiter ce mariage; —
de marier son esclave male, mais dans le but d'en re-
tirer avantage et profit]; —de livrer son esclave [ méle
ou femelle, 4 la personne envers laquelle ce dernier
esclave g'est rendu] coupable de dommage [crime ou
délit], ou de payer ou réparer le dommage ou le délit;
et dans toutes ces circonstances (indiquées jusqu’ici dans
ce paragraphe) il n'est pas besoin d'intervention ou de
- sanction [de la part de Pautorité, c'est-a-dire que T'af-
franchi contractuel agit & son gré et par lui-méme, ex-
cepté dans le cas de mariage de son esclave, car alors
il faut une sanction légale de I'union matrimoniale];
—de voysger [4 peu de distance], pourvu que [pen-
dant la durée du voyage] le payement [ou intégral oun
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partiel du contrat] ne vienne pas 4 échoir ; — de se re-
connaitre et avouer débiteur [envers telle personne,
lorsqu’il ne peut étre soupgonné d’en imposer|; — de
renoncer 4 un droit de préemption [car la préemption
est un achat}.

L'esclave moukateb n’a pas le droit — de mettre en
liberté son esclave, méme proche parent [car pour cela
l'affranchissant doit étre libre]; — de faire une dona-
‘tion; — de faire une auméne [4 moins qu'elle ne soit
de trés-mince importance];—de se marier [car I'esclave
marié perd de sa valeur vénale; pour cette circonstance,
comme pour les trois précédentes, il faut Pautorisation
du maitre ; si cette autorisation n'a pas été prise, le
maitre a la faculté d’annuler tous ces actes; si alors le
maitre'demande la rupture du mariage, elle est décrétée
et prononcée par la justice; lc mariage a-t-il été con-
sommé, Fesclave, aprés la séparation décidée, paye A
la femme une -somme de trois drachmes; cette valeur
ne doit point étre renvoyée & la charge de I'affranchi
pour le temps ou il sera en liberté; dans le cas ot les
deux coujoints seraient en ige de minorité, leur ma-
riage devra toujours étre dissous]; — d'assumer sur
lui-méme, par un aveu, un dommage ou délit involon-
taire [car I'affranchi contractuel quil arrive 4 étre libre,
ou qu'il ne puisse payer son contrat, on ne lui impute
point & charge personnelle la réparation de ce genre de
dommage ou de délit]; — de faire un voyage en pays
éloignés, quand méme l'acquittement partiel ou inté-
gral du contrat d'affranchissement. n’arriverait pas-4
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échéance pendant la durée du voyage]. — Dans tous
les cas signalés ici (par cet alinéa), I'affranchi contrac-
tuel doit avoir, pour agir, assentiment et Yautorisation
de son maitre.

SECTION XI1I.

DES CONSEQUENCES DE L'INSOLVABILITE DE L'AFFRANCHI CONTRAGTUEL ,
A L’ECHEANCE DES OBLIGATIONS DU CONTRAT.~— DU CAS D'ABSENCE
pU MAITRE LORS DU PAYEMENT SOLDE PAR L'ESCLAVE AFFRANCHI
CONTRACTUELLEMENT.

§ 1. De la déclaration d'incapacité relative au payement des valeurs
énoncées au contrat d’aflranchissement.

L'affranchi contractuel [musulman] peut licitement
[et sans qu'il soit besoin de I'intervention de autorité]
se déclarer soi-méme dans I'impossibilité de satisfaire
aux conditions de son contrat, lorsque [ce contrat est
échu et que] le maitre et I'esclave [tous deux musul-
mans] sont convenus que ce dernier aurait la faculté
de se déclarer incapable [de s'acquitter], et lorsque
l'on ne connait pas 4 I'esclave les moyens de payer. En-
suite | c'est-2-dire une fois la déclaration faite par T'es-
clave], il redevient esclave complet {comme il était
auparavant], quand méme, aprés cela, 'esclave aurait
les moyens d'acquitter [son contrat; ni le maitre ni
L'esclave n'ont plus 4 choisir entre maintenir I'esclavage
complet ou satisfaire aux conditions du contrat.—Dans
le cas ol le maitre et Pesclave sont convenus que ce

Vi, 26
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dernier aurait la faculté de se déclarer incapable de
payer le contrat aprés 'échéance venue, si le maitre
refuse d’accepter cette déclaration, I'esclave se déclare
lui-méme insolvable, et il n’est nullement besoin de la
sanction de T'autorité. Dans le cas ot le maitre prétend
que lesclave est insolvable, si l'esclave nie, Fautorité
seule, aprés un sursis el une enquéte convenables, doit
prononcer sur I'incapacité de l'affranchi].

§2. Du cas oul'affranchi ne peut acquitter une partie des obligations
contractuelles, ou est absent lors de I'échéance du contrat.

L'affranchi contractuel revient a I'esclavage complet,
-—lors méme qu’il 0’y a qu'une seule chose qu'il ne
peut payer; — ou lorsque [sans autorisation de son
maitre] il est absent au moment de ['échéance du con-
trat, et qu’alors on ne fui connait pas de moyens [de
satisfaire 4 ses obligations, quand méme a I'endroit ou
il se trouve il aurait des ressources présentes; il n'en
serail pas ainsi §'il avail envoyé les valeurs qu'il dout
solder, ou s'il s'était absenté avec permission de son
maitre .

L'autorité judiciaire [dans les deux cas susdits ou
l'affranchi doit rentrer en esclavage complet] est seule
[compétente et] appelée 4 annuler le contrat, mais aprés
un délai [convenable fixé par elle], si toutefois il y a
lieu d'espérer que l'esclave [d’ailleurs présent ou peu
¢loigné] se trouve en mesure de s'acquitter. [Si cet es-
clave est en pays éloignés, ou si Pon ignore ce quiil est
devenu, on ne surseoil pas a la décision, car il est pos-
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sible qu'il n’existe plus. S'il est absent par permission,
il n'y a pas lieu & le décréter dinsolvabilité, quel que
soit le temps écoulé depuis qu'il est absent. ]

De méme [l'aatorité judiciaire doit seule prononcer
linsolvabilité de I'esclave, aprés un délai convenable],
lorsqu'il s'agit de déduction [faite sur les valeurs ‘du
contrat 4 condition que le reste sera payé i une époque
rapprochée, et lorsque cette époque est arrivée sans
que le payement soit effectué ; on surseoit 4 la décision,
st y a lieu d’espérer que T'esclave puisse satisfaire aux
obligations de son contrat].

On doit toujours [dans les circonstances susénoncées]
laisser un sursis, quand méme le contraire serait sti-
pulé [ dans le contrat, c'est-a-dire quand méme il serait
spécifie qu'aucun sursis, dans aucun cas, ne sera ac-
cordé et que l'esclave, s'il est insolvable au moment
de T'échéance, rentrera immédiatement en esclavage
complet]. '

§ 3. Du cas d’absence du maitre lors du payement soldé
par 'esclave affranchi contractuellement.

Lorsque le maitre est absent au moment ot P'esclave
paye son contrat, fitt-ce méme avant I'échéance, Fau-
torit¢ judiciaire doit toucher le remboursement [et e
garder en consignation jusqu'au retour du maitre au- -
quel il appartient, que ce remboursement consiste en
numéraire, ou en effets ou marchandises].
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SECTION XIIL

DU GAS DE MORT i)E L’ESCLAVE AFFRANCHI GONTRACTUELLEMENT,

Le contrat d'affranchissement se trouve annulé par
le fait du déceés [de I'esclave, lorsque cet esclave meurt
avant d’avoir satisfait aux obligations contractuelles, ou
avant le jugement qui condamne le maitre 4 recevoir
les valeurs du contrat, ou avant que des témoignages
aient déclaré que le maitre a refusé de recevoir ces va-
leurs au moment ou elles lui furent présentées dans
une localité ou il n’y avait pas de tribunal ou de k'ad’i;
ce contrat se trouve annulé, disons-nous |, quand méme
Pesclave [susdit] laisse des valeurs suffisantes [pour
s'acquitter envers son maitre ; car 'esclave alors est mort
avant d’ére libre, et, pour cette raison, Phéritage est
dévolu au maitre].

L'inverse a lieu [cest-a-dire que les cngagements
contractuels persistent et ne sont point annulés], lorsque
le contrat stipule 'affranchissement simultané, ou d'un
enfant de I'esclave [susdit et supposé solvable], ou d'un
autre individu [par exemple d'un individu étranger et
non parent|, desquels I'affranchissement est [ausst spé-
cifié et] stipulé [au contrat. Tel est le cas -— dans le-
quel le maitre a spécifié que Paffranchissement contrac-
tuel présent comprend tel individu outre U'esclave susdit,
ou comprend l'enfant que porte en son sein ou que
concevra et mettra au monde telle esclave de cet es-

clave ; car I'enfant encore A naitre ne peut étre compris
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dans Y'affranchissement contractuel accordé au pére que
par une stipulation spéciale ; — ou dans lequel un autre
individu se trouve, par une nécessité légale acciden-
telle, compris au contrat, par exemple lorsque I'esclave
affranchi contractuellement achéte, mais aprés y avoir -
¢t6 autorisé, un esclave parent quil est obligé daffran-
chir; ce dernier individu se trouve nécessairement en-
globé dans le contrat]. Dans toutes ces circonstances,
le contrat est considéré comme échu [et par conséquent
payable au moyen de ce que laisse esclave; car ici Pon
suppose que ce que laisse cet esclave suffit aux obliga-
tions établies par la minute du contrat].

Ensuite [lorsque le contrat échu par le fait du décés
de l'esclave est acquitté ], ce qui reste [ en surplus] passe
en héritage a ceux-la seuls qui étaient compris dans un
seul et méme contrat d’affranchissement avec l'esclave
défunt, et qui lui étaient parents au degré voulu pour
qu'il fat obligé de les mettre en liberté [par la seule
raison qu'il les eiit possédés aprés sa mise en liberté].

Si 'affranchi contractuel [meurt et ne laisse rien, ou]
ne laisse pas de quoi payer [complétement ses obliga-
tions], et si, d'autre part, son enfant [compris seul, ou
ainsi que la mére, dans le contrat, ou si Vétranger qui,
avec l'esclave susdit, est adinis au bénéfice de I'affran- -
chissement] peut arriver a satisfaire aux stipulations,
cet enfant [ou cet étranger] travaille a les remplir. [Par
suite, si elles sont remplies, 'enfant seul, ou I'enfant
avec sa mére, ou I'étranger, est mis en liberté ; sinon, -
il reste en esclavage complet. |
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Lesvaleurs que P'affranchi contractuel laisse [en mou-
rant] sont livrées 4 son enfant [ou héritier ou A tout
autre individu compris avec Faffranchi dans le contrat;
afin qu'elles puissent' étre employées 4 [aire le paye-
ment]. Mais [pour que ces valewrs sorent livrées a I'en-
fant], il faut qu'il présente des conditions de sécurité et
qu’il ait fa foree nécessaire [ pour arriver a se procurer
des ressources]. Il en est entitrement de méme &'l
s'agit d'une esclave mére d'un enfani de cet esclave [et
qui seule, ou avec son enfant, est comprise avec l'es-
clave dans le contrat d’affranchissement. On livre A cette
esclave ce qu’a laissé I'affranchi défunt, mais seulement
st -elle présente des conditions de sécurité et si elle
est-valide et capable d’arriver & se procurer des res-
sources pour payer le contrat; il n’importe en rien
alors que cet enfant soit ou non valide, présente ou
non des conditions de sécurité, car c'est toujours 4 sa
mére que {'on doit livrer les valeurs laissées par Paffran-
chi défunt. 81l s'agissait d’'une esclave qui ne serait
pas devenue mére par le fait de l'affranchi susdit, elle
serait: vendue, car elle n’est alors qu'une valeur qui a
appartenu au défunt].

Si la valeur, qui d'abord a été vue ou seulement dé-
crite, et qui, plus tard, a été donnée en échange ou
rachat d'un affranchissement [ou immédiat ou contrac-
tuel], est ensuite reconnue défectuense [ou atieinte de
" vice rédhibitoire], ou. est revendiquée, elle doit étre
remplacée par une nouvelle valeur { de'méme espéce,
mais irréprochable et telle qu'elle doit étre. En d'autres
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termes, 81 la chose ou valenr avait été seulement dé-
crite et non vue, on exige une nouvelle valeur de méme
espéce, qu'il s'agisse ou nan de choses semblables, c'est-
a-dire de choses dont I'identité spéciale pe peut étre
reconnue a l'aspect; 8'il s'agit.de choses ou valeurs. qui
aient été vues et.qui soient facilement reconnaissables
et appréciables séparéinent I'une de l'autre, on en exige
la valeur estimative; il sagit de choses vues .t qui
sont de la catégorie des choses semblables, on.en exige
d’autres de la méme espéce. On suppose évidemment
ici que Faffranchi a de quoi payer son affranchissement,;
mais on exige également le remplacement de la chose
ou valeur défectueuse], quand méme il n'y a que pos-
session apparente ou circonstancielle {de cette chose,
comme daps le cas ou elle a été prise 4 louage, ou
empruntée), et bien que T'esclave ne posséde rien d'ail-
leurs.

SECTION XIV.

DE L'AFFRANCHISSEMENT CONTRACTUEL D'UN ESCLAVE
PAR UN MECREANT.

L’affranchissement contractuel accordé par un mé-
créant & un-esclave musulman, ou un esclave qui s'est
ensuite déclaré musulman, demeure irrévocable. Mais
[si cet esclave est musulman, ou dés qu'il devient mu-
sulman], le contrat doit étre vendu [au compte du
maitre, 4 un vrai croyant], et la vente entraine [forcé-
ment | celle des autres esclaves compris dans le contrat.
[Si Vaffranchi susdit ne peut ensuite acquitier ses obli-
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gations, il devient esclave absolu de Tacquéreur; si
cet affranchi paye, il est mis en liberté, et le droit de
patronage, c'est-i-dire d’héritier de I'affranchi devenu
libre, 5'il a été affranchi étant musulman, appartient A
la société musulmane, non aux musulmans, sl y en a,
de la famille du maitre mécréant. Bien plus, dans le
cas ot ce mécréant viendrait 4 embrasser la foi mu-
sulmane, il ne recouvrerait poiﬁt le droit de patronage.
Si l'esclave ne s'est déclaré musulman qu’aprés Ia rati-
fication de son contrat d’affranchissement, le droit de
patronage revient aux enfants musulmans ou aux &'c¢’ib
tnusulmans du majtre (voyez note 19, vol. V, p. 544);
A défaut de ces enfants ou de ces 4'c'ib musulmans, le
droit d'héritier de Pesclave mis en liberté appartient a
la société musulmane. Si le maitre embrasse la religion
islamique, il recouvre son droit de patron. Par ce droit,
on n'entend ici que le droit d’hériter, car le droit réel
ne peut jamais se déplacer; il demeure toujours a I'in-
dividu auquel il se rattache par le fait de Faffranchis-
sement. — Si un chrétien, par exemple, veut rompre
le contrat d'affranchissement qu'il a accordé a son es-
clave, nous n’avons pas 4 nous y opposer; car le fait
d’affranchissement de la part d'un infidéle, étant en
dehors de notre loi, elle n’a pas alors & intervenir.)
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SECTION XYV,

'DES EXPIATIONS OBLIGATOIRES POUR L'AFFRANCHI CONTRAGTUEL.

Les expiations qui {au point de vue religieux] in--
combent 4 Paffranchi contractiel se bornent au jeﬁne;
[Cet affranchi ne doit, comme expiation pour une
faute purement religieuse, ou comme expiation de con-
science pour un crime ou délit civil, jamais distribuer
de nourntures aux pauvres, ni affranchir d’esclave; car
laffranchi contractuel n'a pas le droit de rien distraire
de ce qu'il posséde, dans un autre but que de solder
son contrat d’affranchissement.]

SECTION XVI.

DES RESERVES ET EXGEPTIONS ILLEGALES DANS LES GONTRATS
DAFFRANCHISSEMENT,

I est illégal [et par conséquent il est coupable] de
se réserver [dans les conditions stipulées par le contrat
daffranchissement] le droit de copuler avec la fernme
esclave. [Il en est de méme lorsqu'on 1'a affranchie par

affranchissement ordinaire et simple, pour telle époqu
fixée.) ‘ ’

I est pareillement [illégal et par conséquent] nul et
sans effet : — d’excepter de Taffranchissement le fruit
que porte la mére esclave dans son sein, ou tout enfant
quelle aura [du maitre aprés le contrat- d’affranchis-
sement conclu], ou tout enfant qu'aura de laffranchi

Vi, 27
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contractuel une esclave [de cet affranchi; si 'exclusion
ou exception portait sur les enfants que cette esclave
pourra avoir de tout autre que de I'affranchi contrac-
tuel, elle serait légale, car ces enfants seraient la pro-
priété, le bien de cet affranchi); — d'établir comme
condition que l'affranchi, aprés qu'il se sera acquitté,
restera encore au service de son maitre [ ou par exemple
voyagera avec lui| pendant quelque peu de temps [ c’est-
4-dire pendant un mois ou environ, car alors c'est sti-
puler une sorte d'obligation surérogatoire et en surcroit
du payenent. Il n’en serait pas ainsi dans le cas ol l'on
aurait stipulé un long temps, car alors ce serait une
sorte de valeur complémentaire ajoutée aux autres va-
leurs consignées dans le contrat. — Toutes les condi-
tions ou réserves énoncées avant ce dernier cas sont de
nulle obligation pour I'affranchi et sont toujours comme
si elles n’existaient pas].

SECTION XVIL

DES CONSﬁQUENCES DE L'INSOLVABILITE DE L’AFFRANCHI
CONTRACTUEL.

L’affranchi contractuel qui n'a pu acquitter tout son
contrat rentre [comme nous 'avons déja dit] en escla-
vage complet. .

L’affranchi contractuel qui ne peut payer les dom-
mages-intéréts pour un delit commis par lui, fit-ce
contre son maiire, est responsable sur sa personne
comme 'esclave absolu. [Dans le cas ol le délit a été
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commis envers le maitre, Vaffranchi qui ne peut payer
les dommages-intéréts redevient esclave comme avant
le contrat; I'insolvabilité par rapport 4 ces dommages-
intéréts est assumilée 4 I'insolvabilité par rapport aux
obligations du contrat. Si le délit a é1é commis envers
un étranger, le maitre a le choix, ou de livrer Vaffranchi
comme valeur réparatoire a I'étranger lésé, dont alors
Faffranchi est 'esclave a titre d’esclave complet, ou de
payer les dommuages-intéréts, et I'affranchi rentre en
esclavage absolu entre les mains. du maitre. Mais, si
Taffranchi répare ou paye le dommage qu'il a causé, il
reste affranchi contractuel. ] ’

SECTION XVIIL

DU CAS DE COPULATION DE L’AFFBAHCHIS:SAHT AVEC L’AFFRANCHIE
CONTRACTUELLE.

Le maitre qui a copulé avec la femme esclave en état
d’affranchissement contractuel est condamné & subir
un chatiment correctionnel, mais il n’y a pas- de don
nuptial [a payer A cette esclave. La loi n'applique pas
les peines afflictives dues 4 Findividu coupable de co-
habitation illicite, parce que le fait dont il s'agit n'a
pas le caractére absolu de copulation illicite, car le
Prophéte a dit : « L’affranchi contractuel est esclave tant
qu'il reste redevable de quelque chose. » Bien plus,
le chitiment correctionnel n'est applicable qua I'indi-
vidu qui savait.que le- fait de copulation avec son af-
franchie contractuelle était illicite. Dans le cas ot in-
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dividu ignore la loi a cet égard, ou bien a oubli¢ que
son esclave est affranchie, ou bien se met en copulation
avec elle par erreur, il n’a pas de chatiment & subir].

St le maitre a contraint Paffranchie [susdite de se
soumettre & la copulation, et si elle était vierge], il
doit payer ce que la copulation a fait perdre [du prix
de cette esclave. S1 elle n’était pas vierge, il n'a rien &
payer. Si un étranger copule avec cette affranchie, il
doit toujours payer ce qu’il lui a fait perdre, car elle
est, pour son maiire, frappée de défectuosité et de dé-
préciation |. '

L’affranchie [contractuelle qui a été soumise a la
copulation par son maitre et] qui est devenue enceinte
chosit entre ces deux choses : — ou rester aifranchie
contractuelle [et alors elle est aflranchie contractuelle
avec la qualité d’esclave oumm ouéled, c’est-a-dire mére
d’un enfant, ce qui lui assure le droit, par raison de
maternité, d'étre mise en liberté aprés la mort de son
maitre; dés lors, le maitre pourvoit aux besoins et a
I'entretien de celte femme pendant le temps qu'elle
reste en état d’affranchissement contractuel; si elle paye
son contrat, elle est aussitt mise en liberté: si elle ne
peut le payer, elle est mise en liberté 4 la mort de son
maitre et sur le comptle du capital entier de la succes-
sion }; — ou rester avec le titre de mére d'un enfant | et
se déclarer en méme temps incapable de satisfaire aux
obligations de son contrat].

Mais si cette esclave est comprise dans le contrat
d’affranchissement avec des individus trop faibles [pour
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arriver & satisfaire au payement}, la disposition légale
difféere [c'est-d-dire que l'esclave susdite doit rester &
état d’affranchie contractuelle, soit que ses coaffran-
chis y consentent, soit qu'ils n'y consentent pas]. Si les
coaffranchis [ contractuels de celte esclave] sont valides
[et capables d’arriver 4 se libérer], elle reste encore
[a T'état d'affranchie contractuelle], mais seulement
dans le cas o1 ces coaffranchis refusent de consentir
[a ce qu'elle sorte de cet état pour n'étre qua celu
d’oumm ouéled). , _

Du reste, lorsqu’elle a [pu choisir et a} choisi la si-
tuation de mére dun enfant, le maitre doit défalquer
[du contrat collectif] la quotité [qui représente la part]
que pouvalt fournir cette femme [dans lacqumement
du contrat. Pour faire cette appréciation, on examine
quelle était la propomon des quote-parts, mesurées &
la capacité et 4 la force des affranchis, le jour de la '
conclusion du contrat. Si 'esclave susdit avait alors la
capacité et la force nécessaires pour fournir 4 la moitié
du payement total, le maitre doit déduire du contrat
général la moitié des valeurs stipulées].

SECTION XIX.

DU CAS DE MEURTRE GOMMIS SUR L’AFFRANCHI CONTRACTUREL.

Le prix réparatoire du meurtre commis sur l'affran-
chi contractuel appartient [exclusiveﬁient] au maitre
[lequel, seul, a le droit d’en poursuivre le recouvre-
ment . ' '
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Mais ce prix doit-il étre le prix du sang d'un es-
clave complet, ou bien le prix du sang d'un affranchi
contractuel [lequel affranchi est de moindre valeur vé-
nale que l'esclave cbmplet]? A cet égard, les avis sont
partagés. '

[Dans le cas de dommages commis sur la personne
ou les choses de I'affranchi contractuel, s'il est vivant,
c'est & lui seul que revient la réparation, appréciée
comme due pour un affranchi contractuel, non pas
comme due pour un esclave complet. Cetle réparation
est une ressource pour cet affranchi. ]

SECTION XX.

DU CAS OU L'AFFRANCHI CONTRACTUEL ACHETE UN ESCLAVE QUE LE
MAITRE DE CET AFFRANCHI NE POURRAIT LEGALEMENT GARDER EN
ESCLAVAGE. '

L’affranchi contractuel achéte-t-1l un esclave que le
maitre de cet-affranchi ne pourrait légalement garder
en esclavage, cet achat est valide [et I'esclave reste la
propriété inattaquable de l'acquéreur susdit; car Vaf-
franchi contractuel est le maitre consignataire de sa
propre personne et de ce qu’il posséde, et il a le droit
de vendre ce qu'ill a acquis, de soumettre & la copula-
tion la fermme esclave qu'il a achetée. Mais si cet af-
franchi est ensuite dans I'impossibilité de satisfaire &
ses obligations contractuelles, I'esclave est mis en li-
bert¢ au nom du maitre ; Vaffranchi w'est plus alors
considéré que comme un esclave qui a été autorisé &
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acheter. Si l'affranchi ne se trouve pas dans Iimpossi-
bilité de payer. I'esclave n'est affranchi, ni au nom de
l'affranchi, ni au nom du maitre].

SECTION XXI

DES CONTESTATIONS RELATIVES A L*AFFRANCHISSEMENT CONTRACTUEL.

En matiére d’affranchissement contractuel | c'est-4-
dire lorsque, contradictoirement a lallégation du
maitre, U'esclave se déclare affranchi ou non affranch: .
per forme contractuelle], c'est la parole du maitre qui
[sans qu'il soit besoin de serment] est acceptée comme
vraie. Elle est encore acceptée comme vraie [mais ac-
compagnée d'un serment], lorsqu'il y a contestation re-
lativement au payement [effectué, qu'il s'agisse de la
totalité ou d’une partie du payement. Si le maitre re-
fuse de jurer, I'esclave jure et est ensuite mis en li-
berte]. ‘

La parole de l'esclave est acccptée comme vraie,
lorsque la contestation porte —— sur la somme ou le
montant [du contrat, lorsque par exemple le maitre
soutient que la valeur stipulée est de dix pieces et que
lesclave prétend qu’elle est moindre; 'esclave doat ju-
rer, si ses prétentions sont rationnelles; si la déclara-
tion du maitre parait plus rationnelle, 1l jure et a gain
de cause. Lorsque les prétentions et du maitre et de
T'esclave paraissent invraisemblables, tous les deux sont
appelés a jurer, et soit qu'ils jurent, soit qu'ils refusent
le serment, le prix est fixé 4 un prix convenable. pour
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la valeur personnelle de I'esclave; si un seul consent
a jurer, il a gain de cause |; — ou sur lespéce des va-
leurs [stipulées, 'un prétendant que le prix doit étre
en numéraire, el Pautre en effets ou marchandises; la
parole de l'esclave fait foi, 4 moins de preuves con-
traires; selon des juristes recommandables, les deux
individus sont appelés 4 jurer, comme nous venons de
indiquer, et le différend se juge en conséqu'encé];—-
ou sur la durée ou I'échéance [du contrat, c’est-A-dire
sur sa date, sa durée, et son terme; dans ce cas, la
déclaration de Pesclave est agréée comme véritable;
car la loi veut aider I'esclave & arriver & la liberté].

SECTION XXIL

DU CAS 01 DES SECOURS ONT ETE DONNES A L’AFFRANGHI, -
AFIN DE L'AIDER A SE LIBERER.

Lorsqu'une personne a fourni des secours & un al-
franchi contractuel [afin de lui faciliter Pacquisition de
sa liberté, et lorsque, aprés avoir satisfait aux obhiga-
tions du contrat, il reste quelque chose de ces secours
entre les mains de I'affranchi devenu libre, cette per-
sonne a le droit d'actionner I'esclave on le maitre pour
le surplus restant, selon les circonstances; ainst |, elle
a droit de recours [sur Uaffranchi libre] pour {en re-
tirer] le surplus restant, si toutefois elle n’a pas vouln
faire une aumdne [c'est-d-dire si elle a voulu seule-
ment faciliter la mise en liberté, ou si elle n'a eu au-
cune intention précise]. L’aﬁ'ranchi{malgré les secours
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3

recus] n'a-t-il pu arriver & sacquitter [et est-il par
conséquent rentré en esclavage complet], la personne
se fait rendre par le maitre tout ce qu'il a touché [des
secours susdits, car le but qu'elle se proposait d'at-
teindre n'a pas été atteint). Dans le cas contraire [c’est-
a-dire si Ja personne a fait auméne de ses secours],
elle n’a rien 4 redemander [ni de V'esclave libéré, ni

du maitre redevenu propriétaire absolu de son af-

franchi).
SECTION XXIIL

DES DISPOSITIONS TESTAMENTAIRES RELATIVES A L’AFFRANCHI
GCONTRACTUEL.

Lorsqu'un individu |[pendant la maladie dont il est
mort] a ordonné l'affranchissement contractuel de tel
de ses esclaves [ou d’un tel son esclave], on impose
[comme valeur d'échange 4 la charge de cet esclave]
un prix de convenance [proportionné & sa force et i sa
capacité]. Mais il faut, d’autre part, que le tiers dispo-
nible de la succession comporte toute la valeur de les-
clave [considéré comme esclave complet, car I'affran-
chissement contractuel a été ordonné par le testateur.
“Sile tiers de la succession ne comporte pas le prix de
Pesclave susdit, les héritiers doivent opter entre ces
deux choses, savoir: ou accorder un contrat d'affran-
chissement contractuel convenable a Pesclave, ou af-
franchir de la personne de cet esclave une portion egale
4 ce que comporte le tiers de la succession].

Si I'individu [susdit] a ordonné de faire remise [soit

VL. g 28
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a titre de don, soit 4 titre de bienfait ou d'auméne] de
telles valeurs [déterminées, 4 son affranchi contractuel],
et que le tiers disponible de la succession comporte
ces valeurs, ceite disposition testamentaire est licite et
valable [et I'on affranchit I'esclave dans la proportion
de ce que représentent les valeurs susindiquées, compa-
rativement au. prix de rachat exprimé dans le contrat
d'affranchissement; 'esclave demeure ensuite redevable
dureste, et, lorsqu'il Faura payé, il sera mis en liberté;
si ce reste ne peut étre acquitte, l'esclave reste esclave
partiel].

Dans le cas contraire [c'est-d-dire lorsque le tiers
disponible de la succession ne comporte pas les valeurs
dont la remise a été ordonnée par le défunt], les hé-
ritiers [ pour ne pas annuler les volontés du testateur)
doivent, ou permettre I'exécution de la disposition tes-
tamentaire, ou affranchir de [la personne de]l'esclave
ce que comporte le tiers de la succession. [ Ensuite, on
déduit de chacune des valenrs, restées alors 4 la charge
de U'esclave, une quantité égale 4 la portion qui se trouve
mise en liberté dans 'affranchi contractuel. Si cet afl-
franchi se trouve plus tard dans I'impossibilité de payer
ce qui reste 4 sa charge, il reste esclave partiel.]

Est valide la disposition testamentaire qui legue'a
un individu, — soit le contrat {soit la personne] d'un
affranchi contractuel, — soit ce que doit cet affranchi
[4 son maitre défunt, sur les valeurs.du contrat], —
soit la mise en liberté [soit l'acquittement] de 'affran-
chi, — mais 4 la condition que le tiers disponible de
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la succession comporte une valeur égale [ la plus faible
des deux valeurs que voici, Cest-d-dire] ou 4 la valeur
du contrat, ou a la valeur estimative ‘de Tesclave. ap-
précié commie “esclave affranchi contractuellement en
telle sorte que, par 'une ou l'autre de ces deux—voies,
l'esclave puisse arriver a la liberté. Si donc le prix fixé
au contrat est, par exemple, de dix piéces, le 'prii es-
timatif de la personne de Paffranchi buit pitces, et la
valeur du tiers de la succession huit piéces, la dispo-
sition testamentaire est valide et exécutoire. Si le tiers
de la succession ne comporte ni 'un ni T'autre de ces
deux prix, les héritiers doivent, 4 leur choix, ou con-
sentir 4 l'exécution pure et simple de la disposition
testamentaire, ou abandonner au légataire ce que le
tiers de la succession comporte des valeurs du contrat,
et I'affranchi entre en liberté dans une proportion égale
4 ce qui est abandonné & ce légataire. On agit de méme
pour les autres legs spécifiés].

SECTION XXIV.

DE GERTAINES PROPOSITIONS D'AFFRANCHISSEMENT SOUS CONDITION
"DE VALEURS A LA CHARGE DE L'ESCLAVE. ‘

Si [par exemple] le maitre dit 4 son esclave, « Je te
donne la liberté pour une somme de mille pitces d'ar-
gent, » ou bien « Tu es libre, et dés lors tu me dois
mille pidces [d’argent], » la mise en liberté et le paye-
ment de la valeur énoncée sont devenus immediatement
obligatoires. [L'esclave, s'il est solvable, doit payer &
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bref déldi; s'il est insolvable, il est constitué débiteur
et passible de poursuite judiciaire. —Peu importe que
le maitre ait ajouté ou non, dans sa proposition, ces
mots, « dés 4 présent, » ou « de ce moment, » ou « d'au-
jourd’hui. »]

S1 le maitre dit 4 son esclave : « Tu es libre 4 la con-
dition de me payer tant,» ou « de me remetire telle
valeur, » ou « de me donner telle somme, » etc. 'esclave
a la faculté, ou d’accepter [la proposition, et le maitre
le doit affranchir aussitét aprés que la valeur est payée],
ou de refuser [et alors il demeure esclave, L'esclave
doit se prononcer, ou séance tenante, ou peu aprés.
Toutefois, ce choix nappartient & I'esclave que si le
maitre n'a pas ajouté i sa proposition les mots « & Yins-
tant, » ou « sur Theure,» ou s'il n'a pas entendu que
la chose fiit ainsi immeédiatement conclue, car alors
l'affranchissement et le payement seraient obligatoires.
Du reste, lintention du maitre se détermine ou se
comprend aussi d'aprés le ton des paroles].
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CHAPITRE LIL

DE L’AFFRANCHISSEMENT MATERNEL (ISTILAD)
OU AFFRANCHISSEMENT PAR RAISON DE MATERNITE,

SECTION I™.

OBSERVATIONS GENERALES. — DE LA DECLARATION ET DE LA JUSTIFI-
GATION DU DROIT DE LA MERE ESCLAVE A L’AFFRANCHISSEMENT. —
DE L'IRREVOCABILITE DE CET AFFRANCHISSEMENT.

§ 1. Observations générales.

[L'esclave devenue mére par le fait de son proprié-
taire est appelée par la lox vumm el-ouéled, c'est-b-dire
mére de I'enfant, et a désormais le droit d’étre affran-
chie, aprés la mort de ce'propi‘iétaire, sur le éapital dela
succession. Tbn-O'rfa définit ainsi la mére de 'enfant :
«La femme esclave dont le fruit congu par I'euvre
sexuelle ‘du propriétaire de cette esclave est toujours
et nécessairement libre.» La mére de P'enfant a done,
comme caractére special, I'état de liberté de I'enfant
qelle a congu par I'euvre de copulation avec son
maitre ou propriétaire, et cette liberté, ie propriétaire
ne peut la dénier a 'enfant ni Yen dépouiller.]
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§ 2. De la déclaration et de la justification du droit
d’affranchisscment maternel.

La qualité d’oumm el-ouéled [ ou mére de I'enfant] est
acquise 4 Tesclave, du moment que le maitre [ou pro-
priétaire, soit en état de santé, soit en état de mala-
die] a avoué [et simplement déclaré] quil a copulé
[dans toutes les condilions voulues pour une copula-
tion compléle] avec cette esclave, et si, de plus, elle
a donné le jour 4 un enfant six mois au moins apreés
Pépoque assignée [4-1a copulation].

51 [contradictoirement au dire de la femme esclave]
le maitre nie [quil ait copulé avec elle}, il n’est point
obligé de faire serment [car la question est ici une
question d’affranchissement, et un pareil litige exige,
comme preuves, les dépositions de deux témoins. On
déférerait le serment au maitre si deux témoins dépo-
satent qu'il ‘a avoué la copulation et si une fernme at-
testait la réalité de Taccouchement de l'esclave, ou si,
d'une part, il y avait un témoin et, de l'autre, la de-
claration de deux femmes, ou s'il y avait seulement
P'attestation d’'un homme et d’'une femme, ou bien le
témoignage de deux hommes, ou d’un seul avec la
présence de l'enfant. I faut toujours alors au moins le
témoignage ‘d'une femme relativement 4 la realité de
Paccouchement, ou bien il faut la présence de I'enfant;
a défaut de P'un et de Tautre, il 0’y a pas & déférer de
serment au maitre susdit].

De méme, le maitre n'est pas obligé de jurer, sil
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soutient qu'aprés la copulation il a soumis I'esclave &
une attente (istibrd) ou épreuve. d'une apparition des
menstrues, si, de plus, il nie qu'il ait copulé [avec I'es-
clave susdite depuis cette. menstruation|, et méme. si
lesclave [prétend que, depuis cette menstruation, elle
a ét¢ soumise & la copulation par son maitre, et si
méme encore cette esclave] a accouché six mois, ou
plus, aprés la copulation [qui a précédé Vistibrd. (Voyez
chap. 1%, De lattente ou retraite légale, sect. vu et vur,
vol. III, p. 101 et suiv.) Le maitre alors n'est point
appelé & jurer; on ne lui attribue pas la paternité de
I'enfant, et il n’est nullement besoin de recourir i ['a-
nathéme conjugal. D'autre part, la mére n'est passible
d’aucune peine].

Dans-les circonstances contraires [c‘est—é—dire.si le
maitre a avoué la copulation, s’il n'a pas soumis l'es-
clave & I'istibra, ou &'il I'a achetée et qu'elle a1t accou-
ché 4 un terme en dega des limites ordinaires & partir.
de Pistibra qui doit suivre I'achat], 'enfant est attribué
au maitre [susdit]; il en est de méme encore [s'il n'y
a pas eu.l'épreuve de I'istibra et] si 'accouchement a
eu lieu 4 I'extréme limite de temps possible [pour une
gestation, c'est-d-dire aprés une durée de quatre ou
cing ans]. (Voy. chap. ix, sect. 1™, vol. lIl, pag. 61.)

En principe [lorsque le maitre a avoué qu'il s'est
mis en copulation avec son esclave], il suffit [pour-ac-
quérir au maitre la paternité, et pour acquérir i l'es-
clave la qualité de mére de I'enfant, que cette- esclave
soit accouchée et dise au.maitre en parlant de I'en-
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fant, « Il est, ou il était de toi; » pen importe quil y
ait des preuves ou non, peu importe que I'enfant soit
né vivant ou mort; il suffit méme] que F'accouchement
n'ait amené qu'une masse embryonnaire ou méme une
mole ne présentant rien d'organisé. Toutefois, il faut
avoir des preuves [ou des indices] de 'accouchement,
ne fit-ce que [par la déposition de] deux femmes [ou
matrones, mais dans le cas seulement ol il 'y a pas
possibilité de présenter I'enfant], vvos

Le maitre est encore considéré comme pgf'e [ par
rapport a la gestatlon de T'esclave avec laquelle il-dé-
clare avoir consommé la copulation et qu'il n'a pas'ﬁou-
mise 4 l'istibra], lorsque I'esclave [contrairemen®aux
dénégations de son maitre] affirme qu'elle a avorté, et
lorsque, de plus, deux femmes au moins ont vu les
traces [et indications matérielles de 'accouchement sur
T'esclave, c'est-a-dire ont vu le gonflement, e déchire-
ment des parties génitales de cette esclave. On suppose
évidemment que le maitre prétend ne pas avoir été
Pauteur de la grossesse et qu’il n’était pas présent lors
de T'avortement; si le maitre était présent alors, la dé-
claration de l'esclave est acceptée comme vraie].

§ 3. De la mise en liberté de P'esclave affranchie maternellement.

L’esclave [reconnue comme] affranchie par droit de
maternité est toujours mise en liberté, el sa valeur est
toujours imputée sur le capital total de la succession.
[Laffranchie susdite est toujours libre dés que son
maitre n'existe plus, l'edt-elle tué elle-méme; mais,
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dans cette derniére supposition, elle subirart le ta-
lion. ]

Tout enfant qu'elle aura eu d'un autre [que du
maitre, et depuis qu'elle aura été en état d’affranchis-
sement maternel, ] sera libre comme elle.

$ 1. De Pirrévocabilité de I'affranchissement maternel.

Aucune dette contractée par le maitre avant que la
qualité-d'affranchielmaternelle soit acquise 4 la femme
esclave ne peut,[aﬁhu!er ce genre d'affranchissement
et] empécher la #nise en liberté. [ Cependant, Yesclave,
devenue mére par le fait de son maitre, déclaré en
faillite, est vendue au nom du failli.)

$ 5. De certaines circonstances particuliéres relatives au droit
d’affranchissement maternel.

Si e mari d'une femme esclave Pachéte aprés quiil
I'a rendue enceinte [et bien entendu pendant qu'elle
est enceinte], elle devient [par suite de l’achat] af-
{ranchie maternelle.

Mais il n'en est plus ainsi — lorsqu'elle a avec elle
un enfant né antérieurement [a P'achat; — ou lorsque
lenfant dont elle est enceinte, par le fait méme du
mari, doit étre nécessairement affranchi par le maitre
de cet esclave; tel serait le cas ol un individu aurait
epousé une esclave de son pére, l'aurait rendue en-
ceinte et aurait soumise a Tistibrd ]; — ou lorsque
lindividu achéte une esclave quil a rendue enceinte
par suite d’une copulation irréguliére [cest-a-dire par

Vi - 29
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erreur, ou par autre circonstance analogue; cette es-
clave n’acquiert point la qualité d’affranchie maternel-
lement et I'enfant n'a aucun droit 4 étre libre].

8i Yindividu a copulé avec une esclave de son af-
franchi contractuel [et I'a rendue mére], elle se trouve
alors affranchie maternellement. [ L'individu susdit n’est
passible d’aucune peine afflictive, mais il est constitué
débiteur de la valeur estimative qu’avait Pesclave le
jour qu'elle a congu.] Il en est de méme pour 'individu
qui a copulé avec I'esclave de son enfant [mineur ou
majeur. Cet individu n'est passible d’aucune peine af-
flictive, quand méme T'esclave serait devenue enceinte;
si elle est devenue enceinte, elle se trouve alors affran-
chie maternellement par rapport 4 Tindividu, et il est
constitué débiteur du prix estimatif que valait Pesclave
le jour de la copulation, que cet individu soit ou non
en état de payer. — [l résulte de ce que nous venons
d’exposer que le maitre n’est propriétaire de l'esclave
de son affranchi contractuel qu'aprés quil I'a rendue
enceinte, mais que le pére est considéré comme pro-
priétaire. de I'esclave de son enfant].

{CGe que nous venons de dire par rapport & I'affran-
chissement maternel de I'esclave de I'affranchi contrac-
tuel s'applique également — 4 l'esclave communale;
—4 l'esclave dont on a permis la jouissance 4 un autre;
— & P'esclave affranchie contractuellement qui a choisi
la condition d'affranchie maternelle (voyez ci-dessus,
chap. L1, De. Paffranchissement contractuel, sect. xvt,
pag. 211); —a lesclave mariée que le propriétaire a
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mise en istibrd, avec laquelle il a copulé pendant qu’elle
étail sous Yautorité maritale; et qu a accouché a un
intervalle d’au moins six mois & partir du jour de la
mise en istibrd; or, cette dernitre esclave devient aussi
affranchie maternellement et de la méme maniére que
la susdite esclave de I'affranchi contractuel, mais elle
conserve son iitre d’épouse et I'enfant est attribué au
maitre qui a copulé avec elle.] '
L’enfant demeure au nom du maitre, — quand
méme ce dernier est resté [ou déclare qu'il est resté,
ou reste] 1solé ou éloigné [de T'esclave, car le fait coital
a précédé]; — ou quand méme le maitre a approché
de l'esclave susdite par voie sodomique, ou par un
contact accompli seulement entre les cuisses de cette
esclave, mais ayant abouti 4 I'éjaculation spermatique:
[avouée .par le maitre lui-méme, car on ne peut en
avoir connaissance que par lui. S'il n'y a pas eu éjacu-
lation, et 1a négation alors doit étre accompagnée d’un
serment, la mére ne doit point étre déclarée affranchie
maternellement. L'éjaculation a-t-elie eu lieu d’abord
dans une copulation avec une autre femme, ou dans
une pollution nocturne, et Iindividu a-t-il ensuite,
avanl d’avoir uriné, copulé avec I'esclave, mais sans
éjaculer, 'enfant est attribué également a cet individu;
car il est possible qu'il soit resté dans le canal uré-

thral assez de liqueur spermatique pour une concep-
tion].
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SECTION 11,

DES DROITS. ET DES DEVOIRS DU MAITRE PAR RAPPORT A SON ESCLAVE
AFFRANCHIE MATERNELLEMENT.

Il est permis au maitre de lesclave affranchie ma-
ternellement, —d’en louer les services [et le travail a
tel individu], pourvu cependant qu'elle y consente; —
d’affranchir définitivement cette esclave, si toutefois elle
y consent, sous la condition qu'elle lui payera une
somme [ou une valeur déterminée, dont elle sera dé-
bitrice; 1l n'est pas besoin du consentement de Pesclave,
si le maitre la met en liberté 4 la condition dune va-
leur payable immédiatement ou A bref délai; du reste,
dans les deux cas, I'esclave est libre a l'instant méme;
ces propositions et arrangements ne constituent point
un affranchissement contractuel, ils n’en ont pas la for-
mule, et, de plus, les conditions de temps manquent
dans le second cas, c'est-a-dire celni de mise immédate
en liberté; — de cohabiter sexuellement avec elle}; —
d’exiger d’elle un service domestique modéré [inter-
médiaire entre le travail d'une épouse légitime hibre et
celui d'une esclave ]; — d’exiger qu'elle ait par elle-
méme tous les soins nécessaires pour élever les enfants
qu'elle a d'un autre [que de lui, depuis qu’elle est af-
franchie maternellement; car ces enfants aussi seront,
a cause d'elle, affranchis sur le capital géqéra] de la suc-
cession de son maitre |.

Au maitre d’'une esclave affranchie maternellement
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appariieﬁnent les dommages-intéréts pour délits [et
crimes | commis par un étranger sur elle [et sur son
enfant. Si elle ou son enfant a commis un délit entrai-
nant des dommages-intéréts, le maitre a le droit de ne
livrer en réparation que le service domestique de cette
alfranchie et de l'enfant]. Les dommages-intéréts que
le maitre n’a pas touchés avant sa mort apparticnnent
a ses hérnitiers.

Le maitre de Tesclave affranchie materneliement a
le droit — d’en jouir pour ses plaisirs [ mais il n’a pas-
le droit de jouir de I'enfant qu'elle a d’un autre indi-
vidu, car cet enfant est considéré comme un enfant
d’un autre lit]; —de la dépouiller de ce qu'elle pos-
séde, mais seulement lorsqu’il n'est pas en état de ma-
ladie [dangereuse, car alors cette appropriation serait
un acte au profit d’autres individus que lui].

Le maitre de l'esclave affranchie maternellement est
blimable de la marier & un autre, bien qu'elle y con-
sente. [Une pareille concession de la part du maitre
indique peu de délicatesse, et annonce un homme peu
jaloux de son honneur. Du reste, 11 n'a pasle droit d'im-
poser A cette esclave une union matrimoniale avec un
autre individu. ]

[l n'est pas permis au maitre de I'esclave affranchie
maternellement, de la vendre; si clle a été vendue et
qu'elle soit devenue enceinte par le fait de Pacquéreur,
I'enfant est libre, et 'acquéreur n’a aucun droit sur lui,
n'a point & en payer la valeur estimative, car le maitre
n'a fait que liciter la jouissance sexuelle de la mére. Si
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I'acheteur savait que Pesclave était oumm ouéled, il est
condamné & payer le prix de I'enfant; si elle est deve-
nue, par le mariage, la femme d'un esclave de l'acqué-~
reur, elle doit étre rendue avec son enfant, lequel alors
se trouve avoir tous les droits de I'enfant d’'une esclave
affranchie maternellement. ]

S'il arrive malheur 4 Paffranchie maternelle, aprés
quelle a été vendue [par son maitre, si par exemple
elle meurt chez Pacheteur, ou si quelque infirmité vient
la frapper], la perte est & la charge du vendeur [cest-
a-dire que lacquéreur se fait rendre par lui le prix
d’achat; car cette esclave est une propriété que le maitre
n'a pas le droit d’aliéner].

Si Pacheteur [connaissant ou non que l'esclave était
affranchie maternellement] I'a mise en liberté, cette
manumission est révoquée [4 moins que I'achat n’ait été
conclu sous la condition que I'esclave serait libre par
le seul fait de la conclusion du marché; et alors Ues-
clave est mise en liberté. Mais, dans tous les cas, Yac-
quéreur se fait rembourser le prix dacquisition, et
les droits de patronage appartiennent au vendeur ou
maitre .

Le maitre de T'esclave affranchie maternellement
doit payer et supporter les réparations ou dommages-
mtéréts exigés pour tout ce dont cette esclave se rend
coupable envers autrui, en fait de délits [ou usurpa-
tions, ou larcins, ou dégits commis par elle ou par un
animal domestique qu'elle conduit ou posstde, etc.
Jamais une esclave affranchie maternellement ne doit
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étre livrée, comme réparation, 4 l'individu 1ésé, ni ne
doit étre vendue]. Les dommages-intéréts [que doit
payer le maitre] sont toujours la plus faible de ces
deux valeurs-ci, c'est-a-dire, ou la valeur que vaut T'es-
clave [considérée comme ne possédant rien et comme
étant en esclavage complet) le jour de la décision ju-
diciaire, ou la valeur des dommages-intéréts eux-
mémes.

SECTION III.

DE LA CIRCONSTANCE DANS LAQUELLE LE MA{TRE, PENDANT LA MALA-
DIE DONT IL EST MORT, A DEGLARE L'AFFRANCHISSEMENT MATERNEL
D'UNE ESCLAVE.

Lorsque le maitre a dit, pendant la maladie [dont
il est mort], « Telle esclave a eu un enfant de moi, »
bien que cette esclave n'ait pas d'enfant présent, la dé-
claration est considérée comme vraie, mais seulement
st le défunt a pour héritier un enfant [4 lui, garcon ou
fille, car alors il n’y a pas lieu de soupgonner que le
défunt ait voulu frustrer les successibles. L'esclave est
affranchie sur le capital général de la succession. Si le
défunt ne laisse pas d’enfant, la déclaration est de nulle
valeur, et dés lors I'esclave susdite reste entiérement
esclave].

Lorsque le maitre, pendant la maladie [4 laquelle il
a succombé], a déclaré que, étant en santé, il a rendu
mere une telle, son esclave, ou I'a affranchie [par af-
franchissement simple], elle.n’est mise en liberté ni sur
le tiers disponible [de la succession, car cette déclara-
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tion n'exprime et ne comporte pas un legs ou une dis-
position testamentaire], ni sur le capital général [de
I'héritage, car le malade n’a pas le droit de disposer
d’autre chose que du tiers des biens qu’il laisse. On sup-
pose ici que le défunt n’a pas d’enfant pour héritier. Si
I'esclave susdite a eu un enfant dont la paternité ait été
attribuée au défunt, elle doit étre affranchie sur le ca-
pital général de I'’héritage, et I'enfant hérite. Si elle n'a
pas eu d’enfant du défunt, et s'il 0’y a pas d’enfant de
lui dans ses héritiers, Uesclave n’est, disons-nous, af-
franchie ni sur le tiers, ni sur le total de la succession.
Si {e défunt a déclaré qu'il avait affranchi Pesclave pen-
dant qu'il était malade, elle sera affranchic sur le tiers
disponible de I'héritage, eiit-elle un enfant ou non, car
cette déclaration rentre dans la catégorie des legs ou
prescriptions testamentaires |.

SECTION 1V.

DU CAS OU UNE ESCLAVE COMMUNALE EST SOUMISE A LA COPULATION
PAR UN OU PAR CHACUN DES COPROPRIETAIRES.

Lorsqu’un des deux propriétaires d'une esclave com-
munale I'a soumise au coit et I'a rendue enceinte, 1'au-
teur de la copulation [qu'il ait été autorisé ou non par
son coassocié] est constitué débiteur du prix estimatif
de la portion qui [dans la personne de I'esclave ] appar-
tient 4 Tautre propriétaire. [Rien n'est di pour prix
‘de I'enfant. On suppose-ici que I'associé qui a’copulé
avec l'esclave est solvable. Du reste, les dispositions
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]égalés relatives au cas dont il s'agit ont été déja indi-
quées précédemment. | (Voyez chap. xxxi, Des sociétés
commerciales, sect. 11, § 4, vol. IV, p. 179:)

Si celul qui a cohabité avec I'esclave [et qui I'a ren-
due enceinte] est insolvable, le coassocié a le choix ou
[ de laisser I'esclave comme faisant partie du fonds so-
cial, ou] de poursuivre le remboursement [de ce qu
lui appartient comme quote-part] de la valeur estima-
tive [appréciée au taux qu'elle représentait] le jour de
la copulation [qui a eu la grossesse pour résultat}, ou
de vendre la part [qu'il posséde dans la personne de
lesclave] afin de retirer [ce & quoi il a droit pour] sa
part [de la valeur estimative totale; alors, cest-i-dire
dans le cas de vente, si le prix équivaut & cette part,
il ny a Plus rien & réclamer]; mais si le prix de vente
ne suffit pas, 'associé qui a fait vendre poursuit le
remboursement de ce qui hui reste di pour sa part; de
plus, cet associé [vendeur, soit quil exige sa part de
lestimation appréciée au jour de la copulation, soit
qu'il vende la portion qu’il posséde dans la personne
de I'esclave] se fait rembourser la moiti¢ de la valeur
de Penfant [car cet enfant est libre, et cet associé n'a
plus aucun droit de propriété réelle sur lui). »

Si les deux copropriétaires ont copulé avec leur es-
clave communale, pendant la méme période de pureté.
[menstruelle, et si cette esclave a accouché ensuite 4
un intervalle d’au moins six mois a partir de la der-
nére des deux copulations, et que chacun des deux
associés prétende étre le pére de Penfant], on a recours

VI 30
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aux physionomistes [lesquels alors prononcent du droit
de paternité en faveur de tel des deux prétendants],
quand méme I'un des deux serait sujet tributaire non
musulman et Pautre esclave. [Un des deux meurt-il
avant que l'on ait consulté les physionomistes, et a-t-il
été parfaitement connu d’eux, la déclaration de ceux-ci
a la méme valeur que s'il était vivant. Les deux pré-
tendants meurent-ils avant quon en ait appelé aux
physionomistes, I'enfant, disent certains juristes, est
attribué a ces deux prétendants. Selon d’autres juristes,
Penfant est considéré comme étant d’'un pére inconnu.
— Le fait est absolument le méme dans le cas de co-
pulation accomplie avec une esclave par le vendeur et
par l'acheteur, pendant une méme période de pureté
menstruelle, —L’enfant attribué par les physionomistes
A un individu libre est libre; attribué 4 un esclave, 1l
est esclave: & un zimm{ (vulgairement dimmi) ou sujet
tributaire, il est zimmi; 4 un mécréant, il est méeréant].
Mais 'enfant est-il attribué également aux deux préten-
dants, il est musulman [et libre, considéré comme en-
fant des deux; et 'un et Tautre fournit, par moitié,
aux besoins et 4 l'entretien de T'enfant jusqu'a I'sge de
puberté].

Une fois qu'il a atteint sa puberté, cet enfant choi-
sit celui des deux individus qu'il préfere [avoir, 4 titre
de pére, car la loi n'admet pas que le méme individu
ait deux péres communs. L'enfant, il préfére la pa-
ternité du zimmi, reste néanmoins musulman; pré-
fére-t-i celle de Fesclave, il reste libre. La loi impose
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le choix 4 I'enfant devenu majeur, afin de:lui fixer ses
droits d'héritage au -cas que lindividu, s'il est meé-
créant, embrasse la foi islamique, ou que, #'il est es-
clave, il soit affranchi, et aussi afin de légitimer d'a-
vance, pour le pére, au cas qu'il soit affranchi ou qu'ﬂ
embrasse l'islamisme, le droit d'hériter de V'enfant si
cet enfant meurt le premier],

L'état [religieux et social] de l'enfant susdxt est le -
méme si 'on ne trouve pas de physionomistes [c'est—
d-dire qu'il est constitué musulman et libre ; quarrivé
4 la puberté, il choisit ou le zimmi ou l'esclave, 4 titre
de pére, et que les droits sent. établis et s'exercent
comme nous venons de F'énoncer].

St I'enfant’ meurt avant -d’avoir fait son choix, tous
les deux [cest-a-dire le musulman et le zimmi héritent
ensemble de la part d'un seul: pére]. ' '

SECTION V.

DE LA POSITION DE L’ESCLAVE AFFRANCHIE MATERNELLEMENT,
DANS LE CAS DAPOSTASIE DU MAITRE,

La lo1 interdit au maitre qui vient d’apostasier tous
rapports sexuels avec son esclave affranchie maternelle-
ment, et cela jusqu’a ce qu'il soit revenu & la foi isla-
mique.

[Le fait d’apostasie du. maitre n’entraine pas la mise
enliberté de Pesclave susdite, comme il entraine la répu-
diation de I'épouse, car I'esclave est une propriété et le
droit de propriété n'est pas alors éteint ; I'épouse est sous
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la protection et l'autorité maritales, lesquelles sont an-
nulées par 'acte d'apostasie ou de renonciation & I'isla-
misme. En rentrant dans le sein de la foi , le maitre rentre
dans tous ses droits de propriété, dans la possession de
ses biens.‘ S'il subitla mort comme apostat, son affranchie
maternelle est mise en liberté sur le capital général de
la succession. — Méme interdiction st 'esclave susdite
~ apostasie ; le maitre n’a le droit de renouveler ses rap-
ports sexuels avec elle que lorsqu'elle est revenue 4 la
foi islamique. |

Si le maitre [qui a apostasié] passe en pays ennemi
[ou pays des infidéles, ou en pays musulmans éloignés
et ou il reste inconnu], I'esclave affranchie maternelle-
ment, ainsi que tout esclave affranchi par engagement
posthume [et tous les biens du fugitif ou émigré], est
mise en réserve [ou sequestre temporaire, et non point
mise en liberté ; cet état de choses est maintenu Jus-
qu4 ce que le maitre revienne 4 l'islamisme ou meure
apostat et mécréant, ou jusqu'a une époque qui dé-
passe la durée probable et extréme de la vie humaine].

SECTION VI.

DE L’AFFRANCHISSEMENT CONTRACTUEL DE L'ESCLAVE DEJA AFFRANGHIE
MATERNELLEMENT.

Le maitre n’a pas le droit d'affranchir contractuel-
lement l'esclave déja affranchie maternellement, sans
quelle ait exprimé son adhésion. [Si, néanmoins, Iaf-
franchissement contractuel a eu lieu, et si I'autorité en
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a connaissance avant que les valeurs soient acquittées,
il estannulé.] Si [I'on découvre le fait aprés que déja)
les valeurs sont payees, I'esclave est mise en liberté [mais
elle n’a aucun droit de recours pour le recouvrement
de ce qu'elle a payé, car le maitre avait le droit de
sapproprier ce qu'elle possédait].

[L'affranchissement contractuel de la mére de Uenfant
est licite lorsqu'elle T'accepte, car 'impossibilité de
sacquitter ne changera rien & la position d'affranchie
maternellement, et si le contrat vient 4 é&tre soldé,
I'esclave sera plus tot en liberté. |
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CHAPITRE LIIL.

DU PATRONAGE (OUALA), OU DES DROITS DHEREDITE QUi
RESTENT AU PATRON SUR LES BIENS DE SON AFFRANCHIL

SECTION I™.

DEFINITION. — DE L’ACQUISITION DES DROITS DE PATRONAGE.

$ 1. Défimition et observalions.

[On a défini le patronage : « Une qualité qui confére
4 celui qui Pacquiert, des droits de parenté ou d'd'cib
qu'il n'avait pas. »] (Voyez note 19, vol. V, p. 544.)

[Lindividu libre, dont le droit de propriété sur un
esclave a cessé par le fait, légalement accompli, de la
mise en liberté ou affranchissement complet de cet es-
clave, a acquis, par la, la qualité et le titre de (madid)
patron. Toutefois, le mécréant n'est jamais apte 4 avoir
ce titre et cette qualité, si esclave qu'il a affranchi est
musulman. ] :

[Le patronage ou droit de patron est un droit ac-
quis par voie de bienfaits et d’affranchissement. Le Pro-
phéte a dit : « Entre l'affranchissant et I'affranchi, il
s’établit un rapport analogue au rapport de parenté;
esclave, pendant qu'il est en esclavage absolu, est
comme anéanti, perdu dans sa propre personne; par
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I'ceuvre de Paffranchissant, il est tiré de ce néant, il
est amené A exister par lui-méme, tout comme l'en-
fant, qui était au néant, est appelé a l'existence par
Teeuvre du pére. ]

(Je dois faire remarquer que, dans les volumes pré-
cédents, le mot patron est employé dans le sens de maitre
de T'esclave: mais le mot de patron doit &tre réservé
uniquement & celui qui a affranchi et qui, par 14, s'est
acquis le droit d’hériter de son affranchi, dans les con-
ditions prévues par la loi.)

§ 2. De lacquisition des droits de patronage,

Les droits de patronage sont acquis a I'individu mu-
sulman [libre] qui a affranchi [par quelque mode d'af-
franchissement que ce soit, ou dans quelque circons-
lance que ce puisse étre, soit par acte de réparation
pieuse ou d'expiation, soil par raison de parenté, etc,
soit que I'imdividu ait affranchi personnellement et di-
rectement, soit que laffranchissement ait eu hiew ou
doive étre en son nom, ou ait été indirect], et méme
lorsque l'affranchissement — a été vendu 4 I'esclave lui-
méme [en échange d’une valeur ou chose quelconque
payable au comptant ou payable 4 une époque, ete.
toutes formes et circonstances d’affranchissement men-
tionnées et détaillées] (surtout dans les quatre chapitres
précédents), — ou a été effectué par une tierce per-
sonne, fit-ce méme sans permission ou autorisation,
-— ou n'a été connu-du maitre qu'aprés la mise en li-
berté de I'esolave qui a affranchi. [Tel est le cas ot un
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esclave a affranchi un esclave qu'il posséde, et ofi le
maitre de I'affranchissant, c'est-4-dire de I'esclave pre-
mier (el-a'bd el-a’'ld), n'a connaissance de 'affranchis-
sement de l'esclave second ou esclave de son esclave,
quaprés avoir affranchi ce dernier. L'esclave de l'es-
clave est aussi I'esclave du maitre premier (el-setid el-
a'ld) ou maitre de l'esclave affranchissant; et cet esclave
affranchissant est dit aussi maitre de second rang (el-
seiid el-esfel, maitre inférieur), ou maitre de lesclave
mférieur (el-a'bd elesfel). Le maitre dispose & son gré
de ce que posséde son esclave, 4 moins d’exception sti-
pulée; si donc le maitre premier affranchit son esclave
supérieur ou direct, mais sans le dépouiller ou le dé-
posséder de rien, I'affranchissement de I'esclave second,
et par conséquent le droit de patronage sur ce dernier,
est au nom de I'esclave affranchissant ; de méme encore,
si le maitre premier s'est réservé les biens de I'esclave
supérieur, mais a consenti 4 Iaffranchissement de P'es-
clave second ou inférieur. Si cet affranchissement a été
révoqué, l'esclave second reste esclave du maitre supé-
rieur. Si, dés le principe, laffranchissement de P'esclave
second ne s'est opéré que d'aprés l'assentiment et la
permission du maitre premier, c'est 4 celui-ci qu’appar-
tiennent les droits de patronage].

[Un affranchissement, au nom d'un mort, transfére
les droits de patronage aux héritiers. ]
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§ 3. Des droits de palronage dans le cas d'affranchissement par un
mécréant, ou par un affranchi dont le maitre peut prendre Jes
biens.

Les droits de patron n'appartiennent jamais —— au
mécréant qui a affranchi un esclave musulman [<'est-
a-dire, musulman au moment ou il a été affranchi; les
droits de patronage appartiennent alors 4 la société mu-
sulmane, et ils ne reviennent jamais au mécréant sus-
dit, quand méme il embrasserait I'islamisme ; nous avons
déja donné en détail les dispositions relatives & cette
question (chapitre L1, De l'affranchissemeni contractuel,
secl. X1v, p. 207); lorsqu'un musulman affranchit un
esclave mécréant, Uhéritage de cet esclave revient au
beit el-mal ou trésor public, & mons que le musulman
n'ait des parents mécréants, car alors c'est 4 eux que
- sont dévolus les droits de patronage], — ni 4 lesclave.
[complet ou non, qui, méme avec 'autorisation de. son
maitre , a accordé un affranchissement, et] qui est en
position telle que son maitre puisse légalement lui .
prendre ses biens [c'est-a-dire si cet esclave, lorsqu'il
a opéré l'affranchissement, était affranchi sous forme.

posthume, ou pour une époque éloignée, ou sile maxtre
n'était pas malade, etc.]. '

$ 4. Du cas d'affranchissement au nom de la sociétd musulmane.

Lorsqu'un esclave est affranchi au nom des musulmans
[I'affranchissement est valable et, de plus], les droits de.
patranage appartiennent uniquement a la société mu-

. 3



242 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

sulmane [c'est-a-dire au trésor d’assistance ou trésor
public, beit el-madl (voyez note 23, vol. V, p. 556),
quandv méme l'affranchissant direct aurait spécifié qu'il
se réserve le patronage. La société alors hérite de I'af-
franchi, est son 4’k‘ila (voy. note: 30, vol. V, p. 546),
représente dans le cas de mariage 8'1l s'agit d’'une femme
affranchie, soigne sa premiére éducation). (Voyez cha-
pitre xut, De lentretien des esclaves, etc. sect. m, p. 159,
vol. IIL.)

[Sile maitre a affranchi en son propre nom, quelles
que soient les conditions ou stipulations établies par
lui, le patronage ne peut appartenir 4 la société.] '

Les droits de patronage appartiennent encore a la
société musulmane si le maitre a dit [4 son esclave]:
—«Tu es laché [sdibeh (res manumissa), chose qu'on
laisse aller en liberté; — ou « Tu es libre, laché, » —
ou bien, « Tu es liché et par conséquent libre, » — ou
méme encore, « Tu es libre, mais sans patronage de ma
part]. v H est blamable d'employer ce terme [« tu es
laché » avant ou méme avec toute autre expression d’al-
franchissement, car ce terme était en usage dans les
temps du paganisme arabe].

$ 5. Du cas dans lequel les droits de patron retournent
4 I'alfranchissant mécréant.

L’esclave [qui, étant mécréant, a été affranchi par son
maitre, aussi mécréant ], embrasse-t-il ensuite la vraie
foi {ou for islamique, il passe alors sous le patronage
de la société musulmane; mais, ensuite], le droit de
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palron revient au maitre, si ce maitre embrasse aussi
I'islamisme [quel que soit celui des deux individus qui
se déclare musulman le premier, ou quand méme tous
les deux se convertiraient ensemble]. {Voy. ci-dessus,
chapitre L1, De laffranchissement contractuel, sect. xiv,

pag. 207.)

SECTION II. -~
DE L'EXTENSION DU PATRONAGE SUR LA FAMILLE DE L'AFFRANCHI,

$1. Du p\atrgnage collectif et indéfini.

Les droits de patronage [une fois qu'ils sont acquis
an musulman| s'¢tendent — sur les enlants [males ou
femelles, et sur les enfants des enfants] de Faffranchi
|musulman ou non musulman], — aussi bicn que sur
les enfants que l'affranchie met au wmonde [aprés son
affranchissement, et sur les enfunts de ses enfants],
pourvu que les enfants de I'affranchie n'aient pas une
origine libre [ou n’aient pas été congus libres, ou dans
des conditions qui comportent la qualité d'enfants
libres. Ainsi, ne sont pas originairement libres, les ba-
tards, les enfants nés par suite de viol, ou nés d'un
adultére constaté par voie d’anathéme conjugal (voyez
chap. vut, De Panathéme, etc. pag. 45, vol. 1), ou
nés de parents esclaves, ou les enfants dont le pére

est ennemi des musulmans et est en pays des infi-
déles]. . - ' ' ’
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[Un individu chrétien affranchit un esclave chrétien,
puis s'enfuit en pays ennemis et rompt ainsi le pacte
qui I'attache aux musulmans; cet individu est fait en-
. suite prisonnier, est vendu, et ensuite est affranchi;
cet affranchissement dernier ne donne point 4 celui
qui l'accorde le droit de patronage sur T'esclave affran.
~chi par le chrétien.] -

Le patronage ne s'é¢tend point sur les enfants nés de
Pesclave absolu, ni sur les enfants de 'esclave affran-

chi par une autre personne [que celle qui affranchit
les enfants ou l'enfant. — Ainsi, un individu a marié
son esclave méle avec une esclave appartenant & une
autre personne. Cette esclave est devenue enceinte par
le fait de son mari; 'individu a ensuite aflranchi ce
dernier; la femme est, & son tour, affranchie par son
maitre; cetle femme accouche A un Intervalle d’an
moins six mois aprés son affranchissement; or, en pa-
reil cas, le patronage sur le pére n'entraine nullement
le patronage sar {'enfant, car Pesclavage I'a fonché dans
le sein de la mére; le patronage de cet enfant appar-
tient au maitre qui a affranchi la mére. — Un individu
affranchit le pére, et un autre le hils; le patronage sur
le pére n’entraine nullement alors le patronage sur le
fils, car ce fils a 6té attemt et touché par Vaffranchisse-
ment d’'une autre personne}.

Le droit de patronage sur les affranchis des affran-
chis [et sur leurs enfants et les enfants des enfants
a tout degré de descendance et sur toutes les séries
des affranchis d’affranchis, indéfiniment, hommes ou
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femmes |, revient au premier affranchissant | pourvu
‘ que les affranchis ou affranchies directement et en pre-
mier lieu par le maitre n'aienl pas eu une origine
libre, ou n’aient pas été libres].

$ 2. De 1a transposition du patronage collectif.

Si [Paffranchie se marie 4 un esclave et en a des
enfants, et que le pére du mari soit esclave aussi, Je
patronage de ces enfants appartient 4 I'individu qui a -
affranchi 1a mére. Mais, si ensuite l'aieul de ces en-
fants est affranchi, le patronage des enfants revient &
I'individu qui a affranchi cet aieul, car les enfants ont
alors une origine hibre. Ensuite, aprés Faffranchissement
de l'aieul, si] le pére est mis en liberté, les droits de
patronage des enfants susdits passent de 'individu qui
a affranchi l'aieul et de l'individu qui a affranchi la
mére, a 'individu 'qui a affranchi le pére. S1 le mari
[esclave a désavoué, par anathéme conjugal (voyez
chap. vnr, sect. 1, pag. 53, vol. Ill), 'enfant qu'll a en
de sa femme esclave, el si ce mari et sa femme sont
ensurte affranchis, si, d'autre part, le pére et la mére
de ce mari qui a prononcé I'anathéme et désavoué I'en-
fant sont tous deux esclaves, le patronage de I'enfant
appartient 4 l'individu qui a affranchi la mére de cet
enfant. Si ensuite, et aprés ou avant Paffranchissement
du susdit aieul de I'enfant, le mari], encore esclave
réclame la paternité [qu'il a rejetée d’abord, le droit
de patronage sur I'enfant appartient an maitre du sus-
dit aieul affranchi; et, aprés tout ‘cela, si le pére de
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Penfant cesse d’étre esclave] et est affranchi, il y a le
méme fail de transposition de droits [c'est-a-dire que,
dans les circonstances supposées ici, les droits de pa-
tronage sur 'enfant passent, de l'individu qui a affran-
chi la mére et de celui qui a affranchi aieul, & T'indi-
vidu qui a affranchi le pere.—Si le pére, étant affranchi,
c'est-d-dire libre, désavoue, par voie d’anathéme con-
jugal, les enfants qu'il a de sa femme esclave, et si,
ensuite, il réclame la paternité, il est soumis, comme
diffarnateur, 4 la peine afilictive, et les droits de pa-
tronage sur les enfants susdits repassent & celui qui a
affranchi leur pére].

SECTION I1L

DES CONTESTATIONS RELATIVES AU DROIT DE PATRONAGE.

Lorsqu'un affranchi s'est marié avec une femme es-
clave, et que celle-ci [est'ensuite deveanue enceinte,
puis] a été affranchie [par son maitre, lorsque, d’autre
part, le maitre du mari prétend que la femme est de-
- venue enceinte aprés quelle a été affranchie, et le
maitre de la femme, qu'elle est devenue enceinte avant
quelle fit affranchie, sans que dailleurs ni I'une ni
Pautre de ces prétentions puisse étre prouvée péremp-
toirement], la parole du maitre de l'afiranchi est ac-
. captée de préférence [et il a droit de patronage sur
Penfant ; on juge dans le sens de cette déclaration, par
la raison qu'il est plus sir que la femme n’é1ait pas en-
ceinte,gu moment ol elle a été affranchie, car toute
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copulation n’améne pas une conception . Mais les droits
de patronage [sur Tenfant] seront dévolus au maitre
[susdit] qui a affranchi la femme, si [la grossesse était
apparente le jour de Paffranchissement, ou si la gros-
sesse m'étant pas alors apparente | Faccouchement a lieu
4 un intervalle de moins de six mois [lunaires] i parur
du jour de la manumission.

SECTION 1V.

DE LA VERIFICATION JUDICIATRE DU DROIT DE PATRONAGE.

Lorsqu'un seul témoin atteste que les droits de pa-
tronage appartiennent a tel individu [sur tel autre], ou
lorsque deux témoins attestent qu’ils ont toujours en-
tendu dire que cet individu a les droits de patronage
[quil réclame], ou est onele [ou héritier] d'un tel, ces
témoignages ne suffisent pas pour établir une convic-
tion,

L'individu [en faveur duquel ces témoignages dé-
posent] doit jurer de la vérité de ce qu'il avance; en~
suite, il recoit les valeurs [auxquelles il prétend], mais
(il les regoit] seulement aprés un temps de délai [pen-
dant lequel elles sont mises en réserve ou séquestre].
— Cette disposition est déja énoncée et délaillée pre-
cedemment (chap. xux, De laffranchissement des es-
claves, sect. xii1, page 159). o
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SECTION V.

DES AYANTS DROIT AU PARTAGE DE LA SUCCESSION DE L’AFFRANGHI,

§ 1. De I'ordre de successibilité dans le partage des biens laissés
par P'affranchi défunt.

Les successibles qui viennent les premiers 4 la suc-
cession [d'un affranchi défunt] sont les a'¢'ib [ou pa-
renls males par parenté directe ou parenté] du sang
[ou de famille, ascendante ou descendante, tels que
le pére, le fréere, Poncle paternel, les fils de ces deux
derniers, etc.; ils passent avant les 4'¢'ib du patron ou
4'c'ib du c6té du patron].

Lorsqu’il n'y a pas de parents 4'c'ib [ascendants ou
descendants] de I'affranchi, le patron vient [le premier
- 4 la succession], et [lorsque le patron n'existe pas] le
droit de succéder appartient sux 4'c’ib. du patron [par
ordre de proximité, cest-d-dire] selon Yordre de rang
[qui leur est fixé] dans les priéres et cérémonies des
funérailles. [Cet ordre n'est exposé convenablement
qu'au chapitre Du mariage, ou il est dit : « Le droit
de contracter un mariage au nom d'une fille nubile
appartient par ordre de préférence, » etc. et Khalil au-
rait dd dire ici : « Selon Pordre de parenté indiqué au
chapitre Du mariage. (Voyez chap. v, sect. n, § 6,
page 330, vol. I.) Du reste, les 4'c'ib directs qui par
enz-mémes sont A'c'1b sont les seuls admis 4 succéder;
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les &'c'ib par un aatre, ou avec un autre, sont exclus (19),
a plus forte raison les 4'cib des 4'¢'ib de 'affranchissant
sont exclus. Ainsi, une femme ayant un fils d’'un mari
qui ne lui est pas parent affranchit un esclave; lors_?
qu'elle meurt, le droit de patron passe a son fils;
lorsque le hils meurt, son pére n’a plus le droit d’hé-
riter de lesclave. Les quatre rites musulmans sont una-
nimes sur ce point. Cet- héritage appartient alors 4 la
société musulmane. | o ‘ ,
Ensuite, si Paffranchissant n’a pas &'4'¢'ib, son droit
d’béritier est transféré a celui qui a affranchi directe-
ment I'esclave [puis aux 4'c'ib de ce dernier affranchis-
sant. Si donc il y a en concurrence l'individu qui a
affranchi le pére de I'affranchi et I'individu qui a af-
franchi I'affranchi, c’est ce dernier individu affranchis-
sant qui hérite, car il est en affinité immédiate avec
I'affranchi défunt, tandis que l'autre est en affinite mé-

diate].
$ 2. Du cas ot la femme hérite seule de I'affranchi.

La femme n’hérite jamais, a elle seule, du droit de
patronage [Ceest-i-dire que, seule, elle n’a jamais le
droit d'hériter des biens laissés par un affranchi), que
lorsqu’elle 1'a elle-méme directement affranchi {ou qu’il
a été directement affranchi au nom de cette femme
méme],:od lorsque le droit de patronage [ainsi acquis
& cette femme) se trouve comprendre et entrainer I'en-
fant de T'affranchi, ou P'affranchi de I'affranchi [quand
méme celii-ci est affranchi de second rang. (Voyez ci-

Vi, 32
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dessus, sect. 11, § 1, page 240.) Lors donc qu'un affran-
chissant défunt a laissé un fils et une fille, le droit de
patron passe au fils seul, et jamais 4 la fille].

[L‘exf)ression textuelle du Moudaouéneh est: « Au-
cune des femmes successibles n’hérite du droit de pa-
tronage sur ce qu'a affranchi ou le pére de telle de ces
femmes, ou une mére, ou un frére, ou un fils; les
a'débeh ou hértiers parents males passent avant elles
pour hériter du patronage; les fermmes n’héritent que
du patronage de ce qu'elles ont affranchi, ou du pa-
tronage de ce qu'a affranchi I'individu qu'elles ont af-
franchi, ou du patronage -deés enfants males ou femelles
de qui a été affranchi. » Cest, en d’autres termes, ceci:
Le patronage de I'enfant, méile ou femelle, né de celui
qu'elles ont affranchi, est 4 elles, et aussi le patronage
de P'enfant, male ou femelle, né de I'enfant male; mais
elles n'ont ancun droit au patronage dont jouissaient
des enfants, males ou femelles, nés de la fille.]

§ 3. Dé certaines circonstances particuliéres dans lesquelles le droit
de patronage est ou n'est pas laissé a la femme héritiédre.

Lorsque le fils et la fille achétent leur pére [celui-
ci, par le seul fait de l'achat, est affranchi au nom du
fils et de la fille acheteurs], et lorsqu’apres cela, le
pére [vient 4 posséder, par quelque voie que ce soit,
par un don, etc. ou] achéte un esclave [puis 'affran-
chit, et meurt ensuite, les deux enfants, comme ratta-
chés au défunt par la parenté du sang, héritent, la fille
du tiers, le fils des deux tiers de la succession; mais],
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apres la mort de f'esclave aﬂ"-ranqh_i, le fils seul hérite,
en vertu des droits de patronage {et la fille est exclue
de cette hérédité. Le fils, 4 Pexclusion compléte de la
fille, sa sceur, recoit tout ce que laisse Yesclave susdit
affranchi par le pére; cette préférence laissée au fils
est fondée sur ce qu'il est 4'c'ib du pére par voie im-
médiate ou parenté maile immédiate, et que la fille
west qu'affranchissante de la moitié de la personne de
son pére |,

[Outre cela, il est de principe que les successibles
qui viennent les premiers a la succession d'un affran-
chi sont les 4'c'ib ou parents méales par parenté di-
recte, ete. (Voyez § 1 de cetle section, page 248.)
Sur ce point, un grand nombre de personnes, et de
ce nombre quatre cents k'ad’1, ont prononcé d'une ma-
niére erronée, et ont attribué, en parts égales, [heéri-
tage de l'esclave affranchi par le pére, a la fille et an
fils. ) :

[S’il y a, comme héritiers du pére susdit, une fille
et un oncle paternel, et le fils de cet oncle, c’est cet
a'c'ébeh double, oncle et son fils, qui regoit la totalité de
Ihéritage de I'esclave affranchi. Dans tous les cas, 'a’c'ib '
méle recoit I'héritage susdit; la hille en est toujours
exclue, quand méme elle aurait, seule, acheté le pére.
1l est entendu que I'd'¢'ib, daus la circonstance qlie I'on
suppose ic1, reqo:t {out, Cest-a- dire tout ce qn ‘aurait
recu celui dont il hérite.].

| St Pesclave meurt avant le pere qui I'a aﬂrmchx,
le pére hérite, et, a la mort du pere, le fils et la fille
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héritent comme il n'y avait pas eu d’esclave affranchi,
car le tout est devenu propriété, puis succession simple
du pére.] ‘

Si [dans le cas présupposé] le fils meurt avant |{es-
clave affranchi, qui d'ailleurs a survécu au pére, et si
ensuite I'esclave rieurt aprés le fls], la fille [restée
alors seule] hérite [des trois quarts de la succession
de Yesclave, c'est-a-dire qu'a titre de patronne elle hé-
rite] de la moitié, comme ayant affranchi la moitié | de
la personne du pére qui a affranchi I'esclave], et du
quart [ c'est-a-dire qu'elle hérite de Ja moitié de l'autre
moitié qui revient aux patrons du pére, qui sont cetle
fille et son frére], vu gqu'elle a concouru avec ce frére
[actuellement défunt ] a I'affranchissement du pére pour
une moitié [de la personne; car cette fille a maintenant
la moitié des droits de pati‘onage qu'avait son frére,
attendu que cette part des droits du frére est, lors de
la mort de celui-ci, passée aux patrons du pere et ala
sceur de ce frére défunt. ]

Mais si [Fesclave d’abord, puis] le fils et ensuite le
pere sont décédés, la fille alors [hérite des sept hui-
ticmes de 'héritage paternel, c'est-a-dire qu'elle] hérite
— d’'abord de 1a moitié, a titre de successible venant
par droit de parenté directe et immédiate [4 la succes-
sion du pére], - plus, du quart, par raison du droit de
patronage [qu'elle a sur son pére, dont elle a affranchi
la moitié de la personne], — plus du huitiéme [c’est-
‘a-dire la moitié du quart restant du total] de la suc-
cession, lequel huitiéme est encorc attribué et amené
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[ la fille susdite] par le droil de patronage. [Ce der-
nier quart, qui revenait au frére, passe et appartient
aux patrons du pére, c'est-d-dire au frére et 4 la sceur;
et par conséquent, celle-ci doit recevoir la moitié. de
ce quart ou un huitiéme. Le huitiéme qui reste appar-
tient aux patrons du c6té de la mére du frére susdit,
si elle est affranchie, et au beit el-mal si elle est d'o-
rigine libre. On agit de méme pour le quatriéme quart
restant de la succession de I'esclave dont il a été ques-
tion tout 4 I'heure (dans I'alinéa précédent).]
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CHAPITRE LIV.

DES DISPOSITIONS OU PRESCRIPTIONS TESTAMENTAIRES
ET DES LEGS (fg'd, OUACIEH).

SEGTION I*.

DEFINITION, — DES QUALITE!.S REQUISES DANS LE TESTATEUR ET DANS

LE LEGATAIRE, —- DES FORMULES OU INDICATIONS DES DISPOSITIONS
TESTAMENTAIRES.

§ 1. Définition.

(Une disposition testamentaire est un engagement
—— conférant un droit sur le tiers ou quotité disponible
des biens de Tindividu qui s'engage, lequel droit se
trouve obligatoirement constitué & la mort de cet indi-
vidu, — ou conférant la qualité de représentant du tes-
tateur défunt.)

§$ 2. Des qualités requises dans le testaleur pour Ia validité
des dispositions lestamentaires.

1} faut, pour que les dispositions testamentaires aient
le caractere légal et valide, que le testateur soit : —
1° de condition libre [ car I'esclave, méme celui qui est
en voie d’affranchissement, ne peut tester validement];
- —4° sain de raison [et d'esprit; le mineur inintelh-
gent, I'aliéné, I'individu en état d'ivresse ne peuvent
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validement tester | ; — 3° propriétaire [ et maitre absolu
de la chose dont il dispose testamentairement; on ne
peut légalement disposer de valeurs dues ou engagées
dans des créances, ou que I'on ne posstde pas en pro-
priété entiére et incontestable].

Les dispositions testamentaires sont valides lors
méme qu'elles ont été faites par un incapable [mais qui
est de condition libre et en 4ge de minorité], ou par
un mineur [mais doué de discernement et de raison
et ayant an moins une dizaine d’années].

Toutefois, les dispositions de ce mineur [d'ailleurs
sain de raison] ne sont-elles valables que si elles sont
précises, bien comprises [par le mineur et sans contra-
dictions entre elles, du commencement jusqu’a la ﬁn]’?
ou bien ne sont-elles valables que si elles ont pour but
une bonne cuvre [telle qu'une aumoéne, car un legs
pour une mauvaise action, par exemple pour faire usage
de liqueurs fermentées, serait toujours illégal]? A ce
sujet, les avis sont partages. :

[1l est reconnu que fe legs d'un mineur égé d’envi-
ron dix ans, lorsque les termes de la disposition sont
précis et rationnels, est un acte légal. Une disposition
précise, tendant & une bonne ceuvre, est egalement
toujours admissible et valable. Du reste, les réflexions
ou discussions que suppose la double question ci-des-
sus sont peu rationnelles, au moins quant a la premiére
partie de la question ; car des dispositions qui seraient
contradictoires, ou vagues, ou irrationnelles, ne se-
raient jamais prises en considération, | '
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Toutes dispositions testamentaires, méme d’un mé-
créant, sont valables [s'il est de condition libre, doué
de raison, propriétaire réel; ces dispositions testamen-
taires sont valables aux yeux de notre loi, car elle use
de son autorité envers lui pour les cas criminels; il
peut léguer validement, par exemple, des liqueurs fer-
mentées a un autre iufidéle, car celui-cia le droiwt de
les posséder]; mais une disposition qui léguerait du
vin 4.un musulman serait nulle. [l en serait de méme
d‘une‘disposition qui fixerait une somme pour procurer
du vin & un musulman, ou qui fixerait une dépense
pour p]eljrer sur un mort ou sur le défunt, ou pour
un divertissement défendu dans une noce; ces valeurs
resteraient dans P'héritage. Mais si un individu obéré
de dettes fait un legs qui soit ensuite annulé, ce legs
va au Jet (voy. note 23, vol. V, p. 556}, au lieu de

rentrer dans la saccession. |

" $ 3. Des conditic_ms qui, relativement au bénéficiaire ou légataire,
sont ‘essentielles A 1a validité deg dispositions teslamentaires.

.~ Un legs est valide, - s'il assigne & telle personne un
objet dont elle peut légalement. prendre possession [et
Jouissance, que le légataire jouisse ou non de la raison,
qu'il ait. ou non passé la puberté}; — méme s’il est en
faveur d'un individu qur najtra [de telle grossesse, ou
de telle mére, ou de tel pére]; mais alors il faudra que
ce légataire 4 venir paisse vivant [et vagissant, ou tette
suffisamtament ; sinon; le legs qui lui aura été fait sera
- annulé. Jusqu'a lanaissance de ce légataire, Fusufruit dn
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legs appartient aux héritiers, car I'enfant ne _po'éséde qua
partir de sa naissance et de la-constatation de son état
d’étre vivant]. Si'la mise au monde améne plusieurs
enfants, le legs leur est partagé a parts égales [pour la
femelle comme pour le mile, car ic1 1l s'agit en réalité
d’'un don. Toutefois, si le testateur a prévu le cas d’ac-
couchement multiple, on se conforme anx preseriptions
. et indications testamentaires]. .

$ 4. Des formules exprimant les dispositions testamentaires.

Une disposition testamentaire est valable et légale,
lorsqu'elle s'exprime — par [terme explicite, tel que]
«Je [donne ou] légue & un tel » [ou par toute hutre-
forme indiquant d'une maniére intelligible T'idée et
Iintention du testateur], — ou méme par signes [de
la part de Pindividu, et quoiqu'il puisse parler].

SECTION 11

DE L'ACGEPTATION DES LEGS.

§ 1. De {'acceplation du 1eés par le légataire nominal.

Tout legs en faveur d'un individu spécifié et dési-
gné [nominativement , par exemple en faveur de Zeid],
doit étre accepté par le légataire, aprés le décés du
testateur, pour pouvoir devenir propriété légale [de ce
légataire], par le fait de la mort du testateur. [Accep-
ter pendant la vie du testateur n'établit aucun droit,

vi. '
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car foute disposition testamentaire est révocable au gré
du testateur, et par la méme n’est nullement obliga-
toire: Bien plus, aprés de décés du testateur, le léga-
taire a le droit d’acceptér et recoit le legs qu'il a refusé
pendant la vie du défunt. Le legs en faveur des pauvres,
par exemple, c'est-4-dire d'individus pris collectivement
et yon désignés par leurs noms, n'a pas besoin d'étre
accepté pour étre légal; la raison dimpossibilité d'ac-
ceptation maintient le legs en toute validité. A quelque
intervalle de temps, aprés la mort du testateur, qu'ait
eu lieu Pacceptation du 1égataire, les revenus ordinaires
et courants du legs;, depuis le décés du testateur, et
lorsque ces revenus résultent de travaux antérieurs i
ce décés, appartiennent au légataire. |

[Si le légataire désigné est mineur ou incapable, son
tuteur accepte a sa place. Si ce légataire, informé ou
non des dispositions testamentaires établies en sa faveur,
meurt avant d’avoir accepté, ses héritiers ont le droit
d’acceptation, & moins que le texte des dispositions ne
spécifie personnellement et uniquement le légataire un
tel, en excluant les héritiers. |

Les fruits et produits [nouveaux] que le legs a donnes
[par suite de travaux de culiure, tels que fécondation
d'arbres, ou autres, exécutés] aprés le décés [du tes-
tateur; et avant le prononcé de I'acceptation du'léga-
taire ], doivent étre estimés [et calculés & part. Ainsi,
le legs se compose-t-1l d'un enclos ou verger représen-
tant le tiers de la suc¢cession, et valant mille drachmes
ou piéces d'argent, et cetle valeur est-elle, en raison
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de fruits nouveaux donnés par 'enclos ou verger, aug-
mentée de deux cents drachmes, le légataire alors ne
doit recevoir que les cing sixiemes du verger ou enclos
seul, non compris la valeur des produits, c'est-a-dire
les cinq sixiémes de ce verger valant actuellement
douze cents drachmes, car ces cinq sixiémes ou mille
drachmes sont tout ce que comporte le legs, attendu
que le testateur défunt n’a pu connaitre et par consé-
quent n’a pu léguer la nouvelle valeur acquise par le
verger |. '

$ 2. De l'acceptation du legs par P'esclave.

L’esclave 1égataire n'a nullement besoin de Pautori-
sation de son maitre pour accepter [un legs. Mais le
maitre a le droit de semparer de la chose ou valeur
regue par Pesclave, 4 moins qu'il ne soit reconnu que
le but du testateur était de faciliter i I'esclave les moyens
d'étre affranchi].

De méme [il n'est pas besoin de l’acceptation de
Tesclave] lorsque, par voie testamentaire, le maitre a
ordonné I'alfranchissement [de quelque maniére que ce
soit, Alors cet affranchissement a lLien sur le tiers ou
quotité disponible de la succession).

Cependant, I'esclave concubine [dont le maitre dé-
funt a, par testament, ordonné la vente & condition que
Tacheteur accorderait 'affranchissement] a le droit d'ac-
cepter ou de refuser cette sorte d'affranchissement, et
aussi de revenir sur sa premiére résolution [tant que
cette résolution w'a pas eu son exécution. Ce droit de
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refus est laissé A cette esclave, par la raison que la
prescription testamentaire n’ordonune pas en forme di-
recte un affranchissement, autrement 'esclave n’aurait
pas a choisir. L’esclave concubine, qu'elle ait déja été
ou pon appliquée aux plaisirs d’'un maitre, a seule le
droit d'option susénoncé, parce que, d’autre part en-
core, Y'affranchissement peut étre une perte ou un pré-
Jjudice pour cette esclave. L'esclave mile,. et la femme
esclave destinée aux services domestiques, n'ont pas ce
droit d'option, ils subissent la volonté du testateur).

SECTION IIL

DU LEGS EN FAVEUR DE L’ESCLAVE APPARTENANT A L'HERITIER
DU TESTATEUR DEFUNT.

Tout legs fait par le testateur en faveur de l'esclave
de son héritier est valide et exécutoire, mais a la con-
dition qu'il 'y ait absolument que cet héritier [et qu'il
hérite de toute la succession; il faut, de plus, que les-
clave ne soit pas une propriété commune A plusieurs
propriétaires; 4 défaut de ces circonstances, la disposi-
tion testamentaire n'est qu'un legs en faveur de I'hén-
tier. Le mot esclave, ici, n'exclut que laffranchi con-
tractuel du fils du défunt; le legs fait a cet esclave ne
peut manquer de revenir plus tard au fils, car cet es-
clave met en réserve pour son rachat).

Un legs de mince valeur fait & Tesclave de tel des
‘héritiers est toujours valable, mais il faut | disons-nous,
que ce legs soit de peu dimportance, tel qu'un véte-
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ment, et] que 'on nait en'vue que [d'étre utile 4] Fes-
clave [non au maitre; un legs considérable serait va-
lable, si cet esclave avait beaucoup de dettes].

SECTION 1V.

DES LEGS DANS UN BUT D'*UTILITE PUBLIQUE.

Sont valables, les legs — en faveur d'une mosquée
[— ou pour un pont, — ou pour les murs ou fortifi-
cations d’une place, etc.]; et tout [ce qui a été légué
ainsi| doit étre employé aux besoins [ c'est-4-dire & I'en-
tretien, aux réparations, 4 Pornement ‘de la mosquée
ou du pont, etc. désignés, par exemple, au juminaire
de la mosquée, 4 I'achat des nattes, au service de pro-
preté, aux nécessités concernant 'imém et les mouézzin,
4 moins que le testateur n'ait spécifié que le legs aurait
tel emploi déterminé}.

[Le legs estvalide, bien que la mosquée, par exemple,
ne soit pas par elle-méme apte 4 posséder, mais ici, elle
est 'abstraction significative de ceux qui tirent avantage
et utilité des choses léguées. Si la mosquée n’a pas lieu
d’employer le legs, il est distribué aux pauvres.]

SECTION V.

DU LEGS EN FAVEUR D'UN DEFUNT.
Le legs en faveur d'un défunt dont le testateur con-

naissait le déceés est valide, et sert A éteindre les dettes
du légataire [s'il en a], ou [s'il n'y a pas de dettes]
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passe aux héritiers [de ce légataire. Si le testateur igno-
rait que le légataire [it décédé, le legs est nul. En 'ab.
sence de dettes et d’heéritiers, le beit el-mal est 'hé-
ritier légal et ne fait jamais défaut]. (Voyez note 23,

vol. V, p. 556.)

SECTION VI

DU LRGS EN FAVEUR D'UN ZIMM{ (DIMMT) OU SUJET TRIBUTAIRE
NON MUSULMAN.

Un legs en faveur d'un zimmi [ou dimmi habitant
en pays musulman, parent ou non du tesfateur,] est va-
lide.

SECTION VIL

DU LEGS EN FAYEUR DU MEURTRIER DU TESTATEUR.

La loi reconnait valable le legs en faveur du meur-
trier du testateur, si le testateur a su que Iindividu
{auquel il assigne un legs ] est 'auteur méme du meurire.
[Peu importe que le crime ait été involontaire ou in-
tentionnel; seulement, dans le cas ol le crime a été in-
volontaire, le legs porte sur le capital de la succession
et sur le dieh ou prix du sang; dans le cas ol le meurtre
a ét¢ intentionnel, le legs ne porte que sur le capital
de la succession, 4 moins que les blessures n'aient dé-
terouné la mort et que les héritiers alors aient accepté
la répardtion par le dieh.]

Si le testateur n'a paé su [que le légataire institué
par lui était son meurtrier], le legs doit-il étre main-
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tenu [ou annulé]? Les avis sont partagés (tdoaildn).
[ Toutefois, le principe rationnel et admis le plus gé-
néralement est que le legs est atteint de nullite.]

[Si le meurtre a été commis peu aprés la disposi-
-tion du testateur, et sn celm—cn, reconnaissant que son
meurtrier est aussi son légatalre ne I'a pas changée,
elle reste valide; il en serait de méme s1 la victime
avait dit, « Donnez telle’ chose ou valeur 4 celui qui
m'a tué;» car cetle prescription a tous les caractéres
de validité legale ]

SECTION VIIL

DE L’ANNULATION DES DISPOSITIONS TESTAMENTAIHRES. ‘

§ 1. De Tannulation des legs ou dispositions testamenlaires ; -
par raison d’apostasie; — ou par motif de disposition coupable.

Toute disposition testamentaire est annulée, — du
moment que le testateur a apostasié { — ou si le léga-
taire qui en est objet-a 'apostasié La disposition tes-
lamentaire, si elle est écrite et si le testateur re\nent a
l'islamisme, reste valable] ' ’

Est annulée aussi toute disposition testamemaxre éta-
blissant un legs pour un acte coupable [,par_ exemple
pour donner du vin & un individu qui doit le boire,
ou pour payer un individu qui devra tuer tel autre,
ou quil devra prier, ou jeliner, ou accomplir toute pra-
tique quelconque obligatoire, en place d'un autre, etc.
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Les valeurs désignées pour de pareils actes restent dans
la succession. Mais il est licite ou toléré de léguer telle
valeur afin de faire prier pour un mort, ou de lui cons-
truire un mausolée, un tombeau] (Koubba, coupole).

§ 2, De 'annulation des legs dépassant le tiers

de 1a succession.

Tout legs qui [institué en faveur d'wn individu non
héritier] excéde [la quotité disponible, c’est-d-dire] le
tiers de la totalité de la succession [considérée et esti-
mée] le jour de P'acceptation, est un legs nul.

Si les héritiers approuvent [ c'est-d-dire s'ils con-
sentent 4 laisser, ou a 'héritier ce qui lui a été person-
nellement assigné par le testateur, ou 4 I'étranger ce
qui lui a été assigné en surplus du tiers de la succes-
sion], c'est devenu alors un simple don [et non point
upe ratification des dispositions du testateur. Il faut
toujours qu'il y ait eu acceptation prononcée par le
légataire, qu'avant toute circonstance d'empéchement
le don soit entre les mains du donatatre et que celui-ci
soit légalement apte i recevoir le don].

Quand méme le testateur [qui a assigné un legs 4
tel de ses héritiers]| aurait dit : « Si les autres héritiers
ne. venlent pas consentir a laisser ainsi ce legs, il sera
pour les pauvres [ou pour les musulmans, ou pour les
soldats qui font la guerre sainte, etc.], » cette disposi-
tion est frappée de nullité [et le legs reste dans la suc-
cession. Car cette disposition est préjudiciable aux he-
ritiers, et elle ne peut étre Iégalement exécutée que de
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leur consentement explicite, ce qui donne alors au legs
le caractére de bienfait ou d’acte de générosité].

La prescription inverse est valable [c’est-a-dire que
le fait est exécutoire si le testateur a dil : « Je légue le
tiers de mes biens aux pauvres, & moins que les héri-
tiers ne consentent 4 le laisser 4 mon fils Zeid, » pap
exemple. Le legs est acquis 4 ce fils si les héritiers y
consentent; sinon, le legs appartient aux pauvres].

§ 3. De l'annulation des legs par parole, ou par acte du tes.tateur.“

Une disposition testamentaire [en quelque circons-
tance qu'elle ait été faite] est annulée, lorsque le tes-
tateur, méme étant malade, I'a révoquée par parole
directe [et précise, telle que celle-ci: « Jannule telle
disposition, » oun « Je la révoque, » ou « Ne lui donnez
pas suite. » Toute disposition testamentaire peut-étre
révoquée par le testateur tant qu’il est vivant, quand
méme 1l se serait interdit la faculté de la révofluer,
quand méme il s'agirait d'un affranchissement, quand
méme cette disposition aurait été faite pendant la ma-
ladie du testatenr, ou pendant un voyage, etc.].

Une disposition testamentaire est, de fait, révoquée,
-—lorsque l'objet [qu'elle-assigne] a été vendu [par le
testateur, qui ensuite ne I'a pas racheté]; — lorsqu'elle
etait en faveur d'un esclave qui ensuite a été mis en
liberté [par le testateur], ou affranchi sous forme con-.
tractuelle [car cet affranchissement se rapproche de la
vente ou de la mise en liberté], ou en faveur d’une es-
clave qui ensuite a été rendue mére {parle testateur];

L 15 3
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— lorsqu’elle donnait une moisson qui, ensuite, a été
récoltée [par le testateur, c'est-a-dire dépiquée ou vannée,
car la chose alors a changé d’état et de nom]; — lors-
quelle donnait du fil, qui ensuite a été mis en tissu
[par le testateur], ou de P'argent, qui ensuite a été tra-
vaillé en bijoux, ou du coton, qui ensuite a été employé
a garnir [et remplir des matelas, des coussins, etc.],
ou un mouton, qui ensuite a été égorgé, ou telle piéce
d’étoffe, qui ensuite a été taillée [en chemises ou en
vétements, car, dans ces différents cas d’emploi, la
chose a changé d'état et de nom].

§ 4. De Fannulation des legs conditionnels,

Une disposition testamentaire instituant un legs, mais
rattachée, sous forme conditionnelle, 4 Vissue d'une
maladie, ou d'un voyage, par exemple lorsque le tes-
tateur a dit, «Si je meurs de ma maladie actuelle,»
ou « Si je meurs dans ce voyage [ou « dans ce trajet,
mon esclave un tel est 4 Zeid], » une semblable dispo-
sition est annulée si la conséquence, c'est-a-dire la mort
du testateur, n’a pas lieu [ par suite de cette maladie,
ou dans ce voyage]. L’annulation est forcée, quand
méme la disposition a été établie par un écrit, mais
que le testateur a gardé entre ses mains, ou quil a
liveé, mais ensuite fait renirer par devers lui aprés sa
guérison ou aprés son retour de voyage. :

Sile testateur n’a pas fait rentrer par devers lui son
rescrit, la prescription reste obligatoire. Il en est de
méme toutes les fois que les termes de la disposition ont
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été en forme générale [par exemple lorsque, faisant
allusion A la maladie ou au voyage, le testateur a dit
simplement : « 51 je meurs, mon esclave un tel, ou telle
valeur est & Zeid. »—Mais si la dispdsition n’a pas été
consignée par écrit, ou si, ayant été écrite, elle n'est
pas sortie des mains du testateur susdit, et si ce tes-
tateur meurt, elle est valable et obligatoire; si, ayant
été écrite, elle est sortie des mains du testateur, qui
ensuite se est fait. rendre, elle est annulée].

Est valable [et exécutoire toute disposition analogue
4] ceci: « Lorsque [ou dés que, ou aprés que je serar
mort, ou que] ma mort sera arrivée, telle chose [ou
telle portion de mes biens] sera 4 un tel. » [Cette dis-
position est valide si, n’ayant pas été écrite, elle -est
justifiée par le témoignage de témoins, ou si, ayant été
écrite, elle n’est pas sortie des mains du testateur, ou
si, étant sortie des mains du testateur, il ne se I'est pas
fait rendre ; dans ce dernier cas, 81l se 'est fait rendre,
elle est annulée. ]

§5 Des acles du testateur qui n'entrainent pas 'annulation du legs.
— De 1a copropriété relativement au legs.

Une batisse [ou construction ] élevée par le testateur
sur une enceinte [ou sur un terrain ou emplacement ]
dont il a fait un legs, n'annule pas ce legs [ car I'inten-
tion de révocation n'est I')as évidente]; mais le testateur
et le légataire sont devenus propriétaires communs [le
premier, de la valeur qu'avait la batisse estimée debout,
le jour que le legs est devenu obligatoire; le second,
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de la valeur du terrain ou de I'emplacement. Il en se-
rait de méme si, au lieu de bitir, le testateur avait fait
une plantation]. De méme, lorsque telle chose déter-
minée a été léguée d’abord |2 un individu, par exemple
4] Zeid, puis |4 un autre, par exemple 3] A'mr [et que
rien n'indique que le testateur ait voulu qu'elle fiit
donnée tout entitre 4 A'mr], ces deux légataires sont
propriétaires communs [de la chose léguée. Mais A'mr
serait seul propriétaire si la parole du testateur avait
été: « Je donne telle valeur & Zeid, c'est-a-dire A'mr »].

Un legs n'est point annulé, — parce que la chose
désignée a été mise en gage |[car ce fait ne déplace pas
le droit de propriété, et, d'autre part, les héritiers
sont tenus de retirer le gage]; — ou parce que les-
clave [légué, méle ou femelle] a été marie |par son
maitre], ou a été mis en apprentissage [pour tel meé-
tier, ou tel service domestique; mais le légataire doit
tenir compte aux héritiers du surplus de valeur que
Ipstruction a donnée a l'esclave, qui dés lors est pos-
sédé en commun et dans la proportion qui appartient
au légataire et aux héritiers]; — ou parce que I'esclave
[léguée par le testaleur] a été soumise par lui au coit
{mais sans que la copulation Pait rendue mére];—ou
parce que le testateur, qui avait légué le tiers de ses
biens, a vendu ensuite [tout ce quil possédait; cette
vente n'annule pas la disposition qui a iégué le ners;
car le légataire n'a droit 4 rien quaprés la mort du tes-
tateur; c'est alors seulement que le légataire recevra le
tiers de la succession laissée]; — ou lorsque le testa-
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teur a donné [en terme général] ses vétements [et
lorsque ensuite il les a vendus]; il n'y a pas annulation
Jil en a laissé d'autres [quels qu'ils soient; dans ce cas,
ces derniers appartiennent au légataire]; — ou lorsque
[par exemple] tel vétement [spécifié dans le legs] a été
vendu, mais ensuite a é1é racheté [ou possédé de nou-
veau par le testateur, soit par rachat, soit par héri-
tage, etc.|; si le vétement [qu'a acheté ou acquis le
testateur ] est [ non pas le premier vétement lui-méme,
mais | un autre vétement semblable, le legs est annulé:
— ou parce que le testateur a fait replitrer ou badi-
geonner la maison [assignée par lui & un légataire], ou
a fait teindre le vétement, I'étoffe [qu'il a légués], ou
a fait battre et méler [avec du beurre, en une bouillie
épaisse | le saouik' [ c'est-a-dire le blé ou l'orge vert grillé,
puis concassé, qu'il a assigné a tel légataire; le lega-
taire recoit toutes ces choses telles qu'elles se trouvent,
bien qu'elles aient acquis un surcroit de valeur, cir-
constance que n’exclut nullement le titre de legs; car
la chose n'a pas changé de nom comme dans le cas ou
ayant été désignée sous le nom d'effet ou de marchan-
dise, elle a ensuite été taillée en vétement).

S1 I'individu détruit une construction établie sur une
enceinte, sur une surface de terrain qu'il a donnée en
legs, y a-t-il ou non motif d'annulation du legs? Sur
cette question les avis sont partagés. [Mais il a été admis
que le fait ne comporte pas de révocation.
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SECTION IX.

DES LEGS MULTIPLES

Lorsqu'un testaleur a institu¢ [en favear d'un tel]
un legs d’abord, puis un autre [legs semblable de va-
leur, de nombre et d'espéce], tous les deux doivent
étre livrés [au légataire désigné, si toutefois le tiers de
la succession comporte I'accomplissement intégral de
la volonté du défunt].

De méme [les deux legs doivent étre délivrés au lé-
gataire désigné, pourvu que le tiers de la succession y
suffise], si les deux legs sont de nature [ou d’espéce,
ou de valeur, ou de quahté, ou seulement de forme]
différente [sils consistent, par exemple], l'un en
drachmes, 'autre en argent non monnayé, ou I'un en
or et autre en'argent; Sinon' |c'est-a-dire dans le cas
ol les valeurs léguées en deux legs sont semblables de
ualité, de nature, d’espéce et de valeur, mais different
par le nombre fix¢ dans chaque legs], c'est toujours le
plus nombreux [ou le plus considérable des deux qui
doit étre délivré au légataire], quand méme ce legs,
plus considérable, serait de date plus ancienne [ou
aurait été institué le premier, et quand méme les deux
legs sgraient institués par un seul écrit, ou par deux
écrits). '
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SECTION X.
DU LEGS FAIT PAR LE MAITRE A SON ESCLAVE.

Lorsqu'un testaleur a légué le tiers [ou une part
quelconque ] de ses biens a son esclave, cet esclave doit
étre affranchi tout entier [sur ce tiers, ou sur le legs
qui lui a été fait], si ce tiers comporte [la valeur de ce
legs, ou comporte] Y'affranchissement complet; le sur-
plus [restant, s'il y en a un, aprés P'évaluation et la.
mise en liberté] est liveé & l'esclave. [Si donc les va-
leurs laissées valent deux cents piéces d'argent, par
exemple, et s1 I'esclave vaut cent piéces, il est mis en
liberté, sans considérer les valeurs qu'il posséde en
particulier, et qui, d'ailleurs, restent sa propriété ex-
clusive. Si les choses laissées valent trois cents piéces,
et si I'esclave vaut cent piéces, il est mis en liberté, et
prend ce qui reste du tiers, c'est-d-dire trente-trois
pitces et un tiers de piéce.]

Dans le cas contraire [c'est-a-dire lorsque le tiers
seul de la succession entiére ne comporte pas la valeur
de T'esclave], on ajoute & la succession ce que posséde
cet esclave, on estime ce qu’il vaut, et on compare cette
valeur au tiers [du tout, c'est-i-dire au tiers et de la
succession el de ce que posséde Uesclave. Si.ce tiers.
du tout comporte juste la valeur de l'esclave, celui-ci
est mis en liberté, et il n'a plus rien 4 réclamer; si le
tiers susdit n'est pas suffisant, on affranchit de Ves-
clave ce qui, de sa personne; équipolle au tiers de
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I'héritage, y compris ce que possédait I'esclave. Ainsi,
en supposant que le maitre ait laissé cent pices, que
Pesclave vaille cent. piéces et en posstde cent, cet es-
clave est affranchi et n’a plus rien & réclamer. Mais s'il
ne possedait que cinquante piéces, on affranchirait de
sa personne pour une valeur égale au tiers de deux
cent cinquante piéces. -—- Il est plus important et plus
utile de chercher a affranchir entiérement I'esclave que
de chercher i Yaffranchir partiellement en lui Jaissant
ce qu'il posséde].

SECTION XL

DES LEGS GOLLECTIFS OU PAR EXPRESSION COLLECTIVE.

Un legs institué en faveur des malheureux comprend
en méme temps les pauvres, et vice versd.

Un legs [fait par expression collective et générale]
en faveur des proches d'un étranger | c'est-a-dire d'un
individu non héritier, par exemple en faveur des
proches], ou des parents utérins (el-ark'dm) (43) ou de
la famille directe [de Zeid |, comprend les proches pa-
rents maternels, mais 4 la condition qu’il n’y ait pas de
proches parents paternels [ car les &'c'ib passent avant les
parents utérins}. Les héritiers [qut sont parents du sus-
dit légataire étranger] ont alors le méme droit que les
autres [c’est-d-dire que ceux qui ne sont pas héritiers ;
ils ont droit aussi au partage du legs susindiqué]. Mais
si le legs était en faveur [de la famille, ou] des parents
utérins du testateyr méme, il n'en serait pas ainsi | c'est-
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a-dire que ses héritiers directs ne seraient point com-
pris, légaiement, dans l'extension que peuvent prendre
les termes susdits qui indiquent les 1égataires auxquels
est attribué le legs].

Dans ce cas [de disposition testamentaire qui -ins-
titue légataires les proches ou les parents utérins, on
les parents maternels d'un étranger, ou du testateur lui-
méme], on donne une part plus considérable [mais
non la totalité] du legs au parent le plus nécessiteux,
fat-1l le plus ¢loigné. On ne déroge a ce principe que
lorsque le testateur a précisé [le mode de distribution
des valeurs léguées, et a dit, par exemple, « Donnez
d'abord 4 un tel, puis a un tel; » alors on se conforme
rigoureusement 4 la prescripion du défunt, quel que
soit Pétat de I'individu désigné et nomme en premier
lien. Si le testateur a dit, « Donnez au plus proche, par
ordre de proximité »|, alors on met, en premiére lifgne,
mais-sans lul accorder la totalité du legs, le frére [ou
germain ou consanguin | et le fils [comme étant les plus
rapprochés du pére]; le grand-pére [immédiat, c’est-a-
dire le pére du testateur] ne vient qu'aprés eux. [Le
frére de la mére n’est jamais adjoint & I'ajeul paternel,
car les proches du pére passent avant les proches de
la mére; ce frére n’a aucun droit. Sil n’y a pas de
proches du pére, on appelle au partage du legs Paieul
maternel, puis le frére maternel ou utérin, Le pére,
l'oncle paternel et le fils de cet oncle passent avant le
grand-pére immeédiat. |

Dans le cas ol un legs est fait au voisin, la femme

¥, 3%
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[de ce dernier] entre en partage [c'est-a-dire est appe-
lée au partage de ce legs; la femme du testateur 'y est
jamais comprise, qu'elle soit'ou non héritiére]. L'e:-
clave du voisin institué légataire n'est point admis au
partage, & moins que cet esclave n’habite pas la méme
habitation [que son maitre. On comprend alors, sous
le terme .de voisin, tout individu habitant la méme de-
meure que le testateur, ou la demeure voisine, de
quelque cdté que ce soit, ou en face, ou de lautre
cété et en face de la rue lorsqu'elle est de largeur or-
dinaire, non de 'autre c6té d'un marché ou d'un grand
courant d’'eau. Le voisinage wn'est point compté ici
comme le voisinage de bienveillance ou de fraternité,
jusqu’a quarante maisons de distance].

‘Doit-on comprendre dans la répartition du legs sus-
dit le garcon mineur du voisin et la fille encore vierge?
[Doit-on les comprendre avec leur pére dans la répar-
tition, bien qu'il soit tenu de pourvoir 4 leur entretien ]
A cet égard, deux opinions opposées ont é1é émises.
[La question, comme on le voit, ne parle pomt des
méles pubéres ou de la fille mariée et pubére, car le
pére west plus tenu de fournir 4 leor entretien et i
leur nourriture, et ils sont considérés comme voisins
aussi du-testateur. ]

[Nest accepté comme voisin que celui qui Pest le
jour:de la répartition et livraison du legs. .L'individu
qui a transporté ailleurs son domicile, méme récem-
ment, n'est plus voisin. Le mineur qui a atteint sa pu-
berté le jour de la répartition ‘a droit au partage. £n
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un inot, les ayants dreit sont les voisins présents le
jour de la répartition ; fussent-ils plus ou moins nom-
breux qu’lls n’étaient le jour on le legs a été institué.]

Si un testateur a donné en legs, —telle de ses es-
claves [4 Zeid, par exemple], le fruit de la grossesse
[de cette esclave] est implicitement comp;‘is [dans le
legs, mais seulement lorsque Yaccouchement est pos-
térieur au décés du testateur |; toutefois, si la disposi-
tion testamentaire a faitréserve du fruit de la grossesse,
il appartient au testateur [c'est-i-dire 4 la succession;
ce genre de péserve, qui est prohibé daus le cas d'al-
franchissement, parce que, daprés la loi, ce qui dé-
pend ou fait partie de Yesclave doit étre affranchi avec
elle, est permis ict en raison de ce que le legs est-une
sorte de don ou de donation, et que 'on peut, dans
un don, se réserver telle ou telle partie de la chose
donnée |; — ou une wvaleur 4 ses patrons [ou & ceux
'un tel], on ne comprend [sous ce lerme de patrons |
que les patrons secondaires [c'est-a-dire les affranchis
du maitre qui ont affranchi, car ils sont ordinairement
plus nécessiteux]; — ou les enfants de son esclave [ou
ce qu'elle aura ou ce qu'elle a eu d’enfants],.ce legs
implique le fruit qu’'elle porte {dans son sein, que l'ac-
couchement arrive aprés ou avant la mort du testatenr|;
— ou ses esclaves musulmans [a Zeid, par exemple],
cette disposition n'implique et ne comprend que ceux
qui, des esclaves |du testateur], étaient musulmans le
jour [ol ce legs en particulier a été institué & L'avan-
tage de Zeid, et non ceux qui, depuis ce jour, ont
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embrassé I'islamisme ; on suppose que le testateur, an
moment oi1 il a exprimé ses volontés, avait des esclaves
dont les uns avaient déja embrassé I'islamisme et dont
les autres étaient restés mécréants ou chrétiens, S'il
n'avait pas, au moment ot il fit son legs, d'esclaves
musulmans, la disposition testamentaire susdite est
nulle }.

Lorsque le testateur a fait un legs [a une tribu, par
exemple] a la tribu des Témim ou aux Bénou-Témim,
les patrons [secondaires] ne sont point compris dans
[Vintention ni la répartition de] ce legs. [L'exclusion ne
peut pas étre appliquée aux patrons premiers puisqu'ils
sont d'origine libre. Si ce legs était en faveur des indi-
gents des Bénou-Témim, les patrons secondaires se-
raient compris dans les bénéficiaires de ce legs. Si le
legs était institué en faveur des hommes ou des femmes
des Bénou-Témim, on ferait, dans ces deux cas, parti-
ciper les mineurs aux bénéhices du legs. ]

Un legs en faveur des gens de ronte [ c’est-a-dire des
étrangers besoigneux| ne comprend pas [dans son in-
tention] les. infidéles [car, dans un legs, le musulman
n'a en vue que des musulmans, Par suite, un legs ex-
primé de 1a méme maniére par un infidéle, n'a ordinat-
rement en vue que les coreligionnaires du testateur et
dés lors n'est attribuable qu’a eux).

Le legs collectif [exprimant une généralité insaisis-
sable dans sa portée absolue, par exemple le legs fixé
sur le tiers de la succession, et] institué en faveur des
combattants [ contre les infidéles, ou pour les pauvres
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ou les indigents, ou pour une trésgrande. tribu, c'est-
i-dire pour toute agrégation ou tous corps d'individus
quil est ordinairement impossible de réunir tous], n’en-
traine point T'obligation de généraliser [ ou; autrement
dit, d'appliquer A tous Ia répartition de la valeur. lé-
guée. Seulement, I'exécuteur testamentaire direct, ou
le kKad'i, ou un héritier, ete. sefforce de remplir la
volonté du défunt aussi exactement et aussi largement
que les circonstances le permettent].

Si la disposilion testamentaire désigne [un individu,
par exemple] Zeid, en méme temps que Jes combattants
[ou les pauvres, ou telle grande tribu, le tiers de Ia

"succession doit étre distribué entre Zeid et lés_. com- .
battants, ou la tribu, ou les pauvres, Zeid étant compté
comme un de cette masse légataire; et alors], on fixe
et détermine le partage [c'est-d-dire que Pexécuteur
testamentaire, ou le k'dd'i, ou un héritier recherche et
détermine quels sont les individus & appeler les pre-
miers 4 la répartition, quel doit étre le lot de chacun
d’eux, inconnus ou connus, car le testateur n’a fait
nulle distinction dans la masse instituée légataire ; mais
sl a été spécifié que tous, inconnus et connus, seraient
rassemnblés, on donnerait aux inconnus la moitié, et
Pautre moiti¢ aux individus connus. On se conforme &
cetle prescription.| Avant [que] la répartition [soit ef-
fectuée, si Zeid meurt], son héritier.n'a. aucun droit
[au partage, pas plus. que Théritier, et ici on ne con-
sidére que I'héritier male de tel musulman, ou de tel
soldat mort avant que ce partage soit opéré. — Le
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Moudaouéneh. dit en propres termes : « Le tiers de cette
s@ccession n'appaﬁient qud ceux qui viennent au par-
-tag‘e.»]. . ey Lo . : .

Si le pestateur a mstitwé un ou plusienrs legs abstraits -
[ c’est-a-dire non limités sous le rapport de leur emploi],
on considére d'abord comme partfixe letiers disponible
[de la succession. En d'autres termes, st le testateur a
institué des legs fixés et des legs abstiraits, cest-a-dire
impliquant une valeur ou quotite dont emploi. n'est
pas limité a une.limite connue, si, par exemple, le
testateur ‘a institué — un legs de tant de piéces d'ar-
gent é\'.‘Zeid, ou bien tant a Zeid et autant 4 A'mr, —
plus un legs de tant pour Yentretien i perpétuite du
luminaire d'une mosquée, on bien un legs de deux
drachmes par jour et a perpétuité pour telle sébif ou
fontaine 4 donner de I'ean au public, et en méme temps
un legs d'une drachme par jour et -4 perpétuité pour
distribuer du pain, — on considére le tiers de-la suc-
cession comme une part fixe ou sorte de légitime due
pour le legs ou les legs susdits; mais aussi on met sur
la méme ligne ou considére aussi les legs de Zeid et
d’A'mc comme une autre part fixe ou légitime excédant
la totalité de ce qui est légué, laquelle part doit cepen-
dant étre fournie par le tiers de'la succession. (Voyez
chap. Lv, Des successions, sect. vur.) En supposanl que
ce tiers esl de irois cents pibces d’argent, on le consi-
dére d’abord comme étant pour le legs ou les legs
abstraits; mais, en méme temps, on met sur la méme
ligne le legs ou les legs connus et fixés : si ce dernier
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ou ces derniers sont de trois cents piéces, ils forment
une légitime excédante égale a la valeur de la premiére;
dés lors, par voie de [a'iil. ou] défalcation proportion-
nelle ou répartition proportionnelle aux droits des 14-
gataires ou héritiers, on alloue la moitié des trois cents
piéces d’argent & ce qui est legs fixé simple ou collectif,
et lautre moitie  ce qui est legs abstrait simple ou col-
lectif. Si ce qui est legs déterminé et fixé représente
cent piéces, on ajoute ce nombre 4 trois cents, qui
forme le chiffre du tiers de la succession, et dés lors
le tout est considéré comme ayant 4 fournir un autre
quart; on applique alors le principe de défaleation et
répartition prdportionnelies, at, comme conséquence ;
un quart revient au connu et irois guarts a l'abstrait,
c'est-a-dire un' quart des -trois cents pidces doit élre
livré & Zeid, ou a Zeid et. A'mr, et.lc reste appamem
au legs abstrait simple ou. collectif]. - e,
~ Le legs abstrait [ collectif doit-il étre reparu en 101.3
égaux aux destinations désignées ou individus désignés,
que les proportions des parts soient ou non fixées par
le testateur? Ou bien le legs] doit-il étre Téparti toir-
jours dans: la proportion des parts énoncées [dans 1a
disposition testamentaire]? A cet égard, les avis sont
partagés (k'adldn). [Mais la répartition a parts égalea
parxit préférable; car-iei les desiinataires sont consi~
dérés comme une seule téte, les destinations comme
un seul fait, et le tiers de.la succession comme un

geul lot} H N PR R IO U R IO PR
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SECTION XIIL

DES DISPOSITIONS TESTAMENTAIRES RELATIVES A L’ACHATET A LA VENTE
DE L'ESGLAVE DANS LE BUT DE L’AFFRANCHIR.

§$ 1. Des dispositions testamentaires relatives & F'achat d'un esclave
dans le but de I'affranchir, et des circonstances qui annulent forcé-
ment ces dispositions.

Lorsqu’une disposition testamentaire prescrit d'ache-
ter tel esclave | déterminé et désigné], afin de le metire
en liberté [ou, par exemple, lorsquun testateur a dit,
« AchetezTesclave de telle personne et affranchissez-le, »
et que le propriétaire consent 4 le vendre & Pexécuteur
testamentaire, le fait est simple et facile d'exécution.
Mais lorsque le propriétaire refuse de vendre], on éléve
peu & peu le prix de T'esclave jusqu'a un tiers en sus
de la valeur [réelle, ce qui est une limite moyenne
entre trop et trop peu. Si I'esclave vaut vingt piéces
d’argent, on offre jusqu'a trente piéces, mais pas au
deld]. Ensuite [le propriétaire persiste-t-il dans son re-
fus], on attend [afin de voir si T'offre sera acceptée, et
afin de laisser encore quelque chance daffranchisse-
ment pour l'esclave]; puis [aprés un temps d'expecta-
tion suffisant, si le propriétaire ne veut pas vendre son
esclave, la disposition testamentaire se trouve forcément
annulée, et] la valeur entiére [qui devait étre consacrée
a T'achat] rentre dans la succession au profit des hérn-
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tiers. [ Si Pesclave désigné appartenait au fils du défunt,
on n'enchérirait pas sur le prix réel de cet esclave.]

Dans le cas ot le testateur a ordonné de vendre son
esclave un tel 4 telle personne qui aime cet esclave [et
dont elle est aimée, s1 elle refuse de faire 'achat], on
diminue d'un tiers [le prix réel], et si elle refuse [en-
core |, on agit de méme [ c'est-a-dire que 'esclave rentre
dans la succession aprés un temps d’expectation sufhi-
sant. Il est bien entendu que si la personne achéte P'es-
clave au prix quil vaut, ou aprés déduction d'un tiers
de ce prix, la chose est terminée tout naturellement].

Si un testateur a ordonné d’acheter tel esclave ap-
partenant a telle personne, pour [le donner 4] un tel
[par exemple & Bekr], et s elle [consent 4 vendre au
prix que vaut 'esclave, la volonté du testateur est aisé-
ment exécutée; mais si la personne] refuse de vendre,
dans une pensée d’avarice [c'est-a-dire par refus com-
plet et bas, et cela aprés qu'un tiers en surplus du prix
a été offert], la disposition oun volonté du testateur est
annulée [par le fait, et Ja somme’ destinée & T'achat
renire dans la succession]. Si le refus [de veﬁdre] n'est
qu'en vue.d'obtenir un prix élevé [on offre un surplus
d’un tiers du prix réel; si encore alors la vente est re-
fusée], la valeur [de I'esclave, avec le liers en surplus
de ceite valeur,] doit &tre livrée [au légataire; on ne
prend pas de temps d’expectation] (comme pour les
cas prévus dans les deux alinéa précédents).
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$ 2. Des dispositions testamentaires relatives a la vente de V'esclave
du testateur, dans un but d'affranchissement.

Une disposition testamentaire recommande-t-elle
que I'on vende tel esclave 4 tel individu qui Paffran-
chira [et 'acheteur 'acqui_ert-il pour le prix réel, laffaire
est ainsi terminée simplement; mais], st Pindividu re-
fuse [d’acheter & ce prix réel], on diminue d'un tiers
{la valeur vénale. Alors, si I'achal est accepté, Iaffaire
est ainsi terminée |. Sinon [ c’esl-a-dire si, & ce prix di-
minué, T'achat est refusé], 'héritier est mis en demeure,
oude céder [I'esclave pour le prix qu'en offre 'acheteur],
ou d'affranchir immédiatement le tiers [ de la personne)
de cet esclave [car c’est au moins 1a le sens le plus res-
treint de la volonté du testateur].

Si la prescription lestamentaire est que tel esclave
[du défunt] soit vendu & tel individu [et que celui-ci
achéte I'esclave au prix réel, la chose se termine par ce
fait; si 'achat est refusé, on diminue le tiers de la va-
leur vénale], et si [alors encore] Pachat est refusé,
I'héritier est mis en demeure, ou de céder [Tesclave
pour le prix qu’en offre I'individu ], ou de donuer a cet
mdividu le tiers de la personne de P'esclave.

[ On ne procede ainsi, pour les deux sortes de pres-
criptions (mentionnées dans les deux alinéa préce-
dents), c'est-a-dire vente paur affranchir, vente & tel
individu , que si le tiers de la succession comporte le
prix de Pesclave; si le tiers susdit n’équivaut pas au
prix de Vesclave, 'hérilier est mis en demeure, — ou
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de vendre, dans les deux cas supposés, en abandon-
nant & qui de droit le tiers de la succession, — ou,
dans le premier cas, d’affranchir de la personne de
Pesclave une portion équivalente au tiers de toute la
succession , et, dans le second cas, de donner a l'indi-
vidu le tiers de toute la succession. ]

SECTION XIil.

DES INJONGTIONS TESTAMENTAIRES RELATIVES A L‘AFFI\AHéHISSBHENT
DES ESCLAVES, DANS LE CAS OU IL Y A A RECOUVRER DES VALEURS
DE LA SUCCESSION.

Lorsqu’un testateur a ordonné d’affranchir un de ses
esclaves [sur le tiers de la succession |, et que_‘le- tiers
des valeurs présentes ne comporte pas le prix de l'es-
clave, on différe Paffranchissement, si toutefois on es-
pére que les valeurs [absentes] seront rentrées dans
quelques mois [c'est-a-dire environ quatre mois; et,
cette époque venue, on procéde i l'affranchissement
complet sur le tiers de la totalité de la succession].
Sinon [cest-a-dire si les valeurs absentes ne peu\;ent
rentrer qu'aprés un plus grand nombre de mois], on
affranchit immédiatement de I’esclave ce que comporte
le tiers des valeurs présentes; puis [d mesure que
rentrent les valeurs absentes ], on affranchit [de Pes-
clave une portion correspondante au tiers, de ces va-
leurs rentrées, et ainsi de suite] jusqu'a complet affran-
chissement.
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"SECTION X1V,

DES DISPOSITIONS TESTAMENTAIRES FAITES PENDANT LA DERNIERE
MALADIE DU DEFUNT, ET APPROUVEES PAR L’HERITIER,

Lorsque I'héritier a approuvé les legs que le défunt,
pendant sa derniére maladie, a institués [au dela de ce
que comporte le tiers de la succession |, Yapprobation
[susdite, donnée avant le décés du testateur,] est irré-
vocable, 4 moins qu'il ne soit prouvé que Phéritier est
excusable, qu’il [a dit céder & certaines considérations,

qu'il] était, par exemple, — entretenu et nourri par le
défunt [et qu'un refus d’approbation aurait amené la
perte de cet avantage], — ou débiteur du testateur,

— ou exposé 4 en subir les rigueurs ou 'autorité {ou
les sévices]. Si ces motifs d’excuse n’existent pas, 'hé-
ritier [pour que son approbation soit révoquée] doit
jurer qu'il n’était pas & méme de conmaitre les prescrip-
tions de la loi & cet égard. [Sil jure, et §'il est des gens
qui peuvent en effet ignorer ce que dispose la loi sur
ce point, 'approbation ne demeure pas obligatoire. S'l
refuse de jurer, Papprobation reste obligatoire. On sup-
pose évidemment que Phéritier est sain de raison, éman-
cipé, autrement I'approbation est considérée comme
nulle. — Soit que 'approbation ait été un acte bénévole,
ou la suite d'une proposition de la part de I'héritier,
soit qu'elle ait é1é la suite d’'une demande du testateur,
obligation est la méme.]

L’approbation donnée [ par Phéritier] au testateur



11. — JURISPRUDENCE CIVILE. 285

en élat de santé | et instituant tels legs qui dépassent la
quolité disponible, ou tiers de la succession |, n'est ja-
mais obligatoire, quand méme le legs aurait été fait, par
exemple, en voyage [ou en pélerinage, ou pendant une
expédition armée, etc.; aucune circonstance d’excuse
n'est admise]. ‘

SECTION XYV,

PU LEGS RENDU LEGAL OU ILLEGAL PAR LE CHANGEMENT D'ETAT
DU LEGATAIRE,

Un legs fait & un héritier { et par conséquent illégal ]
devient valide si le légataire perdssa qualité d’héritier,
quand méme le testateur ignorait que sa mort ferait
perdre & cet héritier le droit de successible. [Ainsi, un
testateur, soit en état de maladie, soit en état de santé,
institue un legs en faveur de son frére, par exemple; il
nait ensuite un fils au testateur : or le legs qui, en prin-
cipe, était illégal, devient légal 4 la mort du testateur;
le légataire, qui était héritier direct de la chose ou va-
leur léguée, ne T'est plus depuis la naissance du fils du
testateur; la mort est toujours la cause qm etablit le
droit des légataires. )

L'inverse [a lieu, maxs] ne se trouve [étabh aussi et]
décidé que par [la conséquence ou] le fait final [ Cest-
a-dire par I'état de parenté des individus avec le tes-
tateur le jour de sa mort. Par exemple : tel individu a
nstitué un legs en faveur d'une femme étrangére; aprés
cela, cet individu, en état de santé, se marie avec elle
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et meurt ensuite; alors le legs se trouve annulé; car la
fernme, d’abord légataire, est devenue maintenant hé-
ritiére |.

SECTION XVL

DU CAS OU LE TESTATEUR ORDONNE I’ACHETER UN ESCLAVE ET DE
L'AFFRANCHIR COMME ACTE EXPIATOIRE OU COMME AGTE MERITOIRE.

Si un testateur a prescrit d’acheter un esclave et de
l'affranchir, soit en expiation d'une assimilation nju-
rieuse (voyez chaptire vi1, Des assimilations injurieuses,
sect. 11, § 2, p- 32, vol. IlI), soit comme wuvre méri-
toire [et s'il n'y a pas de valeur fixée pour cet achat],
I'individu chargé de répartir le tiers { de la succession,
c'est-a-dire 'exécuteur testamentaire, ou le k'ad’i, ou
un délégué du k'ad’i, on tel héritier ] devra acheter un
esclave d'un prix convenable, proportionnellement & la
valeur totale de la succession. [Ainsi, la succession
s'éléve-t-elle i cent dinar, ou s'éléve-t-elle 4 mille dinar,
Pesclave & acheter doit évidemment varier de prix. |

Si un faible prix a été fixé pour [Fachat d’'un esclave
4] affranchir dans une intention d'euvre méritoire, ou
si le [prix fixé dépasse le] tiers de la succession [et si,
par conséquent, ce tiers] ne suffit pas, on s'adjoint une
autre personne, et, au moyen du prix fixé, ou du tiers de
la succession, on achéte un esclave. Sinon [ ¢'est-a-dire si
l'on ne trouve personne qui veuille s'associer a cet achat
en commun |, on emploie la valeur 4 aider un affranchi
contractuel 4 acquitter son. contrat [d'affranchissement.
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Mais on doit surtout adresser ce secours & un affranchi
contractuel qui se trouve sur le point d'étre acquitté
envers son maitre ; car cet affranchi est plus prés de la
liberté, et, en l'aidant, on rentre davantage dans les in-
tentions du testateur].

Lorsqu'aprés la mise en liberté de Pesclave lacheté,
soit sur le tiers de la succession, soit avec la valeur dé-
signée par le testateur], il s'éléve des créances [a la
charge de ce testateur], I'affranchissement est révoqué
[et rompu, complétement si le passif du défunt égale
son actif,] partiellement, et dans la proportion que re-
présentent [et exigent] les dettes [si elles sont au-des-
sous de P'avoir; ensuite, dans ce dernier cas, aprés le
payement des dettes, on affranchit le tiers de ce qui reste
a affranchir dans Pesclave, car la volonté du testateur
a ¢té d'affranchir sur le tiers de ses biens, et le testa-
teur, méme en état -de maladie, est toujours libre de
disposer de ce tiers; d’autre part, les légataires passent
toujours avant les héritiers. S'il s'agissait' d'un esclave
acheté pour une expiation, telle que T'expiation d'une
assimilation injurieuse, et si les dettes du défunt exi-
geaienl qu'une parite de l'esclave rentrdt dans I'escla-
vage, l'affranchissement. serait complétement révoqué,
car on n'affranchit pas partiellement pour cette expia-
tion]. : ’ : S

Si Pesclave-acheté meurt avant d’étre affranchi, on
doit en acheter un autre, qu'on affranchit ensuite sur le
tiers disponible de Ja succession [car ici Vaffranchisse-
ment n'est pas acquis par-lé seul fait de P'achat; Pin-
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dividu qu tuerait cet esclave en payerait' la valeur, la-
‘quelle serait ensuite employée & acheter un nouvel es-
clave, et si cette valeur était alors insuffisante, on la
compléterait sur le tiers ou sur ce qui reste du tiers
de la succession. L'esclave serait libre par le fait de I'a-
chat, si le testateur avait spécifié qu'il en serait ainsi,
et, en ce cas, l'esclave, fitil mort immédiatement aprés
Pachat, il n'y aurait pas obligation d'en acheter un
autre |.

SECTION XVIL

DU LEGS — D'UN OU DE PLUSIEURS OBJETS OU ETRES VIVANTS, —
’ OU DU TIERS DE CES ETRES OU OBJETS.

Lorsque le testateur a légué un de ses moutons [ou
un de ses esclaves, ou un de ses chameaux], ou tel
nombre de tétes [de son menu bétail, ou de ses es-
claves, ou de ses chameaux, lorsque le testateur a dit,
« Donnez un ou donnez tel nombre de mes moutons,
ou de mes esclaves, ou de mes chameaux, » etc. ], le 1¢-
gataire devient [dés le jour que le legs est exécutoire]
associé partiel [avec les héritiers, et cela dans le rap-
port de la quotité du legs, comparée au nombre total
de Tespéce d'objets, esclaves, ou moutons, ou cha-
meaux, ou beeufs, etc. dans lesquels se trouve ce legs,
que ce nombre ait augmenté ou diminué depuis Fins-
titution du legs jusqu’a sa validation, pourvu cependant
que le nombre restant soit supérieur A la quotité dési-
gnée comme legs. Si donc le legs est d’'un mouton et
quil y en ait trois, le légataire a, pour sa part de cette
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Propriété commune, un tiers ; 8'il y a cent moutons, le
légataire doit avoir, de cette propriété, le dixieme du
dixiéme, ¢'est-d-dire un centitme. Il en serait de méme
s'il 8'agissait d’esclaves, ou de chameaux, ou debeeufs, ete. -
Ainsi, le legs est-il de dix et le propriétaire en avait-il
cent le jour de P'institution du legs ou de la mort, non
le jour de la validation du legs, le légataire a dans la
propriété un dixiéme du total de I'espéce d'¢tres dans
le nombre desquels se trouve le legs. S, jusqu’au jour
de la validation, cinquante de ces étres ont pér, le lé-
gataire a droit & dix cinguantiémes; ce qui a peri est
alors comme s'il n’avait jamais existé. Si, au jour de la
validation, il ne reste que trente, le légataire a dix tren-
tiémes ; 8’1l ne resie que vingt, le tégataire a encore dix
de ce total, c'est-a-dire la moitie]. -

Si tout [ce que ‘le testateur susdit possédait en
méme bétail, le jour ot a été exprimée la volonté tes-
tamentaire | a péri ou disparu depuis le jour ol le legs
est devenu obligatoire, excepté seulement le nqmbre
des objets assignés comme legs, ils appartiennent [ex-
clusivement] au 1égataire [quels qu'ils soient], pourvu
cependant que [non-compris la portxon possédee en
commun par lui et par les hentlers] le tiers de la suc—
cession comporte la valeur de ces objets,

Il en est autrement lorsque le testateur [au lieu de
leguer an des objets susindiqués on tel nombre de ces
objets] a donné [et fixé] en legs le tiers de sea mou-
tons [ par exemple lorsqivil a dit, « Donnez 4 un tel le
tiers de mes moutens ], et qu'énsuite il en soit mort

vi. . 37
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une partie. [Dans ce cas, le légataire regoit toujours le
tiers de ce qui reste, ne restit-il qu'un seul mouton,
ou s'en trouvat-il plus qu'avant U'institution du legs, car
ici il ne s'agit pas d'un nombre désigné et limité, mais
d'une portion variable d'un tout.]

Sile legs désigne un nombre [etlimite, par exemple,
zn mouton ou fel nombre] de moutons, et si le testateur
n'en a pas, on livre au légataire un mouton de valeur
et de qualité moyenne. [On achéte ce mouton ou bien
on en livre le prix au légataire.] Mais si le testateur a
dit, « un de mes moutons, » et qu'il n'ait pas de menu
bétail, le legs est [illusoire et] nul; il est nul encore
si le testateur a prescrit d’affranchir un de ses esclaves,
— et que tous soient morts [ou aient été revendiqués
pendant la vie du testateur, ou aprés son décés, mais
avant I'appréciation du montant du tiers de la succes-
sion, — ou que ct testateur n’ait pas d'esclaves. Si, de
tous les esclaves, un seul reste, ou survit, on I'affranchit,
afin de se conformer 4 la volonté du testateur|.

SECTION XVIilL

DE L'ORDRE DE PRIORITE D'EXECUTION RELATIVEMENT AUX OBLIGATIONS
DU TESTATBUR, OU AUX DISPOSITIONS TESTAMENTAIRES, DANS LE
CAS OU LE TIERS DE LA SUCCESSION NE PEUT SUFFIRE.

Lorsque le tiers de la succession ne suffit pas [pour
les legs et pour les autres obligations, engagements, etc.
du testateur défunt, on procéde, dans un ordre fixé, 4
Pemploi de ce tiers; ainsi], on le fait servir: — avant
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tout, & la délivrance de tel prisonnier [ de guerre, mu-
sulman- ou sujet tributaire mécréant, désigné par le
testateur; si la délivrance était mmposée au testateur,
elle ne passerait pas en premier lieu]; — ensuite, &
Paffranchissement [définitif] de T'esclave qui a eu de
son maitre en état de santé une promesse de manu-
mission posthume [et s'il y a plusieurs esclaves 4 af-
franchir ainsi, les plus anciens doivent étre affranchis
les premiers]; — ensuite, a 'acquittement de la dot
nuptiale devenue obligatoire [ envers une femme que la
testateur a épousée et avec laquelle il a consommé le
mariage pendant [qu'il était atteint de] la maladie [a
laquelle il a succombé ; cette dot doit étre acquittée,
que le testateur I'ait prescrit ou non); — ensuite, an
payement de zékdt (voy. chap. i1, Des prélévements,
vol. I, p. 348) que le testateur a ordonné d’acquitter
[et qu'il avait négligé de payer avant de mourir; 81l n'a
rien prescrit 4 cet égard, les zékit sont considérés
comme ayant été payés |; si le défunt a déclaré tels
z¢kdt comme étant & leur échéance [dans I'année o il
est mort], et s'il a [ étant en santé, ou étant malade, )
prescrit de les acquitter, le payement en doit étre pris
sur le capital réel de la succession [et non sur le tiers
disponible ; si le testateur a déclaré que les susdits
zékat étaient échus, mais n’a rien prescﬁt relativement
4 lacquittement, on ne doit point contraindre les héri-
tiers 4 les acquitter, ni sur le tiers, ni sur le capital de
la succession]; les zékat des récoltes de céréales et les
z¢kal des troupeaux sont toujours pris aussi sur le ca-
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pital de la succession, quand méme le testateur n’a rien
prescrit [a cet égard, car ces deux sortes de biens sont
categorisés dans les biens apparents]; — ensuite, 4
fournir les zékat de la féte du Fit'r [ qui étaient arriérés,
et dont le payement est prescrit par le testateur; si ce
dernier n'a rien ordonné A cet égard, on appelle les
heritiers, mais sans contrainte, 4 acquitter ces arriérés;
si le testateur meurt 4 I'époque de la [éte, par exemple
dans la nuit qui précéde la féte oun le jour méme, et
6'll a annoncé ou fait témoigner pendant son état de
santé qu'il avait sur la conscience ces arriéreés, ils doivent
ftre acquittés sur le capital seul de la successionl;
— ensuite, 4 fournir aux ceuvres expiatoires pour une
assimilation injurieuse, pour un meurtre | involontaire ;
car pour le meurtre volontaire I'expiation est un devoir
obligé]; s'il y a deux sortes d’expiations [ et que le tiers
de la snccession ne puisse y suffire], on décide par la
voie du sort quelle est celle des deux & laquelle on sa-
tisfera; —- ensuite, a acquitter les expiations dues pour
un serment; — ensuite, 4 acquitter les expiations en-
courues | volontairement] pour avoir violé le jetne du
ramad’4n {soit en mangeant, soit en buvant, soit en co-
pulant | ;—ensuite [4 fournir aux réparations péniten-
tiaires exigées par la loi], pour avoir différé et omis les
' jetines satisfactoires [ d'un mois de ramad'4n 4 un autre]
(voy. chap. 1v, Da jedne, sect. m, $ 5, p. 486, vol. I);
— ensuite, & Pacquittement d’'un veeu [promoncé en
maladie ou en santé, et dont I'accomplissement a été
différ¢ et omis|; — ensuite, 4 tel affranchissement pur et
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siniple et en méme temps & tel affranchissement pos-
thume [auxquels'se trouve obligé le testateur; on pro-
céde en premier lieu 4 'exécution de celui de ces deux
affranchissements’ qui est le plus ancien de date; les
“aumones et les dons sont prélevés, méme avant les legs];
—_ ensuite, A P'affranchissement de tel .esclave que le
testateur avait chez lui et a désigné spécialement, ou
que le testateur a. prescrit d’acheter [d'un tel] et de
mettre en liberté, ou [que le testatenr avait chez lui
et] dont il a ordonné la misc en liberté {rmm ¢diatement .,
ou] environ un mois aprés [sa mort, & lui testateur],
ou que le testateur avait chez lui et a ordonné de mettre
en liberté [a quelque époque que ce fiit, mais] moyen-
nant telle valeur & fournir par Pesclave, qui d'aileurs
'apporte peu aprés [le décés du testateur; ces quatre
sortes d'affranchissement g'opbreront promptement et
en méme temps|;—ensuite, 4 la manumission définitive
de laffranchi contractuel que le testateur a prescrit
d'accorder [aprés sa mort ; on procéde 4 1a manumission
immédiatement aprés le décés, si Iesclave. acquitte
alorsle contrat]; —en méme temps | que le précédent],
a la mise en liberté [de l'esclave auquel le testateur a
accordé laﬂ'ranchlssement] 4 condition d'une valeur &
payer [et qui n'a pas acqume cette valeur avant la mort
du testateur]; — en méme temps encore, i la mise.en
liberté de lesclave dont laf’franchlssement était fixé
pour telle époque {4 venir et] asses éloignée [lc'est-a-
dire éloignée a un intervalle de plus d'un mois, mas
moins d'une année); — ensuite, 4 {affranchissement
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[promis et] fixé 4 une distance d'un an, et cet affran-
chissement passe avant celui qui serait fixé & plus d’une
. année [et ginsi de suite]; - — puis, & 'affranchissement
mdéterminé [tel serait le cas ou le testateur aurait dit,
« Affranchissez un esclave »]; — puis, a I'exécution d’un
pélerinage [que le testateur a prescril de faire en son
nom, mais non s'il s'agit du pélerinage d’obligation im-
posé & tout musulman]; sinon [ c’est-a-dire s’ s'agit du
ptlerinage obligatoire et aussi d'un affranchissement
indéterminé |, les dépenses sont partagées [ en propor-
tions rationnelles et comparatives pour l'un et l'autre
objet]. Ce partage proportionnel de dépenses se fait
encore lorsqu’il s'agit [en méme temps] d'un affran-
chissement indéterminé et d'une destination de 'esclave
a autre chose [ qu'a étre affranchi, lorsque, par exemple,
le testateur a dit : « Affranchissez un esclave, et» en
méme. temps « donnez mon esclave un tel & Zeid, ou
vendez mon esclave 4 un tel»], ou lorsqué le testateur
a disposé d’une partie de I'esclave [et I'a donnée a Zeid,
ou I'a vendue]. '

SECTION XIX.

DE L’EMPLOI DU TIERS OU PLUS DU TIERS DES BIENS DU PROPRIETAIRE
MALADE, POUR L’ACHAT DE SES PARENTS ESCLAVES. —-——COﬂSE’QUENCES
DE CET EMPLOI RELATIVEMENT AU PARTAGE DE LA SUCCESSION.

Un individu malade a le droit d’employer jusqu’au
- tiers de ses biens 4 acheter un esclave qui lui est proche
parent [tel que son pére, son fils, son frére, et] qui
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[en raison de sa parenté avec Pacheteur, et comme
conséquence obligée de I'achat] doit étre affranchi [au
nom du susdit individu seul]. Ensuite, cet esclave hé-
rite [qu'il soit seul, ou qu'il soit en concurrence avec
un ou avec plusieurs héritiers. Si 'achat a absorbé plus
du tiers de la succession, les héritiers ont la faculté de
ratifier le fait, ou d'exiger que le surplus du tiers rentre
3 1a masse de la succession; dans ce dernier cas, on
n'affranchit de P'esclave que ce que comporte le tiers,
et cet esclave alors n'est pas héritier. Mais d'autre part,
si tout le reste des biens du testateur s'est perdu avant
sa mort, I'affranchissement est irrévocable. Ce n'est qu'a-
prés la validation des dispositions testamentaires que
Paffranchi susdit est réellement devenu héritier. Si Pes-
clave a d& étre affranchi 4 la fois au nom d'un héritier
et au nom du défunt, acheteur avait le droit d'em-
ployer tous ses hiens 4 Pacquisition de cet esclave; et
si 'achat a exigé plus du tiers de la succession, cet es-
clave ne peut hériter; car’il ne peut étre affranchi pour
“la part qui revient 4 Phéritier qu'aprés que celui-ci Ia
possédé, c'est-a-dire aprés la mort de I'acheteur seul.
L’esclave susdit, quoique affranchi au nom de I'acheteur
et acheté pour une valeur dépassant e tiers de la succes-
sion, mais avec lautorisation ou le consentement des
héritiers, n’hérite pas ensuite. — En état de santé, Pin-
dividu a le droit de consacrer plus du tiers de ses biens
4 acheter un parent esclave]. :
Dans le cas ol I'individu malade a preserit d'acheter
son fils esclave, ou tout autre [parent qui doive -étre
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afiranchi au nom de cet individu], cet esclave est al-
franchi [au nom du défunt], mais il n'hérite pas [ car,
au moment du décés, il n’avait pas capacité d’hériter],

On affranchitle fils de préférence 4 un autre [esclave, si
‘le défunt, pendant sa derniére maladie, a acheté ce fils
esclave ; et en méme temps ou dans un autre moment,
a affranchi un autre esclave, et st le tiers de la succes-
sion ne comporte pas laffranchissement de ce dernier.
Cette disposition s'applique aussi & toul autre parent qui,
par le fait de Tachat, doit se tronver affranchi].

[Si Pindividu, pendant la maladie dont 1l est mort, a
acheté ensemble deux parents qui doivent étre affranchis
par le fait de Pacquisition, on applique & tous les deux,
en parties proportionnelles, les dépenses que compor-
tait le tiers de la succession pour le payement de I'achat;
s'ils ont été achetés I'un aprés l'autre, on aflranchit
d'abord le premier. On emploie aussi, en parties pro-
portionnelles, ce que comporte de déperises le tiers de
la succession, lorsque le testateur a ordonné d’acheter
deux de ses parents esclaves. ]

SECTION XX.

DU CAS APPELE KHAL’ EL-TOULT OU DEKPOUILLEMENT DU TIERS,
OU DES TROIS GIRCGONSTANCES D'OPTION QUI PEUVENT ENTRAiNEB
L’ABAXDON DU TIEKS PAR LES ﬁéhl‘l’ll‘.l\s.

Lorsqu'un testateur a légué [4 une personne dési-
gnée ], — 1° ou l'usage d'une chose déterminee |par
exemple; 'usage; ¢'est-d-dire Thebitation d’une maison
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ou les services d'un. esclave, pour tant d’années]; —
2° ou une chose qui ne se trouve pas dans Ja succes-
sion [par exemple, lorsque le testateur a dit, « Ache- -
tez telle chose que vous donnerez & un tel +];—3°oula
liberté a tel de ses esclaves, pour I'époque d'va mojs
aprés le déces de ce testateur [par exemple, lorsque
ce dernter a dit, « Tel de mes esclaves sera libre un
mois aprés ma mort »|, — et lorsque [dans ces trois
différentes sortes de dispositions testamentaires, qu'il
y ait ou non des créances, quil y ait ou non des
marchandises ou effets] le tiers de [toute] la succes-
sion [ou le tiers des valeurs présentes de la succes-
sion ] ne. comporte pas [['équivalent de ce que repré-
sente] le legs [exprimé], — les héritiers ont & choisir,
ou de maintenir le legs tel quel, ou [dans les deux
premiers genres de legs| d’abandonner [au légataire]
le tiers de la totalité [de la succession, effets, espéces
monnayées et aulres, et, dans le troisitme genre de
legs, d’affranchir immédiatement l'esclave au moyen
du tiers de la totalité de la succession]. Car chacune de
ces dispositions testamentaires est 'analogue d'un legs
du tiers des biens [ composant la succession. Si le prix
de Vesclave a acheter et 4 donner ensuite n'a pas éié
désigné par le testateur, on considére que le legs est
d’un esclave de valeur moyenne. Dans le troisiémg_éas,
les héritiers doivent, ou abandonner le tiers de la suc-
cession, ou exécuter la prescription testamentaire tefle
quelle est, et alors T'esclave les sert encore pendant
un mois, puis il est mis en liberté entiére ou partielle,

.. . 38
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selon ce que comporte le tiers de la succession. Dans
le premier cas, bien qu'il ne s'agisse pas du legs de la
chose elle-méme, mais seulement de 'usufruit ou de
Fusage de cette chose, ce qu'on entend par « I'équiva-
lent de ce que représente le legs, » c'est la valeur de
la chose donnée A usufruit].

SECTION XXI.

DU LRGS ASSIMILE, C’EST-A-DIRE ASSIMILE A TELLE OU TELLE PART
LEGITIME DES HERITIERS

- Un legs qui attribue 4 un légaiaife la part du fils, ou
[bien, en d'autres termes synonymes aux yeux de la
loi] une part égale a celle d'un fils, est livré complé-
tement [ ce légataire, pourvu toutefois que le fils con-
sente A I'exécution de la volonté du testateur; si le fils
rejette cette disposition, le legs ne comporte plus que
le tiers de la succession. La part d'un fils unique est
héritage tout entier; dans les autres cas, le fils a la
moitié, ou le tiers, ou le quart., Mais la part du léga-
taire susdit, tant qu'elle n’est pas arrivée 4 ne plus étre
que le ticrs de I'héritage, dépend de P'acceptation ou
consentement des héritiers. 8i donc il n’y a qu'un fils,
et quil permette I'exécution de la disposition testamen-
taire, le légataire prend tout ce qui revient & ee fils,
c’est-a-dire tant6t la totalité de la succession, tantdt ce
qui reste aprés le prélévement des parts héréditaires
fixes. Sile fils forme opposition, le légataire ne prend
que le tiers. S'il y a deux 6ls, et que I'un consente &
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I'exécution testamentaire, le légataire prend la moitié
de la succession ou la moitié¢ de ce qui restera aprés
les légitimes prélevées. Si ni 'un des deux fils ni les
deux fils ensemble ne consentent & la cession du legs,
le 1égataire ne prend que le tiers. S'il y a trois hls, le
légataire prend toujours le tiers de la succession, que
Pexécution de la disposition testamentaire soit ou ne
soit pas acceptée par un des fils, ou qu'elle soit rejetée
ou acceptée par tous les trois].

Il en est autrement lorsque le testateur a dit, « Met-
tez un tel comme héritier avec mon fils [ou mes fils], »
ou bien, « Adjoignerz-le .a mon fils [ou 4 mes enfants, »
ou bien, « Admettez-le au nombre de mes fils, » ou,
« Faites-le entrer dans I'héritage de mes biens, » eic,
et lorsque le fils ou les fils ont consenti & T'exécution
de cette disposition testamentaire |, l'individu {désigné
alors] est [simplement compté comrae) un héritier en
surplus. [Si donc il y a un fils, il partage par moitié
avec le légataire. §’l y a trois fils, le légataire est compté
comme un quatriéme fils, et ainsi de suite. 8'il y a, par
exemple, trois enfanis males et trois filles, il forme un
‘quatriéme mile avec les fils. Si le legs est en faveur
d’'une femme, elle est quatridme avec les filles « Héri-
tier en surplus » veut done dire «en surplus avec les
héritiers semblables 4 lui. +] .

Si le legs est institué [comme devant étre on une
part d'un des héritiers, ou un lot] semblable  la part
d’un des bhéritiers [et qu'il y ait des héritiers males et
des héritiers femelles, ou seulement des uns ou des
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- autres, etc.], le légataire regoit une part comme s'il
était ane téte dentre eux. [Ainsi, sont-ils deux héritiers,
il recoit la moitié; trois, il regoit un tiers; quatre, il
regoit un quart; dix, il recoit un dixiéme de la succes-
sion. Dans ce cas, on partage la succession en lots, se-
lon le nombre des tétes d’hériuiers, sans faire acception
de sexe, et un de ces lots est dévolu aun légataire. Ce lot
prélevé, on partage le reste entre les héritiers, d'aprés
ce que prescrit la loi pour atiribution et la proportion
des légitimes ou parts héréditaires fixes, et autres.

Lorsque le legs est {exprimé par une disposition
renfermant ces mots], « Une partie de mon bien, » ou
« Un lot de mon bien, » on alloue au légataire une des
parts fard’ ou parts héréditaires fixes. [Ce légataire a
droit 4 une part héréditaire fixe, qu'elle soit entiére,
ou quelle soit réduite par le a’dl ou catcal de déduc-
tion proportionnelle, que Fon applique toutes les fois
que les légitimes intégrales donnent un total excédant
lé total de la succession. (Voyezci-dessus ,sect. xr, avant-
dernier alinéa, p. 278, et ci-dessous, chap. Lv, sect.vit
et passim.) Dés lors, si la répartition des parts se fait
sur une division en vingt-quatre parts, et que le calcul
des déductions proportionnelles porte les parts & étre
chacune un vingt-septitme du tout, le légataire susdit
regoit un vingt-septi¢me. S'il n’y a pas d’héritier, le lé-
gataire susdit prend un sixiéme du tout, parce que six
est une des faibles umtés fractionnaires simples pour
la division d'une succession. Selon El-Achhab, le legs
doit étre un huitiéme, parce que la plus faible unité



II. —JURISPRUDENCE CIVILE. 301

fractionnaire pour la répartition est huit.] (Voyez plus
loin, chap. vv, Des successions, sect. u et viL.)

Si le testateur avail légué [ou assigné comme legs,
en faveur de Zeid, par exemple] une part double de
celle de son fils, ou deux lots semblables chacun 4 la
part d'un fils [ et si celui-ci avait consenti & exécution
de cette disposition testamentaire], donnerait-on [au
légataire considéré alors comme fils] une seule part
ou deux parts [comme celle du fils]? A cet égard, les
juristes modernes ont émis deux opinions diflérentes
[mais seulement pour le cas ou il y a, soit plusieurs
fils réellement, soit la représentation de plusieurs fils,
comme lorsqu’avec un fils il y a deux ou plus de deux
filles, ou la mére et une épouse. S'il n'y a qu'un fils,
et avec lui la mére du défunt ou le pére du défunt,
on ne donne au légataire susdit que la part du fls;
selon d’autres avis, on doit lui donner tout I'héritage.
Pour le cas ou le fils est tout seul, tous-les juristes
s'accordent & donner au légataire la totalité de I'héri-
lage, mais & condition que le fils approuve le legs].

SECTION XXIL

DU LEGS DES SERVICES DOMESTIQUES D'UN ESCLAVE,

Dans le cas ou un testateur a légué [4 un tel, et sans
désignation de temps, les services ou] 'usage d'un es-
clave [ mile ou femelle, cet esclave reste & perpétuité
au service du légataire, et, a la mort de ce dernier), le
droit d'usage revient aux héritiers du légataire. [Ce
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legs, dont la durée n’est pas désignée, enlraine 'idée
que le testateur a voulu que I'esclave passat toule sa
vie au service du légataire.| Si le temps [ d'usage ou
de service] a été fixé, I'esclave est considéré comme
étant demandé ou donné A louage.

Si cet esclave [dont les services ont ¢té legués| est
tué [pendant qu'il est au service du légataire], c'est aux
héritiers du testateur qu’appartient | le droit d’exiger)
ou le talion ou le prix de I'esclave |selon que le meurtre
a été intentionnel ou imvolontaire , ou comms par un
individu de valeur sociale égale ou non a celle de la
victime ]. De méme, lorsque T'esclave a causé quelque
dommage, c’est aux héritiers du testateur de se pro-
noncer [cest-a-dire de libérer I'esclave en payant le
dommage, ou de livrer l'esclave 4 la personne lésée |.
Si le légataire, ou son héritier, ou Ihéritier [du testa-
teur| paye ou répare le dommage, l'esclave reste en
service [ comme auparavant. Si Pesclave est livré 4 la
personne lésée, le légalaire ou I'héritier du légataire
est mis en demeure, — ou de ratifier ce qu’a fait I'hé-
ritier du testateur, el alors les droits du bénéficiaire
du legs périment, — ou de payer le dommage, et alors
le bénéficiaire conserve ses droits].

SECTION XXIIL

DU LEGS PAR RAPPORT AUX BIENS SUR LE TIERS DESQUELS
IL DOIT ETRE PRELEVE.

Les legs, et aussi [la valeur estimative de] I'esclave
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moudebber ou qui a été affranchi sous forme posthume
(voy. ci-dessus, p. 180), pendant la derniére maladie
de son maitre, ne renirenl que dans les biens [c'est-a-
dire ne sont prélevés que sur le tiers des biens] quele
défunt se connaissait {le jour qu'il est mort, de quelque
époque' que datent les legs et laffranchissement susdits.
La valeur a prélever ou 4 défalquer pour la mise en li-
berté de 'esclave que son maitre, en état de santé, a
affranchi sous forme posthume, est prise sur le tiers
des biens connus et des biens imnconnus de ce maitre
décédé; la raison de cela est que I'individu sain, en
donnant cette sorte d’affranchissement , s'est proposé la
mise en liberté de esclave, et a prévu le prélévement
de cette mise en liberté sur des valeurs inconnues,
puisqu’il pouvait s’écouler nombre d’années encore entre
le jour de Paffranchissement et fa mort de l'affranchis-
sant. Le malade, au contraire, qui a succombé & la ma-
ladie pendant laquelle il a prononcé I'affranchissement
posthume, connaissait tout ce qu’il possédait alors, et
il n'agissait que sur des données connues de lui. L'es-
clave qui a été affranchi sous forme posthume par son
maitre malade, lequel ensuite a guéri, est devenu et
est considéré comme ayant été affranchi pendant la
santé de son maitre ]. '

[Un legs fait par un testateur en santé ne doit jamais
étre prélevé sur les biens que le testateur ne s'est pas
connus, par la raison que le legs n'est pas un acte irré-
vocable comme la cession d'un affranchissement sous
forme posthume. ]



304 JURISPRUDENCE MUSULMANE,

[La dot nuptiale, devenue obligatoire pour le malade
qui_8'est marié pendant la maladie dont il est mort, se
_préléve sur les biens connus et les biens inconnus, ]

Les legs se prélévent — sur {le tiers de la valeur
de) I'esclave moudebber [lorsque cet affranchissement
doit étre annulé par raison d'insuffisance du tiers de la
succession, l'affranchi non compris, 4 satisfaire aux legs
ou prescriptions testamentaires|; — sur les biens que,
de son vivant, le testateur a possédés [sciemment et
qui sont revenus aprés sa mort, fiit-ce méme aprés des
années. Ainsi, les legs se prélévent : — sur des biens
qui, ayant été immobilisés, rentrent dans la succession
du défunt; — sur un chameau égaré, sur un esclave
enfui qui reviennent ou reparaissent aprés la mort du
testateur .

[Que T'affranchissement posthume ait été prononcé
pendant I'état de santé ou pendant la derniére maladie
du maitre, le prélevement du legs se fait sur le tiers
du prix de I'esclave, lorsque cet affranchissement doit
étre annulé. Par exemple, il s’agit dun cas de priorité
d’exécution dans les dispositions testamentaires, 1l s'agit
du rachat ou de la délivrance d'un prisonnier de guerre
(voy. ci-dessus, sect. xviI, p. 290), et la rancon dépasse
le tiers de la succession du défunt, laguelle, y compris
méme toute la valeur estimative d'un esclave moudeb-
be:, ne présente, je suppose, que cent Piéces d’argent.
Cette somme ou une somme plus considérable est né-
cessaire pour racheter le prisonnier. Or, en pareil cas,
Paffranchissement du moudebber est annulé, et la somme
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exigée pour la délivrance du captif sera prise aussi sur
le tiers de la valeur vénale de I'esclave.]

Lorsque, au dire de tout le monde, une barque [ou
un batiment de transport par eau], ou bien un esclave
[ou des marchandises, ou une valeur engagée dans des
spéculations de société en participation, ou tout autre
objet appartenant au testateur | a péri [ avant l'institution
des legs], et lorsque [ depuis la mort du testateur] cette
barque et cet esclave [ou ces marchandises, etc.] ont
reparu en bon état, ces choses doivent-elles ou non en-
trer dans P'acquittement [c’est-d-dire étre appelées aissi
a entrer et servir dans 'acquittement] des legs? A cette
question, les réponses sont contradictoires [et remon-
tent jusqu’a Malek, I'instituteur du rite].

Le fait différe [ ¢'est-d-dire que 'on ne méle point aux
choses qui peuvent servir i lacquittement du legs, ou,
en d'antres termes, que I'on annule ce qui se rapporte
a telles dispositions testamentaires |, — lorsque le tes-
tateur, pendant sa derniére maladie, a déclaré tel ou
tel acte [ accompli par lut avant 1a maladie, par exemple
lorsque cette déclaration a indiqué que le défunt a telle
dette envers une personne avec laquelle il était 1ié d'in-
time amitié, ou que tel esclave a été affranchi avant la
maladie], — ou lorsque tel legs est en faveur de tels
héritiers [et que, depuis la mort du défunt, les autres
héritiers n'ont pas ratifié et permis ce legs. Dans tous
ces cas, les valeurs ou choses sur lesquelles portent les
déclarations sont laissées & la masse de la succession.
Si la désapprobation des héritiers a en lieu avant la

V1, : R 39
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mort du testateur et qu'il en ait eu connaissance, ces
choses ou valeurs entrent, pour la proportion voulue par
la loi, dans celles qui doivent fournir a Pacquittement

du legs].

SECTION XXIV.

DES TRSTAMENTS.

$ 1. Des conditions de validité d'un acle testamentaire.

Lorsqu'il est démontré [ par preuves judiciaires] que
tel acte testamentaire [ cC'est-A-dire tel testament ou pa-
pter renfermant des dispositions testamentaires] a été
écrit de la main méme de tel testateur [défunt], ou a
été lu par lui [4 des témoins], et lorsque cet acte n'est
signé que par le testateur, ou lorsque ce dernter n'a
pas [spécifié que 'acte était exécutoire et n’a pas] dit,
« Exécutez le présent acte, » le testament ne regoit pas
d’exécution [aprés le décés de Pindividu qui a testé;
car I'absence de cette recommandation ou spécification
permet de croire que le testament n'était pas défimtif.
Si le testament susdit porte la signature de deux té-
moins, ou bien porte ces mots, « Exécutez le présent
acte (ounaffidoi-hd), » il doit recevoir son exécution].

Il est de devoir religieux de metire en téte d'un
acte testamentaire la formule de profession de foi |is-
lamique, en disant, avant tout : « Je confesse qu'il n’y a
de Dieun que le Dieu vrai, et je confesse que Mahomet
est son serviteur et son envoyé. » Il n’est point contraire
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a la régle de placer avant la formule de profession de
foi, les mots, « Au nom de Dieu miséricordieux et clé-
ment, » ou bien : « Gloire 4 Dieu unique. » Ces deux
derpiéres formules sont appelées, par abréviations, le
besmélah et le hamdélak, sortes de sigles composés de
certaines lettres qui rappellent les mots primitifs de ces
formules. Aprés le tracé ou I'énoncé de ces paroles
pieuses, on passe & 'exposé des dispositions testamen-
laires. -— Les prescriptions légales sont les mémes pour
tout testament, soit que le testateur ait écrit lui-méme
ses dispositions, soit qu'il les ait fait écrire par un autre).

Les témoins ont le droit d’apposer leur signature et
témoignage [comme justification—de ce que renferme
un acte testamentaire, — et des engagements pris pai‘
le testateur; ce témoignage des signataires est licite
et valable |, quand méme il ne -leur a pas été donné
connaissance de ce que contient le testament, et que
Pacte méme n'a pas été ouvert. Ce testament est exécu-
toire, flit-il resté entre ies mains du testateur | jusqu’au
jour du déceés](16),

$ 2. Du cas ou telle disposition teslamentaire différe de ce qui a été
indiqué aux témoins signataires. ’

8i [sur la simple indication du testateur, qui d'ail-
leurs avait signé lui-méme son acte testamentaire | les
témoins signataires ont validé [ainsi] le testament con-
tenant, entre autres legs, « Ce qui restera du tiers de
ma succession sera donné 3 un tel » [par exemple, &
Zeid, le fait et aussi le témoignage des témoins est en
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toute légalité; mais), si ensuite, aprés la mort du testa-
teur, le testament, étant ouvert, présente ces mots,
« Ce qu restera du tiers de ma succession sera donné
aux pauvres, » ce reste sera partagé [par moitiés egales]
entre les deux [Cest-a-dire entre le légataire désigné,
Zeid, et les pauvres. L'espéce d'opposition que parait
offrir le testament n’est pas ici une négation, c’est une
sorte de legs 4 un tel, puis un autre legs 4 un tel : cest
le tiers disponible donné en legs & deux mdividus].

§ 3. De la déclaration relative — a la remise du testament en mains
d'une tierce personne, — et an legs du tiers disponible.

Les deux déclarations suivantes : — 1° « J'a1 écrit
| mes volontés testamentaires] et jai remis cet écrit a
telle personne, par conséquent croyez-la [ ou rapportez-
vous-en i elle],» — 2° « Ja1 légué le tiers de mes
biens 4 telle personne, croyez-la [ou rapportez-vous-
en a elle], » — sont tenues pour véridiques, si, en les
faisant, le testateur [qui les énongcait] n'a pas exprimeé
les mots « en faveur de mon bls » [ ou « en faveur du fils
de cette personne, » dépositaire du rescrit testamen-
taire, ou « en faveur de telle ou telle personne » & I'a-
vantage de laquelle la déclaration du testateur peut étre
suspectée d'intention de partialité ou de préférence
njuste. Mais peu importe que, dans la teneur de écrit
instituant le legs, ce legs soit en faveur du fils de la
personne dépositaire de I'écrit; cet écrit n’est pas moins
tenu comme véridique, quand méme le testateur n’a
pas dit, « Exécutez cet acte testamentaire;» ces mots,
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« Croyez la personne, » emportent le méme sens, et in-
diquent qu'il a confié l'acte & telle personne, a la bonne
foi de laquelle le testateur prescrit de s’en rapporter].

SECTION XXV.

DE L’EXECUTEUR TESTAMENTAIRE (0UA4CT). — DE LA DISPOSITION
TESTAMENTAIBE LIMITEE OU CONDITIONNELLE.

Ces mots seuls [et sans restriction ou sans spécifica-
tion] : « Un tel est mon exécuteur testamentaire | c'est-
d-dire les paroles que voici, prononcées sans autre ac-
cessoire, + Soyez témoins » ou « Je vous prends a témoin
que je choisis et désigne un tel pour mon exécuteur
testamentaire ], » conférent [4 I'individu désigné] le droit
de gestion générale et entiére [ou, en d’autres termes,
le droit de surveiller, conduire, administrer toutes les
affaires du défunt, méme le droit de marier les fils
mineurs, les filles pubéres du défunt, avec le consen-
tement toutefois de ces derniéres, 4 moins que le dé-
funt n’ait prescrit de les contraindre au mariage, ou
n'ait fixé tel époux pour telle d’entre elles. Du reste, &
cet égard, les droits de 'exécuteur testamentaire, dans
le cas de contrainte envers les filles du défunt, s’exercent
comme il a été dit au chapitre Du mariage] (sect. 11, $ 5,
p- 324, vol. II; et ce qui est indiqué la sous le nom de
tuteur testamentaire s'entend également de I'exécuteur
testamentaire; le méme mot arabe, ouac’t, sert & dési-
guer l'un et Pautre).

La fonction de I'exécuteur testamentaire est limitée
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et spécialisée |rigoureusement par le sens de lexpres-
sion du testateur, lorsque ce testateur a précisé sa vo-
lonté] par ces mots, — «Je charge un tel de telle
chose; » — ou bien : « Je choisis un tel pour mon exé-
cuteur testamentaire, jusqu’é ce que telle personne soit
arrivée, » [ Cette dernitre hxation élablit la fonction
d'exécuteur teslamentaire temporaire, avec droit de
gestion geénérale et entiére, fonction qui dure jusqua
larrivée de la personne nominalement désignée, et
jamais au dela. Si ceite personne meurt avant d’étre
arrivée, la disposition testamentaire persiste dans son
étal de validité. |

De méme, la durée [de la fonction d’exécuteur testa-
mentaire genéral et absolu] est limitée [rigoureusement
par le sens de I'expression, lorsque le testateur a pré-
cisé sa volonté] par ces mots, — « jusqu’a ce quelle
s¢ marie ou 4 moins qu’elle ne se marie » | Cest-a-dire,
» Ma femme sera mon exécutrice testamentaire jusqu'a
ce qu'elle se marie, ou 4 moins qu'elle ne se marie; »
— ou bien, « Un tel sera mon exécuteur testamentaire,
4 moins qu'il n’épouse ma feinme, ou jusqu'a ce qu'il
epouse ma femme. » On se limite encore rigoureuse-
ment aux prescriptions du testateur si, par exemple,
il a légué & sa fenme, ou & I'esclave mére d’'un enfant,
I’habitation d'une maison, ou la jouissance en usufruit
de tel bien, jusqu'a ce que cette femme ou cette es-
clave mére se marie, ou 4 condition qu'elle ne se ma-
rie pas. Dés que cette femme ou cette esclave est ma-
riée, la jouissance susdite ou le droit susdit d’habitation
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cesse; si le legs a été [ait 4 condition que la femme ou
I'esclave ne se marierait pas, on ne reprend que ce qui
n'est pas usulruit). A
Dans le cas ou l'exécuteur testamentaire [désigné
par le testateur et] chargé de vendre I'héritage et de
recouvrer les créances [ou seulement chargé de 'une
de ces deux choses], marie [les filles du défunt avant
d’avoir vendu I'hérttage ou recouvré les créances], le
fait [est illégal, mais, par I'exécution, il] demeure va-
lide. [On veut parler ici des filles que le testateur a
mariées de leur plein gré; car si elles avaient été ma-
riées contre leur assentiment, le mariage serait toujours
dissous. 1l serait également dissous s'il avait été con-
tracté par I'cntremise d’une personne étrangére désignée
ou choisie par I'exécuteur testamentaire. Le mieux est
d’en référer tout d'abord au k'ad’i et de laisser aux
proches parents le soin de contracter ces mariages. |

SECTION XXVL

DE LA TUTELLE TESTAMENTAIRE (fg'4).

$ 1. Du tuteur testamentaire proprement dit (onac’f).

La tutelle de linterdit, ou mineur, ou. incapable
[Cest-a-dire I'office civil par lequel la loi commet a tel
ou tel le soin de la personne et des biens du mineur
et de l'interdit incapables de se conduire et d’adminis-
trer leurs biens] appartient — au pére [et celaa exclu-
sion des autres proches parents, aieux ou fréres; mais
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1l faut qu’ili soit émancipé, capable lui-méme de se
conduire et d'administrer ses propres biens : si le mi-
neur a été émancipé et retombe en incapacite, le pére
ne peut étre, de droit immeédiat, établi tuteur de ce roi-
neur; Uautorité alors doit examiner et décider la validité
des clauses et spécifications du testament }; — ou dVexé-
cuteur testamentaire du pére [ou 4 U'exécuteur testa-
mentaire de cet exécuteur testamentaire, non alors a
un tuteur désigné par le k'ad’i].

La tutelle appartient & la mére [de P'enfant, seule-
ment dans les trois conditions suivantes, c'est-a-dire]
1°si les biens sont peu considérables [ par exemple, sils
s'élévent & une soixantaine de dinar], 2° st le mineur
n’a pas de proche parent méile [et s'il o'y a pas d'exé-
cuteur testamentaire désigné par le défunt ou par un
k'ad’i], 3° si l'enfant hérite en place de la mére [et
Vexclut].

[Lorsqu'un k'4di a nommé d'office un tuteur a un
orphelin de pére, et qu’ensuite tel individu est reconnu
comme tuteur testamentaire désigné par le pére, cet
individu a le droit de faire annuler tous les actes du
tuteur d’office. | (Voyez, pour les fonctions et les droits
des divers tuteurs, chap. xvu, De linterdiction et de la
minorité, vol. 1V, p. 58, 6g, etc.)

§ 2. Des qualités requises dans le tuteur testamentaire. —
Cas de révocation.

La tutelle testamentaire n’est jamais confiée qu'a un
musulman qui soit majeur, sain de raison, probe et
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siir, capable de remplir les fonctions que Iui impose la
tutelle.

Elle peut, légalement, étre déférée — méme 4 un
aveugle ;— méme & une femme [ mais capable de gérer
la tutelle, que cette fernme soit ou non épouse du tes-
tateur, qu'elle soit oumm ounéled, ou affranchie par. ma-
numission posthume |; — méme 4 un esclave, et alors
il lui faut l'autorisation de son maitre pour [accepter
et] gérer la tutelle. [L'autorisation, une fois accordée,
n'est plus révocable au gré du maitre. Le mot esclave
comprend ici'esclave ordinaire, T'esclave affranchi sous |
forme posthume, ou sous forme contractuelle, ou sous
forme partielle, ou affranchi pour telle époque a venir,
la femme esclave, car elle peut soigner les enfants or-
phelins.]

Si [le défunt a laissé des orphelms mineurs et des
orphelins majears ou adultes, et si| les orphelins ma-
je'urs veulent vendre [la part qui leur appartient dans
la personneé de] Pesclave [que le testateur a, de son
vivant, nommé] tuteur testamentaire, on achéte cette
part au nom et profit des mineurs. [ Si le bien des mi-
neurs ne suffit pas 4 cet achat, ou si 'achat est préju-
diciable, on ne vend que la part qui appartient aux
majeurs, 4 moins que cette vente partielle ne vienne au
détriment des majeurs, ou qu'ils sopposent 4 la vente,
et alors on doit vendre tout l'esclave au nom et profit
commun des majeurs et des mineurs. ] '

Si le tuteur testamentaire devient irréligieux et
homme de mauvaises meeurs, il doit étre révoqué et

vi. * &0
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dépouillé de sa fonction. Le tuteur testamentaire doit
“8tre homme de bien et de moralité religieuse pendant
tout le temps de sa gestion].

$ 3. Des ventes que le tuleur testamentaire n'a pas le droit de faire.

Un tuteur testamentaire n'a pas le droit — de vendre
un esclave qui, par ses soins el ses services, esl utile
et nécessaire aux pupilles; — ni de vendre I'héritage
autrement qu'en présence des héritiers majeurs [ car
il n'est pas permis au tuteur testamentaire de disposer
ainsi des biens ou du patrimoine des enfants dont il
a la tutelle]; — ni de faire procéder, sans autorisation
judiciaire, & la répartition des valeurs des héritiers ma-
jeurs absents. [En cas d’absence des majeurs, l'affaire
doit étre portée au tribunal, lequel décide de 'oppor-
tunité et de Tinopportunité de la vente ou du partage,
dans l'intérét des absents.]

§ 4. De la tutelle testamentaire multiple.

Lorsque deux {ou plusieurs] tuteurs testamentaires
[discrétionnaires] ont été nommés [par le testateur|,
le fait comporie toujours simultanéité et coopération
d’action |dans les affaires de la tutelle, en ce sens
quaucun des tuteurs susdits n'a le droit d’agir par lui
seul. Toutefois, et d’aprés ce que parait indiquer l'in-
tention du testateur, les tuleurs doivent agir ou isolé-
ment ou de commun accord].

Si un des deux [luteurs testamentaires nommés|
vient & mourir, la justice examine | quelle garantie ou
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capacité présente le survivant et le laisse seul tuteur,
ou lui adjoint un cotuteur nouveau]. 1l en est de méme
[cest-d-dire que l'autorité examine et décide ce quiil
est plus & propos de faire], lorsque denx tuteurs tes-
tamentaires sont en désaccord [sur une vente, ou un
achat 4 opérer, ou sur 'émancipation du pupille, ou
sur l'opportunité du mariage du mineur, etc. |.

I n'est pas permis & I'un des deux [tuteurs testa-
mentaires susdits de désigner, sans I'assentiment de son
compagnon, et] de faire un legs. [Un tuteur, lorsqu’il
n'a pas de cotuteur, a le droit de léguer. ]

Deux tuteurs |testamentaires nommeés par le testa-
teur] n'ont pas le droit légal de se charger, I'un [de
Padministration] d'une partie des biens, et I'autre [de
ladministration] de I'autre partie {car par 'union des
deux individus, le patrimoine des pupilles est mieux
surveillé et administré]. Si la surveillance et 'adminis-
tration ont été partagées et scindées par les tuteurs, tous
les deux sont garants des pertes [qui peuvent survenir,
[at-ce méme par accident indépendant de la volonté
humaine, et dans quelque partie des biens qu’ait lieu
la perte, car chacun des tuteurs s'est mis en défaut,
en se déchargeant d’une partie de la tutelle].

§ 5. Des devoirs du tuteur et exécuteur testamentaire.

('est au tuteur testamentaire — de recouvrer les
remboursements des créances; — ou d’en différer ou
reporter les payements 4 une époque plus éloignée,
mais seulement lorsqu'il y a des motifs rationnels { par
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exemple, lorsquil y a avaniage pour le mineur et quil
y a & craindre que telle créance, exigée immédiatement,
ne s0it pas payée ; — d’accorder une déduction sur une
créance, sl y a lieu de cramndre que, sans cela, le dé-
biteur nie sa dette ou fasse faillite }; — de fournir, dans
des limites convenables [ et sans prodigalité comme sans
excés de parcimonie], aux dépenses qu'exigent les be-
soins du pupille [ou de l'interdit], sa circoncision [ou
son excision|, ses noces; — de fournir {généreusement
aux dépenses nécessaires pour| les immolations pieuses
[4 faire au nom du pupille ou de I'mterdit] dans les jours
de grandes fétes [mais sans rien dépenser en jeux ou
amusements]; — de [voir s'il est plus rationnel de}
fournir aux dépenses du mineur ou [interdit], en ne
lui livrant [pour y suffire| que de faibles sommes [par
exemple, en lui livrant mois par mois, ou semaine par
semaine, ou méme jour par jour, ce qui est nécessaire,
lorsqu’il y a lieu de craindre que le mineur ou l'interdit
ne dissipe trop vite ce qui lui serait donné; le tuteur
testamentaire agit en conséquence de ces nécessités de
circonstances ; on ne livre point a l'interdit, mim.éur ou
incapable, les valeurs convenables pour I'entretien et
la nourriture de sa femme, de son enfant, de son es-
clave affranchie maternellement, de son esclave ordi-
naire | ;— de fournir [ et cela, bien entendu, ici comme
ailleurs, sur les biens de I'individu en tutelle] aux pré-
lévements spéciaux pour la féte du fit'r [ou rupture du
jetine de ramad’4n; on fournit ainsi pour l'interdit ou
mineur, et pour la part des esclaves] (voy. chap. ui,
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Des prélévements, etc. sect. x, 5 1 et a, vol. I, p- 450);
~—de fournir les prélévements {ou zékat, sur les pro-
priétés, valeurs, troupeaux, etc. qui forment la fortune
du mmeur ou de l'interdit]; et si, dans le pays,il y a
un k'ad'i du rite h'anafite [ou sil y a lieu de craindre
que, plus tard, une décision d’un tribunal h'anafite ne
soit provoquée par le mineur devenu majeur, et ne
condamne, d'aprés Tesprit de ce rite, le tuteur a ga-
rantir les prélévements susdits au pupille], le tuteur tes-
tamentaire [malékite] doit en référer 4 un k'ad't male-
kite qui décide judiciairement [de I'obligation de fournir
les prélévements au nom et aux dépens du mineur ou
de I'interdit, car le rite h'anafite n'admet pas I'obliga-
tion des prélévements ou zékit sur les biens et pro-
priétés des mineurs; si, dans le pays, ainsi que ccla a
lieu dans nombre de contrées du Mar'reb, il n'y a pas
de k'ad'i h'anafite, ou s'il 'y a point 4 appréhender de
réclamations ultérieures de la part du mineur, le tuteur
testamentaire, sans en référer 4 personne, livre, sur les
biens de son pupille ou interdit, ce que la loi exige pour
les zékat;.....si, dans I'héritage échu au mineur, il
se trouve du vin, le tuteur ne doit jeter ce vin qu'aprés
en avoir obtenu l'autorisation du k'Ad’i présent, car il
pourrait arriver que le k'ad’t considérat que ce vin de-
vait étre laissé dans les valeurs de I'héritage, et alors
le tuteur qui, sans autorisation judiciaire, aurait jeté
le vin, serait garant de la perte]; — de consentir [ou
de se refuser] a faire fructifier les valeurs] de son pu-
pille ou interdit], par société en participation, ou én
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commerce de marchandises ; mais la lo1 n'appréuve pas
que le tuteur soit lui-méme le gérant [de cette société,
ou l'agent de ce commerce, car ce tuteur alors peut ne
pas étre suflisarminent consciencieux & l'endroit des
profits et des intéréts du mineur. Du reste, le tuteur
n'est nullement tenu de chercher 4 faire fructifier les
valeurs de son pupille ou du mineur).

Le tuteur testamentaire ne doit rien acheler de ce
qui appartient 4 lhérilage [ dont il a 'administration an
nom de tel pupille, car on peut soupgonner le tuteur
d'improbité]. Si I'achat a eu lieu, la justice en ordonne
le contréle par expertise directe, Cest-a-dire que la
chose achetée est mise cn vente & enchére sur le mar-
ché de station et de voyage [autrement dit le marché
public le plus connu et le plus fréquenté, Si I'enchére
ne dépasse pas le prix qu'a donné le tuteur, celui-ci
reste propriétaire de cette chose pour le prix auquel
il I'a acquise; si 'enchére s'éléve au deld du prix d'ac-
(uisition payé par le Luteur, celui-ci ne prend la chose
que s'il en donne le prix de la plus haute surencheére].
Le tuteur n'a la faculté d’acheter [de I'héritage que
Jusqu’a une valeur trés-minime ], par exemple, que jus-
qu'a deux 4nes de bas prix [tel que le prix de trois
dinar, et pourvu que ce soit {'offre la plus élevée qu'on
en puisse faire. S'ils valent davantage, on lus met &
I'enchére sur le marché].
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$ 6. De la renonciation a la tutelle testamentaire.

Du vivant du testateur, le tuteur testamentaire a la
faculté de renoncer a la fonction qui lui est déférée,
et quand méme il T'aurait déja acceptée.

[Cette disposition est basée sur le principe que, du
vivant du testateur, les prescriptions testamentaires ne
sont obligatoires, ni pour le testateur, m pour le tuteur
testamentaire. Par suite, le testateur est libre de révo-
quer et changer le tuteur testamentaire qu'il a désigné
d’abord, et cela sans méme avoir de motifs de plainte,
et quoique le tuteur teslamentaire ait accepté T'office. |

Aprés la mort du testateur, le tuteur testamentaire
w'est plus libre de renoncer 4 I'office qui lui a été dé-
volu testamentairement et que d'ailleurs il a accepteé
[soit que l'acceptation ait eu lieu avant ou aprés le déces -
du testateur. Ces circonstances données, la renonciation
n’est valable qu'en cas de cause récente d'impossibilité
de gestion]. ' '

Si, depuis la mort du testateur, le tuteur testamen-
taire renonce 4 la gestion de la tutelle, ce tuteur n'a
plus le droit de la reprendre |car son désistement a
remis 4 I'état d’étranger, et la gestion ne peut plus étre
confiée qu'ad un tuteur judiciaire, c'est-d-dire nommé
d’office par le k'ad'i, qui seul alors a le droit de la lui

commettre ].
§ 7. Des contestations en maticre de tutelle.

C'estla déclaration du tuteur [testamentaire ou autre]
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qui fait foi, lorsqu’il s'¢léve des contestations relative-
ment aux valeurs livrées .par lui [ou aux valeurs con-
venues avec lui | pour I'entretien | du mineur ou interdit
qui est confi¢ aux soins directs (K'id'dreh) du tuteur
susdit. Ce luteur est considéré comme homme de pro-
bité. Dans le cas ot les raisons quil oppose aux récla-
mations ou contestations soulevées par le pupille ou
Pinterdit paraissent avoir quelque chose de suspect, on
oblige ce tuteur & attester la vérité par serment. De
méme, si le mineur est sous la garde et la protection
de sa mére, d'ailleurs pauvre, et s'il est visible, sur
Fenfant méme, qu'elle 2 soin de lui, c’est la parole de
la mére qui fait autorité. De méme encore, si I'enfant
est commis A quelqu’un qui I'éléve ou qui l'ait sous
sa protection]. (Voyez chap. xu, De l'entretien des es-
claves, etc. sect. 1, § 1 et 2, vol. IIl, p. 159 et suiv.)
Lorsqu'il y a contestation relativement 4 I'époque de
la mort [du testateur, loréque, par exemple, le tuteur
prétend que le déces date de deux années, et que, de-
puis ce temps, les frais d'entretien sont fournis; lorsque,
d’autre part, le mineur prétend que le décés date seu-
lement de six mois], ¢'est la parole du mineur qu fait
- antorité [et qui est acceptée comme vraie, & moins de
preuves fournies par le tuteur; la probité de ce dernier
ne peut étre invoquée pour la question de temps].
C'est encore la parole du pupille gui fait foi, lorsque,
devenu pubére [et étant émancipé], il demande la re-
mise de ses biens, et lorsque le tuteur prétend les lui
avoir remis et dit, par exemple : « Je t'ai remis ton pa-
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trimoine dés que tu as été en ige de majorité et éman-
cipé. » [Pour que cette affirmation du tuteur soit ac-
ceptée, il doit fournir les preuves. Car Dieu a dit dans
son saint Livre (voy. le K’oran, sourate ou chap. 1v,
Les femmes, verset 7): « Lorsque vous leur remettrez
leurs biens, faites-vous assister par des témoins. » Le
fait a les mémes conséquences, & quelque intervalle de
temps que s’élévent les réclamations. | '

[Si le réclamant est encore impubére ou mineur, ses
réclamations sont null’es.]

vi. Al
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CHAPITRE LV,

DES SUCCESSIONS

o
(r'em EL-FARAID', «3CIENGE DES FIXATIONS DES PARTS 1 ).

SECTION I™.

OBSERVATIONS GENERALES. — DES PREMIERES OBLIGATIONS
AUXQUELLES UNE SUCCESSION DOIT SATISFAIRE. -

$ 1. Observations générales.

[La connaissance des principes et des droits relatifs
aux successions et héritages constitue une science, la
science des parts héréditaires fixées par la loi et des
circonstances spéciales qui concernent le défunt, les
héritiers, les tuteurs, etc. — Le Prophéte a dit : « Ap-
prenez les partages des successions, c'est la moitié de
la science. »] (17)

§ 2. Des premiéres obligations auxquelles une succession
doit satisfaire.

On extrait, avant tout, de la masse générale d’une
succession, ce qui concerne les obligations ou choses
connues et déterminées | dépendant de la succession],
par exemple, — les gages [ou nantissements, — les
z¢kat échus avant le déces du mort (voy. chap. i, Des
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prélévements, vol. I, p. 328), — l'esclave affranchie ma-
ternellement ,— les marchandises du failli],— l'esclave
qui s'est rendu col_q';able de dommage [ou de délit et
qui ne se trouve pas actuellement entre les mains de
quelqu'un, a titre de gage et de garantie; si, pendant
qu'il était en gage, l'esclave s'est rendu coupable de
dommage ou de délit, le détenteur du gage et T'indi-
vidu lésé par le délit ont chacun un droit a revendiquer
sur cet esclave. Les circonstances relatives i ce droit
de I'engagiste et au droit de la personne lésée ont été
exposées au chapitre Du gage] (sect. vi, § 2, vol. I,
p- 553, 556). ‘

Ensuite [lorsqu'on a retiré les choses que nous ve-
nons de mentionner, on passe & ce qui concerne les
choses non déterminées et non connues, mais qui sont
actuellement 4 la charge de la succession, c'est-a-dire
que] Yon retire [ du capital général | les frais [nécessaires
et] convenables aux funérailles et & I'enterrement |du
défunt, & la lotien du corps, aux objets d’ensevelisse-
ment, au transport et 4 I'inhumation du cadavre, etc.
et le tout selon les convenances indiquées par I'état so-
cial de I'individu, pauvre ou riche].

Ensuite [lorsque tous les frais des funérailles sont
prélevés) on procede 4 Pacquittement des dettes [ envers
les hommes, qu'elles soient ou non cautionnées, car
toutes les dettes d’'un individu sont échues 4 partir du
moment ot il meurt. (Voy. chap. xvi, Des créances,
sect. 11, § 2, vol. IV, p. 11, 21, 25 4 55.) Aprés les’

dettes humaines acquitiées, on acquitte les dettes envers
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Dieu, et on commence méme par satisfaire au sacrifice
que doit le défunt dans le cas ou ce dernier est mort
en pelerinage d’adjonction meédiate, avant d’avoir pu
accomplir ce sacrifice et aprés la lapidation de I'a'k'aba.
(Voyez chap. v, Du pélerinage, section xv, § 1, vol. Ii,
p- 125.) Aprés cela, on acquitte ce que le défunt a
négligé d’accomplir, en fait de dons pieux et obliga-
toires, lors des grandes fétes, ou les réparations expia-
toires, votives, etc. 51l a déclaré en présence de témomns
et en é1at de santé, qu'il avait sur la conscience ces
obligations pieuses & remplir; a défaut de cette décla-
ration, et s'il a ordonné par disposition testamentaire
de satisfaire 4 ces deltes religicuses, on ne les acquitte
que sur le tiers dispomble de ia succession].

Ensuite [lorsque toutes ces choses sont accomplies], -
on extrait les legs [ainsi que les dépenses ordonnées
par dispositions testamentaires, et tout ce qui est] a
prélever sur le tiers [ou quotité disponible] de ce qui
reste alors de la succession. [Si ce tiers est insuﬂi§ant
pour satisfaire entiérement a toutes les prescriptions et
& tous les legs auxquels 1l doit fournir, on procéde se-
lon I'ordre de préférence indiqué dans le chapitre pré-
cédent.| (Sect. xvi, p. 290.) '

Ensuite, s'il reste quelque chose de la succession,
on procéde 4 la répartition des parts des héritiers [he-
ritiers légitimaires, ou héritiers universels, ou héritiers
légitimaires universels] (19).
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SECTION 1L

DBS HEBITIERS LEGITIMAIRES ET DES LEGITIMES OU PARTS
HEREDITAIRES FIXES (FourolD').

Les [six] parts héréditaires fixes [ établies par la loi]
sont [la moitié, le quart, le huitieme, les deux tiers,
fe tiers, le sixiéme] :

1° LA mMoImE. — Circonstances de transpositions (19).

La moitié est attribuée (4 cinq degrés d'héritiers,
savoir | :— au mari [si toutefois la défunte n'a pas laissé
d'enfant male ou femelle, ou de fils d’un fils, ou de
fils qui soit enfant du mari veuf ou d’un autre mari|;
— & la fille [de premier degré (bint el-s'oulb, .« fille des
reins »)3 lorsquelle est seule, elle recoit la moiti¢ de
Théritage]; — a la Glle du fils, lorsqu’i[ n'y a pas de
fille directe [c'est-a~dire lorsque cette fille du fils est
seule]; — 4 la sceur germaine [lorsqu’elle est seule];
— ou & la sceur [ consanguine, ou seur] du c6té du
pere, 51l n'y a pas de seur germaine.

Mais [de ces sortes d’héritiéres, cest-a-dire la fille,
la fille du fils, la sceur germaine, la sceur consanguine
et quel que soit leur nombre], chacune est transposée
[du droit de légitimaire] au droit d’a’c'ib [ou héritiére
universelle ] (1), par la présence d'un frére [du défunt,
pourvu que ce frére soit] de méme parenté qu'elle [c'est-
a-dire 8'il y a un frére germain avec la seur germaine,
ou un frére consanguin avec une sceur consanguine ; alors
le male regoit deux lots et la femelle un seul lot, tous
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a titre d’héritiers vagues ou universels. Si le frére n'est
pas de méme degré, s'il est [rére consanguin et que Ja
femme soit sceur germaine, cette femme ne devient pas
d'cib ou héritiere universelle, elle recoit sa légitime,
et le reste revient au frére a titre d’héritier vague ou
universel ] .

La présence du grand-pére, ou la présence des deux
premiéres [sortes d’héritiéres susindiquées, c'est-a-dire
la fille au premier degré, et la fille du fils], transmute
le droit de légitime des deux derniéres [c'est-a-dire le
droit qu’a la sceur germaine et qu’a la sceur consanguine V
A une part légitimaire ou part héréditaire fixe], en droit
d’hériti¢res universelles ou vagues.

Lorsque les hériti¢res | susmentionnées, & savoir, la
fille au premier degré, ou la fille du fils, ou la sceur
germaine, ou la seur consanguine| sont en nombre
[c'est-a-dire si chacune a avec elle une ou plus d'une
héritiére qui soit de proximité identique], 'ensemble
[ou le nombre composé de coparentes identiques] re-
goit les deux tiers [de I'béritage. 1l n’importe en rien
qu'elles soient ou non d’'une méme épouse, d'une mére
ou de méres libres ou esclaves, les unes d'une meére
libre, les autres d’une mére esclave. Mais leur parl
d’héritage peut dépasser les deux tiers, par exemple
dans le cas ou il y aurait un fils et vingt filles; on par-

! Dans Tintention de faciliter le moyen de suivre fes détails des dispositions
légales relatives aux nombreux incidents que comportent les questions de suc-
cessions, nous avons dressé un tablean présentant, sous forme synoptique, les

indications et les bases qui réglent ces questions. — Nous plagons ce tableau
3 fa fin du présent chapitre.
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tage alors comme entre héritiers universels, non comme
entre héritiers légitimaires].

En concurrence avec [la fille an premier degré, une
ou plusieurs filles du fils recevront le sixitme de I'hé-
ritage, et de méme une ou plusieurs sceurs consan-
guines, en concurrence avec la sceur germaine, rece-
vront un sixiéme, ce qui compléte les deux tiers; en
d’autres termes et selon le texte de Khalil, en concur-
rence avec] sa précédente, la seconde, fit-elle méme
en nombre, recoit un sixiéme. (Ces mots « précédente »

et « seconde » s'entendent de T'ordre de liste dans le-
quei les héritibres susdites ont ¢1é nommées au com-
mencement de cette section.)

La fille {ou toute fille] du fils est éliminée [de son
droit au sixiéme susdit de la succession] par un fils de
degré au-dessus d'elle [c'est-a-dire plus proche parent
du défunt], ou par deux filles de degré au-dessus d'elle.
[Tel est le cas, par exemple, ol1 un défunt a laissé—
un fils 4 lui et une fille de son fils, — ou bien deux

" filles & lui et une fille d’un fils.] Mais si avec la fille [ou
les filles] du fils, il y a un fils de méme degré, ou de
degré inférieur, il la transpose [ou les transpose] tou-
Jjours au droit d’hérédité universel [ou vague, que le
fils soit frére de cette fille ou de ces filles, ou quil soit
fils de l'oncle de cette fille ou de ces filles. Le fils qui
est de méme degré de proximité que ceite fille ou ces
filles les transpose au droit des héritiers universels,
-—soit qu'a cette fille ou 4 ces filles 1l ne revienne rien
des deux tiers, comme lorsqu'il y a deux filles en con-
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currence avec une fille de fils et avec un fils de fils,
— soit qu'a cette fille ou ces filles de fils il revienne
quelque chose des deux tiers, comme lorsqu’il y a une
fille, et une fille de fils, et un fils de fils, que ce fils
de fils soit frére de cette derniére ou soit fils de loncle
paternel de cette derniére. Quant au fils qui, en proxi-
mité, est inférieur d'un degré 4 la fille ou aux filles du
fils, il la transpose ou les transpose dans la catégorie
des héritiers universels, si cette fille ou ces filles n'ont
rien 4 recevoir des deux tiers, comme dans le cas ou
il y a deux ou plus de deux filles. Mais s'il revient quelque
chose des denx tiers a la fille du frére ou aux filles du
frére, comme lorsqu'il y a une fille, plus une fille du
fils, plus un fils du fils du fils, la fille ou les filles du
fils regoivent un sixiéme, ce qui compléte alors les deux
tiers, et le fils du fils du fils, & titre d’4'c'ib ou héritier
universel, recoit le reste. — Tous ces détails se résu-
ment & cect, savoir : que lorsque le (ils du fils est en
concurrence avec la fille du fils, il peut se présenter
trois circonstances : — 1° ou le fils du fils est plus éleve
en proximité, et alors il élimine la fille qui est au-des-
sous de son degré; — 2° ou le fils du fils est d'un degré
de proximité égal & celui de la fille du fils, et alors il
la transpose tomjours 4 I'état de Théritier universel; —
32 ou le fils du fils est, en proximité, d'un degré infé-
rieur, et alors il transpose a I'état de 'héritier universel
toute fille a laquelle il ne revient ou ne reste rien &
réclamer des deux tiers].

Lorsquil y a une ou plusieurs seeurs consanguines
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€N CONCUTTENce avec une ot plusieurs sceurs germaines,
le fait | d'attribution de parts] est le méme [c'est-a-dire
que la loi est la méme que dans le cas ot la fille du
fils, amnsi que nous 'avons vu tout & Theure, se trouve
en concurrence avec la fille au premier degré. Par con-
séquent, la sceur consanguine ou 'ensemble des sceurs
consanguines qui se trouveni avec une seule sceur ger-
maine recoit un sixitme seulement de la succession;
d'autre part, la sceur consanguine ou les sceurs consan-
guines sont exclues du droit au sixiéme par la présence
d’un frére plus éleve qu'elles en proximité ou parenté,
c'est-a-dire d'un frére germain, ou par la présence de
deux sceurs plus élevées en proximité, c'est-a-dire ger-
maines]. — La fille consanguine ou les filles consan-
guines [susdiles) sont transposées a ['état d'4’c'ib ou I’hé-
ritiers universels par la présence d'un frére [qui est de
proximité identique 4 la leur, c’est-A-dire consanguin,
mais non par la présence d'un [ils de ce frére; ce fils
ne lranspose pas 4 I'état d’4’c'tb ses égaux en proximité ;
il ne transpose pas non plus ses tantes paternelles, ni
ses soeurs, filles de son frére; il regoit ce qui reste aprés
que ses tantes paternelles ont louché leurs parts. Au con-
traire, le fils du hls transpose 4 Pétat d'4'cib ou hén-
tiers universels ses concurrents égaux en proximité ou
ses concurrents supeérieurs a4 lui en proximité; car la
qualité de fils ou descendance filiale est plus puissante
et le fils du fils d'un fils du défunt est le fils de ce dé-
funt auquel il est rattaché par I'intermédiaire de son
pére; la fihation (nécéb) ne se brise pas, ne s'épuise. pas

Vi 42
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et ne s'efface pas a tel ou tel point, & telle ou telle dis-
tance. — Le fils du frére n’hérile pas avec les fréres du
défunt, mais il hérite avec les fils des fréres de ce dé-
funt; entre le fils du frére et les sceurs du pére, la ligne
de filiation étant interrompue au point de ce pére, la
présence de ce fils du frére ne transpose pas les seeurs
du pére a I'état d’hérititres universelles).

2° LE QUART. — Circonslances de lransposilions.

Le qguart est attribué | 4 deux degrés d’héritiers, sa-
voir] : — au mari [de la femme décédée, lorsquiil est]
avec un descendant [c'est-a-dire avec un enfant, ou un
enfant de cet enfant, et aimsi de suite, quel que soit
le sexe de ce descendant, que I'enfant premier ait pour
pére le susdit mari ou un autre mari de la défunte, et
méme encore lorsque cet enfant est illégitime ou fruit
d'une cohabitation illicite, car alors il est toujours rat-
taché a la mére]; -—4 la veuve ou aux veuves [du dé-
funt, mais lorsqu’il n'y a pas de descendant]. e

[l est de condition indispensable, pour établir le
droit de deux époux a hériter ainsi 'un de l'autre, qu'ils
soient tous deux musulmans et de condition libre, que
T'un d’eux n'ait pas tué 'autre, ou ne se soit pas rendu
coupable de meurtre sur une autre personne, que leur
mariage ait été parfaitement légal ou ait é1é seulement
de la catégorie des mariages controversés. (Voy. chap. v,
Du mariage, sect. u1, $ 1, vol. II, p. 349.) Si le mariage
est essentiellement illégal, entaché de circonstances de
nullité reconnues comme telles par tous les juriscon-
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sultes, les deux époux n’héritent pas 'un de l'autres, que
le décés du mort ait eu lieu avant ou aprés la consom-
mation du mariage. Dans le cas de mariage accompagné
de circonstances de nullité controversées, les droits héré-.
ditaires des époux sont maintenus entiers et complets,
tout comme dans le mariage entiérement irréprochable.]

3° LB nurrieMe. — Circonstances de transpaositions. —
Circonstances d'indignité. ~ Cas particulier.

Le luiitiéme [est la légitime ou part héréditaire fixe
qui | s’attribue 4 {a veuve ou aux veuves du mari deéfunt,
lorsqu'il y a [en méme temps, comme héritier] — un
descendant [ mile ou femelle] rattaché au mari {susdit;
— ou un enfant d’'un fils de ce mari, que ce fils soit
ou non fils de I'épouse ou de telle des épouses survi-
vantes. L'enfant, s'il a été désavoué, par suite d'ana-
théeme porté par le mari, ne transpose point la veuve
ou les veuves héritidres du droit qui leur donne pour
‘h’egitﬁne le quart de la succession, au droit qui ne leur
assigne que le huitiéme, car V'enfant désavoué par I'a-
nathéme n’est pas alors héritier, et, 4 plus forte raison,
enfant né par suite de cohabitation illicite, attendu
que ce dernier n'est point raitaché ou rapporté A I'agent
de cette cohabitation et ne lui succtde pas. Si L'enfant
est esclave, ou mécréant, ou meurtrier, il n’hérite pas
non plus et il n'empéche pas P'épouse ou les épouses
survivantes de recevoir le huiti¢tme de la succession].

[Si le mari défunt a laissé i)lllsieurs veuves el qu'on
ne sache pas quelles sont celles d’entre elles auxquelles
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doit revenir, soit le huitiéme, soit le quart de Théritage,
si, par exemple, le mari ayant quatre femmes légitimes,
en a répudié une par répudiation défintive, puis s'est
marié avec une nouvelle femme, puis est mort, el si
alors on ignore quelle est celle des quatre premiéres qui
a été répudiée, et qu'on connaisse celle quw'en dernier
lieu 1l a épousée aprés la répudiation susdite, celle qu'il
a épousée en dernier lien recoit le quart du huitieme,
ou le quart du quart; et le reste se partage entre les
quatre autres femmes. Ainsi, en supposant que le hui-
liéme ou le quart de la succession est de seize dindr,
on en donne quatre a la femme que I'on sait étre de-
venue, en dernier lieu, Pépouse du mari susdit, et les
douze autres dinir sont livrés aux quatre femmes pre-
miéres, aprés qu’elles ont juré. ]

A° LES DEUX TIERS.

Chacune des [ quatre] sortes [ d’héritiéres] qui a droit
a la moitié [de la succession, lorsqu'elle est seule héri-
tiére, | recoit les deux tiers, lorsqu’il y a catégorie mul-
tiple [ c'est-a-dire lorsque telle de ces quatre sortes d’hé-
ritiéres présente plusieurs héritiéres ensemble et de
degré idbntique. — Ceci est une sorte de répétition
de ce qui est exposé précédemment] (aux cinquiéme,
sixitme et septiéme alinéa de cette section).

5° LE TiERs. — Circonstances de iranspositions. — Des deux cas
appelés r'ardoudn +les deux mécomptes. »

Le tiers est la part afférente [4 deux sortes d’héri-
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tiers, savoir ) : — & la mére [lorsqu’elle n'est pas exclue
de ce droit au tiers, c'est-i-dire lorsqu'il n'y a pas d’en-
fant, ou d'enfant du fils, ou lorsqu’il o'y a pas deux
fréres ou deux sceurs|; —a deux ou plus de deux en-
fants fréres utérins [et quel que soit leur sexe, qu'ils
soient tous méles ou tous femelles, ou qu'il y en ait des
deux sexes, el pourva encore qu'il 'y ait pas d’héritier
qui les é¢limine de leur droit au tiers susdit].

La mére se trouve transposée du tiers & un sixiéme
[Cest-a-dirve le droit qu'elle a & un tiers est permuté et
devient seulement un droit a4 un sixiéme], — par la
présence d'un enfant, méme d'un enfant d'un degreé in-
férieur { par exemple un enfant de hils, et quel que soit
le sexe de cet enfant de degré inférieur ou descendant];
~— ou par la présence de deux |[ou plus de deux] fréres,
ou de deux [ou plus de deux) sceurs, quels que soient
leurs rapports [de fraternité, c'esi-a-dire que ces fréres
ou sceurs, ou ces fréres et sceurs sotent germains, ou
consanguins, ou utérins, ouqu'il yait, dans leur nombre,
des uns et des autres, ou méme qu'ils solent herma-
phrodites, qu'ils soienl méme encore exclus par la preé-
sence d'un autre héritier, comme dans le cas o le dé-
funt aurait laissé sa mére, son pére et deux fréres
germains ou consanguins, ou bien aurait laissé sa mére,
deux fréres utérins et son grand-pére. La raison de con-
dition morale, c'est-a-dire la raison que les excluants
susdits sont esclaves ou mécréanis, empéche la trans-
position du droit de la mére].

La mére [regoit comme part légitime ou fixe, le tiers
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de tout T'hérilage, lorsquil n'y a pas de circonstance
qui transpose ce droil maternel; mais il y a exception
pour deux cas, c'est-a-dire qu'aprés que I'époux survi-
vant a prélevé sa Part, la mére] recoit le tiers de ce
_qui reste, — 1° dans le cas ot le mari est héritier, ainsi
que le pére et la mére [de la défunte; alors, pour as-
signer les parts de la succession, on la divise en six
parties : la moitié ou trois parties est la légitime légale
du mari et lui est dévolue (voy. ci-dessus, u° 1, p. 325);
le tiers du reste est donné 4 la mére, et le reste est
donné au pére a titre de part d'a’c'ib ou héritier uni-
versel, lequel héritier universel se trouve alors avoir
recu, en raison de sa prérogative légale de masculinite,
un lot double de celui de la femme]; — 2° dans le cas
ou P'épouse hérite, ainsi que les pére et mére [du dé-
funt ; alors on divise la succession en quatre parts : un
quart est la légitime légale de I'épouse (voy. ci-dessus,
n° 2, p. 330); le tiers du reste, lequel tiers est le quart
du total de la succession, est livré & la mére ; le reste,
qui est la moitié de la succession totale, est dévolu au
pére 4 titre de lot d’héritier universel ou 4'c'ib. ~— Les
deux cas de répartition susmentionnés sont désignés par
le nom spécial de r'ardondn ou les deux rard, « les deux
cas de mécompte; » on les a nommés ainsi par la raison
quil y a mécompte pour la mére, car les termes qui
expriment son droit semblent dire qu’elle a droit 4 un
liers, tandis que, en réalité, elle n'a droit quau liers
de ce qui reste aprés le prélévement de la légitime du
conjoint survivant, Selon une autre explication, le mot
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rard, dont est dérivé rardoudn, signifie « chose appa-
rente, chose qui frappe les regards;» et les deux cas
susmentionnés ont été appelés du nom mis au duel (en
arabe) r'ardoudn, parce que la maniére dont ils sont
resolus légalement est évidemment conforme & Pesprit
de 1a lor (voy. ci-dessous, p. 344 -4 348). La solution
d’ailleurs qui en est donnée repose, d’aprés Ibn-A'hbas,
sur ce que prescrivent, dans le sens géneral, ces paroles
du Livre de Dieu: « Si le défunt ne laisse pas d’enfant et
que le pére et la mére succédent, la méra aura le tiers,
— Dans le premier cas. an divise la totalité de la suc-
cession en six parties, parce quau mari il revient la
moitié, c'est-a-dire alors la maitié de six, et parce qu'a
la mére il revient le tiers de 'autre moitié, lequel tiers
ne sort pas juste el sans fractions secondaires, de la
moitié ou d’'un demi; alors on multiplie les deux dé-
nominateurs I'un par 'autre ou trois par deux, eton a
ainsi un chiffre comprenant juste les deux expressions
des fractions, un denii el un tiers. — Dans le second
cas, on divise en quaire, parce qu'a Fépouse il revient
un quart, chiffre qui s'extrait exactement de quatre. Ce
quart qui revient & I'épouse étant extratt, il reste trois
parties, quotité donl se retire exactement, et sans frae-
tions secondaires, le tiers qui revient 2 la mére; e
reste, équivalant au deuble de ce qui revient & la mére,
est dévolu au pere}.
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6° LE sixikME. — Circonstances d'exclusion. — Du cas particulier de
concurrence du grand-pére paternel avec des fréres germains oy
des fréres consanguins. — Des cas akdurieh ou r'ard, khark'a, mou-
bdhdleh , mdlékieh.

Le sixiéme est la part [héréditaire, ou la légitime]
dévolue [4 sept sortes de positions d’héritiers, savoir] :
[1° et 2° Deux ont été déja indiquées, savoir: —la fille
du fils en concurrence avec la fille directe, — la seur
consanguine en concurrence avec la sceur germaine. |
(Voy. ci-dessus, p- 327, 1'* alinéa. En concurrence, etc.)
3° A Tl'enfant du c6té de la mere, lorsque cet enfant
est seul, et de quelque sexe qu'il soit. Mais 1l est exchu
[ complétement par la présence de six individus, c'est-
a-dire] — par un frére maternel, — ou par une sceur
maternelle, — ou par un enfant fils du fils, — ou par
une fille de fils, 4 quelque degré de descendance qu'elle
soit [et, 4 plus forte raison, par une fille du défunt],
—ou par le pére [du défunt], — ou par l'aieul, méme
d’ascendance élevée,
h° el 5° Au pére ou & la mére, lorsqu'il y a un en-
fant du défunt, cet enfant fht-il d'un degré inférieur
|en descendance, c’est-a-dire, par exemple, enfant dun
enfant du défunt. Mais si 'enfant est méle, le pére et
la mére susdits regoivent chacun un sixiéme, et le reste
-est donné 4 Penfant; si Penfant est du sexe féminin, le
pére et la mére susdits regoiveni chacun un sixiéme,
I'enfant du sexe féminin recoit la moitié, et le reste est
donné au pére 4 titre d’héritier universel ].

6° A la grand’'mére ou aux grand'méres [ quelle que
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soit la ligne, paternelle ou maternelle. Ainsi que l'in-
dique Malek, la loi n’admet alors comme héritiéres que
deux grand’-méres, la mére de la mére, la mére du pére,
et les méres et aieules et bisaieules, etc. de ces deux
aieules premiéres]. .

La grand'mére, quelle qu'elle soit [cest-d-dire pa-
ternelle ou maternelle, éloignée ou non}, est frappée
d’exclusion compléte [h'adjb k'irmdn, exclusion de frus-
tration] par la présence de la mére du défunt.

La présence du pére du défunt n’exclut que l'aieule
ou grand'mére paternelle [et dés lors I'aienle maternelle
hérite avec lui].

[8'1l y avait deux aieules de méme degré de proxi-
mité, ou dont Pune, paternelle, serait plus rapprochée,
telle serait, par exemple, la mére du pére, et l'autre
la mére de la mére de la mére, elles se partageraient
le sixitme, car leur coaffinité efface ou rapproche leur
distance. Si laieule maternelle est plus rapprochée,
c'est-d-dire s'il y a la mére de la mére du défunt et la
mére de la mére du pére de ce défunt, c'est la plus
rapprochée, 'aieule maternelle, qui regoit le sixiéme.

La mére exclut complétement l'aieule maternelle rap-
prochée [telle que la mére de la mére], avec Taieule
paternelle plus éloignée [telle que la mére de la mére
du pére]. Mais dans le cas contraire [c'est-d-dire si
Pajeule maternelle n'est pas la plus rapprochée, s1 elle
est, par exemple, la mére de la mére de la mére, et
que l'autre soit la mére du pére, ou si les deux aieules,
paternelle et maternelle, sont de méme degré de proxi-

v 43



. 338 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

mité ou de distance], elles se partagent entre elles
deux le sixiéme [ainsi que nous venons déja de le dire].

7° A Taieul, dans certaines [combinaisons de] cir-
constances, excepté s'il est rattaché & la souche fémi-
nine [c'est-a-dire excepté sl est aicul pére de la mére,
car alors il n'hérite de rien. Du reste, I'aieul paternel
n'a jamais de droit qu'a deux sortes de légitimes, le
sixitme et le tiers. L’aieul pére du pére a droit, disons-
nous au sixieéme, mais 1l faut quil y ait en concur-
rence, un fils du défunt, ou un fils du fils, ou un
légitimaire absorbant tout le bien, ou, dans certains cas,
des fréres].

Mais l'aieul {paternel susdit], lorsqu’il est en con-
currence avec des fréres ou des sceurs [les unes ou les
autres étant]| tous germains ou tous consanguins [et
nayant d’ailleurs aucun heéritier légitimaire en concur-
rahce], a [comme droit de légitime] le choix ou de
prendre le tiers [de toute la succession], ou d'exiger
le partage [simple, et alors cet aieul est considéré
comme un frére. Le plus avantageux pour aieul est de
prendre le tiers, si les fréres ou les seurs sont en nom-
bre tel qu'ils représentent plus de deux individus égaux
a l'aieul; le partage est préférable si les fréres ou seeurs
présentent moins de deux valeurs d’individus ou par-
tageants. Si leur nombre est de deux valeurs d'indivi-
dus égaux 4 laieul, le choix du tiers ou le partage
donne un résultat uniforme. Ainsi, on partagera, s'il y
a un frére seul, ou deux seeurs, ou trois sceurs, ou un
frére et une sceur. S'il y a deux fréres, ou qualre
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seeurs, on a, par le partage, ou par le choix du tiers,
le méme résultat. S'il y a plus de deux fréres, ou plus
de quatre seeurs, le plus avantageux pour I'aieul est de
prendre le tiers de la succession.—On voit ici la dif-
férence de la position héréditaire du pére et de V'aieul;
car le pere exclut tous les fréres et, bien entendu,
toutes les sceurs: I'afeul exclut les fréres utérins et les
sceurs utérines, non les seurs et fréres germains, ni
les sceurs et fréres consanguins].

Le frére germain [lorsqu'il est avec le grand-pére
ou aieul paternél et avec un ou plusieurs fréres con-
sanguins, et seulement lorsqu'il y a partage] compte
et fait prévaloir les autres [ fréres susdits, comme moyen
de diminuer la part de Paieul, et quand méme encore
il y aurait quelque ayant droit 4 un lot, telle qu'une
mére ou une épouse; puis, lorsque Taieul a recu sa
quote-part, le frére germain recoit la sienne], et en-
suite il revient [prendre encore la quotité restante, car
il exclut les fréres consanguins].

Le fait est analogue pour la sceur germaine, exn con-
sidérant quelle est la part qui lui revient dans la sup-
position qu'il o'y ait pas de grand-pére [présent. En
d'autres termes, la sceur germaine susdite, aprés que la
quote-part a été remise au.grand-pére, vient prendre
une part telle que celle qu'elle aurait s'il 0’y avait pas
d’aieul présent; or, cette part est la moitié de la suc-
cession pour ume sceur germaine, et les deux tiers
pour plusieurs seurs germaines ; ce qui reste est alors
liveé aux-fréres consanguins. — Supposons qu'il y ait
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pour héritiers, par exemple, un grand-pére, une seur
germaine et un frére consanguin. Le partage alors est
sur une base de cinq divisions, deux fréres étant préseunts,
vu que le grand-pére est considéré comme frére, plus
une sceur; et remarquez que la part légale de 'homme
est le double de celle de la femme qui est de méme
catégorie de parenté : deux de ces lots sont donnés a
Taieul, trois lots restent donc 4 la sceur; mais, comme
elle n'a droit qu'a la moitié du tout, elle ne doit recevoir
que deux lots et demi, e demilol restant est alors donné
au frére. Ici, pour avoir un nombre divisible sans frac-
tions, on multiplie le chiffre total des divisions susdites,
ou cinq, par le chiffre deux, c'est-a-dire par le déno-
minateur du terme un demi qui exprime le lot général
de la sceur, et on a pour produit dix; quatre parties ou
dixiémes, c'est-a-dire les deux cinquiémes du total, sont
donnés 4 I'aieul ; cinq dixiémes, c'est-a-dire la moitié du
tout, sont livrés 4 Ia sccur, et 'autre dixiéme, c'est-a-dire
ce qui reste, aprés la moitié livrée 4 la sceur, est laissé
au frére. — Admettons maintenant qu’il y ait pour hé-
ritiers un aieul, une seur germaine, et deux sceurs con-
sanguines. La base du calcul ou le chiffre des divisions
est cing comme dans le cas précédent: deux lots a Pajeul;
" trois lots restent; il en revient 4 la sceur germaine deux
et demi, ce qui est la moiti¢ du tout. On multiplie le
chiffre des divisions par deux, qui est la base ou dénom-
nateur de la moitié, et on obtient dix : quatre dixiémes
sont dévolus au grand-pére; cinq dixiémes ou la moitié
du tout sont dévolus & la sceur germaine; un dixiéme
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veste pour les deux sceurs consanguines, qui se le par-
lagent par moiti¢; on multiplie le dénominateur de
ce dernier dixiéme par le nombre des deux sceurs, ce
qui donne vingt, et chacune d'elles regoit alors dix
vingtiémes |. ‘

(Nous verrons bientét, sect. vi, ce qu'on entend par
bases des calculs, et quels procédés on suit pour établir
les nombres dont on extrait les parts proportionnelles
et legitimes des héritiers. )

(Il résulte de tout ce qui précede, que la présence
des fréres consanguins diminue la part de l'aieul, et
que cependant ils ne recueillent rien, car leur part re-
vient aux fréres germains. « Cela est évident — quand
il y a un frére germain ou davantage, parce quil ex-
clut le frére consanguin, — ou quand il y a plusieurs
sceurs germaines, parce qu'elles ont les deux tiers, et
que, le grand-pére w'ayant pas moins d'un tiers, 1l ne
reste rien pour les fréres consanguins. Il en est de méme
lorsqu’avec la sceur germaine il y a une seur consan-
guine. Le grand-pére partage alors avec elles, et la sceur
germaine a la moitié, Le partage en question se fait sur
quatre parts: le grand pére, par droit de male, en prend
deux, et chaque sceur une. Mais la sceur germaine, ayant
droit, comme héritiere fard’ (ou légitimaire), & la moi-
tié, exclut la sceur consanguine, dont la part compléte
sa moitié. Dans le cas ou il y a une sceur germaine avec
un frére consanguin et le grand-pére..... le grand-pére
prend quatre dixiémes, la sceur cing, et le frére consan-
guin un. Cet exemple fait bien corprendre le tort que
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la présence d'un {rére consanguin porte au grand-pére,
dans un partage ou il est en concurrence avec une sceur
germaine. Si le grand-pére s'était trouvé seul avec la
sceur, il aurait eu les deux tiers, et celle-ci un tiers seu-
lement, tandis qu'avec le frére consanguin qui, en résul-
tat, n'a qu'un dixiéme, il n’a droit qu'a quatre dixiémes.
La sceur, au contraire, touche la moitié au lieu du tiers,
— 8i, au lieu d’on frére consanguin, 1l y a deux sceurs
consanguines, ou si la sceur germaine est en concur-
rence avec un frére et une seur consanguine, ou avec
trois sapurs consanguines, elle prend sa moitié, et, aprés
le prélévement de la part du grand-pére, le reste, qu
est un dixitme dans le premier cas et un sixiéme dans
les deux derniers, revient aux fréres. ou sceurs consan-
guins. Le partage (dans les deux derniers cas) est sur
six parts de femme. Le grand-pére, comme méle, en
prend deux, la sceur germaine, 4 cause de son droit de
fard’, prend la moitié, soit trois sixiémes; il reste un
sixitme pour le frére et la sceur consanguins, ou pour
les trois seceurs consanguines (18). ) .

- Le grand-pére paternel, lorsqu'il est en concurrence
avec des légitimaires et avec un ou plusieurs fréres ger-
mains ou consanguins, ou une ou plusieurs seeurs ger-
rnaines ou consanguines, a droit [:i la plus avanlageuse
de ces trois combinaisons-ci, c’est-a-dire] — ou de
prendre le sixiéme [de toute la succession], — ou de
prendre le tiers de ce qui reste [aprés que les légiti-
maires ont recu leurs 1égitimes], -— ou de demander
le partage | pdr et simple. De 1a, trois cas différents. |
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[Premier cas. Il y a pour héritiers, par exemple, une
épouse, deux filles, un aicul ou grand-pére, un ou pla-
sieurs fréres. Le partage alors s'établit sur une base ou
division du tout en vingt quatre parts;aprés les légitimes
prélevées, il ne reste plus que cing vingt-quatriémes, dont
le tiers est un, plus deux tiers et quelque chose encore;
si le frére alors entrait en partage, il me resterait que
deux et demi pour le grand-pére; il est donc, dans ce
cas, plus avantageux pour le grand-pére de préférer le
sixiéme, c'est-a-dire quatre vingt-quatriémes, valeur qui
est plus élevée que celle qu'apporterait le résultat du
partage pur et simple, ou que donnerait le tiers de ce
qu reste apreés les légitimes prélevees. |

[DeuxiiME cas. Il y a pour héntiers une mére, un
grand-pére et dix fréres consanguins. La base premiére
de calcul ou unité fractionnaire servan! a calculer la di-
vision des parts pour la répartition, est six, car la mére
doit recevoir un sixiéme. Afin que la réparhtion puisse
se faire 4 chaque héritier sans fractions pour la part de
chacun, il faut porter la base de diviston au chiffre dix-
huit : trois dix-huitiémes sont livrés a la meére; il reste
quinze dix-huitiémes, dont le tiers est de cinq dix-hni-
titmes. Or, il est plus avantageux pour le grand-pére de
prendre ce tiers que de partager fes quinze dix~buitiémes
avee les dix fréres présents, car alors il n'aurait de ce
nombre & partager qu'un onziéme. En prenant le sixiéme
du total, H n'aurait que trois dix-huitiémes ou trois lots.
~ Les dix lots restants sont répartis aux dix fréres. ~—
Le cas serait entitrement le méme '\l y avait seulement
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assez de fréres pour représenter plus de deux héritiers
égaux au grand-pére. ]

[TromsitME cas. 1l y a pour héritiers un grand-pere,
une grand'mére et un frére. La légitime de la grand’-
mére est un sur six ou une des six paris. Il reste donc
cing. Par le partage pur et simple, le grand-pére aura
deux parts et demie, ce quil n’aurait pas en préférant
ou prenant le sixi¢tme du tout; d'un autre c6té, le tiers
du reste, apreés la légitime. prélevee, ne donnerait quun
lot et deux tiers. |

[8’il y avait pour héritiers deux filles, un grand-pére
et un fréve, il serait indiflérent, pour le résultat, de
prendre le sixitme ou de partager. 8’1l y avait la mére,
le grand-pére et les deux {réres, il y aurait égal avan-
tage & prendre le tiers du reste ou a partager. Sily
avail le mari, le grand-pére et trois [réres, il serait in-
différent de prendre le tiers du reste ou le sixiéme du
tout. 8'il y avait le mari, le grand-pére et deux fréres,
il serail indifférent, ou de prendre le sixieme du tout,
ou le tiers du reste, ou de partager. |

Le grand pére paternel ne vient en partage avec la
seeur avec laquelle il se trouve en concurrence [et par
conséquent, il n'est considéré comme frére avec cette
seur] que dans [une seule circonstance; cette circons-
tance est connue-sous le nom de| 'akdarieh ou r'ard et
qui est le cas ou les héritiers [laissés par une femme ]
sont : le mari, le grand-pére paternel, la mére [c'est-a-
dire la mére de la défunte], et une sceur soit germaine,
soit consanguine. [Or, en pareille incidence, la base du
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calcul ou chiffre fondamental pour la répartition est six,
car ici le chiffre six comprend toutes les proportions
- des parts : la moitié ou trois sixiémes au mari, le tiers
ou deux sixiétmes i la mére, un sixiéme, cest-a-dire
une des six parls au grand-pére, le grand-pére n’ayant
jamais droit & moins d’'un sixiéme de tout le bien. Mais
la sceur n’étant exclue par aucun des concurrents pré-
sents qui ne s'excluent pas non plus entre eux, et le
nombre des légitimes dépassant la totalité du bien de la
succession, il faut recourir 4 Popération du a'il (voy. ci-
dessous, sect. vi), car cette sceur susdite a droit 4 la
moitié du tout ou & trois sixiémes, et conséquemment
il résulte alors un chiffre de neuf sixiémes: or, une
unité, c'est-a-dire, ici, une succession ne peut contenir
neuf sixieémes, Il faut donc changer les sixiémes en neu-
viémes, et on a un tout divisé en neuf neuvitémes. Il re-
vient au marl, au lieu de trois sixiémes, trois neuviémes,
a la mére deux neuviémes au lieu de deux sixiémes, i
la sceur et au grand-pére ensemble quatre neuvi¢mes.
Mais le grand-pére, par droit de masculinité, et étant
considéré comme frére de la sceur, doit avoir une part
double de celle de la seeur. Ces deux mmdividus, dés
lors, représentent trois tétes; leur part afférente, étant
quatre neuviémes, ne peut se partager sans reste ni frac<
tion entre trois. Il faut alors multiplier par ce nombre
de tétes d'ayants droit le chiffre-base de la question
réduite én neuviémes au moyen du a'il, c’est-a-dire le
chiffre neuf, et on obtient vingt-sept; ce dernier nombre
est celui sur lequel s'opére la répartition totale; bien

YL a4
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entendu, la part qui revenait sur le premier chiffre ou
neuf se prend sur le chiffre vingt-sept, multipliée aussi
par trois : le mari, qui avait trois sur neuf, aura, sur .
vingt-sept, trois multiplié par trois, c’est-a-dire neuf
vingt-septiémes; la mére, 4 qui 1l revenait deux neu--
viemes sur les neuf, aura, sur vingt-sept, deux mul-
tiplié par trois, c'est-a-dire six vingt-septiémes; ensuile,
quant aux douze vingl-septiémes restants, le grand-pére,
par droit de méle, en recevra huit; les quatre autres
seront la propriété de la sceur. — Dans ce cas qui
vient d’étre indiqué, la loi dispose ainsi, parce que le
grand-pére ne peut pas avoir moins du sixieme et que
la sceur n'est pas exclue. — Si, au lieu d'une sceur,
il y en avait deux ou plus, et non utérines, elles rece-
vraient un sixitme, et le grand-pére recevrait I'autre
sixiéme. | '

[On pose un probléme sous deux aspects différents,
4 propos de cette question d'héritage {prévae dans I'ali-
néa qui précede). On dit, par exemple : de quatre per-
sonnes qui ont herité, l'une a pris le tiers du bien,
I'autre le tiers du reste, 'autre le tiers dureste du reste,
et lautre le reste ; de quels degrés étaient ces héritiers?
Réponse : Ces héritiers étaient le mari, lequel a recu
neuf vingt-septiémes, la mére, qui a pris six des dix-
huit vingt-septiémes restants, la sceur, qui a regu quatre
des douze vingt-septiémes restant en second lieu, le
grand-pére, qui a recu tout ce qui est resté ensuite.
— Autre forme de probléme, d’aprés Ibn-O'rfa : Quel
est le partage que I'on a différé 4 cause de la grossesse
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de la mére, et dans lequel U'enfant, s'il est de sexe fé-
minin, héritera, et, s'il est de sexe masculin, n’héritera
pas? Réponse : C'est le cas oti la défunte a laissé sa mére
enceinte , son mari, son grand-pére. Si 1a mére accouche
d’'un enfant male, il n'héritera pas parce qu'il sera hé-
ritier universel et que les légitimaires absorberont toute
la succession; le mari aura la moitié ou trois sixiémes;
la mére le tiers ou deux sixi®mes, le grand-pére un
sixitme. Si la mére accouche d'une fille, c'est le cas
akdarieh, et la fille héritera en qualité de seur de la
défunte. |

{Le terme akdarieh, appliqué au cas.ou 4 la question
d’héritage que nous venons d'indiquer (dans Pavant-der-
nier alinéa), est dérivé de Akdar, qui est le nom d'un
jurisconsulte. Akdar g'était acquis la réputation d’habile
dans la science des successions. A'bd el-Mélik ibn-Mé-
roudn (sixieme kalife ommiade, 65 de 'hégire, 684 de
Pére chrétienne) présenta le cas dont il s'agit 4 Akdar, qui
s’y trompa, Dés lors, le cas foi appelé akdarieh (comme
nous dirions en francisant ce mot, akdarien). Malek, I'ins-
taurateur du rite, avait appelé ce cas r'ard, dans le sens
de « chose visible, » a cause de la simplicité du fait, ou
dans le sens de « mécompte, » parce que la sceur, qui a
droit 4 la moitig, n’en rec¢oil qu'une partie (voyez ci-
dessus, p. 334). — Si, dans le nombre des héritiers
susdits, le mari manquait, ce serait le cas appelé khark'd,
« déchiré, troué. » Si la mére manquait, le mari rece-
vrait la moitié du bien, et le reste serait partagé, en
parts d'un tiers, entre le grand-pére et la sceur, car le
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partage simple serait plus avantageux au grand-pére.
S'il o’y avait pas le grand-pére, ce serait le cas appelé
moubdhéleh, « véfuté, repoussé. » Siln’y avait pasla seeur,
ee serait un des deux cas appelés r'ardoudni (voyez ci-
dessus, p. 334), et si encore il y avait un pére au lieu
du grand-pére (9. ]

Si, au lieu de la sceur, il y a [dans le cas akdarieh
dont il s’agit] un frére consanguin [ou un frére germain]
en concurrence avec des fréres utérins [au nombre de
deux ou plus], il se trouvera exclu [par le grand-pére
et n’héritera de rien; car le grand-pére dit alors & ce
frére consanguin-ou germain : « Si tu ne m’avais pas ici
en concurence, tu n’hériterais de rien, attendu que le
tiers restant serait absorbé par les fréres utérins; et
moi, jexclus tout héritier venant du coté de la mere;
je prends donc le tiers qui leur reviendrait, ma pré-
sence ne te donnant droit 4 rien.» En conséquence,
le grand-pére recoit alors le tiers complet. Ce cas est
appelé le cas mdlékieh ou cas de Malek; c'est celui ot
il y a pour héritiers le mari, la mére, le grand-pére,
des fréres utérins et un frére germain ou consanguin.
Comme la mére a droit &4 un sixiéme, et comme six,
qui est l'unité [ractionnaire de ce terme numeéral, com-
porte les légitimes des légitimaires présents, six est la
base du calcul pour la répartition : il revient un sixiéme
4 la mére, trois sixitmes ou la moitié du lout au mari,
un sixiéme au grand-pére; il reste un sixitme. Malek
dit: « Ce dernier sixiéme appartient au grand-pére parce
qu'il peut dire au frére consanguin ou germain : « Si tu
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ne m'avais pas ici en concurrence, les deux sixiémes qui
restent reviendraient aux fréres utérins ; tu n’auraisrien,
car tu es 4'cib; moi, J’exclus les fréres utérins, je prends
donc la part qui leur revient. » — Zeid ibn-Tabet pré-
tendit que le sixiéme restant doit étre livré au frére con-
sanguin, Cest le seul point sur lequel Zeid fut d’un avis
opposé a Tavis de Mélek, et c'est ce qui a fait spécifier
ce cas sous le nom de cas mdlékich ou le cas de Malek.
Zeid décide que le sixiéme restant appartient au {rére,
parce que les fréres utérins se trouvent exclus avant
lui; Malek décide que ce sixiéme appartient au grand-
pére, parce que, s'il n'y avait pas de grand-pére, le frére
germain ne viendrail qu'en concurrence avec les fréres
utérins et partagerait avec eux, femelles ou miles, et
a parts égales. La décision de Malek doit étre prise pour

- régle de conduite, attendu qu'elle est dans P'esprit du
rite].

SECTION I1L

DES HERITIERS UNIVERSELS (0U A'¢'1B, AC'EB, A'C’EBRH), — ET DES
* PARTS HEREDITAIRES VAGUES.— DU CAS H IMARIEH , OU H ADJAR[EH,
OU IEMMIEH, OU MOUGHTEREKEH, OU MENBERIEH.

$ 1. Définition et observations.

L’héritier universel ou 4'c'ib [par lni-méme est tout
successible qui] hérite — de la totalité de la succes-
sion [lorsqu'il est seul héritier], — ou de ce qui reste
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[de la succession] aprés le prélévement des légitimes
[ou parts hérédilaires fixes. Conséquemment, lorsque
les légitimaires ont absorbé toute la succession, les
héritiers umversels sont évincés; cependant, il est des
cas ol ils rentrent dans un droit de part).

[Les &'c'ib ou a’c'ébeh d'un homme sont ses fils et ses
proches paternels ou du c6té de son pére. Le mot &'c'ib
signifie « qui est uni, li¢ a, qui fait corps avec; » les &'¢'ib
sont donc ceux qui sont rattachés a tel homme ; le pére
forme une extrémité, le fils forme autre, 'oncle pa-
ternel forme un coté et le frére Pautre coté. Par le mot
homme, on indique que la masculinité est la condition
qui établit essentiellement I'4'c’ib en matiére d’héritage,
le droit de supériorité; aussi la loi a-t-elle dévolu au
mile une part double de celle de la femelle (19).]

[Hy a trois variétés d'a'c'ib : — Fa'cib par lui-méme;
cest le mile dont le lien lignager avec.le défunt ne
présente pas de femelle; — I'd’c'ib avec un autre parent;
c'est toute femelle qui devient &'c'ib quand elle se trouve
avec une aulre; telle est la sceur avec la fille, ou avec la
Sfille du fils; — Y'a'¢ib par un aatre; ce sont les quatre
femmes légitimaires, ayant droit 4 la moitié de la suc-
cession (voyez sect. 11, deuxiéme alinéa, p. 325, et le
Tableau synoptique 4 la fin de ce chapitre); lorsque
l'une de ces quatre femmes se irouve en concurrence
avec son frére, elle est a'c'tb. — Ce qui différencie les
deux derniéres variétés, c'est que Yd'cib par un autre
n'est rendu tel que par un individu 4'¢’ib, tandis que,
pour devenir &'c'tb avec un auire, il n'est pas nécessaire
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que ce dernier soit 4'cib. Du reste, ce sont 14 des termes
ou distinctions de convention; le résultat est tout un.]

§ 2. Des divers héritiers universels ou a'c'ib. — Du cas dit k'imdrieh,
ou h'adjarieh, ou iemmich, ou mounchtérékeh, ou menbérieh d'0'mar.
— Principe de priorité des droits.

Les héritiers universels ou 4'c'ib sont :

1° D'abord [et en premier rang], e fils.

2° Ensuite [4 défaut de ce dernier}, son fils [ celui-
ci fital d'un degré inférieur en descendance; le fils
de fils qui est plus rapproché exclut celui qui est plus
éloigné). ‘

Chacun [cest-a~dire le fils, et aussi le fils du fils]
donne 4 sa seeur la qualité d'a’c’ib [ ou héritiére univer-
selle; le fils du fils rend 4'¢'ib 1a fille de son oncle pa-
ternel, dans le cas, par exemple, o un defunt a laissé
une fille, une fille de fils, un fils de fils, c'est-a-dire un
petit-fils qui n'est pas frére de la fille du fils, mais qui
est fils de Yoncle paternel de cette fille. Par suite, le
fils du fils donne le droit d’a’c'ib a 1a fille du fils, bien
qu'elle ne soit pas exclue du droit aux deux tiers par lui,
sl est du méme degré qu'elle. Elle devient &'¢'ib par
lui].

3° Ensuite le pére.

4° Ensuite I'aieul {4 quelque degré d’ ascendance que
ce soit, et 4 défaut du pére].

5° et 6° Ensuite les fréres, ainsi que déja nous I'a-
vons indiqué [en parlant de leurs droits de suceessibi-
lité, soit lorsqu'ils sont seuls, soit lorsqu'ils se trouvent
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en concurrence avec le grand-pére], c'est-d-dire — le
frére germain [lorsqu’il est seul], — puis le frére con-
sanguin, lequel, &4 défaut du précédent, est considéré
comme frére germain. _

Mais le frére germain perd la qualité et les droits
d’4'c'ib [et passe a I'état de légitimaire], dans le cas dit
Kimdrieh ou mouchiérékeh [ c'est-a-dire cas de I'ane ou
des droits communs]. Ce cas n’exisle que [sous quatre
conditions déterminées, en d’autres termes] lorsqu'il y
a;— 1° le mari; — 2° la mére oula grand’'mére [c'est-
a-dire une légitimaire ayant droit & un sixiéme]; —
3° plusieurs fréres utérins [afin que leur légitime, dail-
leurs collective, et qui est d’un tiers, leur soit acquise
de drotit; car 81l 0’y avait qu'un frére utérin, il ne re-
cevrait qu'un sixieme el le reste appartiendrait A Pa'¢’ib];
— 4° un [rére germain seul ou avec d’autres germains
[méles ou femelles, ou les uns males, les autres fe-
melles; il faut donc au moins un germain male. En
parei[ cas, la base de calcul pour la répartition est six,
unité fractionnaire du terme un sixiéme, exprimant la
légitime de la mére; et six comprend exactement les
autres parts & fournir. De cette division en six parties,
il en revient la moitié ou trois sixitmes au mari, un
sixi¢me 4 la mére ou ala grand’'mére, deux sixiémes ou
un tiers du tout aux fréres utérins. Il ne reste donc
plus rien, au moins en apparence, pour'le frére ger-
main et ceux qui font corps avec lui. Mais il n'en est
pas ainsi). Les germains alors, et & parts égales pour le
mile et pour la femelle, héritent en commun [iouchd-
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rékoin; par conséquent ils partagent] avec les fréres
utérins {et cela par la raison que les uns et les autres
ont commanauté d'origine par leur mére; les fréres con-
sanguins sont exclus].

[Ce cas se présenta deux fois au tribunal 'O'mar ibn-
el-Khat't'ab (le deuxiéme khalife), la premiére année
de son khalifat. O'mar évinga les germains et prononga
qu'ils n’avaient droit 4 rien. Le méme cas se présenta
de nouveau l'année suivante. ('mar allait prononcer
comme il avait fait 'année d’auparavant, mais la since-
rité ou exactitude légale de la décision antécédente fut
contestée par un des fréres germains intéressés 4 la ques-
tion, et, selon d'autres, par le jurisconsulte Zeid, fils de
Tabet. D’aprés d'autres récits, le fait était porté au tri-
bunal d’A'li; mais la premiére version est plus généra-
lement admise. Zeid, fils de T4bet, aurait dit & O'mar:
« Est-ce que la méme meére ne réunit pas tous les fréres?
Admets méme, si tu veux, que leur pére ait été un
ane ; le pére n’a fait que les rapprocher. » Un des fréres
germains dit au khalife : « Voila ces trois fréres (ute-
rins) qui héritent, en vertu du droit qu’ils ont par leur
mere, mais leur mére est aussi la noire, Admets, st tu
veux, que notre pére est un dne (kK'imdr), ou une pierre
(Kadjar) jetée dans le iemm 20) ou la mer; mais est-ce
que par notre mére nous ne sommes pas tous réunis en
parenté fraternelle ? » O'mar, frappé de la justesse et de
la logique de cette derniére raison, partagea en commun
entre les fréres utérins et les fréres germains, la légi-
time qui revenait aux utérins. On dit alors au khalife :

Vi, a5
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« — Maus, I'an paséé, tu as jugé d'une fagon différente.
~— (C'est vrai, répliqua O'mar, cette fois-la, voila comme
nous avons jugé; de cette fois-ci, voila comme nous
jugerons. » — Par suite de ces incidents, le cas ici prévu
a regu plusieurs qualifications : — A'imdrich, cas de
I'ane ou asinal, — ou k'adjarieh, cas pierreux ou de la
pierre, — ou iemmieh, cas marin ou de la mer, — ou
mouchtérckeh ou mouchrékeh, cas communal, & cause de
Pattribution des droits en commun entre tous les [réres
susmentionnés, —- ou menbérieh, cas de la chaire ou ca-
thédral, parce que la question fut présentée 4 O'mar pen-
dant qu'il était en chaire (cathedra) pour un préche. —
Si, au lieu de frére germain, il y avail une sccur ger-
maine oti une sceur consanguine, seule, elle n’aurait pas
droit au partage en commun ; elle recevrait pour légitime
la moitié de la succession, et le calcul de répartition
serait basé sur le chiffre neuf’; si, au lieu d'une sceur de
ce degré, il y en avait deux, on baserait le calcul de ré-
partition sur le chiffre dix, pour leur attribuer ce qui
leur revient en raison de leur droit aux deux tiers de
la succession. — Si, dans le cas communal ou mouch-
terekeh, il se trouve un grand-pére, la présence de ce
dernier exclut toul frére utérin et germain, car le grand-
pére exclut tout héritier ayant droit en raison de la mére,
et les fréres utérins, n’héritant que par cette raison et
entrainant avec eux les germains, sont alors exclus. Par
‘suite, ce qui reste aprés le prélévement de la part du mari
et de celle de la mére, est livré intégralement au grand-

pere. Cest un cas mélékieh]. (Voyez p. 347, 348 et 349.)
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Le frére consanguin [ou frére du cété du pére, dans
le cas que voici, c'est-a-dire, par exemple, dans le cas
ou le défunt a aissé pour héritiers une ou plusieurs files
4 lui, ou une ou plusieurs filles de son fils, une sceur
germaine et un frére consanguin] est [de méme que
dans le cas h'imdrieh, complétement) exclu de la suc-
cession par la présence de la sceur germaine mise a P'état
d’a'¢'ib [c'est-d-dire rendue &'c'ib parce qu’elle se trouve]
avec la fille ou les filles {du défunt], ou avec la fille ou
les hilles du fils [ du défunt. De plus, le frére consanguin
est encore complétement exclu lorsqu’l est en concur-
rence avec des filles du défunt, ou deux ou plus de deux
filles du fils, et une sceur germaine qui est alors a I'état
d'd'cb, parce qu'elle se trouve avec les héritiéres sus-
dites. La sceur germaine a ici la méme valeur que le
frére germain vis-d-vis du frére consanguin : la seeur
germaine, aussi bien que le frére germain, exclut le
{rére consanguin].

7° et 8° Ensuite {c'est-d-dire a défaut du frére ger-
main, puis du frére consanguin],-—les fils du premier,
— et ensuite les fils de l'autre. [A défaut de leur pére,
ces fils viennent a la succession a titre d’héritiers uni-
versels, et, bien entendu, les fils du frére germain
passent avant les fils du frére consanguin. ]

9° 10° et 11° Ensuite [c'est-a-dire aprés le degré
des fréres, a défant de fréres et de fils de fréres, vien-
nent les oncles], — et, en premier lieu, l'oncle germain ;
— puis { en second rang |, oncle consanguin | ou du e6té
du péfe seulement ; ensuite P'oncle consanguin passe,



y

356 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

en droits, avant le fils de T'oncle germain; le fils de
Poncle germain passe avant le fils de T'oncle consan-
guin, comme d'ailleurs le drott du fils 4'cib passe avant
le droit d'4'¢’ib du pére du défunt; et le droit d’d’c'ib du
pére du défunt est supérieur au droit d'd'cib du grand-
pére|; —puis loncle du grand-pére [ou aieul; et, encore
“1ci, 'oncle du grand-pére germain passe, en veriu de
ses droits, avant oncle du grand-pére paternel; et le
fils de T'oncle du grand-pére germain passe avant le fils
du grand-pére paternel}.

D’autre part [dans le cas de dissemblance de degrés
de parenté], la priorité de droits s'établit d’aprés la
proximité, quand méme le plus proche parent ne serait
pas germain. [Ainsi, le fils passe avant le petit-fils, etc.
le frére passe avant le fils du frére.] A similitude [de
terme ou degré de parenté, par exemple entre fréres
ou oncles], le germain passe le premier. [Par consé-
quent, le frére germain passe avant le frére consanguin,
par la raison que le germain est rattaché aux deux liens
de parenté ou proximité, tandis que le frére consanguio
w'est rattaché que par un lien ou une voie de parenté. }

Ce principe [de priorité de droit] est absolu [pour
tous les degrés de parenté, soit qu'il s'agisse de parts
héréditaires fixes, soit qu'il s'agisse d’accession & 'hé-
ritage par droit d’héritier universel ou &'c'ib. I résulte
de 12 encore cette autre conséquence pratique, que le
frére germain passe avant la sceur consanguine].

12° Ensuite [lorsque les 4'c'ib qui sont parents réels
manquent, le droit d’héritier universel appartient] a
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l'affranchi [complet, mile ou femelle; il prend alors, |
ou la totalité des biens, 'l n'y a aucun héritier, parent
réel du défunt, ou ce qui reste aprés le prélévement
de toutes les légitimes, s'il ny a pas d’autre &'c'ib que -
lui, c'est-a-dire que cet affranchi). Cette disposition a
déja été énoncée [précédetnr}lent (au chapitre L1, Du
patronage). Si V'affranchi manque, ses droits sont trans-
mis 4 ses 4'cib; si ces derniers manquent, leurs droits{
appartiennent 4 T'affranchi de Paffranchi; et si cet af-
franchi de l'affranchi manque, les droits reviennent aux
4'c'ib de 'affranchi de I'affranchi, et ainsi de suite, in-
définiment].

13° Enfin [4 défaut de tous les &'cib, il y a déshé-
rence compléte ou incompléte, cest-d-dire que le droit
d’hériter A titre d’a’c’'ib [revient au beit el-mal {ou tré-
sor public, qu'il existe organisé ou non organisé (voyez
note 23, vol. V); en d’autres termes, le droit d’4'c'tb alors
revient au trésor public ou domaine de I'Etat, qui s'em- '
pare de toute la succession, 8’1l n'y a ancun héritier, -
ou de ce qui reste aprés le prélévement des parts héré-
ditaires fixes, s'1l n'y a que des héritiers légitimaires].
Jamais on ne reporte [ce qui reste, au bénéfice de ceux
qui ont recu leurs lots de I'héritage, lorsqu’il o'y a pas
d'4'¢ib; ce reste appartient au beit el-mal, car le beit
el-mé] esttoujours 4'c'ib dans toute succession. Ge prin-
cipe a été posé par Malek méme, par Zeid 1ibn-T4bet,
par les tribunaux de Médine, par I'imam Chaféi, par
une foule de disciples directs du Prophete. Cependant,
A'li a dit : « On reportera le reste au bénéfice des hé-
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ritiers qui ont regu leurs lots, el cela au prorata de
leurs droits; mais le mari et I'épouse sont exceptés de
cet avantage » ).

De méme, ce qui reste [ou existe aprés le préléve-
ment des parts fixes, ou 4 défaut d’héritiers légitimaires,
et lorsqu’1l n'y a aucun autre d'c'ib que le beit el-mal]
ne doit point étre réparti aux parents doti-l-ark'dm [c'est-
a-dire parents par voie utérine seulement. Les dod-I-
arh'dm (rak'am, utérus) sont, dans la parenté, ceux qui,
aux yeux de la loi, n’ont droit 4 aucun lot et ne sont
point 4'c'ib].

[Le rite h'analite, dans le cas double dont il s'agit,
établit une disposition entiérement opposée a celle du
rite mélékite, c’est-d-dire que le rite h'anafite donne la
succession ou ce qui reste de la succession aux parents
dot-l-arh'am, a Pexclusion du beit el-mil, et s'il n’y a
ni 4'¢'ib, ni parents dod-l-arh’am, la part des héritiers
légitimaires est augmentée an prorata de leurs droits.
Quelques juristes milékites n’admettent cette répartition
aux dod-l-arham, ou, 4 leur défaut, aux héritiers légi-
timaires, que lorsque le souverain est homme d'injustice
el n'emploie pas les ressources du beit el-mal d’aprés les
principes acceptés et consacrés. — El-Bohairi- dit que,
depuis le deuxiéme sitcle de Phégire, les docteurs du
rite mélékite ont accepté le droit de partage susdit pour
les dod-l-ar'ham, et, 4 défaut de ces derniers, le report
proportionnel sur les légitimaires; et cette concession
a été autorisée 4 cause de la mauvaise organisation et
administration du beit el-mal].
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SECTION IV.

DES SUGGESSIBLES AYANT LE DOUBLE DROIT D'HERITIERS LEGITIMAIRES
ET D’'HERITIERS UNIVERSELS OU A’G'IB.

Les héritiers [ jouissant tout & la fois du titre et des
droits d’héritiers] légitimaires et universels sont :

1° Le pére [lorsqu’il est en concurrence avec une ou
plusieurs filles au premier degré, ou avec une ou plu~
sieurs filles de degré inférieur, c'est-a-dire filles du fils].
_ 2° Ensuite le grand-pére, en concurrence avec une
ou plusieurs filles au premier degré, ou avec une ou
plusieurs filles de [second degré ou] degré inférieur
[ou filles du fils]. '

[Dans le cas de concurrence susindiqué, le pére,
ou, a défaut du pére, le grand-pére, hérite d’abord du
sixitme A titre de part fixe, et il recoit ensuite ce qui
reste apreés le prélévement des autres légitimes. )

3¢ Ensuite, le cousin paternel qui se trouve étre frére
utérin. [S'il y a deux cousins paternels, dont un est du
coté de la meére ou utérin, ce dernier recoit le sixiéme
de la succession comme part fixe héréditaire, et ce qui
restera aprés le prélévement des autres légitimes hui
reviendra comme héritier universel. Mais s'il y a avec
le cousin paternel un autre cousin paternel, mais d'une
autre mére, ce qui restera, apreés les légitimes prélevées,
sera partagé enire eux deux. Si le cousin paternel est
le mari, il recoit la moitié du bien & titre de part he-
réditaire fixe, el ce qui reste, aprés les légitimes préle-
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vées, lul appartient 4 titre d’héritier universel, pourvu
quil n'y ait personne autre qui ait avec lui un droit
commun, ou qui ait droit de priorité sur lui.]

SECTION V,

DES HERITIERS AYANT UN DOUBLE DROIT A SUCGCEDER.

Tout héritier légitimaire ayant un double droit a
succéder ne recoit qu'en raison de celui de ces deux
droits qui a le plus de force et de valeur, quand méme
le fait [ ou la cause premiére qui a établi ces droits] s'est
accompli entre musulmans [ mais par suite d’erreur, non
par intention, comme cela arrive parmi les mécréants
ou les pyrolitres]. Tel serait le cas ou 1l y aurait | pour
héritiére] une femme qui serait sceur de celui qui I'a
rendue meére.

[Expliquons cette disposition légale. Pour que la su-
periorité de tel des deux sortes de droits acquis a I'heé-
ritier ait ses conséquences, il [aut existence d’une des
trois conditions suivantes : — 1° ou que T'un des deux
droits ne puisse étre exclu par la nature contradictoire
de Pautre : tel serait le cas ol un pyrolatre aurait sciem-
ment épousé sa fille. Cette fille fui donne une fille ; puis
il embrasse la religion musulmane et meurt. Or, I'en-
fant née de cette union est sceur de sa mére par le moyen
du pére de celle-ci, et en méme temps fille de la mére
susdite. Si lamére vient & mourir aprésle pére, la jeune
hlle survivante hérite par le droit d’hérédité le plus
puissant ou le plus élevé, clest-d-dire en vertu de sa
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qualité de fille, car le droit de fille au premier degré
ne peut &tre exclu par un autre, mais la qualité de sceur
est alors exclue. A titre de fille, 'héritiére susdite a
done droit & la moitié de la succession, et le titre de .
seur et le droit de double successibilité restent sans .
valeur aucune. Aprés avoir recu la moitié du bien, Yhe-
ritiére susdite recoit aussi ce qu'il y a en surplus aprés = -
les 1égitimes prélevées; En cas de prédéces de la jeune
enfant, la mére hérite en vertu de sa qualité de mére
et du droit mexclusible ou imprescriptible que cette
qualité établit; la qualité de seear du pére susdit n’a
plus alors de valeur. La mére regoit done, & titre de
mére, le tiers de la succession; — 2° ou que I'un des
deux droits exclue 'autre ; et alors le droit excluant est
celui qui prévaut et fixe la 1égitime & recevoir. Ainsi,
un pyrolitre copule avec sa mére, laquelle, par suite -
de ce coit, donne le jour 4 un enfant; elle est alors
mére et grand'mére de cet enfant; elle en héritera
comme mére seulement; — 3° ou que I'un des deux

droits soit moins exclusible que Yautre; ainsi, suppo-
sez le cas ol est héritiére telle mére, qui est sceur du
coté du pére; par exemple, un pyrolatre copule avee

sa fille, laquelle, par suite, donne le jour 4 une fille ;

cette derniére, plus tard, est soumise & la copulation

par le pére et donne aussi le jour 4 une fille. Ensuite, -
de ces trois filles du pére, 1a derniére meurt aprés qu’est

déja décédée la fille moyenne et qu'est décédé le pére;

la premi¢re ou plus grande, qui est la mére de la mére

de la troisiéme, et sceur de cette mére de la troisitme,

1. ' 46
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du c6té ou par le moyen du pére, hérite par droit de
grand'meére; le titre de sceur est alors sans valeur, car
la mére de la mére n'est exclue que par la mére, et le
droit de sccur est exclu par plusieurs. Selon d’autres ju-
ristes, la survivante dont il s'agit hérite en qualité de
sceur, par la raison que le lot de la seur est plus con-
sidérable. — Si le droit qui assigne un lot plus fort est
exclu, le lot plus faible est livré & Phéritier. H en serait
ainsi, dans Yexemple susénoncé, si la plus jeune fille
mourait et Jaissait la seconde et la premiére; la seconde,
comme mére, hériterait du tiers, et la premiére, comme
sceur, hériterait de la moitié. |

[La préséance ou supériorité de droit s'étend égale-
ment & F4'cib qui, 4 double titre, arrive a la succes-
sion, Cet héritier succéde par le plus fort de ses droits.
Ainsi, un oncle paternel, qui a été affranchi, hérite &
titre d'oncle et non d'affranchi, par la raison que la
gqualité d'oncle ou parenté du sang établit un droit su-
périeur & celui que donne la qualité d’affranchi ou pa-
renté par affranchissement. It en serait de méme pour
un frére germain ou un frére consanguin, qui aurait éte
affranchi : il hériterait A titre de frére. ]

- SECTION VL
DE LA SUGCESSION DU MECREANT MORT SANS HERITIERS.
Les biens laissés par un défunt mécréant [juaf ou

chrétien ou autre, — qui n'a pas d’héritier], — qui
est de condition libre, —— qui [n'a point été affranchi
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B

Paf un musulman, -~— qui] s'est soumis 4 la capitation
[ par suite de capitulation pacifique, en vertu de'laquelle_
ont été laissées au vaincu la vie et la jouissance du sol},
— restent aux coreligionnaires du defunt, dans la lo-
calité ot il séjournait [et payait avec eux sa capitation,
gue cette localité (koum) soit une ville, ou un village;
ou méme une province, ou méme un Etat, tel que TE-
gypte, la Syrie. Mais, fe plus généralement, on entend
par le terme de « localité, » la ville, le bourg, le village,
le canton (kotra). Les biens du mécréant mort esclave
restent' A son maitre, mécréant ou musulman, & titre
de propriété, non a titre d’héritage. Les biens laissés
par le mécréant, qui était sous la protection musulmane,
appartiennent aux héntiers du défunt, s'ils sont pré-
sents; ces biens, ainsi que cela a lieu pour le dieh ou
prix du sang, sont envoyés anx héritiers, st ces derniers
sont en pays étranger; sil o'y a pas d’héritiers, et s,
primitivement, le propriétaire est venu en pays musul-
man pour 8y fixer, et y a séjourné un long temps, les
biens passent au fei. (Voy. note 23, vol. V, p. 556.)—
Les biens du défunt mécréant qui a é1é soumis de vive
force et qui n'a pas d’héritiers, reviennent en héritage
aux musulmans]. (Voy. chap. u, De la gaerre, sect. 1,
§ 43 sect, ur, w et vi, vol. 11, p. 259 4 300.)
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SECTION VIL

DES BASES NUMERALES POUR LA KEPARTITION DES PARTS HEREDITAIRES
FIXES, — DU CAS OU IL N'Y A PAS D'HERITIERS LEGITIMAIRES.

$ 1. Des bases numérales établies pour la division des biens d'une

succession, au point de vue du partage entre hériliers 1égitimaires,

[On entend par base ce sur quoi se construit une
chose. En matiére de succession, on appelle bases des
parts fixes les nombres ou chiffres dont on extrait, juste
“et'sans fraction, les parts légales qui reviennent aux hé-
ritiers légitimaires. Les portions a attribuer aux légiti-
maires doivent étre exprimées par chiflres justes et sans
fractions, et ces chiffres ou expressions de quotités dues
4 chaque héritier légitimaire doivent s'extraire du plus
faible nombre, ou base numérale, sur lequel on puisse
opérer. |

Les bases numérales [ des parts fixes ou les termes
de divisions pour la répartition des parts fixes] sont [en
rapport nécessaire avec les diverses quotités des légi-
times, et au nombre de sept, savoir]:

Deux;

Quatre [qui est le double de deux];

Huir [qui est le double de quatre];

Trois;

Six [qui est le double de trois];

Douze [qui est le double de six];

VINGT-QUATRE [qui est le double de douze].

[Des juristes, dans une vue de précision et de facilité
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pratiques; ont ajouté deux autres bases numeérales, sa-
voir : dix-huit et trente-six. — La premiére de ces deux
bases, dix-huit, est, par exemple, pour un cas tel que
celui-ci : Il y a pour héritiers la mére, le grand-pére et
quatre fréres, qui ne sont pas fréres utérins; le sixiéme
qui, de la succession, revient 4 la mére, s'extrait sans
fraction de six, base numérale de division qu'indique
le terme fractionnaire, un sixi¢tme ; il reste cing sixidmes
pour le grand-pére et les quatre fréres. Le plus avan-
tageux alors pour le grand-pére est de prendre le tiers
de ce reste (voy. p. 342, a Palinéa); mais de cing on
ne peut extraire un tiers juste et sans fraction. Alors, on
multiplie la donnée premiére, ou six, par 'unit¢ frac-
tionnaire de la fraction un tiers, c'est-a-dire par trois,
et 'on obtient dix-huit, Pour procéder 4 l'attribution
des parts, on multiplie aussi par trois ce qui revenait
de six aux héritiers dont la part fixe était comprise sans
fraction dans six, — La seconde des deux bases sus-
énoncées, ou la base trente-six, serait, par exemple,
pour un cas tel que le suivant: Les héritiers sont la
mére, une épouse, le grand-pére et quatre fréres. La
base numérale pour la division serait douze : un sixiéme
du tout, c'est-a-dire deux douzieémes, 4 la mére, un
quart du tout ou trois douziémes a la veuve; il reste
alors sept douziémes pour les autres légitimaires. Mais
le plus avantageux pour le grand-pére est de prendre
le tiers de ce reste; or de sept on ne peut “extraire
un tiers juste et sans fraction; il faut donc alors mul-
tiplier douze, ou la premiére base, par trois, qﬁi est
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I'unité fractionnaire du tiers, et I'on ohtient trente-six.
Pour calculer, sur ce nombre, les parts des deux pre-
miers héritiers, on multiplie par trois le chiffre qui
exprimait la proportion de chaque part extraite de
douze. — (Généralement, ces deux bases, dix-huit et
treate-six, ne sont pas considérées comme bases réelles,
mais bien comme deux évaluations secondaires fournies
par six et par le double de six.]

§ 2. Des rapports que les expressions fraclionnaires annonganl
les parts fixes ont avec les bases numérales de répartition.

Les rapports [que les expressions fractionnaires par
lesquelles sont énoncées et précisées les parts fixes ont |
avec les bases numérales [ou nombres entiers établis
comme bases de divisions] sont :

LE pEMi ou 1A moiTiE. Le dem: ou la moitié a sa base
ou expression numérale premiére [ou unité fraction-
naire] dans | le nombre] deux. [Conséquemment, la base
de division ou de calcul de répartition est le chiffre
deux, toutes les fois que les héritiers légitimaires ont
droit & un demi, c'est-a-dire & la moitié de la succession.
Tel est le cas— ou les héritiers sont une fille germaine
ou une fille consanguine, et le mari de la défunte; alors,
un demi ou une moitié appartient an mari, un demi
ou l'autre moitié i 1a fille, ce sont donc deuz demis ou
moitiés ou deux parts uniques; — ou bien, ou le par-
tage est indiqué par les termes une moitié, et un reste,
ce qui veut dire qu'une part légitime absorbe la moitié,
et que le reste appartient 4 qui de droit, 4 I'a'¢’ib (19), ]
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Le quarT. Le quart a pour base [ou expression fon-
damentale ou unité fractionnaire] le nombre quatre.
[Quatre est la base de division, c'est-a-dire que T'on
divise les biens par quatre, pour tout partage — dans
lequel il y a un héritier légitimaire ayant droit 4 un
quart, c'est-d-dire tout partage dans lequel il y a les
termes un quart! et par conséquent un reste; tel est le cas
ou il y a pour héritiers légitimaires le pére et le fils;
—ou dans lequel il y a les termes ur guart, une moitié,
et nécessairement un reste; tel est le cas ou les héri~-
tiers sont le mari, sa fille, un frére; alors le mart a un
quart, la fille la mortié, et le reste revient au frére a
titre d’héritier universel (voy. p. 326, higne 1™=:«Sile
frére, etc. »);—ou dans lequel il y a les termes un quart,
un tiers du reste et un reste; par exemple, lorsquil y
a pour héritiers la veuve, le pére et la mére; la veuve
a droit & un quart, le pére et la mére chacun & un
sixitme, lesquels deux sixiémes sont le tiers de ce qui
reste aprés le quart prelevé.

Le nurritme. Le huitidbme a pour base | d'expression
numeérale ou unité fractionnaire, le nombre] huit. [ Par
conséequent huit est la base de calcul ou de division,
el par conséquent on divise les biens en buit parties ou
en huitiétmes, pour tout partage — dans lequel il y a un
héritier légitimaire ayant dreit & an hailidme, Cest-3-
dire dans lequel il y a, pour la répartition, le terme an
huitiéme, et un reste; tel est le cas ot les héritiers sont
une veuve et un fils; la veuve recoit un huitidme, et
tout le reste appartient au fils; — ou dans lequel il y a,
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pour expression de légitimes, les termes un huitiéme,
la moitié, et conséquemment un reste; par exemple,
lorsque les héritiers sont une veuve, une fille et un
frére, un huitiéme revient 4 la veuve,, la moitié i la fille,
et tout le reste au frére & titre d'a'c'ib. ]

Lk tiens. Le tiers a pour [unité fractionnaire ou
base [numérale de calcul ], trois. [ Trois est donc labase
ou le chiffre fondamental de division des biens, pour
tout partage — dans lequel se présente comme expres-
sion de légitime d’un héritier, le terme tiers, c'est-a-dire
un tiers ou deux tiers; tel est le cas ot il y a pour hé-
ritiers, des fréres utérins et des sceurs consanguines;
les premiers regoivent le tiers, les secondes recoivent
les deux tiers; — ou dans lequel se présentent un tiers,
et conséquemment un reste; par exemple lorsqu'il y
a la mére et un frére, et alors la mére recoit le tiers,
puis le reste appart{ent au frére; — ou dans lequel se
trouvent les termes deux tiers et un reste ; par exemple
lorsqu’il y a deux filles et un oncle du cété paternel; les
deux flles vecoivent les deux tiers, et le reste appar-
tient a Yoncle. ]

L sixitme. Le sixiéme a pour base [numérale de
calcul, pour unité fractionnaire, le nombre] six. [ Six
est donc la base ou chiffre de division des biens d'une
succession, pour tout partage — dans lequel se pré-
sente comme expression de légitime d’un héritier, le
terme an siziéme, et ensuite un reste, c'est--dire un
reste afférent & qui de droit, aux &'c'ib; tel est le cas on
ily a pour héritiers, le grand-pére et un fils; le grand-
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pére retire un sixiéme, el le reste est afférent au fils;
— ou dans lequel se trouvent les termes un siziéme,
un tiers, puis un reste; tel est le cas o il y a, en sue-
cessibles, une grand’mére, deux {réres utérins, un frére
consanguin; la grand’'meére retire un sixiéme, les deux
fréres utérins recoivent un tiers, le frére consanguin
recoitle reste; — ou danslequel se présentent les termes
un sixiéme, deux tiers, et un reste, ce ¢u arrive, par
exemple, lorsqu’il y a, pour héritiers, la mére, deux
filles, et un frére; on livre 4 la mére un sixiéme, aux
deux filles deux tiers, au frére le reste; — ou dans le-
quel se présentent les termes une moitié, deux sixiémes
ou un tiers, et un reste; tel est le cas ou il y a, par
exemple, une sceur, la mére, un fils de fils; il revient
alors 4 la sceur, la moitié, a la mére, un tiers ou deux
sixiemes, au petit-fils, le reste. |

Le povzitme. Le douzieme a pour base [ou pour unité
fractionnaire] douze, qui est [le terme de division] pour
tout cas [de partage] dans lequel se présentent [ comme
expression de légitimes], —un quart et un tiers [ plus un
reste, — ou bien un quart et deux Uers, plus un reste],
—ou un quart et un sixiéme [ plus un restc. Exemples:
—il y a pour héritiers la veuve, la mére, un frére; or,
la veuve prend le quart, la mére prend le tiers, le frére
recoit le reste;—il y a pour héritiers le mari, deux filles
et un frére; or, le mari recoit le iluart, les deux hilles re-
coivent les deux tiers, le frére recoit le reste; — il y a
pour héritiers le mari, la mére, et un fils; on livre au
mari le quart, & la mére le sixiéme, au fils le reste].

i, 47
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Le vineT-QuaTRIEME. Le vingt-quatriéme a pour base
vingt-quatre qui est [le terme de division] pour tout
partage ou se présentent [comme expressions de 1égi-
times] un huitiéme et deux tiers [plus un reste], ou
un huitiéme et un sixitme {plus un reste. Exemples :
—ily a pour héritiers une veuve, deux filles, un frére;
la veuve, en concurrence avec un fils ou descendant,
recoit un huitiéme, les deux filles regoivent deux tiers,
le reste appartient au frére; —il y a pour héritiers une
veuve, la mére, et un fils; la veuve regoit un huititme,
Ja mére, en concurrence avec le fils, ne regoit qu'un
sixi¢me, le fils regoit le reste].

§ 3. Du partage d'une succession, dans le cas ou il n'y a pas
d’héritier 1égitimaire.

Lorsqu'il n’y a pas d’héritier légitimaire, la division
[ou répartition desbiens] est exactement selon 1e nombre
des tétes ou individus &'cib [ou héritiers universels,
supposé que lous les individus soient males, ou que
tous soient femelles; tel serait le cas ot 1l y aurait, par
exemple, quatre fils ou bien cing femmes gqui auraient
affranchi un esclave].

Mais [si les héritiers universels sont les uns méles,
les autres femelles, c'est le nombre des femmes qui doit
guider pour établir la base ou unité fractionnaire a choi-
sir comme chiffre des parts ou de division, et de ma-
niére que | chaque méle regoit une part double de celle
qui est attribuée & chaque femelle, [ Si doncily a quatre
méles et deux femelles, le partage se fera sur le nombre
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dix, deux dixiémes pour les deux femelles, huit dixiémes
pour les quatre miles. |

SECTION VIIL

DU 4'0L OU DE LA REDUCTION PROPORTIONNKELLE DES PARTS
HEREDITAIRES FIXES.

§$ 1. Observations générales. '

[Le a'td, et non pas le o'il, consiste & augmenter le
nombre des portions dans un partage, lorsque la somme
des biens ne renferme pas la lotalité des parts afferentes
aux héritiers 1égitimaires; en d’aulres termes, le al
consiste 4 augmenter le nombre des portions, afin que
chacun des héritiers 1égitimaires supporte une réduc-
tion proportionnelle 4 ce qui lui revient. Lorsqu'l n'y
a qu'un seul légitimaire, il regoit toujours I'intégralité
de sa légitime; mais, lorsque la totalité des biens ne
peut pas satisfaire aux légitimes de tous les légitimaires
présents, lorsque, par exemple, un légitimaire a droit
aux deux tiers et I'autre & la moitié de la succession,
on doit faire le partage au prorata de ce qui revient &
chacun, de la méme maniére que pour les dettes et
les legs.]

| En termes précis, faire subir le a"il A un héritage,
c’est le diviser en parties dont le nombre soit égal an
nombre des parts afférentes aux légitimaires; c'est aug-
menter le nombre des parts et, conséquemment, dimi-
nuer la valeur de ces parts. ]
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[Ll est évident que le a"il ne sapplique jamais que
pour la répartition des légitimes, et des 1égitimes dont
les ayants droit ne sont pas exclus par d’autres légiti-
maires. |

(On napplique le a'dl que lorsque le diviseur ou
nombre des ayants droit dépasse le dividende ou nombre
des parts 4 diviser, que lorsque le numérateur ou di-
viseur excéde le dénominateur ou dividende. On porte
alors le dénominateur au nombre qu'exprime le numé-
rateur, qui resle invariable, car c’est lui qui représente
le nombre des béritiers. Par ce moyen, chaque part su-
bit une réduction semblable, et, par suite, la réduction
pour ce qui revient & chaque légitimaire est propor-
tionnelle.)

[Aucun cas d’hérédité qui comportat 'application du
a"il ou procédé de diminution ou réduction propor-
tionnelle des légitimes ne se présenta du temps dua Pro-
phéte, ni du temps du Juste (c'est-a-dire Abou-Bekr).
O'mar Ibn el-Khattab (qui obtint le khalifat aprés Abou-
Bekr), fut le premier qui eut 4 décider sur une ques-
tion de succession comportant la réduction proportion-
nelle. Il s'agissait d'une succession & recueillir par un
mari et deux sceurs, ou germaines ou consanguincs.
O'mar convoqua les as’h'ab ou disciples qui avaient en-
tendu le Propheéte. (Voyez Apera préliminaire, vol. 1,
p- vi.) « Vignore, leur dit-il, qui la révélation samnte
met en derniére ligne, car je le mettrais aussi en der-
niére ligne, ni qui la révélation sainte met en premiére
ligne, car je le mettrais aussi en premiére ligne. Mais
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voici un avis : 8'il est bon, & Dieu en revient le mérile;
s'il est mauvais, 4 O’'mar en revient le blame. Cet avis,
c'est que chacun de ces héritiers supporte une perte,
et que Ja part de chacun soit diminuée. » Certains ré-
cits ont rapporté ceite idée a4 A'li et d'autres & Zeid
fbn-Téabet. Généralement on Tattribue 4 A'bbas, fils
d’A’bd el-Mout'taleb (et, par conséquent, oncle de Ma-
homet). La version adoptée de préférence est celle-
ci: Le khalife O'mar convoqua en conseil les as’h'ab ou
s'ah’dbeh, et leur dit : « Dieu a fixé comme légitime au
mari la moitié de la succession, et comme légitime aux
deux sceurs les deux tiers. Si je commence par donner
au mari ce qui lui reviént, il ne restera plus de quoi
donner aux deux sceurs ce 4 quoi elles ont droit de
prétendre; si je commence par donner aux deux sceurs
ce qui leur revient, il ne restera plus de quoi donner
au mari ce & quot il a droit. Conseillez-moi; que dois-je
faire? » Alors, A'bbas, tils d’A'bd el-Mout't'aleb, con-
seilla de recourir 4 la réduction proportionnelle : « Ton
avis ne serait-il pas celui-ci? dit A'bbas. Si un homme,
en mwourant, laissait six drachmes, et si cet homme
devait & un individu trois drachmes et 4 un autre quatre
drachmes, est-ce que de la valeur laissée on ne ferait
pas sept parts? Les as'h'ab accueillirent cet avis; ils n’a-
vaient parlé qu'entre eux de Ja consultation d'O'mar, de
lavis qu'il leur avait demandé; car O'mar leur imposait
a tous, et, parun eux, nul aulre que A’bbls n’osait
élever la voix pour soutenir une opinion. |

[Selon quelques récits, qui d’aillenrs sont presque
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généralement récusés, A'bbas désavoua ensuite et dé-
sapprouva l'avis qu’il avait ouvert; mais il n’aurait parlé
de cette désapprobation qu’aprés la mort d'O'mar. A'b-
bas aurait dit : « Celul qui a compté les grains de sable
d'A'lidj @1) n’a pas mis dans un bien une moitié, plus
une moitié, plus un tiers. » Cette réflexion prouve que
la circonstance qui la fit naitre étail une circonstance
dans laquelle il y avait en concurrence d’héritiers, un
mari, la mére el une sceur, et qu'A’bbds n’a pas fait
allusion a la question qui s'élait présentée autrefois a
O'mar. | '

[A'bbas, dit-on, s'excusa de ne s'éire pas élevé contre
O’mar, lors de la premiére décision, sur ce que le kha-
life dominait tous les as'h’ab par le respect et la crainte
qu'il inspirait 22), « Si O'mar, aurait ajouté A'bbas, avait
examiné qui la révélation divine met en premiére ligne,
et quil l'efit mis en premiére ligne, et qui la révéla-
tion met en dernidre ligne et qu'il I'y edit mis, il n’eiit
pas eu recours a la réduction proportionnelle pour le
partage. —Et toi, comment ferais-tu? — Il aurait exa-
miné, et il efit vu quil y a égalité d’état entre les héri-
tiers, en tant qu’héritiers, el que la différence entre
eux s'établit par le nombre; il aurait donc fait suppor-
ter un déficit. » Par le sens de déficit, A'bbas, ajoute-t-on,
voulut faire entendre qu'il faut, ou exclure I'héritier
dont la légitime ne se trouve plus étre entiére, et le
mettre 4 I'état d’a'c’ib, ou bien laisser supporter, comme
perte, & un lot, ce qui se trouve entrainé en plas par
un autre lot. |
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[Quoi quil en soit, le a"il a été approuvé par les
s'ah’abeh ou as'h'ab, et toutes les populations de T'isla-
misme l'ont accepte et consacré. ]

§ 2. Des diverses réductions applicables aux partages des successions.
— Des cas appelés oumm el-fourodkh ou chorafh'teh, — oumm el-
ardmel et oumm el-fouroid), — el-dindria el-cor'ra, — el-dindria el-
koubra, — el-menbérieh, ou el-h'eidarieh, ou el-bakhila.

Lorsque les parts héréditaires fixes sont en nombre
excédant [c'est-d-dire en nombre que ne puisse conte-
nir P'unité fractionpaire ou base numérale qui repreé-
sente le bien de la succession], on a recours au pro-
cédeé de réduction proportionnelle.

Des [sept] espéces de bases [ énoncées précédem?
ment| (sect. vi1, pag. 364), trois [seulement] subissent
le ail. [Ce sont: le sixieme, le douzidme et le vingt-
quatriéme, |

Le sixriME [subit quatre sortes de réductions; il] se
porte ou se réduit,

1° A I'état de septiéme [ c'est-a-dire, 4 I'état de frac-
tion exprimant des septiémes; alors six est porté 4 sept;
ce qui était divisé en six portions se trouve, par le a'dl,
divisé en sept, c'est-d-dire sept septiémes; en d'autres
termes, le partage, qui devait étre sur six portions, se
trouve, par suite du a"il ou de la réduction, étre un
partage sur sept portions. Tel est le cas, par exemple,
ou il 'y a pour héritiers le mari et deux seeurs consan-
guines; c'est le premier cas qui se présenta & O'mar;
le mari a droit 4 la moitié de 1a succession, les deux
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seurs aux deux tiers. Mais un bien, une unite, ne con-
tient pas deux tiers et unc moitié, ce qui représente
sept sixi¢mes; nous disons sixiéme, car toutes les parts
peuvent, juste et sans fraction, avoir la base numérale
six pour base de la division. Comme il y a sept sixiémes,
c'est-a-dire sept lots semblables 4 fournir, la totalité du
bien doit se diviser en sept, et chaque héritier prend
des septiémes au lieu de sixiémes|;

2° Ou & Pétat de huitiémes [cest-A-dire que l'ex-
pression six est portée 4 I'expression huit; ce qui était
sixi¢me est réduit a Pétat de huitiéme; ce qui était di-
visé en six est divisé en huit; en d’autres termes, le
partage, gui devait étre sur six portions, se trouve,
par la nécessité d’appliquer la réduction ou le a'tl, étre
un partage sur huit portions. Tel est le cas ol 1l y a
pour héritiers, par exemple, le mari, la mére, deux
sceurs autres que des sceurs utérines; la mére a droit
A un sixitme, le mart A trois, les sceurs ont droit 2
quatre, comme nous venons de le voir; il y a alors,
pour total des lots, huit sixi¢mes. C'est donc en bui-
témes que doivent étre transformées les parts, et chaque
héritier recevra tel nombre de huitiémes an lieu de tel
nombre de sixi¢mes];

3° Ou A I'état de neuviéme [c'est-a-dire que la base
ou unité fractionnaire six est portée a unité fraction-
naire neuf; ce qui était sixiéme se réduit i Pétat de
neuviéme, et le tout se trouve divisé en neuf neuviémes
au lieu de six sixi¢mes. Par exemple, il y a pour hé-
ritiers le mari, la mére, deux sceurs autres que des
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sceurs utérines, un frére utérin. Ce dernier a droit &
un sixiéme; le total est alors neuf sixiémes; c'est donc
en neuviémes que les sixitmes doivent étre réduits ou
transformés, et le mari recevra trois neuviémes, la mére
un, aux deux sceurs il en reviendra quatre et au frére
utérin un|; : -

f° Ou & Pétat de dixiéme [clest-d-dire que T'umité
fractionnaire six est portée i lunité fractionnaire dix,
et ce qui etail sixieme est réduit 4 Pétat de dixiéme.
Conséquemment, la totalité de I'héritage se trouve di-
visée en dix dixitmes au lieu de six sixiémes. Tel est
le cas, par exemple, ou il y a pour héritiers le mari, la
mere, deux sceurs autres que des sceurs utérmes, deux
fréres utérins. A ces deux derniers il revient un tiers ou
deux sixiemes. Il y a donc ici dix sixiémes, et les quo-
tités de chaque ayant droit seront des dixiémes au lieu

‘étre des sixitmes|.

[La méme espéce de transmutation ou réduction peut
s'appliquer au cas appelé oumm el-fouroiikh, et dans
lequel les héritiers sont : la mére, le mari, deux en-
{ants utérins, deux sceurs germaines. La mére a un tiers
ou deux sixiémes, le mari la moitié ou trois sixi¢mes,
les deux enfants utérins ont un sixiéme et les deux
seurs ont deux tiers ou quatre sixiémes; total, dix
sitiémes. Ce dernier cas a été appelé oumm el-fouroikh,
«Ja mére ou cas aux poussins,» & cause du grand
nombre de a'iil qu'il comporte. 1 est appelé aussi cho-
raik'ieh, parce que Choraih' I'a décidé et jugé par le
procédé de réduction que nous venons d’indiquér.] o

v 48
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[La réduction des sixiémes en huitiemes, neuviémes
et dixi¢mes, n'a guére lieu que dans le cas de succes-
sion laissée par une femme. |
LE pouzikme ['comporte trois réductions. I1] se ré-
duit :
1° A Tétat de treizitme [c’est-a-dire que la valeur
ou fraction un douziéme se porte ou se réduit a la va-
leur ou fraction un treizidme, ou que I’expression nu-
mérale douze est portée a I'expression treize, que ce
qui était divisé en douze se trouve, par le aal, divisé
en treize, que le partage qui devait étre sur douze por-
tions se fait sur treize portions. Tel est le casonil y a
pour héritiers le mari, la mére, deux filles: il revient
au mari un quart, a la mére un sixieme, aux deux filles
deux tiers. Six ne peut servir ici de base, car on n’en
peut, sans fractions ni reste, extraire un quart. Huit
ne pent non plus servir de base, car on n'en peut ex-
traire, juste et sans fractions, un sixiéme et deux tiers.
Douze est la premiére et la plus faible base qui puisse
donner, sans fraction, un sixiéme, un quart, deux tiers.
Le sixiéme égalera deux douziémes, le quart trois dou-
zietmes et les deux tiers seront huit douziémes; tolal,
treize douzi¢émes. C'est donc en treiziémes que doivent
étre réduits ou transformés les douziémes pour opérer
la répartition; et alors la mére aura deux treiziémes,
le pére trois treiziémes et les filles huit treiziémes];
2° Ou & 'état de quinzieme [c'est-a-dire que la base
oun l'unité fractionnaire douze doit, dans certains cas,
étre réduite a I'expression numérale dont quinze est
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I'unité fractionnaire, que les douziémes se trouvent ré-
duils en quinziémes, que le partage, qui était sur douze
portions, se fait sur quinze portions ou quinze quin-
zitmes. Ainsi, que on suppose pour héritiers le mari,
le pére, la mére et deux filles. Dans cette circonstance,
le mari a droit & un quart ou trois douziémes, le pére
el la mére ont droit & deux sixitmes ou quatre dou-
ziemes, et les deux filles aux deux tiers ou huit dou-
zitmes; total, quinze douziémes. On réduit ou trans-
forme le tout en quinze portions ou quinze quinziémes,
qui se répartissent ainsi qu'il suit : trois quinziémes au
mari, quatre guinziémes aux pére et mére, huit quin-
ziémes aux deux filles];

3° Ou i T'état de dix-septitme [c’est-d-dire & I'état ou
fraction exprimant des dix-septiémes. Comme exemple
comportant la réduction proportionnelle 4 l'aide de dix-
septiemes provenant de douziémes, il y a le cas appelé
oumm el-ardmel « la mére ou cas des délaissés, » et oumm
el-fouroiidj « la mére ou cas aux vulves, » parce qu'il ne
presente comme successibles que des femmes, 4 savoir:
trois veuves, deux grand’-méres, quatre sccurs utérines,
huit seeurs consanguines. On suppose que la succession
est de dix-sept dinidr. Chacune des héritiéres susdites
regort un dindr; car il revient aux veuves un quart ou
trois douziémes, aux deux grand-méres un sixi¢éme ou
deux douziémes, aux quatre sceurs utérines un tiers ou
quatre douziémes, aux huit sccurs consanguines deux
tiers ou huit douziémes; total, dix-sept douziémes. Les
douziémes devenant forcément ici des dix-septitmes,
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il se trouve que chaque héritiére a pour lot personnel
un dix-septieme des valeurs laissées, c'est-d-dire un
dinar. Ce cas est connu également sous le nom de el-
dindria el-sor'ra, la petite dindriennc ou petite ques-
tion dindrienne, appelée encore menbérieh et question
des diz-sept].

[La question dite grande dinirienne, el-dindria el-
koubrd, présente, comme héritiers, une veuve, deux
filles, la mére, douze fréres, une sceur, et la succes-
sion se compose, par exemple, de six cents dinr. La
base de répartition est le chiffre vingt-quatre; il revient
aux deux filles deux tiers ou seize vingt-quatridmes,
la mére un sixiéme ou quatre vingt-quatriémes, 4 la
veuve un huitiéme ou trois vingt-quatriémes; total, vingt-
trois vingt-quatriémes. Il ne resterait plus qu'un vingt-
quatriéme & partager entre vingt-cing tétes que repre-
sentent les douze fréres et la sceur; car, chaque frére
doit avoir, par droit de masculinité, une part double de
celle d’'une sceur. En cet état de choses, Il faut mult-
plier la base ou le chiffre vingt-quatre par vingt-cinq, et
le produit de la multiplication est six cents. La quantité
de vingt-quatriémes qui revenait a tel des héritiers sus-
indiqués sera multipliée aussi par vingt-cing, afin que

“tout rentre dans la méme proportion comparative. Ainsi,
aux deux filles il revient quatre cents dinr, car elles
avaient droit 4 seize vingt-quatriémes, lesquels, multi-
pliés par vingt-cing, donnent quatre cents; la mére re-
coit cent dinér, chiffre résultant de la multiplication de
(uatre, numérateur des vingt-quatriémes dus 4 la mére,
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par vingt-cing; aux douze fréres et a la sceur, il revient
vingt-cinq dinér, résultat de la multiplication par vingt-
cing du’ chiffre un, numérateur ou nombre exprimant
la quotité de vingt-quatriémes afférénte a ces fréres avec
la seur; a la veuve il revient soixante et quinze dinar,
résultat de la multiplication de trois, numeérateur des
trois vingt-quatriémes afférents, par vingt-cinq. — Celte
question de succession se présenta et fut jugée ainsi
sous le khalifat d'A'li. La sceur, mécontente du lot qui
lui était dévola, alla trouver A'li et lui dit : « Mon frére
est mort; il a laissé six cents dinar, et j'e n’ai recu qu'un
seul dinar. » — « Ton frére, répondit aussitdt le kha-
life, a donc laissé pour héritiers une veuve, deux filles,
sa mére, douze fréres et to1? » — « C'est cela méme. »
— « Alors ce qui te revenait t'a été donné. » Personne
ne comptait mieux quA'li]

LE vineT-QuaTRIEME [comporle une seule réduction.
11] ne se réduit qu'a I'état de vingt-septi¢mes, et il se
présente dans|le cas connu sous le nom de] el-menbérieh
[ou de la chaire, menber. Cette réduction ne peut avoir
lieu que dans le partage d’unc succession laissée par
un homme].

Le cas suppose qu’il y a pour héritiers | par exemplel,
une veuve, le pére, la mére et deux filles, {1l revient
4 la veuve un huitiéme ou trois vingl-quatriémes, aux
pere el meére, deux sixiémes ou huit vingt-quatri¢mes,
aux deux filles, les deux liers ou seize vingt-qua-
triémes; total, vingt-sept vingt-quatriémes. La totalité
de la succession doit donc étre partagée sur des vingt
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septiémes, c'est-a-dire sur une division du tout en
vingi-sept vingt-septiémes ; et alors on donne 4 la veuve
trois vingt-septiémes, aux pére et mére huit vingt-sep-
tiémes, aux deux filles seize vingt-sepuicmes.

Ce cas est désigné sous ce nom [de el-menbérieh ou
le cathédral], parce qu'A'li [fils d'Abou-T'aleb, auquel
on vint le soumettre pendant que ce khalife était en
chaire (cathedra), & Koifa | répondit [aussitét, du haut
de la chaire] par ces mots : « Que le huiti¢éme devienne
un neuviéme. » [Et A'li fit son préche. Ce cas est en-
core désigné sous le terme de el-R'eidarieh, le leonin,
parce qu'A'li étail surnommé K'eidara, le lion. Enfin, ce
cas est dit encore el-bakhila, avare, parce qu’il com-
porte peu de réductions, |

SECTION IX.

DE LA TRANSFORMATION DES TERMES FRACTIONNAIRES OU DES FRACTIONS
EN TERMES ENTIERS , POUR LES ATTRIBUTIONS DES PARTS AFFERENTES
INDIVIDUELLES QUI NE PEUVENT S$'EXTRAIRE, SANS FRACTION, DE LA
PART COLLEGTFIVE PRISE SUR LA BASE OU NOMBRE DIVIDENDE,

[Lorsque, dans le partage d’une succession, les parts
individuelles des héritiers peuvent s’extraire, sans frac-
tion, de la part collective prise sur la base qui a servi
comme terme premier ou chiffre premier de caleul, la
distribution est simple. Tel est le cas ou un héritier,
par exemple, a droit 4 un quart et que les autres, a
titre d'a’c'ib ou héritiers universels, ont droit i rece-
voir le reste. Mais pour les cas ol les parts ne peuvent
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pas tout d’abord étre extraites, sans fractions, du nombre
qui les contient, ainsi que nous allons le voir, la loi a
établi des procédés A T'aide desquels on doit détermi-
ner les parts, et les déterminer exprimées sans fractions,
et par des termes entiers. |

[Lorsque les parts individuelles de tels héritiers ne
peuvent, sans fraction, s'extraire du chiffre qui les ren-
ferme, on examine — si le chiffre ou nombre exprimant
le lot par un terme qui présente une fraction, et le
chiffre ou nombre des héritiers auxquels revient ce lot,
sont en rapport possible de divisibilité ou divisibles par un
méme nombre, — ou bien; s'ils sont en dissidence 23),
c'est-a-dire s'1ls ne se contiennent pas l'un I'autre juste et
ne sont pas divisibles, sans reste ni fraction, chacun par
le méme nombre, ou chacun par un méme nombre. ]

Toutes les fois que les légitimes qui reviennent a
chaque individa d'une catégorie ou groupe d'héritiers
se trouvent exprimées par des fractions, on raméne et
réduit le chiffre des individus & fa plus simple expres-
sion [ par laquelle il puisse diviser le chiffre de la base.
Il 'y a, par exemple, pour successibles, la mére, six
fréres utérins et P'oncle paternel. La base, pour la ré-
partition, est le nombre six. Il vevient & la mére un
sixiéme, aux fréres utérins le tiers ou deux sixiémes, et
Poncle prend le reste. Or, les deux sixiémes ne sauraient
étre partagés sans fraction entre les six fréres; mais on
aura le (ouafk' ou) terme de rapport de divisibilité en
réduisant le chiffre des fréres par sa moitié, c'est-a-dire
& trois; alors, par ce nombre réduit, multipliez la base,
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c'est-a-dire six, et vous obtenez pour produit dix-huit;
c'est sur ce dernier nombre que vous opérez la réparti-
tion, et cela en multipliant aussi par trois ce qui revient
de sixi®mes aux catégories d’héritiers : il revenait 4 la
mére un sur six, maintenant il lui revient un multiplié
par trois, qui est le chiffre réduit, c’est-a-dire qu'il re-
vient 4 la mére trois dix-huititmes; il revenait deux sur
six aux six fréres utérins, maintenant il leur revient deux
multiplié par trois, c'est-4-dire six dix-huitiémes, un
dix-huititme pour chacun. Le reste est donné a {'oncle.
La répartition se trouve ainsi faite par parts, sans reste
ni fraction].

Dans le cas contraire [c'est-a-dire si les nombres
sont ¢éloignés de rapport de divisibilité, ou, autrement
dit, si le nombre des tétes ne comporte i)as de rédue-
tion 4 un chiffre qui puisse convenir & la division des
parts], on laisse [sans le simplifier ou le ramener 4 un
plus petit nombre] le nombre [qui exprime la quantité]
des individus. | Bien que le chiffre ou nombre des hé-
ritiers ne so0it pas réduit a une autre expression numeé-
" rale et ne soit pas simplifié, cela n’empéche nullement
quil ne soit soumis a la multiplication. Ce en quoi le
procédé différe ici de ce quil est dans le cas préce-
dent, c'est que le chiffre des héritiers des'catégories
sut lequel il y a A opérer n'est pas ramené & une ex-
pression moindre ou plus simple; mais, encore une
fois, le fait de ia multiplication n’en demeure pas moins
indispensable. On multiplie donc tel qu'il est, le nombre
‘que présente la catégorie des héritiers desquels la part
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est fractionnaire, par la base ou nombre primitif établi
pour le partage. Ainsi, il y a pour successibles, une
fille, trois sceurs germaines ou consanguines. La base
de division est deux, car la moitié revient a la fille et
P'autre moitié aux trois sceurs. Mais ce nombre trois et le
nombre deux, qui estla base, sont en dissidence et non
en rapport de divisibilité par un méme nombre ou I'un
par Pautre. Il faut donc alors multiplier trois, nombre
des seurs, ettel qu'il est, par deux, qui est la base du
calcul de répartition; on obtient six; et chaque ca-
tégorie d’héritiers prend, multipliée aussi par trois,
Pexpression de la part qui lui revenait sur la base pre-
miére ou nombre deux. Ainsi, & la fille il revenait un:
multiplié par trois, il en résulte trois pour produit,
c'est-a-dire trois sixitmes ou la moitié du tout. Aux
trois seeurs il revenait un; multiplié par trois, le pro-
duit est trois, cest-a-dire trois sixiémes, un sixiéme
pour chacune. ] _

Si la part de deux [catégories d’héritiers exprime
une fraction ou} est fractionnaire, il faut [examiner s'il
y a rapport de divisibilité, c'est-a-dire s'il y a lien de
réduire le chiffre des héritiers & une expression plus
simple, ou s'il y a état de dissidence entre le nombre
de chaque catégorie et le nombre exprimant leurs parts.
Ensuite, il faut] examiner et comparer le nombre des
tétes dans chaque catégorie [et alors il arrivera néces-
sairement que ces deux nombres seront, 1° ou entiére-
ment semblables; 2° ou en rapport de contenance:
3° ou en rapport ou accord de divisibilité; 4° ou en

woo ’ 49
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état de dissidence. Si chaque categorie présente, en hé-
ritiers, un nombre qui puisse étre réduit de maniére
4 permettre la division des parts, sans reste ni fraction,
on aptre au moyen de cette réduction).

1° Si les deux catégories [d’héritiers dont les parts
expriment une fraction] sont semblables [ en nombre ou
reviennent & un nombre semblable], vous ne prenez le
nombre que d'une [seule des deux catégories, et vous
le maltipliez par le nombre base de la répartition gé-
nérale. Exemple : Il y a pour héritiers la mére, quatre
fréres utérins, six fréres consanguins. Le nombre base
de répartition est six; il revient & la mére un sixiéme,
aux quatre fréres utérins un tiers ou deux sixiémes,
lesquels deux sixiémes ne sont pas divisibles sauns reste
par quatre: mais il y a possibilité de réduire le chiffre
exprimant le nombre des fréres, ¢'est-a-dire quatre, 4 sa
moitié, tout en laissant la division facile aprés la mul-
tiplication opérée. Aux six fréres consanguins il revient
trois sixiémes, lesquels trois sixidémes ne peuvent pas
non plus se partager sans fraction; mais cet autre nombre
de fréres est, 4 son tour, en rapport de divisibilité et,
par conséquent, peut étre ramené ¢ son liers, cest-i-
dire 4 deux. On peut donc, dans cet exemple, simplifier
le chiffre de deux catégories, savoir, le nombre des
fréres utérins, c'esi-d-dire quatre, que on raméne &
sa moitié ou deux, et le nombre des fréres consanguins,
¢u’on rameéne d son Hers, ¢ est-a-dire aussi A deux. Vous
n’employez alors pour la transformation du chiffre base
que J'un de ces deux nombres, puisqu'ils se ressemblent.



. — JURISPRUDENCE CIVILE. 387

Par l4, cette question est comme s'il n'y avait qu'une
catégorie d’héritiers males ayant pour Part'chacun une
fraction, etnécessairement le chiffre de division des parts
seramoins considérable, et, par conséquent, plus simple.
Vous prenez pour multiplicateur deux, qui est le nombre
ramené ou réduit, c’est--dire le chiffre réduit des fréres
utérins aussi bien que des fréres consanguins, vous mul-
tipliez par lui le nombre six, qui est la base, et vous
avez pour produit douze, c'est-a-dire douze parts. En-
saite, ce que chaque groupe d’héritiers avait & recevoir
sur le nombre base, il le recoit multiplié par deux, ecar
deux a déja aussi multiplié la base six; alors il revient
— 4-la mére, un multiplié par deux ou deux dou-
ziémes, — aux uatre fréres utérins, deux multipliés
par deux ou quatre douziémes, c’est-a-dire & chacun
de ces frérves un douzibme, — aux six fréres consan-
guins, trois mullipliés par deux ou six douziémes, cest-
a-dire a chacun de ces six fréres un deouziéme].

2° Si les nombres des [héritiers qui composent les}
deux catégories [ et dont les parts individuelles se trou-
vent exprimées par des fractions| sont en rapport ou
relation de contenance, vous prenez le plas élevé [de
ces deux nombres) pour multiplier le chiffre base. [Ainsi,
supposons qu'il y ait pour héritiers la mére, huit fréres
utéring et six {réres consanguins. La base de division
ou répartition est six, c'est-d-dire six sixiémes. Il en
revient un 4 la mére, deux ou un tiers du tout aux
fréres utérins, et ces deux sixidémes ne peuvent se di-
viser sans fraction entre ces huit fréres; mais il.y a pos-
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sibilité de réduction & sa moitié, c'est-a-dire quatre;
on raméne donc alors le nombre de ces {réres au chiffre
quatre. Aux six fréres consanguins appartient le reste
de la succession ou trois sixietmes du tout, lesquels
trois sixiémes ne sont pas non plus divisibles sans frac-
tion entre ces six fréres; mais on peut réduire ce nombre
4 son tiers, qui est deux, et denx est contenu juste
dans quatre, c'est-i-dire que quatre et deux sont en
rapport exact de contenance. Yous vous bornez alors 4
prendre seulement le plus élevé, cest-a-dire quatre,
pour multiplier la base six, ce qui donne vingt-quatre.
Ensuite, le chiffre exprimant ce que chaque groupe
d’héritiers avait a recevoir sur la base ou nombre six
est multiplié par le méme terme qui a multiplié cette
base, c'est-d-dire, dans Yexemple que Pon donne ici,
par quatre. Donc, la mére, qui devait recevoir un sur
six, recoit un multiplié par quatre, Cest-a-dire quatre
sur vingt-quatre ou quatre vingt-quatriémes, ce qui
est également le sixiéme du tout; les huit fréres uté-
rins, qui devaient recevoir deux sur six, regoivent deux
multipliés par quatre, ¢'est-a-dire huit vingt-quatri¢mes;
4 chacun de ces huit fréres, un vingt-quatriéme juste.
Les six fréres consanguins, qui avaient trois sur six,
ont quatre fois trois sur vingl-quatre, c'est-a-dire douze
vingt-quatri¢mes; deux vingt-quatri¢émes juste pour
chacun de ces six fréres. |

3¢ Si, dans les deux catégories [dont les parts indi-
viduelles sont exprimées par une fraction}, les nombres
d’heéritiers peuvent étre réduits chacun 4 un nombre qui
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reste én rapport divisible avec le nombre premier, vous
prenez pour multiplicateur [de la base] le produit [de
la multiplication, I'un par Yautre, de ces deux nombres
réduits, Ainsi, supposons qu’il y ait pour héritiers la
meére, huit fréres utérins et dix-huit fréres consanguins.
La base de répartition est six; un revient 4 la mére,
deux reviennent aux huit fréres utérins, mais deux ne
peuvent, sans fraction, se répartir entre huit; toutefois,
deux est en rapport de divisibilité avec huit, un est le
diviseur et indique la réduction de huit & un chiffre
plus simple, 4 sa moitie. On raméne donc le nombre
huit & quatre, Aux dix-huit fréres consanguins appar-
tiennent les trois parts qui restent de six; mais trois ne
peuvent se partager entre dix-huit que par des fractions;
toutefois, trois indique le chiffre de réduction de dix-
huit, et donne six pour quotient. Ce chiffre six, aussi
bien que le chiffre quatre, peut étre également réduit
4 un plus simple, car il y a rapport de divisibilité entre
six et la moitié de quatre ou quatre réduit & deux; les
deux chiffres se conticnnent et peuvent s'éteindre, six
peut étre éteint par deux. Dés lors la répartition est
possible sans reste ni fraction. Or, Ja réduction est la
moitié; vous réduisez donc encore ou six 4 trois, ou
quatre & deux, et vous multipliez six par deux, ou quatre
par trois, ce qui donne douze, puis douze par six, qui
est la base de division ou de répartition, et le résultat
est soixante et douze. Ensuite, le nombre qui exprimait
le lot afférent a chaque catégorie sur six, chiffre de la
base, est multiplié, comme elle I'a été, par douze. A la
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mére il revenait un, lequel, multiplié par douze, donne
douze par rapport i soixante et douze, et ainsi la part de
la mére est douze soixante-douziémes; — aux huit fréres
utérins il revenait deux; multipliez ce deux par douze,
le résultat est vingt-quatre ; on donne donc vingt-quatre
soixante-douriétmes aux hut fréres, ce qui fait trois
soixante-douziémes pour chaque frére utérin; — aux
dix-huit fréres consanguins il revenaiil trois; multipliez
trois par douze, le produit est trente-six, c'est-a-dire
quon livre trenie-six soixante-douziémes aux dix-hun
fréres, ou deux soixante-douziémes par téte].
4° Dans une circonstance différente [des trois cir-
constances précédentes, c'est-d-dire st les deux catégo-
ries dont les parts individuelles ne sont pas exprimées
par un terme sans [raction ont chacune un nombre tel
de successibles que ces deux nombres ne puissent étre
ramenés 4 deux chiffres qui sotent égaux et i1dentiques,
ou qui soient en corrélation de contenance, ou qui per-
meltent la division sans reste], et, par conséquent, s'il
y a état de dissidence [entre ces nombres], on multi-
plie, 'un par {autre, ces deux nombres tels qu'ils sont
|et.on multiplie ensuite, par le produit obtenu ainsi,
la base premiére ou chiffre premier de répartition. —
Ainsi, 1l y a pour héritiers la mére, quatre fréres ute-
‘rins et six sceurs. La base de division est six; mais, par
le a'dl, on porte la base au chiffre sept, car la mére a
droit 4 un sixiéme, les fréres utérins ont droit & un tiers
du tout ou deux sixiémes, et les sceurs 4 deux tiers ou
quatre sixiémes; ce sont donc sept sixitmes, et ils doi-



1I. —JURISPRUDENCE CIVILE. 391

vent étre réduits en sept septiémes. Il revient 4 la mére
une part ou un septiéme, aux quatre fréres utérins il
revient deux parts ou deux septitmes, lesquels ne peu-
vent se partager sans fraction entre ces quatre fréres;
mais il y a réduction possible, par moitié¢, du nombre
quatre ou nombre des fréres, et alors on raméne ce
dernier nombre au chiffre deux; réduisant aussi 4 sa
moitié le chiffre des sceurs, on aura trois, chiffre qu
n'est plus en rapport ni de ressemblance, ni de conte-
nance, ni de divisibilité avec deux, qui est le chiffre
des quatre fréres, réduit a sa plus simple subdivision
convenable. Vous multipliez ce nombre trois par Fautre
nombre qui est deux; par le nombre six, qui est le
produit de cette multiplication, vous multipliez la base
qui a subi le a’dl, c'est-A-dire la base sept, et vous
avez pour produit le nombre quarante-deux. Ensuite;
pour opérer la répartition de ces quarante-deux parts;
vous multipliez ce que chaque catégorie d’héritiers avait
en septiémes, par le nombre six. Alors, & la meére, qui
avait droit 4 un septiéme, il revient pour quote-part
six quarante-deuxiémes; aux quatre fréres utérins, gui
avaient droit & deux septiémes, il revient douze qua-
rante-deuxiémes; aux six sceurs, qui avaient droit 4
quatre septiémes, il revient vingt- quatre (uarante
deuxiemes). SN
Aprés [les opérations précédentes, cest-a-dire aprés
que l'on a procédé au caleul de répartition entre deux
catégories d’héritiers dont les parts individaelles' ne
peuvent s'extraire sans fractions], on examine ce qul
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y a & calculer entre le résultat de cette opération et une
troisiéme catégorie [d’héritiers qui se trouverait dans
le méme cas que les deux catégories précédentes], et
on procéde de Ja méme maniére [c'est-a-dire que I'on
examine si les nombres se présentent en rapport de
divisibilité, ou sont en dissidence, et qu'ensuite on agit
selon qu'ils arrivent 4 é&tre identiques, ou divisibles et
réductibles, ou en corrélation de contenance, ou en
état de dissidence. Si tous les trois nombres peuvent
étre ramenés 4 un méme nombre, on est alors revenu
au cas ou il n'y a que des parts d'individus d'une seule
catégorie qui solent exprimées par une fraction; de
méme encore, si deux des nombres rentrent ou sont
contenus dans un des trois. Si deux des trois nombres
sont amenés a étre semblables, ou si un des trois rentre
ou est contenu dans un des deux autres, on se retrouve
au cas ot i n’y a que deux catégories d’héritiers dont
les parts individuelles sont exprimées par une frac-
" tion.—Du reste, il ne peut, dit Malek, se rencontrer
ensemble plus de trois catégories d’héritiers dont les
parts individuelles se trouvent exprimées par une frac-
tion ou par un nombre fractionnaire, car il ne peut
se trouver dans les successibles plus de deux grand'-
méres].

[Voici un exemple qui présente trois catégories d'he-
ritiers dont les parts individuelles se trouvent exprimer
une fraction. Il y a pour héritiers deux grand™-méres,
trois fréres utérins, cing fréres autres que des fréres
utérins. La base de répartition est six, car les grand’-
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meres ont droit 4 un sixiéme de la succession et les
trois fréres utérins au tiers; les trois autres sixiémes
reviennent aux cing fréres non utérins. Dans aucune de
ces irois categories, le chiffre exprimant le lot ne peut
étre ramené, par division, 4 un chiffre plus simple, et
les nombres des individus de chaque catégorie sont
tous en état de dissidence entre eux. En pareil cas, vous
multipliez deux, qui est le nombre des grand’-meéres,
par trois, nombre des enfants de la mére ou fréres uté-
rins, et le produit est six; vous multipliez par ce der-
nier le nombre cing, nombre des autres fréres, et le
produit est trente, que vous multipliez ensuite phr six,
base de la répartition; Ie produit est cent quatre-vingts.
Ensuite vous dites ; « Le nombre que chaque catégorie
avait sur six sera multiplié par trente; » les grand’-méres,
qui avaient droit 4 un sur six, recoivent donc trente,
c'est-a-dire trente cent quatre-vingtiémes, ce qui est le
sixieme du “tout; les trois fréres utérins, qui avaient
droit & deux sursix, regoivent deux multiplié par trente,
cest-a-dire soixante cent quatre-vingtiémes ou le tiers
du tout; il y a donc, pour chaque frére utérin, vingt
sur cent quatre-vingts ou vingt cent quatre-vingtiémes;
les cinq fréres non utérins, qui'avaienf droit & trois
sur six, recovent trois multiplié par trente, c'est-a-
dire quatre-vingt-dix sur cent quatre-vingts, ou quatre-
vingt-dix cent quatre-vingtiémes, ce qui est la moitié
de la totalité.] A

Dans tous les cas [prévus par les dispositions énon-
cées (dans cette section)], la multiplication sopére de la

vi. 50
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méme maniére sur le chiffre simple de la base ou sur le
chiffre de la base augmenté par le a1, ainsi que nous en
avons vu un exemple (ci-dessus, pag. 3go, n° 4).

En résumé, lorsqu’il y a deux catégories [d’héritiers
dont les parts individuelles se trouvent exprimées avec
fraction], il peut se présenter douze [sortes d’'mcidents
ou) combinaisons de circonstances. Voici comment : —
ou bien le nombre des héritiers qui composent cha-
- cune des deux catégories est en accord exact de divi-
sibilité avec le chiflre des parts,—ou bien ce nombre
[ des héritiers dans P'une et lautre catégorie | est a
['état de dissidence [ou de nombre premier, ou de non
divisibilité | avec le chiffre des parts, — ou bien le
nombre des héritiers d'une seule des deux catégories
est en élat de divisibilité [avec le chiffre des parts qui
reviennent aux individus de cette catégorie ], tandis
que le nombre des tétes de T'autre catégorie est en état
de dissidence | ou d'¢loignement avec le chiffre des
parts qui reviennent aux individus de cette derniére
catégorie. De 1a, d'abord, trois sortes de combinaisons
de circonstances ].

. Mais ensuite [ chacune de ces trois combinaisons peut
présenter un des quatre états de choses suivants, cest-
a-dire que] chacune des deux catégories [précitées, dont
les parts des individus sont exprimées avec fraction|
peut avoir un nombre | d’héritiers] :

~— 1° Qui soit en corrélation de contenance avec le
nombre [d'héritiers] de Fautre [catégoric; tel serait le
cas ou il y aurait pour successibles la meére, quatre
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fréres utérins, douze fréres consahguins. La base pre-
miére ou chiffre premier de répartition est six; cette
base doit éire portée au chiffre vingt-quatre, car le
nombre des fréres utérins se raméne au chiffre deux,
et le nombre des fils du pére ou fréres consanguins se
raméne 4 quatre; or, deux el quatre se contiennent ou
sonl en rapport de contenance, ou deux est contenu
exaciement dans quatre, et alors on se sert seulement
du plus fort, ou quatre, pour multiplier la base pre-
miére ou six |;

2° Ou qui soil réductible 4 un nombre tel qu'il soit
en étal de divisibilité ainsi que le nombre de Pautre
catégorie, réduite aussi [et simplifiée, et que ces deux
nombres réduits puissent chacun servir de diviseur exact
4 la somme des parts; tel serait le cas ot il y aurait
pour héritiers la mére, huit fils utérins et dix-huit {réres
consanguins. La base premiére, en pareil cas, est six, et
elle doit étre portée a soixante et douze, car le nombre
huit des fréres utérins se divise ou est divisible par
deux, c’est-4-dire se raméne ou se réduit 4 sa moitié,
qui est quatre, et le nombre dix-huit des fréres con-
sanguins se rameéne a six, car il est divisible par trois,
~ C'esl~d-dire se raméne ou se réduit 4 son tiers, qui est
six; ces chiffres, quaire et six, ainsi ramenés 4 cette
expression simple, dont la valeur numérale premiére,
dans chacun d’eux, est un multiple, on prend encore la
moiti¢ de I'un d'eux, c'est-a-dire Ja moitié de quatre on
de six, et, avec cette motitié, on niultiplie I'autre chiffre
tel qu'il est et tout entier, ce qui donne douze pour
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produit; on multiplie la base six par ce nombre douze
et 'on a pour résultat soixante et douze. Il revient 4 la
meére douze soixante-douziémes, i ses [ils vingt-quatre
soixante-douziémes, c'est-a-dire trois soixante-dou-
zitmes pour chaque fils, aux dix-hwit fréres consan-
guins trente-six soixante-douziémes, ou deux soixante-
douzi¢mes pour chaque frére];

3° Ou qui soit en état de dissidence avec le nombre
[des héritiers] de I'autre [ catégorie, ¢'est-a-dire qui ne
se présente pas, comparé i ce dernier nombre, en état
de contenance ou de divisibilité. Tel serait le cas de
présence des héritiers suivants: la mére, quatre fréres
utérins, neuf fréres consanguins. La base premiére est
six, et elle doit étre élevée au chiffre trente-six, car le
nombre quatre des fréres utérins est ramené au chiffre
deux, et le nombre neuf des fréres consanguins est
ramené A trois; et entre ces deux chiffres, deux et trois,
il 0’y a pas de rapport de divisibilité ni de contenance,
ils sont en état réciproque de dissidence ou d’¢loigne-
ment; il faut donc les multiplier P'un par lautre, et le
produit est six, avec lequel, ensuite, on doit multiplier
six, chiffre de la base, et I'on a ainsi pour produit final
trente-six, Il revient 4 la mére un sur six; un doit étre
multiplié par six qui a multiphé la base, et alors il re-
vient 4 la mére six trente-sixiémes. Aux quatre fils de
la mére, il revenait deux sur six; ces deux doivent étre
aussi multipliés par six; résultat, douze sur trente-six ou
douze trente-sixiémes, c'est-a-dire trois douziémes pour
chacun de ces quatre [réres. Aux neuffréres consanguins
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il revenait trois sur six; multipliez par six, il y a pour
produit dix-huit sur trente-six ou dix-huit trente-
sixiémes, c’'est-a-dire deux trente-sixiémes pour chaque
frére consanguin}; '

4° Ou qui soit exactement semblable .au nombre
[d’heritiers] de Vautre [catégorie. Tel serait le cas sui-
vant : il y a pour héritiers la mére, quatre fréres utérins
et six fréres consanguins. La base premiére est six, et
elle doit étre portée a douze; car la mére a un' sixidme,
les fréres utérins ont un tiers ou deux sixiémes, et ces
deux sixiémes ne peuvent se partager sans fraction &
ces quatre fréres; mais le nombre de ceux-ci peut se
réduire 4 sa moitié, et dés lors il doit étre ramené au
chiffre deux. Aux six fréres consanguins il revient trois
sixitmes, lesquels ne sont pas divisibles sans fractions
entre six individus. Le nombre précédent ayant été ra-
mené A sa moiti¢, le nombre six, de son c6té, doit étre
ramené 4 son tiers, et alors il donne aussi le nombre
deux. Le chiffre représentant les héritiers de chaque
catégorie cst devenu ainsi uniforme et semblable pour
I'une et lautre catégorie, cest le chiffre deux; puis
on Prend I'un ou l'autre pour multiplier la base six, ce
qui donne douze ou douze douziémes : deux douziémes
reviennent 4 la meére, quatre aux quatre fréres utérins,
six aux six fréres consanguins]. ’

OBSERVATION.

(Khalil indique, de Ja manitre suivante, ce qu'il faut
entendre par les termes feddkhol, corrélation de con-
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tenance, moubdie'neh, état de dissidence, et moudfak'a,
élat ou rapport de divisibilité.)

EXPLICATION.

Deux nombres sont en corrélation de conlenance,
lorsque 'un annule { ou éteint ou arrive a égaler] l'autre
sans reste [c'est-d-dire lorsque le plus faible peut étre
extrait deux fois ou plus, du plus fort, et de maniére que,
sl reste quelque chose, ce resle soit juste le plus faible
des deux nombres. Le nombre deux, deux fois, annule
ou arrive & égaler ou éteint ou absorbe quatre; deux,
trois fois, annule ou absorbe six; deux, quatre fois,
annule ou absorbe huit; deux, cinq fois, annule ou
absorbe dix].

Si [le plus faible nombre n'est pas contenu deux
fois, ou trois fois, etc. juste dans le nombre le plus
fort, c’est-d-dire si] 'on a un pour reste |c'est-a-dire
encore, si le plus fort nombre n’est pas entiérement
absorbé et qu'il reste une unité, comme lorsqu'on re-
double deux par rapport & cing, ou lorsqu’on a les
nombres six et sept], il y a élat de dissidence [ou impos-
sibilité de rapprochement, c’est-a-dire inutilité d’opé-
tration comparative entre les deux nombres]. A

Sinon [c’est-a-dire si 'on a pour reste non pas un,
mais plus d’'un], il y a possibilité de diviser les deux
nombres. Le rapport de divisibilité [ pour deux nombres|
est comme un est au nombre qui absorbe [Fautre, c'est-
d-dire comme un est 4 deux, ou a trois, ou 4 quatre, ou
4 onze, etc.; si deux, ou trois, ou quatre, ou onze, etc.
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peut diviser juste les deux nombres, le rapport de di-
visibilité est dit par demi, ou tiers, ou quart, ou on-
znieme, cest-a-dire par P'unité fractionnaire de ces
nombres, laquelle est deux, trois, quatre, onze, etc.
comme on va le voir. Ainsi, prenez quatre et six. Faites
agir quatre sur six ou relirez quatre de six, il ne vous
restera plus que deux; six a quatre de ses unités ab-
sorbées. Faites agir ensuite le reste, deux, sur quatre,
deux absorbera quatre en deux fois, ou deux, ajouté
a lwi-méme, absorbera quatre. Le nombre qui absorbe
est donc 1c1 le nombre deux ou unité f{ractionnaire
d’un demi, il peut absorber quatre et six; c'est pour
cela qu’alors on dit : le rapport ou convenance de di-
visibilité entre six et quatre est par le demi. Neuf et
quinze sont en rapport de divisibilité par le tiers; en
effet, si vous faites agir neuf sur quinze, ou si vous
soustrayez neuf de quinze, il vous reste six; faites agir -
ces six sur neuf, il vous reste trois; faites agir ensuite
trois sur six, trois fera disparaitre ou absorbera six en .
deux fois; le chiffre alors qui indique le rapport qu'il y
a entre lentier absorbant ou agissant et 'autre nombre,
c'est trois, unité fractionnaire d’un tiers; et on dit en
pareil cas : « Le rapport de divisibilité ou de concordance
entre neuf et quinze est lexpression un tiers. » Cela peul
se rencontrer pour beaucoup d'autres nombres. Ainsi,
vingi-deux est en rapport de divisibilité avec trente-
trois par le moyen de I'unité fractionnaire onze, car,
alors, le nombre qui en absorbe ou éteint un autre,
est onze, ou l'unité fractionnaire onze),
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REMARQUE.

(En principe général, on raméne ou réduit tel nombre
par le plus bas chiffre dont il est le multiple, —par le
chiffre deux ou unité fractionnaire d'un demi ou de la
moitié, lorsque le nombre 4 réduire ou & ramener &
plus simple expression n'est gu'un multiple de deux, —
par le chilfre trois ou unité fractionnaire d’un tiers,
lorsque le nombre & réduire ou a ramener & plus simple
expression est un multiple de trois. Ona vu que lorsque
I'un des deux nombres 4 réduire est réductible par sa
moitié, c'est-A-dire par deux, l'autre nombre doit pou-
voir se rédure généralement par son liers, c'est-a-dire
par trois. Ainsi, on réduit huit par sa moiti¢ ou deux,
puis encore par sa moitié, et on réduit dix-huit par son
tiers ou trois (23),)

SECTION X.

DE LA REPARTITION PROPREMENT DITE DES llE:.IU'l‘AGE&

§$ 1. Des deux modes de répartition.

Le partage des parts s’exécute [de deux maniéres.
La premitre n’est aisément applicable que lorsque les
parts sont en petit nombre ; elle est d’application assez
difficite lorsqu’il s'agit de répartir entre un assez grand
nombre d'héritiers, de diviser le peu en beaucoup. Or
done, on a le choix de répartir],— 1° ou en livrant 4
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chaque héritier [et telle qu'elle est indiquée de prime
abord], 1a part proportionnelle 4 laquelle il a droit dans
la succession [présente; ainsi, a-t-il droit 4 un quart,
on lui livre le quart]; -— 2° oubien en donnant 4 chaque
heéritier sa part [de la succession, mais sa part] rame-
née 4 I'expression numérale qui doit étre calculée sur
la base [de division. L'exemple suivant va nous pré-
senter Tapplication des deux modes de répartition).
Une défunte a laissé pour héritiers son mari, sa mére,
une sceur {germaine ou une sceur consanguine. La base
de division ou de répartition est le nombre six, unité
fractionnaire comportant I'expression un tiers ou deux
sixiémes, c'est-a-dire la part de la mére, et comportant
aussi P'expression la moitié ou trois sixiémes, c'est-a-
dire la part du mari, et trois sixiémes ou moitié, c'est-
a-dire la part de la sceur. En tout, hmt sixiemes, Cest
donc le cas d’appliquer la réduction proportionnelle,
c'est-a-dire le a'il]; alors on a huit [div_isions ou parts,
ou huit huitiémes]. La succession est de vingt pitces
[d’argent, par exemple, outre les effets. Les parts, di-
sons-nous, sont au nombre de huit]. Or [en répartis-
sant d’aprés le premier mode], il revient au mari trois
sur huit. Ces trois, par rapport au total huit, en sont
le quart et le huitiéme ; dés lors [la part qui doit. étre
livrée au mari, sur les vingt piéces d’argent ou drachmes,
comprend d’abord cinq piéces ou le quart de vingt, puis
deux piéces et demie ou le huititme de vingt; par con-
séquent], le mari recoit sept pieces et demie. [La part
afférente 4 la sceur est égale i celle du mari. La part

vi. 21
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de la mére est, en premier calcul, de deux sur huit;
c’est le quart de huit; la mére doit donc recevoir cing
drachmes ou le quart des vingt drachmes. ]

[En répartissant d'aprés le second mode, et conser-
vant, bien entendu, le chiffre base porté a4 huit par le
a1l ou princfpe de reduction proportionneﬂe, chaque
huitiéme représente évidemment deux et demi. Cest
donc par deux et demi que doit &tre multipliée chaque
expression de part qui revient & chacun sur le total huit
ou huit huitiémes. Dés lors les trois huitiémes qui re-
viennent au mari sont multipliés par deux et demm et
le produit est sept et dem, cest-a-dirc sept et demi
sur vingt. De méme pour la quote-part de la seur.
Multipliée par deux et demi, la part de la mére ou deux
‘huitieémes donne pour produit, cing. ]

§ 2. Du cas ou lel héritier a regu des effets ou objets
appartenant a la succession.

[Dans Ia question prévue ici, on suppose que les
vingt drachmes dont nous venons de parler font partie
connue et déterminée de la succession, et quil y a
d’autres objets dont la valeur est indéterminée. On sup-
pose aussi que les héritiers sont les mémes que pré-
cédemment, le mari, la mére, une sceur germaine ou
consanguine. |

~ Si T'un des héritiers [ susmentionnés] retire, ou re-
goit, ou désire recevoir comme [devant former] sa le-
gitime, des objets appartenant & la succession et dont
la valeur n'a pas été estimée et fixée], et si [les antres
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héritiers regoiveni ou accepteni le numéraire ow les
vingt drachmes, il faut donner une. valeur relative &
ces objets. Si donc] vous voulez établir la valeur des
objets ou effets [susindiqueés], le fait est amené & ceci
qu'il ne revient plus de part qu’a ceux qui n’ont rien regu
des effets [cest-a~dire éliminez du droit au. partage du
numéraire lindividu qui recoit les objets et posez la
répartiion du numeéraire comme devant avoir lieu entre
les autres héritiers], puis déterminez {de ce point de
vue-la et] dans ce rapport-a ce qui doit revenir a l'in-
dividu {susdit. Expliquons le principe par I'application].

[Si le mari a regu les cHets, réparlissez les vingt
drachmes par portions légales entre la mére et la seeur.
Ces portions seront des cinquiémes, car le nombre re-
présentant les portions dues est trois, ou irois sur le
chiffre de base six porté a huit, et le nombre repré-
sentant les portions de la mére est deux; chaque por-
tion sera donc de quatre sur vingt. Multipliez par ce
nombre quatre le nombre trois, qui est le chiffre expri-
mant les portions primitives dues au mari sur le chiffre
de la base réduite par le a'il; le produit de la mult-
plication est douze. Ce nombre douze est I'expression
de la valeur des objets ou effets; ajoutez-le 4 la valeur
numeéraire, le total général de la succession sera trente-
deux. Le fait et le résuliat seraient identiques st les
objets avaient été regus par la sceur, car ici la légitime
primitive de la sceur est la méme que celle du mari. |

[Si la mére avait regu les objets dont il s'agit, la to-
-talité des portions revenant aux deux autres héntiers
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serait six huitiémes ou six sur huit, ce qui fixerait la part
de la mére sur les vingt drachmes 4 trois drachmes
un tiers ; multipliez cette quotité par deux, nombre de
huitidmes qui revient a la mére, le produit est six
plus deux tiers, et ce produit est Pexpression de la valeur
des objets recus par la mére; par suite, le total de la
succession est donc une valéur de vingt-six drachmes
deux tiers.|

[L’évaluation des objets, comme on le voit, en pa-
reille question d’héritage, n'est pas une estimation vé-
nale réelle, mais une appréciation de convention el un
fait consenti mutuellement par les héritiers. |

Si {dans la supposition précédente, car nous la con-
serverons telle quelle, si] 'héritier [qui prend les effets
ou objets] donne [de ses propres deniers] un surplus
de cinq [drachmes, par exemple], afin de prendre [ pour
son lot les objets ou effets de la succession], ajoutez
ce surplus [de cinq drachmes] aux vingt piéces [ou
drachmes] et partagez | ces vingt-cing piéces entre ceux
qui n'ont pas de part dans les effets ou objets susdits.
Par conséquent, si les cinq piéces ont été données par
le mari, partagez les vingl-cinq piéces en cinq portions
chacune de cinq piéces; car cing portions reviennent
aux deux héritiéres que nous avons supposées, trois
portions & la fille et deux a Ja mére. Multipliez ces cinq
portions par le nombre trois, qui exprime la quotité des
parts qui revenaient au mari sur le chiffre base ou
huit huitiémes; le produit de cette multiplication sera
quinze; vous y ajoutez cing, ce qui donne le nombre
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vingt, expression en drachmes du prix des effets, et
cela ajouté aux vingt premiéres piéces porte toul {'hé-
ritage 4 quarante drachmes. De méme pour le cas o
les cinq drachmes seraient livrées par la sceur au lieu
de T'étre par le mari]. ‘
[Mais ces cinq drachmes ont-elles été livrées par la
mére, il faut diviser les vingt-cinq piéces en six pdrtions ,
trois portions pour le mari et trois pour la sceur; chaque
portion sera de quatre, plus un sixitme. Maintenant,
quant 4 la mére, il lui revenait huit et un tiers; si vous
les ajoutez a ce qiie les autres héritiers ont entre les
mains, la succession représentera trente-trois et un fiers.
Ajoutez les cing & ce qui forme la somme des portions
aflérentes a la mére, c'est-a-dire ajoutez les cing 4 huit
et un tiers, et le total ou treize et un tiers exprimera
la valeur ou prix des effets. ]

~

SECTION XL

DE LEXTINGTION OU DE LA TRANSMISSION (MOUNACAKHA) DE L’HE-
REDITE, OU DU CAS DE DECES D'UN OU DE PLUSIEURS HERITIERS
D’UN DEFUNT, AVANT QUE SOIT REPARTIE LA SUCGESSION.

§ 1. De Yextinction et de la transmission de T'hérédité, en général.

- [En matiére d’hérédité ou droit de succéder, extine-
tion et transmission s'emploient comme synonymes, en
raison du -double sens de la dénomination arabe mou-
ndgakha. Dans le sens littéral et simple, le mot signifie
cessation, extinction; dans le sens pratique jurispru-
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dentiel, il donne 4 entendre qu'un individu est décédé
et qu'avant que la succession ait é1é répartie, un ou
plusieurs héritiers du défunt ont cessé de vivre; par
suite, la succession du premier défunt a cessé d'étre telle
qu'elle était par rapport aux héritiers présents. Ou bien,
le mot donne a entendre que les biens laissés doivent

étre transmis & un nombre d’héritiers autre que celui
qui était présent lors du décés du premier défunt.)

$ 2. Des circonstances de transmission de I'hérédité en cas de mort
d’un ou de plusieurs héritiers.

[La transmission de I'hérédité peut se présenter dans
deux cas différents : — 1° celui ot le déceés de I'heéri-
tier n'oblige 4 aucune opération de calcul pour la ré-
partition des lots; — 2° celul ou le décés de I'héritier
oblige 4 une opération de calcul pour l'attribution des
parls héréditaires. | ,

1° Dans le cas ou quelque héritier [un ou plus d’un]
vient 4 déceder avant le partage de la succession, —
lorsque les héritiers survivants héritent au méme litre
‘[que T'héritier décédé ], par exemple dans le cas oli de
trois fils héritant, il en meurt un, — ou lorsqu’il 0’y a
que tel ou tel [des héritiers survivants qui ait droit &
héritage du successible défunt], par exemple dans le
cas o1 le mari vient 4la succession avec les trois fils [sus-
dits], mais dont il o'est pas le pére [et dont un ensuite
meurt avant la répartition de la succession ], —le suc-
cessible défunt est considéré comme n’ayant pas existe.

[Ainsi, trois fils recueillent la succession de leur
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pére; un des trois meurt avant le partage et ne laisse
pas d'autres héritiers que les deux fréres. Dans ce cas,
le dernier défunt ou fils défunt est considéré comme
n’'ayant pas existé , et les deux fréres survivants recoivent
I'héritage tout entier. — Ge fils défunt est encore con-~
sidéré comme n'ayant pas existé, si, outre les trois fils,
il y a, pour autre héritier, le mari de leur mére, et
s1 ce mari n'est pas leur pére, ou n'est pas le pére du
fils défunt. Le mari, toutes les fois qu'il est en concur-
rence avec un descendant, n'a droit qu'au quart de la
succession ; par conséquent, la présence ou I'absence
de tel des trois fréres ne modifie en rien la quotité de
ce qui revient au mari; et aprés le prélévement du
quart qui appartient au mari, le reste est livré aux deux
fils. 1l en est de méme encore si le mari meurt et laisse
la mére avec trois fils, mais d'une autre mére que la
survivante, et si un de ces fils meurt avant le partage
de la saccession. En concurrence avec des descendants,
la veuve a droit 4 un huitiéme ; qu'il y ait un ou plusieurs
descendants, la legitime de la veuve n’est pas modifiée. ]

[La réduction proportionnelle des parts, qui était
nécessaire d'abord, peut étre rendue inutile par la mort
d’un successible. Ainsi, une femme en mourant laisse
pour héritiers son mari, une seeur germaine et une
sceur consanguine, Le mari épouse la sceur consanguine,
qui ensuite meurt et laisse la sceur qui lui est consan-
guine et qui étail sceur germaine de la défunte pre-
miére ; de plus, elle laisse son mari. Or, dansle premigr
cas. la base de répartition devait étre six et étre portée
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& sept par le a"il. Mais la sceur consanguine étant décé-
dée, 1l revient trois sixiémes au veuf et trois sixiémes
4 la sceur germaine ; le a4l est devenu inutile. |

2° Dans le cas contraire (au cas que nous venons
d’exposer sous le n® 1) | ¢’est-a-dire si les héritiers n'hé-
ritent pas au méme titre et au méme degré, sils sont
différents de ceux que I'on a supposés dans le cas pré-
cédent, ou si leurs légitimes varient ou sont modifiées
par la mort d'un ou de plusieurs héritiers décédés avant
le partage, calculez, déterminez), régularisez [les por-
tions des héritiers de] Ja succession [du défunt pre-
mier, ou succession | premiére, retirez-en la part hé-
réditaire qui revenait au second défunt [ou héritier
décédé, et assignez-la lui}; puis, régularisez [c'est-a-dire
calculez, déterminez par le calcul les parts des héritiers
de] la succession du second défunt [et répartissez les
parts afférentes de cette dermére].

Aprés que vous avez opéré la répartition des parts
afferentes de la seconde succession, tout est [terminé
et] régularisé, la premiéi‘e ainsi que la seconde suc-
cession. Tel est le cas ou le défunt a laissé un fils et
une fille. [Il revient alors deux tiers au fils par droit
de masculinité, et autre tiers revient 4 la fille.] Mais
le fils meurt avant que soit effectué le partage et laisse
la sceur, plus un &'c'ib [par exemple un oncle paternel.
Alors la part qui, de la succession du pére, est affé-
rente au fils, s'adjoint 4 la succession de ce dernier,
et cette succession se partage en deux lots, dont T'un
est hivré & la sceur du fils défunt et I'antre & f'oncle ou
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al 1t

a'c'ib. De cette maniére, la sceur a requ deux légitimes
ou parts héréditaires, I'une provenant de la succession
du premier défunt, Tautre de la succession du second ‘
défunt, L'oncle n’a regu qu'une part provenant de la se-
conde succession |.

Dans le cas contraire [Cest-a-dire si la part héréditaire
afférente 4 I'mdividu décédé le second n’est pas exac-
tement divisible entre les héntiers survivants de ce co-
héritier décédé], simplifiez et régularisez | d’abord,
en les divisant et réduisant 4 leur plus simple propor-
tion convenable], le lot qui [sur la succession du dé-
funt premier] revient 4 Ihéritier décédé, et le chiffre
de répartition de sa propre succession déja simplifiée ;
puis multipliez par le chiffre réduit ou simplifié de la
seconde succession le chiffre complet de la succession
premiére, si ces deux chiffres sont ainsi divisibles dans
la méme proportion, cest-i-dire, par exemple, tous
les deux divisibles exactement par le demi, c'est-a-dire
deux. Alors, le produit obtenu est divisible sans reste
ni fraction, et la répartition ensuite s'opére sans diffi-
culté. Ou bien, examinez I'état numéral comparatif”du
lot qui, dans la premiére succession, est afférent a I'hé-
ritter défunt, et I'état numéral du chiffre de réparti-
tion de sa propre succession régularisé; puis, si ces
deux nombres sont en accord de divisibilité, multipliez
ce chiffre divisé de la succession de cet héritier défunt
par le chiffre de la succession du premier défunt; le
produit obtenu par cette multiplication est un nombre
divisible sans fraction ni reste].

(TR 52
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Exemple : Un défunt a laissé deux fils et deux filles;
ensuile, un de ces deux fils meurt [avant le partage de
la succession] et laisse [ pour héritiers) une veuve, une
fille et trois fils de fils. [Or, la base de répartition du
premier hérilage était le nombre six, et il revenait a
chaque fils deux sixiémes et & chaque fille un sixiéme;
car le droit de masculinité attribue au male le double
de la part afférente & la femelle de méme rang et degré
de parenté que ce méle, La base de répartition du second
héritage est le nombre huit : un huitiéme 4 la veuve,
quatre huitiémes 4 la fille, un buitiéme 4 chacun des
trois petits-fils. La part qui, de la premiére succession,
revenait a'héntier actuellement décédé, était exprimée
par le nombre deux, et ce nombre est en rapport de di-
visibilité, c’est-a-dire peut étre divisé de la méme ma-
niére et dans la méme proportion que le chiffre huit,
base de répartition dans la seconde succession; ce
nombre doit done étre rédut par sa moitié, c’est-d-dire
que 'on raméne huit 4 sa moitié, ce qui donne quatre;
multipliez ce nombre quatre par le chiffre base de la
premiére succession, laquelle base est six, et vous avez
pour produit vingt-quatre.] Ensuite, la part que tel
devait recevoir sur la premiére succession se multi-
plie par le chiffre qui est réduit et ramené & moitié
de sa valeur numérale et qui est fourni par la base de
la seconde succession [lequel chiffre, ici, est le chiffre
quatre]; puis, la part que tel doit recevoir sur la se-
conde succession se multiplie par le chiffre, divisé aussi,
de la part qui revenait au second défunt [c’est-a-dire
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par un. — Dés lors, ce qui, de la premiére succession,
revenait au méle survivant, et qui était deux, doit se
multiplier par quatre, etle produit est huit; & chaque
fille il revenait un, ce qu, multiphé par guatre, pro-
duit quatre pour chacune d’elles. A la veuve il revient
un sur la seconde succession ; multipliez par un, qui est
le chiffre réduit ou ramené, lequel exprime ce qui est
afférent au défunt dont la veuve hérite, le produit est
un; de méme pour chaque fils de fils; 4 la fille il re-
vient quatre sur la seconde succession : ce quatre doit
se multiplier par un et le produit est quatre].

S'il o’y a pas rapport ou accord de divisibilité dans
le chiffre exprimant les parts afférentes au second défunt
et dans le chiffre exprimant celles de sa propre succes-
sion [c'est-a-dire, par conséquent, si les chiffres des
unes et des autres sont en-état de dissidence, la question
présente le cas o il y a un groupe d’héritiers dont les
parts atteignent un chiffre en dissidence avec le nombre
des individus qui composent ce groupe ; et alors], mul-
tipliez le chiffre total, c'est-a-dire le chiffre base expri-
mant les parts dans la succession du second défunt,
par le chiffre total [ou chiffre base ] exprimant les parts
dans la succession du premier défunt. Tel serait le cas
ol P'un des deux fils [supposés dans I'exemple donné
tout 4 Theure] viendrait & mourir avant le partage et
laisserait pour héritiers un fils et une fille. [En pareille
circonstance, le chiffre ou base de répartition de cette
derniére succession serait trois; le chiffre exprimant la
part que ce dernier défunt doit avoir sur la premiére
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* succession serait deux. Or, ce nombre deux, etle nombre
trois qui est 1a base dans la seconde succession, sont en
etat de dissidence, ne peuvent se diviser m1 par moitié,
ni par tiers, etc, I faut donc multiplierle dernier, cest-
a-dire la base trois par la base de la premiére succession,
c'est-a-dire par six, et le produit de la multiplication
est dix-huil. Puis vous dites : « La part qui, de la pre-
mieére succession, revient a tel héritier, doit étre mul-
tipliée par le chiffre total ou base de la succession; et
la part qui, de la seconde succession, revient i tel hé-
ritier, doit étre multipliée par le chiffre exprimant le
nombre des parts qui revenaient 4 ce défunt second sur
la premiére succession. » Dés lors e survivant des deux
fils susdits aura, sur la premiére succession, deux mul-
tiplié par trois, chiffre base de la seconde succession,
et par conséquent aura six. Chacune des deux filles qui
avait un sur la premiére succession aura trois, c'est-
a-dire un multiplié par trois. Au survivant des deux
fils 1l revenait, sur la premiére succession, une part
exprimée par le chifire deux; multipliez ce chiffre par
celui de la part du dernier défunt, c’est-a-dire par deux,
et la part du survivant susdit sera exprimée par quatre.
A 1a fille il revenait un, multiphiez-le par deux, et le
chiffre exprimant la nouvelle part sera deux. Le total
de tous ces chiffres est dix-huit.]

[Ce genre de répartition est appliqué lorsque 'héri-
_tage consiste en biens-fonds ou immeubles territoriaux,
ou en objets dont chacun a une valeur vénale déter-
minée. Mais si la succession consiste en numéraire ou
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en objets semblables, c'est-d-dire qui ne peunvent s'ap-
précier séparément et ne peuvent étre reconnus et dis-
tingués I'un de I'antre, tels que les grains, il n'y a nulle
opération & faire et on répartit simplement ce qui est
échu au second défunt, entre les héritiers de ce défunt.)

[On procéde encore de la maniére indiquee (dans
P'avant-dernier alinéa), lorsque la succession du second
défunt se trouve confondue ou mélée avec ce qua re-
vient aux autres héritiers du premier défunt, et que
les droits ou les parts héréditaires différent. Ainsi, une
défunte a laissé pour héritiers sa mére, son mari, une
seur consangwine et une sceur germaine. Le man veuf
a épousé cette dermére et elle est morte peu aprés. De
ces deux successions, le chiffre base de la premmére
était six, qui a dd étre porté, parle a'tl, & huit. I reve-
nait 4 fa mére un, au mari trois, i la seur consanguine
un, 4 la sceur germaine trois; total, huit huitiémes.
Le chiffre ou base de répartition de la seconde succes-
sion est encore six et doit étre porté aussi, par le ail,
4 huit; il revient & la mére le quart de huit, c'est-a-dire
deux, au mari trois et 4 la sceur consanguine trois. La
part trois qui revenait 4 la sceur germaine sur le pre-
mier héritage ne saurait étre partagée, sans reste, sur
la succession de cette sceur, car le chiffre de cette part
est en dissidence avecle nombre base de la dernitre suc-
cession, lequel nombre est huit. En ce cas, il faut mul-
tiplier le chiffre de cette derniére succession par celui
de la premiére, lequel aussi est huit; le produit est
soixante-quatre. Et vous dites : « Celui qui avait une
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part sur le premier héritage, la recevra multipliée par
le chiffre de répartition du second héritage; et celui
qui a une part sur le second héritage la recevra multi-
pliée par le chiffre exprimant le nombre de ce qui re-
venait au second défunt sur I'héritage premier. » Ainsi,
le mari susdit, qui avait trois sur le premier héritage,
recoit trois multiplié par huit, chiffre de la répartition
de la seconde succession, ce qui donne pour produit
vingt-quatre; ce mari, qui a trois sur le second héritage,
recoit trois multiplié par trois, qui est le chiffre ex-
primant ce qui revenait 4 la seconde défunte sur le pre-
mier héritage, et cette multiplication donne neuf pour
produif. La mére, qui avait un sur le premier héri-
tage, recoit huit, ou un multiplié par huit, qui est la
base de répartition du second héritage; celte mére,
qui a deux sur la seconde succession, regoit deux mul-
tiphé par trois, qui est le chiffre exprimant ce qui re-
venait & la seconde défunte sur le premier héritage, et
cette multiplication donne six pour produit. La sceur,
qui avait un sur le premier héritage, recoit huit, c'est-
a-dire un multiplié par huit, base de répartition du
second héritage ; ceite sceur, qui a la moitié ou trois
sur la seconde succession, recoit neuf, c'est-a-dire trois
multipli¢ par trois, chiffre exprimant ce qui revenail
de la premiére succession & la sceur défunte. ]
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SECTION XI1I.
DES DECLABATIONS KELATIVES A L'HEREDITE OU DROIT DE SUCCEDER.

§ 1. Du cas ot I'hérédité est déclarée, par un seul héritier,
en faveur d'un individu.

Lorsqu’un seul des héritiers déclare que tel individu
a le droit de venir 4 la succession [et lorsque tous les
autres cohéritiers nient la vérité de la déclaration], cet
individu recevra, de la part afférente au déclarant, ce
que le fait de la déclaration retranchera ou diminuera
de cette part. [Cette conséquence est toujours et for-
cément exécutoire, quelle que soit la valeur morale du
déclarant, que I'individu en faveur duquel est la dé-
claration jure ou ne jure pas de la vérité de ce qu'il
avance. Toutefois, cet individu ne recoit pas & titre d’hé-
ritier, car il n’est pas ici 4 P'état complet de successible ;
il ne regoit que par suite d’'une assertion qui le pré-
tend heéritier. |

Dans le cas dont il sagit, vous déterminez — d'a-
bord Ia quotité-de ce qui revient en partage 4 I'en-
semble de tous les héritiers, dans hypothése négative
[du droit de I'individu susdit], — et ensuite la quotité
de ce qui revient en partage & celui qui a fait la dé-
claration, en supposant vraie cette déclaration. Aprés
cela, vous examinez s1 ces deux quotités sont en cor-
rélation de contenance, ou en état de dissidence, ou
en état ou rapport de divisibilité.
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Exemple des deux premiers cas [c’est-a-dire d'un fait
de succession dans lequel il y a corrélation de conte-
nance, et d'un fait de succession dans lequel il y a état
de dissidence] : '

Les héritiers [d'une succession | sont deux sceurs ger-
maines et un a'c’ib: une de ces deux sceurs a déclaré —
une autre sceur germaine [et les deux autres héntiers
ont taxé de fausseté cette déclaration. En supposant
la négation acceptée ou prouvee, le partage serait fait
sur la base ou chiffre trois. Dans I'hypothése de la vé-
rité de la déclaration, le partage serait fait sur la base
ou chiffre neuf, car les deux tiers revenant alors aux
trois sceurs ne pourralent étre partagés, sans fraction,
entre ces trois seeurs; vous multipliez le nombre des
personnes, dont les parts ont chacune pour expression
une fraction, par le chiffre base de la question, c'est-a-
dire par trois; vous avez neuf pour produit; et trois est
en rapport de contenance avec neuf ou est contenu exac-
tement dans neuf. Partagez ces neuf parts entre les héri-
tiers premiers, ¢ est-d-dire partagez comme si la negation
prévalait, et alors 1l y a trois pour chaque sceur et trois
pour I'héritier &'c’ib, Mais si 'on partageait en accep-
tant la vérité de la déclaration, il reviendrait 4 chaque
sceur deux neuviemes et a U'héritier 4'cib trois neuvié-
mes; la portion ou différence, c'est-a-dire un neuviéme,
qui se trouve en moins ou diminuée sur la part de la
sceur qui a fait la déclaration, est livrée a la personne
déclarée héritiére & titre de sceur germaine]; — ou
un frére germain dont les autres héritiers nient les
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droits comme non authentiques. Le partage, dans la
supposition du rejet de la déclaration, est, ainsi que
précédemment, sur la base trois; dans hypothése de
la vérité de la déclaration, le partage doit étre opéré
sur la base quatre. Or entre trois et quatre il y a dis-
sidence; il faut donc les multiplier 'un par f'autre,
et 'on obtient douze pour produit. Dans le cas de né-
gation du droit de P'individu déclaré frére germain,
il reviendrait a chaque sceur. quatre sur douze oun
quatre douziémes, et & I'd'c'ib quatre douziémes. En
supposant que la déclaration fit vraie, il reviendrait
a chaque sceur trois douziémes, et au frére indiqué
comme frére germain il reviendrait six douziémes.
La portion, cest-d-dire un douzi¢me, qui se trouve.
diminuée ainsi sur la légitime de 14 sceur qui a fait la
déclaration, est livrée A l'individu déclaré comme frére
germain].

Exemple du troisitme cas [lequel présente le fait
d’accord ou de rapport comparable de divisibilité) :

Les héritiers [d'une succession] sont deux filles et
un fils; et ce dernier déclare la concurrence d’un autre
fils. [Les deux filles nient la réalité des droits attribués
& ce dernier par la déclaration, c’est-i-dire nient qu'il
soit leur frére. Dans Ihypothése de la négation recon-
nue comme vraie, le partage doit s'opérer sur la base
quatre. En acceptant la déclaration comme vraie, Je
partage doit étre fait sur la base six. Il y a alors ac-
cord ou rapport de divisibilité semblable de I'un et de
l'autre de ces deux nombres par deux, c'est-i-dire en

V1. 53



418 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

en prenant la moitié. On a donc & multiplier, ou deux
par six, ou trois par quatre, ce qui donne pour résultat
douze. En répartissant, dans Thypothése de la vérité
de la négation, le fils a six douzitmes et chaque fille
trois douziémes, Mais en acceptant la vérité de la dé-
claration du fils, celui-ci a quatre douziémes et chaque
file deux douziémes. La part du fils a donc diminué
de deux douziémes; ils doivent étre livrés a I'individn
qu'il a déclare comme fréve.]

[Exemple d'un cas ol il y a similitude entre les deux
bases de répartition dans les deux opérations néces-
saires pour fixer ce qui revient a l'individu déclaré
comme ayant droit :] '

[Les heritiers d'une succession sont la mére, une
sceur consanguine, un oncle paternel. La sceur déclare
I'existence d'une sceur germaine du défunt, et la mére
accuse de fausseté cette déclaration. — La répartition,
en admettant la négation de 'existence d’une sceur ger-
maine, doit étre faite en prenant pour base le chiffre
six. Il revient ainsi 4 la mére le tiers de la succession,
c'est-a-dire deux sixiémes, a la seeur consanguine trois
sixiémes ou moitié du tout, et le reste, ou un sixiéme,
appartient 4 oncle. En admettant la vérité de la décla-
ration, le partage se fait encore sur la base ou chifire
six : & la sceur germaine la moitié ou trois sixiémes; &
la sceur consanguine un sixiéme, complément des deux
tiers, 4 la mére un sixiéme, 4 Poncle le reste, c'est-3-
dire un sixitme. Dans ce cas, la diminution apportée
ala part de la sceur consanguine est de deux sixi¢mes,
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et ils doivent étre livrés 4 la personne déclarée comme
étani sceur germaine. ]

§ 2. Du cas ot la successibilité est déclarée, par plusieurs héritiers,'
en faveur de plusieurs individus.

Si [dans le cas ol les héritiers sont un fils et une
fille] le fils déclare quil a [encore] telle [autre] per-
sonne pour seeur |tandis que la fille nie la vérité de
cette déclaration], et si [de son c6té] la fille déclare
quelle a [encore] tel [autre] individu pour frére {tan-
dis que le fils nie la vérité de cetie derniére déclara-
tion, et que, de plus, chacun des deux individus dé-
clarés ainsi comme étant enfants du défunt proteste
contre la vérité de la déclaration qui appelle I'autre
concurrent nouveau au partage des biens, il faut pro-
céder au partage de négation, c'est-a-dire au partage
comme si la fausseté de la déclaration était reconnue
ou comme sl n'y avail pas de déclaration, et ensuite
au partage de déclaration ou affirmation, c'est-a-dire
au partage comme si la déclaration était vraie, ou en
conséquence de la déclaration, ou en admettant la vé-
rité de la déclaration; et ce que la présence de Findi-
vidu déclaré comme ayant droit de venir 4 la succes-
sion fait diminuer de la part afférente au déclarant en
faveur de cet individu est livré 3 ce dernier. Dans
Pexemple dont il s'agit], —le partage de négation [dans
les deux cas de négation] doit se faire en prenant pour
base [le¢ chiffre] trois [et alors deux parts reviennent
au fils (par raison de masculinité), et une part revient
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41a fille]; — le partage de déclaration [ou affirmation,
en admettant que la fille déclarée soit un ayant droit)
doit se faire en prenant pour base [le chiffre] quatre,
et alors 1l revient au fils [déclarant] deux parts [et a
chaque fille une part]; — le partage de déclaration [ou
affirmation, en admettant que le fils déclaré ait le droit
de venir a la succession] doit se faire en prenant pour
base [le chiffre] cinq [car alors il y a deux fils et une
fille, et il revient 4 chaque fils ou male deux cinquiémes
ou deux portions, et 4 la fille une portion ou un cin-
quiéme. Or, dans ces trois partages, les bases de ré-
partition sont en dissidence et ne présentent ni I'une
ni autre de rapport de divisibilité ou de contenance].
1l faut donc multiplier [le chiffre] quatre [pris pour
base] dans le partage d’affirmation [en faveur d'une
fille] par [le chiffre] cinq [pris pour base dans le par-
tage de déclaration en faveur d'un fils], et I'on obtient
[ pour produit ] vingt, que I'on multiplie [4 son tour ]
par [le chiffre ] trois [ qui est la base du partage de
négation; le produit alors est soixante. On procéde
ensuite 4 la répartition de négation : il revient au fils
quarante ct 4 la fille vingt. On passe de la 4 la répar-
tition de déclaration relative 4 la fille déclarée comme
un ayant droit : il revient au fils déclarant trente et 2
chaque fille quinze, ou la moitié proportionnelle de ce
qui revient au fils. La part de ce fils est donc dimmuée
de dix, c'est-a-dire dix soixantitmes]; dix [soixanti¢mes]
doivent [donc] étre livrés [a 1a personne déclarée comme
fille ayant droit 4 la succession. Enfin, on effectue la
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répartition de déclaration relative au fils déclaré comme
ayant droit : il revient au fils vingt-quatre et 4 la fille
douze ou le cinqui¢me de soixante; elle a subi ainsi une
diminution de huit}; huit doivent [donc] étre livrés [4
I'individu que cette fille a déclaré comme frére]. '

$ 3. De la déclaration de successibilité en faveur d’un nouveau-né.

Si une femme enceinte [lors de la mort de son wari,
et laissée héritiére avec deux fréres germains ou con-
sanguins du défunt] déclare, et avec elle un des deux
fréres du défunt, qu'elle a accouché d’un fils vivant et
viable [mais qui est mort peu aprés, et si 'autre frére
du défunt nie cette assertion apportée par la mére et
confirmée par le frére susdit, on a recours au par-
tage de négation et au partage d’affirmation. Dans le
cas supposé ici], le partage de négation se fait en pre-
nant pour base [le chiffre quatre : il revient un 4 la

veuve et trois aux deux fréres, mais trois ne peuvent
- bire répartis sans fraction aux deux fréres; il faut donc
faire ce partage en prenant pour base le chiffre] huit
[et alors il revient deux, c’est-a-dire deux huiti¢mes 3
la mére et trois & chaque {rére]. Le partage d'affirma-
tion se fait pareillement [en prenant pour base le chiffre
huit, et 1l revient alors un huitieme 4 la mére et le reste
est livré au fils].

Ensuite le partage de la succession de I'enfant [sus-
dit, déclaré héritier par sa mére et par un frére du de-
funt premier,] se fait en prenant pour base [le chiffre
ou unité fractionnaire] trois [car ce fils, qui a éte dé-
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claré né vivant et viable, a laissé pour héritiers sa mére
et ses deux oncles. La part de cet enfant sur le premier
héritage est sept, cest-a-dire sept huitiémes; et ce
nombre sept ne peut se répartir sans fraction en trois,
qui est le chifire base de la répartition de cette seconde
succession; en d’autres termes, ces deux nombres sept
et trois ne peuvent se réduire tous les deux, soit par
la moitié, soit par le tiers, ou l'un par la moitié el
l'autre par le tiers]; alors, il faut multiplier ce nombre
trois par huit [qui est le chiffre base de la premiére
succession, et I'on a vingt-quaire pour produit. Répar-
tissez ce nombre, d'abord par partage de négation
et ensuite par partage de déclaration ou affirmation.
Dans le partage de négation, il reviendra a la mére
six, c'est-a-dire six vingt-quatri¢mes, et & chaque frére
neuf vingt-quatriémes ou neuf sur vingt-quatre. Dans
le partage d’affirmation, c'est-a-dire en admettant la
vérité de la déclaration relative 4 U'enfant, il revient le
huitiéme du tout ou trois vingt-quatriémes & la mére,
et le reste ou vingt et un vingl-quatriémes a l'enfant.
Cette part est la succession laissée par Yenfant; de
cette derniére succession, il revint un tiers ou sept
vingt et uniémes & la mére et autant i chaque frére du
défunt premier. Entre les mains du frére qui a con-
firmé la déclaration de la mére relativement 4 l'enfant,
il reste en excédant deux portions; elles doivent étre
livrées 4 la mére, 4 laquelle elles reviennent de droit,
avec les six qui lui revenaient dans le partage de né-
gation dont nous avons parlé tout a Pheure. Ces deux
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portions remises 4 la mére lui compléteront huit; i n'y
aura donc que sept entre les mains du frére déclarant
avec elle; mais le frére qui a me se trouve en posses-
sion de peuf).

[La mére ne regoit rien, ni du partage de déclara-
tion, ni du partage de la succession de son fils, par la
raison quun des fréres da pére nie que ce fils soit né
vivant et viable. S1 les deux fréres du défunt recon-
naissaient la vérité de la déclaration de la mére, elie
devrait recevoir dix, c'est-a-dire trois portions sur la

succession du man et sept portlons sur la succession
de P'enfant.]

SECTION XIII.

DES PROCEDES ET CALCULS DE REPARTITION DES SUCCESSIONS
DANS LES CAS DE LEGS.

$ 1. Des cas ou il n'y a qu'un seul legs.

Lorsqu'un défunt a légué — un quart [ou un tiers,
ou un cinquiéme, etc. c'est-a-dire une fraction simple,
mount ak’ ou exprimée simplement], — ou un {onziéme,
ou un douziéme, ou un quinziéme, en d’autres termes,
un] sur onze [ou sur douze, ou sur quinze, c'est-a-
dire une fraction complexe, ag’amm ou sourde] 24),
— on prend [comme base pour procéder & l'extraction
du legs] Punité fractionnaire qu'indique Yexpression
numérale du legs. [H faut entendre par i que Ton
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calcule et établit la répartition exacte, c'est-a-dire sans
fraction, de la succession, comme s'il n’y avait pas de
legs, mais en prenant le chiffre indiqué par le legs
méme, en prenant trois si le legs est d’on tiers, quatre
si le legs est d’un quart, onze si le legs est d'un on-
ziéme, etc. et ainsi on arrive & disposer les choses de
maniére lelle que le legs se trouve attribué et livré aux
légataires comme s'1l était une quotité afférente 4 des
héritiers 1égitimaires.] Cela fait, on examine si ce qui
reste [aprés I'extraction du legs ou du lot collectif re-
présentant le legs] peut se répartir exactement entre
les héritiers réels.

Tel serait le cas oli un testateur aurait laissé deux
fils et aurait fait un legs d'un tiers de ses biens [a
Zeid, par exemple]. En pareille circonstance, la chose
[cest-d~dire l'extraction du legs et la répartition du
reste des biens] serait facile et simple. [En effet, on
prend pour base de répartition, et comme s'il n'y avait
pas de legs, le chiffre trois, qui est I'unité fraction-
naire indiquée par le legs méme : un tiers est extrait
pour le legs, et les deux aulres tiers se trouvent en
accord de partage avec le nombre des tétes d’héritiers,
c'est-a~dire le nombre des fils.]

Lorsque le reste [c'est-a-dire le nombre des parts
restantes aprés l'extraction du legs] n'est pas divisible
[sans fractions entre les héritiers réels, agissez comme
dans le cas oi le nombre des parts n’est pas en con-
cordance avec le nombre des tétes. Comparez ce qui
reste des parts de la succession avec le nombre des
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héritiers ; et alors], régularisez [c'est-i-dire simplifiez,
en les réduisant a leur ouafl’ ou terme possible le plus
simple] le nombre des successibles et le chiffre de ce
qui reste [aprés le prélévement du legs]. Ensuite, le
nombre des héritiers qui a é1é ramené, c'est-a-dire sim-
plifié¢ ou réduit et rendu plus simple, multiplies-le par
le chiffre qu'indique 'unité fractionnaire du legs [et le
produit obtenu sera un nombre d’'oti pourront étre ex-
traites, sans reste ni fraction, les parts afférentes 4 tous
les ayants droit. Puis, vous multipliez par le chiffre des
héritiers, qui a été ramené & un terme plus simple, ce
qui revient au légataire; aprés cela, ce qui reste pour
la quote-part des héritiers, multipliez-le par le chiffre
réduit de la succession, ¢’est-d-dire par I'unité fraction-
naire du nombre exprimant ce qui reste aprés le pré-
lévement supposé du legs sur la masse totale].

Tel serait le cas oii un défunt aurait laissé quatre fils
[et aurait fait un legs d'un tiers comme dans le dernier
exemple cité. La base de répartition de la succession
devrait étre le nombre quatre ; mais 'unité fractionnaire .
du legs indiqué ict serait trois. Le tiers étani prélevé
pour le légataire, il resterait deux tiers, lesquels ne
peuvent étre divisés sans fraction entre les quatre fils.
Mais il y a rapport de divisibilité entre ce nombre et le
nombre des héritiers réduit au demi, c¢'est-a-dire a sa
moitié-ou deux. Ce nombre deux provenant de quatre
réduit 4 sa moitié, multipliez-le par trois, qui est le
nombre exprimani I'unité fractionnaire de I'indication
numérale du legs, el vous obtenez six pour produit.

vI. 54
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Alors le légataire, qui avait un sur trois, doit mainte-
nant avoir un multiplié par deux, nombre réduit du
nombre des héritiers, ce qui donnera deux sixiémes,
cest-A-dire le tiers de la totalité ; il reste quatre sixiémes
pour les quatre fils. Auparavant, ces quatre fils avaient
deux sur trois, c'est-a~dire deux tiers, ils ont mainte-
nant deux multiplié par le chiffre ou unité fractionnaire
de ce qui serait resté, en supposant le legs d’un tiers
prélevé sur la masse].

Si les chiffres [ exprimant le nombre des successibles
et exprimant ce qui resle apres le prélévement du legs]
ne sont nullement en rapport [ou accord de divisibilité],
il faut multiplier le chifire base complet [ et sans réduc-
tion par I'unité fractionnaire du legs ; alors I'extraction
et du legs el des parts de chaque héritier s'oblient sans
fraction ni reste, du produit de cette multiplication].

Tel est le cas [ ot le nombre des héritiers serait]
de trois fils [et ol le défunt avrait légué, comme dans
les exemples précédents, un tiers de ses biens. Si le
légataire retire son legs, il reste deux tiers pour les
trois fils, Mais ces deux tiers ne peuvent se partager
sans fractions, et les nombres deux et trois ne sont point
en rapport de divisibilité. Il {aut donc multiplier trois,
nombre des heritiers, par trois, nombre qui est I'unité
fractionnaire de I'expression du legs. On a neuf pour
produit : trois, cest-a-dire le liers du tout, revient au
légataire, el deux neuviémes reviennent 4 chacun des
trois fils].
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$ 2. Des cas ou il y a plusieurs legs de quotités différentes.

[Lorsque les legs sont de quotités différentes, mul-
tipliez I'unité fractionnaire de I'un par I'unité fraction-
naire de l'autre, si les chiffres qui expriment ces deux
sortes d’'unités fractionnaires sont en dissidence ou sont
deux nombres premiers. Ces deux chiffres sont-ils en
rapport de divisibilité, réduisez-les et multipliez par
I'un deux; puis, du produit de la multiplication, reti-
rez les legs ou proportion numérale des legs et répar-
tissez le reste aux héritiers. Si ce reste se répartit sans
fraction entre le nombre de tétes des héritiers, la chose,
ainsi que nous I'avons déjd vu (dans le paragraphe pré-
cédent), est simple et facile. Cette répartition de ce qui
reste aprés le prélévement des legs ne peut-elle se
distribuer sans fraction entre les héritiers, il faut exa-
miner en quel rapport mutue] se trouvent les parts a
faire de la succession et ce qui reste aprés les legs pré-
levés. Lorsque le chiffre de ces parts, c'est-a-dire des
héritiers, et le chiffre exprimant ce qui reste aprés Pex-
traction deslegs, sonten état de dissidence et ne peuvent
étre réduits ni P'un ni l'autre & un état comparatif qui
conduise 4 une division de parts sans fraction, le pro-
duit de la multiplication, entre elles, des deuk unités
fractionnaires, doit étre multiplié par la base ou chiffre
de répartition premiére de la succession. Sil y a lien
4 réduire le chiffre des héritiers, vous multipliez, par
ce nombre simplifié et réduit, le chiffre exprimant les
legs et, du’ total, vous pouvez exiraire sans reste ce qui
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revient & chacun des ayants droit. Cest le méme pro-
cédé ou mode de faire que celui qui vient d’étre indi-
qué (dans le paragraphe précédent). L'exemple suivant
Pexpliquera. | ‘

Supposons qu’un individu [ait laissé quatre fils pour
héritiers et] ait légué un sixiéme [de ses biens 4 un ou
plusieurs légataires], et un septiéme [4 un ou plusieurs
autres légataires]. On doit alors multiplier [Punité frac-
tionnaire du premier legs, c'est-a-dire le nombre] six
par [l'unité fractionnaire de l'autre legs, c’est-a-dire le
nombre] sept [car ces deux nombres sont en état de
dissidence vis-a-vis I'un de Yautre. Le produit obtenu
ainsi est quarante-deux. Extrayez de ce nombre ou
produit le legs d'un sixiéme, c'est-a-dire sept quarante-
deuxiémes, puis le legs d’un septiéme, c'est-d-dire six
quarante-deuxi¢mes. Ces deux legs réunis présentent
treize; il reste donc vingt-neuf, c'est-d-dire vingt-neuf
quarante-deuxiémes; mais vingt-neuf ne peut se diviser
sans fraction entre les quatre fils, et ce nombre quatre
réduit 4 moitié ou divisé par moitié, ne diviserait pas
non plus vingt-neul sans entrainer de fraction. Multi-
pliez donc quarante-deux par quatre, chiffre ou base
de répartition premiére de la succession, supposé qu'il
n'y ait pas de legs : le produit de cette multiplication
est cent soixante-huit].

[Alors, I'individu ququel il revenait telle quotité sur
quarante-deux recevra cette quotité multipliée par
quatre, et I'individu auquel il revenait telle quotité sur
quatre recevra cette quotité multipliée par vingt-neuf. |
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[Exemple d’un cas dans lequel il y a rapport de di-

visibilité entre les nombres : Le legs est le méme que
dans la supposition précédente, mais il y a pour héritiers
cinquante-huit fils. Il existe ici un rapport de divisibi-
lité entre le nombre vingt-neuf, lequel exprime ce qui
reste aprés le prélévement des legs, et entre le nombre
des héritiers ou fils; ce rapport est un vingt-neuviéme
ou le demi de cinquante-huit. Prenez I'unité fraction-
naire de expression un demi, cest-a-dire le chiffre
deux, nombre réduit de cinquante-huit, en raison du
rapport de divisibilité existant entre les deux nombres
vingt-neul et cinquante-huit, et multipliez, par ce
nombre deux, Ja base ou nombre primitif et général
quarante-deux; vous aurez Pour produit, quatre-vingt-
quatre. Puis vous dites : « L'individu qua avait droit 4
une quotité 4 titre de legs recevra cette quotité mul-
tipliée par le chiffre réduit ou nombre réduit des
‘héritiers, ou deux; conséquemment, un légataire qui
avait pour legs un sixiéme du bien, et qui avait droit &
sept sur quarante-deux, a droit maintenant & sept mul-
tiplié par deux, c'est-a-dire 4 quatorze, mais quatorze
sur qualre-vingt-quatre. Un légataire dont le legs est
un septitme du bien, et qui avait droit & six sur qua-
rante-deux, a droit 4 six multiplié par deux, c'est-a-dire
douze, mais douze sur quatre-vingt-quatre. » Le reste
est cinquante-huit quatre-vingt-quatriémes, an pour
chacun des cinquante-huit fils. |
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SECTION XIV.

DES EMPEGCHEMENTS A SUCCEDER.

——

$ 1. De la perte des droits de successibilité entre époux,
par suite de I'anathéme conjugal.

Le mari n’hérite pas de la femme contre laquelle il
a porté 'anathéme [si elle a protesté ensuite, par les
formes de serment voulues, contre I'accusation, et I'a
repoussée ainsi par un autre anathéme, Si la femme n'a
pas repoussé I'accusation, le mari hérite. (Voy. chap, v,
De Panathéme, sect. v et v, vol. Ill, pages 54 et 56.)
L'enfant qui, par le fait de 'anathéme, a été désavoué,
n’hérite pas du mari qui I'a désavoué et qui a repoussé
la paternité, soit que la mére de cet enfant ait nié I'ac-
cusation par les serments voulus, et ail ainsi retourné
I'anathéme contre le mari, soit qu'elle ait refusé de jurer
et par conséquent de protester contre le crime qui lu
était imputé |,

La femme n’hérite pas du mari qui a prononcé contre
elle I'anathéme [ou I'a accusée d’aduliére, sil a juré
avant elle, Mais si la femme a juré la premiére et par
conséquent reporté Panathéme contre le mari qui lui-
méme a éludé les serments ou complément de I'ana-
théme, la femme a-t-elle ou non le droit d’hériter de
ce mari? Le plus rationnel est qu’alors le droit de suc-
céder appartient & cette femme].
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[En résumé, lorsque 'anathéme a été mutuel, aucun
des deux époux n’hérite de I'autre. — Si T'un d'eux a
seul soutenu T'anathéme ou a prononcé les serments,
1ous les deux héritent I'un de I'autre. — L’enfant n’hé-

rite jamais du pére qui, 4 propos de la cohabitation dont

cet enfant est le fruit, a prononcé I'anathéme contre la
mére, que celle-ci ait ou non protesté par serments
contre 'anathéme et Pait ou non repoussé. Mais cet en-
fant a droit d’héritier sur les biens de sa mére, — Si le
mari ensuite réclame la paternité de Penfant, et qu'elle
soit ratifiee ou reconnue, 'enfant est devenu héritier
de ce mar. ]

§ 2. De la successibilité réciproque des jumeaux.

Deux jumeaux nés de la femme qui a retourné I'ana-
théme [ contre son mari, par lequel elle a été accusée de
cohabitation illicite,] héritent entre eux a titre de fréres
germains. [l en est de méme pour les jumeaux nés d’'une
femme qui a été faite prisonniére, ou qui s'est placée
sous la protection de la loa musulmane, et qui, en re-
tour de cette protection, paye un impét de capitation. |

[Les jumeaux nés d’'une cohabitation illicite héritent
entre eux a titre de fréres utérins. |

$ 3. De la successibilité relativement aux esclaves.

L'esclave ne succéde jamais [ et ne laisse pas de suc-
cession .

[11 en est de méme — pour I'esclave en possession
d’un contrat d'affranchissement, ou d'une promesse d'af-
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franchissement sous forme posthume , — pour la femme
esclave mére de l'enfant, ou qui a été rendue mére par
Peeuvre de son maitre, — pour l'esclave qui doit &tre
affranchi 4 telle époque & venir, — pour 'esclave af-
franchi partiellement, car tout individu qui est encore
en partie esclave est encore esclave. |

Tout ce que laisse [ en mourant] T'esclave partiel
appartient au maitre qui I'a affranchi partiellement.

L’esclave en possession d'un contrat d’affranchisse-
ment est le seul qui laisse véritablement une sorte de
succession. [Ce qui reste en surplus de ce qui est fixé
au contrat est un héritage qui passe au profit de ceux
que comprend le contrat collectil de manumission. ]
(Voy. ci-dessus, chap. L1, De laffranchissement contrac-
tuel, sect. vir et xm, p. 19o et 20[1._)

[Ce que laisse, en mourant, Yesclave qui, esclave
complet, était musulman ou mécreant, appartient au
musulman qui possédait cet esclave. Si le maitre est
mécréant et si 'esclave était mécréant aussi, tout ce
que laisse cet esclave, en mourant, appartient au maitre.
Si T'esclave a embrassé 'islamisme et est mort avant
d’avoir été vendu, ce quil a laissé appartient & son
maitre mécréant. Si I'esclave devenu vrai croyant a en-
suite quitté son maitre, puis est mort, ce que laisse cet
esclave appartient aux musulmans. |

$ 4. Du droit de successible relativement au meurtrier.

Le meurtrier n’hérite jamais [de rien qui ait été la
propriété | de la personne [ 'héritage de laquelleil a
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droit, et] qu’il a tuée — intentionnellement, par esprit
d'inimitié ou de vengeance, — OU Méme par une cir-
constance volontaire dont il ne prévoyait pas le resultat
[et & la suite de laquelle 1a loi ne punit pas le meurtre
comme un crime; tel est le cas ol un pére iue son en-
fant en lui jetant, par exemple, un morceau de fer. Ge
pére, déclindt-il méme alors sa paternité, n’hérite pas
de cet enfant, Le meurtrier est empéché de succéder,
quelle que soit la qualité morale ou civile, ou la qua-
lité de parenté de la victime, s'agit-il méme d'un n-
dividu en démence, ou en interdiction, ou méme d'un
affranchi].

L'individu coupable de meurtre involontaire [et en
dehors de toute circonstance douteuse ou incertaine,
et de tout acte d'imprudence, | n’a jamais de part hé-
réditaire dans le dich {ou prix du sang; mais ce meur-
trier conserve son droit de successible, que lu1 donne
son degré de parenté, sur les biens propres de la vic-
time. On range dans la méme catégorie, velativement
au droit de succéder, — Vindividn qui a tué tel de
ses parents qu'il croyait étre un ennemi mécréant et
non regnicole; il faut, bien entendu, que la parenté
soit parfaitement constatée; de plus, le meurtrier doit
jurer quil a cru frapper un ennemi des musulmans;
~— T'héritier qui n’a pu sauver ses jours qu'en tuant tel
parent qui lui-méme voulait le tuer; — le mineur qui,
intentionnellement, a tué tel de ses parents; car le
meurtre intentionnel, commis par un mineur, n'a que
la culpabilite du meurtre involontaire et imprévu].

vi. 55
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[ Le meurtrier coupable de meurtre, soit intention-
nel, soit involontaire, conserve le droit de successible
sur les biens venus par raison de patronage. On veut
dire par 13 que celui qui, intentionnellement ou non,
a tué tel de ses proches, patron de tel affranchi, a sa
part d’héritier sur les biens venus 4 la victime en raison
des droits de patronage. |

[Tous les peuples ont exclu le meurtrier du droit
d’hériter en rien des biens de la victime, Sans cette ex-
clusion de successibilite, les héritiers auraient pu hiter
la mort de leurs Proches; et de li les désordres, les
bouleversements, la destruction des sociétés. C'est dans
la pensée du bien de tous qu’a été instituée partout la
loi qui enléve les droits de successible & 'héritier cou-
pable de meurtre sur ceux & la succession desquels il
est appelé a prétendre. L'intention de laloi est I'expres-
sion d’'une pensée humaine qui a raisonné la cause ma-
térielle, non la cause essentielle et vraie, car la lot ne
veut point dire que la victime ait succombé avant son
heure. |

$ 5. Desdroits de successibilité au poinlde vue de la qualité reilgieuse
des individus; — de la successibilité enire musulmans et chrétiens
ou juifs, entre chrétiens el juifs, etc.

Nhérntent pas I'un de Y'autre les individus de reli-
gions opposées; ainsi, le musulman n’hérite pas de ce
qu’a laissé ou le musulman apostat, ou tout mécréant
quelconque [soit juif, soit chrétien, soit idolatre, soit
pyrolitre. Le mot « quelconque » ne comprend pas I'in-
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dividu coupable d'avoir de fausses docirines religieuses,
telles que le zendik’ (voy. note 28, vol. V, p- 560 );
les héritiers musulmans du zendik’ recueillent sa suc-
cession. Le méeréant, quel qu'il soit, n'hérite jamais
du musulman, Les biens que laisse un esclave mécréant
gui appartient 4 un maitre musulman deviennent la
propriété de ce dernier, mais a titre de propriété sim-
plement, non & titre d'héritage |.

[ L'apostat ne succéde pas, et ne laisse pas de suc-
cession ; ses biens passent au fei ou domaine public et
trésor des musulmans. (Voy. note 23, vol. V, p. 556.)
On suppose évidemment que Yapostat a persisté dans
son apostasie jusqu'a la mort, ou jusqu'a ce quil fit
exécuté.] (Voy. chap. xui, De lapostasie et du blas-
phéme, sect. 1v, vol. V, p. 504.)

Le juif v’hérite pas du chrétien et le chrétien n’hé-
rite pas du juif, car la religion du chrétien est opposée
a la religion du juif, est une religion distincte et diffé-
rente dans ses principes; chacune est une religion 4 part
et caractérise une nation a part ). Toutes les autres reli-
gions qui sont en dehors de celles-la [et, bien entendu,
qui sont aussi en dehors de P'islamisme] sont [ considé-
rées| comme n'en faisant qu'une [et comme ne repré-
sentant qu'une seule nation. Par conséquent, U'idolé4tre,
le pyrolatre, I'béhiognostique, le mage, etc. héritent
entre eux .

Dans les questions de successions [ portées  nos tri-
bunaux par] des mécréants [ quels qu'ils soient, chré-
tiens, juifs, ou autres], la loi décide et prononce selon
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fes principes musulmans, si aucun des requérants ne
récuse [4 Yavance notre juridiction. On ne tient nul
compte de la désapprobation ou de l'opposition des
évéques, ou prétres, ou rabbins. Si quelqu'un des re-
quérants décline et récuse notre juridiction, nous n’in-
terviendrons pas ].

St quelqu'un des héritiers [de I'individu mort mé-
créant] embrasse I'islamisme [tandis que l'autre ou tous
les autres héritiers demeurent dans leur religion erro-
nee, et si la question de succession est portée devant
nos tribunaux], nous jugerons et déciderons selon les
principes de notre loi [et sans tenir compte de 'opposi-
tion ou récusation de celui ou de ceux des héritiers qui
sont demeurés mécréants. Nous jugerons et déciderons
de cette maniére malgré toute opposition ou récusation,
afin de rendre hommage au caractére de musulman qu'a
revétu le nouveau converti. Nous agirons ainsi d’aprés
notre loi, non pas dans tout état de chose, c’est-a-dire
non pas quelle que soit la religion de ceux des héri-
tiers qui sont demeurés mécréants et de celui. ou de
ceux qui se sont convertis a I'islamisme], mais seule-
ment dans le cas ol tous les héritiers sont gens sans
révélation | c’est-a-dire ne sont ni juifs ni chrétiens ).
Sinon [c'est-a-dire si, de méme que I'était le défunt,
les héritiers sont gens de révélation et si quelqu'un
d’eux a embrassé I'islamisme depuis la mort de 'indi-
vidu dont ils héritent], nous prononcerons selon [ce
que dispose ] la loi des successions parmi les coreli-
gionnaires du défunt [ et des héritiers non convertis &
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I'islamisme. En d’autres termes, les biens seront répartis
selon ce que prescrit la loi de ces individus; pour cela
faire, nous demanderons aux évéques, prétres, ou rab-
bins — quels sont le; degrés de parenté auxquels leur
loi conférele droit de successible, et quels sont ceux que
leur 1ot exclut de ce droit, — quelles sont les quotités
afférentes 4 chaque catégorie d’héritiers et 4 chaque hé-
ritier, — et nous prononcerons et déciderons en consé-
quence, 4 moins que tous en appellent el s’en rapportent
aux principes de la loi musulmane .

[Si avant que soit partagé I'héritage du défunt mé-
créant, les héritiers embrassent tous l'islamisme, et
quils refusent de régler le partage d’aprés la loi mu-
sulmane, on suivra dans la répartition, dit El-Redjradji,
la loi qui gouvernait ces héritiers avant leur conversion,
et cela dans le cas ol lous élaient gens de révélation.
— S'ils n’étaient pas gens de révélation, la question sera
reglee par la loi musulmane. Toutefois, certains juristes
veulent qu'alors le partage soit opéré par portions égales
entre tous les successibles. ]

§ 6. De Y'empéchement & la successibililé, dans le cas dmcertxtude .
de survie.

Lorsqu’on ignore positivement quel est celui qui [de
plusieurs individus] est mort aprés [les autres ou aprés
tel autre], laqualité de successible est empéchée et écar-
tée. Dés quil y a doute sur le droit de successibilité, ce
droit est empéché, exclu. Peuimporte que I'on sache que
deux individus sont morts 'un aprés 'autre; du moment
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qu'on ignore lequel est prédécéde, il v’y a plus droit de
successibilité].

[Plusieurs proches parents sont morts en voyage, ou
sous un éboulement, etc. On considére alors qu'aucun
d’eux n’a laissé aprés lui tel ou tel de ses compagnons,
et que chacun des morts n’a laissé que ceux de ses hé-
ritiers qui sont vivants, — Un homme, sa femme et trois
fils qu’il a eus de cette femme ont péri sous des dé-
combres. Onignore qui d’entre eux tous est mort le pre-
mier, Cet homme laisse son pére et une autre femme;
et la femme morte laisse un fils qu'elle a eu d’'un autre
mari, Dans cel exemple, la veuve survivante recoit le
quart des biens du mari défunt et le reste est livré 4
"d'cib. Le bien de la femme morte appartient 4 son fils
vivant. Le sixiéme du bien des fils morts revient a leur
frére utérin ou maternel, et le reste est recueilh par
I'&cib. ]

[Deux fréres, par exemple, sont morts 4 midi, l'un
dans les contrées orientales, 'autre au Mar'reb ou pays
de I'Occident. Celui des deux fréres qui est mort en
Orient est certainement mort avant I'autre. Le prédé-
cés est prouvé par la circonstance de localité. ]
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SECTION XYV.
DES GAUSES QUI OBLIGENT A DIFFERER LE PARTAGE D'UNE SUGCESSION,

§$ 1. De la nécessité de diflérer le partage d'une succession , lorsque
I'épouse, ou Yesclave du défunt, ou toutes deux sont enceintes.

On différe le partage d'une succession, 871l y a gros-
sesse | c’est-a-dire si épouse, ou Uesclave survivante,
ou si 'épouse et I'esclave, ou si les épouses et les es-
claves sont enceintes et ont con¢u par I'ceuvre du dé-
funt. Lors done qu'un mari meurt et laisse femme ou
esclave qu'il a rendue enceinte, on différe le partage
jusqu'a Paccouchement ou jusqu’a ce que soit déposé
le fardeau de gestation, fiit-ce méme jusqu’'au maximum
de durée possible de la grossesse]. (Voyez chap. ix,
De Uattente ou retraite légale imposée a la femme, sect. 1*,
vol. IIT, p. 61.)

[On ne se hate point de procéder au partage de la
succession, malgré les instances des successibles, parce
que 'on ignore si la gestation aménera ou non un hé-
ritier, ou aménera un seul ou plusieurs héritiers, si le
fruit de la grossesse sera un gar¢on ou une fille, ouun
enfant de sexe incertain et contestable. ]

[Le partage doit étre encore différé, si I'épouse du
frére du défunt est enceinte. I en est de méme dans
le cas de grossesse — de I'épouse du fils direct du der-
nier défunt, — de la mére qui est épouse d'un autre
que le pére de ce défunt, etc.]
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$ 2. De la suspension du partage des biens d'un individu disparu.

Le partage des biens de 'individu dont on n’a plus
la trace [ou dont onn'a plus nouvelle, c’est-a-dire de
lindividu perdn (maf¥'oid) ou disparu}, sera différé jus-
qu'a ce que l'on puisse [soit en raison des preuves 1¢é-
gales obtenues, soit aprés la durée de temps défini par
laloi] prononcer lamort de cet individu. (Voy. chap. ix,
De la retraite ou atlente légale, etc. sect. v, vol. 111, p. 87.)

§$ 3. Du cas ou un héritier est disparu et perdu.

Lorsqu'un des héritiers d'une succession est disparu
et perdu [c'est-a-dire lorsqu’on ignore s'il existe encore
ou §'il n'existe plus, il n’hérite et 'on ne partage les
biens qu'aprés qu'il 0’y a plus incertitude 4 son égard,
ou, en d’autres termes, quaprés qu'il y a lieu d’affir-
mer ou prononcer qu'il est mort ou vivant. Néanmoins,
par rapport aux autres héritiers, on alterne les sup-
positions], — d’abord on le suppose vivant [et, dans.
I'exemple que Khalil va denner, le mari recoit une part
héréditaire plus forte, la mére en regoit une plus faible,
et la sceur est exclue],.— ensuite on le suppose mort
[et, dans le méme exemple indiqué, la part hérédi-
taire du mari diminue, celle de la mére augmente,
la seur est admise & participer & la succession; aux
autres héritiers, excepté, bien entendu, celui qui est
perdu, on assigne une part inférieure & celle qu'ils ont
4 recevoir .

Mais on réserve [c'est-a-dire que I'on différe de re-
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partir] la part héréditaire douteuse [ou part qui est au
nom de Fhéritier absent et perdu, et les différences de
quotités qui doivent lui revenir, au cas qu'il soit vivant
et qu'il reparaisse. Si ensuite on obtient les preaves ju-
diciaires voulues constatant que. cet héritier est vivant,
ou qu'il est décédé, la répartition sera complétée selon
les régles établies).

Lorsquill [n’y a pas de preuves constatant le déces,
ou constatant T'existence de Ihéritier perdu, et quil]
s'est écoulé une durée de temps comportant les limites
[ probables et rationnelles] de la vie humaine, cet hé-
ritier est considéré comme incertain [ ¢’est-d-dire comme
Pindividu & propos duquel on ne peut prouver qu'il soit
décédé aprés le défunt dont 1a succession est ouverte.
Conséquemment, cet individu n'hérite pas: il est exclu.
du nombre des autres héritiers |.

(L'intention de la loi, en prescrivant et voulant la
réserve ou suspension du partage définitif dans le cas
d’héritiers absents, disparus el perdus, repose sur la
pensée qu'il y a toujours lieu de croire que l'absent
existe et d'espérer qu'il reparaisse. La conduite & suivre
et aussi I'intention précise de la loi sont indiquées dans
Pexemple que voici. | '

Une femme meurt et laisse [pour héritiers] mari,
mére, sceur [germaiue ou seeur consanguine], pére;
mais celui-ci est disparu ou perdu. — 1° En supposant
que le pére est vivant [au moment du décés de la
femme], la répartition de la succession doit se faire
en prenant pour base {le nombre] six [car cest un cas.

Vi, 56
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r'ardoudn (voyez ci-dessus, pag. 332, 334 et 344): 1
revient 1a moitié ou trois sixi¢mes au mari, le tiers de
ce qui reste ou un sixiéme a la mére, et le reste, ou
les deux autres sixiémes ou le tiers du tout, au pére;
la seur n’a rien; elle est absorbée par le pére, et, dans
le cas r'ardoudn, la mére sc trouve, par rapport au pére,
dans la méme position que la sceur avec le frére]. —
2° En supposant que le pére nexistait plus [au mo-
ment du décés de la femme], la répartition de la sue-
cession doit se faire de méme [en prenant le nombre
six pour base : trois sixiémes reviennent au mart, trois
4 la seeur, deux & la mére]; et [comme cette attribu-
tion de parts présenie un nombre de huit sixiemes) il
faut appliquer le a’al et porter [le chiffre de réparti-
tion] a huit [ cause des deux sixitmes qui reviennent
4 la meére. Mais six et huit, chiffres des deux réparti-
tions , sont en rapport de divisibilité tous les deux par
moitié, ou réductibles I'un et l'autre ¢ sa moitié]. On
multiplie alors, par celui qui est réduit ou sumplilié,
autre qui est laissé tout entier, c'est-a~dire qu'on mul-
tiplie huit par 'auire chiffre reduit, qui est trois ou la
moitié de six; ou bien le chiffre quatre, réduction de
huit, par 'autre chiffre complet ou six], et I'on a vingt-
quatre pour produit. [Ensuite vous dites : « Ce que tel
héritier avait sur la répartition par sixiémes doit étre
maintenant multipli¢ par quatre, et il exprimera des
vingt-quatriémes; et ce qui revenait i tel héritier, sur
la répartition par huitiémes, doit étre multiplié partrois,
et il formera aussi des vingt-quatriémes. »] [l revient
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[donc—pour le cas ol Pon suppose que le pére vivait
encore an moment de la mort de sa fille, trois sixi¢mes
ou douze vingt-quatriémes au mari, un sixiéme ou
quatre vingt-quatriémes a la mére, deux sixiémes ou
huit vingt-quatriémes au pére. — Dans la supposition
que le pére est mort avant sa fille, il revient] neuf au
mari [et ce nombre neuf est ici le produit de la mul-
tiplication de trois, chiffre exprimant ce qui revenait
de huitiémes au mari dans la supposition de prédécés
du pére, par trois, chiffre exprimant ce qui revient de
sixiémes au mari dans la supposition que le pére était
vivant lors de la mort de la défunte; ce nombre neuf,
cest-a-dire neuf vingt-quatriémes, est la part exacte
et légitime qui revient au mari, et elle se trouve plus
faible qu'elle ne T'est dans le cas de supposition de
survie du pére; en effet, dans cette derniére suppo-
sition, 1a part serait douze vingt-quatriémes ou trois
sixi¢tmes, ou moitié de la succession totale; le a'il a
réduit cette moitié 4 neuf vingt-quatriémes ou trois hui-
tiémes. La part de la mére devient au contraire plus
considérable dans la supposition que le pére est pré-
décédé]. La mére alors recoit un quart [ou six vingt-
quatriémes, chiffre obtenu en multipliant par trois le
nombre deux exprimant ce qui, dans la seconde sup-
position, revient en huitiétmes 4 la mére].

Ce qui reste [aprés que T'on a assigné et donné ces
deux parts, c'est-a-dire neuf vingt-quatriémes au mari
el quatre A la mére, est onze sur vingt-quatre ou onze
vingt-quatriémes, lesquels proviennent 1° de trois qui
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se trouvent diminués sur ce qui revient au mari, dans
la supposition de prédécés du pére, 2° de huit qui re-
viennent au pére pour le cas olt on le suppose vivant
au moment de la mort de sa flle. Ce reste de onze
vingt-quatriémes est ce qui]| doit étre mis en reéserve,
[Le partage doit en étre suspendu ou différé. ]

Si [plus tard] on acquiert Ja preuve que le pére a
survécu a sa fille, on donne au mari [afin de lul com-
pléter la moitié de la succession] les trois vingl-qua-
triémes [qui se trouvaient diminués sur sa part dans la
supposition de prédéces du pére], et on donne au pére
les huit {vingt-quatridmes restants. La mére n’a rien &
toucher en plus des quatre qu'elle a regus].

Lorsque 'on acquiert la certitude que le pére est pré-
décédé, ou bien [lorsque I'on n’a eu aucune nouvelle
sur lui, et que 'on n’a pu savoir §'il existe ou non, oul
lorsqu’il s'est écoulé une durée de temps que ne com-
porte pas la vie [probable de I'homme, ou enfin lorsque
la justice a déclaré que l'individu est décédé, soit que
ce jugement ait ét¢ rendu avant qu'il se soit écoulé une
durée que peut rationnellement comporter la vie hu-
maine, soit que ce jugement ait été rendu aprés cette
durée rationnelle écoulée], on donne — 4 la seeur neuf
vingt-quatriémes [ c'est-d-dire trois huitiémes multipliés
par trois; le pére n’existant plus, elle revient au droit
quelle perdait par la présence du pére]; —a la mére,
les deux vingt-quatriémes restants, ce qui lui compléte
le quart [qu’elle devait avoir ou deux huiti¢mes de la
totalité portée 4 la base huit par le a"il; nous avons vu,
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d'ailleurs, que, dans le cas ot 'on supposait le pére pré-
décédé, la mere devait avoir deux huitiémes ou le quart
de la totalité].‘ :

SECTION XVI
DES DROITS DE SUCGESSIBILITE DE L'HERMAPHRODITE (KHOUNTA).

§ 1. Observations générales.

[On appelle hermaphrodite (kkounia) Iindividu qui
a l'appareil sexuel de la femme et Pappareil sexuel de
homme; on ne considére pas comme hermaphrodite
Pindividu qui, au lieu des deux appareils sexuels, a une
simple ouverture ou endroit par ou il urine. ]

[L’hermaphrodite n'est admis, en matiére de droit
de successibilité, ni comme mére, ni comme pére, ni
comme aieul, ni comme aieule, ni comme époux, ni
comme épouse. Tant qu'il est & I'état d’hermaphrodite
mcertain, c’est-a-dire tant que I'on a pas déterminé quel
est le sexe qui prédomine en lui, tant qu’il urine par
Vappareil sexuel male ainsi que par Iappareil sexuel fe-
melle, etc. la loi ne lui permet pas le mariage. ]

[L’hermaphrodite ne peut étre que dans sept sortes
&’héritiers, savoir: 1° les enfants, 2° les enfants des
enfants, 3° les fréres et sceurs, 4° les enfants des fréres
ou sceurs, 5° les oncles et tantes, 6° les enfants des
oncles ou tantes, 7° les patrons d’affranchis. ]

[Lhermaphrodite n’est jamais 4'c'ib ou héritier uni-
verse] (29).]
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$ 2. Des droits de Thermaphrodite dans le partage des successions.

L’hermaphrodite incertain recoit une demi-part d'in-
dividu considéré comme méle et une demi-part d'in-
dividu considéré comme femelle. [Si donc, étant mile
seulement, et en raison de son droit de masculinité,
il avait droit & recevoir deux portions, et si, étant fe-
melle seulement, et en raison de son droit de femelle,
il avait & recevoir une portion, on lui donnerait, vu
son état d’hermaphrodite incertain, une portion el
demie, c'est-a-dire demi-portion de méle et demi-
portion de femelle; cela suppose, bien entendu, que,
dans le partage de la succession, 'hermaphrodite hérite
4 titre de maile et’a titre de femelle; tel serait le cas
ot il se trouverait seul héritier. ]

[La qualité de successible, pour I'hermaphrodite,
varie sous quatre formes. Il hérite—tant6t comme méle
et comme femelle; et alors, 4 titre de male, il a une
portion plus forte que celle a laquelle lui donne droit
le titre de femelle; — tant6t comme male senlement;
— tantdt 4 titre de femelle senlement ; — tant6t i titre
d’héritier ayant droit, comme individu méale et comme
individu femelle, 3 une portion égale. ]

[11 hérite — 1° comme méle et comme femelle, avec
différence de parts, lorsqu'il est fils du défunt, ou fils du
fils; — 2° comme male seulement, lorsqu'il est oncle
patefnel ou fils d’'onele:—3° comme femelle seulement,
lorsqu’il vient 4 un partage qu'il faut réduire par ré-
duction proportionnelle des parts, c'est-a-dire lorsqu'il
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faut appliquer le a"il; tel est le cas akdarieh (voy.
p- 344 et 347); on n'applique pas alors le a'til si Ther-
maphrodite est héritier 4 titre de male, et n’hérite pas
(voy. p. 348); — 4° comme héritier ayant droit 4 une
part égale en tant qu'individu male et en tant qu'indi-
vidu femelle, lorsqu'il est frére utérin ou du cété de
la mére. Dans le second cas et dans le troisiéme, 'her-
maphrodite regoit la moitié de la part de Phéritier dont
il est la figure. Dans le quatriéme cas, on donne & I'her-
maphrodite la légitime tout enti¢re, car alors il hérite
a titre de méle et de femelle 4 la fois, ayant chacun un
droit identique. |

[l va sans dire que ce que nous venons d'exposer
s'applique également s'il y a comme héritiers plusieurs
hermaphrodites. ]

§$ 3. Du procédé de régularisation pour le partage d'une succession
a laquelle vient un hermaphrodite.

il faut [ commencer par mettre les bases de répar-
tition & une expression numérale qui permette la dési-
gnation des parts sans reste mi fraction; pour cela, il
faut] déterminer les bases [ou chiffres] de répartition,
et on y arrive au moyen des suppositions [qu'exige le
double caractére de lhermaphrodite, c'est-i-dire en
le supposant méle seulement, et aussi en le supposant
femelle seulement. Aprés que les chiffres de réparti-
tion sont établis, séparément, pour chacune de ces
deux suppositions, on examine les rapports des deux
chiffres, on examine —- g’ils sont divisibles, et par
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conséquent si 'on peut les amener 4 un chiflre plus bas
et qui permette d'extraire les parts sans fractions, —
ou s'ils sont en rapport de contenance, — ou s1ls sont
en dissidence ou 4 l'état de nombres premiers I'un
par rapport 4 I'autre, — ou s'ils sont exactement sem-
blables].

Ensuite [si les deux chiffres obtenus sont en état
ou rapport de divisibilité, c’est-a-dire s'ils peuvent étre
ramenés ou réduits chacun 4 un moindre nombre en
les divisant par leur moitié, ou par leur tiers, ete.],
vous multipliez le chiffre réduit | ou simplifié, parl'autre
chiffre laissé tout entier].

Dans le cas contraire [ ¢'est-d-dire si les deux chiffres
ne sont ni en état ou rapport de divisibilité ni en cor-
rélation de contenance, et par conséquent s'ils sont en
état de dissidence], vous multipliez, 'un par T'autre,
les chiffres [tels qu'ils sont et] dans leur intégrité. En-
suite, vous multipliez le produit par les deux états de
I'hermaphrodite [c'est-d-dire par deux, un état qui est
état de méle et un autre état qui est état femelle,
il y a un seul hermaphrodite, ou par le nombre ex-
primant les états on suppositions possibles d'état des
hermaphrodites relativement 4 la succession, s'il y a
plus d’'un hermaphrodite|. Aprés cela, vous prenez la
moitié du total ou produit de ce qui revient 4 chacun,
lorsque ce produit est obtenu par la multiplication de
deux des états d’hermaphrodite; mais vous prenez le
quart de.ce produit, si ce produit est obtenu par la
multiplication de quatre états d’hermaphrodite [cest-
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a-dire siJ'on a d faire quatre suppositions relativement
aux états d’hermaphrodite; cette derniére circonstance
suppose au moins deux hermaphrodites] (ainsi que nous
allons le voir dans le paragraphe suivant). Le chiffre qui
exprime le nombre résultant [c’est-a-dire qui exprime le
nombre résultant de la moitié, ou qui exprime le mon-
tant du quart de ce qui revient, par le calcul, 4 chacun
des héritiers], représente la part réellement afférente &
chacun [d’eux; en d’autres termes; on donne 4 chacun
d’eux la moitié ou le quart du nombre total qu'indique
le calcul].’ '

(Tout cela est appliqué et élucidé dans le cas suivant
et dans le § 4, ci-aprés.) '

Iy a, par exemple, pour héritiers [ d'une succession ]
un enfant méle et un hermaphrodite. En supposant que
ce dernier soit mile, la base [de répartition de la suc-
cession] est le nombre deux. En supposant que Iher-
maphrodite soit femelle, la base [ou le chiffre de ré-
partition] est trois [car le méle recoit une part.double
de celle de la femelle qui est de méme degré de pa-
renté que lui]. Multipliez le chiffre deux [qui est la base
de répartition, dans la supposition que hermaphrodite
est male,] par trois [ qui est le chiffre ou la base de re-
partition, dans la supposition que 'hermaphrodite est
femelle. Vous multipliez ces deux nombres tels quels,
parce qu'ils sont en état de dissidence. Le produit est
six ]. Multipliez ensuite [ce produit six] par le nombre
des états d’hermaphrodite | présent, c'est-a-dire par
deux, état male et état femelle d'un hermaphrodite pre-

\{B ) 57
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sent; le produit nouveau sera douze], et alors 'herma-
phrodite, considéré comme male, doit obtenir six [cest-
a-dire six douziémes, ou la moitié du tout, et le male
réel qui est Pautre héritier, fils du défunt, doit aussi
recevoir six]. Mais, considéré comme femelle, ’herma-
phrodite a droit seulement & quatre [ c’est-d-dire quatre
douziémes, ou le tiers du tout, et le fils ou male réel a
droit 4 huit, c’est-a-dire huit douziémes oules deux tiers
du tout. L’hermaphrodite aurait donc, d’aprés ce calcul,
le droit de toucher six plus quatre, c'est-a-dire dix sur
le nombre douze]. On en prend la moitié [c'est-a-dire]
cinq [ douziémes, et ce nombre est la véritable part
légale afférente & I'hermaphrodite susdit, car c'est la
moitié de ce qu'il devrait recevoir a titre de male et &
titre de femelle]. On agit de méme pour les autres [ héri-
tiers, et comme nous 'avons vu pour le fils que 'exemple
précité met en concurrence avec Phermaphrodite, c’est-
a-dire que ce fils a aussi pour sa part la moitié de ce
que lui désignait le calcul susmentionné; il revenait 4
ce fils, d'abord six, ensuite huit, total quatorze, moi-
tie, sept, c'est-d-dire sept douzidmes. Les cing autres
douziémes ont été livrés a 'hermaphrodite. En résumé,
ce dermer a regu deux sixiémes et demi, et le fils trois
sixiemes et demi ]. '

[Si les chiffres des deux bases de répartition se con-
tiennent I'un l'autre exactement, on n’agit que sur le
plus élevé. Tel serait le cas ol il y aurait pour héritiers
un hermaphrodite et un frére du défunt. En supposant
que 'hermaphrodite fat méle, le chiffre de la base de
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répartition serait un, car le frére qui est en concurrence
avec le fils est exclu complétement. En supposant que
I'hermaphrodite fit femelle, le chiffre pour la réparti-
tion serait deux. Or, un rentre exactement o est con-
tenu exactement dans deux. On p’agira donc que sur le
chiffre deux. Deux multiplié par les états de I'herma-
phrodite présent, c'est--dire par deux, donne guatre.
En supposant que 'hermaphrodite fat maéle, il pren-
drait la totalité; en le supposant femelle, il recevrait
un, el le reste serait livré 4 I'd'c’ib ou frére du défunt.
La moitié de tout ce quon aurait attribué & 'herma-
phrodite serait alors deux et demi, ce qui exprimerait
son lot réel. Le frére aurait droit 4 la moitié des trois
qui hui auraient été attribués.]

[Si les chiffres des deux bases de répartition sont
identiques, on n'agit que sur un des deux. Tel serait
le cas o1 il aurait pour héritiers un hermaphrodite et
une fille du défunt. En supposant que hermaphro-
dite est male, la répartition se fait sur la base trois;
de méme, si P'on suppose que 'hermaphrodite est fe-
melle. En pareil cas, on n'opérerait donc que sur un de
ces deux chiffres trois. Vous multiplieriez ce nombre
par le chiffre qui exprime les deux états de 'herma-
phrodite, c'est-d-dire par deux; produit, six. Six serait
doncla base géndrale : quatre reviendrait & I'hermaphro-
dite supposé male, et deux 4 la fille; deux reviendrait

_a 'hermaphrodite supposé femelle, et denx aussi 4 la
fille, car deux sceurs prennent les deux tiers du tout;
les deux sixiémes restants reviendraient aux 4'c’ib. Dans
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les deux suppositions, on aurait attribué six a I'herma-
© phrodite, mais sa part héréditaire 1égale doit étre la
moitié de ce nombre, c'est-a-dire étre trois, lesquels
trois sont des sixiémes; 4 la sceur il en resterait deux,
et le dernier appartiendrait aux 4'c¢ib.]

§$ 4. Du cas ot deux hermaphrodites viennent au partage
d'une succession.

S'il y a pour héritiers deux hermaphrodites et un
4'ctb [ou héritier universel], il se présente [nécessai-
rement | quatre [ combinaisons ou] sortes de partage qui
aboutissent 4 [donner le nombre] vingt-quatre [ pour
base derniére de répartition]; alors, il revient 4 chacun
[des deux hermaphrodites] onze [ vingt-quatriémes |, et
a T'4'c'ib deux [vingt-quatriémes]. (Voici comment s'ex-
plique le fait.)

[1° En supposant que les deux hermaphrodites sont
méles, la base de répartition est le chiffre deux; ces
deux héritiers absorbent le tout, et, par conséquent,
I'a’c'ib n’a rien. — 2° En supposant que les deux her-
maphrodites sont femelles, on prend pour base de ré-
partition le chiffre trois; il leur revient deux tiers, et
a I'a’c'ib est dévolu T'autre tiers.— 3° En supposant que
I'ainé des deux hermaphrodites est male et que le plus
jeune est femelle, on adopte pour base de répartition
le chiffre trois; on attribue deux au méle en raison de
droit de masculinité, et un 4 la femelle; I'4’c’ib n’a rien.
— 4° En supposant que le plus jeune des deux herma-
phrodites est méle et que T'ainé est femelle, }a combi-
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naison est absolument la méme que dans 'hypothése
précédente. | :

[Telles sont les quatre combinaisons de partage &
établir. Les trois derniéres ont une base identique, le
nombre trois, car la répartition doit, dans chacune des
trois derniéres suppositions, se faire entre trois indivi-
dualités. Le chiffre base étant le méme dans ces trois
suppositions ou combinaisons, il suffit, pour procéder
au calcul, que I'on opére sur un seul d’entre eux, ¢'est-a-
dire qu'on multiplie un d’eux par ie chiffre base em-
ployé dans la premiére supposition, lequel chiffre est
deux. On multiplie ces deux chiffres, trois et deux, tels
quels, parce qu'ils ne présentent pas de rapports de di-
visibilité ni de contenance exactement et sans reste. Le
produit obtenu est six, que I'on multiplie ensuite par
le nombre des états qu'on a supposés aux hermaphrb—
dites susdits, lequel nombre est quaire; le produit est
vingt-quatre. |

[ Ce nombre vingt-quatre est la base derniére qui va
servir au partage définitif. — Dans la premiére suppo-
sition, c'est-a-dire celle qui a admis que les deux her-
maphrodites sont méles, chacun des deux a droit 4
douze, c'est-a-dire douze vingt-quatriémes; il ne reste
rien pour I'd'c¢'ib, — Dans la seconde supposition, ou
celle par laquelle on admet que les deux hermaphro-
dites sont femelles, chacun a droit & un tiers, c'est-a-
dire & huit vingt-quatridmes, et, par suite, huit sont
attribués ausst 4 I'a'c'tb. -— Dans la troisiéme supposi-
tion, qui admet comme méle 'ainé des deux herma-
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phrodites, et comme femelle le plus jeune, il revient
au mile seize vingt-quatriémes, et a la femelle huit. —
Dans la quatriéme supposition, le résultat est le méme
que dans la troisi¢me. |

[Maintenant, réunissez et totalisez ce qui est échu
4 chacun des trois héritiers, A un des trois herma-
phrodites on a attribué douze, dans la premiére sup-
position; huit, dans la seconde; seize, dans la troi-
si¢me; huit, dans la quatriéme; total, quarante-quatre.
Méme nombre est échu & autre hermaphrodite, L'4’c'ib
a eu huit, et cela seulement dans la seconde suppo-
sition. |

[Le total de ce qui est échu ainsi 4 chacun doit étre
réduit & un quart par la raison que la base a été mul-
tipliée par quatre, c'est-a-dire par le chiffre exprimant
le nombre des états dhermaphrodite ou nombre des
suppositions que 'on a été obligé de faire. H revient
donc : — onze 4 chaque hermaphrodite; total, vingt-
deux vingt-quatriémes; — deux & I'4'c'ib. Total général,
vingt-quatre vingt-quatriémes. |

§ 5. Des caractéres qui excluent ou qui établissent I’hermaphrodisme
incerlain,

8iThermaphrodite urine par une seule partie sexuelle,
ou 5'il urine plus par une partie sexuelle que par l'autre,
ou si I'une urine avant l'autre, ou s'il a poussé de la
barbe 4 'hermaphrodite, ou si les mamelles se sont dé-
veloppées chez lui, ou s'il a paru du [véritable] sperme,
ou si les menstrues ont coulé [ne fiit-ce qu'une seule
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fois], il n’y a plus d'incertitude [c'est-a~dire le sexe de
lindividu est déterminé, caractérisé]. Et Dieu est la
science supréme !

[La quantité de T'urine qui s'échappe de telle partie
sexuelle de Thermaphrodite ne sapprécie point & la
mesure de capacité, ou au poids, mais & la vue. L'ex-
peérience se fait dans le jeune dge, pendant I'enfance,
lorsqu’il est permis de porter le regard sur les parties
sexuelles. Si I'on a & se prononcer sur un hermaphro-
dite adulte, on le fait uriner devant un mur, ou par-
dessus un mur. Le jet de urine arrive-t-il contre le
mur, ou vers le haut ou au-dessus du mur, l'individu
est méle. S'il urine entre ses cuisses, il est femelle. ]

[On' a conseillé aussi de dresser une glace devant
individu. L'observateur s'assied et, fixant les yeux sur
la glace, il examine par quelle partie l'individu urine.
Mais on a blamé cetle maniére d'expérimenter, et lon
a dit qu'il est aussi bien défendu de regarder I'image
des parties sexuelles d'une personne, que les parties
sexuelles elles~-mémes. ] ,

[Du reste, il n’est pas obligatoire de répeter plusieurs
fois I'expérience appréciative. — Sl est constant que
Vindividu était vivant, que vivant il a uriné une fois
seulement par telle partie sexuelle, et si ensuite il est
mort, il est considéré comme ayant été du sexe que
caractérise T'organe ou le point par lequel il a uriné. |

[ Si I'hermaphrodite, en bas 4ge, urine en quantité
égale par Pune et'autre partie sexuelle, on attend, pour
se prononcer, qu'il soit pubére. Si alors la barbe parait,
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il est male; car, dit Mohammed ibn-Séh'notin, 1a cause
premiére de T'apparition de la barbe est la présence
du testicule gauche. — Si les mamelles saillent et se
développent 4 1a maniére des seins de la femme, et que
la barbe ne pousse pas, 'individu est femelle. — S'il
ne parait ni barbe nmi mamelles, c'est l’hermaphrodite
incertain, indéterminé. Mais si la barbe pousse, et qu'en
méme temps les mamelles se développent, faut-il ou
non compter les cotes? Des juristes ont décidé 1a ques-
tion par l'affirmative. On s'est appuyé sur ceci: La
femme, dit Ibn-Totinés, a dix-huit cotes de chaque coté;
I'homme en a dix-huit du c6té droit, mais il n’en a que
dix-sept du coté gauche. Selon El-Hatifi, la femme a
dix-sept cotes de chaque c6té; 'homme n'en a que seize
d’un coté. La raison de cette différence est que Dieu
enleva une des cdtes gauches du premier homme,
Adam, pour en créer la femme, et la femme sortit de
la c6te comme le palmier sort du noyau. Telle est Ja tra-
dition sacrée. Mais I'anatomie ne montre pas que I'on
puisse fonder un jugement quelconque, en matiére
d’hermaphrodisme, sur I'examen du nombre des cotes. |

[On a prétendu aussi que les désirs voluptueux sont
un caractére distinctif, et I'on a dit: « Si 'hermaphro-
dite se sent entrainé vers la femme, il est male; s'il sé
sent entrainé vers 'homme, il est femelle. ]

REMARQUES.

[Le prémier qui, dans le paganisme arabe, décida
4 quel titre I'hermaphrodite est successible et doit
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venir au partage d’une succession est A'mir ibn-2'arib.
Il ne s'élevait pas une question, une difficulté, un dif-
férend, parmi les Arabes, qu'ils n'allassent consulter
Ibn-Z'arib, et toujours ils acceptaient sa décision et son
jugement. Un jour ils lui posérent cette question
propos d'un hermaphrodite : « Le considérerons-nous
comme méle ou comme femelle ? — Laissez-moi quelque
temps pour réfléchir, » répondit A'mir. Et A'mir passa
la nuit sans sommeil. ]

[A'mir avait une esclave appelée Sokhaila; elle faisait
paitre les menus troupeaux de son maitre. Elle retar-
dait toujours le départ du matin et le retour du soir;
elle était toujours la derniére a partir, la derniére &
revenir. A’'mir la gourmandait sur cette maniére de
faire : « Sokhaila, lui disait-il, tu vas bientdt faire du
matin le soir, »]

[Sokhaila, voyant son maitre dans I'insomnie, dans
I'inquiétade et Pobsession, Jui dit: « Quas-tu donc cette
nuwit, que tu ne dors pas? — Malédiction! Une question
qui n'est pas du tout de la compétence d'une gardeuse
de troupeéux. » Sokhaila renouvela sa question. A’mir
lui conta T'affaire. « Bénédiction de Dieu! s'écria So-
~ khaila; mais décide donc selon I'endroit par ou il urine,
— Oh! tu me débarrasses 14 d’un lourd fardeau. Tu-
dieu! Sokhaila, pars désormais le soir, pars le matin,
pars quand tu voudras. » Et le lendemain, A'mir pro-
nonga d'aprés la parole de Sokhaila. ]

[Aprés Vapparition de l'islamisme, Ali, fils d’Abou-
T'aleb, fut le premier qui eut 4 juger dans une ques~

I 58
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tion de successibilité relative & un hermaphrodite. Déja,
4 propos d’un enfant ayant vulve et pénis, on avait de-
mandé au Prophéte : « Par oti héritera-t-il? — Par ot
il urine, » répondit aussitét le Prophéte. Cette parole
de I'Envoyé de Dieu est rapportée par des tradition-
nistes respectables; El-Souiodt'i, le K'dfiz’ %), en a aussi
rendu témoignage. '

FINALE.

[Je termine ici par les paroles que Khalil a dites an
commencement de ce Précis (vol. I, p. 6): « Je demande
a Dieu de faire retirer utilité et avantage de ce livre
a qui I'aura écrit, ou Taura lu, ou le posséde comme
simple possession ou pour {apprendre, ou qui en aura
étudié quelque chose. »]

[Bénédiction de Dieu sur notre seigneur Mohammed
(Mahomet), sur sa famille, sur ses disciples! Graces
de Dieu sur tous! grices de Dieu sur qui jettera les
yeux sur ce livre pour I'étudier, ou pour en enseigner
le contenu!]

[Et Dieu, la Majesté sainte et sublime, est la science
supréme !
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JURISPRUDENCE MUSULMANE. — DES SUCCESSIONS. ‘ TABLEAU SYNOPTIQUE DES SUCCESSIBLFS
L shed
DE LEURS DIFFERENTES CLASSES, DE LEURS DROITS RESPECTIFS, ET DES MUTATIONS ET VARIATIONS QUE GES DROITS PEUVENT SUBIR.

) m—

Tai pensé quau moyen de ce tableau il serait plus aisé de suivre les détails nombreux et les applications pratiques des dispositions légales relatives aux successions, et de se meltre en mémoire cette législation si compliquée.

———— T R N R I AT e — —
LISTE DE TOUS LES SUCCESSIBLES : 1 MALES; 10 FEMELLES — 1. HERITIERS LEGITIMAIRES :@ 22. NERITIERS UNIVERSELS OU A'C'IB, PROPRIO JURE; RANGES PAR ORDRE DE PRESEANCE DE DROIT. EXCLUSIONS.
JE— -~ B — - N E— T
N PARTS HEREDITAIRES . . 5 Al I . . S | 14
MALES. FEMELLES. Fixes. 3I% CLASSES IPAYANTS DROIT. CONDITIONS. Chacun exclut ceux qui le suivent, et west 4'c'ib que si les degrés qui le précédent ont exclus compictement :
. ent entierement. 1. Laieul plas éloigad ................... par V'aicul plus proche que lui.
ivi ; . ONT DROIT A LA MOITIE: mangu i
Je les divise en 5 séries: Je les divise en 3 séries : 2. L'aieul lo plus proche ... par la pére.
o [ Lolomario . ooereeennen ‘ s‘ll ;J‘)' ® b ?e:fnm, ;ou‘de fils d?.fl]" La fille d P . droit d'é'e'ib 1. Le fils. 3. Les enfants dea enfapts males............ par les enfants males plus proches.
: . e - : t sen) pgTé ; — er d est de au droit d’a’c A : N
N sémn L . ] slilllmz. 2, Lafile de 1% degré. .. .. .. st lee ;él;: :l“raem;:(:{':l d(}:,t_, .(Tlil .5.1- ya ‘P;,‘;a Ie'rle’“nigri,:; r::f:}:’oeu:é‘::e e, i 2. Lcéllzssgndéu fils et un descendant; — le plus rapproché esclut le plus ) N par m; frére m"’:;‘f:’ﬁ; ou un'ﬁ;f“; ,:;::_ :
. L'aieul. . ‘mé 1y 5 : AR . ) ) - 4. L ¢ il , i lle . — ;
2. Le pire 2 L: grand’m?re patemete 3. LafiledaBls............ s'il 0’y a pas de fille directe............. La fille ,d" Els est transposes au droit fi" cibpar | 5 1. pére. Nora. — Tous Jes males peavent hériter pur droit d'd'c’ib, ex~ Ta :é::_ s, maesou . eme “ . u c .o‘ . e m: ¢y ~—-ouunhilsdetils, on m:u o de @ 3
: + La grand’mére maternelle. N la présence d'un fréve de méme degré. . . . ‘1 otde frd . . o Legttimai défunt, — on le pire du défunt, — ou un
3. Le mari. 3. La mére L . Y droit d'4'c’; 4. Lhieul, & tout degré d'ascendance. cepté le mari ctle frére ntérin , quisont teujourslegitimaires. sicol. méme bissicel ;
’ ’ 1° La moiti¢ A smur germaine est transposco ai rott o 5. Le frére germain , v'il est seul; — il perd son droit dans le cas k'imérich. iout, mems bisaieu . 3
4. Lo fila. 4. La veave. e i L . ; ell le d dogrd par ]3 presence d‘(‘l‘" f'e{"i‘;l FE;"““‘:I‘ j—ou d'un ' {Voy gp 353 ,3‘511 ) ’ P 5. Les {réres germains, on consanguins. ... .. per le pére, —ou le fils, —on les petitsfils. ’
5, fils du &ls. . . La seur germaine. .. ... .. si elle est seule de son degre............ grand-pére ; —oud’unefillede 1* degré avec une - P s Jad. N ‘ot
5, Le fils du &ls 5 La fille. fille du fils ; — ou d’une on plusieura flles de1®” | 6. Lo frére consanguio. X ‘ por o B:xl“ germaine devenue K'c'ib avec la fille
2¢ skne. 6. La fille du fils. degré; —ou d’une ou plusieurs Elles de fils. 7. Les fils du frére germain. 6. Le frére consanguin. . ovevvverveneieinnn I :u :e:unt. ou avec la fills ou les filles du fila
i : [ La sceur consanguine est, tranaposée audroit d'd'¢’ib | g g filg du frd i ' Nora. —FLe fils a uue part double de Ja fiile, ¢’il 0’y a pas u défunt, :
6. Le frérs gormain. 2¢ sERIE. ® ¢ y e ou @ . Les fils du frére consangain. A . P , yap . .
7. Le frére consanguin. 7. La sceur germaine, 5. La scur consanguine . ... .. #il 0’y a pas d’avtre sceur consanguine. . . . :::5-55:?2 t:l:i'f::eﬁlsl:r::xr"' deg‘ig a\'ue: 9. L'oncle geranain. { Voy. p. 355, 356) Théritier 1gitimaire; —ou sur lo reste, aprés leslégitimes 7. Les fréres............ FO f oo l.1 S"‘nd-pfn (drms o cas mlkich ot o
8. Le frére utérin. 8. La sccur consanguine {a fille du fils; — ou d’une ou plusieurs filles de [ 10. L'oncle consanguin. {Voy. p. 355, 356.) prélevées. Ce droit appartient aussi, et dans les mémes | apalogues; voy. p. 348.) )
9. Lo fils du frére germain. 9. La sosur utérige. 1% degré; —ou d'une ‘.’“ plusicurs filles du fls. |1, Lioncle du grand-pére. (Voy. p. 355, 356.) conditions , — au frére germain par rapport a sa sceur ger- 8. Les enfants de fréres. .oovveesrenrnes. . g par le' grand-pére, I’“" les fréres du pére {ger-
10, Le fils du fréro consanguin, ONT DROIT AU QUART : 12. L'affranchi complet,, méle ou femelle; puis ses 4'c’il; puis Paffranchi maine, — au frére consangnin par rapport 3 sa seeur con- mains "‘“ “’"“.“8‘““')' ,
8¢ simE, l.Lemari,................ 8'il y a un ou plusi d dants miles on femelles de la défunte;-— ou des ascendants males de Paffranchi. {Voy. p. 356, 357.) sanguine. per les fréres qui ont une parenté de souche,
3° sine. 10. La patronne (oa celle qui a affranchi ). 2 Lequart...... { et ds souche méle des enfants de la défunte. 18. Le Lrit el-mdl, {Voy. p. 357.) 0, Les fréres uléring ..o vvviiinreannn ¢ c'esl-‘u-di're Jos dants ot les dant
11. L'oncle paternel germain. ’ 2. Liaveuve, les veuves....... #'il n’y a pas de descendant. { Voy. p. 330.) l directs ; -~ par le grand-pére paternel. (Voy.
12. L'oncle paternel consangnin. ' ONT DROIT AU HUITILME Nora. — La femme, étant seule, est i'c’ib, proprio jure, dans un seul , p- 353,.354.)
13. Lo fils de Toncle paternel germain. e . . ! L . cas : c’est dans la succession de Iaffranchi dont clle est patronne. 10. L'oncle paternel..............ooiniie par e fils de frére.
14. Lo &ls de Poncle paterel consangui Nora. — La grand'mére paternelle, la grand’- 3° Le huitiéma.., 1. Laveuve, les veuves....... ; ) \ldy ;’;m !on plusieurs descendants du défunt; — ou un ou plusicurs enfants du fils ou des fls 11. Le fils d’oncle paternel .. ... eeenaiaaas pat I'oncle paternel germain ou consanguin.
. roe nguin, \ . u défunt,
B 8% me,r? maternelle, la mére,1a venve et 1a sccur ¢ ) ) 12. L’aieale paternelle..........ovovuine .. parle pére du défunt. (Voy. p. 336, 337.)
4° séarm, utérine sont toujours héritiéres légitimaires. ONT DROIT AUX DEUX TIERS: Deviennent a'c'ib : 13. Les deux aieules ( paternclle et maternelle).  par Ja mére. (Voy. p. 336, 337.)
15. L'oncle paternel du pérs et sos onfants. Les autres sont héritidres légitimaires lors- ( 1. Les filles de 1" degré. ... .. A
16. L'osicle paternel du grand-pire ot ses enfants * qu'elles succédent de leur propre droit; elles 4° Les doux tiers 2. Letfillesdefils........... en nombre et de méme degré 1. La fille de premicr degré ... ... e e e par son frére. Sont exclus :
17. L'oncle paternel du bisaieul et ses enfants. deviennent 4'c’ib ou héritidres universeiles, '} 3. Levsceurs germaines. ...... 3 gFe. 9. La fille du Rl par un fls de méme degré, qui lui est frére ou cousin germain; — ou par . :
. lorsqu'elles sont en copcurrence avee des 4. Lot sccurs consanguines.. ... ' A un fls du figre de cette fille du fils. ) ) par les frdres germains ; coux-ci premnent, aprés
o I3
5° rms. méles de méme degré qu'elles, et dans quel- ONT DROIT AU TIERS : 3. La fille de Poncle patermel.. . .........ooiiiiiiiiienn, e par le fils du fils, dans lo cas préva p. 351, 3. Les fréres consanguing.. ...« vvacaseianass 1a fization des parts , I part attribuée aux fréres
18. Le patron (ou celui qui a affranchi). ques autres cas, { Voy. dans ce tableau : [éri- ) vy s . , . . . aiee une ou plusieurs filles de 1°7 degré;-— ou avez une ou plusieurs filles consanguins.
. . N s'il v’y a pas d’enfant; —ou d'enfant du fils ; — ou deux fréres ou deux seeurs; —ou si le mari, O, La 500Ur @erIaine, . oo vnvr s e rvrasnerarsannnannss e .
19, Le fils du pat a'¢'ih LLambre.oo..oooovvnnnn yap N g de fils; — ou avec son frére i ixi
. petron, tiers universels ou d'c'th, etc. ) 5 . oula veuve, hérite avec elle ot avec lo pére. (Voyez p. 333, 334, 335, et de 344 & 348.) 1": “ . . Elle est exclue du droit au sixidme de I succes-
Lo tiers ... 2. Les lréres utérins . ... .. ... en nombre et quel que soit le sexe. dans l“.m""““ j""“""“‘““ que ’lj'““' la socur germaine. T'L“ seurs con'- Q. Lafiledufils...ovnvieiiiaien oo s'on, par un fils au-dessus d'elle, ou par deux
3. Legrand-pére paternel . . . . . Circonstances d'option. {Voy. p. 338 et suiv.} 5. La scour conBanguine . ..o venttitnrtiaiee sanguines deviennent encore &'c'ib avee los socurs gormaines, par la pré- filles au-dessus d'ells,
b sence d’un frére consanguin, non par la présence d’ua fils de ce dernicer.
ONT DROIT AU SIXIEME :
si ale eat on scale de son dogrs, ou on | La llo du s est transposdo au droit L4/ par la . Ne sont jamais exclus par aucun béritier :
Y. Lafllledufils............ nombre , mais avec Ia fille de 1°* degré. présenced’un fils de méme degré ;— oud’un fils de . .
i (Voy.p. 326 & 328, 336.) ( degré inférieur, si elle n’a rien sur lesdeux tiers. 1. Le pére. 3. Le conjoint survivant,
. 2. Li ine...... | siolleest seule de son degré, ou en nombre, mais avec la s@ur germaine. (Voy. p. 316 4 328" . L R \ , . . 2. La mére. . Le fils.
reur consanguine z 336.) o ' F ' NERITIERS LEGITIMAIRES ET A'C'IB TOUT A LA FOIS, RANGES PAR ONDRE DE PRESEANCE DE DROIT.
3. L'enfant mile ou femelle du '
¢bté de 1o mére, on utérin. N'est pas exclue :
. - " s P s . , . 1. Lepére...ce.v..n en concurrence avec une ou plusicurs [lles de 1°F degré, ou du degré inférieur (voy. p. 359}, et la mére; —ou il y a des héri- ; T - P
o 3 L ¢'il y a d’autres légitimaires ou un ou plusiours enfants du défunt ou des fils ou filles r r s . . ,
6° Le sixieme...,q 4 Lepére..... ., PEEEERIS . y (4 5 P 3 R . ., . L’aicule plus cloignée, du cdté de la mire, par I'sienle plus rapprochée qu'elle, du cdté du pére.
¢ du fils. tiers 1égitimaires qui n'absorbent pas toute la succession.
#'il y & un ou plusieurs enfants; — on un ou plusieurs enfants de fils, ele. c'est-d-dire, cn descen- | 2. Le grand:pére..... en ménis concurrence que le pére.
5. Lamé y Plusien plusieurs er A : 8 P q | 3
AMEre. , ... el f\n;n':i;—on plusieurs fréres ou sceurs, quels qu’ils soient ; — ou le pére et une fille méme dedegré | 3 1. cousin paternel, qui se trouve dtre frére utérin. (Voy. p. 35g.)
inférienr.
6. La grand'mére , les grand’- v 336, 33 OBSERVATIONS.
METES . vuruenreinanas } (Voy.p +337) ’ Cas Parﬁc“lier : 1° L’héritier qui n’est parent que par une seule ligne est tonjours exclu par I'héritier qui est [§ -
| 7. Le grand-pére paternel 8'il y a un fils du défunt ; —ou un fils de fils; —ou un légitimaire absorbant. (Voy. p. 338.) ~ . Lo X 5
\ e e e Circonatances d’option, {Vo; 343 ctosuiv, ) — 11 a les mémes droils qu’aurait eus le pére ‘ : A parent par len deux lignes. Ainsi Jo consanguin est exclu par lo gormain.
phion. Y. P ' q pere. La fille de la Glle épousse par son pére. {Voy. p. 360, 361.) % L'hésiti . (. . .
' ritier qui exclut un autre héritier peut étre excla par un autre dont le dreit eet supérisur
Nota. — Le mari et lo frére utérin sont toujours et seulement héritiers légitimaires. 1l en est de méme de Ja grand’mére paternelle, la grand’mére mater- an droit de cet escluant.
nelle, fa mére, In veuve , et la seur utérine. :




NOTES .

ET ECLAIRCISSEMENTS.

NOTE 1. — PAGE 5.

Les Arabes croient que les génies sont les uns méles, les autres
femelles, que les génies méles ont des relations voluptneuses
avec les filles des hommes, et que les génies femelles cherchent
les unions sexuelles avec les fils des hommes, Les émotions qui
accompagnent ces cohabitations se traduisent, chez 'homme et
chez la femme, par les bouleversements, les convulsions, la perte
de connaissance et tous les symptdomes de I'épilepsie et de la ca-
talepsie. Toujours, dans ces sortes d'unions extraordinaires, 'in-
dividu humain est transporté dans un autre monde, ne connait
plus rien de celui-ci, jusqu’a ce que soit terminé le ravissement
qui est I'ceuvre du génie pendant quil est en relation avec 'étre
humain qu'il a choisi et auquel, d'ailleurs, il reste fidéle.

Je ne dois donner ici que ces quelques mots sur les génies
dont les Arabes admettent lexistence, J'en parierai plus expli-
citement dans un travail particulier sur les femmes arabes consi- -
dérées dans leur vie antéislamique et dans la condition que leur
a faite le musulmanisme.
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NOTE 2. — PAGE 16.

Mes textes arabes portent le mot k'ouzlabdch, et il est écrit,
dans mes commentaires, avec les motions ou voyelles; Pintention
est de préciser la maniére de lire et par conséquent de pronon-
cer. Mais cette précaution des commentateurs ne prouve rien,
sinon qu'ils se irompent. En effet, il s’agit ici d'un terme qu'ils
ignorent évidemment, et qui est composé de deux mols per-
sans, 11 faut lire k'izil-bdch, ce qui signifie « rouge-téte. » C’esl un
sobriquet donné a tous les chii'tes ou hétérodoxes, partisans
d’A'li, Persans et musulmans de la Tarlarie. Le nom de k'izil-
bach rappelle aussi que les Persans portent une coiffure longue
ayant une piéce rouge au sommel. Ce mot esl une sorte d’appel-
lation de moquerie ou de dédain. Clest ainsi que I'a pensé em-
ployer notre commentateur, De plus, on a voulu faire allusion
a une habitude des Mogols assez singuliére, et que le fameux Gen-
gis-Khéin, ou mieux Djenguiz-Khin, tenta vainement dabolir
par une disposition introduite dans les lois qu’il établit comme
code dans I'lrin et le Tourin. Voici cette disposition ; elle forme
I'article xxx du code, et est indiguée dans les Notices et Extraits
des manuscrits de la Bibliothéque nationale et antres, tome V,
p- 215, in-4°; Paris, de 'lmprimerie de la République, an vur:

«XXX. Les adultéres sont mis & mort; quiconque les prend
en flagrant délit peut leur 6ter la vie. Ce réglement chagrina les
habitants de la province de Qaindou, qui avaient coutume de
livrer leurs femmes & leurs amis et A leurs hétes pour les mieux
régaler. Ils firent des réclamations et insistérent fortement pour
qu'on ne les empéchit point de continuer de donner & ceux
qu’ils aimaient, cette marque d’affection et d’estime. Le souverain,
indigné de leur bassesse, céda cependant 4 leurs importunités, en
les déclarant infames. »
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NOTE 3. — PAGE 18,

Mouradjea d'Ohsson, dans le volume VI de son Tableau gé-
néral de I'empire othoman, chap. vi, De ladultére (édit. in-8°
de Didot pere et fils, Paris, 1824), donne 4 Méie'z le nom de
Maghar. Cette lecon est une erreur provenant de la position du
point diacritique du mot. Pour avoir maghar, il faut lire en
plagant le point sur le &'in, qui alors devient un rain. Dans la
véritable lecon, le point doit étre sur la derni¢re lettre, qui dés
lors se trouve transformée en zdi.

A la racine maa'z, on lit dans le K'dmods ou Diclionnaire
arabe de Feirotzibidi : Mde'z ibn-Mdlek el- merdjodm, c'est-d-dire
« Mée'z, fils de Mélek, qui fut lapidé » par ordre de Mahomet,
pour crime d’adultére. '

Les accusations et procés en adultére, ou pour inceste, ou for-
nication, ont toujours été extrémement rares parmi les musul-
mans. Chaque Etat pourrait facilement compter les exemples de
lapidations. Les musuimans préférent ne pas livrer la honte du
crime i la publicité; mais trop souvent les hommes ont vengé
leur honneur, en égorgeant en secret ou en faisant disparaitre
leurs femmes ou leurs filles coupables.

Le proxénétisme est rare aussi parmi les musulmans. Cepen-
dant, on peut souvent considérer comme arrangement de cette
sorte, les mariages de filles coptes, en Egypte, avec les Euro-
péens: on prend une femme ou une fille copte en s'obligeant &
donner une somme de tant lorsqu'on s'en séparera, et on s'en
sépare & volonté; on paye le dédit et tout finit la. C'est une -
négociation cotée a tel prix.

NOTE 4. — PAGE 24.

Les actes de sodomie sont devenus une habitude parmi les
Orientaux et surtout parmi les Turcs. Dans presque toutes les
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villes, les bardaches s'affichent publiquement. L’autorité pour-
suit, persécute, exile, punitles filles de joie et laisseles bardaches
promener leurs agaceries dans les rues.

Les grands ont parfois un harem de quelques gargons choisis.,,
Les chansons érotiques vantent sans cesse I'objet aimé, le bel en-
fant qui émeut les coeurs.

Dans certaines tribus arabes des environs de Damas, de Pétra,
de 'Asie Mineure orientale, la bestialité est devenue presque un
acte commun.

NOTE 5. — PAGES 24 ET 40.

L'instrument employé pour la fustigation ou, pour mieux
dire peut-étre, la flagellation, est appelé djild ou djeld, « peau,
cuir, courroie, » et sodt’, « fouet. » C’élait une pitce de cuir d’en-
viron quarante-huit a cinquante centimeétres de long, d’a peu
prés quarante-six millimétres de large et de quatre millimétres
d’épaisseur, Le fustigateur tenait cet instrument avec trois doigts
et frappait sur le dos du patient. Les coups devaient étre appli-
qués avec une force moyenne.

En Orient, aujourd’hui, on fustige ordinairement avec un
zoukhma ; c’est un instrument composé de quelques laniéres de
cuir blanchitre et assez souple, bien qu’ayant une certaine épais-
seur. Elles sont réunies 'une contre 'autre par une enveloppe de
méme cuir, cousue sur elles de maniére 4 les serrer. Le zoukhma
estlong d’environ un métre, aplati, mais de I'épaisseur du ponce
& peu prés. A partir de 'extrémité la plus forte, et que I'on tient
& la main, I'épaisseur et la largeur vont en diminuant vers lautre
extrémité, qui, ainsi, a une certaine souplesse. Pour des fautes
légéres, et quelles qu'elles soient, on applique un certain nombre

de coups de zoukhma sur les fesses ou sur la plante des pieds. On
~ condamne un coupable, coupable de quoi que ce soit, coupable
de dire qu'il n’a pas de quoi payer I'impét, & recevoir cinquante, -
cent, deux cents, cinq cents, méme jusqu'd mille coups de
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zoukhma. Des patients restent morts sur Ja place. Toujours il
résulte de la fustigation un peu prolongée, d'énormes contusions
qui entrainent la mortification d’'une grande partie des fesses et
laissent de larges blessures.

Le patient est maintenu & terre par quatre hommes, ou plus
s'll le faut, et deux auntres administrent les coups. Lorsque la
fustigation s’applique sur la plante des pieds, on couche le patient
par terre, sur le ventre, on lui plie les jambes et on attache les
pieds, ainsi soulevés en l'air, & une falk’a ou gros biton long
de quatre & cinq pieds et que deux hommes supportent chacun
par une exirémité pendant le supplice. Deux ou trois hommes
tiennent le patient appliqué par terre afin de l'empécher de se
rouler sur lui-méme et de se convulsionner.

NOTE 6. — PAGE 35.

«Jeter 1a pierre & quelqu’un, lui lancer un trait, etc. » est la
traduction exacte de P'expression arabe el-rami bi-l-k'idjira oua
nah’oui-hd ; c'est donc « porter atteinte a une personne, la blesser
dans sa valeur personnelle et surtout dans son origine et sa pa-
renté. » Le mot arabe firieh ou firia, «imposture, mensonge, »
est, en termes de jurisprudence, 'analogue et méme ¥'équivalent
de K'adf, « atteinte, diffamation, injure, » parce qu'il n'y a légas
lement d’injure ou de diffamation que lorsqu’il y a faussetd, men-
songe, dans le sens et dans 'application du sens:des paroles injur
rieuses. Pour le musulman, diffamer, injurier, c'est faussement
imputer a une personne une origine honteuse, criminelle, clest
Passimiler on 1a rattacher fanssement i des individus coupables,
ou vicieux, ou corrompus, ou sans considération nationale, aux-
quels cette personne ne ressemble pas et n’apparticot. pas. 1 y a
donc toujours le sens de calomnie dansla diffamation et 'injure
que la loi prohibe et punit; par suite, il 'y a toujours culpabi-
lité grave. Aussi, Dieu a ordonné la punition du diffamateur et
Iui a infligé une peine fixe et définie.
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Conséquemment, le terme qui semble le plus se rapprocher de
T'expression et de I'intention arabe, est « imputation injurieuse. »

NOTE 7. — PAGE 42.

Par le terme rodmf, les Arabes et les Turcs désignent les Oc-
cidentaux, les Européens, mais plus particuliérement les Grecs,
les mécréants que Y'on désigne par les Ronmains ou Romains de
Yempire d’Occident. La dénomination ou qualification de rotmi
adressée & un individu emporte souvent avec elle une pensée de
mépris. :

La méme qualification donnée aux choses ou aux animaux
signifie également qu'ils ne sont pas arabes ou turcs, ou méme
qu'ils sont d’'une origine inconnue. Tel objet de commerce, tel
animal est dit roGmi, par la raison qu'il n'est ni arabe ni turc,
Ainsi, en Egypte, farkha rodmi signifie volaille rottmi; c'est le
nom donné au dindon.

NOTE 8. — PAGE 42.

Les Arabes, surtout avant l'islamisme, ont conservé les gé-
néalogies des familles, les origines, les ascendances individuelles
et générales des hommes, des familles, des divisions et subdi-
visions des tribus, et il en résulte un immense assemblage gé-
néalogique, qui rattache la souche des Arabes jusqu’a K'ah'tan,
que T'on croit étre le Joctin de la Bible.

C’était une science de savoir les généalogies des Arabes, et
cette science a été conservée dans le Collier unique (ElL-I'K'd el-
Jérid) de Moh'ammed ibn-A'bd-Rabboh. Une des parties de ce
travail, compilation considérable en trois gros volumes, contient
les généalogies arabes, Cest, & cet égard, I'ensemble le plus
complet que je connaisse, Je T'ai traduit de I'arabe pendant mon
séjour en Egypte, et je I'ai fait précéder d’une étude historique
sur les anciens temps arabes et sur les données légendaires ou
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sont récités les faits et gestes de nombre de personnages dont
plusieurs furent les tiges de grandes et puissantes tribus.

Ce travail est la seule base qui, avec quelques synchronismes
conservés par Phistoire, puisse fournir fe moyen de classer les
hges et les époques des événements et des hommes dont parlent
les traditions et les récits arabes. Car, avant I'islamisme, il n'y a
pas de points chronologiques qui solent posés pour servir d'ére;
il n’y a, comme voie chronologique, que les calculs des géné-
rations. De 1, 1a nécessité si grande de posséder des avitismes
ou listes généalogiques des ascéndances des tribus arabes.

NOTE 9. — PAGE 53.

En Orient, aujourd’hui, les mutilations judiciaires ne sont
plus d'usage que dans quelques rares localités. On punit le vol
par la fustigation, la bastonnade, la prison, les galéres. Le pé-
culat méme n’est puni que par les galéres et par une amende
pécuniaire,

Le temps a fait justice d’upe 1égislation barbare, méme dans
lislamisme, bien que; selon les musulmans, rien ne doive étre
changé ni dans la loi, ni dans le K'oran. Dieu a dit dans le
saint Livre : « Le voleur et la voleuse, coupez-leur les mains, »

Lorsque l'on pratiquait les mutilations, on arrétait le sang
en appliquant le fer rouge sur la plaie, ou en trempant 'extré-
mité du moignon dans de 'huile ou de la graisse bouillante. On
ne connaissait pas la ligature des artéres; on ne les distinguait
pas des veines.

NOTE 10. — PAGES 56 ET 70.

H'irz est le nom arabe appliqué a tout endroit de telle ou
telle sorte ou forme, dans lequel un individu, ou un animal,
ou une chose est convenablement et suffisamment en streté.
Ainsi, pour un enfant, }a demeure de ses parents est un h'irz

¥ 59
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ot il est convenablement en stireté et i Vabri; Penclos, Vécurie
est le h'irz convenable et suffisant a la garde d'un animal; la
boutique du marchand est un b'irz convenable & la stireté des
marchandises, etc. En un mot, c'est le lieu ou Fobjet ou l'étre
qui y est placé ne risque pas, dans I'état ordinaire des choses,
de se perdre, vu la nature du lieu et de la chose ou de I'dtre
vivant.

«ll n’est pas nécessaire, du reste, que ie voleur soit entré dans
le hhirz, de méme qu’'il n'est pas nécessaire qu'il soit sorli du
hhirz; il suffit qu'il en ait fait sortir I'objet volé. S'il s’était con-
tenté, pour faire sortir la brebis volée du hhirz, de Vattirer en
lui montrant de la nourriture, il n'en serail pas moins passible
de Pamputation.

«Le tombeau sert, comme on le voit, de hhirz au linceul
qui enveloppe le cadavre.

« La tente sert de hhirz, non-seulement & ce qui y est déposé,
mais encore 4 elle-méme, de sorte que le vol de la tente en-
traine la peine de 'amputation, comme le vol d’un objet déposé
dans la tente,

« La peine de 'amputation est aussi encourue pour le vol de
toute chose qui est avec son propriétaire, celui-ci fit-il en élat
de sommeil, par la raison qu'avec lui la chose est dans un
hhirz.

« Celui qui vole des brebis au piturage, ou des vétements
étendus par un blanchisseur, ou qui vole dans une maison dont
Pentrée lui est permise, ne se trouve pas coupable de Yacte que
la loi qualifie de vol et qu'elle punit de la mautilation; il n'y a
qu’un jkhtilas ou vol sans clandestinité, vol sans se cacher, une
trahison, khidna. La raison de Texception est que les brebis
s'éparpillent, ne sont pas tenues, et que le cas ici est & peu
prés le méme que le vol de vétements étendus par le blanchis-
seur.

«ll n'y a pas d’amputation pour le vol de fruits pendant a
Varbre, ni de moelle de palmier dans le palmier, ni de brebis
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au paturage; il faut que le vol ait été commis, quant aux hre-
bis, dans le morihh’, et guant aux fruits, dans les aires.» —
« Le mordhh’ est P'endroit ot I'on rassemble les bestiaux durant
la grande chaleur du jour.» (Exirait du travail déja cité de
M. B. Vincent, p. 109.)

NOTE 11. — PAGE 63.

L’alinéa auquel se rapporte cette note n’existe pas dans mes
deux commentateurs. Ce texte ne se trouve que dans le ma-
nuscrit dont je me sers et qui appartient & la Bibliothéque na-
tionale. : '

Le sens que je donne au passage en question, et dont le texte,
dans Khalil, ne se compose que de quelques mots que je lis
ainsi : ld in K'dla sarak'ton, « non ¢il a dit : j’ai vol¢, » me parait
entiérement conforme & Pesprit de la loi dans les dispositions
légales exposées ici, §§ 5 et 6, et est justifié et prouvé surtout
par ces mots du sixiéme paragraphe: « L’'aveu du voleur suffit
pour le faire condamner & la mutilation.» Cette donnée des
commentateurs est en quelque sorte le succédané de la dispo-
sition que jindique comme omise, mais qui est plutdt une dif-
férence de texte telle qu'il s'en trouve assez souvent dans les ou-
vrages orieniaux. C'est un inconvénient surtout des manuscrits.

NOTE 12. — PAGE 94.

Le supplice du s'alb est appelé aussi chank’, « pendaison. »
« On attache, disent mes commentaires, le patient & un djez’ on
tronc, c'est-a-dire en haut d’'une piéce de bois (placée debout),
ou grand poteau. On lie a cette piéce de bois tout I'individu, et
non pas seulement le haut du corps, c'est-d-dire qu'on ne lie
pas seulement par-dessous les aisselles et par la téte, ou par le
dos et les reins, » Puis on tue le condamné.

Je trouve dans mon manuscrit (fol. gg) de Vhistorien arabe
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Ahmed ibn-Moh'ammed el-Terdjemén, auteur du livre intitulé
Kitdb zoubed el-akhbdr oua noubez el-dtir, c'est-a-dire « Livre de
I'écume ou de la créme des histoires et des fragments ou restes
des monuments, » un passage indiguant exactement le supplice
du s'alb. L’auteur dit : « Dans cette année (en 554 de I'hégire,
1159 de I'ére chrétienne), T'arkhéin Salit' marcha contre §'dleh’
fils de Rozeik', vizir d'Egypte; S'dleh’ sempara de lui, le fit
pendre (s'allab-ho) a la porte de Zoueilah (au Kaire), et le perca
de fiéches (oua ramd-ho bi-l-sihdm).

La porte de Zoueilah, au centre du Kaire, était le lieu des
exécutions. D’aprés les récits, la pendaison s'y exécuta ensuite
au moyen de gros crochets de fer scellés dans le mur. Il y a
encore aujourd’hui le crochet ot le sultan Sélim fit pendre
T'otimén-Bey, en 923 de I'hégire (1517 de V'ére chrétienne).

NOTE 13. — PAGE 160.

Aprés les mols « deux témoins attestant,» il y a une lacune
considérable dans le texte de Khalil dont je me sers (manuscrit
de la Bibliothéque nationale, n® 539, le seul qui y existe). La
lacune est & partir de la derniére ligne de la page 216, el com-
prend les trois derniéres lignes du chapitre De Uaffranchissement,
plus le chapitre De laffranchissement posthume, le chapitre De
laffranchissement contractuel et le chapitre De Vaffranchissement
maternel, moins la derniére ligne, laquelle commence par in
Sferr lé-ddr el-Karb, etc.

Mes commentaires m'ont fourni tout le texte de cette lacune,
car le texte est par{aitement distinct du commentaire.

NOTE 14. — PAGE 162.

L'affranchi simple est appelé moua'tiak', a'tik', et Uaffranchis-
sement immédiat, simple et gratuit, {'tk' moubtel. L’affranchi,
sous forme de promesse exécutoire aprés la mort de P'affran-
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chissant ou d’une personne désignée par ce dernier, est appelé
moudebber. Ce mot moudebber, lorsqu’il est isolé, veut dire aussi:
placé & la suite; c'est proprement positus a tergo; debr, ce qui
est & la suite Q'une chose, derriére une chose. — Debber veut
dire aussi' arranger, mettre en ordre. Moudebber signifie donc,
en terme complet : celui dont les affaires sont arrangées pour la
- suite, poar I'époque de la mort d'un tel. Fai désigné cet esclave
par la qualification d'orcinien, parce qu'il m'a paru étre dans une
position analogue i celle de Yesclave que les Romains qualifiaient
ainsi, Gependant Y'analogie n’est pas parfaite, car, a Rome, on
appelait orcinien I'esclave qui était affranchi par testament. Parmi
les Arabes, l'esclave affranchi par testament n’est point dit affran-
chi par forme posthume; il faut, pour celui-ci, une promesse
a part. Toutefois, j’ai adopté le mot « orcinien » parce qu’il indique,
d’apreés I'étymologie, que U'esclave en possession d'un affranchis-
sement posthume est, sauf quelques exceptions, inévitablement
libre aprés la mort de son maitre ou de telle personne désignée,
L’adjectif orcinien n’était, chez les Romains, qu'une qualification
appliquée a P'esclave; je Pemploie aussi comme qualificatif du
mot affranchissement.

NOTE 15. — PAGES 249, 324, 325, 350 ET 366.

Jai déjh indiqué (note 19, vol. V, p. 545) les trois catégories
des d'c'ib ou a'c'ébeh, et les subdivisions qui, dans leur ordre de
proximité, composent la premiére catégorie. Mais, en matiére de
succession , le terme &'c’ib ou a'c'ébeh désigne, outre le degré de
parenté, le droit absolu, ou circonstanciel et composé, en vertu
duquel chaque &'c'ib vient au partage des biens du défunt.

En division générale, les héritiers sont de deux sortes : -—les
héritiers fard’ ou gens de fard' (ehi fard'), que nous assimilerons
aux héritiers légitimaires ; — les héritiers. @'c'ib ou les a'c'ébeh,
ou héritiers par raison d'affinité, ou héritiers universels.

Les premiers sont ceux auxquels la Joi assigne une part fixe
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et déterminée; les auires sont ceux dont la part est indétermi-
née et — qui n'’héritent qu’aprés le prélévement des dettes d'a-
bord, des legs ensuite, et ensuite des légitimes ou parts des
héritiers légitimaires, — ou qui héritent de toute la succession
lorsqu’il n'y a ni dettes, ni legs, ni héritiers légitimaires. En un
seul mot, les a'c'ib sont les héritiers du reste, ou, en d’aulres
termes, ce sont les héritiers qui, en raison de leur proche pa-
renté avec le défunt, héritent de l'universalilé des biens qui
restent et qu'ils se partagent a parts égales.

Il y a donc—droit de fard’ ou droit de part fixe,—et droit
d'a’¢’ib ou droit de part vague ou indéterminée. Le mot &'c'ib
répond au mol affinis, 1ié a, attaché a. ..., par lien de parenté.
Le droit légitimaire et le droit vague ou universel peuvent ap-
partenir & un méme héritier. Le premier peut éire transposé du
caractére de légilimaire a celui de vague el vice versd. Par suite,
il peut y avoir dans les successibles ou ayants droit au partage
d’une succession, des héritiers légitimaires seuls, ou des héri-
tiers universels seuls, ou des héritiers légilimaires universels
seuls, ou des héritiers de toutes ces catégories,

Les caractéres de tel de ces sortes d'héritiers varient selon
qu'il est en concurrence avec tel aulre parent; et telle concur-
rence aussi peul 'exclure de lel droit, légitimaire ou universel,
en lout ou en partie. Certains héritiers, tels que le pére le plus
proche, le fils, les époux, la mére, ne peuvent jamais étre ex-
clus que par raison d'indignité. A degré égal dans la ligne ascen-
dante et dans la ligne descendante, la 1oi donne la préférence,
lorsqu’il sagit d’exclusion pour telle ou telle d'une de ces -deux
lignes, aux collatéraux de la ligne descendante.

Les &'c'ib, dit mon commentateur au chapitre xxxv, De l'im-
mobilisation, sect. x1, p. 54, vol. V, sont la parenté mile directe,
savoir; le fils, le pére, le grand-pére, les fréres et leurs fils, les
oncles paternels et leurs fils.

Les parents les plus proches excluent les parents les plus
éloignés. Ainsi, I'aieul esl exclu par I'aieul plus prdche que lui;



NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS. 471

le pére exclut le grand-pére. — Les enfants des enfants males, en
ligne descendante, sont exclus par les enfants plus proches qu'eux.
Ainsi, le fils du 6ls est exclu par le fils; tout frére du défunt est
exclu par le pére, le fils ou le petit-fils; le frére exclutle fils du
frére; les enfants du frére sont exclus par le grand-pére et par
les fréres du pére. — Celui qui est des deux lignes, paternelle
el malernelle, exclut toujours celui qui est d’une seale ligne.

Tout cela est basé sur une simple appréciation logique de
parenté, mais non sur la logique de 'équité; c’est un arran-
gement pris au point de vue purement matériel. La loi fran-
caise, & cet égard, dispose i I'inverse.

Les juristes arabes ont distingué trois variétés d’a'c’ib ou a'c'é-
beh qu'ils définissent ainsi :

1* «L’A'C’ib ou a'c'ébeh par ui-méme (el-a'c’ebeh bi nefsi-hi) :
cest tout mdle dont le lien lignager avec le défunt n’est point
interrompu par une femelle.

2° «L74'¢'ib ou a'c'ébeh par un autre (el-d'c'ebeh bi rairi-hi):
ce sont les femmes qui, ayant pour légitime la moitié ou les deux
tiers de la succession, se trouvent étre a'c'ébeh par leurs fréres
(c’est-a-dire par la raison qu'elles sont en concurrence avec des
méles de méme degré qu'elles, et, dans quelques cas, avec des
méles d’'un degré inférieur).

3° «L’d'cib ou a'c'ébeh avec une autre (el-a’c'ébeh maa’ r'afri-hi):
cest toule femelle qui devienl &'c’ib ou forme un 4'¢'ib avec un
autre; par exemple : une seeur avec une hile. »

En terme général, les 4'c'ib sont définis par les juristes:
« Cenx qui, & titre de kildla, sans pére ni enfant, héritent d’un
homme. » Au point de vue du partage des successions propre-
ment dit, «'a'c'ib est tout héritier auquel la loi n’a pas fixé
de légitime ou part déterminée; s'il reste quelque chose aprés
la distribution des 1égitimes, les a'c'ib le prennent; s'il n'y a
pas de légitimaires, ils s'emparent de toute la succession. »

On appelle kilila ou kélila « 'Thomme sans pére ni enfant, ou
encore celui qui n'est pas parent immédiat ou rattaché immé-
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diatement, ou votre parent dont la lignée et la votre ne se tien-
nent pas immédiatement, ont quelque intermédiaire ou un pa-
rent interposé entre vous et lui; ainsi, un fils d'un oncle pater-
nel est un parent kildla; c'est aussi I'état de fraternité utérine, ou
bien encore ce sont les cousins ¢éloignés du coté de Poncle pa-
ternel; c’est encore la tignée en dehors et a coté de celle du pére
et du fils; ou bien, parmi les 4'cib, c'est celui avec lequel hé-
ritent les fréres utérins. Le cousin qui n’est pas, par exemple,
le fils de T'oncle immédiat ou du frére immédiat du pére, est
kildla. » — Ce sont les héritiers médiats.

Les parents zod l-ark’'dm sont les parents par Putéras {rak'am),
par utérinité, par ligne maternelle, les parents maternels; ce
sont les héritiers issus des femmes.

Par le terme simple de parents ou proches (K arih, plur. ak'd-
reb), on eniend — tout parent du c6té du pére, soit du coté du
pére de ce pére, soit du cdté de la mére, — tout parent du cité
de la mére, soit dans la ligne paternelie, soit dans 1a ligne ma-
ternelle, — toutes les tantes paternelles et les tantes maternelles,
—Jes sceurs, —tous les neveux et niéces, du coté des fréres et
du cité des sceurs, — les fils de la tante maternelle.

Ces quelques remarques m'ont semblé nécessaires, d’abord
pour l'intelligence du passage anquel elles se rattachent, ensuite
pour entrer plus facilement dans les questions de dispositions
testamentaires, de successions, de partages d’héritages, par les-
quels Khalil va terminer son Traité ou Précis,

NOTE 16. — PAGE 307.

Il résulte des dispositions de 1a loi musulmane qu'elle ne
permet pas le testament olographe.

La derniére forme indiquée rappelle le testament mystique
ou secret, autorisé¢ par la loi francaise ; mais la loi musulmane
n'exige pas les précautions qui, dans notre loi, garantissent
la liberté du testateur et identité de Décrit testamentaire. La
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loi musulmane n’exige pas non plus lacte de suscription propre-
ment dit, ni les six témoins, etc. — Les musulmans, d'ailleurs,
n’ont ni notaires ni avoués,

NOTE 17. — PAGE 322,

La question des successions est de la plus haute importance
et de 1a plus grande difficulté aux yeux des musulmans, & cause
des nombreux incidents qui peuvent se présenter, se modifier
les uns par les autres, dans les droits des successibles, dans les
partages et les calculs de ces partages.

Le mot fardid, qui est le pluriel de farid'a ou farid'eh, signi-
fie « parts fixées par la loi pour tels degrés de parenté des hé-
ritiers, » el aussi « détermination des parts d’'un héritage. » L'ori-
gine du mot est fard, dont le sens jurisprudentiel, d’aprés le
commentateur El-Kharchi, désigne plus spécialement : La part
assignée et déterminée par la loi pour tel héritier direct, la-
quelle part ne devient plus considérable que lorsque se pré-
sentent certaines circonstances précises, et ne diminue que dans
les cas qui exigent {application du a'il ou déduction propor-
tionnelle des lots des ayants droit.

Les fard’ ou far'aid sont donc les légitimes ou parts hérédi-
taires fixes proportionnelles & la totalité du bien et atiribuées
par la loi & tel et tel héritier. Mahomet, au nom de Dieu, a con-
sacré la détermination des parts des héritiers dans une succes-
sion, eta réglementé ainsi les transmissions des biens des familles.
« Dieu, dit-1l, n’a investi personne du droit de faire les partages
de vos successions ; c'est Dieu lui-méme qui a fixé les droits de
chaque héritier et les a limités en des termes précis et positifs. »

Cette ceuvre de législation attribuée 2 Dieu et comme scellée,
par c;:)nséquent, du cachet de V'autorité divine, est donc, pour
les musulmans, une loi immuable, puisqu'elle est la parole di-
recte de Dieu; c'est donc une loi révélée, au moins dans ses
bases fondamentales. Le quatriéme chapitre du K'oran, ou cha-

Vi 60
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pitre intitulé, Des femmes, donne ces principes émanés du ciel,
c'est-a-dire les quelques lignes de révélation qui ont é1é le théme
primitif duquel les docteurs musulmans ont extrait loute la
science des successions et des devoirs envers les orphelins,

Voici ce que renferme, a cel égard, le chapitre 1v du K'oran :

« Verset 2. Restituez aux orphelins (devenus majeurs) leurs
biens; ne substituez pas le mauvais (de vos biens) au bon (qui
leur appartient). N'absorbez pas (et ne faites pas disparaitre)
leurs biens dans les vétres : c’est un crume énorme,

«Verset 4. Ne livrez pas aux individus incapables (d’admi-
nistrer ce qu’ils ont) les biens dont Dieu vous a confié la ges-
tion ; mais donnez-leur (& ces individus) la nourriture et le. vé.
tement, et parlez-leur avec bonté.

« Verset 5. Eprouvez lintelligence et la raison de vos pu-
pilles jusqu'a ce qu'ils soient en étal de se marier, et lorsque
vous verrez qu'ils sont capables (de se conduire el d’administrer
ce qui leur appartient), livrez-lear leur {drtune. Ne la détruisez
pas par la prodigaliié,

« Verset 6. Et avant qu'ils soient devenus adultes (et soient
émancipés). Que celui qui est riche use avec modération et avec
sagesse; que celui qui est pauvre consomme dans la mesure
convenable a sa condition.

«Versel 7. Au moment ot vous leur remettrez leurs biens,
faites-vous assister par des lémoins. Et reposez-vous sur Dieu, qui
lient compte de tout.

« Verset 8. Les hommes doivent avoir part dans les biens
laissés par leurs pére et mere et leurs proches parents; les
femmes aussi doivent avoir part dans les biens laissés par leurs
pére et mére et leurs proches parents. Que I'héritage soit minime
ou soit considérable, une part déterminée et fixée (mafroid’)
leur est due.

« Verset 11. Ceux qui, dans leur coupable avidité, mangent
le bien des orphelins, mangent un fen qui leur descend aux
entrailles, et s'allument un brasier dévorant. A
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« Verset 12. Dieu vous commande, dans le partage de vos
héritages entre vos enfants, de donner aux fils la part de deux
filles; s'il 0’y a que des filles et qu’elles soient plus de deux,
elles auront les deux liers de 'héritage; 8'il 0’y en a qu’une seule,
elle recevra 1a moitié. Le pére et la mére du défunt auront cha-
cun un sixieme de la succession, s'il a laissé un enfant; il n'a
pas laissé d’enfant, et que le pére et la mére du défunt suc-
cédent, la mére aura le liers; si le défunt laisse des fréres, la
mére aura un sixiéme. Mais lout cela est ainsi (réparti, seule-
ment) aprés que sont prélevés el acquittés les legs et les dettes.
De vos pére et mére, ou de vos enfants, vous ne savez pas qui
vous est plus utile. Telle est la loi des partages posée par Dieu,
Dieu la souveraine science, la souveraine sagesse.

« Verset 13. La moitié des biens des femmes mortes sans en-
fants appartient au mari; si la femme a laissé un enfant, le
mari n'a droit alors qu'au quart des biens de I'héritage; et tou-
jours (dans les deux cas) aprés que sont prélevés et acquittés
les legs et les detles.

« Verset 14. Les femmes auront un quart de la succession des
maris morts sans enfants, et un huitiéme seulement s'ils en ont
laissé, les legs et les dettes prélevés.

« Verset 15. Si un homme qui hérite d'un parent kiddla ou
médiat (voy. note 15), ou d'une parente médiate, a un frére ou
une sceur, chacun des deux aura un sixiéme de 'héritage; g'ils
sont en plus grand nombre (Cest-d-dire si cet homme a plus
d'un frére ou plus d'une sceur), tous auronl en commun le tiers
de la succession; et cela (dans les deux cas) aprés les legs et les
dettes prélevés,

« Verset 16. Et sans préjudice des autres héritiers, Telle est
la prescription donnée par Dieu, lui la science et la bont¢ su-
prémés;

« Verset 37. Nous avons fixé les ayants droit i ce que laissent
en hérilage les pére et mére, les proches et ceux envers lesquels
votre foi et votre conscience sont engagées; donnez a chacun
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‘d’eux la part qui lui est due, car Dieu est témoin de toutes vos
actions.

« Verset 38. Les hommes sont supérieurs aux femmes par tout
ce que Dieu leur a donné en supériorité sur elles, et par ce qu'ils
emploient de leurs biens pour elles.....»

Telles sont les dispositions que renferme le chapitre v du
K'oran, relativement aux successions et aux tutelles. Ce qu'il en
dit ailleurs n’est guére que la répétition de ces passages et est
dispersé sans ordre et sans motif; le K'oran est fe livre modéle
du plus beau désordre; toutes les questions civiles ou religieuses
ou morales y sont dépecées et sont jetées de tous les cOtés.

Les passages et dispositions k’oraniques que je viens de citer,
je ne voulais pas d’abord les transcrire ici textuellement; je vou-
lais renvoyer aux traductions franqaises ou étrangéres du K'oran,
Mais en comparant les traductions de ces différents versets avec
l'original arabe, j'ai été frappé de quelques inexactitudes. Jai
di les rectifier.

NOTE 18, — PAGE 342,

La citation 4 laquelle se rapporte cette nole est extraite d'un
travail manuscrit remarquable et traitant des successions; clest
une traduction d’un texte arabe de Moh'ammed ibn-Moh'ammed
ibn-Moh'ammed A'c'em, avec commentaire de Mob’ammed ibn-
Moh'ammed ibn-Soo’tida el-Téotdi. Cette traduction, a laquelle
a coopéré un interpréte judiciaire, el accompagnée de som-
maires et de notes explicatives, a été envoyée a Paris, au ministére
de la guerre, par M. Léopold Bourdens-Lasalles, juge d'instruc-
tion preés le tribunal de premiére instance de Béne, aujourd’hui
juge a Alger. Ce lravail, exécuté en 1846, ala demande et d’aprés
les conseils de M. le général de division Randon, alors comman-
dant supérieur de la subdivision de Bone, et aujourd’hui gouver-
neur général de I'Algérie, nous a été communiqué par ordre
du général, lorsqu'il était ministre de la guerre. En nous fai-
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sant cette communication, le général nous avait autorisé i en
extraire ce qui nous semblerait & propos, mais nous avons cru
devoir user trés-sobrement de cette autorisation, afin de ne rien
enlever au mérite et & I'ensemble de I'wuvre.

Jai donné la citation transcrite aux pages 341 et 342, pour
indiquer plus nettement et plus explicitement le sens et la
portée de la disposition 1égale dont il s'agit.

L'ouvrage de Moh'ammed A'cem est en vers. Le titre ou cha-
pitre des successions est disposé, ainsi quel'indique M. Bourdens-
Lasalles, dans un autre ordre que celui de Khalil.

H serait & désirer que la traduction dont wous parlons fiit
publiée. La question des successions, dans la législation mu-
sulmane, est assez compliquée pour qu'un second traité, pris
sous une autre disposition que celle de Khalil, bien que Khalil
soit le guide pratique des tribunaux musulmans malékites,
vienne encore apporter son secours aux jurisconsultes. Le géné-
ral Randon a depuis bien longtemps reconnu tout I'avantage
qui peut résulter, pour 'administration de I'Algérie, de I'étude
et de Ja connaissance exacte et approfondie de la législation
musulmane. -

L'euvre de M. Bourdens-Lasalles est une ceuvre conscien-
cieuse. Je pense qu'il serait peut-étre bon d’enlever du courant
du texte, pour les rejeter en notes, les explications grammati-
cales; en coupant les phrases, elles rendent 1a lecture fatigante,
D'ailleurs, elles ne peuvent guére servir qu’aux arabisants un peu
habiles, lesquels sont peu nombreux et, en général, ont trés-
peu le goit de ia jurisprudence.

NOTE 19. — PAGE 348.

Les désignations qualificatives que les juristes arabes ont appli-
quées A certains cas particuliers servent i rappeler ces cas comme
ayant quelque chose de spécial, ou comme rappelant I'individu
gui, le premier, les a résolus, ou qui les a fait remarquer, ou
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qui s’y est trompé, ou comme indiquant le fait en lui-méme, ou
la circonstance qu’il exprime, ou un incident qui s'est présenté
dans la discussion.

La législation des successions en offre nombre d'exemples,
Cette maniére a ses analogues dans les lois romaines. Les formes
adjectives construites avec des noms propres ou des noms d'é-
vénements sont communes d'ailleurs dans les langues.

NOTE 20. — PAGE 353.

Le mot iemn, passé dans la langue arabe et méme employé
dans le K'oran, est hébreu. Il est employé aussi dans les auteurs
arabes pour désigner le Nil, tout comme aujourd’hui, en Egypte .
le mot bah'r « mer, » signifie le Nil. Pour indiquer plus particu-
litrement la mer, on ajoute le mot mdleh’ «salé. » El-bah'r el-
mdleh’ « la mer salée. » '

En copte, le mot iom signifie aussi la mer.

NOTE 21. — PAGE 374.

Le mot d'lidj n’a pas été compris. C'est le nom de Pimmense
espace de désert que présente la péninsule arabique, depuis la
hauteur de la Mekke, et presque a partir de T'aifa ou T'4if, jus-
qua PAW'K'Af, an H'ad'ramadt, 3 Mahra et & ’'O’'mén. Ce désert
a de nombreuses vallées ol les torrents que forment les pluies
entretiennent, pendant une bonne partie de I'année, des pélu-
rages naturels, Le mot d'lidj, d'ailleurs, veut dire vasle, el est,
en Arabie, le presque synonyme de s'ak’rd « un désert, » et non
pas s'ak'ara. :

Fai recu ces indications du grand chérif de la Mekke, Ibn-
A’Gn, pendant qu’il élait au Kaire. Il m’appelait souvent auprés
de lui, afin de parler de I'Europe et surtout des sciences eu-
ropéennes. Le terme raml d'lidj s’étant présenté a mnoi dans un
passage de I'Ar'ani, ou Livre des chants, chronique considérable,
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je demandai au chérif ce que signifiail cette expression et quelle
partie de 1'Arabie ce mot désignait. Le chérif s’étonna que je
connusse ce nom d’un espace de Uintérieur de I'Arabie; il me
dit qu'il avait plusieurs fois traversé le Raml-A'lidj, que ces
deux mots formaient un seul nom, et le chérif me donna les
indications que je viens de signaler. — Ce nom Raml-A'lidj,
sables d'Alidj, correspond donc, mais simplement comme nom
de localité ou d'espace, au nom Sables-d’Olonne.

NOTE 22. — PAGE 374.

O'mar était d’une rigidité extréme, Ayant un vétement rapiécé
et troué, il se promenait dans les marchés et sur les places pu-
bliques. Il avait alors toujours un fouet ou un jonc a la main et
en {rappait le premier individu qu'il trouvait en faute, le premier
marchand qui trompait ou surfaisail. Ces maniéres d’agir pour-
raient justifier A'bbas de n’avoir cherché i élever aucune raison
contre O'mar & propos du a'tl, si les autorités qui donnent ce
récit avaient une plus grande valeur.

O'mar, dit-on, avait un exlérieur sévére, imposant, mais il
ne refusait jamais un bon conseil, ou une parole inspirée par
une pensée religieuse, ou par un principe tendant au bien gé-
néral. 11 avait dit aux as’h’ab : « Que celui qui apercevra en moi
un tort, un travers, le redresse. » Un des assistants reprit aus-
sitdl: « Si nous apercevons en toi un tort, un travers, nous le
redresserons avec nos sabres. » Et O'mar de répondre : « Dieu
soit loué! »

NOTE 23. — PAGES 348 ET 400.

1l est indispensable d'indiquer, d’aprés le texte el d’aprés les
commentateurs de Khalil, ce que I'on doit entendre par les termes
accord ou rapport de divistbilité, dtal de dissidence et corrélation de
contenance, répétés si souvent dans les questions d’héritages.
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Le mot arabe téddkhol, que je traduis par corrélation de con-
tenance, signifie proprement pénéirabilité des choses, et aussi
interférence.

Par corrélation de contenance, il faut entendre ici la pro-
priété que possédent certains nombres entiers d’en contenir
exactement d'autres multipliés par le chiffre deux et au deli;
les nombres entiers qui ont cette propriété sont donc les nombres
dits multiples. C'est encore la propriété que possede un nombre
de pouvoir, étant multiplié par deux ou plus, éteindre, annaler
(néfd), cest-a-dire arriver & égaler le multiple et & Yannuler;
tel est trois par rapport a neuf, deux par rapport & quatre, a six,
3 huit, etc. cest-d-dire trois multiplié par trois, deux multiplié
par deux, par trois, par quatre.

L’unité n’est pas considérée comme un nombre.

Les nombres entiers qui ne se contiennent pas exactement
entre eux, qui ne sont pas en rapport de contenance exacte et
sans reste, sont dits en dtat de dissidence, de désaccord, d’éloi-
gonement, moubdiéneh, tel est quatre par rapport a cing; is sont
loin de se contenir exactement et sans reste, de pouvoir sex-
traire 'un de I'antire exactement et sans reste ; c'estla propriété de
deux nombres dits nombres premiers 'un par rapport & lautre,
de deux nombres non divisibles, soit 'un d'eux, soit tous les
deux, autrement que par le chiffre un, ou par eux-mémes.

Le rapport ou accord de divisibilité, pour des nombres en-
tiers, est la propriété qu'ont ces nombres d'étre divisibles par un
diviseur commun ou méme diviseur; c'est 'état de deux ou plus
de deux nombres divisibles chacun par se moitié ou par son
tiers, etc. sans reste; c'est aussi et surtout 'état de deux ou plus
de deux nombres divisibles, c’est-a-dire pouvant éire réduits ou
ramnenés chacun aun nombre moindre en les divisant chacun par
leur moitié ou leur tiers, ou l'un par sa moilié¢ et l'autre par
son tiers, etc. sans reste. Ainsi, neuf et quinze sont en accord
de divisibilité, car tous les deux sont divisibles sans reste, par le
tiers, c'est-a-dire par l'unité fractionnaire d’un tiers. lls soni en
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rapport, en accord,, moudfak’'a, comme dit le terme arabe. Quatre
et cinq ne sont pas en accord ou rapport de divisibilité; car
prenez la moitié de quatre, il ne reste rien; mais prenez le demi
ou le tiers ou le quart de cing, il y aura un reste. Quatre et six
sont en rapport ou accord de divisibilité chacun par son demi, ou
I'un par son demi et I'autre par son liers, c'est-d-dire que quatre
et six sont divisibles chacun par deux, qui est {'unité fraction-
naire d'un demi, ou sont divisibles {'un par cette méme unite
fractionnaire, et I'antre par I'unité fractionnaire d'un tiers, c'est-
a-dire par trois. En un mot, chacun des deux est réductible,
sans reste, 3 un nombre plus faible; et c'est 13 tout ce qu'il faut
entendre par le terme ou l'expression « rapport ou accord de divi-
sibilité, » lorsqu'on parle de deux ou plus de deux nombres,
en matiére de successions. Deux et six sont aussi en accord de
divisibilité, parce que chacun d'eux est divisible par sa moitié,

Ces explications sont reproduites des explications mémes que
donnent mes commentateurs arabes El-Kharchi et El-Zourk'ani.
Elles sont complétées par ce quiils indiquent a la fin de la sec-
tion A laquelle se rapporie cetle note.

En résumé, le résultat final que 'on veut obtenir en exami-
nant I'état comparatif des chiffres ou nombres dans les questions
de partage est de subdiviser la masse des biens laissés, de ma-
niére a faire le moins possible de petites portions. On ne mul-
tiplie entre eux que les nombres des héritiers et des lots primitifs
ou légaux et fixes, que lorsque ces nombres sont irréductibles les
uns et les autres; dans le cas contraire, on réduit ces nombres au
terme le plus bas possible.

NOTE 24. -~ PAGE 423.

Les Arabes distinguent deux classes de fractions :

1° Fractions simples ou par expression simple, ou fractions
exprimées simplement, c'est-a-dire par un seul mot. Toute frac-
tion de cette classe est dite mount'ak’, exprimée, énoncée nette-

vi. 61



482 NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS.

ment ; ce sont toutes les fractions jusqu'a un dixiéme incluosive.
ment; chacune se rend, excepté la fraction un demi, nis'f, par
un seul mot arabe, dont la construction rappelle, par les con-
sonnes, le chiffre unité, ou l'unité fractionnaire; ainsi: toult et
toulout « un tiers, » rappelle teldt « trois; » roud’ « un quart, » rap-
pelle arba’ « quatre;» toumn «un huitiéme,» rappelle temdnt
« huit; » o’chr «un dixiéme, » rappelle a'char «dix. »

C’est 1a construction méme du nom donné a telle des frac-
tions simples qui indique le sens de la fraction, el celte cons-
truction s'établit dans le corps du mot, non par la consonnance
finale, comme en francais, par exemple. La formation réguliére
et simple du mot exprimant la fraction en arabe suppose donc
un seul mot primitif exprimant le chiffre unité ou 'unité frac-
tionnaire. Aussi, dés que I'expression numeérale ne se prononce
plus par un seul mot, 'énoncé de la fraction ne peut pas se cons-
truire non plus par un seul mot. 1l faut prendre un autre tour,
un lerme composé.

2° Fractions complexes, c'est-a-dire formées en ajoutant le
mot djouz, « partie, » & I'expression numérale ou unité fraction-
naire qui s'articule en deux mots. Toute fraction de cette classe
est dile ag'amm « sourde, » c'est-a-dire confuse, ou plutdt compo-
sée, complexe, ne faisant pas entendre un mot unigue, net et
précis; c’est, pour ainsi dire, la fraction paraphrasée. De cette
classe ou catégorie sont toutes les fractions au dela d’'un dixiéme.
Au dela de dix, I'expression numérale est composée de plusieurs
mots; ainsi, pour onze, les Arabes disent un-diz; douze, deaz-
diz, etc. A partir de onze inclusivement, on ne peut plus cons-
truire sous forme arabe, et en un seul 1not, les termes francais:
un onziéme, un douziérﬁe, etc. Pour arriver 4 présenter ces sens
de fractions, I'Arabe est obligé de recourir & une périphrase;
il faut qu’il s'énonce ainsi : une partie de un-diz, une partic de
deux-diz, etc. C'est-d-dire : une partie prise de une et dix parties,
une partie prise de deux et dix parties, etc. et ainsi de suite
jusqualinfini, Si denc on veut exprimer, par exemple, la frac-
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tion quatre-vingt-sept quatre-vingt-dix-neuviemes, il faut fa para-
phrase que voici : quatre-vingt-sept parties de quatre-vingt-dix-
neuf parties, c’estd-dire quatre-vingtsept parties prises d'un tout
divisé en quatre-vingt-dix-neuf parties,

En résumé, il n'y a en arabe que neuf termes simples pour
exprimer des fractions simples : le demi, le tiers, le quart, le
cinquiéme, le sixieme, le septiéme, le huitiéme, le neuviéme,
le dixiéme. Tous les autres termes sont des expressions com-
plexes ou soardes, parce que, disent les philologues arabes, on
est obligé d’employer, pour les composer et les énoncer, le mot
djouz, partie,

Quoique les unités de dizaines soient, jusqua cent inclusi-
vement, exprimées par un seul mot, il faut encore employer le
mol djouz, lorsqu'on articule la fraction; de méme pour le mot
deux cents et pour le mot mille. Million n'existe pas réellement
en arabe; on Yexprime par elf elf, mille mille; un billion ou
milliard, elf elf elf, mille mille mille.

Un milliéme : djouz min elf, une partie prise de mille parties.
— Un centiéme : djouz min mia, une partie prise de cent parties.
—Vingt et un dix millioniémes : oudhed oua écherodn djonz min
oudh'ed mak'soim ila a’char marrdt elf elf elf djouz, c'est-a-dire,
mot pour mot, une et vingt parties d’'un divisé en dix fois mille
mille mille parties. — Toutes les fractions sourdes s’expriment
par de semblables formes de phraséologie.

Fai cru qu'il n'étail pas inulile de présenter quelques éclair-
cissements sur les termes monnt'ek’ et a'¢amm, appliqués aux
fractions, parce que les dictionnaires ne donnent pas le sens
que ces deux mots doivent prendre alors.

NOTE 25. — PAGE 445.

Le mot khounta, hermaphrodite, disent les philolognes arabes
et les érudits, vient de la racine verbale khanat, étre souple,
sans caractére de résistance. Le sens de ce mot khoanta se rat-
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tache aussi & une autre signification du verbe fhanat, dans I'ex-
pression khanat el-f'ad'm, la nourriture a pris un gott qui n'est
pas caractéristique, el ce gotit ne dénote pointce que I'on aveulu
obtenir, il rappelle le goit d'une autre nourriture.

Le mot arabe khounta a la forme du féminin, mais le quali-
ficatif adjectif qu'on lui adjoint reste an masculin, et comme se
rapportant i ur individu dont I'état naturel est tel et tel.

M. Quatremeére rapporie un exemple d’hermaphrodisme dans
le premier volume, page 321, de ses Mémoires géographiques
et historiques sur 'Egypte et sur quelques contrées voisines,
recueillis et extraits de manuscrils coples, arabes, etc. Paris,
1811. Cet exemple est exirait el traduit du curieux ouvrage
de Mak'rizi sur lhistoire et la description de I’Egyple dés la
plus haute antiquité. «L’an 332 de I'hégire (943-944 de ére
chrétienne ), un hommnie et une femme comparurent devant
Abou-Moh'ammed Abdallah, kady de Tennis. La femme requé-
rait son mari de satisfaire au devoir conjugal. Le mari répondit :
« Fai épousé cette femme il y a cing jours, mais jai reconnu
« qu'elle est hermaphrodile. » Le kady envoya une femme pour
vérifier le fait. Elle rapporta qu'en effet celle dont on a parlé avait
au-dessus des parties de son sexe, une verge avec le prépuce et
des testicules. Du reste, elle était d’'une grande beauté. Son mari
la répudia. »

L’hermaphrodisme est spécial i I'espéce humaine, aux cha-
meaux el aux bétes bovines. Cette sorte de décision scientifique
est due a I'imdm El-Notioui, qui la prononga et la posa en prin-
cipe 'an 674 de I'hégire. (Cette année de I'hégire commencale
27 juin 1275 de I'ére chrétienne.)

NOTE 26. — PAGE 453.

El-Souioit’i estle surnom sous lequel est généralement connu
Djélil el-Din Abou-Fad'l A'bd el-Rahmin Moh'ammed. El-
Souiodit'i signifie, qui est 'Ociott’, ou Siott’, antique Lycopolis
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(ville des loups) de la Thébaide (Avxéwodis Zwowovr)., Djélad el-
Din, en effet, naquit & Ociodt’

El-Souiott'i est l'auteur arabe qui laissa peut-étre le plus
grand nombre d’ouvrages. Il n’avait que vingt-deux ans lorsqu’il
produisit en public son premier travail, qui est un commentaire
du K'oran, avec scholies (871 de 'hégire, 1466-1467 de J. C.).
— El-Souiott'i mourut en g11 de 'hégire (1505-1506 de J. C.).
(Voy. Bibliothéque orientale de d'Herbelot, an mot Soiouthi.)

La qualité de h'dfiz’ que lui attribue notre commentateur El-
Kharchi a besoin d’éire expliquée. Pour cela, je vais transcrire
ici quelques remarques et réflexions que je traduisais, il y a plu-
sieurs années, du Mouzhir fi o'lodm el-Lor'a, le Parterre de la
philologie de la 1angue, ou le Jardin des fleurs de la langue, ou
plutdt la Flore de 1a philologie arabe. L’auteur est El-Souiout'i
lui-méme. On verra qu'a 'époque de ce savant le flambeau des
études s’éteignait déja parmi les Arabes, Aujourd’hui elles sont
tombées si bas qu'elles n'ont plus rien 4 perdre; et Fislamisme
est plus ignorant qu’il n'a jamais été. Son éducation et son ins-
truction sont A faire entiérement... Il serait bien temps de com-
mencer une ceuvre aussi longue!

« La premiére chose nécessaire & I'homme, dit El-Souiotiti,
est la pureté du ceeur et d'intention. Apprendre la langue arabe,

yest, pour nous, apprendre ce qui conduit & I'étude des prin-
zi;es et des maximes de notre religion, 4 I'étude du K'oran et
de la Soznna; apprendre la langue est donc une ceuvre pieuse,
une ceuvre de religion.

« Ce 'sont les poétes surtout qu’il faut approfondir; c’est 12 que
sont les modéles d'enpressions dont l'intelligence donne P'expli-
cation d'une foule de passages de notre divin Livre, de ce re-
cueil admirable ol sont consignés les devoirs de 1a vie, ot sont
énumérées les ceuvres de bien que tout homme doit pratiquer.
La connaissance profonde de la langue, surtout pour celui qui
se destine a l'instruction des autres, est d’'une indispensable né-
cessité; c'est aussi sa religion; ce doit étre Je but principal de
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ses efforts et de ses élucubrations. Yah'ia I'yamanite dit avec
raison : « Un individu voulait s'instruire, et ne réussissait pas.
« 11 résolut de renoncer a I'étude. Mais un jour il passa prés d'un
« mince courant d'eau qui, descendant d'une montagne, roulait
« sur du roc et avait fini par I'user et e creuser: Quoi! dit-il,
«up corps aussi pen dur que I'eau mange un rocher si dur!!
« Par Dieu! je ferai force d'études. » Il tint ferme, et il réussit.
» Sois opiniitre, ne te décourage jamais dans 1'étude; dé-
couragement est maladie.
«Ne vois-tu pas que la corde, & force de passer sur le roc
le plus dur, finit par le silonner?

« Faites donc comme Yotnés, qui, pour les avoir a discrétion
sous les yeux, écrivait sur son bras tous les vers qu'il entendait
d'El-Mouh'allam. Imitez les hommes qui se sont le plus distin-
gués dans les lettres; allez parmi les tribus chercher le véritable
et pur langage.

« Ta'lab disait dans ses dictées, d’aprés une tradition venue de
Tabit, fils d'A'bd-el-Rah‘'mén, que le khalife Moaouia, fils d’Abou
Sofian, écrivit 4 ZiAd : « Au regu de cette leiire, envoie-moi lon
« fils O'beid-Allah. Je veux voir si je puis le porter a quelque
« fonction honorable, » Ziid envoya son fils. Modouia fit nombre
de questions au jeune homme, qui y répondit sans hésiter. Mais
lorsque le khalife vint & parler de poésie, le fils de Ziad avoua
qu'il n'avait pas Ju un seul vers. «Et qui t'a empéché, dit le
« khalife, d'¢tudier les postes, de recueillir des vers? — Je na
« pas voulu méler, dans mon ceeur, i la parole de Dieu 1a parole
« du diable, —Va-fen, insensé que tu es. Vingt fois, & la journée
« de S'iffin, j’ai été sur le point de mettre le pied a Pétrier pour
« fuir; les vers seuls d'Ibn-I'tniba, en revenant & ma pensée,
« m’ont retenu :

«Ma vertu refusa de fuir; mon expérience des combats
m'arréta; la pensée de la gloire et des fruits généreux qu'elle
apporte m'a soutenu,

! Longa dies molli saxa peredit aqua. (Tibuile.)



NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS. 487

« Et aussi le besoin de faire encore du bien aux autres,
méme dans ma détresse, et le désir de fondre sur un en-
nemi qui m'attend de pied ferme,

« Eit ces paroles que me disait mon 4me impatiente, agitée :
« En place! reste 14; la gloire, ou la mort!»

« Tout m'arrélait; et je sauvai ma vertu de toute souillure,
Jje conservai mon honneur par et sans tache.

« Le leitré ou linguiste, devenu réellement savant, arrivé au
but de ses veeux et de ses travaux, est appelé h'dfiz’ (qui saitde
mémoire, qui sait beaucoup); on donne aussi ce nom  celui qui
est parvenu au plus haut degré dans intelligence des traditions
ou paroles du Prophéte. Les [ h'dfiz’, ou, selon le pluriel arabe,
les] h'offd2" linguistes ou philologues et les k'offdz’ traditionnistes,
ont quatre devoirs & remplir pour le bien des autres. Le pre-
mier et le plus important est de faire des dictées (ou amdli) pu-
bliques. Le second est de se poser comme direction conscien-
cieuse el comme lumiére pour ceux qui viennent les consulter
et les questionner; c'est 1'iftd, ou la fonction de moufti, ou sa-
vant consultant. » :

(E}-Souioat'i ne parle pas de deux autres devoirs, qui sont tout
a fait secondaires: — 'idjdza, oun permetire A tel ou tel de don-
ner aux autres la connaissance d’un livre, et de leur faire lecon
sur ce quil contient, — le mououddjade, le trouvé, c'est-a-dire,
expliquer un livre gqu'on a troavé écrit de {a main méme d'un
cheikh, auteur de ce livre, on connu pour sa science et réputé
comme autorité¢ digne de confiance,)

« Les anciens A'offdz’ linguistes ou philologues ont fait d’im-
menses dictées, Ainsi, T'alaba, dans de nembreuses conférences
ou médjdlis, en a donné la matitre d'un gros volume, Ibn-Doreid
en fit aussi un grand nombre; J'en ai vu un volume. Abou-Mo-
h'ammed ElK’acem, fils d'El-Anbiri, et son fils Abou-Bekr,
en firenl une quantité pour ainsi dire innombrable. Abou-A'li
ElK'ali en a fourni une collection de cinq volumes, etc.

« Ces sortes de leons, appelées dictées, étaient écrites par les
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auditeurs, avec la date des jours et années, avec les noms des
mosquées ou elles étaient faites, et les autorités sur lesquelles
¢étaient appuyées les exphcanons et les citations présentées par
les professeurs.

« Ce genre d'instruction et d’étude est perdu depuis longtemps.
Jadis il était aimé d'enthousiasme et de passion. Les h'offdz" mou-

“rurent, et les dictées et les études linguistiques moururent avec
eux. I ne reste que les dictées des traditionnistes.

«En 872, ajoute El-Souioit'i, je me mis & faire des dictées
sur le R'adft ou les traditions du Prophéte, Il y avait vingt ans
qu'elles étaient interrompues, depuis la mort d'Aboun-1-Fadl,
fils de Hadjar. Je voulus en méme temps renouveler les dictées
linguistiques, o, tout en exposant les beautés de la langue, on
rappelle les chroniques el les généalogies des anciens Arabes. Je
pensais ressusciter ces études, les évoquer de leurs ruines. Je fis
une seule séance; je ne trouvai pas d'anditeurs jaloux de ces re-
cherches, et qui eussent désir 'y pénétrer. Je fus obllgé de re-
noncer & mon projet.

«Le dernier des h'offdz' linguistes que je connaisse, el qui
donna un gros volume de dictées, est Abou'l-K'acém El-Zadjdja-
dji. Il mourut en 33g de I'hégire (950-g51 de J. C.). Je n'en ai
pas trouvé d’autre aprés lui. T'alab parle de deux Fdfiz’ de son
temps, Ibn-H'abib et Ya'’k'otb. « Le premier, ditil, élait plus pro-
«fond et plus habile linguiste; le second, plus savant et plus
«versé dans les généalogies et les faits historiques anciens; il y
« excellait au supréme degre. »

Cet extrait du Mouzhir d'El-Souiott1 indique de quelle ma-
niére U'mstruction se communiquait autrefois, avec quelle ardeur
et quel soin les auditeurs recueillaient, écrivaient méme surleurs
bras, les beautés littéraires qu'ils recevaient de 1a bouche des pro-
fesseurs; il montre le haut degré d'instruction que, dans un
temps ol le désir de savoir était répandu, on exigeail de ceux
qui se croyaient mission d’enseigner; il montre jusqua quel
point il fallait posséder la langue et les écrits des poétes, les tra-
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ditions anciennes, la connaissance des meeurs de ces vieux Arabes
toujours en représailles entre eux comme nos Corses d’aujour-
d'hui, Thistoire antéislamique, les généalogies, lesrécits de gloire,
les souvenirs qui avaient inspiré les beaux vers d’autrefois. La -
répartie de Moaouia au fils de Ziid est frappante, pleine d’éner-
gie, animée d'une sainte colére : « Va-fen, puisque tu es asser
sot pour regarder les vers de nos poétes comme la parole du
diable; va-ten apprendre des vers, va tinstruire; la connaissance
oue et simple de ces livres sacrés ne suffit pas & un homme;
va y ajouter I'étude de P'antiquité, et ne te présente devant moi
que relevé et muni abondamment des beautés poétiques des
Arabes. »

Et tout cela se passait aux premiers siécles de l'islamisme,
aux époques ot 'enthousiasme religieux électrisait les dmes, fai-
sait vibrer 4 fortes secousses les fibres des tétes, ol la foi était
encore dans toute son ardeur native, ol les sucs religieux de la
parole du K'oran, encore riches et petillants, couraient dans
toutes les veines et y animaient sans cesse une extase chaude et
passionnée. Ces hommes d'alors, hommes d'intelligence et d'a-
mour du beau, comprenant la science religieuse, sous son double
aspect social et divin, sentaient que celui-la n'est pas vraiment
religieux ou n'a qu'une mesquine et étroite religion, qui ne sait
pas T'histoire des hommes en méme temps que les livres de Dieu,
le paganisme et Islamisme, le sacré et le profane, les temps
anciens et les temps modernes.

« Toutes ces études, toutes ces connaissances du passé, dit
encore El-Souiodti, tout cela est de la religion. » Et déja de son
temps toul cela était mort. Il voulut, lui savant, lui recueil éton-
nant des connaissances les plus vastes, lui qui, 4 ce qu'on pense,
a peut-étre écrit plus que Voltaire, lui enfin qui fut le dernier
éclair des saines études linguistiques et historiques, il voulut.
tenter de rappeler & la vie les études du passé; il eutla douleur
de voir son projet lui mourir entre les mains. Eh! déja depuis
cinq siécles alors, le gout de ces études solides se perdait; depuis

¥i. 62
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cing siécles déja le dernier des h'offiz’ était mort, et sa cendre
était refroidie.

Dés la premiére moitié du 1v° siécle de I'hégire, ce qu'on ap-
pelle les sciences arabes avait donc commencé sa décadence. El-
Souiotit'i, pieux rénovateur, dernier reflet des meeurs et vertus
littéraires- dans la Musulmanie, voulut réédifier le temple; il ne
trouva pas une seule main qui lui apportat une pierre. Depuis
longtemps on n'était plus que dévot ; El-Souioati était religieux,
parce qu’il était savant.

Ainsi, les travaux historiques sont délaissés ; il y a des siécles
déja. que les livres se perdent, et que chaque jour en voit dispa-
raitre ou s'ensevelir dans I'oubli.

On trouva étonnant, inoui, que notre savant cheikh Moh'am-
med A'iiad se proposat, il y a une vingtaine d’années, au K'aire,
d'expliquer le H'amdga & Ia mosquée d’El-Azhar. On ne se rap-
pelle plus & quelle époque pareil livre a paru sur les nattes de
ce pauvre lycée, au milien d'un cercle d’auditeurs accroupis.

Faut-il s'étonner qu'avec tant d'indifférence, et méme de mé-
pris pour la science, les livres soient aujourd’hui si rares, que
personne, parmi les Arabes el parmi les autres musulmans, ne
pense i en chercher ou en reproduire les textes? Ce dont il faut
s'étonner, c'est quil en reste encore quelques-uns.

Un cheikh qui m’est connu, et que les autres traitent inju-
rieusement de philosophe, a pu, a grande géne, se procurer
quelques livres anciens, traduits des Grecs, la logique, la phy-
sique d'Aristote, etc. Il n'a recueilli, pour ses efforts, que des
sourires de dédain. Aussi, il cache, il renferme ses livres, ses
choses sacrées. Il en éloigne les profanes. Sa petite bibliothéque
est sa ka'ba. I} ne laisse pas une feuille de ses manuscrits sorlir
de sa porte. Une fois, se voyant sérieusement malade, il avait
exprimé comme volonté derniére et volonté absolue, qu'aussitdt
qu'il aurait expiré, tous ses livres fussent bralés. Il ne voulait
pas quils fussent profanés par le contact et les yeux des igno-
rants.
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Avant un siécle, il n'y aura plus de véritable langue arabe
qu'en Arabie. C'est I qu'est e foyer conservateur. Et plus les po-
pulations arabes en sont éloignées, plus leur langage est étrange,
défiguré, plus il est en révolte contre ses propres principes
L’exemple en est prés de nous : & Tunis, on parle mieux quen
Algérie ; en Algérie, on parle moins mal qu'au Marg ;
est T'ultima Thule de 'arabe. \
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