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PRECIS

JURISPRUDENCE MUSULMANE,

SELON LE RITE MALEKITE.

S & g —

SUITE
DE LA SECONDE PARTIE.

JURISPRUDENCE CIVILE.

R

CHAPITRE XXXIV.

DES TERRES MORTES [A L'UTILITE, OU TERRES VAINES ET
VAGUES], — ET DE L’EMPLOI OU REPARTITION DES EAUX
(MEOUAT EL-ARD' ; — IK'SAM EL-MIAH).

SECTION I*.

DEFINITION. ~— DE L'APPROPRIATION, EX GENERAL,
DES TERRES MORTES.

§ 1. Définition, — De la propriété obtenue par le fait d'utilisation
ou de vivification des terres mortes.

Les terres mortes sont celles qui [au point de vue
simple de la signification des mots, ou au point de vue
civil] n'ont pas subi le fait d’'appropriation [ou ne sont de-
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venues la propriété | de personne | par aucune des formes
d’appropriation ou de prise de possession que voici).
L appropriation { primordiale ou droit primordial de
propriété des terres mortes) est établie [et demeure
constituée| par leur mise en valeur ou utilité, fors
méme que cette mise en valeur ou utilité n'a plus de
traces [sur le sol qui a été vivifié ou utilisé]. Mais il
n'en est plus ainsi {c'est-d-dire que la vivification ou
utilisation d'une terre n’en établit pas le droit de pro-
priété], lorsqu'elle est une revivification ou [réutilisa-
tion, une nouvelle mise en valeur ou en utilité d'une
terre qui déja a été précédemment vivifiée par un autre
mdividu. La revivification ou seconde mise en valeur
ne donne la propriété que s'il s'est écoulé déja un long
temps depuis le retour de la terre & son premier état
de mort. De plus, le travail d'utilisation de la terre
n'a-t-11 plus de traces, et cetle terre utilisée ou vivifiée,
ou méme obtenue en concession, a-t-elle été donnée
en aumone ou vendue par le premier possesseur qui
I'a vivifide, elle ne se trouve pas pour cela redevenue
terre morte. Si la revivification ou seconde utilisation
est, avant qu'un assez long temps se soit écoulé, accom-
plie par un individu qui ignore que la terre a déja été
vivifiée ou utilisée, cet individu a droit 4 la valeur esti-
mative et convenable de ses travaux. S'il a revivifié
ouremis en utilité la terre, avec connaissance de cause,
il n’a droit qu’'a la valeur brute des travaux accomplis;
mais alors, le premier propriétaire doit déclarer par
serment qu'il n'a nullement voulu, en laissant inculte
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sa terre, Pabandonner au second individu ;. et qu'il avait,
lui premier propriétaire, I'intention de la remetire en
valeur ou utilité. Il faut, de plus, que ce premier pro-
priétaire n’ait pas eu connaissance de ces travm_li( faits
sur sa terre, car sil en a été informé et qu’il ait garde
le silence, il est considéré comme ayant abandonné sa
terre au second individu].

L’appropriation [ou propriété acquise (1) par Putili-
sation de telle étendue] d'une terre morte entraine -
aussi la possession privative d’une surface de droit on
surface adjacente [4 la superficie vivifiée ], laquelle sur-
face se prolonge jusqu’a une distance [égale i celle]
que pourrait atleindre, par exemple, un biicheron ou
un pitre qui, partant au commencement du jour, raient,
P'un faire du bois [ pour ses besoins domestiques], I'autre
faire paitre un troupeau [pour ensuite en traire le lait
et s'en nowrrir ce jour-Ja], et ayant rempli la tache
qu’il devait remplir, rentrerait au [ village ou] pays avant
le coucher du soleil [et pourrait, sans se presser, sans
exces de fatigue, profiter pour soi-méme de son travail
de la journée]. La surface ou limite de droit [ou de
privilége vicinal] s'étend, — pour un puits [d'abreuve-
ment}, & une’ distance de laquelle on peut [hommes
ou animaux de travail] venir sans peine s'abreuver; —
pour un puits [fournissant au_besoin] d’irrigation [et
de culture, la surface de droit s'étend] 4 la distance
laquelle I'eau de ce puits ne peut nuire [aux semis;
cette limite varie selon la friabilité ou le degré de so-
lidité ou de mobilit¢ du sol : elle va jusqu'an point ou
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I'on peut sans peine faire agenouiller les chameaux, ou
faire arréter les bétes de somme ou de labour. Le pro-
priétaire d'un pilits peut s'opposer & ce que, sur la
limite de droit ou de privilége, on vienne creuser ou
construire un autre puits |; — pour un dattier [et tout
arbre quelconque, {a limite ou surface de droit s'étend ]
'jusqu’a une distance reconnue nécessaire 4 la prospérité
de ce dattier [ou de cet arbre]; — pour une taison
[ou demeure quelconque que I'on construit sur une
terre morte, la surface de droit ou privilége de conti-
guité s'étend] a la distance ol [d’aprés les usages et
coutumes | on va jeter la poussiére [ou les balayures,
et ou se prolonge I'écoulement des eaux ménageres;
mais si la maison, ou demeure, ou construction nou-
velle est entourée de propriétés, elle n’a pas de privi-
lége d’espace adjacent]. Dureste, chaque habitant d'une
demeure a droit d'usage dans I'espace de contiguité [ou
de privilége qui correspond 4 sa demeure personnelle],
Jusqu'au point ol il ne nuit et ne devient & charge &
aucun de ses voisins.

§ 2. Des concessions. ~— De I'appropriation ou propriété obienue
par voie de concession.

La propriété s'établit encore au moyen de conces-
sions faites par le souverain [ou par son représentant
spécialement autorisé 4 concéder. Le concessionnaire
devient propriétaire, car il peut aliéner sa concession,
ou en faire une donation, ou la laisser en heritage,
soit que la concession consiste en terres situées dans



II.— JURISPRUDENCE CIVILE. 7

des lieux déserts, ou situées en pays habités, soit que la
concession consiste en terres abandonnées par les pro-
priétaires commné leur étant inutiles. — Concéder, cest
donner la propriété et autoriser la jouissance pleine, et
enti¢re de la chose. La concession n'est pas toujours
a titre gratuit]. ,
Lesterres productives [ c'est-a-dire vivantes, disposées
4 recevoir la culture du froment et autres céréales, et
les propriétés. cultivées ou arables des infideles], dans
les pays conquis de vive force [tels que, par exemple,
le territaire de la Mekke, la Syrie, I'I'rak’, ainsi qu'il
a é1¢.dit au.chapitre De la guerre] (vol. II; chap. m,
secl. v1, § 3), ne doivent pas étres données, par le sou-~
verain, en concessions possessoires [mais seulement en
concessions a titre d'usufruit. Les terres qui ne con-
viennent pas 4 la culture des céréales et grains, et qui
ne sont pés propriétés fonciéres des infidéles, sont
reputées terres mortes, quand bien méme elles seraient
propres a Varboriculture. Les terres agricoles ou pro-
ductives ne peuvent étre concédées, disons-nous, par
la raison que la conquéte opérée de vive force les im-
mobilise. immédiatement au profit de la société musul-
mane. Au contraire, la conquéte accomplie non de vive
force laisse le .droit de faire de ces terres des con-
cessiohs a-titre de propriété définitive, ou A titre de
suriple jouissance ou usufruit; la conquéte par capitu-
lation de paix ne laisse au souverain le droit de donner.
en. concessions- possessdires, ou A titre d’usufruit, ni
les terres vivantes et productives, ni les terres mortes):



8 . JURISPRUDENCE MUSULMANE.
$ 3 De l'gppropriatiori par droit seigneurial ou impérial.

L’appropriafion pe-ut g'établic encore par privilége
ou.droit d’exclusion [ou droit seigneurial, ou droit de
souverain, ou par le fait de ce droit exercé par le re-
présentant revétu de pleins pouvoirs par le souverain,
et quand méme ce représentant n’aurait pas recu d’au-
torisation spéciale pour ce genre d’appropriation. Il n'en
est pas ainsi pour les concessions proprement dites : le
représentant ou lieutenant du souverain ne doit rien
en concéder sans une autorisation spéciale qui lw con-
fére ce droit; car la concession donne la propriété réelle,
ce qui n'a pas lieu identiquement pour l'appropriation
p,ar'droit seignéurial ou de privilége. Or, par le motif
que la concession confére le droit de propriété absolue,
nul ne peut concéder sans l'autorisation précise du

souvera}n].
Il faut [pour l'exercice légal du droit seigneurial,
quatre conditions indispensables, savoir] : — 1° qu'il

y ait raison de nécessité [pour le hien ou I'avantage des
musulmans; 'appropriation ne doit jamais &tre déclarée
par le souverain ou son lieutenant, pour lui-méme ou
pour un autre, sans cette raison de nécessité et d'uti-
lité ]; — a° que Pappropriation se restreigne 4 des limites
étroites [et telles qu'il n'en résulte ni géne, ni souffrance
pour les gens, c’est-a-dire que 'appropriation ne s'at-
tribue que ce qui est en dehors de ce que possédent ou
ont en jouissance les habitants de la localité]; — 3° que
'appropriation ne s'attribue que des terres nues [cest-
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a-dire sans constructions, ni plants, ni culture aucune];
— 4° qu'il s'agisse [comine raison de nécessité et d'uti-
lité], par exemple, dune excursmn ou d'une guerre
[ou d’une réserve, ou d'un pacage pour les animaux
dévoués aux sacrifices religieux, pourle bétail de mu-
sulmans pauvres, mais jamais:pour: des riches ou des
individus dans l'aisance, i pour; des M)j@!&# tg;\bu;mres
non musulmans. Cette sorte d’appropriation. acconiplie
dans les quatre conditions voulues est considérée comme:
une forme de vivification ou utilisation du sol]. _
[H est permis au souverain qui a opéré cette ,-appi'_o.—’_
priation, ou 4 un autre souverain aprés Ini, de la ré-
soudre ou annuler, ou d’y renoncer, pourun avautage ou
intérét quelconque; mais les appropriations qui ont été
déclarées et constituées. par le Prophéte sous la forme
dont nous parlons ici, personne n’a le droit de les an-

nuler ou de les faire cesser; elles sont et demeurent & -

toujours incommutables. — Le genre d'appropriation
dont il s'agit date des temps antérieurs 4 Pislamisme.
Ainsi, un chef de tribu scénite, lorsqu'il arrivait dans un
lieu de bons paturages, faisait aboyer\un chien sur une
hauteur, et, alentour, -aux points ol on ne_ pouvait plns
entendre les aboiements du’ chien étaient les limites de
la portion -de: pacage quo. g'attribuait exclusivement le
chef de la tribu; nul n'avait le droit de faire _paitre up
animal sur ce pacage seigneurial, mais le chef ou sei-
gneur de la tribu’ pouvait; & son;gré, faire -paitre, ses .
troupeaux sur tous les patis'de ses .bontpibtﬂes_] @,
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SECTION IL

DE LA CONSOLIDATION DE LA PROPRIETE DANS LE CAS DE VIVIFICATION
DE TERRES.

Pour vivifier une terre rapprochée d’autres terres
déjA utilisées [ou en produit, et de la surface de droit
ou de privilége vicinal], le musulman méme est tenu de
recevoir l'autorisation du souverain. [Car il est de prin-
cipe, d’aprés les anciens juristes et docteurs, que méme
les sujets tributaires non musulmans ne sauraient avoir
le droit de vivifier ou utiliser des terres rapprochées
des lieux habités ou cultivés, et que le souverain ne doit
pas le leur accorder. |

Sinon [c'est-a-dire si le musulman a, sans Pautori-
sation du souverain, vivifié ou utilisé une terre rappro-
chée d’autres terres déja mises en utilité et des limites
du privilége vicinal], le souverain a le choix, ou de
maintemr [le fait accompli et de I'approuver], ou de
considérer le vivificateur cornme s'étant mis en dehors
de la loi. [Et dans ce dernier cas, le souverain doit
payer la valeur des constructions, ou plantations, ou
semailles faites, mais appréciées A I'état brut, cest-a-
dire 4 la valeur des matériaux ou de la matiére brute
el telle quelle de ces constructions ou choses présentes
sur le sol. Ces 6bjets sont ensuite affectés & Putilité
publique, ou donnés & un autre individu. Le vivificateur
n'a ni dommages ni amende & payer pour le passé. On
suppose évidemment ici qu’il s'agit d’un terrain moubdh’
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ou qui était libre et sans propriétaire titré ou connu. |
(Voy. notes 15 et 18, vol. I, pag. 575 et 577.)
Pour vivifier un terrain éloigné [de terres habitées
ou cultivées et de la surface vicinale de privilége], per-
sonne, pas méme le tributaire mécréant, n'a besoin
d’autorisation |de la part du souverain; 4 cet égard, le
mécréant méme est libre d’agir & sa guise], excepté
toutefois dans la péninsule Arabique. [Car le Prophéte
a dit: « Quiil 0’y ait jamais deux religions dans la pénin--
sule arabe. » La circonférence de 'Arabie, ou presqu’ile
des Arabes, est indiquée par la mer de K'oulzoum ou
mer Rouge, la mer des Indes, le golfe Persique et Bas'i_'a.] :

SECTION I1L

DES ACTES ET TRAVAUX QUI CONSTITUENT E‘T GARAGTERISENT LE FAIT
DE VIVIFICATION D'UNE TERRE MORTE.

1l y a vivification [opérée], — 1° lorsque'l’on a fait
sourdre [ou apparaitre, ou réunir|de I'eau [ par exemple,
au moyen d’un puits, pour servir 4 la mise en culture
d'une terre morte]; — 2° ou bien lorsque T'on a dé-
tourné les eaux [de terres submergées en permanénce.,
afin de mettre ces terres en utilité ou produit]§ pu—
3° ou bien, lorsque I'on a bati [ou construit sur une
terre morte]; — 4° ou bien, lorsque I'on y a fait une
plantation [quel que soit le plus ou le moins-d’impor-
tance de la plantation ou de la construction]; — 5° ou
bien, lorsque l'on a [exécuté un Jabour complet, c'est- -
a-dire lorsque I'on a] défoncé le terrain avec la charrue
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[et retourné la glébe]; — 6° ou bien, lorsque fon a
coupé [ou détruit, ou méme bralé] les broussailles
et arbres [inutiles qui encombraient le sol et le ren-
daient impropre 4 étre utilisé];— 7° ou enfin, lorsque
l'on a brisé les pierres {qui embarrassaient la terre] et
que Pon a aplani [et égalisé] la surface du sol.

Enclore [d'un mur] une étendue de terre morte, ou
en faire paitre les herbes sauvages [ou épineuses, etc. |,
ou y creuser un puits [ou réserve d'ean) d’abreuve-
ment pour le bétail [ou pour les hommes], ne constitue
pas le fait de vivification. [ Mais ces trois sortes d'opéra-
tions exécutées sur une méme terre représenteraient-
elles ou non -une vivification?]

SECTION 1V.

DES CHOSES ET DES ACTES QU'IL EST PERMIS , OU DEFENDU , OU BLAMABLE
DE FAIRE DANS LES MOSQUEES, EN TANT QUE LIEUX SACRES BT PRO-
PRIETES PUBLIQUES, ' : : :

Il est permis 4 ’homme [non 4 la fermme] d’habiter
et demeurer dans une mosquée (mesdjid) pour s’y livrer
uniquement a des ceuvres pieuses [ telles que prier pen-
dant Ia nuit, lire ou expliquer le K'oran, enseigner ou
apprendre les sciences religieuses. Ges mémes droits
de séjour sont ‘déniés 4 la femme, a cause de ses im-
puretés menstruelles, et parce qu'elle pourrait, par sa
présence, éveiller des préoccupations sensuelles et étre
aimnsi un sujet de mal].

Dans une mosquée, il vous est permis aussi, ——
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d'accepter et consentir un mariage; — d'acquitter une
" dette religieuse [ et qui n'a rien de mercantile, ou rien
qui touche 4 une opération de change, car alors le fait
serait au moins blimable]; — de tuer un scorpion fou
un rat, ou un serpent, etc. quand méme il ne viendrait
pas directement sur vous]. ’

Il est encore permis, lorsqu'on se trouve dans des
localités isolées ou peu fréquentées, — de dormir pen-
dant la grande chaleur du jour [et aussi pendant la
nuit], dans une mosquée; — d'y recevoir des hotes
{voyageurs et de les y traiter. 1l est permis également &
Yétranger qui ne trouve pas d'asile dans ces localités, de
s'abriter, séjourner dans une mosquée, d'y manger des
nourritures analogues aux dattes, d'y boire de I'eau};
— dy prendre avec soi un vase pour uriner [ou pour
satisfaire aux autres besoins naturels], et cela lorsqu'on
a & craindre Tattaque d'un lion [par exemple, oun de
tout autre animal dangereux, dans le cas ot 'on sortirait
de la mosquée pendant la nuit; peu importe méme que
le vase soit en verre, ou en terre, ou soit poreux, et
puisse laisser suinter de ce qu'il contient).

La loi permet encore de s'établir une demeure aun-
dessous d’'une mosquée, mais jamais au-dessus.

1l est défendu,— de laisser échapper, exprés, un vent
dans une mosquée [fit-elle méme abandonnée; il ya
a respecter la sainteté du lieu et la présence des anges;
— de s'arréter [ou de passer] dans une mosquée avec
des choses impures [par elles-mémes, ou souillées].

Il est blimable, — de cracher sur le pavé d'une
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mosquée [ou sur les naties, ou sur les cailloux qui
forment le sol et recouvrent la terre; mais il n'est pas
blamable de cracher entre les cailloux, ou sur la terre
méme, ou sous la natte]; le fidéle qui a craché sur le
pavé [ou sur la natte, ou sur les cailloux,] doit faire
disparaitre le crachat par le frottement [et, au moyen
de poussiére ou de terre, le couvrir et le cacher]; —
d'enseigner [dans une mosquée proprement dite] des
enfants encore jeunes [et méme déja assez raisonnables
pour ne pas s’y livrer aux puérilités de 'enfance el pour
obéir & la voix de la réprimande]; — de vendre et
acheter [ dans une mosquée ; mais il est permis d’y con-
sentir simplement un achat, une vente, d’y faire une
donation, une dotation, une aumdne]; — de tirer le
sabre [ou le coutelas, dans une mosquée, pour couper
quoi que ce soit, ou pour se battre, mais non pour inti-
mider seulement); — de réclamer [ou de décrire & qui
.. peut 'avoir trouvée] une chose que l'on a perdue [ou
" égarée, ou bien d’en réclamer ou appeler le proprié-
taire | ; — de pousser des cris [4 I'intérieur ou a l'entrée
de la mosquée], pour annoncer [et plaindre] la mort
d'un fidéle [dont on suit le convor ; mais il est permis
de parler du mort, 4 voix basse, ainsi que nous lavons
déja fait remarquer en parlant des cérémonies funébres|;
- de trop élever la voix [dans une mosquée], en ré-
citant le K'oran [ou en priant], ou en enseignant [on
en vaquant 4 quelque exercice de dévotion; il 0’y a que
le telbieh qu’il soit permis de prononcer d'une voix forte
dans la grande mosquée de la Mekke et 4 Mina] (voyez
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chap. vi, Du pélerinage, vol. H]; — dallumer du feu
[dans une mosquée, pour toute autre chose que pour -
braler des parfums ou pour le luminaire]; — de fairé

entrer des chevaux [ou des mulets, ou des 4nes, dans

une mosquée], pour des transports [cest-4-dire pour

en enlever ou 'Pour y porter des pierres, par exemple; '
car ily a toujours & craindre que ces animaux ne laissent

de leurs ordures dans la mosquée ; d’aprés Malek, on

peut, pour des transports nécessaires, faire entrer des

chameaux et des beeufs, car les excréments de ces ani-

maux ne sont pas réputés impurs, et la preuve en est

que, dans un pélerinage, le Prophete fit ses tournées

pieuses monté sur un chameau; toutefois, ces animaux.
mémes ne doivent jamais, sans nécessité, étre introduits
dans une mosquée |;— de se disposer des tapis ou des

coussins [dans la mosquée ;. ces précautions sont incomn-

patibles avec T'esprit d’humilité et de piété; cependant

il est licite de se garantir du freid du pavé ou du sol

au moyen d'une natte, d'une peau fourrée, etc.].

SECTION V.
DE L'EMPLOI OU REPARTITION DES EAUX,
$ 1. Des principes et des circonstances qui réglént l’emi)loi des eaux
existantes dans une propriété ou hors d’'une propriété.
Tout propriétaire — d’une réserve d'eau [bassin; ou
citerne, ou source, ou étang, quelque forme ou-quielque
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nom que puisse avoir cette réserve |, — d'un puits, d’'un
cours d’eaux pluviales | ou torrentielles, — ou de flaques
fournies ou emplies par ces eaux, — et lorsque ces eaux
se trouvent sur la propriété privative du propriétaire,
ou sur une propriété dont il a les produits et I'usufruit,
~— a le droit d'en refuser I'usage [& qui que ce soit],
d’en consentir la vente [avec qui il-lmi plait, d’en dis-
poser i discrétion], absolument comme de I'eau qu'il
posséde en propriété [dans un vase, dans une jarre,
dans une outre, dans une écuelle, etc. Au pont de vue
de la charité religietse, il convient, il est méritoire de
permettre aux autres Tusage de ces eaux].

Mais le droit [de relus ou de vente discrétionnaire,
attribué par la loi au propriétaire | n'existe pas vis-a-vis
de T'individu qui risque de périr [s'il est obligé daller
s'abreuver ou puiser A une autre eau plus éloig’ifée], et
qui n'a pas avec Jui de quoi payer [celle dont il a né-
cessairement besoin. En pareille circonstance , 'eau doit
étre donnée aussi abondamment que possible, gratui-

“tement, et tout recours ultérieur est interdit]. Dans le
cas contraire [cCest-d-dire si I'individu a avec lui de
quoi payer l'eau quivlui est livrée], cette eau, dit Ibn-
Iotdnes, doit étre payée.

De méme, le surplus [ou ce qui reste] d’eau d'un
puits servant & arroser des cultures doit [lorsque ces
cultures sont arrosées] étre abandonné [par le proprié-
taire] au voisin dont la culture [d’ailleurs 4 portée de
profiter de cette eau] est en danger de périr de soif,
dont le puits est effondré ou ruiné, mais déja sourms
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au travail de réparation. Le surplus ou reste d’eau, di-
sons-nous, doit étre forcément abandonné [au voisin,
et celui-ci doit en payer la valeur s'il le peut. Gette der-
nitre indication conditionnelle est contraire A celle du
Moudaouéneh; le Moudaouéneh dit positivement que,
dans la circonstance de nécessité dont il sagit, le voi-
sin n'est jamais tenu de payer le reste ou le surplus de
I’ean qui doit lua étre abandonnée, car le risque de vorr
périr la culture n’est point la suite d’'un acte volontaire
de la part de ce voisin ; le danger -qu’il court par suite
de l'effondrement de son puits ne peut étre comparé
au danger que court le voyageur, car celui-ci s'est mis
volontairement en voyage, de plus, il savait qu’il au-
rait 4 acheter eau qui lui serait nécessaire, et il devait
se préparer a ces mcidents de voyage. — D’autre part,
le voisin susindiqué n’a droit & T'eau dont il est ques-
tion, que g'il a semé dans des circonstances locales con-
venables, prés d'un lieu ou il avait de I'eau ou avait un
puits, et que s'il se trouve en péril par un accideni que
la raison ne pouvait prévoir].

Pareillement, le surplus ou reste d’'un puits d'abreu-
vement pour le bétail [par exemple, ou d'une réserve
d’eau potable], lorsque ce puits [ainsi que la réserve]
a été creusé dans un lieu désert, doit étre abandonné
sans rétribution, forcément [ 4 quiconque vient y pﬁiser,,
ou y abreuver, ou y boire], si Tindividu [qui a creusé
le puits] ne prouve pas qu'il est propfiétaire du sol;
[Alors cet individu n’a le droit ni de vendre, ni de dons
ner, ni de laisser en héritage le puits ou I'eans car l'in-

¥. . 3
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tention n'était que de se procurer de 'eau pour ce
quexigeait simplement le besoin.]

[Tout ce qui précéde relativement au droit ou non
droit de refuser 4 d’autres I'emploi d’un reste d’eau
dans un puits quelconque, n'infirme nullement que
creuser un puits dans une terre morte soit un fait de
vivification. |

§ 2. Du droit de préséance par rapport & 'emploi ou usage des eaux
restant en surplus.

Les voyageurs ont le droit— de commencer [avant
tout autre, & profiter de I'eau qui est en surplus ou qui
reste en surplus, aprés que le maitre de cette ean en a
employé ce qu'il lui en faut pour ses besoins ; ce droit
de prime usage est laissé aux voyageurs, quils soient
riches ou pauvres, afin de ne pas retarder leur marche];
— d’emprunter au propriétaire de I'eau les ustensiles
[nécessaires, cordes, seaux, auges, etc. si toutefois le
propriétaire n'a pas disposé et fait ces ustensiles pour
les louer; car alors les voyageurs sont obligés d'en
payer le louage]. Aprés les voyageurs, le droit d'usage
Ide I'eau susdite] revient aux individus présents [ou
passants]. Ensuite [méme ordre de préséance pour les
animaux : d’abord ], les animaux du propriétaire de 'eau
s'abreuvent [jusqu'a satisfaction compléte, épuisassent-
ils toute I'eau; aprés eux, le droit d’abreuvement est
pour les animaux des voyageurs, puis des présents ou
passants]. Et dans toutes ces circonstances, le droit [de
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préséance d’emploi se maintient, quand méme tel ou
tel [pour ses besoins] épuiserait ce quil y a dean. -

Si F'eau n'est pas en surplus [de ce qui est nécessaire
aux besoins actuels du propriétaire], le droit de pro-
fiter le premier de I'eau appartient 4 Pindividu qui
[par le fait de préférence ou de préséance laissée & un
autre] aurait le plus a souflrir ou & perdre. [Ainsi, que
ce soit le propriétaire ou que ce soit un autre individu
qui ait le plus pressant besoin, c'est ce propriétaire on |
dest cet individu qui le premier doit profiter et user

de l'eau. ]

$ 3. De Yemploi des eaux pluviales, — rassemblées’ sur ‘une terre
moubdh’ ou terrain sans propriétaire, — ou amenées, par un travail
commun, sur des terres possédées en propriété.

Lorsque des eaux pluviales sont venues s'amasser sur
une terre monbdh' ou sans maitre, le propriétaire de la
culture la plus rapprochée a le droit [d’user le premier
de ces eaux, alin} d’arroser [sa culture, champs ou arbres,
et cela] jusqu'a [prendre une couche d’eau égale 4] la
hauteur de la cheville [ou malléole du pied]; mais [ce
droit de prime emploi n'est dévolu a ce propriétaire le
plus voisin de I'eau, que] sous la condition qu'il ait le
premier [ou en méme temps] vivifié [sa terre, clest-a- -
dire s'il Pavait déja vivifiée quand tous les autres pro-
priétaires voisins n’'avaient pas encore vivifi¢ leurs terres
adjacentes 4 la sienne, ou si toutes ont été vivifiées en
méme temps. Le propriétaire de la terre la moins rap-
prochée des eaux Flavait-il vivifice quand les autres
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propriétaires voisins n'avaient pas vivifié les leurs, c'est
encore & lui qu'appartient le droit d’abreuver le pre-
mier sa terre, mais seulement dans le cas o la culture
de cette terre plus ¢loignée est en danger de périr de
soif; en dehors de cette crainte, c'est la terre la plus
rapprochée qui doit étre abreuvée la premiére. Si le
terrain on les eaux pluviales sont amassées n'est pas
moubah’, mais propriété individuelle, 'emploi de ces
eaux est 4 la discrétion du propriétaire du sol sur lequel
elles se trouvent réunies].

Il sera ordonné [par autorité de justice| au proprié-
taire [susdit de la terre la plus rapprochée des eaux et
la premiére vivifiée |, d’égaliser et mettre de niveau la
surface de cette terre [si ce nivellement est possible];
sinon [c'est-a-dire si ce nivéllement ne peut s'opérer et
que T'arrosement de la partie la plus rapprochée ne
puisse étre porté 4 la hauteur de la cheville du pied
sans que la partie suivante ne regoive une hauteur d’ean
plus considérable que cela], cette terre sera envisagée
comme faisant deux terrains [et alors chacun des deux
sera arrosé a son lour par ordre de position et de proxi-
mité relativement 4 L'eau].

Plusieurs champs [ou jardins] se trouvent-ils égale-
ment [rapprochés et] en face des eaux pluviales [ras-
semblées sur un terrain moubéh'], le partage de ces
eaux se fait en méme temps [a tous; il n’y a plus pour
eux de droil de préséance, que la vivification de telle
terre ait ou non précédé la vivification de telle autre].

H en est de méme pour l'emploi des eaux du Nil
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[cest-a-dire que toutes les dispositions légales qui
réglent lemploi des eaux pluviales s'appliquent aussi 4
Pemploi des eaux du Nil pour les ’ir;'igations].
Lorsque Yon a pris possession de P'eau 4 I'avance
[c'est-d-dire lorsque, par exemple, plusieurs individus
ont travaillé et concouru ensemble 4 la conduire sur
leurs terres, il 0’y a plus alors, pour aucun d’eux, de
droit de prime emploi], tous se distribuent cette ean
par quantités proportionnelles [4 I'étendue de la terre
de chacun], ou par tout auire moyen [tel que I'écou-
lement mesuré dans sa durée au moyen du sablier ; cet
écoulement se compte du moment méme qu'il a com-
mencé, quelle que soit la différence de distance de la
terre & laquelle il est attribué, si le sol était primitive-
ment possédé en commun par les individus et si en-
suite il a été partagé aprés quils ont eu I'eaun en pos-
session commune ; car, en pareil cas, la terre, Pour etre
ainsi partagée, a été nécessairement estimée. Si le sol
n'a pas été une propriété en commun, la durée de 1'é-
coulement ne compte que du moment ou I'eau atteint
la portion de terrain & arroser. On tient toujours compte
de la différence de rapidité de I'écoulement afin d’en
apprécier la durée pour chaqﬁe piéce de terre].
Lorsque les possesseurs [susdits d’une superficie de
terrain | prétendent chacun A arroser le premier sa cul-
ture [ou ses arbres], on tire au sort [et chacun arrose
sa terre dans l'ordre que le sort a désigné; chacun re-
coit une quantité d’eau égale A la hauteur de la che-
ville du pied. On proceéde au tirage en prenant autant
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de morceaux de papier quil y a de cointéressés et en
écrivant un des noms sur chacun de ces papiers; puis
Pordre de sortie des noms est'ordre dans lequel chaque
individu recevra sa portion d’eaul}. -

(Certaines dispositions relatives 4 'emploi et au par-
tage des eaux se trouvent déja consignées au chap. xxix,
Du partage, sect. 11, § 3, page /471, et sect. 111, 2° alinéa,
page 478, vol. IV.)

§$ 4. Du droit de péche.

Nul w'a le droit d'interdire la péche [dans les cours
" d’eau, ou dans les flaques, ou dans les riviéres qu'il
ne posseéde pas en propriété; car alors I'eaun et le pois-
son quelle contient sont moubal’, et le premier occu-
pant ou le premier qui s'empare du poisson en est le
maitre légitime ; la péche ne doit pas étre interdite],
pas méme dans les caux rassemblées dans les terres pos-
sédées en propriété [ou dont on n'a que Y'usufruit ou
T'exploitation; car il n’est pas permis de vendre le Ppois-
son qui n’est pas péché, et cela quand méme le proprié-
taire aurait mis du poisson dans ces eaux et que ce pois-_
son s’y serait multiplié, ou quand méme le poisson’
aurait été amené par I'eau dont il aurait suivi le cours).

On a demandé : Est-ce seulement en pays conquis
de vive force que nul ne doit interdire la péche, ou
bien est-ce en tout pays [conquis ou non par la force
des armes]? ou bien le propriétaire de Teau a-t-il le
droit [dy interdire la péche], seulement lorsqu’il veut
lui-méme faire pécher? A cet égard, les avis sont par-
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tagés (tdonildn). I[Mais Pesprit de la loi est que la péche
ne doit point étre interdite. Elle ne doit I'étre dans
telles ou telles eaux possédées par des particuliers que
st le pécheur peut porter dommage a la culture, ou
éire une occasion de géne ou de mal pour le proprié-
‘taire, dont il peut, par exemple, apercevoir la femme. ]

SECTION VL

DES PATURAGES.

Nul individu n’a le droit de s’opposer 4 ce que des
troupeaﬁx paissent les herbes poussées spontanément
sur son terrain dont il a abandonné la culture, ou sur
un terrain qui n'a jamais été cultivé, 4 moins toutefois
que les terres que cet individu a en culture n’enclavent
ce terrain, [Les troupeaux, en passant, nuiraient alors
* aux semailles; et de 14, le droit de défendre d'y passer. ]

Mais tout individu a le droit de s'opposer 4 ce que
tous troupeaux étrangers viennent paitre dans ses prés
ou ses pacages particuliers.
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CHAPITRE XXXV.

DE L'IMMOBILISATION ET DE LA FONDATION
(OUAK'F, H'ABOUS, H'ABES).

SECTION 1™

DEFINITION. ~— DE L'IMMOBILISATION Oli DE EA FONDATION
PAR RAPPORT A L'IMMOBILISANT.

[L'immobilisation consiste & donner I'usufruit ou I'u-
sage d'une chose pour la durée de temps qu'elle peut
exister, laquelle chose doit étre la propriété privative,
entiére, de 'immobilisant, On peut méme immobiliser
sous la condition du fait contingent et éventuel d’appro-
priation. Ainsi, on peut s'engager par ces mots : « Si
je deviens propriétaire de telle maison, elle est immo-
bilisée; » ou encore, « Ma maison est immobilisée en
faveur de qui viendra y habiter. »)

[Les termes dans lesquels est congue la définition
de 'immobilisation écartent le sens du don de la chose
en nature, et excluent le sens de prét, de cession d'une
jouissance viagére proprement dite, le sens d'immobi-
liser un esclave dont les services domestiques, pour
toute sa vie, ont été abandonnés 4 un autre individu et
qui meurt avant son maitre ; car, dans ce cas, esclave
‘n'était pas & la discrétion de P'immobilisant, et ce der-
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nier a le droit, aprés le consentement du bénéhiciaire,
de vendre I'esclave. | '
[L'immobilisation est d’institution musulmane. Dans
le paganisme arabe, I'immobilisation était inconnue;
les musulmans T'ont désignée par le-mot ouak’f, ou Ka+ -
bous, ou Kabés, tous synonymes, dont la racine verbale
signifie arréter, mettre en arrét, mettre en dehors et
_ garantir de tout acte discrétionnaire, enfin immobiliser. ]
I’immobilisation d'une chose possédée en propriété
privative est licite [et devient obligatoire pour I'immo-’
bilisant, en debors méme de toute intervention de 'au-
torit¢ judiciaire. L'immobilisation est licite et obligatoire
lors méme qu'elle porte sur les objets qu'il n'est pas
permis de vendre, tels que la peau d’'un animal offert
en oblation pieuse, un chien de chasse , un esclave enfin.
Il est licite d'immobiliser — méme une chose sur la-
quelle un autre individu a un droit partiel de propriété,
— méme une chose hypothéquée, ou mise en gage, ou
a louage ; — mais I'immobilisation n'est accomplie qu'a- |
pres que la chose louée ou engagée, etc. est affranchie
des mains et des droits de celw qui la détient, ou qui
en partage la propriété. Dans ce dernier cas, I'associé
propriétaire immobilisant est tenu de vendre sa part du
bien commun ou de la chose possédée en commun, et
- d’en employer le prix 4 Tacquisition, pour 'immobiliser,
d'une chose semblable & celle qu'il a vendue].-
On peut licitement immobiliser, — méme le prix
d’un louage [ou d'une location, car ce prix est une pro-.
priété aussi bien que la chose elle-méme dont on le

v. &
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retire, quoiqu’on ne la posséde pas en propriété priva-
tive ; seulement, il est illicite d’'immobiliser ce prix de
louage, s'il provient d'une chose immobilisée | ; — méme
un animal, ou un esclave [ ou un vétement); — ou, par
exemple, un esclave pour soigner des malades [dans
un établissement, dans un hépital], si toutefois le
maitre n'a pas 'intention de nuire 4 I'esclave [ou de lui
rendre la vie pénible; il en serait de méme pour une
femme esclave, et le maitre, une fois qu'elle est immo-
bilisée, ne doit plus copuler avec elle, car il a renoncé
aux avantages 4 retirer de ceite esclave en les im-
mobilisant, aussi bien qu'en la meltant en gage, par
exemple]. :

Mais est-il licite de metire en ouak’f, des subsistances
[¢'est-a-dire des substances semblables, dont on ne peut
reconnaitre I'individualité, telles que du blé, et aussi
des pitces d'or ou d'argent ayant telle valeur et frappées
a tel coin]? Sur cette question, les avis des juristes
modernes sont partagés. [L’esprit de laloi est que cette
immobilisation est licite ; mais la jouissance doit étre de
telle fagon que 'on remplace ce qﬁ’on en prend, afin
que la chose ou la valeur immobilisée reste toujours
la méme. Cest une jouissance en forme d’emprunt.]
(C'est une sorte de caisse de secours, de dépot de se-
cours, une sorte de banque sans intéréts, une banque
de crédit gratuit, une banque de subsistanoes. )
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SECTION 1L,

DE LA VALIDITE ET DE L'INVALIDITE DES IMMOBILISATIONS PAR RAPPORT
A LEUR DESTINATION ET AUX IMMOBILISANTS.

$ 1. Des immobilisations et fondations 1égales.

Une immobilisation est légale lorsqu’elle est faite —
en faveur de qui a le droit de posséder {ou d'avoir en
jouissance, ou pour son usage, la chose immobilisée,
que l'exercice de ce droit soit personnel on direct,
comme pour 'homme, ou soit simplement figuratif ou
médiat, comme pour une mosquée ; d’avtre part, les in-
dividus présents et les individus non encore existants,
les étres doués de raison et ceux qui ne le sont pas, les
musulmans et les mécréants, sont compris dans ce droit
de posséder ; ainsi, l'itamabilisation est valide lorsqu'elle
est faite], — méme en faveur d’enfants 4 naitre [mais
elle n’est obligatoire et par conséquent exécutoire quaus-
sitdt aprés leur naissance]; — en faveur d'un sujet tri-
butaire non musulman [parent ou non de l'immaobili-
sant; car I'immobilisation tient de la nature du bienfait,
de la dotation, de la donation ; et, dans ce but encore,
elle peut étre opérée licitement]; —— ou méme sans
qu'elle paraisse avoir une mtention de munificence
pieuse [et de mérite religieux; telle serait immobili-
sation en faveur d'individus riches ; seulement, Timmo-
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bilisant doit connaitre alors ceux a I'avantage desquels
est déclarée 1'immobilisation].

Est encore légale — une immobilisation faite sous la
condition que I'inspecteur ou administrateur du ouak’f
ou h'abous recevra lui-méme [les produits de la chose
immobilisée] et les livrera en mains et lieux voulus [ con-
formément aux désignations et prescriptions de 'immo-
bilisateur; cette condition n’annule point le droit de re-
cevoir la chose en consignation ou en gestion; s'il est
stipulé que 'admimstrateur ou gérant consommera ou
aura de ces produits, cette condition est illusoire, inu-
tile, et le ouak'f est néanmoins valable]; — I'immobi-
lisation d'un livre, par exemple [quel quen soit le
nombre de volumes, en faveur des lecteurs, des gens
de lettres, des étudiants]; cette immobilisation n’est
nullement infirmée ou invalidée si, aprés que I'ouvrage
a été livré et consigné [tout entier au lieu de dépét du
ouak'T], I'immobilisateur s'en sert [comme tout autre
mdividu; i en serait de méme d'un cheval, d’armes ou
autres objets donnés en h'abous pour la guerre, et de
toute autre chose qui ne fournit pas de produits ou
revenus pouvant constituer une jowssance en usufruit].

§ 2. Des immobilisations illégales, en général. — Circonstances mo-
dificatives. — De la nécessité d'entrer en jouissance des bénéfices
d'un ouak'f.

Est illégale et nulle toute immobilisation, — lors-
qu'elle est faite pour des ceuvres réprouvées ou blimées
[par la loi, comme pour boire ou faire boire du vin,
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ou pour prendre du h'achich (voyez note 14, vol. I,
page 573), ou pour une église chrétienne, ou pour les
chrétiens qui la fréquentent ; lautorité gouvernante n’a
pas le droit de légaliser et d’autoriser cette derniére
sorte d'immobilisation; toutefois, I'immobilisation dé-
clarée par un tributaire non musulman, pour les be-
soins d'une église, ou pour les malades qu'elle soigne
ou qu’elle secourt, non pour les fideles qu fréquenter_lt
cette église ou y sont attachés, est valable]; — lorsqu’elle
est en faveur d'un individu non musulman résidant -
en pays de guerre [c'est-d-dire en pays des mécréants;
de méme, est nulle toute disposition testamentaire,
toute ceuvre de secours ou de munificence en faveur du
mécréant non regnicole, c'est-i-dire résidant en pays
non musulman]; — lorsqu’elle vient d'un mécréant, en
faveur d'une mosquée | musulmane, mais non lorsque
cette immobilisation a toute autre destination ; des ju-
ristes, trop rigides sans doute, n’admettent dans aucun
cas la validité d'une immobilisation venant d’'un mécréant.
en faveur des musulmans]; — lorsqu’elle est en faveur
des enfants méles [de I'immobilisateur], & l'exclusion
des filles [ mais Vinverse est en toute légaljté, ainsi que
limmobilisation déclarée uniquement en faveur des fils
des fils de Pimmobilisateur; il y a également nullité si
Pindividu immobilise en faveur de tous ses enfants, avec
la réserve que celles de ses filles qui se marieront seront
dés lors exclues du bénéfice de I'immobilisation. L'im-
mobilisation en faveur des fils 4 Pexclusion des filles
est-elle confirmée par I'autorité judiciaire, soit en vue
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de nuire, soit par ignorance de la loi, elle demeure
valable, bien que le fait soit répréhensible).

Si, avant I'expiration d'une année {4 partir du jour
de 'immobilisation], un individu qui a immobilisé sa
maison qu’il habite [et qui a é1é livrée A titre de ouak'f,
~ ou dont 'immobilisation a été entérinée sur lesregistres
de I'administration des h'abous], rentre dans cette mai-
son, I'immobilisation est annulée [quelle que soit I'in-
dividualité en faveur de laquelle elle a été faite. Si l'in-
dividu susdit revient dans cette maison aprés un an
expiré, l'immobilisation est valide et irrévocable, car
une année est la durée voulue pour la publication et
Pirrévocabilite des ouak'f de cette nature. ll en serait
de méme pour 'immobilisation de toule autre chose
dont Fusufruit et les produits appartiennent a I'individu.
Cependant la disposition légale exprimée ici nest pas
applicable pour un livre, par exemple, ou toute auire
chose dont 'mdividu ne retire pas de produits ou fruits;
dés que le livre ou cette autre chose a été appliqué 4
la destination ou a emploi que fixe 'immobilisant, le
h'abous ou ouak'l est irrévocable, quel que soit le peu
de temps écoulé].

Une immobilisation est nulle, — lorsqu’elle a été
faite par un individu endetté et lorsque I'on ignore si
elle a précédé ou non [le temps ou] les dettes [ont été
contractées ; cette immobilisation est forcément nulle],
quand méme elle serait en faveur d'un pupille { mineur,
ou interdit; toujours la chose immobilisée ainsi doit
étre vendue pour acquitter les dettes, et il en est de
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méme toutes les fois qu'il est constant que les dettes:
existaient avant la mise en ouak'f; mais cette nullité
susdite n’est admise que dans le cas ot Pimmobilisant
a lui-méme gardé par devers lui la chose déclarée en
h'abous ; si elle a été consignée et livrée & un tiers, si
elle est sortie des mains de I'immobilisateur, ou si le
h'abous est en faveur d’'un individu majeur, le fait don
demeurer et demeure sans appel | ; — ou lorsqu’elle est
en faveur de I''mmobilisateur lui-méme, se fit-il ad-
joint un cobénéficiaire [car alors l'immobilisateur s'est
placé, lui et ses héritiers a venir, sous une sorte d’'in-
terdiction; I'immobilisation dont il s’agit ici est 1égale
si elle n'est mise en exécution et én action qu'aprés
la mort de I'immobilisateur; la consignation est-elle
opérée avant le décés, il 'n’y a.de nul que la partie de
Pimmobilisation qui concerne le défunt; le cobénéfi-
ciaire a droit & la part qui lui a été assignee, mais seu-~
lement s1 elle est spécifiée et déterminée : tel serait le
cas ot le h'abous consisterait en deux maisons dont telle
des deux est mise en ouak'f au bénéfice de tel cobé-
nehiciaire, et telle autre au bénéfice de I'immobilisa-
teur; st I'immobilisant a mis en ouak'f pour soi-méme

et ses héritiers, et que V'exécution du fait ait é1é coms-

pléte, 1és bénéfices et produits de la chose immobilisée

appartiennent aux héritiers] ; — ou lorsqu'elle est faite

.sous condition que I'immobilisant aura I'inspection oun

'administration [du h'abous désigné par lui}; — ou

lorsqu'elle n’a pas [avant la faillite ou le décés de l'im-.

mobilisatéur, ou avant la maladie & laquelle ce dernier
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a succombé] été recue el prise par I'individu sorti de
Ienfance ou de minorité, auquel I'immobilisation était
destinée et attribuée, f(it-il méme incapable [bien qu'il
soit plus que pubére] de diriger sa conduite [et d’admi-
nistrer ce qu'il posséde], — ou encore lorsque le tuteur
ou ouali du pupille non pubére n’a pas [avant le déces,
ou la faillite, ou la maladie mortelle de 'immobilisateur]
pris et recu I'immobilisation [faite en faveur de ce pu-
pille, et que le pupille mineur l'a regue; I'entrée en
jouissance légale de ce qu'attribue e h'abous ou ouak’f
est une condition indispensable pour constituer et con-
solider la validité de I'immobilisation]; — ou lorsque
Pindividu qui a immobilisé, par exemple, une mosquée
[ou un pont, ou des puits, etc.], ne s'est pas, avant
de devenir insolvable, ou avant de mourir, ou avant
d’étre atteint de la maladie 4 laquele il a succombé,
entiérement dessaisi de toute action [ou droit d’action
ou d'inspeetion sur la chose immobilisée et n'a pas, par
abandon complet, livré cette chose & la libre jouissance
du public ; — si, jusqu’au moment de I'état d'msolvabi-
lité, qu jusqu'au moment du décés, ou de la maladie qui
a causé la mort, 'immobilisateur a encore eu la main sur
ce qu'il avait immobilisé, le h'abous est frappé de nul-
lité, par la raison qu'il est resté incomplet, et dés lors,
dans le premier cas, c'est-a-dire le cas d'insolvabilité
de I'immobilisateur, tes créanciers ont tous leurs droits
sur la chose immobilisée ; dans les deux autres cas, les
successibles ont droit 4 hériter de cette chose].
L'entrée en jouissance [directe et matérielle, par les
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bénéfictaires d'un ouak'f, est indispensable disons-nous;

pour qu ’il soit. définitif et consolidé ; mais elle] n'est pas -
nécessaire [directement et matériellement], lorsque e

bénéficiaire est un interdit [impubére ou autre, ou un
pupille .orphelm, et que I'immobilisation a été faite par
le pére en faveur de son fils mineur ou interdit, ou
par un tuteur festamentaire envers son pupzlle orphe-
lin; il suffit que le pére ou le tuteur prenne jouissance
au nom du, mineur, ou de I'interdit, ou“de lorphelin];
néanmoins il-faut [alors quatre conditions, savoir] : =—
1° que 'immobilisant produise le titre authentique | cons-
tatant la réalité] de Iimmobilisation [de telle chose;

-

ni I'aveu simple de lauteur du h'abous, ni la preuve

de I'entrée en jouissance par le bénéficiaire, ne suffit};
— 2° que [T'on ait la preuve ou qu'il soit rationnellement
probable que] I'immobilisant a employé [tous] les pro-
duits ou bénéhices [recueillis de la chose mise en odak'f,

ou la plus grande partie de ces béntfices oun produits )

pour le bénéficiaire [réel; car, sil¢ représentant de'ce -
dernier les a employés pour soi-méme, ou a jout d'une -

grande partie, seulement de la moitié, I'immobilisation
est nulle]; — 3° que la chose mise en h'abous soit autre
que la demeure méme de P'immobilisant [car ce dernier
n'a pu, légalement, immobiliser sa demeure en faveur
de I'interdit ou du mineur sur lequel il avait autorité ;

que sil est prouvé péremptoirement que nulle circons- -

tance ne s'opposait & 'immobilisation de cette maison en
faveur du mineur ou de l'interdit; — 4° qu'il s0it cons-

,

tant que Ja chose mise ‘en ouak'l 0'était point possédée °

v b
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en propriété commune avec un autre mdividu; car si
elle était ainsi possédée et si la portion appartenant &
I'immobilisant ne se trouvait pas déterminée et préci-
sée avant qu'il mouriit, I'immobilisation est nulle et la
chose rentre dans les biens de la succession].

§ 3. Des immobilisations failes par I'individu en étai de maladie,
sur son lit de mort, et en faveur des successibles.

Toute immobilisation qu’a faite en faveur d’un [ou
de plusieurs] de ses successibles, un individu pendant
la maladie dont il est mort, est nulle [qu'elle comporte
ou non le tiers de la succession; car alors I'immobili-
sation est un véritable legs, et tout legs en faveur des
successibles est illicite. Mais I'immobilisation est valide
et obligatoire, bien quelle ait été faite pendant une
maladie, si 'immobilisant a guéri et méme si, aprés
cetle premiére guérison, il est mort peu aprés].

L'imamobilisation [telle que celle qui précéde', c’est-
a-dire déclarée par un individu pendant la maladie dont
il est mort] est licite, si ne comportant pas une valeur
au deld du tiers de la succession, elle est affectée 4 la
descendance [directe, c'est-i-dire si I'individu a ex-
primé sa volonté par : « Yimmobilise cela en faveur de
mes enfants et des enfants de mes enfants, et de leurs
descendants directs 4 perpétuité. » Cette sorte de dis-
position est dite la question des enfants premiers ou im-
mediats. Cette immobilisation est licite parce qu’elle ne
lése en rien les intéréts des descendants, et qu'aprés
la ‘meort des enfants premiers, le revenu du h’abous ap-
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partient de droit 4 leurs enfants directs, et ainsi de suite ;
I'enfant male a, dans la distribution-et la jouissance des
produits, une part double de celle de I'enfant femelle].
Cette immobilisation est une sorte d’héritage pour les
successibles [susdits; tous les enfants du défunt, bien
que nul d’entre eux ne puisse posséder en propriété le
bien immobilisé, ont droit aux fruits et produits]. —
Exemple : Le défunt [susdit] a immobilisé en faveur de
sestrois enfants directs, des quatre enfants de ses enfants,
et de la descendance directe sans interruption [aucune ;
cette derniére indication de la descendance est indis-
pensable 4 la validité de I'immobilisation susindiquée];
de plus, le défunt a laissé [ comme successibles] sa mére
et une épouse. [Or, le ouak'f doit étre divisé d’abord
en sept lots, selon le nombre des sept enfants; puis les
trois lots des trois enfants directs du défunt se partagent
de facon que les males aient une part double de celle
des enfants femelles.] De I'ensemble des trois lots des
enfants directs, doit étre pris ce qui revient 4 la mére
et 4 I'épouse. [On divise donc cet ensemble des trois
lots en vingt-quatre parties, afin d'extraire, avant tout,
la part de la mére, qui est d'un sixiéme, c'est-a-dire
quatre vingt-quatriémes, et la part de I'épouse, qui est
d'un huitiéme ou trois vingt-quatriémes (voyez ch. Lv,
Des successions, vol. VI); il reste alors dix-sept, chiffre
non divisible par trois, qui est le nombre des enfants
directs. Il est donc préférable ici de diviser tout d’abord .
I'ensemble en trois fois vingt-quatre,  ou soixante et
douze ; apres I'extraction des parts attribuées & lamére et
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a I'épouse, il reste cinquante et un, chiffre divisible par
trois, qui est le nombre des enfants directs.] Les quatre
autres- septitmes [du ouak’f total] se partagent ensuite
uniquement aux quatre enfants des enfants. [Si les termes
exprimant I'immobilisation ne disent pas qu'elle est
aussi en faveur des successibles directs, mais énon-
cent seulement gu'elle est en faveur des enfants premiers
et des enfanis de ces enfants, cette immobilisation est
nulle pourles enfants premiers et n’est valable que pour
les enfants de ces enfants. D'autre part, lorsque I'im-
mobilisation est exprimée en faveur de la mére et de
Pépouse avec les enfants et les enfants des enfants, le
partage doit se faire & parts égales entre tous, non en
parts différentes comme dans un héritage; il 'y a plus
alors de signification de préséance. ]

Lorsqu’il nait, de méme que lorsqu’il meurt un [ou
plusieurs] des enfants [ susdits, et qu'ammsi augmente on
diminue le nombre de I'un ou de l'autre ou de chacun
des deux groupes qui renferment ensembie le nombre
de sept], évidemment, le partage [primordial des pro-
duits du h'abous) ne doit plus rester selon ce nombre
[sept, mais étre selon le chiffre des enfants présents].
Cette disposition est toute simple [et naturelle, ainsi que
le fait remarquer Ibn-el-Kacem. St donc un enfant direct
meurt, le partage doit étre mis en six parts ou lots, deux
pour les deux enfants directs survivants et quatre pour
les quatre autres enfants; la mére prend son sixiéme et
Pépouse son huitiéme sur les deux lots des enfants di-
rects, puis ce qui reste de ces deux lots est divisé en
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trois lots nouveaux, un-pour chacun des deux fréres
survivants, un pour le frére défunt, que l'on considére
alors comme copartageant vivant, mais au point de viie
de ses héritiers, qui, en effet, recoivent le lot qui lwi
revient. Lorsque deux de ces trois enfants sont morts,
on procéde & un nouveau partage sur le méme prin-
cipe ; lorsque tous sont morts, la totalité. des bénéhices
du.h'abous, méme ce qui en est dévolu 4 la mére et
i Pépouse, passe aux enfants des enfants, car la.mére
et {'épouse n'ont & prendre que subsidiairement dans
la part assignée aux enfants directs. 51 un des quatre
enfants indirects meurt le premier, le partage ‘alors. at-
tribue trois lots ou la moitié du tout primordial aux
enfants directs; le reste ou Pautre moitié se partage
entre les survivants enfants des enfants, puis le mort
n'a sa part dans cette seconde moitié qu'au point de vue
de ses héritiers, lesquels recoivent le lot qui Jui revient
alors, & la maniére que nous venons de signaler dans
le cas de mort d'un des enfants directs. Lorsque tous
les enfants des enfants sont morts, tout revient aux en-
fants premiers, qui se le partagent sous la forme d’héri-
tage, c'est-a-dire en lots personnels. Enfin, lorsque tous
ces enfants, directs et indirects, sont morts, la chose
immobilisée subit la transmission ordinaire aux immo-
bilisations, c’est-a-dire 'se transmet et passe, comme
nous I'mdiquerons tout & heure, aux plus proches pa-
rents pauvres dans la descendance male (a'c'ébeh) d’e
r nnmoblhsateur]

Mais il n'en est plus ainsi [c’est-a-dire que le partage
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primordial ne doit pas étre anmulé ], lorsque meurt I'é-
pouse ou la mére {de P'immobilisateur, ou lorsqu’a une
d'elles il nait un enfant d’un autre lit. Ce qui avait été
devolu A celle qui est décédée reste ouak’f en faveur
de ses héritiers tant qu'il existe quelqu'un des enfants
directs de 'immobilisateur. Si la défunte n’a pas d’hé-
ritiers, ce qu'elle recevail dans le partage appartient au
trésor public ou beil el-mdl. Si la mére ou I'épouse
meurent aprés tous les enfants directs, ce qu'elle rece-
vait revient aux enfants des enfants].

La mére et 'épounse [ainsi que déja nous venons de le
signaler | entrent toutes deux dans les nouveaux [par-
tages et par conséquent dans les nouveaux] bénéfices
qui aviennent aux enfants [directs, bénéfices ou avan-
tages qui se présentent toules les fois qu'il meurt quel-
quun des enfants directs, ou des enfants des enfants .

SECTION IIL

DES FORMULES QUL CONSTITUENT LUMMOBILISATION.

L’immobilisation est constituée | légalement et a per-
pétuité), — par [ces simples mots] : « Je mets en h'a-
bous ou en ouak'f» [Cest-a-dire « Yimmobilise telle ou
telle chose; s — ou par le mot « ouak'f» écrit par I'im- .
mobilisant ou par son ordre, sur un livre donné & une
école [ou médraga] connue; — ou par ume circonstance
qui implique le sens de la formule réelle; tel est le cas
ol un individu qui a bati une mosquée I'a abandonnée.
complétement & T'usage des fidéles, sans aucune dési-
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gnation de tels ou tels; — ou par la notoriété publique
appuyée de toutes les conditions de validité; — ou par
le mot « ouak'f» tracé sur une école, ou une chapelle,
ou une construction tumulaire consacrée a un saint ou
marabout ; ou par le mot « ouak'f» tracé, ou gravé, ou
imprimé sur un monument, ou sur des arbres anciens,
ou sur des animaux, etc.]; — on par les mots « Je
donne en auméne [ou «Je fais don »];» mais alors il
est nécessaire que soit adjointe [& cette formule] une
spécification qui en délimite et précise mieux le sens
fet l'intention ; ainsi, il faut que 'immobilisant ait ajouteé,
par exemple, « et la chose.ne pourra étre aliénée ni par
vente, ni par donation, ni par bienfait, etc. »]; — ou
par lattribution de la chose 4 une destination qui ne
peut pas cesser [ou s'éteindre; telle est, par exemple,
une chose immobilisée en faveur des pauvres, des in-
digents et des malbeureux, ou en faveur des mosquées,
ou des étudiants qui se livrent a 'étude des sciences
religieuses, etc.; si Pimmobilisant s'est servi de Pex-
pression auméne, ou bienfait, ou don, sans la spécifi-
cation indiquée tout & I'heure, le bénéficiaire du h'a-
bous peut le vendre et employer le prix de vente ainsi
que nous I'indiquerons] (dans la section suivante et la-
section vi); — ou par Pattribution de la chose en fa-
veur d'individus inconnus [tels que les étudiants de telle
mosquée dans telle localité], ou méme en faveur de
tel individu isolément [et uniquement, bien que cet.in-
dividusoit inconnu de nom, et ne doive pas étre toujours
le méme homme, tel que I'imim de tele mosquée].
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SECTION 1IV.

DES GAS DANS LESQUELS LES PRODUITS DE LA CHOSE IMMOBILISEE
NE PEUVENT PLUS ETRE APPLIQUES A LEUR DESTINATION.

Du moment que le produit de telle immobilisation -
[a perpétuité] ne peut plus avoir sa destination [telle
quelle a été fixée et spécialisée], on le retourne [ c’est-
a-dire qu'on l'applique et Pattribue] au nécessiteux le
plus rapproché en parenté dans la ligne directe male
[de Pimmobilisateur, que ce parent soit méle ou fe-
melle, et quand méme encore, dans le titre primitif
d’'immobilisation, il serait stipulé que, parmi les béné-
ficiaires premiers, les males auraient une part double
de celle des femelles). Dans cette attribution [secon-
daire, faite aprés'extinction des premiers destinataires],
on admet la femme, qu'elle soit riche ou pauvre], si,
étant supposée homme, elle se trouve dans la ligne de -
parenté mile directe [’est-d-dire si alors on peut comp-
ter cette femme dans I'a’c’ébeh. (Voyez chap. L, Da pa-
tronage, vol. VI, une note se rapportant a la section v,
et donnant explication de ce.quon entend par les
termes d'c'eb, d'c'tb, a'c'ébeh, d'ailleurs synonymes, et
que nous traduisons ici par : ligne de parenté méle di-
recte, ou parent de ligne méle directe, ou ligne méile
directe.) Telle est la mére, ou la tante paternelle, ou
la seeur, ou la fille du fréve, ou la fille de I'oncle pa-
ternel, et méme la fille de Paffranchi, car, étant con- -
sidérée comme individu male, cetie derniére serait des
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d'c'eb ou d'c'ib, ou parents de ligne mile directe. Dans
la ligne des femmes accessibles a Pattribution susdite,
p'entrent ni la tante maternelle, mi la grand'mére ma-
ternelle, ni la fille de la fille, ni la flle de la tante
patérnelie..Si, le jour ou il faut procéder au refour,
C'est-a-dire attribuer et retourner le produit de I'im-
mobilisation au parent paternel le plus pauvre et le
plus rapproche dans la ligne méle directe, il n'existe
plus de ces parents, ou si aucun d’eux n'est pauvre,
I'immobilisation revient au profit des indigents. et des
malheureux. Dans Uordre de préséance pour le droit au
retour, on suit la gradation indiquée au chapitre Da ma-
riage (vol. II, sect. 11, § 6, page 330}, Cest-a-dire que
le prerhier qui a droit d’accession est le fils, puis le fils
de ce hls, etc. Du reste, on entend ici par a'c’'ébeh, les
branches paternelles dérivées, c'est-a-dire la ligne pa-
ternelle de la ligne paternelie. L’immobilisateur, fat-il
pauvre, ne doit prendre aucune part aux produits et
jouissance de I'immobilisation. Quant au retour, il n'a
lien que si I'immobilisation est en faveur d'individus
désignés; si elle est sans désignation spéciale de telles
personnes, mais en faveur des pauvres, il n'y a jamais
alors extinction de destination. La femme proche pa-
rente est admise dans les accessibles au retour, qu'elle
soit riche ou pauvre, car, en raison de sa nature, la
femmme est toujours pauvre. Mais la femme n'est admise
4 T'accession, dans le cas ou il existe un autre proche
parent direct, que si elle est plus rapprochée que lui
en parenté, non si elle est au méme degré que lw}.

Y. [
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Enfin [aprés que on a retourné I'immobilisation,
comme nous venons de le dire], si les consommateurs
[ susindiqués] sont en nombre insuffisant | pour consom-
mer et employer le produit du h'abous], on y adjoint
les filles avant toutes les autres parentes |c'est-a-dire,
par exemple, avant les sceurs, avant les tantes mater-
nelles, etc.].

Lorsqu'une immobilisation faite en faveur de deux
individus spécifiés [ par exemple, Zeid et A'mr, ] est des-
tinée [par I'immobilisant] & étre, aprés eux, au profit
des indigents, ceux-ci doivent jouir, aussitét aprés la
mort de tel [des deux bénéhiciaires premiers], de la part
qui lui était affectée [quand méme le titre ou acte d'im-
mobilisation porterait que les pauvres ne jouiront du
revenu du h'abous qu'aprés la mort des deux individus
nommes |.

Si I'immobilisation [est viagére, c'est-d-dire] en fa-
veur, par exemple, de dix individus [spécifiés, et] pour
leur vie durant, une fois que tous les dix sont merts,
la chose redevient la libre propriété du propriétaire
premier, s'il existe, ou de ses héritiers, §'il n’existe plus.
Il en serait de méme si cette immobilisation avait été
temporaire ou fixée pour une durée déterminée, et
méme encore sl n’y avait pas eu de durée fixée, ou si
le terme « leur vie durant » n'avait pas été exprimé].

Si un ouak’f a été fait, par exemple, pour la cons-
truction et I'entretien d'un pont [ou pour les besoins
d’'une mosquée], et qu'il n'y ait plus 4 espérer que le
pont puisse étre [construit, ou] reconstruit [ou rendu
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au service public, parce que le pays est abandonné ou
ruiné, ou parce que le pont est devenu inutile], le pro-
duit du ouak'f doit étre employé 4 un usage analogue
[4 celui qui a été désigné par I'immobilisant, 4 cons-
Lruire, ou 4 réparer, ou 4 entretenir un autre pont, etc.].
S'il y a lieu d'espeérer que le pont revienne [4 son em-
ploi ou & son état premier], la destination du ouak’f
doit étre maintenue. [Il en serait de méme pour les
revenus d'un ouak'f en faveur des étudiants ou t'olba de
telle localité désignée. ]

SECTION V.

D'UN BIEN DONNE EN AUMONE OU EN DON CHARITABLE.

Un bien donné en auméne [ou en vue de Dieu] ap-
partient [en toute propriété]  celui auquel ce bien est
attribué [et le donataire en use et dispose & son gré.
On veut indiquer ici que le donateur a dit, par exemple :
« Je donne en aumdne ma maison a un tel »].

Si le bien est donné comme auméne aux malheureux
[et si le donateur a dit, par exemple, «Je donne ma
maison en auméne aux pauvres, » sans ajouter « et elle
ne devra ni étre vendue, ni étre cédée en donation, ete. »
ce bien, devenu alors la propriété absolue des pauvres
doit étre vendu, et ensuite], le prix doit leur étre dis-
tribué par les soms du chef du pouvoir [ou par Pentre-
mise du k'ad'i ou de tout autre individu qu’il convienne
de charger de cette distribution, La vente sera toujours
faite immédiatement, afin de prévenir toute altercation
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ultérieure, car le nombre des pauvres actuellement pré-
sents dans le pays peut augmenter]. '

SECTION VI

DE L'EXEGUTION DE LA MISE EN IMMOBILISATION, — DE LA DUREE
DE L'IMMOBILISATION.

H n’est point obligatoire de ne faire que des immo-
bilisations immédiatement exécutoires. [H est parfaite-
ment légal d’en fixer la mise 4 exécution pour un temps
ou un terme i échoir, tout comme on affranchit tel es-
clave désigné pour telle époque future, pour telle an-
née, ou tel jour, ou tel mois prochain; & l’éché_ance de
la durée préfixe, 'immobilisation ou I'affranchissement
doit s'effectuer, Seulement il y-a, dans ces deux sortes
d’'engagements, cette différence que si, pendant le délai,
i survient une dette, Paffranchissement promis ne sera
pas pour cela empéché ou révoqué, car la loi veut la
liberté de Fhomme, tandis que si la chose immobilisée
par promesse exprimée & Yavance n’est pas consignée
avant que surgisse la dette, I'immobilisation sera em-
péchée pour {'époque annoncée. |

Lorsqu'il n'y a pas d'époque [désignée par I'immo-
bilisant}, on se guide sur le principe général [qui est
Pexécution immédiate de la mise en ouak'f]. De méme
[lorsque I'immobilisateur qui a immobilisé en faveur
de ses enfants n’a rien précisé de spécial 4 tel ou tel
d'entre eux, on décide] pour I'égalité de droits et de
jouissance des revenus du h'abous] entre enfants males
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et femelles. [Si telle part plus considérable est affectée
a tel des enfants, lmpnctmn et ta volonté de 11mm0~
bilisateur doivent étre suivies. |

Il n’est point obhgato:re [non plus pour la légahté]
——que les immobilisations soient 4 toujours [ou a per-
petulté, il est parfaitement licite qu'elles soient tem-
poraires, pour une seule année, par exemple, ou pour
la vie durant de tel ou tel; ensuite la libre propriété
revient au propriétaire qui avait immobilisé]; — que
la destination de la chose mise en ouak'f soit indiquée
[ et précisée; ces simples paroles, «Ma maison est
mise en ouak'f, » suffisent pour établir I'immobilisation
obligatoire et forcée de cette maison]; alors les produits
ou revenus en sont exhployés avec ceux de la généralité
des onak'f [du pays, de la localité, si 'on ne peut in-
terroger I'immobilisatéur sur ses intentions]; sinon,
| c’est-a-dire s'il 0’y a pas de h’abous assignés au pays,
ou s'il n'y en a pas qui soient affectés 4 un emploi gé-
néral, ] les produits [ ou revenus susdits ] sont distribués
aux pauvres [soit dans la localité ou se trouve le bien
immobilisé; soit ailleurs] ; — que I'immobilisation soit
acceptée et agréée par le bénéficiaire qui y a droit, a
moins que ce hénéficiaire ne soit spécifié [ personnelle-
ment, tel que Zeid], et n'ait capacité [de refuser oun
d’accepter, c'est-a-dire qulil soit émancipé et respon-
sable de ses actes; §'il n'est pas émancipé, son tuteur
le remplace, et il n'a pas de tuteur, on lui en nomme
un d'office. On n'exige pas, vu qu’il y a impossibilité,
Facceptation ou le refus, lorsque I'immobilisation est en
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faveur des pauvres ou d’'une mosquée, etc.]. S'il y a
refus [de la part du bénéficiaire, soit pendant la vie
soit aprés la mort de I'immobilisateur], I'immobilisa-
tion est devenue alors 'analogue de celle dont la des-
tination "est éleinte [mais il y a cette différence que
toujours les produits et fruits ou revenus appartiennent
aux pauvres |,

SECTION VIL

DES CONDITIONS ETABLIES DANS I’ACTE DAIMMOBILISATION.

$ 1. Des conditions & respecter et & suivre.

On doit se conformer [aussi serupuleusement qu'il
est possible] aux conditions qui [dans T'acte ou rescrit
d'immobilisation | sont établies par I'tmmobilisant | pour
Pemploi des produits d'un ouak'f), si elles sont licites
[et rationnelles]; telles sont, par exemple : — la spéci-
fication d'un.ouak'f en faveur de tel rite [ou de tel
collége ou école]; —la désignation de tel inspecteur
[ou administrateur du ouak'f; si 'immobilisant n’a pas
désigné d’administrateur pour la chose immobilisée,
on en nomme un qu soit libre de ses actions et qui
recoive le ouakf en consignation ; autrement, le gou-
vernant ou son représentant choisit un administrateur}];
— l'injonction de commencer par un tel et pour telle
quantité [la distribution annuelle des produits du h'a-
bous], fat-ce méme sur les revenus ou profits de la
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seconde-année [si dans la répartition faite la premiére
année, on n'a pas commence par cet individu désigné,
et] si I'injonction ne porte pas ces mots, « Qu’il en soit
ainsi pour la distribution des revenus de chaque an-
née, » [ car si le mot « revenus » est associé a « de chaque
année, » on ne doit plus reprendre sSur une année ce
qui n'a pas été donné, l'année précédente, & l'individu
susindiqué. On ne modifie la destination directe d'un
ouak'f que lorsqu’il 'y a pas lieu 4 la respecter; tel
serait le cas ou un livre serait mis en ouak'f, a condi-
tion qu'il resterait dans la biblicthéque de Fimmobili-
sant ou ne servirail que pour une école qué ce dernier
aurait batie dans le désert, dans un lien isolé et aban-
donné; or, ce livre serait retiré de la bibliothéque de
l'individu et placé dans un lieu ot il pourrait étre, au
besoin,. confi¢ aux étudiants et rapporté ensuite ; par
la serait satisfaite, autant que possible, l'intention de
l'immobilisateur]; — Tl'autorisation [donnée par Fim-
mobilisant] 4 celui des bénéficiaires qui en aura besoin,
de vendre [la part qui lui est assignée]; alors.ce béné.
liciaire vendra [mais aprés avoir prouvé et juré, s'il
excipe de sa pauvreté ou de la nécessité de vendre,
qu’il n'a ni biens extérieurs ni biens intérieurs, & moins
que 'immobilisateur, dans les dispositions qu'il a éta-
blies, n'ait spécifié que, le cas de demande en aliénation
éch_éant, le demandeur prétextant. le besoin ou la né-
cessit¢ sera cru sur parole; en ce cas, on se conforme
a cette disposition}; — la prévision portant que, si un
k'4d’i ou tout autre usait de malveillance ou d'exaction
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a Pendroit de I'immobilisation, 1a chose immobilisée
redeviendrait la propriété libre de I'immobilisateur [en-
core vivant], ou de ses héritiers [s'll nexiste plus lors
de la perpétration des actes injustes et illégaux susin-
diqués ; cette condition doit étre remplie selon la vo-
lonté¢ de I'immobilisateur).

Pareillement {la chose mise en ouak’f redeviendra
la libre propriété de I'immobilisateur], si, ayant immo-
bilisé en faveur de son enfant, il se trouve sans enfant
[au moment de la mise en ouak'l, et méme, dit Milek,
sil n'est pas hors d'état de procréer; mais Ibn-el-K'a-
cem ne partage pas cette opinion de Malek et prétend
quil faut attendre el ne pas permettre immédiatement
a 'immobilisateur de vendre le susdit bien qui lui est
revenu en libre propriété. Par son énoncé de la dispo-
sition légale, Khalil montre qu'il s'est rangé 4 Pavis de
Malek. — Du reste, si I'on néglige de terminer le fait
de cette immobilisation et si la chose n’est pas vendue
" lorsqu’enfin I'immobilisateur devient pére, le ouak’f doit
étre maintenu .

$ 2. Des conditions a rejeter ou & annuler.

Sont nulles [bien qu’elles n'infirment point la validité
de P'immobilisation] les conditions —— qui mettent 4 la
charge personnelle du bénéficiaire, non sur les revenus
et produits, ainsi que cela doit &tre, les dépenses néces-
saires 4 P'entretien [et 4 la mise en ceuvre] d’'une chose
immobilisée, ou, par exemple, nécessaires au paye-
ment des taxes imposées sur une terre [déclarée ouak'f,
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car ces conditions établissent une sorte de prix de lo-
cation 4 la charge du bénéficiaire]; — ou qui spécifie-
raient de ne pas commencer par faire les dépenses pre-
miéres pour la mise en ceuvre, ou pour le payement
des taxes, ou pour les nécessités de réparation ou de
restauration [telles que les dépenses pour I'achat d’a-
nimaux ; ces dépenses sont les premiéres a faire, sinon,
Pimmobilisation serait sans résultat et par conséquent
illégale]. '

SECTION VIIL

DES CAS DE REPARATIONS NEGESSAIRES DANS UNE MAISON IMMOBILISEE
A TITRE D'HABITATION.

On oblige a sortir de la maison P'individu en faveur
duquel ele a été immobilisée afin qu’il T'habitat, <'il
ne consent pas i y faire faire les réparations dont elle
a besoin. Alors on Ia met en location afin de fournir
[par le moyen du loyer] aux dépenses [voulues. Lors- |
que les dégradations sont réparées et que le terme de
la location est échu, le bénéficiaire de Pimmobilisation
rentre en jouissance |.
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SECTION 1X.

DES CHOSES IMMOBILISEES DONT LA VENTE EST OU N’EST PAS PERMISE.
— DE L'EXPROPRIATION OU VENTE FORGEE, MEME EN MATIERE
DIMMOBILISATION,

§ 1. Des choses immobilisées dont la vente est licite
en raison de certaines circonslances.

Les frais nécessaires 4 I'entretien d'un cheval désigné
a titre de ouak'fl pour la guerre ou.[pour le service d'un
lieu fortifié, ou d'une mosquée, ou) pour tout autre ser-
vice analogue, sont 4 la charge du beil el-mdl [ou tré-
sor public des musulmans]. Si le trésor public ne peut
fournir 4 ces dépenses [ou si le cheval ne peut étre
conduit & la localité ou se trouve le trésor], on vend
le cheval, et du prix de la vente on achéte des armes
[Cest-a-dire des objets qui n'exigent pas de frais jour-
nahiers d'entretien. De cette maniére, on se rapproche
le plus qu'il est possible du but qu'avait en vue I'im-
mobilisate;ir]‘ On agit de méme [c'est-a-dire que I'on
vend le cheval], s'il lui survient la rage [ hippigue, sorte
de vésanie hippique, et si alors l'animal ne peut plus
étre appliqué & la destination énoncée par I'immobili-
sateur, mais seulement étre employé, par exemple, a
tourner la meule d'un moulin. Du prix de la vente, on
“achéte un autre cheval semblable, mais en bon état;
c'est, du reste, I'indication donnée par la disposition
légale suivante].
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-Toutes les fois qu'il ne s'agit pas d'immeubles ou
biens fonds, on vend la- chose immobilisée aussitot
qu'elle ne peut plus servir (4 'usage ou dans le but qu'a-
vait en vue I'immobilisateur], et [ au moyen du prix qu’a
produit la vente ] on remplace cette chose par une autre
de méme nature, ou bien on emploie le prix sl est
insuffisant pour P'achat d'une autre chose de méme
nature] 4 fournir une partie [de T'achat de la nouvelle
chose qui remplace la premiére. On se comporte ainsi
lorsque le ouak'f est, par ex’emple, un cheval, ou un
vétement, ou un esclave, etc. at que tel de ces objets
ne peut plus servir selon I'intention de 1‘immdbilisateur].
De méme, lorsque la chose immobilisée est épuisée [ou
en mauvais état, et n'est pas immeuble, qu'elle puisse
servir ou non 4 usage auquel elle a été assignée; on la
doit estimer et on emploie cette valeur estimative comme
on emploierait le prix réalisé, si la vente avait eu lieu).

On vend [les animaux immobilisés, aussi bien que
les produits vivants qu’ils donnent, méles, femelles, bétes
bovines et ovines, ou chameaux ; on vend, disons-nous]:
— les males [qui ne servent pas aux saillies]; — les
femelles déja avancies en 4ge [et qui ne donnent plus
de lait]. Du prix des ventes, on achéte de nouvelles
femelles [qui alors font partie intégrante du h'abous.
Les males qui sont employés aux travaux sont vendus
lorsqu'ils sont devenus vieux, et le prix de la vente s'em-
ploie 4 racheter de nouveaux males, ou est ajouté, s'il

9 .
n'est pas suffisant, aux valeurs nécessaires i ces nou-
veaux achats].
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§ 2. Des choses immobilisées dont 1a vente est ilicite.

La loi interdit la vente — de tout immeuble 1mmo-
bilisé, fat-il en ruine ; — des matériaux de démolition
[d’'une construction qui a été immobilisée]; — méme
d'un immeuble [ruiné ou d'une propriété ruinée], pour
un autre immeuble en production ou en culture.

$ 3. De Yexpropriation ou vente forcée, méme en fait de choses
immobilisées,

H n’est licite de vendre un immeuble mis en ouak'f,
que pour agrandir, par exemple, une mosquée [ancienne
ou récente, lorsquelle ne suffit plus au nombre des
fideles, et quil existe 4 c6té d’elle un immeuble ouak’f
ou un immeuble propriété libre ou privative; alors, si
le hénéficiaire du habous, ou le propriétaire de la pro-
priété refuse d’aliéner I'immeuble, on procéde & Palié-
nation], et cela par vente forcée.

[De méme, une propriété lmmeuble 1mm0blhsee
ou libre, sera aliénée par contrainte ou par vente forcée,
toutes les fois qil’il y aura nécessité pour I'élargissement
d’'une voie publique des musulmans, ou pour l'agran-
dissement d'un cimetiére, etc. ; car il s'agit alors d'utilité
générale. Cependant, on ne contraindra pas a la vente
d'un immeuble, pour agrandir la piscine une mosquée;
la raison en est que les ablutions faites 4 cette piscie
n'ont rien de plus méritoire que celles que on fait
ailleurs.

On ordonnera [mais sans recourir & la contramte]
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d’employer le prix [de 'immeuble ouak'f aliéné par au-
torité de justice pour 'agrandissement d'une mosquee,
ou d’'un cimetitre, ou pour lélargissement dune.voie
publique, etc.] & 'acquisition d'un autre immeuble [ qui
alors est, de fait, immobilisé comme I'était le premier].

SECTION X,

DE LA DESTRUCTION ILLICITE D’UNE CHOSE IMMOBILISEE,

Celui qui [sans en avoir le droit ou l'autorisation
légale] a renversé ou abattu une chose ou propriété im-
mobilisée, doit la rétablir dans son premier état. [On
ne doit point exiger ou recevoir du coupable la valeur
estimative de la chose.- Toutefois, Vesprit de la loi,
ainsi qu'il appert du texte du Moudaouéneh, est qu'il
en est ici comme pour toute chose détruite : on estime
ce que valait la chose debout, existante, et ce qu'elle
vaut renversée ou abattue, et on prend la moyenne
enire ces deux valeurs; la différence ou pérte est 4 la
charge du ouak'f.]

SECTION XL

DE L'EXTENSION QUE GOMPORTENT LES TERMES DES FORMULES, RELA-

TIVEMENT AU DROIT DE JOUISSANGE DANS LES FRUITS ET PRODUITS
DES TMMOBILISATIONS,

Les désignations [suivantes],
veur de mes descendants (zourriét-f, progenies mea), ou
de mes enfants un tel et une telle [et'de leurs enfants],
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— ou en faveur de mes enfants males et femelles et
de leurs enfants, » — impliquent [ nécessairement] ceci :
et en faveur des enfants de la fille [ males ou femelles. »
Les mots « en faveur de ma fille et de ses enfants, »
n'attribuent rien aux enfants de la fille de cette fille).
Mais il n'en est plus de méme [c'est-a-dire que n'im-
pliquent pas « et en faveur des enfants de la file, » les
termes| de « en faveur — de ma lignée (nasl-i, proles
mea), ou de ma postérité (a'k'ab-i, posteritas mea), —
ou de mes enfants et des enfants de mes enfants, — ou
de mes fils et des fils de mes fils. » Relativement a4 1'ex-
pression « en faveur des enfants et de leurs enfants, »
deux dires opposés ont été produits [I'un affirmant,
Pautre niant que cette formule implique aussi le sens
de « ¢t en faveur des enfants de la fille »].

Dans une formule [d'immobilisation], Vexpression
— «en faveur de ma fraternité » comprend toutes les
sceurs [méme la sceur maternelle]; — «en faveur de
mes fréres, hommes ou femmes » comprend ceux qui,
des unes et des auires, sont en bas ige [ou enfants;
" mais s'il est dit seulement « en faveur de mes fréres,
hommes, » I'expression ne comprend pas les fréres en
bas 4ge, pas plus que la désignation isolée « en faveur
de mes sceurs, femmes, » ne comprendrait les sceurs
en bhas 4ge]; — « en faveur des fils de mon pére et de
leurs enfants » comprend tous les fréres males [utérins
~ou non | et leurs enfants males seulement ; — « en faveur
des miens, ou de ma famille, » implique le sens de toute
la parenté male directe [ou a'c'ébeh : le fils, le pere, le
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grand-pére, les fréres et leuts fils, les oncles paternels et
leurs fils], et aussi toute parente qui, supposée homme
[ou s1 elle était homme] serait dans la ligne male directe_
| ou a'c'ébeh, savoir : la sceur, la tante paternelle, 1 fille,
la fille du fils, les filles de 'oncle maternel, & quelque
distance de parenté qu’elles se trouvent, et méme aussi,
mais du coté du pére, la meére et la grand'mére].

Les mots [suivants, dans une formule ou acte d'im-
mobilisation]: ~« en faveur de mes proches bu parents
(ak'dréb-i) » indiquent les parents des deux cotés [pa-
ternel et maternel ], sans distinction [ c'est-2-dire parents
méles et femelles], fussent-ils méme [mécréants] chré-
tiens| ou juifs, etc, mais sujets regnicoles; car s'ils étaient
en pays des mfid¢les ou pays ennemi, ils n'auraient au-
cun droit aux bénéfices de 1'immobilisation; sous ce
terme de parent, on entend tout parent du e6té du
pére, soit du coté du pére de ce pere, soit du coté de
la mére, tout parent du c6té de la mére, soit ligne pa-
ternelle, soit ligne maternelle, toutes les tantes pater-
nelleset les tantes maternelles, les sceurs, tous les neveux
et niéces du coté des sceurs et du coté des fréres, les fils
de la tante maternelle]; — « en faveur de mes affran-
chis » comprennent tous les individus auxquels a été
accordée la liberté [ par l'immobilisateur], leurs enfahts;
les affranchis du pére et du fils de I'immobilisateur [et,
en un mot, les aﬁ'ranchis. de ses ascendants et de ses
descendants, c'est-a-dire de ceux qui ont les droits de
paironage vis--vis de ces affranchis] (voy. chap. Lmi,
Du patronage]; — « en faveur de ma maison on de ma
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race » excluent [I'accession de toute femme, de tout) ce
qui n'est pas dans la ligne de parenté méle; —« en fa-
veur des enfants en bas 4ge, ou mineurs, ou jeunes
enfants » comprennent [sans distinction de sexe] les en-
fants qui ne sont pas pubéres [mais ceux-la seulement];
— «en faveur des jeunes gens (chebdb), ou jeunes
hommes (h'adet) » comprennent les individus ['depuis la
puberté déclarée]‘ jusqu’a P'age de quérante ans [révo-
lus, aussi bien pour les hommes que pour les femmes];
— « en [aveur des hommes accomplis [kouhodl, ou in-
dividus en 4ge de virilité accomplie, dans ma race] »
déstgnent les individus [depuis 'age de quarante] jusqu'a
soixante ans; — « en faveur des vieillards [ou cheikh de
ma famille ou de la famille d’un tel] » désignent I'dge
au dela [de soixante ans, jusqu’a la fin de la vie]. Dans
ces quatre derniéres catégories [ c'est-a-dire depuis et y
compris « les enfants, ou mineurs, etc. »] sont placés
[également les individus miles et] les individus femelles,
tout comme dans les mots « en faveur des veufs » [on
comprend les hommes veufs et les femmes.veuves]. -

SECTION XII.

DU GARACTERE ESSENTIEL ET DES GONSEQUENCES DE L'TMMOBILISATION ,
PAR RAPPORT A LYIMMOBILISATEUR. — DES REPARATIONS ET CHAN-
GEMENTS QUELLE NE DOIT PAS SUBIR.

La propriété [de la chose immobilisée] appartient
et reste 4 'immobilisateur [ car immobiliser n’est point
se dépouiller, s'exproprier; la propriété du fonds reste
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au cou, sur la téte de I'immobilisateur], mais il ne doit
pas jouir de l'usufruit {ou produit du h'abous; ce pro-
duit, tel que les fruits, le lait, la laine, les toisons de -
toute espéce, etc. appartient 4 qui en est désigne et
institué bénéficiaire ]. _

A P'immobilisateur [tant qu'il existe] et 4 ses heéri-
tiers [aprés quil est mort)] appartient le droit absolu
de s'opposer 4 ce que nul ne répare ou restaure la chose
[immobilisée, de maniére & changer ou détruire ce qui
la fait reconnaitre. A défaut d’opposition de la part des
héritiers, le chef du pouvoir empéche les susdites ré-
parations] . : *

SECTION XIIIL

DU LOUAGE DE LA CHOSE OU PROPRINTE IMMOBILISEE. = . '
DU MOMENT BE LA DISTRIBUTION DES PRODUITS. -

La location [d'une chose. ou propriété immobilisée],
lorsqu'elle aura été [légalement] consentie [pour un
prix convenable], ne sera point révoquée en faveur
d'un autre individu qui offrirait un loyer plus élevé.
[On n’acceptera cette offire que si la chose est louée
4 un prix au-dessous de ce qui convient, & moins ce-
pendant que le locataire qui a contracté le premier ne
subisse volontairement 'augmentation proposée et en-
core une suraugmentation si elle est offerte et si elle
ne porte pas le loyer 4 un prix excédant la valeur con-
venable. La préférence n’est accordée au premier loca-
taire que s'il 0’y a pas eu lésion ou ruse préjudiciable

¥. 8
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de sa part dans Iaccord et la prise de location, Bien
plus, s1, dans I'espéce de concurrence supposée ici, le
premier locataire offre un loyer superieur au prix de
convenance, afin de rester- en ]0111ssance on accepte
la proposition. :

Des produits et revenus [dune immobilisation], on
ne distribue que ce qui se rapporte & un temps écoulé
[et complétement expiré ; en d’aulres termes, les revenus
. ou produits qu'on recueille d'une immobilisation 4 telle
époqu'é ne se distribuent par 'administrateur ou gérant
auxayanls droil, qu'apreés que ce temps est passé, et cela
dans les cas ol les ayants droit sont des individus spé-
cifiés, par excmple, tels individus et leurs enfants. Les
revenus qui se recueillent & époque sont, par exemple,
les produits d’'une habitation, les rentes des terres, les
fruits des arbres; on ne distribue ces revenus qu'aprés
leur époque, non avant les échéances des loyers, non
avant la moisson, non avant la maturité des fruits, car
on risquerail, en devancant ces époques, de frustrer
des ayants droit, tels qu'un enfant nouvean-né, ou un
absent, ou bien de donner part 4 un individu, qui, il
meurt avanl 'époque de la distribution légale, aura
ainsi perdu ses droits. — Si I'immobilisation est en
faveur de personnes non spécifices, c’est-a-dire, par
exemple, en faveur des pauvres, ou pour I'enseigne-
ment, ou pour I'imim d’une mosquée, elc. on peut dis-
tribuer de suite les revenus et produits, car il n’y a pas
a craindre de frustrer personne. Qui existe alors des
ayants droit re¢oit sa part].
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Si immobilisation est en faveur de personnes spé-
cifiées | c'est-a-dire désignées par un pom, comme telle
famille et ses enfants], I'administrateur [ou rdz'ir du
ouak’f] n'a le droit de donner la chose & louage que
pour une durée de deux [ou trois] ans [au plus; I'im-
mobilisation est-elle en faveur de gens indéterminés,
c'est-a-dire inconnus et pris en masse, par exemple en
faveur des pauvres, oun pour Pinstruction, le naz'ir peut
consentir un lduage pour une durée de quatre ou cinq
ans au plus, s'il s'agit d’une terre, et pour un an, sl
sagit d'une maison]. Mais le bénéficiaire actuel d’une
immobilisation a le droit de louer la chose pour une
durée [méme de plus] de dix ans, & lindividu auquel,
aprés Jui, doit revenir I'usufruit [ou méme la libre pro-
priété] du h'abous, [Ainsi, une propriété est immobi-
lisée en faveur de Zeid, et, aprés lui, en faveur dA'mr,
ou reviendra 4 la jouissanée du propriétaire ; or, ce pro-
priétaire, ou bien A'mr peut prendre de Zeid cette pro-
priété & louage pour dix ans. Toutefois, on suppose -
ici—que Fimmobilisant n'a pas établi de dispositions dif-
[érentes de celles que la-loi permet pour cette sorte de
focation, et'n'a pas fixé de limites de durée, car alors
on se conformerait 4 ces dispositions; — ou quil n'y a
pas utilité indispensable, pour I'avantage ou la restaura-
tion du bien immobilisé, de porter la durée de location
4 une limite de temps plus éloignée. — A K’airaoudn,
une maison immobilisée en faveur des pauvres tombait
en ruine et personne ne se présentait pour la réparer;
un fatoua ou décision du k'ad’i bn-ladis s'opposa 4 la
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vente et ordonna que la maison fiit louée pour un assez
grand nombre d’années, afin que les loyers pussent ar-
river 4 suffire aux réparations... LA est le principe de
la conduite 4 suivre.]

SECTION XIV.

DES CONSTRUCTIONS BATIES PAR LE BENEFICTAIRE
SUR UNE PROPRIETE IMMOBILISEE.

Toutes les fois qu'un bénéficiaire | sur une propriété
immobilisée pour lui] a bati une construction et n’a
pas, avant qu'il mouriit, fait constater [que cette cons-
truction était son ceuvre], elle est [comprise dans le]
ouak'f [et y demeure incorporée. Les héritiers n'ont

rien & réclamer, quelle que seit Pimportance de la cons-
truction ; elle fait partie intégrante de la propriété. Si
la construction a été élevée par un étrangex:, non par
le bénéficiaire, elle reste 1a propriété de cet étranger;
il en serait de méme d’'une plantation ; cet étranger a
le droit de détruire son travail, ou bien d’en recevoir
le prix évalué 4 ce que vaudrait ce travail détruit, si
toutefois le ouak'f peut payer ce prix, et si, en méme
temps, la construction n'est pas nécessaire ou utile au
ouak’f. Si elle est nécessaire ou avantageuse, on affecte
une partie des revenus du ouak'fa payer successivement
Facquisition].
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SECTION XY,

DE LA DISTRIBUTION DES PRODUITS OU REVENUS DE L’IMMOBILISATION,

Si les bénéficiaires indiqués ne sauraient étre tous
connus [par exemple dans le cas ou l'immobilisation
est en faveur des pauvres, ou des milices ou combat-
tants dans une guerre, €tc.], — ou si I'immobilisation
est en faveur d'une famille et de sa postérité (a’k'db)
[et qualors tous les individus, bien qu'ils puissent étre
connus, ne puissent étre rassemblés, ou ne puissent,
par une cause qui les en exclut, telle qu'une faillite;
prendre part au dividende des revenus], — ou si I'im-
mobilisateur a désigné [comme bénéficiaire] son enfant
[ou son enfant et 'enfant de son enfant, ou I'enfant de
son enfant, ou ses fréres 4 lui immobilisateur et les en:
fants de ses fréres, etc. et que la spécification exigée
n'ait pas été précisée exactement |, — le préposé {ou
administrateur ou gérant du ouak’f distribue, dans cha-
cune des. circonstances et catégories susindiquées, aux
bénéficiaires présents, mais il] procéde & la distribution
des revenus et des logements, en commencant de pré-
férence par les individus les plus nécessiteux; aprés
ceux-Ja.[il distribue aux] individus chargés d’une nom-
breuse famille [ne fussent-ils méme pas dans le besoin.
Toutes les fois que les bénéficiaires sont bien spécifiés
par leurs noms, tels que Zeid, A’'mr, Bekr, Hind, et
qu'il est dit, entre autres expressions, par exemple, « ces
individus dénommés sont les bénéficiaires du présent
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ouak'l, » il y a égalité de droit pour tous les bénéfi-
ciaires, méles ou femelles, riches ou pauvres, jeunes
ou dgeés, présents ou absents].

SECTION XVI.

" DU DROIT DE DOMICILE DES BENEFIGIAIRES DANS LES PROPRIETES -
IMMOBILISEES.

Un bénéficiaire domicilié dans une propriété immo-
bilisée ne sera point obligé [lors méme qu'il n’aura plus
besomn d’y rester] 4 abandonner son domicile [pour en
céder 'habitation 4 un autre bénéficiaire, auquel méme
il serait avantageux de s’y loger, et 0’y ett-il pas d'autre
local disponible dans la propriété. Car le premier bé-
néficiaire jouit légalement de ses droits; il ne doit re-
noncer a sa demeure que bénévolement}, — 4 moins
d'une clause posée [par I'immobilisateur et portant que
le bénéficiaire qui n’aura plus besoin de conserver son
‘droit de domicile devra y renoncer; et alors on se
conforme a cette prévisioﬂ]; — ou 4 moins que ce bé-
néficiaire [ayant domicile dans la propriété ouak'f] ne
soit parti en voyage pour ne plus revenir, ou en voyage
de long cours [car alors le droit périme et un autre
bénéficiaire peut prendre séjour dans le susdit domi-
cile. Mais ignore-i-on si 'individu en voyage reviendra
ou non, et ne saurait-on rien présumer a cel égard, on
agit comme si le voyage devait durer longtemps, mais
étre suivi du retour]. _

[Du reste, ces dispositipns légales supposent une
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immobilisation en faveur d'individus parlaitement spe-
cifiés, tous connus, et en nombre déterminé. Si I'im-
mobilisateur n’a pas ainsi précisé les bénéficiaires, si
le ouak'f est en faveur des pauvres, des folba ou étu-
diants, etc, le pauvre dont la pauvreté aura cessé, ou
I'étudiant dont les études seront terminées, devra étre
¢liminé du domicile dont il jouit dans la propriété im-
mobilisée. ]
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CHAPITRE XXXVL

_ DES DONATIONS, DONS, AUMONES OU DOTATIONS PIEUSES
(HIBEH, A'T'IA ov A'T'IEH, S'ADAK'4).

SECTION 1I".

DE LA DONATION EN GENERAL. — SA DEFINITION.

La donation consiste & se dépouiller, & titre gratuit
et sans échange, de la possession d’une chose [en fa-
veur d’'une personne]. Se dépouiller en vue d'une ré-
munération dans l'autre vie constitue [le caractére] de
laumoéne [ou donation pieuse, ou dotation; c'est une
sorte de vente, d’échange, ce mest plus un acte 4 titre
gratuit. La donation, par sa nalure, se rapproche de
I'immobilisation ; I'une et Fautre sont des actes de bien-
veillance, de générosité].

On ne dispose légalement, par donation, que des
choses dont on a la possession discrétionnaire et dont
la transmission est licite. [On ne dispose, par donation,
que des choses que I'on posstde en nature, ou de I'u-
sage on usufruit de ces choses. Il est illicite de disposer
ainsi, ou de la jouissance sexuelle d’une épouse, ou
d'une esclave en possession du droit de manumission
maternelle, ou d'une chose immobilisée, etc. |
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SECTION IL

DE LA CAPACITE DU DONATEUR.

Une donation n’est légale et valable que de la part
de celui qui a pleine liberté d’action |c’est-d-dire de la
part de lindividu libre de tout empéchement ou inter-
diction. Ainsi, celui dont les dettes égalent 'avoir, celui
qui est en état d'ivresse, ne peut disposer par donation.
L'individu en état de maladie peut donner le tiers de
ce quil pdsséde-. La femme jouit également, et en tout
temps, de ce drott; mais, pour en user, elle doit avoir
Pautorisation de son mari. Le débiteur dont les dettes
égalent I'avoir peut aussi disposer par donation, mais
avec I'assentiment de son créancier. La donation faite
par le mineur, ou par l'interdit pubére mais incapable
de se conduire et d’'administrer ses biens, ou par I'apos-
tat, est nulle].

SECTION IIL

DE LA NATURE, EN GENERAL, DES CHOSES DONT ON PEUT
LEGALEMENT DISPOSER PAR DONATION.

H est permis de disposer par donation de toute chose
[licitement transmissible ], et quand méme on ignore
ce qu'elle est [dans sa nature, dans sa quantité, dans
sa valeur). On peut légalement faire donation — méme
d'un [esclave en fuite; — d'un] chien [que 1a loi per-
met de prendre}; — d'une créance [4 celm qui en est

v. 0
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le débiteur, ou 4 tout autre individu]; si la donation
est faite au débiteur, il est libéré [de sa dette); si elle
est faite 4 un autre, elle doit étre [régularisée et cons-
tatée ] comme [le doit étre] un gage [ou nantissement,
cest-4-dire qu'il faut des 1émoins signataires, Paccord
des intéressés, debiteur et donataire, et la livraison du
titre de créance élablissant ainsi le droit du donataire ;
il est bien entendn que Vacceptation de la donation est
toujours une condition nécessaire; et si le creéancier
meurt avant que le débiteur ait accepté la donation
qui lui est faite, ce débiteur n’est point exonéré, et la
créance reste aux héritiers du donateur défunt]; —
d’un gage qui n’esl pas encore entre les mains de celui
qui doit le recevoir, pourvu toutefois que le proprié-
taire du gage soil solvable, ou que [dans le cas d'in-
solvabilité de ce propriétaire] celui qui devait recevoir
le gage consente {4 ce que la donation en soit faite, et
que, par conséquent, il renonce 4 avoir un gage; il en
serait encore ainsi quand méme le gage serail entre les
mains de T'engagiste}. La donation du gage a-t-elle lieu
aprés qu'il est entre les mains de I'engagiste [et celui-ci
refuse-t-il de se dessaisir du gage qu'il tient en garantie],
on condamne le donateur & libérer le gage [ou & purger
l’hypothéque] immédiatement [et, par conséquent", a
payer sur-le-champ la dette que garantit le gage], si
toutefois [le donateur débiteur est solvable et si] la
dette peut étre payée immédiatement | Cest-a-dire si elle
consiste, pac exemple, en effets ou objets dus actuelle-
ment, ou en numéraire d'or ou d’argent. Et le gage, une
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fois libéré, est remis aussitdt au donataire qili I'a ac-
cepté. On suppose ici que le débiteur, d'ailleurs solvable,
savait que la loi Foblige & libérer sans délai le gage
dont il fait donation, 8i le débiteur ignorait cette dispo-
sition de la loi, les choses restent dans leur état premier -
et on attend 'échéance de 1a dette. Il en est de méme
dans le cas d'insolvabilité du débiteur donateur]. Sinon
[Cest-a-dire si la dette ne peut étre payée immédiate-
ment, si elle consiste en effets ou en denrées alimen-
taires, payables & échéance, par exemple], les choses de-
meurent dans leur état premier et 'on attend I'échéance -
[de la dette; on ne contraint point I'engagiste & rece-
voir le montant de sa créance, ou & recevoir un autre
gage ou une autre hypothéque. Lorsque le débiteur est
insolvable et ne peut, par conséquent, libérer son gage,
I'engagiste a le droit de garder ce gage, et le donataire
w'a aucune réclamation a élever contre le donateur).

SECTION 1IV.

DES FORMES DES DONATIONS.

La donation s’établit par la formule simple [telle que :
« Je te donne telle chose, » ou « je fais donation de telle
chose 4 un tel »], ou par toute autre expression compor-
tant le méme sens [telle que celles-ci, « Prends cela; »
ou « Je n'ai plus de droit, » ou « Je renonce & mon droit
sur cela, » etc.|, ou méme par tout acte ou fait [ayani
le sens de donner en propriété, de se dessaisir en faveur
de tel, qui devient alors donataire], par exemple l'acte
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du pére qui attache un bijou au cou deson jeune en-
fant [et quel que soit ce bijou, quelle que soit la pa-
rure, fit-elle mise 4 un enfant male auquel la loi ne
permet pas de la porter; si le pére meurt, I'enfant a la
propriété privative et irrévocable de cette parure ou de
ce bijou, n’y efit-il pas de témoignages en faveur du
fait. Une parure ainsi donnée 4 une épouse ne repré-
sente pas une donation réelle, mais simplement un ob-
jet d'usage et rentrant dans la catégorie des hardes].
Mais [la parole suivante, adressée par un pére i son
fils], « Batis, » méme en ajoutant [4 ce mot « bitis »] les
mots « une maison pour toi » [c'est-a-dire cette expres-
sion adressée & un fils : « BAtis-toi une maison sur cet
espace libre qui m’appartient»], ne conslilue pas une
‘donation [ pas plus que « Monte cet animal de mon fils »
ne veut dire que l'animal est donné  ce fils; ce sont,
" dans la coutume, de simples paroles, de simples expres-
sions d’affection paternelle. Ces mémes paroles adres-
sées par une femme 4 son mari ne comporteraient pas
non plus de donation. Et si la maison est ensuite batie,
d’aprés ces paroles, le fils ou le mari n’a & prétendre sur
celle construction quau prix que représenteraient les
matériaux 4 I'état brut; car il n’y a la qu’un prét 4 usage,
qui cesse 4 la mort du pére ou de I'épouse. — Les pa-
roles susdites, « Batis-toi une maison sur mon terrain, »
adressées 4 un étranger, établiraient le fait de donation].
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SECTION V.

DE LA CONSIGNATION ET DE L’ENTREE EN JOUISSANCE DES DONATIONS.
—— INGIDENCES ET FAITS RELATIFS A LA PRISE DE POSSESSION, —
CIRCONSTANCES DE REVOCABILITE. — CAS DE MORT DU DONATEDR
OU DU DONATATRE.

Le donataire prend possession et jouissance [de la
donation], sans avoir besoin de I'autorisation du dona-
teur. _

Le donateur [qui s'oppose ou se refuse & cette prise
de possession] doit étre contraint [4 la laisser opérer
dés que le donataire I'exige, car faire une donation, cest
transmettre, par le moyen de la parole, le droit de
propriété, En oulre, 'acceptation et la prise de-posses-
sion sont de I'essence de la donation, & cette différence
prés que l'acceptation en est la base constitutive et que
la prise de possession en est la condition logique et in-
tégrante, la raison finale, la mainlevée du droit d’usage
du propriétaire donateur].

Toute donation devient nulle [et par conséquent est
révoquée], lorsque la prise de possession est différée
jusqu'a ce qu'apparaissent des créances qui égalent I'a-
voir [dn donateur, soit que les dettes aient précédé la
donation, soit qu'elles Jui soient postérieures; car la
condition finale ou mainlevée du droit du proprletalre
n'a pas été accomplie].

Une donation est [frappée de nullité], — lorsque la
chose est donnée a un se_éond donataire qui la recoit
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en consignation ou jouissance | c'est-d-dire que la dona-
tion est nulle par rapport au premier donataire qui a
relardé ou négligé de recevoir ou prendre la donation
avant qu'elle fut faite en faveur d'un second donataire
qui I'a reque; elle appartient alors 4 ce dernier; peu
importe qu'il se soit écoulé tel ou tel temps entre les
deux donations, ou que le premier donataire ait été in-
formé ou non du fait; si tous les deux ont recu la con-
signation de l'objet'ou du bien donné, il appartient au
premier donataire]; — ou lorsque le donateur affran-
chit I'esclave [donné, avant que le donataire en ait eu
la consignation, soit que laffranchissement soit sous
forme immédiate ou a échéance pi‘éﬁxe, soit quiil s'a-
g‘isse' d’affranchissement posthume, ou d’affranchisse-
ment contractuel ; peu importe que le donalaire ait été
informé ou non de la manumission]; — ou lorsque
la femme esclave [donnée] devient enceinte [par le fait
du donateur, avant qu'elle soit consignée et remise au
donataire ; la copulation seule et sans les conséquences
de gestation n'annule pas la donation comme elle an-
nule une disposition testamentaire]. Or [dans les trois
circonstances indiquées] (par cet alinéa), le donataire
[frustré| n'a rien 4 réclamer du donateur. [Mais si un
esclave, dont on a fait donation, est tué¢ par un indi-
vidu ou méme par le donateur, ce donateur doit payer
au donataire la valeur de l’esclave.']

Une donation devient nulle, — si.un individu [qui
fait don d'une chose 4 un tel qui est éloigné ou absent
du pays] la prend avec lui [pour la remettre au desti-
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pataire], ou la confie 3 un envoyé |pour la porter i sa
destination], et si le donateur ou bien le destinataire
spécifie et nommé meurt [avant la consignation accom-
plie, la chose alors fait retour au donateur, s’} existe,
ou bien & ses héritiers, s'il est mort; car aprés le décés
du donateur, il ne doit plus y avoir de prise de posses-
sion ou de jouissance, et aprés la mort du donataire,
il n'ya pas d'acceptation possible ]; toutefois, une pareille
donation n’est invalidée [et révocable] que si le dona-
teur ne I'a pas rendue authentique par des témoignages
[et n’a pas fait constater qu'il envoyait ou portait tel
don a telle personne; si des témoignages prouvent la
réalité de la donation, elle est valide, légale, irrévo-
cable];—si vous avez confié 4 wn individu des valeurs
ou biens a distribuer, comme aumoéne en votre nom
[aux pauvres, aux nécessileux], et si cet individu n’a
pas fait constater par témoignages [ou actes authen-
tiques, que les valeurs ont été distribuées en auménes,
el qu'ensuite vous mouriez, ou si l'individu garde par
devers lui les valeurs jusqu’a votre mort; la donatio_n
alors est annulée et les valeurs rentrent dans la succes-
sion; tout obstacle quelconque, qui empécherait la dis-
tribution de ces valeurs en auménes, annulerait ausst
la donation en tout ou partie, selon que l'obstacle au-
rait empéché la distribution entiére ou partielle].

La donation reste [dans toute sa vahidité], si le do-
nateur vend 'objet ou le bien donné, avant que le do-
nataire ait eu connaissance [de la donation]; dans le cas
contraire [c'est-a-dire si la vente a eu lieu aprés que
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le donataire a eu connaissance de la domation, et si1,
d’autre part, ce dermier n'a pas retardé ou négligé de
prendre jouissance], le prix de la vente appartient au

donataire; selon une autre opinion, ce prix appartient
~ au donateur. [Mais I'avis général est que ce prix revient
au donataire. ]

Toute donation est révocable [en raison de son illé-
galité], — lorsque [depuis la donation opérée, mais
avant la consignation] le donateur est atteint d’aliéna-
tion, ou bien de maladie [sans trouble de 'intelligence],
et meurt de I'une ou l'autre [de ces deux circonstances;
la nullité du fait repose sur ce que I'entrée en jouissance
ou la consignation ne peut étre légalement accomplie
que si le donateur est sain d’esprit et de corps; quand
méme le donataire aurait recu les choses ou valeurs
données, elles doivent rentrer dans la succession; si le
donateur revient 4 la raison ou a la santé, mouriit-il
peu aprés, la donation est irrévocable]; — ou lorsqu’un
individu fait donation [d'un dépdt] au dépositaire {qui
T'a entre les mains], et que le donataire n’a pas déclaré
Pacceptation avant le décés [du donateur; il n'y a pas
eu alors d’entrée en jouissance, puisqu'il n'y a pas eu
acceptation en temps voulu; la donation doit donc re-
tourner 4 la succession. La présence de la chose entre
les mains du dépositaire devenu donataire ne saurait
équivaloir & une consignation de donation ; le dépét est
bien aussi une consignation, mais une consignation de
choses livrées comme garantie en faveur d'une tierce
personne |.
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L'acceptation [déclarée aprés le décés du donateur]
est valable, lorsque [dés avant ce déceés] le donataire a
pris la chose donnée, afin de se consulter et de vqir
gil acceptera ou nonl].

Une donation est valable et irrévocable, — lorsque
le donataire s'est efforcé de héter la prise de posses-
sion, ou a dii [en cas de dénégation de la part du do-
nateur] rechercher et produire les preuves justificatives
de la donation [et qu'avant d'avoir pu arriver a prendre
possession et 4 écarter les obstacles élevés par le dona-
teur, ou avant d'avoir fini de justifier de la réalité de ia
donation, le donateur est décédé; pen importe la durée
du temps ¢écoulé depuis I'époque de la donation]; —
lorsque le donataire [avant d’avoir requ consignation ou
pris jouissance] affranchit ou vend la chose [qui lui a
é1¢ donnée |, ou en fail lui-méme donation [car ces actes
emportent le sens de prise de possession]; mais alors
il faut que le donataire fasse libeller et homologuer son
acte; — lorsqu’elle n'a été connue qu'aprés la mort du
donataire [qui lui-méme n'en avait pas eu connais-
sance; la donation alors appartient aux successibles du

donataire défant, lesquels la retirent des mains du
donateur].
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SECTION VI

DE LA PRISE DE POSSESSION, PAR UN TIERS, DANS LE CAS DE DONATION
D'UNE CHOSE PRISE POUR UN SERVICE DOMESTIQUE, OU EMPRUNTEE,
OU DEPOSEE, OU ENGAGER, OU USURPEE, OU LOUKE.

La prise [ou déclaration] de possession des étres et
objets recus en service ou domesticité, ou empruntés,
est légale et valable, lorsquelle est opérée au nom du
donataire par celui qui les a a son service, ou les a
empruntés; elle est 1égale et valable] en tounte circons-
tance [c'estvd~dire quand méme la donation a été on
n'a pas été connue de celui qui prend possession, et
quand méme la donation a précédé la mise en service,
‘oul'emprunt, ou s'est faite en méme temps, Celte forme
de prise de possession est légale parce que ni 'emprun-
teur, ni celui qui a re¢u en service ou domesticité ne
sera cru 81l vient dire : « Je n’ai point pris possession au
nom d'un tel donataire.» Si lavdo'nation a précédé la
mise en service ou I'emprunt, le donataire a plein droit
d'usage des choses 4 lui données, et la mise en service
domestique et 'emprunt sont considérés comme n'ayant
pas eu lieu].

'La prise [ou déclaration] de possession est légale
lorsqu’elle a lieu de la part d’'un dépositaire qui est
informé [que le dépét qu'il a entre les mains est aban-
donné en donation 4 une tierce personne par le pro-
priétaire; ce dépositaire peut, 1également, prendre pos-
session de la donation au nom du donataire ; mais le
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dépositaire, sil 'a pas été informé de la donation avant
la mort du domateur, n’a nul droit de prise de posses-
sion et ne ferail, en 'opérant, qu'un acte illégal].

Le droit de prendre possession [au nom d'un tiers
auquel le propriétaire réel fait donation d'une chose]
n'appartient jamais — 4 lindividu ravisseur [qui s'est
emparé injustement . de cette chose; il faudrait l'in-
jonction ou le consentement du donateur et du dona-
taire, et alors la chose se trouverait a I'état de dépot];
— i 4 l'individu qui a recu en gage | cette chose; au
déceés du donateur, elle rentre dans la masse de la suc-
cession, si les héritiers la dégagent, car ils sont libres
aussi de la laisser au créancier engagiste]; ~— ni au lo-
cataire [car il est déja en jouissance de la chose louée];
toutefois, il peut prendre possession de la donation,
au nom du donataire, si cette donation.'comprend'aussi
la valeur du loyer [ou louage, et si cette valeur n'a pas
eté payée a Pavance et antérieurement i la donation).

SECTION VIL

" DU RETRAIT DE LA DONATION,

Une donation devientillégale etnulle, si elle retourne
ou fait retrait au donateur, peu de temps aprés [que
le donataire en a pris possession ou consignation; or,
ce retrait ou ce retour s'opére, savoir |,—ou par la lo-
cation [de la chose au donateur méme],— ou par la ces-
sion bénévole [et en faveur de ce donateur, de certains
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produits, ou] de certamms avantages | viagers, ou de cer-
tains usages ou emplois de la chose donnée].

Mais fe retour w'est plus possible, —{si ces circons-
tances de location ou de cession bénévole de certains
avantages et emplois de la chose ont lieu] un an aprés
[la prise de possession ou entrée en jouissance]; — ou
si [apreés la prise de possession et] 4 I'insu du dona-
laire, le donateur est revenu [jouir de la chose par lui
donnée, si, par exe:ﬁple, il est revenu habiter un im-
meuble, une maison donnée & unindividu qui la laissait
inhabitée, et méme si ce donateur est mort dans cette
maison sans que le donataire en ait rien su; la dona-
tion, par ces circonstances, ne saurait étre annulée et
faire retour au donateur]; — ou si [aprés la prise de
possession, ou aprés la consignation de I'immeuble] le
donateur vient chez le donataire [par lequel il se fait
héberger ou est hébergé] comme héte {ou comme vi-
siteur seulement |, et meurt [ chez ce donataire. Ces in-
cidents n’empéchent nullement la validité et le mamtien
de la donation, quils aient lieu avant ou aprés une
durée d’'une année 4 partir du jour de la prise de pos-
session ou de I'entrée en jouissance].

SECTION VIII.
. v DES DONATIONS ENTRE EFQUX.
Est légale [et valable] toute donation par laquelle

— un des deux époux dispose, en faveur de l'autre,
d'objets mobiliers [tels que des meubles et ustensiles
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de ménage, des hardes, des esclaves charges de services
domestiques; cette sorte de donation est valable, bien
que les objets donnés ne sortent pas de dessous la main
du donataire, vu la nécessité ; — une esclave devenue
mére dispose d’objets mobiliers en faveur de son maitre
qui I'a rendue mére ; -— un maitre dispose d’objets mo-
biliers en faveur de l'esclave qu'il a rendue mére ; dans
tous ces cas, ainsi que dans le suivant, la donation est
irrévocable 4 partir de la prise de possession]; — une
femme donne 4 son mari la maison qu'elle a pour de-
meure; mais l'inverse est illégal | c’est-a-dire que la lai
n'autorise pas le mari a faire donation, en faveur de
sa femme, de la maison qu’il a pour demeure; car la
femme étant sous la dependance et la protectmn du
mari, lui est inférieure].

SECTION 1X.

DE LA PEREMPTION DE LA DONATION. —— CA$ EXCEP"I'IONNELS.

Une donation périme et dés lors n'est plus exécu- .
loire], si la chose donnée demeure a la disposition [ou
4 la jouissance] du donateur [jusqud ce qu'il tombe en
faillite ou qu'il meure; la cause de la péremption est
que le donataire n’est point entré en jouissance, con-
dition indispensable pour établir lapproPmatlon] i
0y a plus péremption si la donation a été en faveur
d'un donataire placé sous la tutelle du donateur [et
quand méme les choses données seraient restées i la
disposition de ¢e dernier jusqu'a sa faillite, ou jusqu’a
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sa mort; car alors c'est le donateur lui-méme qui est
consignataire au nom de son pupille, que ce pupille
soit en &ge de minorité, ou soit pubére mais incapable
d’'administrer ses biens, que le tuteur soil tuteur pa-
ternel, ou naturel, ou testainentaire, ou nommé d'office
par le k'ad’1].

Le fait change si la donation consiste — en choses
dont plus tard [I'identité ainsi que] l'individualité ne
puisse plus étre justiliée [comme lorsqu'il s'agit de nu-
méraire, ou d’objets mesurés 4 la mesure de capacité,
ou peses, el restés sous la main du donaleur jusqu’a la
faillite ou 4 la mort; dans ce cas, la donation a périmé
et est annulée ], quand bien méme le donataire au-
rait [enfermé et] scellé [de son sceau et en présence
de témoins, les objets donnés; mais si les objets ainsi
scellés ont été, au nom du pupille ou de I'interdit, con-
signés i une tierce personne et sont restés enire les
mains du consignataire, la donation est valable et lé-
gale ; — ou en un vétement, par exemple, que lui, dona-
teur, a revétu |; — ou en une maison qui est fa demeure
du donateur [et sa propriété; tant qu'il habite cette
maison, il ne peut légalement en disposer en faveur de
son pupille, mineur ou incapable et interdit]. Mais si
le tuteur [susdit] n’habite que la moindre partie de la
maison et quil en ait loué la plus grande partie 4 ce
pupille, la donation de toute la maison est considérée
comme [donalion auméniére ou] auméne [en faveur
de ce dernier}; sile tuteur habite la moiti¢ de la maison
L et a loué I'antre moitié & ce pupille], il 'y a de légitime
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et valable que la [donétion ou auméne de la} moitié { qui
est louée si rien n'en a été loué au pupille, la donation
est entiérement uulle]; si le tuteur habite la plus grande
partie de la maison [et n'a loué que la moindre partie
au pupille], la donation est complétement nulle [et rien
n'en doit étre laissé au pupille ou 4 I'interdit, Ces dispo-
sitions ne concernent que V'interdit, car si un pére fait
donation de 1a maison qu'il habite a ses enfants deve- -
nus grands et émancipés, la donation, une fois que la
prise de possession est effectuée, emporte tout ce qui,
de la maison, n'est pas habité par lui, mais n’emporte
que cela. A cet égard, I'immobilisation a les mémes
conséquences que la donation].

SECTION X.

DE LA DONATION VIAGEBE (0'MRA) ET DE LA DONATION POSTHUME
RECIPROQUE {ROK'BA).

§ 1. De la donation viagére, en général, et des formules
qui la caractérisent.

{La donation simple est la cession et Yabandon & un
donataire de la propriété de la chose elle-méme. La do-
nation en viager ou donation viagére abandonne au do-
nataire, pour sa vie durant, la propriété de la jouissance
de la chose donnée spontanément et sans ancune con-
dition compensatoire. Le terme de « viager » établit la
différence de cette donation et du prét i usage; « sans
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condition compensatoire, » éloigne I'idée de lonage ou
location ; « spontanément, » exclutla supposition de droit
de revendication. ]

Toute donation en viager [ou pour la vie durant du
donataire] est licite. Elle prend ce caractére par I'ad-
jonction de [ces termes « en viager, » ou « viagére, » ou
par une expression analogue qui comporte et spécifie
- cesens, telle que], «Je te donne pour ta vie durant... »
ou « Je donne 4 tes héritiers pour leur vie durant » [ou
bien « Je te donne, A toi et 4 tes heritiers, pour votre
vie durant, ma maison, » ou « Je vous donne T'habita-
tion de ma maison pour ta vie durant » ou « pour la vie
durant de toi et de tes héritiers »].

$ 2. Du retour de la donation en viager.

La chose dont on a disposé par donation viagére, fait
toujours [lors du décés du donataire] retour — au do-
nateur, — ou aux hériliers qu'a le donateur le jour de
son déces. [Si le donateur décédé laisse un fils et un
frére, et que le donataire survive encore au fils, c'est
aux héritiers de ce dernier et non au frére que la chose
donnée en jouissance viagére doit revenir. Si le dona-
teur décédé avait un frére musulman et un fils mé-
créant ou un esclave, ce serait le frére musulman qui
aurait droit & lhéritage de la chose, quand méme, avant
la mort du donataire, le hls mécréant se serait converit
4 lislamisme, ou quand méme lesclave aurait en sa
liberté. Car T'héritier réel, le jour du décés du dona-
teur, est le frére alors musulman, et les deux autres
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ne sont héritiers que le jour du retrait de la donation.
Si un donataire qui 4 regu en viager une terre, 'a la-
bourée, puis est décédé, le donateur rentre en pro-
priété de cette terre, et alors, ou il paye aux héritiers
]e salaire ou main-d’ceuvre du labour, ou il abandonne
4 ces héritiers, pour le reste de Tannée agricole, la
terre ainsi labourée. Si, a la mort du donataire, les
ensemencements sont terminés et que la saison soit trop
avanceée pour permettre un autre ensemencement, Ia
récolte présente appartient aux héritiers et 'on n’a rien
a leur réclamer 4 titre de location ou autre. ]

[Le don viager ou la donation viagére retourne, di-
sons-nous, aprés la mort du donataire, aux mains du
donateur et redevient sa propriété libre et entiére.)
Cest le méme fait que pour une immobilisation en
faveur de deux individus et avec la stipulation que la
chose restera propriété discrétionnaire du dernier sur-
vivant. [ Telle serait cette forme, dailleurs iégale, de
h'abous : « Je vous donne, & vous deux, A titre de h'a-
bous, mon esclave que voila; et il restera la propriété
libre de celui de vous deux qui survivra a I'autre. » L'es-
clave, en effet, aprésla mort d'un des deux bénéficiaires,
reste la propriété libre du survivant, qui alors en dis-
pose comme il lui plait.}

$ 3. De la dohation poéthume réciproque, avec forme aléaloire.

Est illicite toute donation posthume réciproque, telle
que celle-ci [dont Pexpression, d’ailleurs, est la défi-
miion méme de Ja donation dont il s'agit ici] : Deux

v. 11
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mdividus, propriétaires chacun d'une maison, font Pac-
cord suivant: « 8i tu meurs avant moi, les deux mai-
sons m appartiendront ; si je meurs avant to1, elles Uap-
partiendront. » [ Le fait serait le méme si, par exemple,
I'un possédait une maison et l'autre des esclaves, ou si
chacun possédait des esclaves, et que la donation fit
dans la forme que nous venons de signaler. Cette lorme
complexe est trop incertaine dans 'énoncé du fait a
venir, dans la désignation du donateur et du donataire.
Si pareille donation a été stipulée el est connue avant
le décés d'un des contractants, elle est nulle de fait; si
elle n'est reconnue qu'aprés le décés d'un des contrac-
tants, elle doit étre annihilée, et 1a chose donnée re-
tourne a la succession du deéfunt.]-

SECTION XI.

DE LA DONATION AVEC CONDITIONS A LA CHARGE DU DONATAIRE,

Est mterdite la donation — de dattiers, 4 la condi-
tion que le donataire en laissera les fruits au donateur
pendant tant d’années, et se chargera, pendant ce temps,
des soins de culture [tels que monder, arroser, ser-
fouir, etc.; cet arrangement est prohibé comme entrai-
nant des conséquences aléatoires, incertaines et comme
présentant une sorte de vente dont le prix est le travail
de culture, une vente d’'une chose fixée, déterminée,
dont la prise de possession est différée ; mais le dona-
teur a le droit de se réserver quelques fruits pour sa
consommation particuliere ; accord serait hcite st les
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soins de culture, d’arrosage, étaient laissés au donateur,
ou méme au donataire, mais au moyen de !'eau appar-
tenant au donateur. Si I'on a connaissance de I'arrange-
ment illégal avant que la chose donnée ait subi des
modifications notables, on doit le dissoudre aussitot,
et alors le donataire se fait rembourser les dépenses
quil a supporiées, et au donateur appartiennént les
{vuits et les origines ou arbres. Si les choses sont déja
modifiées de maniére & étre passées el & ne pouvoir
plus éire rendues, la propriété en reste an donataire,
mais pour la valeur estumative qu'elles représentaient
le jour quil les a prises en main, et il se fait restituer
le prix ou I'estimation de ce que le donateur a consomme
de froits |; — ou d’un cheval qu'on livre 4 un individu
qui doit s’en servir en guerre pendant tant d’années, et
a condition que le donataire, & ses frais et dépens; en-
tretiendra alors 'animal, qui [ensuite lui appartiendra,
et par conséquent] ne pourra étre vendu qu'aprés la
durée d’emploi stipulée {par le donateur. Cet arrange-
ment est encore illicite, parce qu'il repose sur l'incer-
tain, et quil représente une sorte de vente, comme
dans le cas précédent. Le cheval peut périr avant la-
durée d'emploi fixée par le donateur, et alors le dona-
laire a perdu les frais d’eptretien. Si cet arrangemen\t
esl connu avant l'expiration du temps fixé, on met en
demeure le donateur, ou d’annuler la condition qu'il
a ¢tablie et de laisser la propriété de I'animal au dona-
laire, ou bien de reprendre le cheval et de rembourser
les dépenses faites par le donatairé pour Pentretien de
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lanimal. Si le temps fixé est écoulé, le cheval tel qud
est appartient au donataire |.

SECTION XII.

DE LA REPRISE PURE ET SIMPLE (I'TIg'4R) DES DONATIONS
PATERNELLES ET MATERNELLES.

§$ 1. De l'exercice du droit de reprise pure et simple.

Le pére [ non esclave | a seul le droit de retirer ou
révoquer [avant ou aprés la prise de possession] une
donation qu'il a faite & son enfant [ gargon ou fille, jeune
ou déja 4gé, riche ou pauvre. Ce principe est textuelle-

- ment consacré par le K'o‘ran' : « Il n'est licile pour per-
sonne, autre que le pére & I'égard de son enfant, de
révoquer une donation. » Mais pour toute autre cessiof
purement mondaine et civile, pour toute auire cession
qu'une donation ordinaire et simple, ou pour toute autre
cession que celle d’objets qui rentrent exactement dans
ce sens, tels que dons, bienfaits, cadeaux, etc. ce droit
de révocation n'existe pas; il n’existe méme pas pourune
donation aumoéniére, ou auméne, ou donation en vue
de Dieu. De plus, le pére seul, jamais I'aieul ou autre
proche parent, ne peut licitement user de ce droit, et
le pére ne peut méme en user qu'envers son enfant.
L’aumoéne ou donation en vue de Dieu serait ainsi révo-
cable, sile pére s'était réservé la faculté de la révoquer.
La reprise dont il sagit ici est le retour pur et simple,
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sans compensation, sans obligation de rémunération de
la part du donateur ou du donataire].

Ce droit de révoquer appartient uniquement aussi
a la mére, mais seulement lorsqu'elle a fait la donation
a son fils en bas ige et pendant la vie du pére de cet
enfant, le pére et-il été privé de sa raison [au moment
de la donation. On ne considére point quel était I'état
d’aisance ou de pénurie du pére ou de Yenfant]. Ce droit
maternel, ainsi que I'énonce El-Lakhmi, persiste lors
méme que |[depuis la donation] 'enfant est devenu or-
phelin [ de pére; il suflit que la donation ait été faite
du vivant du pére, pour que le droit de reprise ou révo-
cation gratuite et simple demeure 4 la mére donatrice.
Ce droit n’existe pas si la donation a été accomplie apres
la mort du péi‘e; la donation prend alors le caractére
d’aumoéne, ou secours pieux et en vue de Dieu, quand
méme l'enfant serait & I'dge de puberté. La donation
maternelle faite 4 un enfant qui a dépassé la puberté
est irrévocable, qu'elle ait été faite pendant la vie ou
aprés la mort du-pére de ce donataire].

Le droit de révocation pure et simple n'existe pas
[pour une donation, ou une mise en service domes-
tique, ou une donation. en viager, ou autres actes de
cette nature |, si le donateur a eu en vue une rémuné-
ration dans I'autre monde [et par conséquent si I'inten-
tion du donateur était une ceuvre pieuse et religieuse;
car alors la donation est devenue une donation aumé-
niére, et partant, toujours irrévocable, quel que -soit
le donateur. 11 en serait de méme pour une donation
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en faveur d’un jeune enfant dans le besoin, ou d'un in-
dividu plus que pubére, mais séparé de son pére. Cette
donation est encore une donation aumdniére, un secours
en vue de Dieu, pourvu qu’elle soit justifiée testimonia-
lement]. La révocation est également impossible [si la
donation a été faite] sous le terme explicite d’aumdne
[ou secours en vue de Dieu], et si le donateur [soit
dans le cas ici indiqué, soit dans les cas précédents |
ne s'est pas réservé le droit de révoquer. [Sans la stipu-
lation de celte réserve, ni le pére, ni la mére, dans les
circonstances ot la donation prend le caractére de do-
nation awmnoniére, ne peut légalement user du droit de
reprise ou de révocation dont il s'agit ici. |

§ 2. Des circonstances qui annihilent le droit de simple reprise.

Le droit de reprise pure et simple [ dont on s'est
réservé exercice] est annihilé lorsque la chose donnée
est passée [ cest-a-dire lorsqu'elle se trouve dans un état
tel qu'elle ne puisse plus ou ne doive plus étre rendue,
lorsque, par exemple, étant entre les mains du dona-
taire, elle a été vendue, ou usurpée, ou mise en liberté
simple, ou affranchie. par voie d’affranchissement pos-
thume, ou s'est améliorée, ou s'est dégradée, ou a
diminué, ou lorsque l'étre jeune a grandi, ou lorsque
P'étre maigre est devenu gras, ou vice versa, ou lorsque
des dindr ont ét¢ transformés en bijoux, etc.], mais
non lorsque la valeur vénale sur le marché a change
| car alors la chose ou I'étre est resté dans son état pri-
mordial]. L'augmentation et la diminution de la valeur
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estimative n'empéchent pas 'excrcice du droit de reprise
[réserve, pas plus que ne empéche le déplacement de
la chose. Un objet qui s'est passé revient-il i son état
premier, le donateur se trouve alors réintégré dans le
droit de reprise dont il jouissait auparavant].

La reprise simple d'une donation [paternelle ou ma-
ternelle] est interdite, du moment — que, comptant
sur celte donation, 'enfant [ donataire, jeune ou non,
garcon ou fille] a fait ses fiancailles, ou a contracté
une dette [ quelconque; seulement il faut, dans ce der-
nier cas, que le débiteur et le créancier aient tous deux
compté sur cette donation; si ce donataire était dansl'ai-
sance, par exemple , ou si la chose donnée était de trop
mince valeur pour servir & des fiancailles, ou  des af-
faires ou transactions mtéressées, les fiancailles ou I'en-
dettement n’empécheraient point I'exercice du droit de
reprise paternelle ou maternelle}; — ou que esclave
non vierge | et donnée 4 I'enfant pubére] a é1é soumise
a la copulation [par lui, et, & plus forte raison, si es-
clave est, par ce fait, devenue mére; il est bien entendu
que Ta fortiori aurait lieu si esclave était vierge lors
de la donation; dans ce dernier cas, la copulation. opé-
ree, méme par un enfant impubere, serait une cause
d'impossibilité a I'exercice légal du droit de reprise.
Ce droit est encore anéanti si le donataire a affranchi
esclave, soit & époque A venir, soit sous forme pos-
thume, soit contractuellement: si 'esclave était de peu
de valeur et laide, ou trés-jeune ou approchant de Ia
puberté , la copulation seule n’annulerait pas le droit
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de reprise); — ou que [depuis la donation] le dona-
taire est tombé gravement malade [car alors les heéri-
tiers ont droit sur la chose donnée}; — ou que le do-
nateur tombe sérieusement malade [car alors la reprise
serait, non i son profit personnel, mais au bénéfice de
ses successibles; le donateur, dans cette. position de
choses, est comme étranger méme 4 son fils].

Mais s1, au moment de la donation, 'enfant dona-
‘tairé est dans les circonstances [susindiquées, c'est-i-
dire est, ou fiancé, ou marié, ou endetté, ou malade],
le droit [de reprise] est licite [et appartient au pére
ou 4 la mére]. Si la maladie du donataire ou du dona-
teur [ paternel ou maternel | guérit, le droit de reprise,
d’aprés l'opinion soutenue par El-Lakhmi, est rendu [a
sa validité ; car la maladie n'est point une circonstance
qui dépende de la volonté de I'individu, comme le ma-
riage ou le fait d'une detie; la rupture du mariage ou
des fiancailles, ou la cessation de la dette de I'enfant
donataire, ne rapporte pas le droit de reprise au pére
‘ou & la mére].

SECTION XIIL

DU RETOUR DE L’AUMONE AU DONATEUR.

La loi désapprouve tout fait tel que vente, ou do-
nation, ou aumdne, etc. ] qui remette , autrement que
par voie d’héritage, la chosc qui a été donnée A titre
d’auméne, en la possession du donateur. [Mais la chose
dont on a fait une donation ordinaire peut, par ces
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divers moyens et sans que pour cela la loi soit lésee,
revenir en la possession du donateur.] Bien plus, le
donateur est blimable de se servir comme monture |de
la chose ddnnée], ou de manger |[ou boire, en un mot
de consommer | les fruits et produits [de cette chose,
ou d'en avoir l'usufruit, que le donataire soit enfant
du donateur ou soit étranger. — Le retour de l'auméne
en la possession du donateur est coupa.ble , quand méme
cette possession a été transmise 4 un autre maitre].

Si I'enfant devenu grand consent 4 ce que son pére
[ou sa mére qui lui a fait auméne ou donation aumé-
niére de bétail], par exemple, boive | et use] du lait
| de ce bétail ], cette consommation est-elle licite {ou
non |? A cet égard, les avis sont partages. [ Si le dona-
taire est impubére, son consentement est sans valeur,
et l'usage de tous produits, quels qu’ils soient, est un
fait répréhensible que le donateur, pére ou mére, ne
doit pas se permettre. |

Toutefois I'enfant doit, au moyen de la donation,
pourvoir & l'entretien de son pére qui [la lm a faite et
qui] est dans le besoin. '

SECTION XIV.

DU DON AUMONIER D'UN ESCLAVE A UN JEUNE ENFANT.

Le pére [ou la mére | doit fixer quelle est la valeur
de l'esclave, femme ou homme, qu'il donne en auméne
4 son enfant en bas Age [ou pubére, mais interdit et
incapable]; ce prix doit étre estimé { et fixé | comme

v. 12
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nécessité de prévoyance [ car le pére peut ensuite éprou-
ver de I'amour pour la femme esclave, etc.}. Ceite es-
timation [qui établit le donateur garant envers le jeune
enfant donataire] doit étre attentivement examinée [et
fixée, représenter la valeur exacte de I'esclave, et étre
faite en présence de témoins. Ces formalités d'estima-
tion sont inutiles et méme prohibées, si Pauméne est
en faveur d’'un enfant émancipé ou homme fait, ou en

faveur d’un étranger |.

SECTION XV.
DE LA DONATION INTERESSKE (HIBET-EL-TAOUAR OUA HOUA EL-F'0U4D’).

§ 1. De la donation inléressée, en général.

1 est permis de faire une donation sous la condition
que le donataire remettra, en retour, une chose ou va-
leur qui, du reste, doil toujours étre déterminée [ne
fat-ce que par description. Ainsi, le donateur dirait :
«Je te fais donation. de telle chose, 4 la condition que
tu me donnes en retour telle chose. » Cette condition
1mposée au donataire peut étre consignée dans le titre
ou acte de donation; car le fait est une sorte de vente
pure et simple. Les principes qui réglent la vente réglent
aussi la validité de ce genre de donation intéressée, ou
donation par échange; une fois conclue, cette donation
est irrévocable, aussi bien que la vente]. La chose &
donner en retour doit étre pfécisée [ dans sa quantité,
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dans son espéce, quelle soit présente ou absente, con-
nue on non connue |.

§ 9. Des contestations relatives a la donation intéressée.

La parole du donateur fait foi lorsque la coutume
{ou Iinduction normale et logique] ne la vient pas in-
firmer [on détruire. En d'autres termes, lorsqu'une
donation a été faite en termes généraux et ordinaires,
el qu'ensuite, contrairement aux allégations du dona-
taire, le donateur prétend lavoir faite sous condition
intéressée ou condition d’échange, c'est la parole du
donateur qui esl acceptée comme vraie, pourva que
rien ne l'infirme ou ne la rende improbable. Ainsi, la
prétention du donateur, lorsqu'il est d'une condition
sociale qui ne comporte pas I'idée qu'il ait voulu avoir.
une valeur en retour de la donation, sera rejetée, et
la parole du donataire aura toute autorité]. Rien ne
changerait [ dans I'appréciation légale du fait susdit],
quand méme il s'agirait d'une [ donation faite pour une]
cérémonie de mariage [ ou pour une noce; le donataire
doit rendre immédiatement la chose qu'il a regue, et
doit remplacer ce qu'il en a consommé ou fait con-
sommer |.

Mais le donateur [susdit, pour que sa parole fasse
autorilé] doit-il jurer dans tous les cas possibles, soit
que la coutume ou les circonstances probables et lo-
giques déposent en sa faveur, soit qu'elles lui soient
contratres]? ou bien [doit-il jurer] senlement lorsqu'il
y a incertitude [c'est-a-dire lorsque rien, ni la cou-
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tame, m autres circonstances, ne sont ni pour lui, ni
contre lui]? A cet égard, les opinions varient. [Mais le
principe généralement suivi est que, dans le cas d'in-
certitude, le donateur doit appuyer, par un serment, la
vérite de ce qu’il avance. ]
Le donateur réclamant [une valeur en retour) pour
. des valeurs en numéraire [ou pour des valeurs non
monnayées, ou des bijoux brisés, dont se composait la
donation}, sera débouté de ses prélentions, a moins de
stipulations | écrites et établissant qu'il s'est réservé le
droit de réclamer. Alors, le retour sera payé en effets
ou marchandises, ou en subsistances. La coutume lo-
cale conlirmerait aussi le droit de réclamation du do-
nateur|.
- Dans le cas de donation entre époux, celui des con-
joints qui réclamerail une valeur en retour serait tou-
jours déboute de ses prétentions [car nulle part la
coutume n’a rien consacré de semblable dans le mariage].
De méme, s'il s'agissait d'un cadeau [en fruits, ou
en dattes fraiches, ou autres objels analogues] donné
4 un individu arrivant de voyage, et quand méme le
don aurait été fait par un pauvre 4 un riche. [En pa-
reil cas, celui qui a donné prétend-il, contrairement a
la déclaration de celui qui a regu. qu'il a donné pour
avoir autre chose en échange, c'est la parole du voya-
geur arrivant qui est admise comme vraie, 4 moins que
des conventions acceptées ou les habitudes locales ne
condamnent ce voyageur 4 une rétribution en échange. |
Bien plus [s1 le donateur n’a en sa faveur, ni une con-
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vention acceptée, ni les habitudes locales), il n'a pas le
droit de reprendre la chose donnée, fit-elle encore en-
titre et intacte. [Elle reste intégralement & celui auquel
elle a 6té donnée. |

$ 3. De la compensation ou des valeurs livrées en échange
d’'une chose donnde.

Un donateur est tenu [aprés une donation intéressée |
daccepter [la chose qui huni est livrée en compensation
ou échange par le donataire, aprés la prise de posses-
sion. Avant la prise de possession, le donateur est libre
de refuser la valeur, on convenue ou coutumiére, pré-
sentée en échange, quelle qu'elle soit, fit-elle méme
mulﬁple]. )

Le donataire n'est jamais tenu -de livrer la valeur
compensaloire [ car il peut dire au donateur, « Reprends
ta donation, je n’en a1 pas besoin »], 4 moins cependant
que la chose donnée ne soit passée [et ne soit plus en
élal d'étrqgrestituée], soit parce qu'elle a augmenté
[par exemple, lorsque de petite ou jeune qu'elle était,
elle a grossi et grandi, ou lorsque, de maigre qu'elle
etait, elle a engraissé |, soit parce quele a diminue
[ou perdu, par exemple, lorsque, de grande et déve-
loppée qu'elle était, elle a vieilli ou s'est rabougrie. Si
la valeur vénale en a changé, le donataire en doit. la
valeur appréciée au jour de la prise de possession de
la donation. On suppose, bien entendu, que toutes ces
circonstances de variations d'état ou de valeur ont eu
lieu pendant que la chose était entre les mains du do-
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nataire, sinon il n'aurait rien a supporter, et il serait
libre ou d'accepter ou de refuser la donation].

Le donateur est libre de garder par devers soi la
chose dont il a fait donation [sous forme intéressée],
jusqu’a ce qu’il ait touché la valeur [ou chose compen-
satoire, ou valeur en échange, qui a été convenue, ou
qui lui est présentée par le donataire dont il P'accepte.
51 le donataire entre en possession avant d'avoir livré la
compensation, la conclusion du fait est suspendue, le
donataire est mis en demeure, ou de livrer la compen-
sation, ou de rendre la donation ; des délais convenables
et qui ne selent au désavantage ni de 'une ni de lautre
des deux parties sont fixés pour la conclusion défini-
tive du fail. Si-le donateur meurtlorsqu’il a encore entre
les mains la chose donnée, la donation doit étre mise
a exécution, le donataire doit prendre possession et li-
vrer la valeur compensatoire aux héritiers. Sile donataire
meurt avanl d’avoir livré cette valeur, les héritiers du
donateur ont les mémes droits qu'avait ce dernier]|.

Le donateur est tenu d’'accepter [la valeur compen- '
satoire de ce dont il a disposé par la donation qu'il a
laite], st la chose qui lui est livrée par le donataire est
dans les conditions voulues pour étre le payement légal
d'une vente [4 terme avec avance du prix pour ache-
teur, telle que serait la vente de ce qui compose la do-
nation], cette chose fit-elle entachée de défectuosité.
[Toutefois, il est nécessaire que cette chose ait la va-
leur compensatoire exacte, ou, si cette valeur est insuf-
fisante, qu'elle soir complétée. Le donateur n’a nul droit
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d’exiger une autre chose exempte de défectuosité. En -
disant que la chose doit étre dans des conditions telles
quelle puisse étre légalement donnée en payement pour
une vente 4 terme avec avance du prix, la loi veut spé-
ofier: — que, s'il s'agit d’'une donation d’effets ou mar-
chandises, la compensation peut éire, comme dans le
cas de vente, ou en subsistances, ou en numeéraire d'or
ou d’argent, ou en effets ou marchandises d’espéce autre
que celle des marchandises ou effets donnés; — ou
que, s'il s'agit de numéraire d’or donné, on ne peut
compenser en numéraire d'argent ou d'or; — ou que,
s'il s'agit de numéraire d’argent donné, on ne peut ié-
galement compenser en numeraire d'or ou dargent;
— ou que, s'il sagit de viande donnée, il n’est pas li-
cite de compenser par un animal de méme sorte ‘que
celut dont la viande a été donnée, et réciproquemeﬁt;
— que, sil g'agit de subsistances données, on peut lé-
galement livrer, en retour, des effets ou objeéts meubles,
ou du numéraire, mais non des subsistances. En effet,
st Fon ne se conforme pas & ces prescriptions spéciales
ou défenses de la lo1, on aboutit & des conséquences il-
légitimes, savoir : vendre a terme;, avec avance du prix,
une chose pour une chose semblable; faire un change
a délai; vendre une subsistance -pour une autre, etc.
toutes circonstances prévues et condamnées par les prin-
cipes légaux qui, comme il a été spécifié en son lieu,
régissent les ventes et achats. ] ' |
Dans le cas contraire [c'est-a-dire], par exemple, si
le donataire livre du bois [ou de la paille, et, en gé-
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néral, toute chose qu'il n'est point dans la coutume de
livrer en compensation], le donateur n'est point obligé
d’accepter.

$ 4. De la donation intéressée faite — par un esclave habilité, —
ou par le pére sur ce qui appartient a son enfant.

Il est permis — & I'esclave habilite, de faire [de ce
qui lui appartient ] une donation intéressée ; — au ptre,
de faire une donation intéressée [mais jamais une do-
nation sous une autre forme], de ce qui appartient &
son enfant [mineur, ou incapable. Jamais les biens de
Penfant ne doivent non plus étre employés, sans né-
cessité, a Tacquittement des dettes du pére].

SECTION XVIL

DE LA PROMESSE DE DONATION AUMONIERE DEPENDANT OU NON
D'UN SERMENT.

L'individu qut s'engage en disant, par exemple : « Je
jure par Dieu [si je fais telle chose] de donner ma mai-
son en auméne [ ou en donation simple, ou en ouak'f], »
quelle que soit d’ailleurs la destination [a laquelle sera
affectée la chose ainsi promise, c'est-a-dire soit que la
destination doive étre en faveur des pauvres, soit qu'elle
doive étre en faveur d’'une personne spécifiée, telle que
Zeid, cet individu, dis-je, méme aprés avoir violé sa pa-
role, en faisant ce qu'il avait juré de ne pas faire], ne sera
point condamné [ exécuter sa promese de donation;
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car alors 1l n'avait certainement pas l'intention de se
hiter de remplir son engagement].

]l en sera de méme encore si cet individu, ne pro-
nongant pas le serment [susdit], ne désigne pas d’ail-
leurs de destinataire [ connu, et se contente de dire, par
exemple, « Je fais auméne, ou donation, ou ouak'f de
ma maison en faveur des pauvres;» il n’y a pas lieu &
condamner cet individu 4 exécuter sa parole, car il n'a
pas de réclamant ou demandeur contre lui. S -s’agit
d'une donation votive ou ex vofo, I'individu doit satis-
faive 4 sa promesse, car alors il est engagé envers Dieu].
Si [en ne pronongant pas le serment] l'individu fixe un
destinataire [nominal, tel que Zeid, et se borne & dire,
par exemple, « Je fais aumoéne, ou donatton, ou ouak’f
de ma maison en faveur de Zeid »], le donateur [ou
immobilisateur] est obligé [et, au besoin, condamné A
exécuter sa parole].

Si l'individu avait fixé telle mosquée [comme desti-
nataire de I'auméne, s'il avait dit, « Je fais donation au-
méni¢re de ma maison 4 telle mosquée »], devrait-il
étre condamné judiciairement 4 exécuter sa promesse,
dans le cas ou il s’y refuserait? ou bien ne devrait-on
que lwm en transmettre 'ordre sous forme -judibiaire]?
A cet égard, les opinions sont contradictoires [les unes
afﬁrmativgs, les autres négatives. On suppose ici qu'il
n'y a pas eu de serment prononcé; s'il y avait eu un

serment, 1l n'y aurajl-pesJieu & décision judiciaire].

13
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SECTION XVII.

DE LA DONATION ENTRE MUSULMANS ET SUJETS TRIBUTAIRES
NON MUSULMANS.

Dans le cas de donation entre musulmans et sujets.
tributaires non musulmans, notre loi prononce et re-
connait [la validité du fait, des circonstances obliga-
toires ou non obligatoires, des conditions compensa-
toires, etc. car la loi islamique domine et ne saurait
étre dominée. Dans les donations entre sujets tribu-
taires non musulmans, nous n'interviendrons jamais,
quand méme on ferail appel 4 nos tribunaux].
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CHAPITRE XXXVII.

DES OBJETS TROUVES (LOK'ATA; LOK'T'A; LAK'T).

SECTION Iv,

DES OBJETS ET ANID-IAUX TROUVES.

§ 1. De ce qu'on entend par objets trouvés, en général.

Un objet trouvé est celui qui, étant la propriéte 1é-
gitime de quelqu’un [et dont, par conséquent, nul autre
que le propriétaire n'a le droit de faire usage], est ren-
contré dans un lieu [isolé, abandonné ] ol il a été perdu.
[Par les mots « dont nul autre que le propriétaire n'a le
droit de faire usage, » on excepte les choses trouvées en
pays ennemi, les trésors trouvés; par les mots suivants
« exposé dans un lieu, efc. » on ne veut point indiquer
les chameaux errants, les choses confiées 4 un gardien. ]

On considére [d’aprés la définition précédente |
comme objets trouvés, — méme un chien [mais seu-
lement lovsqu’il est de ceux que la loi permet d'em-
ployer, bien que la vente n’en soit pas licite]; — un
cheval, un 4ne [bien qu'ils ne puissent étre regardés que
comme égarés ou errants, ainsi que les chameaux].
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$ 2. De la restitution des objets trouvés.

On remet 4 la personne, sans exiger qu'elle fasse de
serment, I'objet trouvé, lorsqu’elle décrit et signale I'en-
veloppe [qui le contient], les liens [qui le Lent], le
nombre [des choses dont 1l se compose, et, a plus forte
raison, lorsque des preuves viennent justifier du droit
de cetle personne. On agit encore ainsi lors méme quelle
fait connaitre seulement I'enveloppe et les liens qui ren-
ferment et tiennent Pobjet. S'il n'y a ni enveloppe ou
contenant, ni lien, il suffit que la personne donne les
indications descriptives nécessaires pour faire penser
quelle ne se trompe pas).

On attribue et remet Pobjet trouvé 4 cette personne
[qui en désigne Penveloppe et les liens], lorsqu'une
autre personne ne spécifie que le nombre et le poids
de cet objet. [L'objet est remis a la personne — qui dé-
crit ou déstgne I'enveloppe et le nombre, car alors c’est
donner un caractére intérieur el un caractére extérieur,
lorsqu’une autre personne ne désigne et décrit que I'en-
veloppe et les liens; — qui désigne seulement I'enve-
loppe, lorsqu'une personne désigne le nombre et le
poids ; — qui indique I'enveloppe et les liens, lorsqu’une
autre personne indique seulement le nombre, ou seu-
lement le poids; — qui donne la description extérieure
de I'objet, lorsqu’une autre personne en donne la des-
cription intérieure telle que le poids et le nombre. Mais
pour toutes ces circonstances (énumeérées dans cet ali-
néa), cette premiére personne doit assurer par serment
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ue les indications qu'elle énonce sont spéciales a I'ob- -
jet quielle réclame, |

Un réclamant donne-t-il | de I'objet trouvé | les mémes
indications descriptives déja données par un premier
réclamant qui [d’ailleurs, en raison des indications par
{ui fournies, a pris possession de T'objet, mais qui] ne
sest pas encore éloigné [et dont les paroles n’ont pas
encore pu se répandre au dehors], chacun des deux
individus doit jurer [c'est-a-dire attéster par serment
que Uobjet trouvé lui appartient]. Alors cet objet leur
est partagé [et il en serait encore de méme si les deux
individus refusaient de jurer. S1 un seul jure, c'est &
lui qu'est remis Pobjet. Si le premier réclamant a em-
porté Pobjet et est parti, ou s'il n'est pas parti et que
les indications données par lw aient pu étre connues
au dehors, T'objet trouvé doit rester en sa possession, et
le second réclamant n'a rien & exiger).

De méme [Yobjet trouvé est partagé entre les deux
reclamants], lorsqu’ils présentent chacun une piéce jus-
tificative [de leur droit] et que ni 'une ni Pautre n’est
datée. [ Néanmoins, 'objet ne leur est abandonné qu'a-
prés que chacun d'eux a juré que cet objet lui appar-
tient.] Si les deux piéces justificatives [et toujours re-
vétues du caractére de sincérité] sont datées, cest au
porteur de celle qui est de date plus ancienne, que I'ob-
jet doit étre livré.

Toutes les fois qu'un objet trouvé a: été remis & un
individu qui a donné des indications satisfaisantes | et:
d'aprés lesquelles on a di croire que la réclamation
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était sincére ], la personne qui a restitué o’a plus au-
cune garantie 4 sa charge, quand méme un nouveau
réclamant viendrait produire des preuves péremptoires
[et démontrer ainsi son droit réel. 1l 0’y a pas de ga-
rantie 4 invoquer alors; car la restitution a été faite
dans toutes les conditions de rationalité et de légalité).

Dés qu'un réclamant ne peut donner qu'une seule
| des deux indications premiéres et essentielles , 4 savoir,
celle de I'enveloppe qui renferme I'objet trouvé el celle
des hiens qui le lient |, on différe [la remise ou Livraison
de T'objet; 'autorité doit attendre, un certain temps,
de plus amples éclaircissements. Un nouveau réclamant
apporte--il une designation plus précise et plus satis-
faisante , c'est a lui que objet doit &tre hivre; cette se-
conde désignation est-elle moins précise que la pre-
miére, c'est au premier réclamant que 'objet est remis].”
Mais, en cas d’indication contraire 4 la réalité [ Cest-a-
dire si I'enveloppe est désignée comme étant telle et
telle, et qu'elle soit tout autre], il n'y a, dit Ibn-
Rouchd, rien & livrer [ni rien 4 différer; on ne tient
pas compte de la réclamation. — L'erreur de descrip-
tion précise de pieces d'or ou d’'argent, ou I'erreur
d'indication du coin.monétaire, serait considérée comme
nulle .

Peu importe que le réclamant ignore quelle est la
quantité {de la chose trouvée, lorsqu’il en indique et
décrit enveloppe et les liens extérieurs, ou seulement
les liens, ou seulement Fenveloppe].
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§ 3. Des devoirs imposés a celui qui a trouvé un objei perdu.

Tout individu [pubére et sain d’esprit] doit [se con-
sidérer comme obligé de] recueillir tous objets trouvés
par lui, sl a lieu de craindre qﬁe I'improbité ne s'en
empare [et ne se les approprie, au cas ot il les laisse-
rait ou négligerait de les recueillir, et s'il est convaincu
qu'avec lui ils seront en slreté; car on doit proteclion
i la propriété d’autrui]. Si 'mdividu craint sa propre
improbité {et, par suite, 81l craint d’en venir & s'ap-
proprier les objets, qu'il appréhende ou non de les
voir tomber sous une main injuste], il lui est formel-
lement défendu de les recueillir. Dans le cas contraire
[ cest-d-dire si lindivida n'a pas & craindre que per-
sonne s'empare des objets, el si, en méme temps, il
est stir de ne pas se les approprier, ou bien s'il doute
de soi-méme, soit qu'il craigne, soit qu'il ne craigne
pas que la malveillance s’approprie ces objets], il est
bldmable de les recueillir. Cette derniére disposition
est posée et soutenue par plusieurs légistes.

On doit, pendant une année entiére [a partic du
jour ot l'objet trouvé a été recueilli], annoncer et faire
savoir [publiquement, mais sans aucune spécification
caractéristique | que tel objet a été trouvé, ne fiit-ce
q'un sean [ 4 puiser de I'eau, un simple havresac, ete.];
il n'en est pas ainsi {et P'annonce ou publication n'est
pas obligatoire], lorsqu'il s'agit d’une chose de valeur
minime [telle qu'un baton, un fouet, un objet qui vaut
moins d'une drachme légale. Si ceite chose minime con-
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siste en fruits, par exemple, et que 'on ne sache pas &
qui elle appartient, on a le droit de la consommer|.

L’'annonce ou criée doit étre laite dans les endroits
ou Yon suppose que lobjet peut étre réclamé, par
exemple, 4 la porte de la mosquée, et cela une fois
tous les deux ou trois jours, par la personne méme
['qui a trouvé Tobjet], ou par une personne sire el
probe, ou par une personne payée pour cela, si toute-
fois 'imdividu [qui a trouvé T'objet] ne peut [et ne doit
pas ], par convenance pour son rang [ et sa condition],
faire lui-méme Pannonce en public. [ Si I'individu dif-
fere trop longtemps, ou différe au deld d’une année, &
annoncer que telle chose a été trouvée et quelle se
perde, il la doit garantir. Il n'est garant de rien §'il
I'a remise 4 un individu sir et probe et qu'elle se soit
perdue, |

L’annonce [telle que nous I'indiquons] doit se faire
dans les deux pays voisins, lorsque la chose a été trou-
vée [ dans P'espace intermédiaire ] entre les deux pays.

. On ne spécialise point [ dans Fannonce ou criée] I'es-
pece distincte de la chose | n ses caractéres particuliers,
ni rien qui puisse aider 4 en préciser le signalement.
On se borne au nom général, qui la confond avec les
autres choses de méme espéce). Cette disposition est
d’El-Lakhmi. .

Une chose trouvée [par un musulman) dans un pays
habité par des sujets tributaires non musulmans devra
étre remise entre les mains de leur chef religieux le
plus éclairé [et le plus instruit, qu'il réside ou non
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dans ce pays méme. Le musulman qui aura trouvé la
chose n'en fera pas 'anmonce ni la criée; il ne doit
jamais avoir T'air d’étre au service de sujels mécréants .

§ 4. De la responsabilité ou garantie relativement aux objels
trouvés.

Aprés [l'annonce continuée pendani] une année
[ainsi que mous venons de le dire], I'ndividu qui a
trouvé T'objet a le choix,—ou de le retenir et garder
par devers soi, jusqu'a ce que se présente le proprié-
taire], — ou d’en faire une auméne [ en son pom ou
au nom du propriétaire |, — ou de se l'approprier; et,
dans ces deux derniers cas, I'imdividu qui a trouvé
l'objet le garantit au propriétaire. Si I'objet a été trouvé
4 la Mekke [ou sur le territoire sacré] (voyez vol. II,
ch. vi, sect. xmi, § 1, p. 107, et note 23, p. 642), la
circonstance est la méme | c’est-4-dire que I'individu a
le choix, ou de garder l'objet, ou d’en faire une au-
méne, ou de se I'approprier, et la garantie pour les
deux derniers cas est également invocable. Si la chose
est trouvée par 'imdm souverain, il n’a le choix que de
la garder par devers lui, ou de la vendre et de déposer
le prix de vente au beit el-mal, Un esclave fugitif -qui
serait recueilli par tout autre individu que I'imam peut
licitement étre vendu par cet individu].

On devient garant — par cela seul qu'on a eu l'in-
tention de s'approprier I'objet [trouvé, au moment ou
on ['a apergu et rencontré, et avant d'avoir mis la main
dessus, si, aprés quon I'a pris et recueilli, il vient &

v 14
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périr ou i étre enlevé injustement ; mettre la main sur
Pobjet avec I'intention de se I'approprier établit une
sorte d'usurpation };— lorsque [ dans le cas ot l'on est
blamable de recueillir un objet trouvé] on le recueille
pour le garder et I'annoncer publiquement [ou pour
demander & telles ou telles personnes s'il leur appar-
tient], et guensuite, aprés un long temps, on le re-
porte [4 Tendroit o il a été trouve ou 4 un autre en-
droit, et qu'il se perd]. Mais si T'on reporte lobjet
- peu aprés [qu'on I'a recueilli], la garantie, disent les
juristes, n'est pas toujours obligatoire. [ Selon plusieurs
d’entre eux, elle n'existe pas, si 'on n'a pas recueilli
Pobjet pour le garder et l'annoncer publiquement, et
si ensuite on I'a reporté peu de temps aprés et qu'il se
soit perdu. Toutes les fois qu'on ne le reporte que
longtemps apres lavoir pris, quelle que soit I'intention
que l'on ait eue d’'abord, on est responsable de la
perte. |

Les devoirs de l'esclave sont les mémes [ que ceux
de l'individu libre, par rapport aux objets trouvés].
Seulement [si ces objets se perdent ou périssent] avant
quune amnée soit écoulée [la garantie est différente
dans fa forme], c’est sur sa personne que lesclave
doit [;ayer [la perte; cette garantie se prend sur lw,
méme malgré le maiire propriétaire, cest-a-dire que
I'on vend Tesclave, sile maitre n’acquitte pas les dom-
mages-intéréts que ce genre de perte causée, car c'est
ainsi qu‘e- Fon considére le fait, met & la charge de
Tesclave].
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Tout individu [libre ou esclave] a le droit de man-
ger [ou consommer | — une chose quil trouve, méme
dans un lieu habiié, lorsqu'elle est de nature a se de-
grader prom ptement [et se perdre, tels sont des fruits,
de la viande, etc.; il 0’y a pas obligation d’annoncer
en public que cette chose a é1é trouvée; si elle ne
risque pas de se dégrader et de se perdre, et que {'in-
dividu la consomme ou la mange, 1l en est responsable
envers celui A qui elle appartient el qui la réclame |;
—— un mouton [perdu, par exemple, et] qu'il trouve
dans un lieu désert et éloigné [soil que l'individu le
mange dans le désert, soit qu'il le mange dans un lieu
habité; mais si I'individu transporte la béte 4 une loca-
lit¢ habitée, et que le propriétaire le rencontre, ce
propriétaire a le droil de reprendre le mouton, en en
payant le transport; l'individu transporie-t-il la béte
encore vivante jusqu'a une localité habitée, il doit faire
T'annonce publique |; — un beeuf qu'il trouve dans un
lieu oti il y a a craindre [l'atlaque des lions, ou le
manque de nourriture ou d'eau pour I'animal, etc.];
sinon | c'est-a-dire s'il n’y a nul danger & prévoir ou
présumer], on doit laisser cet amimal [ou il est, fit-ce
dans le désert ]. :

On doit faisser les chameaux | en quelque lieu qu'on
les trouve, qu'il y ait ou non danger pour eux]. Si I'on
s¢ permet de les emmener, on doit en faire Fannonce
[pendant une année enti¢re], et ensuite on les recon-
duit [ au lieu méme o1 ils ont été trouvés. On ne doit
prendre avec soi des chameaux trouvés et les tenir sous
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sa garde, que si 'on a & craindre que la malveillance
- ou I'improbité ne s'en empare].

Il est permis dé mettre & louage un beeuf [ou un
cheval, etc. que l'on a trouvé], mais seulement afin de
pourvoir ainsi a 1a nourrilure, et pourvu que ce louage
présente toule sécurité [ contre des résullats facheux
pour 'animal. On peut aussi fournir soi-méme 4 l'en-
tretien de la béte]. Celwi qui a trouvé une monture
perdue a le droit de la monter lui-méme pour {'ern-
mener chez lui [ quand méme il pourrait facilement
faire e trajet & pied, ou serait inhabile & conduire I'a-
nimal ]. Dans les cas contraires [c’est-a-dire si Panimal
a été loué a un prix plus élevé que ne l'exigeaient les
dépenses dentretien, ou si le louage n’offrait pas toute
sécurité, ou si 'on a fait monter la monture par une
autre personne], on est responsable [de la valeur esti-
mative, st 'animal a péri, ou de la valeur en surplus
du nécessaire que représente I'usage ou 'emplo1 auquel
onl'a appliqué, si 'animal n’a pas péri ]-

‘A celul qu a trouvé appartiennent les produits
[ simples el journaliers], mais non les mises bas. | Ainsi,
a celul qui a trouvé une brebis, ou une vache, etc. ap-
partiennent le lait, la créme, le beurre, le fromage
fournis par ces animaux, mais non les mises bas, ni la
laine, n1 les produits de louage; le surplus de ce qui,
dans le prix de louage, est nécessaire & I'entretien de
Panimal, est la propriété du maitre de cet animal. |

Le propriétaire de la chose | trouvée, i Penlretien de
laquelle celui qui I'a recueillie a pourva de ses propres
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deniers] est libre, ou de la reprendre en remboursant
les dépenses faites pour elle, ou de I'abandonner [
celui qui I'a trouvée. Si le propriétaire préfére aban-
donner et la laisser, il n’a plus le droit de la reprendre
plus tard. Si le proprietaire est endetté et qu'il reprenne
la chose qui lui appartient, les dépenses d'entretien
doivent étre acquittées avant toule autre dette].

Si [de son propre mouvement, ou par ordre de lau-
torité ou du souverain, et] aprés [Pannonce ou publica-
tion faite pendant une année ], 'individu [qui a trouvé
la chose] I'a vendue [et quelle soit ensuite réclamée],
le propriétaire n'a qu’a recevoir le prix [de vente, il n'a
pas le droit de rompre le marché. Si fa chose a été
vendue avant qu'une année fat écoulée, le propriétaire
a le choix, ou de maintenir la vente, ou de annuler,
et 1l a recours sur le vendeur, si celui-ci est solvable,
ou, dans le cas d'insolvabilité de ce dernier, le recours
a lieu sur P'acheteur|. Il en est autrement, et par con-
séquent le propriétaire reprend la chose, §'il la ren-
contre entre les mams d'un malheureux [auquel celui
qui I'a trouvée I'a donnée en auméne], ou encore si le
propriétaire [susdit] la rencontre entre les mains d'un
acheteur qui 1'a acquise de ce malheureux. { Alors cet
acheteur a recours sur ce dernier pour le rembourse-
ment du prix de vente, si ce prix existe encore entre
les mains du vendeur et peut étre rendu, sinon, le re-
cours a lieu sur le donateur de la chose. Par ces mots
«le propriétaire prend la chose,» on entend, .en gé-
néral, qu'il rend responsable I'individu qui I'a trouvée,
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el qu'il reprend, ou la chose elle-méme, ou la valeur
estimative. Toutelois, ce propriétaire n'a le choix de
prendre l'une ou lautre que lorsque 'auméne a éte
" faite en son nom ou au nom méme du donateur, el
que la chose est atteinte de défectuosité ou a dépéri.
Si la chose est intacte ou telle qu'elle était d’abord, le
propriétaire n’a pas & invoquer de garantie a la charge
du donateur, il n’a qu'a prendre la chose telle qu'elle
est, si elle est présente, ou & prendre le prix estimatif,
si elle ne peut plus étre restitnée. |

L’individu [susdit a fait I'annonce légale et publique
pendant une année, et ensuite il a décidé de s’approprier
la chose, ou de la donner en auméne; puis le proprié-
taire parail et reconnait que la chose a dépéri; ce pro-
priétaire est libre alors, ou de la reprendre telle qu’elle
est, ou d’en exiger de l'individu Ja valeur estimative,
appréciée au jour que ce dernier se 'est appropriée ou
en a fait aumdne. Or, cet mdividu], s'il est tenu de
livrer le prix estimatif de la chose [et qu'il I'ait donnée
en aum(")ne], a recours alors sur le donataire [et se fait
restituer la chose elle-méme, ou ce qui en existe entre
les mains de ce donataire ], 4 moins'que le donataire ne
I'ait donnée en aumdne en son nom [personnel, et alors
il ’a nul droit de recours sur ce donataire ou malheu-
reux. Si la chose est passée, le donateur n'a rien & récla-
mer du malheureux; si elle est en bon état et intacte, le
propriétaire n'a pas & choisir, il doit simplement prendre
cette chose; il ne lui est pas permis d’en requérir ou
exiger la valeur représentative].
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Si [aprés les annonces légales faites pendant un an et
aprés que Pindividu a décidé de s'approprier la chose
[ou de la donner aux pauvres], le propriétaire [parait
et] voit qu'elle a dépéri on diminué, ce propriétaire a
le choix, ou de la prendre telle qu'elle est|et sans avoir
rien 4 exiger en réparation |, oude s'en faire rembourser |
la valeur estimative [par I'individu qui a trouvé cette
chose. La valeur est estimée au cours du jour ou I'ap-
propriation ou Fauméne a c¢té projetée. Si la chose est
alteinte de défectuosité qui doive la faire périr, le pro-
prictaire n'a que le droit d’exiger la valeur estimative,
Si la défectuosité est survenue par la volonié de Dieu,
Cest-a-dire en dehors de tout acte humain, le proprié-
taire doit prendre la chose telle qu'elle est. Si l'inten-
tion ou projet d’'appropriation datait d’avant I'expiration
de Pannée, le fait rentrerait dans la catégorie des usur-
pations].

SECTION IL
DES ENFANTS TROUVES (LAk'IT').

§ 1. De l'obligation de recueillir les enfanis {rouvés.

Recueillir un enfant exposé ou laissé dans un lieu
quelconque est un devoir d’obligation solidaire. (Voyez
vol. I, chap. 1, De la guerre, sect. 1, p. 344 et 245,
et note 32, p. 647.)

[On désigne spécialement par la dénomination d’en-
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fant trouvé, tout jeune enfant, fille ou garcon, inca-
pable de pourvoir i ses besoins, de condition libre ou
incertaine, dont le pére et'la mére ne sont pas connus,
et que I'on rencontre exposé dans un lieu quelconque.
Tant qu'il n’a pas été trouvé, il est désigne par le mot
menboiiz, vulgairement menboiid, « exposé, jeté; » il n'est
dit lak'it, « trouvé, » qu'apreés qu'il est réellement trouvée
et recueilli. Tout enfant trouvé est considéré comme
de condition libre, car c’est la condition la plus géné-
rale, la condition de principe. Un mari a le droit de
s'opposer 4 ce que sa femme se charge d'un enfant
qu'elle a trouvé. Mais si elle arecueilli Penfant et qu'elle
ait les moyens de I'entretenir, la circonstance est diffe-
rente et doit étre examinée. |

§ 2. Des soins et de 'entretien de T'enfant trouvé. —
Contestation.

Les soins d’éducation premiére et I'entretien de |'en-
fant trouvé sont [4 titre de devoir] 4 la charge de I'indi-
vidu [ qui I'a recueilli, jusqu’a ce que cet enfant soit pu-
bére et puisse se suffire, ou, pour la jeune fille, jusqu’a
ce qu'elle soit mariée et mise en rapport conjugal avec
son mari. (Voyez vol. Ill, chap. xu, De Pentretien des
esclaves, etc. sect. m, p. 159 et suiv.) Cet individu n'a
aucun recours a exercer, car en recueillant I'enfant, il
s'est imposé le devoir de I'élever]. Les frais d’entretien
sont ainsi [a la charge de I'individu], 4 moins que Fau-
torité ou le fei ne fournisse aux dépenses [et alors I'in-
dividu n’a point 4 les supporter, & pourvoir A ces dé-
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penses; elles sont 4 la charge du trésor public). (Voyes
pour le fei, chap. x, Du sang versé, sect. 1v, § 18, et .
la note indiquée dans ce méme paragraphe.)

Il n'en est plus de méme |[c'est-d-dire que celui qui
a trouve et recueilhi Yenfant est dispensé de fournir aux
frais d'entretien], — si, par donation, ou de toute autre
maniére, quelque personne a assigné des ressources a
cet enfant, ou si, avec lui [par exemple, dans ses véte-
ments, ou ses hardes, ou autrement), on a trouvé des
valeurs; — ou si ces valeurs ont été rencontrées enfouies
[ou cachées] sous lui, et accompagnées d’un papier [ou
d’une déclaration écrite, attestant que ces valeurs lm
appartiennent ; sl 0’y a pas de pidce écrite attestant el
confirmant la propriété a I'enfant, ces valeurs ne lui ap-
partiennent pas, et il doit étre entretenu aux frais de
Tindividu qui I'a recueilli].

Celui qui a recueilli Penfant a droit de recours [ou
remboursement] sur e pére, lorsque celui-ci est con-
vaincu [ou déclaré coupable | d’avoir, de propos délibéré,
exposé I'enfant. [Mais, pour 'exercice de ce recours,
il faut justifier de la réalité des dépenses d’entretien,
et, de plus, celui qui a trouvé U'enfant doit jurer que
les dépenses ont été faites en forme ou intention de
prét et non en maniére de bienfait ou de donation; il
laut encore que le pére soit solvable; la quotité récla-
mee ne doit s'élever qu'a une valeur de convenance.
Si Penfant s'était egaré, ou s'était enfui, celwi qui lau-
rait recueilli n’aurait rien & réclamer du pére pour frais
d’entretien; ces frais sont considérés comme une ceuvre

v.
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de générosité, ou une donation, En cas de contesta-
tion sur les frais réclamés, ils doivent étre constatés,
sinon, c’est Pappréciation indiquée par le pére qui est
acceptée, car c’est lui qui est établi débiteur. Le pére,
sl déclare qu'il n’a pas exposé son enfant, sera cru
sur parole; car il y a, comme raison probable de vé-
rité, Pamour paternel. Si le pére soutient qu'il n'était
point dans I'aisance ou en état de solvabilité pendant le
temps que I'on fournissait aux besoins de son enfant,
on examinera le fait.]

La déclaration [ faite avec serment | de la part de I'indi-
vidu qui a recueilli I'enfant, et qui affirme qu'il a fourni
a l'entretien dans I'intention d’en réclamer le rembour-
sement, est acceptée comme vraie [ car Pindividu dit au
pere: « Tu as, de propos délibéré, exposé ton enfant »).

§ 3. De la qualité civile et religieuse de I'enfant trouvé.
— Réclamation de paternité,

Tout enfant trouvé est reconnu par la loi et déclaré
—de condition libre [ edt-il été recueilli par un esclave;
en principe, tout individu d’origine inconnue et sur le-
quel le droit de propriété n'est pas prouvé est jugé
libre]; de plus, les droits de patronage [c'est-a-dire de
successibilité relativement & ce que laissera en héritage
I'enfant trouvé | appartiennent 4 la société musulmane
[car il ne s’agit point ici de lien assimilable a une sorte
d'affinité charnelle telle que celle que la loi reconnait
et consacre pour l'esclave que P'on affranchit]; — mu-
sulman, s'il a été trouvé [soit par un mécréant, soit
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par un musulman] dans une localité habitée par les
musulmans ; il en est encore: ainsi lorsque la localité ne
renferme méme que deux [ou trois) familles [ de vrais
croyants |, et si Venfant est trouvé et recueilli par un
musulman. L'’enfant [— est-il trouvé et recueilli par
un kifir ou mfidéle, est déclare mécréant ; — | est-il
trouvé [ par un mécréant ou par un musulman | dans une
localité habitée par les infidéles [fiit-elle avoisinée par
des localités musulmanes], il est déclaré infidéle.

La loi n’admet la réclamation de paternité de la part
de celui qui a trouvé I'enfant, ou de tout autre, que si
des preuves établissent péremptoirement la paternité
[du réclamant], ou si certaines circonstances justifient
de la vérité du fait, [Tel serait le cas ot un-homme qui
n'aurait pas d’enfant vivant serait soupgonné, d'aprés la
rumeur publique, d'avoir exposé ou perdu exprés un
enfant qui, s'il a été réellement perdu, doit avoir pu
vivre. |

§ 4, De Pobligation de conserver 'enfant trouve.

Une personne qui a recueilli un enfant trouvé ne doit
pomnt le remettre ou reporter 4 I'endroit ol elle I'a ren-
coniré, ou & tout autre endroit, excepté si elle I'a pris
afin de le déposer entre les mains du k'ad’i ou du re-
presentant de Y'autorité, si le k'ad’i ou le représentant
du pouvoir refuse de le recevoir, et si le lieu [oa a été
trouvé l'enfant] est fréquenté [et par conséquent ne
comporte aucune chance de danger pour cet enfant. A
défaut de ces circonstances, et, de plus, & défaut de-
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certitude que I'enfant puisse étre recueilli par quelque
autre personne, la loi défend expressément d’exposer
de nouveau 'enfant recueilli. St la personne était cer-
taine que I'enfant exposé de nouveau ne serait pas re-
cueilli, elle est coupable de meurtre; si elle a douté,

elle doit ie prix du sang].
$ 5. De l'enfant trouvé par plusieurs personnes.

Celui de deux ou plusieurs individus qui le premier
[s'est haté de prendre et} a pris entre ses mains un
enfant qu'ils ont trouvé, a, de préférence, le droit de
garder cet enfant [pourvu cependant que I'individu soit
capable de s’en charger et qu'il n’y ait rien i craindre
pour I'enfant. Avec ces circonstances de sécurité, et en
cas de contestation entre les deux persofmes relativement
A cet enfant, celle qui I'aura pris la premiére le conser-
vera ou l'aura en garde; il lui sera rendu si P'autre per-
sonne s'en est emparée ]. Ensuite [ c’est-a-dire si toutes
deux, en méme temps, ont mis la main sur I'enfant], on
doit le confier [de preférence] a celle [des deux per-
" sonnes | qui est la plus sire [et chez laquelle il se trou-
vera le mieux a l'abri de tout incident de mal . Sinon
[ c'est-a-dire si les deux personnes sont également sidres
et probes, également convenables pour recueillir et
élever cet enfant], on décide par la voix du sort [
laquelle des deux il sera laissé].

§ 6. De la déclaration relative aux enfants trouvés.

On doit [lorsque I'on a recueilli un enfant trouvé,
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déclarer et] confirmer le fait par constatation testimo-
niale [ou rescrit certifié par témoins signataires |.

§ 7. De I'enfant trouvé, recueilli par un esclave.

Un esclave en possession d'un contrat d’affranchisse-
ment, ainsi que tout autre | esclave en voie daffranchis-
- sement sous quelque forme que ce soit, et, a plus forte
raison, un esclave en esclavage complet] ne peut pas,
sans l'autorisation de son maitre, recueillir et garder
un enfant trouvé [ car I'affranchi ou Pesclave risque de
ne pas pouvoir suffire aux soins et 4 I'éducation pre-
mi¢re de l'enfant. Mais il est permis a l'esclave et a
Paffranchi d’emporter I'enfant trouvé. Si I'enfant a été
recueilli et gardé sans la permission du maitre de Pes-
clave, il peut étre reporté a lendroit ou il a été re-
cueilli, pourva quaucune des circonstances que nous
avons mentionnées tout i I'heure, ne s’y oppose. Le
maitre qui autorise son esclave 4 garder I'enfant doit
se charger des soins et des frais d’entretien; car cest
réellement le maitre qui recueille I'enfant].

§ 8. Du cas ou Y'enfant trouvé est recuetlli par un infidéle.

Tout enfant trouvé que l'on a déclaré musulman
[parce qu'il a été trouvé dans une localité musulmane,
et ainsi que nous l'avons dit ($ 3) précédemment],
doit étre retiré des mains de l'individu non musulman
qui I'a recueilli [ quel que soit I'Age de cet enfant, que
Pon ait eu, immédiatement ou non, connaissance du
fait. Si Penfant est devenu adolescent ou homme, on
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Foblige a se déclarer musulman; s'il se soumet, la ques-
tion est tranchée; s'll refuse, il est traité comme cou-

pable d'apostasie].

SECTION IIL
DE L'ARRESTATION DE L'ESCLAVE FUGITIF (ABIX', HAREB) ).

§ 1. DeYobligation d'arréter V'esclave fugitif et de le livrer & autorite.
— Affranchissement de T'esclave en fuite. — De la culpabilité de
Vesclave fugitif.

Toute personne doit, comme obligation de conve-
nance, arréter et prendre I'esclave fugitif [ qu'elle ren-
contre et] dont elle connait le maitre [ ou propriélaire,
puis le rendre a ce dernier; ainsi le veut le principe
de protection mutuelle relative aux propriétés]. Sinon
[ cest-d-dire si la personne ne connait pas le maitre de
l'esclave], il n'y a plus obligation [ pour elle, il y a bldme]
a arréter I'esclave enfui; et si la personne I'a arrété,
elle dott, 4 titre- de convenance [quand méme il serait
réclamé ], le remettre entre les mains de I'imim, ou
premiére autorité locale, qui, 4 son tour, doit le garder
[et I'entretenir] pendant une année entitre, aprés lequel
temps lesclave est vendu. [S'i est renvoyé ou est vendu
avant qu'une année se soit écoulée, I'autorité devient
responsable envers le maitre propriétaire.] Mais I'affaire
ne se termine pas ainsi [par la vente et] sans autres
précautions [et formes de prévisions ; 'imam ou l'au-
torité, ou le chef de la localité, doit libeller un acte
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ot sont consignés le nom, le signalement exact et le
pays de Vesclave, le nom du maitre, et ensuite cet acte
est revétu de la signature de témoins. Le prix de vente
est déposé au beit el-mél ou trésor public; ensuite, si
Ton vient réclamer, on juge la valeur et l'exactitude
des indications apportées; et, si elles sont reconnues
suffisantes, on livre le prix au réclamdnt]. Les frais
d'entretien sont [ au moment de la vehte] préle\rés str
le prix [quelle a fourni; il n'est pas nécessaire d’attendre
pour cela que I'on vienne réclamer I'esclave. On préléve
de méme les frais de publicité ou dannonces qui ont
été payés au crieur].

La vente de lesclave [lorsquielle a été faite par
ordre de I'imam ou souverain, et aprés une année ex-
pirée] est irrévocable, quand bien méme le maitre [se
présente et] déclare qu'il a affranchi cet esclave [soit
dés avant sa fuite, soit depuis. La vente ainsi opérée
par lautorité ne saurait plus étre révoquée, car elle a
élé faite en toute 1égalilé, et les allégations du récla-
mant, ne tendissent-elles pas 4 annuler cette vente, sont
inadmissibles et sans effet; le maitre ne peut arguer non
plus d'un affranchissement maternel pour une esclave
fugitive; cependant, si des preuves positives, si la pré:
sence ou l'existence de I'enfant de 1'esclave réclamée
comme oumm onéled, confirme la réalité des aHégatlom
du maitre, on défére & ses exigences].

Tout maitre propriétaire peut légalementé— affran-
chir un esclave enfui,— ou en faire une donation, mais
toujours gratuite [ car la donation avec clause de com-
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pensation est une vente, et la vente d’un esclave en
fuite est illégale; — ou affranchir cet esclave par affran-
chissement posthume; — ou le donner en legs ou en
aumdne ].

" L'esclave [parvenu & l'dge de puberté et qui sest
rendu coupable de quelque méfait] doit subir les peines
déterminées [par la lo1, fiit-ce méme la lapidation, par
exemple, pour le crime de pédérasiie, et bien que la
mort du coupable entraine alors la perte des dépenses
qu'a faites Pautorité pour le nourrir et I'entretenir].

§ 2. De la responsabilité par rapport a I'esclave qui a é16 arréié.

Celui qui a arrété et qui ensuite renvoie un esclave
[fogitif, Fit-ce méme parce que l'entretien en devient
onéreux, | est responsable [si cet esclave peérit et est
ensuite réclamé; la garantie est équipollente au prix
que valait Iesclave le jour qu'il a été renvoyé]. Mais
il 0’y a pas de responsabilité, si le motif [pour lequel
Pesclave a été renvoyé| est qu'il y avait & craindre pour
Jui [que l'individu lui-méme qui lavait arrété ne hu
nuisit ou ne le tuat, ou que les hardes et choses possé-
dées par I'esclave ne fussent dérobées, ou que I'autorité
ou le gouvernement ne s'emparit de ce fugitif, et ne le
tourmentit ou ne le mit 4 mort. Alors, T'esclave ren-
voyé et qui a péri ensuite n'est plus 4 la garantie de
Vindividu qui P'avait arrété. La simple déclaration de
cet individu suffit comme justification de sa conduite.
— L'irresponsabilité n'est cependant acceptable que si
Jindividu ne peut pas remettre lesclave a I'imdm ou
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gouvernant. Si Iindividu le peut, il doit remettre I'es-
clave entre les mains de I'autorité, ne point le renvoyer,
sinon, cet individu devient responsable].

(’est le méme cas de responsabilité que lorsqu'un in-
dividu prend 4 louage un esclave, pour un travail [ou un
fait] dans Pexécution duquel cet esclave [ peut succomber
et ] succombe [en effet. L'individu qui I'a pris & louage
est responsable de la valeur de Pesclave, fugitif ou non.
Si Tesclave ne succombe pas, le prix de louage appar-
tient au maitre]. '

Si Iindividu qui a arrété un esclave — déclare [pu-
rement et simplement | que cel esclave fugitif lui appar-
tenait [ ou est mort de mort ordinaire} —, ou déclare
avec serment que cet esclave était un gage [ou nantisse-
ment 4 lui confié], — il n'y a pas non plus de garantie
[4 invoquer 4 ]a charge de cet individu].

§ 3. De la reddition ou restitution de Tesclave arrété,

L'esclave [fugitif, arrété par un individu qui n'en
connait pas le propriétaire] est remis | et restitué im-
médiatement | au maitre qui le réclame en présentant
un témoin [certifiant de la vérité de la réclamation],
et en attestant par serment son droit [de propriété ou
de revendication. Si I'on produit deux témoins, il n'est
plus besoin de serment].

L'esclave est livré au revendiquant qui n’apporté pas
de preuve de sa parole [c'est-a-dire qui ne s'appuie ni
de témoins ni de serment]|, sil'esclave reconnait comme
vrate la réclamation. [ Toutefois, I'autorité doit faire

v. 16
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une réserve et fixer un temps de délai pendant lequel
esclave sera considéré comme étant 4 la responsabi-
lité du revendiquant, en cas que cet esclave vienne &
étre encore réclamé, et que le nouveau réclamant pré-
sente des titres plus authentiques et plus positifs ).

La personne qui | bien que le fait soit blimable,
amst que nous I'avons dit précédemment, ] a arrété un
esclave [fugitil dont elle ignore le maitre], ne doit le
livrer 4 un revendiquant [ou réclamant qui vient s’en
déclarer propriétaire et] qu’elle ne connait pas, qu'aprés
en avoir référé & I'imam ou au dépositaire de Iautorité.
[ Cette disposition légale comporte évidemment le cas,
par exemple, ou le maitre réel, d’ailleurs connu de la
personne, mourrait, et ot un individu que cette per-
sonne ne connait nullement pour étre héritier du dé-
funt, viendrait réclamer 'esclave; tel serait le cas encore
ol la personne penserait que I'esclave appartient & tel
individu qu’elle connait, et ol un autre individu vien-
drait revendiquer l'esclave. | Du reste, il n'en sera ainsi
[Cest-a-dire que celui qui a trouvé et arrété Pesclave
fugitif n’en référera 4 T'autorité] que §'il 0’y a pas lieu
de craindre d’elle un acte d'injustice [ou d’appropria-
tion mjuste, ou de brutalité, etc. Dans le cas ol 1l y
aurait tel motif de craindre, la personne devrait se
borner i agir selon que le prescrit la disposition (qui
commence ce paragraphe) : « L'esclave fugitif arrété par
un individu qui n’en connait pas le propriétaire, » etc.].

Un homme [dont I'esclave s’est enfui dans une autre
contrée que celle ou il était] vient-il, muni d’un rescrit
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signé d'un k'ad’i et portant : « [l m'a été certifié par
voie testimoniale qu'un esclave s'est enfui de chez un
tel, porteur de cet écrit, » et cette piéce renferme-t-elle
le signalement complet [du fugitif, puis ce signale-
ment est-il conforme & I'état physique de P'esclave], on
doit, sur la présentation de cette piéce, remettre I'es-
clave [4 la personne; en d’autres termes plus directs, le
k'ad'i, auquel cette pidce est adressée et présentée, doit,
aprés vérification du signalement, livrer l'esclave au
porteur propriétaire].
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CHAPITRE XXXVIII.

DE LA JUSTICE DISTRIBUTIVE (K'AD'A).

SECTION I™.

DES QUALITES ET DES DEVOIRS DES K'AD'I OU JUGES.

§ 1. Des qualités morales, physiques et scientifiques’
requises pour un k'ad'i.

Les fonctions de k'ad’1 (C'est-a-dire de j‘uge) ne doivent
se confier qu'a un individu qui soit, — 1°apte a témoi-
gner [en justice, intégre, fit-il méme un affranchi ¥;
cette aptitude ou capacité n'existe que dans I'individu
musulman, pubére, sain d’esprit, libre, irréprochable
dans sa conduite]; — 2° du sexe masculin [car her-
maphrodite incertain, cest-a-dire que I'on ne peut
classer, d’aprés les apparences, dans I'un ou Tautre
sexe, est considéeré comme femme]; — 3° doué de
sagacité [et de maturité; un esprit léger ou irréfléchi
se laisserait surprendre par la ruse, par la malice, par
le spécieux des discussions dans les controverses, Jes
plaintes, les procés]; — habile  inlerpréter (moudjtched)
et & déduire les applications de la loi, si cet homme
existe; s'il ne s'en trouve pas, on préfére homme qui
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posséde le plus & fond la connaissance [ des textes juris-
prudentiels] du rite qu'il représente ©).

Dans I'imdm souverain [ou chef et juge supréme de
Iislamisme], la loi exige [en surplus des conditions
Premtees] qu'il soit [de la noble tribu] des K'oreichides
[et plutdt encore, sl est possible , qu'il soit K'oreichide
du sang des khalifes A’bbacides ©. Toutefois, I'exigence
de la loi, relativement aux cinq qualités diverses que
nous venons d'énoncer, n'a sa force que lorsqu'il s'agit
de procéder a I'élévation de I'imidm ou chef souverain
de I'empire. Si ensuite le souverain commet le mal, si,
par exemple, il se rend coupable d’exactions, de spo-
liations, etc. la puissance supréme ne lui sera cepen-
dant point retirée ou enlevée].

Le K'4d1 ne doit juger que d’aprés le rite qu'il a
adopié [mais toujours aussi en restant fidéle aux textes
sacrés qui sont les bases de la loi, jamais en en dédui-
sani des inductions hasardées et arbitraires : les induc-
tions ne sont permises quaux intelligences élevées et
capables de les bien déduire ]. '

Une décision ou sentence portée parun k'ad’i aveugle,
ou muet, ou sourd [ou méme ne sachant ni lire ni
écriré], est exécutable [si elle est conforme i 1a loi,
soit que ce k'ad’i ait été élu malgré tels ou tels défauts
ou infirmités que I'on vient d'indiquer, soit que ces
infirmités ou défauts lui soient survenus depuis son
ivestiture ] ; mais [dans tous les cas] il doit étre re-
tiré de ses fonctions, [l est permis de le faire moufti
ou magistrat consultant].
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$ 2. De acceplation et de la demande des fonctions
de k'ad’i.

L'individu — spécial [ c'est-a~dire qui, A Yexclusion
de tout autre, présente les conditions voulues], —ou
qui craint, s'1 n'est pas revétu des fonctions de k'ad'i,
qu'il ne surgtsse quelque accident | pour lui-méme, ou
pour ses biens, ou pour son enfant, ou quelque trouble
ou mécontentement public], — ou qui craint {si un
autre que lui est élu] que la justice ne soit pas rendue,
~— doit [sans hésiter, et de suite] accepter, et {surtout
dans la seconde et la troisiéme circonstance] demander
[et solliciter, méme & prix d’argent] la judicature. [En
disant « méme a prix d'argent, » on indique que, dans
le cas que supposent les deux derniéres ‘circonstances
précitées il vaut mieux se résoudre a cette démarche
blamable, que de laisser élire un juge dangereux ou de
laisser le mal se produire: de deux inconvénients, la
loi préfére le moindre. )

L’homme spécial [et supérieur (moudjtéhed) dans la
science jurisprudentielle, sil refuse la judicature] sera
contraint [4 l'accepter], fiit-ce méme par les coups [ou
par la prison].

Celui qui n’a point une supériorité exceptionnelle
[en législation, et qui n'a rien a redouter ou A faire
craindre de sa non élection, n'est nullement tenn d’ac-
eepter ou de rechercher les fonctions de k'ad'i; il] est
libre de s’y soustraire, quand méme il est nommé [par
le chef du pouvoir ou I'imim souverain, car la con-



H. — JURISPRUDENCE CIVILE. 127

science court toujours grand risque dans ces dlﬂiclles
fonctions . :

11 est formellement défendu 4 Iignorant et a celui qui
n'a en vae que des avantages mondains, d’accepter ou
de solliciter la judicature [car tous deux dévieront de
la voie de l’équité, le premier par incapacité, le second
par avidité ou désir d'acquérir, méme - en ‘usant_de
moyens illicites. Le souverain doit se garder aussi d'é-
lever un ignorant a-la judicature].

Il n'est point hors des convenances — que le juris-
consulte savant (ou mou«i]téhed ) recherche la judicature
dans le but de faire connaitre sa science [et de con-
fondre ou arréter les ignorants, de servir de guide et
de lumiére & céux qui demandent & sinstruire dans les
applications ou décisions de la loi; — que ’homme ins-
truit, mais pauvre, recherche la judicature, afin de
pourvoir 4 ses besoins et 4 ceux de sa famille, au
moyen de la rétribution qu'il recevra du trésor Puhhc
ou de biens immobilisés & cet effet].

§ 3. Des choses de convenance dans un k'ad’i comme simple citoyen
et comme magistrat, soit en fonction, soit en dehors de ses fonc-
tions.

I convient [comme motifs de préférence et en vue
du bien de tous] qu'un k'ad'i — soit consciencieux et
sévére [observateur de la loi, écarte les apergus spé-
cieux et méme les tolérances qui peuvent le. conduire
4 des conclusions que réprouve la loi; — soit du pays
méme o 1l exerce ses fonctions, car alors 1l en connait



128 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

mieux les choses et les hommes, surtout relativement
aux témoignages judiciaires]; — jouisse d'une certaine
aisance [car la pauvreté se laisse trop facilement sé-
duire;la richesse laisse présumer moins d’avidité, donne
plus de considération, et, lorsqu'elle s'allie 4 la piété,
permet plus aisément la pratique du bien, surtout dans
les hommes placés en vue devant le public]; — soit
calme et bienveillant [tant que, en sa présence, les par-
ties adverses restent dans les bornes de 1a modération
et des convenances |; — sache garder sa dignité [ et son
rang, inspirer le respect, tenir & distance les esprits
emportés, légers ou malveillants, rendre justice & qu
elle est due]; — soit de famille connue [et bien famée,
afin de ne pas donner prise aux suppositions malignes,
aux sarcasmes ou aux mogqueries; toutefois, il n’est pas
interdit de confier la judicature & un homme de nais-
sance inconnue, ou 4 un batard ; seulement, dans ce der-
nier cas, il ne devra pas juger une accusation de coha-
bitation illicite, car il ne pourrait pas méme y servir
de témoin]; — consulte [les hommes de savoir, afin
d’éclairer sa conscience et diriger ses décisions dans la
vote juste; malgré méme sa haute science, un k'ad
peut rencontrer chez plus faible que lui une solution
d’équité] ; — soit sans dette [car s'il est endetté, fit-il
méme riche, il n'a plus aux yeux du monde le méme
degré de considération |; — n'ait subi aucune des peines
définies et fixées [par la loi (voyez vol. IlI, note 25,
p- 584), soit pour cohabitation illicite, soit pour ou-
trages ou injures, etc. soit méme pour quelque faute
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ou méfait qui, 4 la rigueur, n’entraine pas une ‘peine
définie; le témoin est admis 4 témoigner, bien qu'il ait
subi une peine définie pour un délit contre lequel elle
n'est pas toujours et inévitablement décernée parla loi;
mais le témoin qui a encouru un chitiment défini pour
un méfait auquel la loi Yapplique essentiellement n’est
pas admis en témoignage | ; — ne soit pas d'une finesse
trop rapide et d’'un il trop scrutateur [car alors il
pourrait éire entrainé & juger les personnes sur les ap-
parences physionomiques,  faire dévier les applications
de fa loi en négligeant de rechercher rigoureusement
les preuves des prétentions alléguées | ;. — soit & I'abri
des préventions malveillantes [ et de la tendance 4 soup-
conner le mal]; —- évite tout rapport et relation avec
les parties plaignantes [ ou adverses, afin de ne pas don-
ner &4 supposer qu'il penche 4 ne pas rendre justice
pleine et entiére; ces fréquentations ne sont plus bla-
mables, si I'intérét des plaignants le requiert, s'ils sont
gens de conscience et de bonne foi, ou capables de bons
conseils, ou répuiés pour leur probité). -

Il convient également qu'un k'4di — v’ait [au ser-
vice du tribunal ou meh'kémeh ] que le moins possible
d'aides [ou de serviteurs, c'est-i-dire d'individus que
Ton envoie en message, ou de substituts 6}1 assesseurs
secondaires, chargés de porter les ordres ou de citer les
parties 4 comparaitre, etc. car tous ces individus vivent
de leur habileté a soulever et animer les querelles et les
procés, & défigurer et torturer les principes de la loi; |
— éloigne et exclue du meh'’kémeh ou d’autour de’lui

v. I ¥
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ceux de ces hommes qui y sont depuis longtemps, car
ils ne sont guére occupés que de combinaisons de mal].

Un k'4d1 doit [au moins par nécessité de conve-
nance | — avoir des gens qui I'informent de ce que l'on
dit de sa conduite, de ses jugements ou décisions, des
témoignages qu’il invoque [ou accepte, afin qu'il puisse
voir quels sont ceux qu'il doit conserver ou évincer];
~— punir ceux qui [en sa présence et dans I'exercice de
ses fonctions | lut manquent de respect [ et méconnaissent
ainsi la dignité de la loi dans la personne de celui qui
la représente ; I'individu qui dépose ou parle contre un
K'ad'i en I'absence de ce k'4di ne doit pas étre puni
par ce dernier, mais cité 4 un autre meh'kén.leh]'; sinon
[ Cest-a-dire |, lorsque tel plaignant [n’a pas voulu positi-
vement manquer de respect au k'ad’i, mais] lui a dit, par
exemple : « Songe 4 1a justice de Dieu en me jugeant »
[ou bien, « Pense au jour ou tu rendras compte devant
Dieu], » le k'ad’i n’a point & user alors de répression,
[et il n’a & répondre, §'il le veut, que ces mots, par
exemple : « Que Dieu nous donne, 4 toi et moi, la crainte
de ses jugements, » elc.]. .

Le k'ad'i ne doit jamais se [aire représenter [et aider
par un substitut] que lorsque les affaires sont nom-
breuses et que P'étendue de la juridiction est considé-
rable [comme en Egypte], et encore alors ne peut-il se
faire suppléer que par un individu qui soit [non pas né-
cessairement un homme de haute science jurispruden-
tielle ou de méme valeur que le k'ad’i qui le délegue,
mais qui soit] simplement muni des informations [et
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des données indispensables a la solution ou décision de
l'affaire ou du litige. En d’autres termes, le kK'ad’i ne
doit, dans le pays relevant de sa juridiction, se dé-
charger d'une partie de ses travaux en fes remetiant a
un substilut, que si ce pays est d'une étendue considé-
rable; et encore alors cette substitution n’est permise
que pour les localités éloignées du siége du meh’kémeh
ou tribunal. En aucun cas, un k'adi ne doit prendre
de substitut dans le but de se soulager ou de sereposer.
Du reste, sa conduite & cet égard est indiquée par ces
paroles : Si, lors de linvestiture du k'adf, il lui a été
spécifié en termes explicites qu'il ne prendra point de
substitut, il ne se permettra jamais d’en prendre, quelle -
que soit 'étendue du pays; le k'ad'i autorisé 4 se faire
representer par un substitut usera 4 son gré de cette
permission. Une excuse valable, par exemple l'état de
maladie, un voyage, donne au k'ad’l, quoi qu'en aient
dit certains juristes et, entre autres, Seh’'novin, le droit
de se faire représenter par un substitut. Si le K'ad'i n'a
ni autorisation, ni excuse valable pour se faire repré-
senter, les décisions et jugements du substitut ne sont
exécutoires que par l'ordre et la ratification du kK'4ad'i].
Tout substitut [désigné dans le cas ou les affaires
sont nombreuses et la circonscription de la juridiction
considérable] se trouve dépouillé [de sa fonction] par
la mort [ou par la destitution ] du k'dd’i [qui I'a choisi;
car le substitut n'est qu'un mandataire, et un mandat
se trouve résigné par la mort ou la destitution du man-
dant. Mais un tuteur nommé par un k'ad’1, pour un or-
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phelin, n’est pas dépouillé de la tutelle par la mort ou
par la destitution du k'ad’i qui I'a nommé. De méme
un substitut ne se trouve pas débouté de sa fonction
par le fait du déceés ou de la destitution du k'ad'i, si ce
k'ad’i était autorisé par le pouvoir qui I'a élu, ou méme
par 'usage du pays, a se faire suppléer, et cela quand
méme le rite auquel appartient le k'ad’i établit que ce
k'ad’i est alors hors de fonction. On se conduit, en gé-
néral, selon les principes du rite auquel appartientle re-
présentant. ou substitut; s1 donc un k'dd’i h'anafite se
choisit, réguliérement, un substitut malékite, et meurt
ensuite, ce substitut n’est point, par le fait du décés du
substituant, hors de fonction]. Le k'ad’i ne se trouve
pas révoqueé de sa judicature par la mort de I'émir [que
cet émir ou chef soit sultan] ou khalife [ou, en un mot,
revéta du pouvoir, sous quelque titre que ce soit].

Les dépositions testimoniales par lesquelles un k'ad’i
révoqué infirme une décision ou sentence prononcée
par lui précédemment ne seront point acceptées | quand
méme elles seraient corroborées par les dépositions
d’'un autre individu; car alors le k'ad’i se déjuge. 1l en
serait de méme si le k'ad'i déclarait, aprés sa révocation,
qu'il a.admis comme sincéres les témoignages de deux
témoins dans tel litige ; seulement le demandeur a le
droit d’exiger que le défendeur jure que nul n'a fait
par-devant le k'ad’i la déposition indiquée ; sile défen-
deur élude le serment, le demandeur doit jurer, et le
témoignage qu'il invoque est maintenu].
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SECTION 1L

DE LA DESIGNATION DES K'AD’I PAR LE CHEF DU POUVOIR.

L’imam [ou souverain] a le droit d'instituer — plu-
sieurs kK'ad'i dont chacun. ait sa juridiction a part [ou
étende sa juridiction sur telle province, telle partie de
territoire |3 — ou un k'Adi spécial pour tel Etat [dé-
pendant de Fempire], ou bien un [ou deux ou plusieurs
K'adi] pour telles questions ou affaires judiciaires [par
exemple, un pour les questions relatives a la législation
sur le mariage, un pour les questions d’associations,
un pour les questions d’emploi des eaux, etc. En un mot
ilyalesk’ad'i spéciaux et les k'ad's généraux. Le rite h'a-
nafite n'admet que les k'ad’l généraux. Le chef du pou-
voir a le droit aussi de restreindre |'étendue des déci-
sions du k'dd’, lui spécifier de ne pas juger en dernier
ressort sur telles questions, ou entre telles sortes d'in-
dividus. Par les mots « chacun a part » exprimés précé-
demment, la loi indique que deux k'4d’i ne doivent pas
étre appelés 4 juger une méme affaire, et s'appuyer sur
la décision ou I'assentiment 'un de l'autre : un juge ne
doit pas étre la moitié d'un juge]. En Egypte, le Grand
K'ad'i (lequel est renouvelé tous les ans et envoyé de
Constantinople) a le droit d'interdire 4 tel ou tel des
nombreux substituts ou remplagants qu'il a dans toute
IEgypte, de décider sur teHes questions; ainsi, cgmme
étant h'anafite, il interdit A ses adib ou remplacants
mélékites, de décider en matiére de témoins et'de ser-
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ment & propos de biens, et 4 ses ndib h'anbalites, lors-
qu'il y en a, de décider en matiére de lonages a long
terme]. (Voyez Apergu préliminaire, vol. I, p. x et x1.)

SECTION III.

DES CITATIONS , RECRIMINATIONS ET PLAINTES , RELATIVEMENT AU CHOIX
DE TELLE JURIDICTION PAR LES PARTIES ADVERSES. —- DE LA PUNI-
TION, PAR LE K AD'I, DE L'INDIVIDU QUI SE REFUSE A S’ACQUITTER
DE CE QUIL DOIT,

§ 1. Du choix de telle juridiction par les parlies adverses.

La déclaration du demandeur [ qui, réclamant un di,
a prefére saisir de I'affaire tel juge ou k'ad’i, tandis que
la partie adverse a préféré en saisir tel autre] est ac-
ceptée [comme parole d’'ayant droit & récrimination ].
Mais ensuite [c'est-a-dire si 'on ne connait pas quel est
le demandeur réel, ou si chacun des deux opposants
prétend étre le demandeur], on considére comme tel
celui qui a précédé I'autre en portant plainte [ou récri-
minant] le premier. Si tous les deux ont porté plainte
en méme temps, on tire au sort [afin de décider quel
est celui des deux individus qui sera considéré comme
demandeur ou plaignant. Cette question, ainsi que ses
conséquences pratiques, se représentera tout 4 Iheure
(sect.., viI, § 2, quatriéme alinéa: « Le demandeur, c’est-
4-dire celui dont la parole, etc. »)]..

I est permis [4 deux individus; en cas de contestation

+
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ou de récrimination ] de s'en rapporter 4 la décision ou
au jugement d’un Liers non intéressé [ dans la question,
lorsqu'il s'agit d'affaires d'intérét, ou de blessures in-
tentionnelles, méme graves, telles qu'une mutilation de
la main]. Ce tiers individu doit connaiire ce que la loi
prescrit [pour la question portée 4 son jugement], étre
musulman [pubére] et jouir de [la plénitude de] ses
facultés intellectuelles. [A défaut de ces quatre conditions
dans 'arbitre choisi, le jugement est illusoire et nul.]
Ce genre d'appel au jugement d'un tiers est illicite,
lorsqu'il s'agit — de faits contre lesquels la loi a fixé
des peines définies et déterminées, — ou de meurtre,
ou d'accusation d’adultére, — ou de patronage relatif
aux affranchis, — ou de filiation et de paternité, —
ou de répudiation, — ou d’affranchissement [ car dans
ces diverses circonstances il est question de droits ap-
partenant ou se rapportant 4 d’'autres que les deux par-
ties plaignantes; ainsi, pour I'affranchissement et la reé-
pudiation, il s'agit de droits consacrés par Dieu; dans
le cas de filiation, il s'agit de droits appartenant 4 I'én:
fant). '

La décision de 'individu [au jugement duquel on a
recours| demeure valide [et ne peut étre révoquée et
annulée], si elle est légale [ c'est-a-dire conforme aux
prescriptions de laloi]. Mais sil y a eu exécution [d'une
condamnation, c'est-a-dire si I'individu s'est ainsi ar-
rogé les attributions de I'autorité gouvernante, 'il a fait
appliquer des peines définies, ou la peine de mort], il
sera puni. | Sinon, il sera vivement réprimandé etblamé ;
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il en serait de méme encore, si, ayant condamné , il
avait fait grce)].

.Relativement au jugement [que, dans wae question
d'intérét’ ou:de blessure, etc. on aurait provoqué et
obtenu de la part] — d'un impubére [doué d'intelli-
gence], — ou’ d’un ‘esclave, — ou d’'une femme, -—
ou d'un individu de mauvaises meeurs, — quatre opi-
nions ont été émises [sur la question de validité de ce
jugement): la [premiére le déclare valide sans aucune
réserve; la seconde le récuse comme frappé d'invali-
dité absolue; 1&]‘1’1‘0181&!119 le reconnait valide, excepte
le cas.ou 1l est rendu par llmpubére la quatriéme ne
repousse -comme non valable que le jugement pro-
noncé par- llmpubére ou ‘par T'individun de mauvaises
TOEUTS.

§9. Du.-(.quit du k'ad'i relativement & la punition de Vindividu
qui se refuse & s'acquitter de ce qu'il doit.

Il est permis au k'4d'i de battre [de sa propre main,
ou de faire batire, ou emprisonner] celui [contre le-
quel on a porté plainte et] qui remet de délai en délai
4 payer.[ou livrer, ou donner ce quil doit. Le k'ad'i
n'a pas, pour cela, besoin d’attendre les preuves judi-
ciaires, il suffit quil connaisse la vérité du fait. Il a le
droit aussi, pourvu qu’il soit juste, de punir celui qui
cherche & se soustraire 4 une décision judiciaire; 1'in-
dividu alors supporte encore les [rais de déplacement
des envoyés que lui a expédiés le k'ad'i].
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SECTION 1V,

DE LA DESTITUTION DU K'AD'I.

Le souverain [émir ou khalife] peut, en vue du bien
public [et quand méme il n'y a pas de plaintes ou cir-
constances graves|, destituer un k'ad1. [l suffit que
pour remplacer ce k'adi on en ait un autre. plus dis-
tingué, plus calme, plus ferme. 1l suffit également que
l'on ait & craindre de la part du k'ad’i, qu'il ne soit pas
irréprochable dans sa judicature. | Jamais, sur une pre-
mi¢re plainte ou dénonciation, le souverain ne doit
destituer un k'ad’i connu dailleurs par sa capacité et
ses qualités. [I1 faut toujodrs différer, chercher la vé-
rité, voir si les plaintes se renouvelleront, prendront
de la force et de I'importance, et ¢e n'est qu'alors et
aprés mir examen, que le souverain prononcera la dé-
chéance,] La destitution du k'ad’: ne devra jamais pa-
raitre aux yeux du public comme une véritable desti-
tution et étre un fait inspiré et exécuté par la colére
[ou le mécontentement, car la destitution expose tou-

jours aux paroles de la malveillance et déprécie le ma-
gistrat ], ’
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SECTION V.

DISPOSITIONS RELATIVES — AUX PEINES INFLIGEES DANS LES MOSQUEES,
—— AUX ASSISES DU K'AD'I ET A GEUX QUI L’ENTOURENT DANS LE
LIEU OU IL SIEGE,~— A L'ORDRE DES TRAVAUX LORS DE LINSTALLA-
TION D'UN K'AD'I,

Il est permis au k'ad’i, — d'infliger 4 un coupable,
dans une mosquée, une peine correctionnelle légére
[par exemple, d’'une dizaine de coups de rigoise ou de
fouet, pourvu qu’il n’y ait pas lieu de craindre que la
mosquée ne soit souillée, soit par le sang, soit autre-
ment; jamais unc peine définie ne doit étre infligée
dans le heu saint]; — de siéger [et de rendre les ar-
réts | dans une mosquée. [Malek conseille de siéger dans
le patio ou cour de la mosqueée, afin que musulman,
infid¢le, femme en menstrues, etc. puissent se présen-
ter au k'dd"1. D'ailleurs, le Prophéte a dit: « Eloignez de
vos mosquees les cris, les contestations- des litiges. ]

Le k'4d’i interrompra ses assises [4 la mosquée ou
partout ailleurs], — les jours des grandes fétes [telles
que la féte des sacrifices; —1le jour du fit'r (voy. vol. I,
note 82, p. 549) ou cessation du jeline de ramad'an];
— le jour de larrivée [de la caravane] des pélerins et
le jour de leur départ; — le jour des cérémontes
d’A'rafa; — les jours de grande pluie, etc. [tels que
les jours ot la boue rend les chemins difficiles; — 4
I'heure de Taurore, de midi, de TI'a’sr, qui sont les
heures canoniques pour la priére; — pendant I'heure
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et demie qui est I'intervalle du coucher du soleil et de -
la priére de I'é¢’ché, Il est blamable de siéger dans les

différents jours de féte que nous venons de citer; mais

ces assises ne sont blamables aux yeux de la loi, dans

les jours d’arrivée et de départ des caravanes, que hors

des localités populeuses; ‘dans les villes, par exemple,

le K'ad’i doit siéger, car les louages pour les voyages €t

les caravanes peuvent amener des contestations qu'il est

nécessaire de juger immédiatement ).

Il est permis au k'adi de prendre — un huissier
[chargé d'éloigner ou de tenir éloignés les gens qui
n'ont pas d'affaire an tribunal], — wun ‘portier [qui
garde également lentrée du lieu des séances ou as-
sises; cet huissier et ce portier doivent étre des hommes
siirs et probes].

I est de devoir de convenance qu'un k'ad’i [aussitét
aprés son installation] commence par [appeler et exa~
miner les affaires qui concernent) les détenus [ou pri-
sonniers; et, aussitét aprés, il _élargit ceux qui doivent
étre mis en liberté. Tl est bien entendu quil faut, avant
tout, examiner les dossiers revétus des signatures des
témoins qui sont attachés au tribunal, et dont les noms
apposés aux piéces des procés font autorité dans les
débats et les décisions; le k'ad'i doit rechercher quels
sont ces témoins auditeurs et signataires des affaires
judiciaires, quels sont ceux qui sont hommes proheé et
consciencieux, et ne conserver que ceux-lé; car toule
la justice repose, en quelque sorte, sur la valeur de
ces témoignages ). '
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Ensuite [ cest-4-dire aprés qu'il aura terminé I'exa-
men des affaires des détenus], le k'ad’1 — examinera
les tutelles [des orphelins, s’assurera si les tuteurs ont
soin de leurs pupilles, les élévent et les entretiennent
comme 1l convient; car l'orphelin ne saurait porter
plainte au k'ad'i]; — recherchera ensuite quel est I'état
des biens des enfants [sans tuteurs ou ayant des tuteurs
naturels]; — s'informera, aprés cela, de la gestion et
conduite des tuteurs nommés d'office [par les k'ad’i
précédents]; — puis, [aprés toutes ces recherches faites
et toutes ces informations prises] s’occupera des objets
trouvés [ou égarés].

Ensuite, il publiera la — défense de faire aucune
transaction [ou affaire d'intérét] avec 'orphelin [impu-
bére et sans tuteur ni représentant ou protecteur], et
avec 'individu pubére mais interdit et incapable de se
conduire et d'administrer ses biens: — 1'ordre de lui
faire connaitre en quels endroits il y a de ces sortes de
mineurs [cest-a-dire orphelins impubéres et individus
pubéres, mais interdits et incapables; il publiera cet
ordre en indiquant son desir’ de leur donner des tu-
teurs. Aprés ces publications, toute dette ou toute vente,
ou tout achat engageant qui que ce soit de ces mineurs,
. sera-considéré comme non avenu et comme absolument
nul]. ,

Enfin [aprés que le k'ad’i en aura fini de tous ces
actes et devoirs premiers |, il examinera I'ordre [dans
lequel il devra s'occuper] des causes en instance et pen-
dantes 4 son tribunal, il verra quelles sont celles qui



II. — JURISPRUDENCE CIVILE. 141

doivent étre appelées les premii‘ere's ou les derniéres,
quelles sont celles qui ont été portées en méme temps
en justice].

Le k'ad’i se choisira et nommera — un écrivain ou
greffier qui soit probe [et consciencieux, capable de
témoigner, et qui lum tienne I'état courant de toutes les
affaires présentées et de toutes les décisions prononcées
journellement au tribunal]; la condition de probité
[reconnue, et reconnue méme de tous] est indispen-
sable; — un enquéteur [ qui observe les témoins jusque
dans leurs demeures, recueille leurs paroles et leurs
actes, recueille aussi ce que I'on dit d’eux, et en in-
forme le k'ad'1]; cel écrivain et cet enquéteur ou ins-
pecteur doivent étre choisis parmi les plus.probes.

Un drogman ou interpréte est établi prés du k'ad'i,
afin de servir d'intermédiaire [dans les débats et les
décisions]. I faut aussi un individu qui prononce les :
serments [ au nom des absents ou autres. Ces deux sortes
de foncttonnaires doivent étre des hommes sincéres,
consciencieux, étre dé condition libre et musulmans,
ne point &tre dominés par la vivacité et la malveillance.
Une femme peut remplir les fonctions susdites, si elle
est de maeurs réguliéres].



142 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

SECTION VL

DE LA COMPOSITION DES ASSISES. — DES CHOSES DONT UN K'iAn1
DOIT S’ABSTENIR DANS LE LIEU DES ASSISES.

§$ 1. De la composition des assises,

- Un K'ad'i {qui comprend la délicatesse de ses fonc-
tions, et qui n'est pas (moudjtéhed, c'est-d-dire) d’une su-
périorité hors ligne | devra, dans les affaires Judiciaires,
avoir avec lui, ou consulter des ulémas [ou hommes
savants dans Ja loi], et des conseillers ou assesseurs {té-
moins, O'tmin (OQ'smin}, le troisi¢éme khalife, appelait
h siéger avec hui lorsqu’il rendait la justice, quatre as'h'db
ou hommes qui avaient été disciples du Prophéte, et
les consultait; lorsqu'ils étaient de son avis sur la ques-
tion portée devant lui, i décidait dans le sens de cet
avis. O'mar, le second khalife, se hornait 4 consulter des
as'h’ab apreés qu’il n’était plus en séance... Ibn-el-Méouiz
dit : « Que le k'dd'i ne siége quavec des {émoins ou
assesseurs probes, justes, ayant capacité de témoigner,
afin qu'ils recueillent et gardent en mémoire les aveux
des parties adverses, et afin de ne pas permetire qu'elles
reviennent sur ces aveux ou déclarations. » La présence
de ces sortes de témoins est une circonstance presque
obligatoire ].
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§ 2. Des choses et actes blamables ou défendues pourle k'ad’t
personnellement.

Le k'4d'i s'abstiendra [ comme d'une chose répréhen-
sible], — d’indiquer ou énoncer son opinion [ou la
pensée de la loi] relativement au litige [ou fait débattu
devant lui; car alors les parties adverses chercheraient
a influencer le k'ad'i; on n'excepte que le cas ou le
questionnant comprend et connait la loi]; — de faire
un achat [ou une vente, par lui-méme, ou par son
chargé de pouvoir ou représentant), dans I'endroit ou
il est en assises [car de tels actes préoccupent Iesprit,
ou peuvent aboutir 4 ce que, par une influence qliel-
conque, la chose ne soit pas vendue ou achetée au prix
qu'elle vaut; certains juristes ont méme interdit auk'ad’i
de faire une vente ou un achat important, en quelque
lieu que ce soit]; — de rien emprunter ou rien préter,
ou de livrer des fonds et de traiter pour une société en
participation, ou de combiner ou arranger une entreprise
[dintérét, commerciale ou autre, soit par 1u1-méme,
soit par I'entremise d'une autre personne tout cela est
défendu an kK'ad't dans le lieu des assises, pour les mo-
tifs déja indiqués; de plus, les opérations de commerce
faites par les fonctionnaires publics sont de mauvais
exemples, - et sont la ruine des sujets; le k'ad'i ne fera
pas non plus’ d’emprunts 4 usage, car il profite ainsi,
sansréciprocité possible, de ce qui appartient aux autres,
et, de plus, des rapprochements s'établissent souvent
alors, et peuvent géner la liberté d'action du k'ad'i}.
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H n’est pas permis au k'4d’1 d’assister 4 des festins [s'il
y est invité], excepté aux repas de moces [et pourvu
quil observe ce que prescrit la loi relativement a ces
repas. (Voyez chap. v, Du mariage, section xui, vol. II,
p. 500.) 1l est évident qu’il ne sagit ici que de festins
en société nombreuse].

Il est formellement défendu au k'ad'i d’accepter des
présents, fat-ce méme 4 titre de compensation [ou ré-
munération; car T'esprit du' k'ad’i demeure alors m-
fluencé en faveur de celui dont il a regu le présent, et
par 14 s'éteint la lumiére de la justice et de I'équité].
Le k'4d’1 ne doit se permettre de recevoir des présents
que de ses proches [tels que son pére, une tante ma-
ternelle, une niéce et autres, dont les présents ne
peuvent guére produire une influence dangereuse sur
Pesprit d’'un k'ad’i. Un moufti ou magistrat consultant,
un fak'th ou homme de loi sans fonction judiciaire, peut
recevoir des présents, lorsqu’il n’y a pas d'influence per-
nicieuse & craindre .

Mais est-il défendu [ou bien est-ce seulement un fait
blamable] que le k'ad’i accepte des présents de ceux qui,
avant son élévation i la judicature, avaient coutume
de lui en offrir? A cet égard les opinions ont été con-
tradictoires [mais, en principe, la chose est défendue].
D’autre part, est-il convenable pour un k'adi, — de
juger et décider pendant qu'il est voyageant [ soit & pied,
soit & monture]? — de prononcer ses decisions étant
penché ou appuyé [sur le coude, car cette posture non-
chalante et déplacée est contraire a ce qu'exige la di-
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gnité de la justice]? Sur ces deux points, lés avis sont
partagéS- [Toutefois, dans I'un et 'autre cas, la loi blame
et désapprouve le k'4ad". ]

Est-il ou non blamable [pour un k'4d'i] d’obliger le
juf a comparaitre [en justice] un jour de sabbat [ou
samedi, ou d’obliger un chrétien 4 comparaitre un jour
de dimanche]? A ce sujet encore, les avis sont partagés
contradictoirement. [Mais le k'4d'i peut, sans blame,
appeler 4 son tribunal un juif le samedi, un chrétien
le dimanche. | .

Est-il blamable [ou estil défendu, pour un k'ad'i]
de converser avec ses assesseurs, son conseiller, afin de
se distraire d'une préoccupation [ou obsession qui le
poursuit, et de retrouver ainsi sa liberté d'esprit]? La-
dessus, les avis sont partagés.

Doit-on laisser les parties contendantes libres d’ac-
cepter [ou de récuser) la décision judiciaire, jusqu'a
ce quelle soit prononcée [par le k'dd'i, et jusque-la,
telle des deux parties peut-elle refuser et rejeter cette
décision? ou bien, aucune des deux parties ne peut-elle
récuser le jugement avant qu'il ne soit prononcé)? A ce
sujet les avis sont partagés | contradictoirement. Mais
le principe adopté est que la juridiction du K'ad'i, ayant
eté reconnue ou choisie par les contendants, ne saurait
étre récusée avant le prononcé du jugement],

Le k'4d'1 doit [selon les uns] s'abstenir [ et, selon les
autres, il est blamable] de juger lorsqu’il a Yesprit in-
quiet [ou troublé et obsédé par quelque préoccupation
ou émotion telle que la peine, la colére, la douleur,

v. 19.
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ou lorsqu’il se sent indisposé, ou pressé par une faim
violente, ou surchargé de nourriture, etc. |; cependant
[si étant dans ces dispositions qui altérent ou obscur-
cissent la netteté et le calme de l'esprit, le k'ad'i a jugé],
la décision [pourva qu'elle soit légitime] reste exécu-
totre. [Ces indications de la loi s’appliquent également
au moufii. | -

§ 3. De la conduiie du k'4d'i envers les faux lémoins el envers celui
qui, en sa présence, invective la partie adverse.

-Le k'ad'i doit faire appliquer la peine correctionnelle
[décernée par la loi] au témoin coupable de faux té-
moignage [ ¢'est-d-dire coupable d’avoir témoigné sponta-
nément d'un fait qu'il ignorait, et quand méme la dépo-
sition se trouverait conforme & la vérité. La peine doit
étre appliquée ostensiblement], publiquement, ‘et en
faisant connaitre la faute [du coupable; ce coupable
sera promené sur les marchés de la localité et dans les
lieux les plus fréquentés]. Mais on ne lw rasera pas
[comme punition] la téte ou la barbe, ni on ne le bar-
bouillera pas [de noir ou de blanc, ou de toute autre
couleur. On prendra acte du fanx témoignage .

Aprés [que le faux témoin a été puni par le k'ad’,
a avoué sa faute et s'en est montré sincérement repen-
tant], peut-on accepter de lui un nouveau témoignage?
A cet égard les avis sont partagés. '

Lorsque le coupable s’est repenti [ de sa faute,, lorsqu’il
I'a avouée avant qu'on en eiit acquis la preuve] et lors-
quil a été puni correctionnellement, cette punition est
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dans le droit [du k'ad’i; mais il serait mieux de ne pas
l’appliquer].

Tout k’ad’i doit faire infliger une peine correction-
nelle a 'individu qui [en sa présence, et manquant au
respect dii au tribunal] injurie — ou la partie adverse
[en la taxant d'injustice, de méchanceté, etc.], — ou .
un moufti, — ou les témoins [ en les dccusant de s'en-
tendre enire eux pour le perdre, ou d’apporter des té-
moignages controuvés. Le k'4d’i doit user alors de son
pouvoir discrétionnaire, et n'a pas besoin de faire cons-
tater le délit de Pindividu injuriant]. Il n’y a pas de
punition 4 infliger & celui qui dit [par exemple, 4 un
témoin], « Ton témoignage contre moi est faux, » ou 4
sa partie adverse [et en salle d’audience}: « Ge que tu
avances 14 est une erreur. » [Cette derniére parole, et
méme celle-ci « Tu me fais injustice, » est autre, dans sa
portée, que cette autre, « Tu fais un faux témoignage, »
c'est-d-dire un témoignage que tu sais étre faux.]

SECTION Vil

DES DEVOIRS DU K'AD'T RELATIVEMENT A L'APPEL DES AFFAIRES, A LA
DIRECTION DES DEBATS, A L’APPRECIATION DES PRETENTIONS LITI-
GIEUSES, A LA RECONGCILIATION DES PARTIES,

§ 1. De I'impartialité du k'ad’i dans les litiges.

Le kK'ad’s dont agir sur le pied de 'égalité [la plus

parfaite] envers les parties adverses, quand méme le



148 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

litige serait entre un musulman et un mécréant. [Le
k'ad’t doit laisser également & T'un et 4 'autre le méme
droit de se tenir debout, ou de s'asseoir, ou de parler,
ou d’élever la voix. )

§ 2. Des circonstances de priorité d’appel.

On appelle de préférence [et I'on juge avant d’autres]|
la cause d'un voyageur, celle de Uindividu auquel un re-
tard pourrait étre dommageable. [On agit ainsi toutes
les fois que plusieurs affaires sont en instance, pourvu
cependant que cette interversion de priorité ne puisse
pas étre nuisible aux plaideurs résidants, ou plus an-
ciens en instance; s'il y a quelque-dommage & craindre,
on tire au sorl. On en fait de méme lorsqu’il y a un voya-
geur en cause, ou un individu auquel un retard peut
étre préjudiciable, ou si les parties des deux causes
sont également pressées.] On ne passe qu'ensuite &
I'individu qui est depuis le plus de temps en instance,
dit El-Mazeri, et cela, ett-il deux [ou plus de deux]
causes pendanles, pourvu toutefois que ces causes
n'exigent pas une longue procédure [ou de longs dé-
bats; sinon, c'est-d-dire si la procédure ou les débats de-
vaient se prolonger, on viderait d’abord une cause et on
remettrait 'autre ou les autres a leur tour d’ordre]. En
dehors de ces incidences [ c'est-a-dire s'il 0’y a ni voya-
geur, ni autre instance, mais que simplement plusieurs
causes ou procés se présentent ensemble et que les par-
ties demandent la priorité, ou si une des causes a été
portée la premiére au tribunal, et qu'on ne sache pas
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laquelle, ou enfin si plusieurs causes prétendent a la
priorité], on tire au sort. [On écrit les noms des indi-
vidus sur des papiers différents, on méle ces papiers,
et les causes seront appelées dans I'ordre selon lequél
chaque papier est tiré. | .

Le k'ad't doit fixer un temps ou un jour particulier
pour appel des causes [dans les,quelles] des femmes
[ont & paraitre, soit femmes entre elles, soit femmes
et hommes. Cette maniére de faire est plus sage et plus
décente].

De méme doivent agir un moutfti, un professeur [c'est-
i-dire qu'ils doivent observer le méme ordre de pré-
séance que nous venons de signaler, en d’autres termes,
satisfaire ou enseigner avant tout autre ou plus hitive-
ment, le voyageur ou l'individu pressé, puis I'individu
le plus anciennement inscrit, ou le plus capable. Dans
les autres circonstances, par exemple, aux fours, aux
moulins, ete. on suit pour I'ordre de préséance I'usage
local ; ou bien on sert les individus dans Pordre que
Fon croit le plus régulier et le plus convenable].

Le demandeur, c'est-i-dire celui dont la parole doit
[non pas justifier en soi la matiére du procés propre-
ment dite, mais] établir les preuves [et par preuves on
entend les témoins ou les piéces probantes, et surtout
les témoins] qui basent les droits de la réclamation,
sera requis [par le k'ad’i] d'exposer la plainte [ou le
motif du proces. Le défendeur ou individu cité en jus-
tice est, des parties adverses, celle dont la parole ne
porte que sur la matitre méme du litige]. Si 'on ne
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sait lequel [des plaignants] est le demandeur {et siTun
et lautre prend ce titre], c'est celui qui s'est présenté
‘[de lui-méme au tribunal, ou qui y a été appelé par
un envoyé ou un huissier, ou une citation du k'4d1i)
qui doit &tre requis [de parler le premier et] d'exposer
la mati¢re du procés. [Ignore-t-on quel est le premier
plaignant, c’est au sort de désigner celui qui porterale
premier la parole. ]

§ 3. De la plainte recevable ou non recevable.

Toute plainte ou demande [en justice, tout procés]
doit reposer sur un fait précisé, affirmé comme certain,
| Telle cette plainte : « Un tel me doit cent piéces d’ar-
gent, prix d’'une vente. » Ces paroles, « Un tel me doit
quelque chose, » sans désignation de circonstance moti-
vant la dette, n’ont aucune valeur en justice ; de méme
ces paroles vagues, « Je crois, je me doute qu'un tel
me doit. » Toutefois, ce que Pon dit ici de la certitude
en fait de plainte, ne s'applique point aux accusations,
ainsi que nous 'indiquerons en parlant des témoignages
judiciaires. | :

D’aprés Fl-Mazeri, on doit accepter [en justice une
plainte ainsi formulée par un individu]: « Un tel me
doit quelque chose,» [c'est-a-dire : « Un tel me doit
quelque chose restant d’une transaction; j'établirai la
certitude du fait, mais Jignore ce qui me reste du. »
Le plaignant ou demandeur doit ensuite ou prouver ou
nier quil lui est di telle ou telle valeur; le débiteur
est tenu d’avouer ou de nier la dette réclamée].
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Toute plainte [exprimée en forme incertaine et mal
Précisée], comme « je crois [ou « je pense, » ou « je me
doute qu'un tel me doit], » n'est pas recevable [en jus-
tice, s1, dans la pensée du demandeur, 1a probabilité
que présente I'expression n'approche pas de la certitude].

Il suffit [pour rendre la plainte recevable] que le
demandeur [ou la demanderesse indique la circonstance
premiere du fait qui aujourd’hui motive la plainte, et
qui} dise, par exemple, « Je [réclame d'un tel une dette
de cent pitces d’argent que je lui ai prétées, » ou « pour
prix de ce que je] lui ai vendu, » ou « pour [le don
nuptial de] mon mariage avec lui. » Le fait déclaré est
toujours considéré comme vrai [ et légitime, jusqua
preuve du contraire ; le demandeur n’est point tenu de
dire que la vente, ou le prét, ou le mariage était dans
toutes les conditions de 1égalité]. Sinon [c'est-a-dire si
le demandeur ne précisel pas le fait premier qui justifie
sa réclamation], le juge est tenu d'exiger que ce fait
soit énoncé [et déterminé, afin de voir s'il 0’y a pas en
de circonstances d'illégalité qui annulent les prétentions
du demandeur. Dans le cas ou le k'ad’i néglige de faire

cette question, l'individu cité devant le tribunal a le
droit de la faire].

$ 4. De Yordre des réponses dans les citations judiciaires. — Des
relations antérieures entre les parties adverses, relativemen} au
serment du défendeur.

Aprés [que le demandeur a exposé sa requéte et les
crconstances qui la motivent, etc.], le k'dd's ordonne
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I'adversaire ou défendeur, et le défendeur est celui 4 la
parole duquel la volonté morale de la loi et Fétat pri-
" mitif ordinaire de 'homme donnent, a prieri, autorité
et valeur, de répondre [4 la demande ou plainte, de
I'avouer ou de la nier. On ne doit point s'en tenir aux
prétentions du requérant. S'agit-il, par exemple, d'un
dépot, les paroles du défendeur déclarant qu'il I'a rendu
seront acceptécs par la loi, parce quelle considére le
dépositaire comme homme de confiance, lequel d’ail-
leurs a recu le dépot sans que Y'on ait appelé de témoi-
gnages. S'agit-1l d'un individu réclamé comme esclave,
la parole négative de l'individu réclamé fait autorité et
a toute valeur, parce que I'état primitif ordinaire de
Phomme est la condition libre, et que l’esclavage est un
mcident ou résultat éventuel, par exemple, d’une mncur-
sion, d'une guerre qui a fait tomber des infidéles entre
les mains des rhusulmans. La négation susdite de I'indi-
vidu réclamé sera acceptée, & moins que des preuves ne
démontrent qu'ill était entre les mains du réclamant].

Le demandeur [lorsque, en I'absence des preuves
nécessaires, sa partie adverse nie la vérité de la re-
quéte] doit [préalablement, pour établir I'origine du
fait en litige, et avoir le droil d’exiger que sa partie
adverse se prononce par serment ] faire constater qu’il
a été [ne fit-ce quune fois] en rapports d'intéréts [ou
affaires d’'argent, préts, ou dettes actuelles ou & échéance,
ou socié¢ié en participation], ou quil lui a vendu plil—
sieurs fois [au comptant]. Il suffit [pour la constatation
de ces rapports qui, au fond, sont des antécédents de
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peu de valeur, il suffit] du témoignage [d'un seul indi-
vidu, méme ] d'une seule femme, mais non d’'un témoi- .
gnage inspiré par une intention hostile [ou malveillante,
tel serait le témoignage de la partie adverse, car celle-ci
est ennemie du demandeur]. Il n’y a plus lieu [4 cons-
tater préalablement Pexistence antérieure de rapports
dintéréts entre les deux parties contendantes, afin d’a-
voir le droit d’exiger le serment du défendeur niant la
requéte élevée contre lui], lorsque le défendeur est,
ou bien un artisan [auquel le demandeur réclame une
chose qui concerne le métier ou I'industrie de cet ar-
tisan], ou bien un accusé [prévenu d’'un délit ou crime,
1el qu’un vol], ou lorsqu’il s'agit — d'un étranger [que
Ton a hébergé ou non, et qui se porte ou demandeur
ou défendeur];— ou d'une chose que I'on peut voir en-
core et toucher; — ou d’'un dépét qui, rationnellement,
a pu étre confié & un individu tel que celui dont on le
répéte; — ou d’un voyageur [malade, par exemple | qui
réclame [un objet remis par lui 4 la garde] d'un de ses
compagnons de voyage; — ou de la demande d'un ma-
lade [qui est mort el qui, pendant sa maladie, a répété
un déi; — ou de la requéte des héritiers de ce défunt
pour le méme fait]; — ou de la plainte d'un vendeur
contre un individu qui a mis enchére [sur une marchan-
dise portée a I'encan par ce vendeur, et lorsque l'ache-
teur nie avoir acheté la marchandise susdite au prix
qui est revendiqué par ce vendeur; — ou de la plainte
d'un individu qui soutient avoir acheté telle marchan-
dise pour tel prix, et lorsque le vendeur prétend que

v 20
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la vente a été faile & un autre prix que celui qui est
indiqué par 'acheteur. Dans tous ces cas, le demandeur
a le droit d'exiger, de prime abord, que le défendeur
appuie sa négation par un serment |.

§ 5. Procédure relative aux aveux, aux dénégations, aux serments.

Lorsque le défendeur aura avoué |et reconnu la vé-
rité du fait pour lequel il comparait devant le tribunal},
le demandeur aura soin de faire constater cet aveu [afin
d’en prévenir la dénégation ultérieure]; bien plus [si
le demandeur ne pense pas & cette précaution], le juge
doit T'avertir. [Le but en cela est de couper court aux
contestations,] Si I'individu cité en justice répond par
une dénégation {4 la réclamation élevée contre lui],
le k'ad’i doit dire [alors an demandeur]: « As-tu des
preuves?» [Lorsque le demandeur dit, « Oui, j'en ai, »
le k'ad’i lui enjoint de les présenter, les recoit et dit
ensuite au défendeur: « Quelles preuves as-tu 4 pré-
senter? » Si le défendeur en présente une qui soit pé-
remptoire, celles du demandeur sont écartées, sinon,
le demandeur a gain de cause.] Dans le cas ol le de-
mandeur annonce alors qu'il n’a pas de preuve [et laisse
ainsi tomber son droit], et ou le défendeur [répondant
a son adversaire] soutient sa dénégation par un ser-
ment, nulle preuve ne sera plus acceptée du deman-
deur, a3 moins d'une excuse ou motif valable, c'est-a-
dire — & moins, par exemple, qu'il n’ait [au moment
voulu] oublié [qu'il avait une preuve, et alors il faut
qu'il atteste cet oubli par serment solennel]; — ou a
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moins quil ne retrouve un second témoignage [ou
témoin auquel il ne pensait pas et qu'alors il ajoute & un
premier témoignage ; — ou 4 moins qu'il n’ait ignoré
l'existence d’une preuve ou d'un témoignage; — ou i
moins quil n'ait soupgonné en avoir et qu'il ne se le rap-
pelle; — ou 4 moins qu'il ne Tait mdiqué ; — dans ces
incidences exceptionnelles, il a le droit de faire valoir
la preuve, toujours_aprés avoir attesté par serment so-
lennel la réalité des circonstances qui ont empéché qu'il
ne la présentit de suile]. Si [la cause est portée devant
un nouveau k'dd’i successeur du premier, et si] le se-
cond k'4d’1 estime qu'il faille [en raison de son rite]
un serment et une preuve testimoniale, laquelle n’était
pas considérée comme utile par le premier k'ad, le
demandeur peut représenter [ au second k'ad’i] la preuve
testimoniale [que le premier avait regardée comme inu-
tile. Lorsque le k'ad’, sans prendre I'assentiment de la
partie adverse, défére le serment 4 celui dont il peut
élre exigé, ce serment est sans valeur, et la partie a le
~ droit de I'exiger de nouveau].

[On peul commencer toute cause civile en faisant pro-
duire d’abord les preuves du demandeur ou requérant;
puis, on les lit & Tadversaire ou défendeur avec les
noms, filiations et demeures des témoins; ensuite, le dé-
lendeur produit ses raisons et démonstrations, & défaut
de quoi il est condamné par le k'adi. ]

|Aprés avoir entendu les preuves, le k'ad’i ne doit
Juger conire une des parties adverses que lorsqu'elle
est presente. De méme, si elle n’est qu'a une distance
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d’'un ou deux jours de trajet. Mais si elle est & une dis-
tance plus grande, il prononce le jugement contre l'in-
dividu quoique absent; au retour, la partie condamnée.
a son droit de représenter ses molfs et sa défense. |
L’individu cité en justice [vient-il 4 dire au deman-
deur, « Tu m’as fait jurer pour cette méme affaire, et
mon serment a été agréé, » et le demandeur vient-il &
nier cette allégation, I'individu cité] a le droit dexiger
que son adversaire déclare par serment solennel qu'il
n’a pas fait jurer d’abord [et avant le jourd'hui, sa par-
tie adverse. Si alors le demandeur jure, 1l peut obliger
sa partie adverse a jurer que, dans laffaire présente,
le serment lui a déja été deféré précédemment; en-
suite, un second serment ne doit pas étre exigé. La
procédure serait la méme, si la récrimination dont il
gagit partait en premier lieu du demandeur et non du
défendeur}.
"~ L’ndividu cité en Justice a le droit auss1 [aprés que
les preuves sont fournies contre lui] dexiger que le
demandeur déclare par serment s'il avait connaissance
de P'immoralité [ou des meeurs irréguliéres| de ses té-
moins |c'est-2-dire des témoins assignés en faveur du
demandeur par lui demandeur, lesquels témoins ont
déposé contre le défendeur). Cette disposition légale
est due a El-Mdzeri. [Si le demandeur jure qu'il n'a
point su que ses témoins fussent immoraux, Taffaire se
continue telle quelle; §'il refuse de jurer, on défere le
serment au défendeur, qui, sl jure alors, est libére
de toute action. |

A
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§ 6. Du droit de réponse ou de réplique dans la procédure des af-
faires civiles. — Des questions ou informations anxquelles le k'ad'i
doit ou ne doit pas satisfaire.

Le k'4d’i doit [proposer 4 celle des parties adverses
contre laquelle 1l est appelé A prononcer, demandeur
ou défendeur, de répondre aux allégations, preuves,
témoignages fournis contre elle, et lui] dire: « As-tu
des raisons ou des preuves 4 donner?» [Si celui des
deax partis auquel cette question est adressée ne pro-
duit rien de péremptoire et de décisif, on lui répéte
la preuve qui 1émoigne contre lui, ou bien on attend
quil apporte les éclaircissements qu'il promet, et en-
suite, dans T'un et autre cas, on agit et prononce en
conséquence de la valeur probante des raisons ou preuves
apportées. | Le k'adt doit [toujours demander & chaque
partie, ainsi que nous venons de l'indiquer, si elle a
d'autres preuves 4 produire ou d'autres raisons a pré-
senter; & défaut de cette forme, le jugement est cassé.
Mais le condamné prétend-il que cette forme n'a pas
¢té observée, le jugement n’est pas pour cela révocable.
En un mot, le k'ad'i doit] renouveler la proposition [au-
tant de fois qu’il le faut, quand méme l'individu con-
damné est absent, et que les preuves ont été, lui absent,
portées & Paudience et 4 la connaissance du k'ad’i}.

Il n'en est plus ainsi [c'est-2-dire que le L'ad’i pro-
nonce le jugement ¢t ne doit point demander aux par-
ties adverses si elles ont rien & dire 2 propos|, —
1° des témoins ‘qui ont entendu, au tribunal du k'ad’i, 1a
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déclaration [du défendeur avouant et reconnaissant en
pleine audience le droit ou la vérité de la réclarmation
du demandeur; le k'ad’i est ainsi devenu, en quelque
sorte, témoin avec les témoins dans I'information de
I'affaire. Dés lors, en demandant si 'on n’a rien & dire
sur les témoins, c'est comme 5’1l demandait: « N'as-tu
rien & dire sur ma propre personne. » Or, il ne doit pas
proposer le contréle de soi-méme; il n'a donc plus qu'a
juger: le k'4d’i n’a pas non plus, en pareil cas, & divul-
guer le nom de ses témoins, car, en principe, un k'ad’i
n’est point tenu de nommer tel individu sur le compte
duquel il n'a pas de question a proposer); — 2° de té-
moins désignés [ au nombre de deux, par le k'ad’i, pour
assister 4 un serment exigé de telle partie adverse, ou
pour recevoir telle consignation, etc.; le k'ad'i n'a pas
" non plus alors 4 demander a telle partie si elle a encore
des informations & fournir |; — 3° de I'enquéteur secret
[dont il se sert afin de rechercher si les témoins pré-
sentés ont les qualités requises pour que leur témoi-
gnage soit valable et admissible; il en est de méme en-
core & propos de I'individu qui aurait attaqué la valeur
d’'un témoignage afféré par le défendeur; si le défen-
deur ou le demandeur questionne le k'ad’i & propos de
la personne qui a attaqué la valeur de tel témoignage
ou preuve, le k'ad'1 ne doit point non plus satisfaire 4
cette question, car ces deux individus sont des agents
fonctionnant au nom et a la place du k'ad’i, et celui-ci
ne doit alors m proposer ni accepter de contréle 4
propos de sa personne]; — 4° de Pindividu supérieur
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aux autres [et deés lors inattaquable comme témon |,
lorsque cet mdividu n'est pas md par un sentiment
d'imimitié, ou lorsqu’il n'est pas parent de celui pour
lequel il dépose; son témoignage alors doit étre res-
pecté; dans les circonstances opposées il serait atta- -
quable}; — 5° d'an témoin pour lequel il y aurait &
craindre [la vengeance | de I'individu [contre lequel il
a déposé ou dont il a infirmé ou ébranlé les preuves).

§$ 7. De Yajournement. — De la cessation des instances.

Le k'ad’i accordera un ajournement raisonnable [4
l'individu qu’il condamne et qui promet d’apporter une
preuve en sa faveur]. Ensuite [aprés un temps d'attente
convenable ], le k'dd'i juge comme si l'individu avait
déclaré w'avoir plus rien & produire [dans lintérét de
sa cause. Lorsque I'individu a dit, « Jai une preuve ou
1émoignage en ma faveur, mais elle est éloignée jusque

. dans I'Trak’, » par exemple, le jugemént doit étre pro-
noncé, mais sous réserve remise jusqu'a Parrivée et la
production de la preuve annoncée. Cette question se
représentera au chapitre Des témoignages judiciaires].

Le k'4d’1 est tenu de faire connaitre quel est I'indi-
vidu qui a attaqué ou infirmé la valeur de la preuve
testimoniale [apportée par le demandeur, lorsque cette
preuve a éié attaquée dans sa validité par une auire
preuve testimoniale présentée par le défendeur, et que
le demandeur désire savoir quel est cet individu qui
lui a été contraire; car il est possible qu'il y ait ini-
mitié entre ce dernier et le demandeur, ou parénté
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entre cet individu et le défendeur. Si Tatlaque contre
la validité de la preuve fournie paf le demandeur n'é-
tablit pas une raison valable, une preuve, ou s'il y a 4
craindre pour I'individu dans le cas ou il serait connu,
* ou si I'attaque ou la dépréciation de la preuve vient de
la part du K'ad’i, le kK'ad1 n'a pas a répondre a la sol-
licitation du demandeur]).

~ Aprés tout cela [cCest-a-dire aprés le prononcé du
jugement contre telle ou telle des deux parties ad-
verses, et aprés l'expiration de T'ajournement laissé
“pour fournir une preuve promise mais que I'on n'a pas
fournie], le k'4d'i prononce un jugement par défaut
[c'est-a-dire, selon le mot de la lot, par impaissance de
preuve; en d'autres lermes, le k'ad1 déclare qu’il n'y
a plus lieu 4 poursuivre les débats. 11 fait alors libeller
et enregistrer  son greffe le jugement suivant : « Tel des
adversaires n'ayant pas fourni la preuve promise par
lui, je le déclare en défant, en impuissance de la pré-
senter, et inadmissible désormais & la présenter. » Ce
jugement doit &tre enregistré et homologué, afin que
I'individu ne puisse prétendre plus tard que exclusion
de sa preuve n'a point été prononcée, et qu'il a encore
le droit de la produire]. Cette sorte de déchéance [du
droit de présenter, aprés telle durée de temps, une
preuve énoncée, ainsi que nous venons de le dire}, le
k'ad'i n'a jamais le droit de la prononcer lorsqu'il s'a-
git de meurtre, ou d'immobilisation, ou d’affranchis-
sement, ou de légitimation de parenté, ou de répu-
diation. [Ainsi, un individu dont le proche parent a été
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tué, accuse un tel d’avoir commis le meurtre inten-
tionnellement, et se prétend muni de preuves A Pap-
pui de P'accusation; le k’4d'i I'ajourne 4 un temps; en-
suite on sapercoit que I'accusateur veut prolonger le
proces et Penvenimer; or, en pareille affaire, affaire
de sang, le k'4d’i n'a pas le droit de prononcer un ju-
gement par tmpuissance et exclusion de preuve aprés
ajournement; il doit recevoir et entendre les preuves
lorsqu'elles lui seront apportées, quand méme, par ju-
gement, il aurait libére du talion I'accusé. Les preuves
étant apportées et appréciées, le meurtrier sera exé-
cuté. 1l en serait de méme si I'accusé prétendait avoir
des preuves en sa faveur; on attend et on ne doit pas
le déclarer exclu du droit de fournir une nouvelle
preuve, — Un individu déclare en justiée étre le bé-
néficier titulaire d'une maison immobilisée par un tel;
or, les titres probants ou autres preuves peuvent tou-
jours se présenter au tribunal, 4 quelque époque que
ce soit, méme aprés un jugement déji porté et exeécuté.
— Un esclave prétend avoir été affranchi par son
maitre, mais ne peut actuellement prouver sa préten-
tion; 4 quelque époque que ce soit, le k'dd’i ne peut
ensuite refuser d’ouir et d'examiner les preuves de les-
clave dés qu'il les présentera, quand méme un juge;-
ment replacerait actuellement le plaignant a I'état d'es-
dave. — Un individu prétend appartenir 4 la famille
d'un tel et ne peut prouver actuellement sa prétention;
or, dans cette circonstance, le k'ad’i ne doit point dé-
cider et juger que lindividu ne sera plus admis & légi-

v, Fig
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timer et prouver la parenté qu'il réclame, quand méme |
il aurait été, par jugement du k'ad’i, débouté de ses
prétentions. — Une femme se déclare répudiée par
son mari et ne peut actuellement présenter de preuves -
de ce qu'elle avance; or, le K'ad’i ne la doit point
exclure du droit de fournir les preuves de la répu-
diation, lorsqu’elle les aura, et cela quand méme un
jugement la replacerait sous I'autorité maritale de I'in-
dividu qu'elle dénonce comme son répudiateur. —
Dans tous ces exemples, le droit de renouveler la re-
quéte ne doit étre laissé qu'au demandeur; il n’en se-
rait pas de méme pour le défendeur qui apporterait des
preuves aprés le temps de délai accordé.']

Le k'ad1 doit faire enregisirer [au greffe, comme
nous l'avons déja indiqué, I'ajournement accordé, le
jugement d’exclusion, et dire si ce jugement a été pro-
noncé aprés ou avant la demande en présentation de
preuves]. '

§ 8. Du refus de répondre en justice. — Explications
que le défendeur peut exiger du demandeur.

L'individu cité en justice, sil refuse de répondre
[c'est-d-dire de mier ou d'avouer le fait pour lequel il
est appelé, ou d'éntrer en débat avec I'adversaire], sera
mis en détention et puni d’une peine correctionnelle.
[Le k'4di le fera frapper d'un nombre de cdups qui
sera jugé convenable, afin de le décider & une déné-
gation ou 4 un aveu.] Ensuite [si Tindividu persiste],
il sera condamné, et cela sans qu'il soit besoin de ser-
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ment [de la part du demandeur; car le serment.est
une partie intégrante d'une réponse, et icl il n'y en a
pas & faire]. : L
L'individu cité en justice a le droit [lorsque 1e }uge
ou k'ad’i, soit par inattention, soit par ignorance, soit de
propos délibéré, ne sinforme pas, comine son devoir
le tui impose, de la cause ou du motif de la plainte, ]
— de demander & P'adversaire quel est le motif [de
la citation, si, par exemple, le dd réclamé est un prét
ou le prix d'un achat, etc. Si l'explication est donngée,
le défendeur est sommé de répondre, sinon, non}. On
accepte, sans exiger de serment, la réponse du défen-
deur qui déclare ne pas se rappeler [T'origine ou le
motif de la réclamation élevée contre lui].

$ 9. De la citation judiciaire relative aux faits de tmnsachons
comrerciales, en général,

Lorsqu'un individu appelé en justice (par un autre
qui éléve contre Jui une réclamation ou une plainte
relativement 4 une opération commerciale] nie le fait
[en lui-méme, clest-d-dire répond au prétendant : « II
n'y a point eu d’opération ou] de transaction [ou d'af-
faires entre nous ], cest au demandeur de fournir la
preuve du fait [premier 4 propos duquel il se porte
plaignant; car le Prophéte dit : « Cest au plaignant ou
demandeur de prouver, et 4 celui qui nie de j jurer 1}

Ensuite [si le demandeur prouve le fait], toute
preuve [ donnée par le défendeur et] tendant 4 démon-
trer quiil a satisfait [4 ce que Y'on réclame de lui] est



164 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

refusée et rejetée; car la dénégation, en repoussant
tout fait d'opération, a été tout d'abord un démenti-
formel, une déclaration déclinant toute dette ou tout
re¢u de choses quelconques indiquées implicitement
par les preuves du demandeur, et dés lors le défen-
deur, par la raison qu'il a nié l'origine du fait méme,
ne saurait étre admis 4 rien prouver qui soit une suite
de ce fait]. '

Il en est tout autrement si I'individu [cité en justice)
répond [au prétendant]: « Tu n'as rien & réclamer de
moi » [ou « Je n’ai rien 4 toi, » ou « Je ne te dois rien; »
si alors le demandeur prouve un di 4 la charge de I'in-
dividu qui, 4 son tour, produit la preuve que ce da
est acquitté, cette derniére preuve fait fo1 et donne
gain de cause].

$ 10. Du serment dans les affaires judiciaires ot les preuves
doivent présenter deux témoignages.

Dans toute affaire relative, par exemple [4 un affran-
chissement simple, ou & un affranchissement contrac-
tuel, ou 4 une répudiation, ou] a un"mariage, c'est-a-
dire [dans toute affaire] qui, pour la validité de ses
preuves, a toujours besoin du témoignage de deux te-
moins [hommes, ou, ce qui est I'équivalent, du témoi-
gnage d'un homme et de deux femmes), I'individu cité
en justice n'est point tenu de jurer au moment méme ot
I'affaire est formulée [ devant le k'ad’i. Ainsi, un mari ne
doit point étre obligé, aussitét que sa femme, au tri-
bunal du k'adi, prétend étre répudiée, de jurer quil



II.— JURISPRUDENCE. CIVILE. 165

ne l'a point répudiée ; — un parent ou ouali qui a ma-
rié telle fille, et que cette fille accuse de I'avoir ma-
riée, w'est pas tenu de jurer aussitdt par serment qu'il
n'a pas contracté de mariage pour cette fille]. Sinon
[clest-a-dire si Faffaire ou la plainte est portée depuis
quelque temps au tribunal], le serment ne peut étre dif-
féré [par celui qui doit le prononcer; si I'individu alors
refuse de jurer, on doit I'incarcérer. Si la femme dont
nous venons de parler est, en apportant sa réclamation,
assistée d’un témoin qui confirme cette déclaration, le
mari, s'il nie le fait, est tenu aussitét de jurer, afin de '
repousser immédiatement le témoignage de ce témoin;
si ce mari refuse alors de jurer immédiatement, on le
fait détenir. Mais si un individu fournissait un témoi-
gnage déclarant que son fils a une telle pour épouse, et
que le pére de la fille nidt I'assertion, celui-ci ne serait
pas tenu de jurer immédiatement, et la fille ne se trou-
verait pas mariée au fils de I'individu susindiqué]:

§ 11. De la réconciliation et de la composition amiables -
‘dans les affaires l_itigieuses.

Il est du devoir du k'ad’i de recommander aux per-
sonnes honorables [et qui jouissent d'une certaine con-
sidération, ou recommandables par leurs qualités, ou
qui sadonnent & I'étude des sciences religieuses], ou
qui sont unies par des liens de parenté rapprochée,
de terminer par voie amiable leur différend, Surtout
lorsqu'il y a & craindre qu'une sentence judiciaire n’ir-
rite davantage [les parties adverses et ne suscite entre
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elles des querelles et des haines. Dans ces prévisions,
le k¥'Ad'1 peut ordonner d'autorité une conclusion a I'a-
miable. - Un-jurisconsulte célébre; le k'ad’i Séh'notn
refusa méme, en pareille occurrence, ‘d'entendre deux
ulémas : « Conservez, leur dit-il, I'honorabilité de votre
caractére ; ne me faites pas savoir ici ce que Dieu veut
que vous teniez sous le voile. » Bien entendu, I'on sup-
pose que F'affaire soit de celles qui peuvent se terminer
par composition ou voie amiable, et qu'il ne s'agit pas,
par exemple, d’une répudiation].

SECTION VIIL

DES INDIVIDUS EN FAVEUR DESQUELS UN K AD'I N'A PAS LE DROIT
DE JUGER.

Un k'4d’i n'a pas le droit de juger i l'avantage des
personnes en faveur desquelles il ne lui est pas permis
de porter témoignage [tels que son pére, son enfant, sa
femrpe. Le sentiment de la parenté peut influer sur
Pesprit et le faire dévier]. Telle est I'opinion d’El-
Lakhmi [et elle est acceptée par tous les jurisconsultes,
Cetle question se représentera au chapitre (xxxix) Des
témoignages judiciaires].
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SECTION 1X.

DE LA -REVISION BT DE LA RKVOGABILITE DES JUGEMENTS. —— DES MOTIFS
ET DES CONSEQUENCES PRATIQUES DE LA REVOCABILITE. — DES
JUGEMENTS REVOCABLES PAR LYINDIVIDU SEUL QUI LES A PRONONCES.

—

§ 1. De la révision et de la révocabilité intégrale ou partielle des ju-
gements et décisions judiciaires, — Des circonstances qui motivent
la révocation des jugements. — Des modifications pratiques que
doivent subir tels jugements par rapport a 'incapacité des témoins.

On rejette [c'est--dire le k'dd'i nouvellement investi
de la judicature dans tel meh’kémeh ot il succéde a un
autre k'4d’1, rejette et révoque] — les jugements enta-
chés d'injustice [intentionnelle, prononcés par son pré-
décesseur, quand méme ils auraient une apparence
de droiture]; -— les jugements d'un k'ad’i ignorant ou
incapable et qui décidait sans consulter [les hommes de.
science, sans prendre conseil d’'ulémas, mais seulemient
d'aprés ses propres suppositions ou appréciations)]. Si-
non [c'est-a-dire s'il prenait conseil de gens éclairés),
on révise [ses jugements] et on ne donne -exécution
quaux décisions exemptes d'injustice [ou d'iniquité.
Ceci suppose évidemment qu’un ignorant, ouun homme
d'une maralité an moins douteuse a été, a Iexclusion
d'autres meilleurs que lui, élevé - la judicature].

Les jugements prononcés par un juge juste et éclairé
ne seront point révisés [par celui qui lui succédera, cap
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ils sont conformes aux connaissances actuelles, & I'état
actuel de la société; la révision et la résolution des ju-
gements entraineraient de graves inconvénients, din-
terminables débats, ce qui ne veut cependant pas dire
qu'un jugement contraire A la justice ne doit pas étre
cassé]. On révoquera [en effet, et toujours] en expli-
quant les motifs de lannulation, toute décision [pro-
noncée ou par le k'dd'i précédent, ou par un k'ad’i plus
ancien], quelle que soit cette décision, lorsqi’elle est
complétement contraire aux principes établis [par-le
Livre sacré, ou par la Sounna], ou aux régles et conve-
nances de conduite [admises par les vrais croyants;
cette annulation doit étre opérée, soit dans tels détails
du jugement, soit dans I'ensemble, quand méme le ju-
gement aurait été prononcé par un k'ad1 juste et éclaire,
ccar il faut éviter que Ion puisse rien attribuer & l'in-
justice ou au caprice. Ainsi, dans la pratique, dans les
régles de convenance ordinaire, il n'est pas permis de
juger sur les dépositions d'un témoin immoral, clest-
4-dire sans principe de religion; 4 plus forte raison, si
l'on juge sur le témoignage d'un mécréant, le jugement
sera-t-il attaquable et résolutoire]. '
[Khalil indique ensuite des circonstances d’applica-
tion de la disposition légale énoncée ici, et il dit :] Tel
serait le cas — ol & propos d'un esclave [ communal,
dont un des deux propriétaires, se trouvant dans la
géne et la pénurie, aarait affranchi la portion qu’il pos-
stde dans la propriété de I'esclave, et dont Fautre pro-
priétaire aurait refusé d’affranchir la portion qu'il en
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possede] un k'ad’i aurait dec;tde que cet esclave.tra-
vaillera,, pour employer 4 rédimer le reste de sa perscmne A '
les profits de son travail [et, par conséquent, aurait
attribué ces profits 4 celui de ces deux maitres qui a
refusé de compléter l'affranchissement; en principe,
celui des. deux propriétaires qui affranchit la portion
qui lm apparhent dans un esclave doit payer & sen co-
proprletalre le prix de la portion que ce dernier pos-
s¢de, afin que l'affranchissement soit immédiatement
complet; ainsi le veut la loi; si donc, en raison de la
géne et de l'insolvabilité du premier individu susindi-
qué, la seconde portion de I'esclave ne peut étre affran-
chie selon I'intention de la lo1, et qu'un k'ad croie
pouvoir, légalement, et d'aprés le rite h'anafite, décider '
que Tesclave, par les fruits de son travail, rédimera le
reste de sa personne, un autre k'ad’i, non b'anafite,
qui succédera au précédent, et pour qui cette décision
ne sera pas légitume, la pourra révoquer. Si cette méme
décision était prononcée par un juge qui la considére
cependant comme illégitime, il peut, lui, et aussi tout
autre, la révoquer. Il en est de méme dans les cas que
nous allons énumérer. On peut objecter ici que {a ré--
vocation est une contravention 4 la loi qui dispose qu'un
jugement prononceé par le juge exclut toute opposition
et est irrévocable ; mais on répond : Cela est vrai pour
les faits sur lesquels la loi se prononce nettement, ca-
tégoriquement, et ne laisse rien a l'interprétation ou i
la discussion; mais pour ceux qui sont laissés ou sont
restés discutables, 'annulation du jugement est plau-

v. : - ) 2
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sible]; — ot -une décision aurait conféré au voisin le
droit de préemption [ou de retrait; une semblable dé-
cision n'est pas dans la ligne rigoureuse de la loi, at-
tendu que la cession du droit de préemption an co-
propriétaire ou associé est plus conforme a la volonté
de la loi que celte méme cession au voisin]; — ot un
k'ad'i aurait condamné une personne quilui est ennemie
[mais ennemie seulement au point de vue mondain;
s'il g'agissait d’'un ennemi au point de vue religieux, la
sentence ne serait point résolutoire]; —ou, d’aprés le
témoignage d’'un mécréant, un jugement aurait été pro-
noncé [contre un mécréant, ou contre un musulman,
et ou le k'ad’i aurait su que ce témoin était mécréant;
un pareil jugement serait un exemple d’une décision
en opposition 1° avec les textes sacrés, car Dieu a dit
dans son saint Livre, « Appelez en témoignage les gens
de bien qui sont purmi vous;» 2° avec les régles de
conduite et/de convenances qui dirigent les musulmans
dans la valeur 4 attacher aux dépositions d’'un homme
de meeurs irrégulitres et i plus forte raison d'un infi-
déle]; — ou un k'ad’i aurait, par décision judiciaire,
attribué un héritage aux seuls parenis éloignés [tels
qw'une tante paternelle oumaternelle}, oy d un affranch
direct [ ¢’est-4-dire qui a ¢té directement affranchi par
son maitre; il y a alors contradiction avec ce principe,
« Accordez et livrez les parts de I'héritage 4 ceux a qu
elles doivent revenir »]; — ol un k'ad’i aurait rendu
un jugement d’aprés des informations ou notions ac-
quises avant.Vouverture des débats [ou des assisgs ; mais
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si le jugement a été rendu d'aprés les deposmons et
aveux faits en présence du K'a4d'i dans Pexercice de ses
fonctions, devant le tribunal méme, il 'y a plus Leun

4 révoquer le jugement, le k'ad’i se fit-il rendu cou-
pable de quelque faute dans la conduite de laﬁ'au-e,
eit-il, par exemple, contraint & un aveu un individu
non accusé; ce jugement ne saurait étre révoqué que
par le susdit k'adt lui-méme et cela pendant sa judi~
cature présente, non aprés qu'il sera remis er fonction
i la suite d'une destitution]; — ob un k'ad"t décideran
que telle répudiation [simple, c'est-a-dire] par un, est
définitive [ou par trois; un pareil arrét serait toujours
révocable ] ; — otril serait parfaitement constant [d'aprés
laveu du k'ad’i, ou d’aprés une autre preuve valable]
qu'il voulait rendre telle sentence [selon la justice et
Péquité], mais qu’il Sest trompé [soit par inattention,
soit par préoccupation, soit par oubli, et gulil a amsi
prononcé un jugement erroné ; en pareille circonstance,
il faut que la fansseté du jugement soit sensible et vi-
sible; 1] faut, de plus, la preuve que le k'ad’i a dévié
de son intention ; s1 lui seul pense ou croit qu'il se soit
trompé, lui- seul peut révoquer son jugement].; ——ont
, Pon reconnaitrait que les deux témoins | sur les qualités
et Ja valeur testimoniales desquels on avait pris des in-
formations, et dont les témoignages ensuite ont servi
de motif 4 'arrét judiciaire dans une question o il est
indispensable de produire deux témoins], sont ou es-
claves, ou méeréants, ou mineurs, ou impies [ou dé-
bauchés, ou ennemis de cefui contre lequel ils ont dé-
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posé, ou proches parents de celui en faveur duquel ils
ont témoigné |.

De méme [le jugement serait révocable], si I'un des
deux [témoins susdits] était tel [c'est-a-dire, était ou
esclave, ou mécréant, ou mineur, etc.], excepté lorsque
~ la matidre méme [sur laquelle statue ou décide le juge-

ment) est une valeur [ d’argent, ou de troupeaux, etc.
ainsi que nous le verrons au chapitre Des témotgnages
Jjudictaires]. En pareille matiére de procés, le jugement
est irrévocable [et exécutoire}, pourvu que le deman-
deur jure [avec son témoin restant]; s'il.refuse le ser-
ment, et que le défendeur jure, ce dernier reprend la
valeur [en litige; si le défendeur refuse de jurer, il n'a
rien 4 réclamer].

Dans le cas de meurtre [lorsque le k'ad’i a prononcé
la peine du talion, d'aprés la déposition de deux té-
moins, dont on reconnaii ensuite que l'un est, par
exémple, esclave), le plas proche parent du sang [clest-
a-dire le plus proche parent accusateur ou demandeur
en réparation ] doit faire avec un de ses 4'c'ib ou proches

" parents 4 lui ou proches parents de la victime, le ser-
ment cinquantenaire [ et alors le jugement est maintenu
et demeure. exécuioire (7). Ce fait de procédure repa-
:1-ait'ra lofsc!ue,nous traiterons de la législation crimi-
nelle et de I'homicide]. Si le parent accusateur ne jure
pas, le témaignage de I'autre témoin est annulé [et dés
lors on revoque le Jugement] '

~ Le témoin qui [en matiére de meurtre intention-
nel]Asaval_t [que Tautre témoin dont le-témoignage est,
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aprés coup, reconnu inadmissible, était esclave, ou mi-
neur, etc. et qui ne I'a pas déclaré}], sera condamné a
payer [le prix du sang]; sinon [é’est’-é-‘-dire st ce pre-
mier témoin ignorait que T'autre témoin fit esclave, ou
mineur, etc.], I'd'kila ou corporation de I'imam sera
condamnée & payer [le dieh ou prix du sang, pourva
cependant que I'imém n'ait pas connu la condition cir-
constancielle qui excluait la validité du témoignage de
l'esclave, ou du mineur, ete. Si l'imdm a su cette cir-
constance, il doit lui seul payer le prix du sang].

Dans le cas de mutilation [intentioniielle ou de bles-
sure intenttonnelle, si, d’aprés le témoignage de deux
témoins déposant qu'un tel a coupé, par exemple, la
main de tel individu, P'accusé condamné par jugement
alaméme mutilation ou blessure a subi ainsi la peine du.
talion, et si ensuite on reconnait que le témoignage de
I'un des deux témoins est inacceptable, 'accusé mutilé
doit jurer avec le témoin acceptable que la déposition
de I'autre témoin est véridique, et alors le jugement
prononcé est maintenu, par la raison que, pour-justifter
une accusation de blessure intentionnelle, il suffit d'un
témoignage et d'un serment. Si le témoin refuse de
jurer], Paccusé mutilé jurera que le témoignage est
illégal et faux. [Alors le Jugement sera rapporte et cet
accusé recevra du témoin le prix du sang pour sa main
perdue, dans Ihypothése que ce témoin aura connu
que Tautre témoin était madmlssxble en Justlce dans
Thypothése contraire, c’est I'd'k'ila de I'imim qui devra
payer le dieh.’ Si Paccusé mutilé ne jure pas, il n'a rien
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a réclamer. On suppose évidemment, dans toutes les
circonstances {énoncées dans ces trois alinéa), que Tin-
validité d’'un des témoignagesn'a été découverte qu'apres
le prononcé ou I'exécution du jugement ; si cette inva-
lidité a été reconnue auparavant, la conclusion est dil-
férente, ainsi que nous le verrons bient6t. |

$2. Des jugements quine doivent étre révoqués que par le juge méme
qui les a prononeés,

Le k'ad’1 seul ale droit de révoquer sa propre deci-
sion [dans les trois circonstances suivantes] : — 1°lors-
qu’il reconnait '[soit pendant sa judicature,.soit aprés
y avoir é1é réintégré] que telle autre décision ou sen-
tence est plus équitable [que celle quil a portée d'a-
bord, lorsque, par exemple, il accepte en premiére
instance I'opinion d'Ibn-el-K'acem, et qu'ensuite I'opi-
nion de Seh'notin lui parait préférable et plus siire;
cependant certains jurisconsultes pensent que, dans le
cas ici prévu, le k'adl ne peut révoquer sa décision
que pendant la durée de la judicature présente, non
aprés une réimtégration | ; — 3° lorsqu'il reconnait qu'il
est sorti, dans sa décision, de la pensée qui le dir-
geait [d'abord; il dort révoquer sa premiére décision
et juger selon sa pensée premiére]; — 3° lorsqu'il re-
conmait avoir dévié du rite qu'il a adopté [et qu'il a
prqnoncé, par erreur, selon un autre rite. Ces révoca-
tions ne sont permises que si le K'ad'i croit s'étre mé-
pris; s'# est bien prouvé qu'il sest trompé, son juge-
ment peut hicitement &tre cassé par un autre k'ad’, aingi
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que nous ['avons indiqué (dans le paragraphe précédent,
troisitme alinéa). Du reste, le k'ad'i seul ne peut révo-
quer sa décision dans le cas ou il est sorti de sa pensée
premlere que si, en cela, il a été inspiré par le dire
d'un juriste éclairé et a cependant abouti, en pratique,

a appliquer le dire de tel autre. Mais si ce k'adi a eu
dessein de prononcer telle décision sans Sappuyer sur
le dire ou l'opinion de personne, et qu'il se soit néan-
moins rencontré en conformité avec la maniére de voir
ou 'opinion d'un juriste éclairé, la décision peut éire
vévoquée par le k'ad’i méme qui I'a prononcée, ou par
un autre]. : ’

§$ 3. De Yirrévocabilité d'une décision judiciaire exprimant
une intention de la loi.

Un jugement [qu s'appuie sur une imtention de la
lot] exclut toute annulation [ou révocation], mais il ne
détruit pas la culpahilité [du fait par rapport a la per-
sonme en faveur de laquelle la décision est prononcée,
On veut parler ici des faits ou questions judiciaires,
licites dans I'apparence, illicites dans le fond. — Un indi-
vidu a dit 4 une femme, « Si je Uépouse, tu es répudiée, »
et il 'a épousée ; un k'ad'i a prononcé ensuite la Kgalité
de cette union. Ea pareil cas, le juge qui croit quela ré-
pudiation est abligatoire, laisse-t-il subsister I'union des
epoux susdits, il ne lui est plus permis de la remipre, -
—Un-individu a suscité deux faux témoins qui ont dé-
posé qu'il est marié 4 telle femme, et leo- k'ad’i a pro~
noncé selon le désir de Iindividu. Malgre ce jugement,
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la cohabitation du demandeur avec la femme ne devient
pas licite; car, si le k'ad’i eit connu suffisamment Taf-
faire, il n'aurait pas prononcé daprés la déposition des
deux témoins. — Si, dans le rite du k'ad’i, le fait est
licite dans l'apparence et dans le fond, le jugement
prononcé annule toute culpabilité pour lindividu en
faveur duquel est la décision; ainsi, dans le rite cha-
féi'te, le jugement qui reconmaitrait et proclamerait
comme légale 'union matrimoniale d’'un individu avec
une fernme non parente 4 laquelle il aurait dit, « Si je
t'épouse, tu es répudiée, » détruirait toute la culpabilite
du fait ; la raison en est que, dans le rite chaféi'te, cette
sorte de répudiation conditionnelle par forme anticipée
n'est point obligatoire, flit-elle par trois. 11 en serait de
méme encore, par exemple, si un k'ad’i chaféi'te pro-
nongait qu'il est permis an mineur de cohabiter avec
la femme répudiée définitivement, dans le but de li-
citer un nouveau mariage avec le mari qui I'a répudiée].

$ 4. De la forme de I'expression principale dans I'énoncé
d’un jugement, relativement a la révocabilité.

Les termes — « Je reporte la propriété [ de telle mai-
son & Zeid, » ou bien « Cette maison appartient 4 Zeid, »
ou bien « Il est démontré que cette maison est la pro-
priété de Zeid],» — ou «Je romps tel contrat [de
mariage ou autre], »—sont des formules valables d’¢-
noncé de jugement [et elles sont tout aussi réguliéres
que celles qui présehtent ces mots : « Je juge ou je dé-
cide que..... » Par conséquent, le jugement est inatta-
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quable dans ces formes. On suppose ici que la procé-
dure est parfaitement irréprochable, sous le rapport
des enquétes relatives aux iémoins, etc. ] Il en est de
méme d’un [jugement 4 propos d’'un] mariage contracté
sans représentant [de la part de la femme,_ mais par la
femme elle-méme assistée de deux témoins], si le ju-
gement constate Pabsence de représentant. [Cette der-
niére disposition indique que pareille question a été
portée & un tribunal h'anafite, et que le jugement rendu
ne porte ni affirmation ni négation relativement 4 l'ab-
sence du représentant; or, méme alors, un k'ad'i malé-
kite n'a pas le droit de rapporter le jugement du k'ad’i
hanafite, car le silence du k'ad’i h'anafite est encore 4 -
nos yeux un jugement ; mais 1 est plus convenable d’ex:
poser le fait. Si le k'dd'i mélékite, au contraire, ne
signale pas, ainsi que le prescrit la précédente dispo-
sition, 'absence du représentant; le jugement est atta-
quable par un k'ad'i d’un autre rite, puisque alors le
mélékite ne s'est pas astreint aux prescriptions de son -
rite.] Mais [cette formule de réponse pour le cas sup-
posé 1c1], « Je ne licite pas» [c’est-a-dire «Je ne licite
pas ou ne ratifie pas ce mariage contracté sans repré-
sentant de la femme »], n’est pas un jugement [cai- rien
dans T'expression ne prononce {'annulation du contrat],
pas plus que [ces mots] «Je réponds d'aprés la loi
que, » ou « Mon avis 1égal est que, » ou « Je donne fat-
oua; » car une réponse, un fatoua nimplique pas un
Jugement, mais simplement un sens de consultation
Juridique].

v. . 23
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SECTION X.

DE L'OBLIGATION D'EXAMINER LA LOI CHAQUE FOIS QUE LE MEME FArp
SE PRESENTE EN JUSTICE.

Le k'ad't ne passera point [ 'est-d~dire ne s'autorisera
pdint de la ressemblance ou de lidentité d'une ques-
tion judiciaire pour appliquer la décision ou le juge-
ment| 4 une question de méme espéce [ou de méme
nature]. A toute question nouvellement portée au tri-
bunal, le k'ad’1 recherchera [quelles sont les intentions
précises et les applications justes de la loi relativement
au fait présent; car un jugement est toujours une dé-
cision spéciale, isolée, une décision de détail, jamais
une décision générale et devant embrasser plusieurs
procés. Toutes les fois donc quun fait semblable se re-
présente, il faut de nouvelles enquétes, un nouvel exa-
men des dispositions de la loi]. Tel serait le cas ou
aurait été rompu, judiciairement, le mariage d’un in-
dividu [avecla fille d'une femme qui I'a] allaité lorsqu'il
avait dépassé 1'dge légal [c'est-a-dire dépassé deux ans
et deux ou trois mois, et ou le jugement serait motivé
sur ce que l'allaitement de I'enfant, quoique déja grand,
c’est-a-dire ayant dépassé I'age légal, interdit les unions
matrimoniales. (Voyez chap. x, De la parenté opérée par
la succion ou Tasage du lait d’une méme femme, sect. 1 el
it, vol. I, pag: 120.) La seule chose qu'établisse le
jugement susdit est la dissolution actuelle du mariage
en question; i} ne préjuge pas que, pour l'avenir, l'u-
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pion conjugale dé deux mdividus dans le méme cas
doit étre prohibé; la question en soi demeure done
susceptible dun nouvel examen, ¢'est-a-dire que lorsque
pareille question se représentera pour d'autres indivi-
dus, le jugement dont nous venons de parler ne devra
pas étre constitué comme principe, le fait deVra étre
examiné de nouveau et la loi consultée et séricusement
interrogée |. Tel serait encore le cas ot 'union matri-
moniale d'une femme qui aurait été mariée pendant le
temps d'attente [ou i'ddeh qui suit un mariage précé-
dent, aurait été rompue par un jugement d'un k'ad'i,
el ensuite] aurait été interdite pour toujours [ celuw
qui Taurait contractée. Encore ici, le jugement a sim-~
plement dissous le mariage actuel, mais la question
d'interdiction de toute union pour lavenir entre les
deux individus demeure sujette 4 examen). Dans ces
deux cas [ de parenté par I'allaitement et de meiriage‘ pen-
dant I'‘'ddeh], la femme [aprés le jugement] se trouve,
pour l'avenir [et aux yeux de la loi], comme toute
autre femme [que nul jugement pdreil n'a atteinte. Si,
pour cette femme, une méme circonstance se renou-
velle, la loi devra &tre de nouveau consultée, pesée,
interrogée ; en cela, le passé est comme n’ayant point
existé].



180 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

SECTION XL

DE LA CIRCONSTANCE DANS LAQUELLE IL N°Y A PAS A PROVOQUER
DE GONGILIATION.

Il n’est pas permis au k'ad’i d’engager les parties ad-
verses 4 entrer en conciliation, lorsqu'il lui est démon-
tré [par des preuves ou par des aveux] que telle des
parties doit avoir gain de cause. [On n’excepte que les
cas mdiqueés précédemment (p. 165, § 11). Générale-
ment, la conciliation a quelque chose qui déconsidére
ou qui humilie; parfois aussi elle porte dommage 4
certains droits, et alors, dans aucune circonstance,
meéme entre parents ou entre personnes de positions ho-
- norables, etc. il n’est permis de la provoquer. )

SECTION XIL

DES TEMOIGNAGES COMME BASE DES JUGEMENTS.

Un K'4d'i doit [ en matiéres judiciaires, s'efforcer
d’obtenir les preuves testimoniales, et par conséquent}
s’appuyer avant iout, non pas sur ce quil a appris de
la question | portée 4 son tribunal ], mais sur ce quil sait
de la moralité [ou de la non moralité] des témoins. [ Lors-
qu'un k'ad’i connait ou la valeur ou l'insuffisance testi-
moniale de tels témoins, il se conduit d’aprés ce quiil
a appris et d’'aprés ce qu'il connait de la capacité des
témoins. | Il en est de méme, — si ces témoins sont ré-
putés tels [ cest-a-dire sont réputés comme attaquables,
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ou comme inattaquables, et que rien ne soit venu dé-
truire cette réputation, ou que le k'ad'i n’ait rien appris
qui Tait détruite |; —ou si [la probité et] la qualité
valable du témoin est avouée [et reconnue] par celui
contre lequel est produit le témoignage. [Le k'ad’i n'est
pas alors tenu de faire prendre des informations sur ce
témoin ; I'aveu susdit est suffisant, qu'il soit donné avant
ou aprés la déposition testimoniale. ]

SECTION XIIL

DU RENIEMENT DES AVEUX. -~ DU JUGEMENT OUBLIE OU NIE
PAR LE K AD'1,

Si Pindividu condamné [en raison de l'aveu fait par.
Ini devant le tribunal ] vient & nier ensuite son aveu,
celte dénégation est sans valeur [et le jugement reste
exécutoire, On suppose évidemment ici que le k'ad'i a
prononcé la sentence sans appeler, ainsi que le de-
mande habituellement 1a loi, i faire constater par deux
témoins I'aveu prononcé. Bien que le k'ad'i se soit con- -
tenté de l'aveu seul, parce que cet aveu était produit
en présence du tribunal, le jugement n’est pas pour
cela révocable. Si I'aveu était nié avant que le juge-
ment fiit rendu, le k'ad’i ne. devrait pas prononcer de
decision, car il ne jugerait alors que d'aprés ce quiil
sait]. (Voy. sect. xir)

Lorsque deux témoins certifient testimonialement
que tel jugement a été prononcé par le k'ad'i, et que
celui-ci prétend ne pas se le rappeler ou ne Tavoir pas
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prononcé, ce k'dd’t doit donner cours (4 la décision
indiquée, quil soit ou non en fonction].

SECTION XIV.

DE L'APPEL OU REFERE A UN SEGOND TRIBUNAL.

§$ 1. De I'appel ou référé, en général.

Il est permis au k'ad’i de se référer d’une cause 4 un
autre [k'ad’i, de I'instruire de tout ce qui a eu lieu dans
le litige, afin que ce second k’ad't prononce en dernier
ressort et donne cours aux indications établies par I'in-
formation premiére. On ne se référe que de deux ma-
niéres ], — soit par communication verbale directe, —
soit par le moyen de deux témoins, dans loute circons-
tance possible [c'est-d-dire quel que soit le nombre de
témoins exigé dans le litige, que ce nombre soit, par
exemple, de quatre, comme dans une accusation de
cohabitation illicite, ou de deux, comme pour une ques-
tion de mariage ou d’alfranchissement, etc. Ces deux
manitres de se référer sont permises |, pourvu qu’alors
chacun des k'ad’i se trouve dans les limites locales de
sa juridiction [car en dehors de ces himites le k'ad'i est
sans fonction. Par suite, celui qui se référe n’étant pas
dans le lieu de sa juridiction, ne représente qu'un dé-
noncialeur ou un témomn ; et celm auquel on se référe,
- 81l n'est pas dans les limites locales de sa jundiction,
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sappuierait, pour juger, sur des informations regues
avant qu'il eiit été & son tribunal] (8).

§ 2. Des régles de détail & observer dans un appel ou référé
per le moyen de deux témoins.

Le k’ad'i [auquel une affaire a été soumise par un
autre au moyen de deux témoins] ne se basera [pour
établir son jugement] que sur leurs témoignages quels
qu'ils soient, fussent-ils contradictoires i ceux que relate
Pexposé [qui est envoyé]. Le k'ad’i qui se référe doit,
ainst que les-deux témoins susdits, mettre son seing
ou cachet sur la piéce ou rescrit d’envoi. [1l est bien
entendu que l'intérieur de cette piéce est également
signé ; car un écrit sans signature ou cachet est sans va-
leur et comme non avenu.] La pitce, seule, ne serait
d'aucune autorité [il faut que deux personnes témoi-
gnent qu'elle est réellement de tel k'ad'i, que ce k'ad’
a requis et demandé leur témoignage . pour laffaire
dont elle contient I'exposé)].

Les deux témoins {qui ont été appelés par le k'ad’i
a témoigner que I'envoi est de Jui] porteront cet exposé,
fit-ce méme A un autre [k'ad’t que celui auquel il est
adressé, si le destinataire direct venait 4 mourir ou &
étre déplacé; il en sera de méme si le destinataire est
dans une autre localité que celle ou I'envoi est adresse,
pourva cependant que le défendeur se trouve dans
cette localité, et que l'identité de ce dernier soit bien
constatee. Les témoins remettront lexpédition & un
autre que celui & qui elle est adressée, bien qu’elle
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porte le nom du destinataire premier; ils se confor-
meront alors A ce quindique la désignation de la lo-
calité ].

Le témoignage des deux témoins [lors méme que 1a
piéce d’envoi ne leur a pas été lue] a la valeur d’un
aveu et est une déclaration constatant que le contenu
de la piéce est Popinion ou Yécriture du k'dd'i [qui ex-
pédie; car P'aveu relatif & une chose, méme ignorée,
est légal et recevable; il repose sur l'indication qui a
été aflirmée par le k'4d1, & savoir que le contenu du
pli était tel ou tel].

§ 3. De la forme de I'acte d'appel ou de référé. — De la conduite du
k'ad'i auquel est porié le référé, et de la position que le k'ad't qui
se référe doit avoir comme juge.

L'acte de référé [envoyé par le k'ad’i premier] doit
énoncer toutes les indications et désignations distinc-
tives de I'individu [contre lequel Taffaire est dirigée],
tels que nom particulier et nom du pére et méme du
grand-pére, si cela est nécessaire, lieu de résidence,
domicile], profession, etc.

Le second [k'ad’i; c'est-a-dire celui auquel il a été
écrit] passera outre sur les circonstances [ décidées dans
Pexpédition], mais [il n'agit ainsi que lorsquil a exa-
miné tous les détails de procédure, en a constaté I'exe-
cution; sl y a eu quelque omission], il reconstruit
[c'est-a-dire répare ce qui manque; il accepte comme
accomplies, et sur lesquelles il n'a pas i revenir, les
choses seulement que I'expédition indique comme véri-
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fiées et prouvees. Si donc les témoignages et I'examen
des qualités et de la capacité des témoins y sont rela-
tés comme vérifiés, le second k'ad’i n'a plus. & les vé-
rifier; il n'aura qua demander au défendeur &'il lui
reste d’autres preuves, ou & le déclarer en défant, s'il
yalieu, & moins que déja toutes ces formalités n’alent
¢té remplies]. o

Un k'ad’i agit de méme [il vérifie, termine], lorsqu'il
est porté & d’autres fonctions [c'est-4-dire lorsque ses
attributions changent, et qu’il passe par exemple du
tribunal des affaires de ventes ou de commerce 4 celui
des affaires criminelles; il est permis alors 4 ce k'ad’i
appelé a de nouvelles fonctions, d'expédier les aflaires
pendantes, de reconstruire et compléter ce qui manque
4 celles qui peuvent rentrer dans le cercle de ses attri-
butions nouvelles. Mais s'1l est mis hors de fonction,
puis replacé, il n’y a pas lieu & reconstruire les affaires
quil a laissées incomplétes; il les reprend du commen-
cement et fait une nouvelle instruction).

Le K'ad'i [auquel est adressé le référé] passera outre
[surles décisions indiquées dans 'expédition, et recons-
truira les manques dans les détails de procédure], quand
méme il y a une peine définie [ou un pardon entier
prononce pour un cas de talion ; on passe outre, disons-
nous, et on accepte comme fait accompli les décisions
mentionnées dans Pexpédition], mais 4 la condition
que le kK'ad'i [qui sest référé] soit capable [et ait le
droit de prononcer], ou soit k'adi d'une grande loca-

lité [par exemple le k'ad'i d’Egypte, ou de la Mekke, ou

. 21
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de I'Andalousie ; la fonction de kad'i, dans Dislamisme
suppose toujours la science et I'équité]. Sinon [ 'est-a-
dire si ce k'ad’i n'a pas la capacite et le droit voulus],
le k'ad'i [auquel est porté le référé n’a rien 4 examiner
ou réparer [dans I'expédition el dans T'aflaire qui lw
sont adressées .

De méme encore, ¢l y a dans la localité un second
individu semblable au premier accusé [ou défendeur,
c'est-a-dire ayant le méme nom personnel, méme nom
de pére, elc. le k'ad1 auquel on a référé w'a rien i
examiner ni 4 sanctionner, avant d'avoir les preuves
de l'identité de Pindividu auquel se rapporte Taffaire],
et cela quand méme la personne [qui est connue pour
avoir les mémes noms et qualités que Taccusé ou le
défendeur] serait décédée. [Il faut qu'il soit constant
que ce n'est point delle quiil s’agit dans I'affaire, | Mais
st les indications [ et qualifications données dans le res-
crit ou I'expédition] ne sont pas suffisantes [pour dis-
tinguer P'individu sur lequel porte la cause, d'une autre
_ personne semblable 4 lui de nom, d’extérieur, etc.], le
k'ad’i [auquel on sest référé] est-il ou n’est-il pas en
droit d’autoriser {tout de prime abord] T'action du de-
mandeur [contre cette personne]? A ce sujet, il y a
deux opinions contraires. [Mais il est clair, d'aprés la
disposition qui préctde (et qui commence cet alinéa),
qull 0’y a aucune action 4 permettre avant d'avoir ac-
quis les preuves de I'identité et de la personnalite de
Paccusé ou défendeur. ]
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SEGTION XV.

pE [’ABSENCE DES PERSONNES ET DES GHOSES, EN MATIERE DE LITIGES.

Toute affaire dans laquelle le défendeur {cité en jus-
tice] n'est qu'a une distance peu éloignée, se poursuit
comme s'il était présent [dans la localité ol siége le
kK4d'i. Audition de la plainte, témoignages, enquétes,
jugement, tout s'opére el se condwit de méme que si
le défendeur résidait au siége du tribunal. Il y a trois
distinctions relativement aux distances : — distance
courte on rapprochée, telle que trois jours de marche
avec stireté de chemins; — distance moyenne, ou dix
jours de marche avec sireté de chemins, ou deux jours
de marche par des chemins dangereux; — distance ex-
tréme, telle que, par exemple, du Marreb & la Mekke
ou & Médine].

Toute affaire [quelle qu'elle soit, et} dont la partie
adverse [citée en justice] est éloignée a distance ex-
tréme comme de IAfrique [ ou Mar'reb | 4 la Mekke [ par
exemple, ou & Médine, ou de I'Andalousie au Khora-
¢n], se juge en exigeant du demandeur le serment
d'exécution [c'est-a-dire le serment litis-décisif (idmin
el-Kad'd), déclarant que lui demandeur n’a renoncé en
rien 4 ses droits, n'en a rien transféré a une autre per-
sonne, n'en a rien délégué A un manditaire. Ce ser-
ment cst de nécessité indispensable a la poursuite et
i 1a conclusion du litige , quand méme la partie pour-
sutvie serait décédée, & moins gue les heritiers de pre-
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mier ordre ne se soient présenlés & partie avant que
la demande fit portée au tribunal. Toutes les fois que
le serment susdit n'a pas été exigé, le jugement est an-
nulé].

Les témoins doivent étre nommés [dans tout juge-
ment prononcé contre un absent 4 distance moyenne
ou 4 distance extréme, alin que I'absent, 4 son arrivée,
puisse, sl y a lien, infirmer les témoignages ou les
convaincre d'insuffisance). Sinon [ c'est-d-dire si les té-
moins n'ont pas été nommés dans le prononcé du juge-
ment], ce jugement est cassé [ mais seulement dans le
cas ou le k'dd'l n'est pas connu pour son équité et sa
capacité, et alors laffaire doit éire informée et reprise
du commencement. Les témoins dolvent étre nommés
dans T'énoncé du jugement, lorsquiil leur a été de-
mandé s'ils Wavaient plus de preuves & présenter].

Toutes les affaires dans lesquelles la partie adverse
[appelée en justice] est & une distance de dix jours de
marche [avec stireté des chemins], ou de deux jours
[ de marche par des chemins dangereux], se jugent, en
exigeant du demandeur le serment d’exécution, ex-
cepté les cas ol il s'agit-de revendication de biens fonds
[ou terres, car alors on doit attendre la présentation
des titres et raisons que le défendeur a a produire. S'il
sagit d’autre chose que d'une revendication de terres
ou biens fonds, ou biens ruraux, on juge sans attendre
le défendeur. L'exception établie dans cette question lé-
gale est basée sur ce que les biens fonds sont plus avide-
ment désirés et ambitionnés, sont plus souvent le motif
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de jalousies, de tromperies, de ruses, de querelles de
proceés. La présence du défendeur est exigée afin de
couper court & de pareilles conséquences]. .

Lorsque la c_hose sur laquelle statue le jugement et
qui peut facilement se reconnaitre par ses caractéres
distinctifs [tels sont les biens fonds, les esclaves, des
animaux, un vétement], est absente ou éloignée [du
lieu o siége le tribunal, ou des limites de la circons-
cription ou ressort de ce tribunal], on juge [sans exiger
que I'on produise et présente la chose]. On agit de
méme pour une dette [lorsque la chose due peut se
distinguer facilement; mais 8’1l s'agissait, par exemple,
de fer, de soie, on se conduirait autrement, & moins
qu'une preuve ou un titre n'en détermine la valeur; peu
importe que la chose due soit ou non de la catégorie
des choses semblables).

Le k'ad’i appelle [d’ autorlte] 4 comparaitre devant
lui I'individu contre lequel la plainte est portée; I'assi-
gnation est faile soit sur signature, soit par voie d’ex-
prés [soit par écrit ou de toute autre fagon], toutes
les fois que cet individu n'est pas 4 [une distance de]
plus d’une course [ c'est-4-dire de plus de quatre bérid
ou postes, ou quarante-huit milles, ce qui est le plus
court espace ou irajet constituant un voyage]. (Voyez
chap. 1, De la Priére, sect. xiv, vol. I, p- 230, etnote
71, p- 540.) A une distance plus grande, par exemple
4 soixante milles, I'individu ne sera sommé de compa-
raitre que si le demandeur produit un témoin [qui dé-
pose de la realité du droit ou de la réclamation de ce



190 JURISPRUDENCE MUSULMANE,

demandeur. Du reste, 'accusé ne sera jamais contraint
de comparaitre que si le plaignant ou demandeur vient
présenter des motifs appréciables et plausibles de
plaintes, tels que des traces de coups ou de blessures,
et requérir le secours de la justice, car il ne faut pas
que la plainte n’aboutisse qu’a un fait nul}.

Un ¥'ad’i ne mariera pas une femme |c'est-a-dire ne
devra point étre le ouali ou représentant d’une femme
en fait de mariage, et dans le cas ou elle n’a d’autre
ouali que ce k'dd’1], s1 elle n'est point dans les limites
locales otr il exerce sa juridiction [et si, par exemple,
cette femme est en Syrie et le k'ad’t au Kaire, fiit-elle
méme originaire d’Egypte; s1 elle est au Kaire, fit-elle
méme Synienne d’origine, le k'dd’1 a le droit de la ma-
rier). o

Une affaire judiciaire [qui a trait 4 des biens fonds]
doit-elle se débattre et se juger dans la localité ou se
trouve [lindividu cité en justice? Cette question a été
résolue par la pratique [ et 'exemple, & Médine, en An-
dalousie, c'est-a-dire en Espagne, et Khalil admet cette
pratique comme préférable). Ou bien doit-on débattre
et juger cette affaire dans la localité ol se trouve la
chose qui est la matiére du différend et ou est intents
le procés? [La réponse est mndiquée par ce que nous
venons de dire. Du reste, cette question n'a été soule-
vée que pour les cas ou il sagit de biens fonds; si
sagit de toute autre chose, d’'une dette, par exemple,
le procés se poursuit la ol le demandeur a porté sa
requéle ou sa plainte. ]
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Concédera-t-on a un individu la faculté d'intenter un
proces [ou de porter une plainte et de la poursuivre,
en faveur et] au nom d'un absent dont il n’a point recu
de mandat [et dont méme il n’est pas parent, que cet
absent soit éloigné 4 distance ou extréme ou rappro-
chée? Cette faculté, dis-je, peut-elle étre concédée lors-
que les biens sont Rrésents et quil y a a craindre qu'ils
ne soient pris ou ne soient perdus pour le propriétaire
absent? ou bien faut-il que Pindividu qui intente le pro-
cés soit 1nvesti d’'un mandat de la part de ce proprie-
taire]? A cel égard, les avis différent. [ La premiére partie
de la question est posée comme principe par Ibn-el-
K'ascem; la seconde par El-Madjéchoiin et par Mout'ar-
raf. I va sans dire que l'individu qui se porle partie
pour I'absent doit produire les preuves et témoignages
nécessaires; de plus, la question suppose qu'il n'a au-
cun intérét dans la conservation du bien appartenant &
l'absent, et qu'il n'a & cet égard aucune garantie parti-
culi¢re & sauver. Mais si l'individu susdit a un intérét
quelconque a ce que ce bien ne se perde ou ne se dé-
grade pas, s'il I'a pris en location, par exemple, ou I'a
emprunté 4 titre de prét d’'usage, et que la chose soit -
de celles que Yon peut tenir constamment loin des re-
gards, ou s'il s'agit d'un gage regu, ou si l'individu, tel
qu'un proche parent, une épouse, a un droit de frais
d'entretien 4 recevoir sur ce bien, ou si la garantie de
I'individu est engagée, par exemple, 4 propos d’un gage,
ou & propos du prét d’'une chose que I'on peut tenir
en secret par devers soi, ou a propos d’une caution don-
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née par cet individu pour une dette dont le débiteur
“se dispose & voyager et qui par conséquent risque d'étre
perdue, ou bien encore si ce dernier s'est approprié
injustement le bien et que déja onlui en ait ravi quelque
partie, etc. I'imdividu a le droit incontestable de porter
plainte en justice.]
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GHAPITRE XXXIX.

DES TEMOIGNAGES JUDICIAIRES, OU DES TEMOINS
JUDICIATRES (4'DL).

SECTION I

DES QUALITEES REQUISES DANS LES TEMOINS ET L ES ENQUf‘I’l‘EURS JUDI-
CIAIRES. — DETAILS RELATIFS AUX FORMES ET MOTIFS DES DEPO-
SITIONS OU TEMOIGNAGES.

§ 1. De la capacité personnelle du iémoin judiciaire.

[On a défini le témoignage : « Une déclaration qui,
entendue du juge, loblige de juger conformément au
sens qu'elle exprime, pourvu que le témoin qui I'a énon-
cée soit homme de droiture et de probité, qu'il ne soit
pas seul déposant, ou bien quétant seul, celui quiI'a
appelé en témoignage jure avec lui. » — Par les mots
« oblige de j juger, » on exclut I'idée de sunple informa-
tion; par le nom « juge, » on veut des:gner tout indi-
vidu ayant droit ou mission de rendre la justice, soit
kad1, soit émir, h'dkem ou gouverneur et délégué du
souverain, etc.; « homme de droiture et de probité, »
cest-4-dire dont on a constaté ou dont on connait la
probité et la droiture. ]

Pour qu'un individu soit habile et accepta])le a té-

v, 25
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moigner &), il faut [lorsqu’il va déposer en justice], |
— 1° qu'il jouisse de la Liberté civile [c'est-d-dire qu'il
ne soil pas esclave; un affranchi .doit étre d'une pro-
bité et d'une moralité incontestables, pour éire admis a
témoigner en faveur du patron qui I'a mis-en liberté];
—~— 2° quil soit musulman [ car, en principe, le té-
moignage d'un mécréant, a propos d'un musulman,
n’est jamais acceptable; et, de I'aveu général, un in-
fidéle n’est point admissible 4 témoigner méme & pro-
pos d'un infidéle]; — 3° quil soit sain d'esprit; ——
#° qu'il soit majeur [car le témoignage des mineurs n'a
de valeur que dans certaines circonstances que nous
mentionnerons |; — 5° qu'il soit de meeurs réguliéres
et irréprochables; — 6° qu’il soit libre de toute inter-
diction [pour cause d'maptitude 4 se conduire et & ad-
ministrer ses biens; —— 7° qu'il soit conny; celui dont
on ignore la famille, la maniére de vivre, de se con-
duire, elc. n'est pas admissible & témoigner|; — 8° qu'il
ne soit pas exccnirique dans ses croyances [soit par
ignorance, soit par systéme ou de propos deélibéré],
fit-ce méme par suile de raisonnements [et par esprit
philosophique; il ne doit pas éire, par exemple, un khd-
ridji ou un Kadart, c'est-a-dire un sectaire ou un partisan
de la doctrine de la non-prédestination ou fatalité des
actes; cette doctrine implique I'ignorance des rapports
des causes aux effets; les doctrines des sectaires ou schis-
matiques impliquent la tendance a exphquer les choses
par les discussions ). — La droiture que I'on spécilie
par les caractéres ou qualités que nous venons d’énu-
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mérer n'est point la droiture comme vertu génerale,
mais bien comme mérite ou valeur 4 exiger dans un té-
moin judiciaire]. Il faut encore [ pour que l'individu soit
acceplé comme habile & témoigner], — g° qu’il n’ait
pas commis quelque faute grave [dont, au su du public,
il n'ait pas promnis de ne plus se rendre coupable; s'it
sest repenti el quiil se soit amendé, le témoignage est
recevable ];— 1 0° qu’il né soit pas connu' comme enclin
et habitué au mensonge [ et 4 la duplicité; un seul men-
songe passé ne serait pas un motif suffisant d’exclusion];
— 11° quil ne soit pas habitué aux petites fautes [ par
exemple, & voler une bouchée de nourriture, un grain
de telle graine, etc. car ces sortes d'actes indiquent des
sentiments bas et communs, le mangue du respect de
soi-méme]; — 12° quil ne soit pas léger [et futile, pen
soucieux de ce qu’il fait; — 13° qu’ﬂ ne soit pas adonné
au jeu du nard (19 et méme qu’il 0’y ait pas joue une
seule fois, fidt-ce méme sans enjeu, car le nard est ex-
pressément prohibé par la religion, ainst que tous les
jeux de pur hasard; jouer au nard est donc une de ces
fautes graves indiquées ci-dessus; le jen des échecs est
bldmable; cependant certaines opinions le considérent
comme permis, par la raison que quelques disciples des
disciples du Prophéte jouaient a ce jeu]; — 14° qu'il
ne déroge point 4 sa dignité dhomme et [sache se main-
tenir dans les bornes des convenances, cest-a-dire qu’il ]
ne fasse rien qui ne convienne [4 un homme sérieux
et religienx), par exemple, qu’il ne s'adonne pas au jeli
du K'amdm [pigeon]‘,' qu'il ne recherche pas les plaisirs
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du chant [et de la musique, soit dans les noces ou ail-
leurs, car la musique pousse 4 la dépense, comme l'eau
fait pousser les plantes], qu'il ne se livre pas, par manie
ou par caprice [é quelque industrie commune], a tra-
vailler des cuirs, par exemple, ou & tisser, ou qu'il n'ait
pas le gotit du jeu des échecs [ou autres jeux (1) qui
cependant ne sont pas expressément défendus; on a dit
que jouer aux échecs une fois par an, puis deux fois,
indique un penchant & s'adonner 4 ce jeu et suffit pour
faire considérer un individu comme indigne d’étre ad-
mis en témoignage judiciaire; les métiers bas et com-
muns ne sont pas un motif d’exclusion pour ceux qui
s'y livrent par nécessité ou par vocation, non par caprice
ou par fantaisie].

$ 2. Du témoignage de l'aveugle, du sourd et du muet.

L’aveugle et le sourd [lorsqu'ils ont d’ailleurs la ca-
pacité légale pour témoigner] ne sont admis en témoi-
gnage, le premier que pour des pﬁroles, le second que
pour des actes. [Le rite h'analite et le rite chéafér'te re-
cusent les témoignages de l'aveugle. L'aveugle sourd
n'est point recevable & témoigner. Le muet dépose par
signes intelligibles ou par écrit. La déposition du sourd
sar des paroles, et celle de F'aveugle sur des faits ou
actes, est acceptable s1 elle se rapporte & une époque
antérieure  I'infirmité du témoin. ]

§ 3. Du témoin irréfléchi.

La déposition du témoin wrréfléchi [cest-a-dire qui a
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la faculté d'attention et de réflexion, mais qui n’en fait
pas ou ne sait pas en faire usage ], n’est admissible judi-
ciairement que lorsqu’elle ne peut présenter aucune in-
certitude [dans son énonceé; telle est cette déposition :
«Jai vu un tel couper la main de cette personne. » L'a-
liéné, l'idiot et tout mdividu privé d'intelligence et de
raison, n'est Jamals Tecu a temmgner]

§ 4. Des circonsiances de parenté relativement a 'acceptation
des témoignages judiciaires,

On n'admet point les dépositions d'un témoin en fa-
veur d'un proche parent, par exemple [en faveur] de
son pére ou autre ascendant [aieul, bisaieul, — ou de
sa mére ou auire ascendante, aieule, bisaieule], — ou
méme de I'épouse de son pére, — ou du mari de sa
mére [ — ou méme de son épouse, ou du fils ou du
pire de cette épouse].

On n'admet pas non plus le témoignage — [par
exemple d'une femme en faveur de son mari ou en fa-
veur du hils du pére et de la mére de ce mari; mais est
recevable le témoignage de ’homme en faveur du fils
dumari de sa fille; le fils de la femme accusée d’adul-
tére est, en matiére de témoignages, considéré de méme
que le fils de la femme non accusée; ~— du pere ou de
lamére en faveur de leur enfant; — de 'épouse en faveur
de T'enfant de son mari et né d’un autre lit, méme en
faveur d'un enfant d'une parenté plus éloignéé , tel qu'un
petit-fils; —] des enfants directs, par exemple, de la
fille, méme des enfants de degré inférieur [tels que le
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pelitfils, en faveur du pére ou dela mére; — ni du
pere et de la mére, en faveur de ces mémes enfants);
—- ni du conjoint du fils ou de la fille | c’est-a-dire lors-
que Pun dépose en faveur du pére ou de la mére de sa
femme, ou lorsque Pautre dépose en faveur du pére
ou de la mére de son mari; mais la déposition de ces
deux individus, fils et {ille, est recevable en [aveur de
Pépouse de leur pére et du mari de leur mére; de
méme est admissible le témoignage du pére ou de la
meére de la femme, en faveur de I'enfant du mari de
leur lille, ou en faveur du pére ou de la mére de ce
mari; — d'un courtier, dans un marché qu'il a conclu
par commission, & moins que sa déposition n'mmdique
qu'une médiocre diflérence dans les prix ou valeurs qui
font le sujet du litige; — de celui qui a fait une de-
mande en mariage, lorsque c'est ce méme individu qui
a conclu le contrat, et lorsqu'il s'agit d’'une question a
juger entre les époux; — du légataire, en faveur de
celui qui lwi a fait un legs).

La déposition du pére [ou de la mére] avec celle de
son fils ne constitue qu'un seul témoignage [et dés lors
une des deux dépositions est nulle]. De méme [est
inadmissible et nulle] la déposition de celui | des deux,
pére ou fils] qui témoigne — devant I'autre [soitle pére
devant le fils, soit le fils devant le pére]; — ou contre
Pautre, — ou conformément 4 Vopinion [ou sur un
écrit] de I'autre. [ Dans ces différends, il faut faire prendre
des informations par I'enquéteur. ] '
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§5. Des témoins qui ne sonl admis, dans cerlains litiges, qu'a la
condition d’étre d’une capacilé ou valeur teslimoniale supérieure
¢l reconnue. '

Le témoignage d’un frére en faveur de son frére est
acceptable, mais 4 la condition que le déposant art une
valeur testimoniale supérieure [4 celle des gens ses
égaux, car sans ceile supériorité il y aurait lieu a le
soupgonner de partialité; il faut de plus que le dépo-
sant ne vive point dans la famille du frére en faveur
duquel il iémoigne, sinon le témoignage sera toujours
rejeté. Le frére ne peut déposer en faveur de son frére
accusé comme auteur de blessures intentionnelles; mais
la déposition est acceptée, s'il s'agit de questions d'inté-
rét, ou de blessures pour lesquelles la loi prononce une
amende], Un frére est admis & reconnaitre [ou a décla-
ter| la capacité testimoniale de son frére; mais le Mou-
daouéneh indique le contraire [et donne pour motif’
que cette reconnaissance est une sorte d’hommage in-
direct que se rend le déclarant].

De méme [on n’admet 4 témoigner qu'a la condition
d'étre d'une probité et d'une valeur testimoniale supe-
rieures et reconnues], — le mercenaire [ou journalier,
ou travailleur, en faveur du patron qui le solde ou le
rétribue, mais dans la famille duquel il n’habite pas et
ne vit pas); — l'affranchi de degré inférieur [ en faveur
de I'individu affranchi qui lui a donné la liberté, et
dans la famille duquel il ne vit pas]; — un ami dévoué
et profondément intime, qui partage et les joies et les
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peines de son ami; il faut encore que le déposant ne
soit pas dans la famille de son ami]; — un associé d'une
société commerciale discrétionnaire, en faveur de sop
associé et & propos de valeurs autres que celles sur les-
quelles 'association discrétionnatre est constituée [ entre
les deux individus:; mais dans l'association commer-
ciale restrictive, un associé, pourvu qu’il ait une valeur
testimoniale reconnue supérieure, est admis 4 déposer
en faveur de son associé, a propos de valeurs autres
que celles qui sont engagées dans leur association. Dans
Iassociation simple ou particuliére, limitée 3 telle ou
telle chose déterminée, chaque intéressé est admis,
comme tout autre individu, a témoigner en faveur de
son coassocié, toutes les fois qu'il ne s'agit pas des in-
téréts directement engagés dans la société susdite].
Pareillement, on admet et cela aux mémes condi-
tions de valeur et de probité testimoniales] — ce qu'un -
témoin ajoute 4 sa précédente déposition, ou ce quiil
en retranche [quand méme l'affaire en litige serait dé-
cidée, et quand méme ce qui est ajouté pe concorde-
rait pas avec les prétentions ou raisons du demandeur;
seulement, le demandeur reste libre d’accepter ce qu'in-
dique cette addition, lorsqu'il n'a rien invoqué ou exigé
de ce quelle énonce. Si donc le demandeur a réclamé
dix pitces d’or, et que le témoin susdit ait témoigné de
cette dette telle quelle, ou I'ait déclarée moindre ou
plus grande, pui_s ait ajouté qu’elle s'éleve au dela de
ce quil a déclaré dans sa déposition premiére, cette
addition au précédent témoignage n'est point rejetable]:
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— ce dont se ressouvient le témoin [soit sain, soit
malade , en surplus de sa déposition précédente], et
bien qu'il ait douté [et qu'il ait répondu déja, au mo-
ment ot il a été interrogé, « Je ne sais pas bien,» ou-
«Je n'al pas connaissance »].

§ 6. Des qualités requises dans 'enquéteur. — Des enquétes secrétes,
ou non secrétes, relativement a la valeur ou capacité testimoniale
des témoins.

Un enquéteur doit teujours présenter les garanties
de valeur morale [exigées dans les témoins], et cela &
un degré supérieur,

On admet un témoignage [d'un témoin qui a besoin
d'étre soumis aux investigations et informations de I'en-
_ quéteur, dans toute question d'intérét, et] méme dans
les cas [de questions criminelles] ot la loi décerne des
peines afflictives déterminées et fixées. [Celte disposi-
tion détruit Popinion d’'un juriste, qui ne veut dans les
questions de sang, dont la loi fixe la pénalité, que des
témoins d'une valeur morale supérieure, vu la gravité
de ces sortes de procés. ]

L'enquéteur doit étre bien connu [du k'ad’i, comme
homme de probité et de morale, cest-2-dire de valeur
testimoniale irrécusable], 2 moins que le témoin [sur
lequel il s'agit de prendre des informations] ne soit
étranger [car alors il n'est pas d'obligation nécessaire
que 'individu chargé de faire des recherches soit par-
faitement connu du k'adi comme étant de moralité
supérieure; il suffit que cet individu soit dans les con-

v. 26
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ditions voulues pour un témoin admissible, et que le
k'ad’i en soit assuré. On agit relativement 4 la femme
appelée en témoignage, de méme que pour le témoiy
étranger, car elle vit éloignée des hommes].

~ «Je témoigne que tel témoin est probe [et véridique,
Cest-a-dire qu'il a les qualités requises] et qu'il est ad-
missible, » est la formule [de déclaration par laquelle
Tenquéteur doit informer le k'ad'i. Les mots «je -
moigne, » sontindispensables, ainsi que les mots « probe
et admissible, » les premiers indiquant la moralité re;-
gieuse, et les autres le degeé convenable d'intelligence,
de réflexion et de gravité nécessaires dans un témoin,
Un mot oublié dans la formule rend la déclaration il-
lusoire, et partant inacceptable. Dieu a dit dans son
saint Livre : « Appelez en témoignage les gens de droi-
* ture et d’équité ; ce sont ceux-li que vous devez admetire
a témoigner »].

L'enquéteur doit—- étre clairvoyant et str, connaitre
[les hommes, leurs qualités et défauts], et par suite
étre incapable de tromper [sciemment, ou par igno-
rance, ou en se laissant entrainer a I'avis de tel ou tel];
— ne s'appuyer [ pour établir son jugement ] que sur une
longue fréquentation [du témoin, en voyage, en rési-
dence], et non sur des oui-dire. [Les informations ob-
tenues par de simples oui-dire sont considérées comme
nulles, 4 moins qu'elles ne conduisent 4 des données
positives. Cette indication, « Nous avons toujours en-
tendu louer la droiture et la nature réfléchie dun tel
par des gens graves et recommandables, » est accepiée
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comme valable. La longueur des fréquentations ou re-
jations avec le témoin.se détermine par Pusage local.
Les informations données par des femmes, soit sur des
hommes, soit sur des femmes, ne sont acceptables que
pour les cas dans lesquels elles ont le droit de porter
témoignage. | ' '

1l est encore d’obligation que I'enquéteur soit — dn
méme marché ou bazar [que celui sur la valeur testi-
moniale duquel il est chargé de recueillir des rensei-
gnements |, — on de la méme localité [on station], —
amoins d'impossibilité morale [ c’est-a-dire 4 moins que
les gens de ce bazar ou de cette localité ne soient pas
acceptables en témoignage. L'obligation légale exprimée
par la disposition énoncée ici signifie, en d'autres termes
plus simples, que les renseignements doivent é&tre pris
de quelqu’un du bazar ou de la localité du témoin].

La fonction d’enquéteur doit stre confide a celui qui
est connu et réputé pour le plus probe et le plus sir
[cest-4-dire celul qui, au point de vue de valeur testi-
moniale, est irréprochable].

L'obligation est [imposée 4 tout fidéle] d’attaquer [ et
incriminer tel témoignage|, s'il y a lieu de craindre que
les droits réels soient méconnus. [En d'autres termes,
lorsqu'une personne sait que tel témoin est récusable
ou incriminable, et que si elle ne s'éléve pas contre
lui, il y a risque qu'il soit admis & témoigner et qu'il
en résulte un jugement injuste, elle doit incriminer ou
attaquer le susdit témoin, afin que justice soit rendue
4 qui de droit. ) '
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Il convient que le k'ad’i fasse prendre, outre les in-
formations publiques, des informations secrétes. [Pour
ces derniéres, un seul individu suffit.] Mais il est mieux
[pour les informations secrétes, et il est obligatoire pour
les informations publiques] de ne s'en rapporter qu’a
plusieurs personnes. La loi permet qu’une personne dé-
clare comme acceptable tel témoin, bien qu'elle n'en
sache pas le nom et qu’elle n'indique pas sur quoi elle
se fonde [dans son estimation de la capacité testimo-
niale de ce témoin]. Au contraire, la personne qui at-
taque la validité d'un témoignage doit preciser [le motif
sur lequel elle fonde son opposition. Amnsi, un individu
attaque la moralité de tel témoin; on demande sur quoi
repose l'attaque, et le récriminant répond : « J'ai vu cet
homme vendre sans faire le trait de la balance, » Lors-
que deux témoins récusent la droiture de tel homme,
contrairement a deux autres témoins qui la déclarent,
le témoignage des premiers fait autorité |, et il est ac-
cepté de préférence [car le témoignage récusant porte
sur des circonslances apparentes et l'autre sur des choses
non visibles].

Lorsqu’un individu [dont le témoignage a été sou-
mis, selon les régles voulues, aux recherches des en-
quéteurs] donne un nouvean témoignage, faul-il [faire
une nouvelle enquéte sur ce dernier, ou bien] se con-
tenter de la premiére enquéte [qui a été faite & propos
du -précédent témoignage]? A cet égard, les avis ont
differé. [D'aprés Seh'motin, 4 chaque nouvean témoi-
gnage il faut une nouvelle enquéte, afin de sassurer
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toujours de la moralité des témoins, de la droiture de
leurs déposilions, et afin de metire I'enquéte 4 la con-
paissance de tous. D’aprés T'opinion d’El-Achhab, qui
gappuie de lautorité de Malek, I'instaurateur du rite
milékite, la premiére information relative au premier
témoignage &st suffisante. Mais, dit Ibn-O'rfa, le prin-
cipe de conduile pratique est aujourd’hui, tout comme
il étart autrefois, de se conformer au dire de Seh’'noun,
lors méme que le second témoignage est rendu le jour
de 'enquéte relative au premier; on n'excepte que le
cas ol le témoin est reconnu comme homme d'une pro-
bité et d'une moralité supérieures.]

§ 7. De la validité du témoignage reiatlf aux litiges entre les parents
el leurs enfants

La lo1 admet — le pére ou la meére & porter témoi-
gnage [ contre un de ses enfants] en faveur d'un autre de
ses enfants; — un enfant 4 témoiguner en faveur de I'un
des deux [c'est-a-dire en faveur de son pére contre sa
mére et réciproquement ], — pourvu que rien n'indique
une tendance [ et une disposition 4 une préférence injuste
ou irrationnelle, A défaut de cette condition, le témoi-
gnage est rejeté. Un enfant est admis & témoigner contre
son pére & propos de la répudiation de la mére de cet
enfant, si celle-ci nie qu'elle soit répudiée; si la mére
prétend étre répudiée, 'enfant est, selon I'opinion d’El-
Achhab, inadmissible & témoigner, et admissible, selon
lopinion d'lbn-el-K'acem. Pour toute autre affaire
quune affaire de répudiation ou de divorce, Tenfant
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n'est point recu a témoigner en faveur de sa mere, tant
qu'elle est sous la puissance du pere; le témoignage est
valable, si la mére est définitivement séparée du pére,
Est également recevable le témoignage de 'enfant —
en faveur de son pére contre son grand-pére, — en fa-
veur de son propre enfant contre 'enfant de son enfant,
et vice versd. Dans toutes ces circonstances, on suppose,
comme condition expresse, que rien n'indique une pré-
férence irrationnelle ouinjuste, quele pére, par exemple,
en témoignant en faveur du plus jeune de ses enfants,
ne puisse étre soupgonné de vouloir conserver plus long-
temps le maniement des biens].

§$ 8. Du témoignage d'une personne ennemie.

On n’admet point le témoignage — d'un individu
ennemi [de celui contre lequel cet individu déposel];
on n'admet pas méme ce dernier 4 déposer contre I'en-
fant [ou le pére ou la mére de son ennemi; on rejette
également le témoignage de cet enfant contre I'ennemi
de son pére ou de sa mére, cet enfant n'edt-il plus son
pére ni sa mére, car les nimitiés aussi se transmettent
par héritage]; — d’'un musulman contre un mécréant
dont il est ennemi. [Et ici Fon entend I'inimitié au point
de vue des relations mondaines ou civiles, non au point

de vue religieux; car, religieusement parlant, il n’y a
pas d’tnimitié individuelle, I'inimitié est générale. —
On admet la déposition portée contre un mineur, ou
contre un interdit incapable de se conduire et de gérer
ses affaires, qui est sous la tutelle d'un ennemi du té-
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moin déposant. — Dans T'état ordinaire des choses, le
témoignage du musulman contre I'infidéle est valable,
non vice versd. — Il n'est pas nécessaire que l'inimitié
des individus soit prouvée par preuves authentiques; il
suffit de preuves approximatives, d'indications simples. ]

Le 1émoin [apte a témoigner] doit [lorsque, sur I'in-
vitation du k'ad'i, il a fart sa déposition] déclarer sur-
Jechamp qu'il est ennemi [de celui contre lequel est
donnée la déposition; par la, le k'4d'i est prévenu d'une
circonstance importante qu’il ‘examinera. Il en est de
méme du cas de parenté].

Un témoignage est encore rejeté, lorsqu'aprés l'avoir
prononcé, le témoin dit [ celui contre lequel il a dé-
posé], « Tu. soupgonnes ma -probité [dans le témoi-
gnage que je viens d’énoncer], et tu me compares i un
insensé, & un extravagant, » et lorsque [par ces paroles)
le témoin intente une plainte judiciaire [conire I'indi-
vidu; car cette observation et cette plainte du témoin
sont Péquivalent d’'une preuve d'initnitié entre lui et la
partie contre laquelle il a témoigné]. Le témoignage
[susdit] ne sera pas rejeté si le témoin ne fait que de
simples [ observations ou] plaintes [adressées au public;
sil dit, par exemple, aux assistants, « Vous voyez de
quelle maniére il agit envers moi, comment il a parlé de
moi, » oubien : « Je n’aurais jamais cru qu'il se fit ainsi
comporté envers moi, » ete. ].
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§ 9. Des témoignages relatifs anx individus dans la géne
ou dans la souflrance,

Il est permis au témoin de déposer et de témoigner
— de Pétat de géne et de malaise [de l'accusé pour
dettes, par exemple], en se fondant sur ce que lui,
témoin, a pu reconnaitre par la fréquentation [ou la
pratique, ou l'observation de 1T'accusé]; — des priva-
tions et peines auxquelles il sait, d’aprés les indications
ordinaires pour ces sortes de notions, que I'accusé est
en proie [telles que 1a faim, le manque de vétements);
— des mauvais traitements, par exemple [que d’aprés
la fréquentation de tels époux, ou de I'un ou de l'autre],
il sait que tel des deux conjoints endure [de la part de
Pautre. Bien entendu, des preuves rigoureuses ne sont
pas exigées dans ces diverses questions; il suffit de fortes
présomptions, d'indications rationnelles qui servent de
base aux paroles du témoin déposant].

§ 10. Du témoignage spontané.

Lorsqu'un imdividu, aussitét qu'ont cessé d’exister
les causes d'infériorité pour lesquelles il a été récusé
comme témoin, aussitét, par exemple, qu’il a renoncé
4 sa vie d'immoralité et d'irréligion, ou qu'il est sorti
de minorité, ou d'esclavage, ou qu'll a sincérement
embrassé I'islamisme, s'empresse | c’est-a-dire est soup-
conné de se hiter] de faire sa déposition, elle n'est
point admissible [car il y aurait lieu de supposer qu'elle
n'est admise qu'en raison du nouvel état du’ déposant.
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Si le témoignage n'a pas été refusé avant qu'alent dis-
paru les raisons susdites d’exclusion, il sera accepte,
attendu qu'il n'a été prononcé qu'aprés la disparition
des empéchements]. ’

Nest pas non plus admissible le témoignage de I'in-
dividu | méme acceptable judiciairement comme témoin,
mais] soupgonné d’étre dispose & faire connaitre qu'il
partage le déshonneur dont il est stigmatisé, avec tel
autre individu; tel serait le témoignage d’un batard dans
une question de cohabitation illicite [ou méme dans
une question d'injures et de diffamation (voyez ch. xLiv,
De la diffamation et des injures, vol. V1), ou autre ques-
tion de cette nature. Car une honte partagée devient
plus legere, et l'on a dit : « La femme aduli¢re ou inces-
tueuse voudrail que toutes les auires femmes fussent
incestueuses ou adultéres »].

$ 11. Du témoin qui a subi une peine afiliclive définie,

La déposition judiciaire d’'un témoin qui a subi une
peine afflictive définie [et limitée par la loi, ou méme
toute autre peine correctionnelle,] n’est point admis-
sible dans une accusation semblable 4 celle qui a amené
la condamnation de ce témoin. [Dans toute autre ques-
tion différente, le témoignage de ce témoin sera va-
lable ; ainsi, celui qui aurait subi la peine portée contre
tout musulman qui s’enivre serait admis 4 témoigner
dans une accusation pour injure et diffamation. Mais
81l s'agissait d'un musulman converti qui, avant son is-
lamisation, aurait été puni pour s'étre enivré, cette pu-

v 27
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nition ancienne ne pourrait motiver le rejet du témoj.
gnage aprés celte conversion. |

$ 12. De l'accusation ou citalion empressée.

Toutes les fois que lon soupconne le témoin d’em-
Pressement a porter son temmgnage, pour queique
genre de question que ce soit [qu'il sagisse dun fait
purement civil, ou d'un fait civil qui exige aussi une
satisfaction envers Dieu], la déposition n’est point ac-
ceptée; tel est le cas ol le déposant appelle de suite
en justice celui contre lequel il dépose. [Cet empres-
sement est une indication et une preuve de haine. Ainsi,
un individu prend parti pour un absent contre un
autr‘e'individu, cite ce dernier en justice et donne aussi-
tot ses dépositions testimoniales; cet empressement rend
inadmissibles ces dépositions. De méme, pour un fait
civil qui intéresse la morale et la religion ; par exemple,
quatre individus se prennent & un autre, le conduisent

~au k'ad’1 et déposent qu'il est coupable d'adultére, Une
déposition ausst hative n'est point admissible ; elle est
au moins blamable, car il est du devoir de Phomme de

cacher ses hontes et celles des autres. ]
LXd

$ 13. Du témoignage accompagné d'un serment.

On rejette tout témoignage accompagné d’un serment
[qui en certifie 1a véracité, dans quelque genre de cause
que ce soit. Peu importe que le serment précede ou
suive la déposition, qu'il soit ad_|01nt immédiatement
ou médiatement au mot « Je temmgne » ou« Je déclare, »



H. — JURISPRUDENCE CIVILE. 211

comme dans cette déposition, «Je témoigne par Dieu
quun tel te doit telle somme, » ou « Je temmgne ou je
déclare qu'un tel te doit telle somme, je le jure par
Dien. » Cette sorie de témoignage n'cst cependant pas
rejetée,, lorsqu’elle est énoncée par un homme du com-
mun; lignorance ou la simplicité du témoin l'excuse.
— Du reste, le k'ad’i qui a quelque doute sur la sin-
cérité de la déposition d'un témoin a le droit d’exiger
que ce témoin jure, fit-ce méme par le serment de
répudialion, que cette déposition est smcére]

$ 14. Du témoignage produit avant qu'il soit demandé.

Tout témoignége [porté en justice] avant qu'il soit
demandé |par I'individu en faveur duquel il dépose],
est refusé dans toute affaire purement civile. [Un pareil
témoignage est illégal par la raison seule qu'il est pro-
duit avant qu'il soit demandé. Mais celui en faveur du-
quel est ce témoignage doit étre averti du rejet de ce
témoignage. Le -Hadit ou recueil des paroles du Pro-
phéte dit : « Le pire des témoins est celui qui dépose
avant d'étre appelé & témoigner. »|

§ 15. Des cas dans lesquels I'individu doit s’empresser de porter
sa déposition & Yautorité judiciaire, ou peul s'en dispenser.

| Les faits de pur droit humain, c'est-a-dire Purément
awvils ou purement du ressort de 'homme, sont des faits
quil est licite de réduire a néant, de supprimer, de faire
cesser, Les faits de droit divin, c'est-a-dire purement
moraux et religieux, dans lesquels i existe un droit,
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une satisfaction envers la divinité, sont des faits que
I’homme, doué de raison et majeur, n'a pas la puissance
de réduire & néant. — Cetle distinction ne veut pas dire
cependant que dans les faits de pur droit humain, i
'y a pas aussi un droit sacré ou divin ; Dieu a son droit
sur tout acte civil, c’est le droit par lequel Dieu com-
mande de rendre 4 tous ce qui leur est di. II est des
faits de droit divin dans lesquels le droit humain a toy-
jours une part; il en est d'autres dans lesquels I'homme
n'a nul droit d’action, ne peut rien avoir ni rien diriger
4 sa volonté. La disposition suivante offre un exemple
de ces deux sortes de faits. ]

Toutes les fois qu'ont eu lieu des faits ol il y a lou-
jours le droit de Dieu, et ou la culpabilité ou la cri-
minalité a une durée de permanence, par exemple dans
un cas d'affranchissement d'un esclave, ou dans un cas
de répudiation, ou d’immobilisation, ou de parenté,
par [suite de F'allaitement ou par] la succion d’'un méme
lait, Iindivida qui apprend un de ces faits criminels
doit, aussi promptement quil lui est possible, porter
sa deéposition [aux tribunaux compétents. Fn d'anires
termes plus explicites, il doit, aussi promptement qu'il
le peut, aller déposer quil sait, par exemple, — que
tel affranchi est repris comme esclave et propriéte par
son maitre, que telle affranchie est reprise par son
maitre, qui cohabite ainsi illicitement avec elle; — ou
qu'un tel individu, qui a répudié sa femme, conserve
avec elle de coupables relations ; — ou que limmobi-
lisateur de tel ouak’f, ou telle autre personne conserve



11. — JURISPRUDENCE CIVILE, 213

ce ouak'f sous sa direction, ou en reste I'usufruitier, ou
en distribue les revenus a d’autres qu'aux destinataires
Jégaux ; — ou qu'un tel a épousé une femme qui est sa
seur de lait, etc. Si lindividu qui a connaissance de
ces [aits et autres semblables, n’en dépose pas aussitét
que possibie auprés de l'autorité judiciaire, son témoi-
gnage ensuite sera récusable et ne pourra plus étre
utile].

[Dans les quatre sortes de faits que nous venons de
citer, 'homme a un droit, une part : esclave, le droit
de libération de sa personne, la femme répudiée, le
droit de secouer I'autorité marilale, le destinataire 1é-
gal du ouak'f, le droit sux bénéhices de ce ouak'l. D’autre
part, chacun de ces individus peut renoncer i ce droit
el & ses conséquences. Mais, dans le quatriéme fait,
Ihomme n'a nul droit 4 exercer, n'a nulle part d'action;
le droit de Dieu seul est méconnu et outrage. |

Lorsqu'il s’agit d'un fait d'une autre nature | c'est-a-
dire d'un fait qui outrage le droit de Dieu, mais dont
la criminalité ou la culpabilité se limite au temps né-
cessaire pour l'accomplissement de T'acte, et dés lors
n'a pas une durée de permanence, lorsqu'il sagit], par
exemple, de cohabitation illicite, I'individu qui en a
connaissance a le libre choix [ou de porter sa déposi-
tion 4 I'autorité judiciaire, ou de se taire. Il en serait
de méme pour le cas ot un individu aurait bu du vin
ou aurait commis toute autre faute de cette espéce. La
loi ne veut pas parler ici de lindividu connu par “ses
habitudes de libertinage ou de débauche, car alors,
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ainsi que l'indiquent Malek et d’autres, on: serait bli-
mable de ne pas aller déposer entre les mains de qui
de droit, afin de couper court au mal.]

§ 16. Du témoin volonlaire et du témoin secret.

Un témoignage quun individu s'est volontairement
chargé de produire n'est pomt {en raison de cette cir-
constance | sujet & récusation. Il en est de méme du té-
moignage de I'individu qui s’est caché [et qui, par con-
séquent, dépose d'un aveu qu'il a entendu de Pinculpé
se croyant seul et ne pensant pas étre entendu. Si la-
veu, dit Malek, peut étre constaté comme il convient,
le témoignage de I'mdividu qui était caché est valable].

$ 17. Des lémoins de condition Lrop différente de celle des parties
adverses, :

Nest pas admissible le témoignage demandé i des
individus trop éloignés [par leur condition et leur vie
particuliére] de ceux contre lesquels ce témoignage est
porté; tel est le témoignage du Bédouin [ou Arabe du
désert] pour un habitant d’une ville ou d’un village [ou
hameau, contre un autre habitant d'une ville ou de la
campagne. Le Prophéte a dit : « Que le Bédouin ne soit
pas témoin contre un fidéle 4 demeure fixe dans la ville
ou dans la campagpe. » Mais cette disposilion 1égale
n'est applicable que dans les questions d'intérét ou de
biens ou d’argent, non, par exemple, pour une inculpa-
tion relative & un vol et & une attaque sur les chemins,
4 un meurtre, & une diffamation, 4 une blessure. Le té-
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moignage spontané et non demandé du Bédouin, pour
un individu de la ville ou de la campagne, est accep-
table]. La déposition du Bédoum [appelé a témoigner |
est acceptée 4 propos de choses quil a entendues [ou
vues, ¢'est-a-dire paroles ou actions dans un trajet quel-
conque], ou & propos de voyageurs [gens des villes ou
des campagnes] qui sont passés prés de lm [dans un
voyage .

On rejette le témoignage des mendiants, dans les
procés relatifs 4 des valeurs assez considerables [mais
non dans les débats relatifs 4 de faibles ou minimes va-
leurs; il serait accepté s’il ne portait que sur des con-
testations entendues, et que 'un des plaidants avoudt
ce fait]. Le témoin sera admis 4 témoigner, s'il ne men:
die pas ou ne demande pas, ou il ne demande qu'aux
personnes [riches et] de position élevée [fit-il ques<
tion, dans le procés, de valeurs considérables; et en-
core alors faut-il qu’il ne demande pas pour lni-méme,
et qu'il ne sollicite pas de part dans les zékat ou pré-

lévements]. {Voyez chap. m, Des prélévements, sect. 1x,
vol. I, p. 428.)

§ 18, Des témoignages inléressés ou pouvani éire supposés tels.

Est inadmissible. tout témoignage .[ou déposition]
dont I'individu [déposant] peut retirer un avantage [ou-
profit; car alors la véracité ou la bonne foi du 1émoin
peut étre suspectée]; telle serait une déposition testimo-
niale d’adultére, ou de meurtre volontaire, portée contre
une personne [riche et) justiciable (mouh’s'an) (12! dont
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est héritier le témoin déposant [fiit-1l pére ou frére, ou
enfant de I'accusé. Le témoignage est suspect, car le té.
moin peut avoir l'intention de faire condamner & mort
laccusé, afin de jouir de Ihéritage].

Il n'en est plus ainsi [Cest-a-dire que le témoignage
susdit est recevable, — lorsque la personne accusée de
cohabitation illicite est vierge et intacte; car alors il n'ya
pas lieu & soupgonner le témoin ; — ou] lorsque Faccusé
est pauvre [— ou lorsqu'il s'agit d’'une accusation de
meurtre involontaire ; dans ce dernier cas, le témoignage
n'est pas & suspecter, 'accusé fiit-il riche ou pauvre].

Est également inadmissible le témoignage [qui pa-
rait inspiré dans des vues d'intérét ou d'avantages|, par
excmple [lorsquil vient] — d'un individu qui dépose et
témoigne [qu'un tel esi l'auteur] de I'affranchissernent
d'un esclave sur lequel on peut soupgonner que cet in-
dividu ait le projet de sattribuer les droits de patro-
nage [et par conséquent le droit de sapproprier les
biens présents ou & venir de cet affranchi, ou de se
glorifier simplement du patronage de cet alfranchi, qui
est homme de science, ou de haute piete, ou de consi-
dération dans le monde; tel serait le cas ol Uindividu
témoignerait que son pére a donné la liberté au susdit
affranchi, d'ailleurs riche, et ol personne des héntiers
de cet affranchi n’aurait, a titre de droit de patronage,
4 réclamer de part dans la succession; un pareil témoi-
gnage conduirait & acquérir injustement I'héritage et 4
en frustrer, par exemple, les filles ou les femmes de I'af-
franchi défunt; si, au contraire, tous les héritiers sont
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males, le témoignage susdit est accepté, par la raison
que son rejet serait au détriment de tous]; — ou d'un
créancier en faveur de son débiteur [par exemple, et
lorsque ce créancier témoigne que ce débiteur a recu
telle donation, ou a droit 4 telle réparation pécuniaire
pour des blessures involontaires, ou a droit & telle va-
leur quelle quelle soit, car alors le créancier peut étre
soupgonné de favoriser le débiteur dans le but d'étre
payé. Mais dans toute autre question qu'une question
d'argent ou d’affaire qui aboutit 4 une valeur 4 recevoir,
par exemple, dans une affaire d'injures ou de dénigre-
ment, ou de meurtre volontaire, etc. le témoignage de
ce créancier est valable; il en serait de méme s'il s’agis~
sait d'un objet déterminé et visible, par exemple, d'un
vétement, d'une maison. On suppose évidemment que le
débiteur susdit, en faveur duquelle créancier témoigune,
est insolvable, et que la dette est échue ou va échoir).

Le contraire a lieu [c'est-d-dire que le témoignage
est acceptable ] lorsque le déposant témoigne en faveur
de celui 4 I'entretien ou aux dépenses duquel il pourvoit
[sans y étre obligé par circonstance légale; tel serait
le cas ol le susdit déposant aurait pour travailleur &
gages ou pour mercenaire, mais sans I'avoir dans sa fa-
mille, I'individu en faveur duquel est la déposition,
quel que soit cet individu, parent ou non, par rap-.
port & ce déposant; la déposition qui témoignerait d'nn
- meurire ou d’un adultére contre cet individu serait éga-
lement accepiable et valable, pourvu aussi que T'accusé
fit mouk's'an ou Justiciable (12), Si le déposant est tenu

¥
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de fournir 4 I'entretien de Uindividu accusé, la déposi-
tion est récusable].

Un témoignage de chacun des deux témoins, en fa-
veur de Y'autre, est valable, fat-il donné [par tous les
deux] dans la méme audience [ou l'un fit-il donné dans
une audience et 'autre dans une autre, et réclamassent.
ils tous deux contre une seule et méme partie adverse,
ou contre plusieurs].

Dans [une question relative 4] une attaque [ou un
vol] sur les chemins, des voyageurs ou gens de la ca-
ravane [c’est-d-dire, comme d’habitude, deux témoins
probes et valables, pris parmi eux] sont admis a dé-
poser et témoigner en faveur d'un [de leurs compa-
gnons de voyage, 4 propos de valeurs dérobées ou en-
levées, ou d'un individu tueé ou injurié par ceux ou par
tel de ceux qui ont assailli la caravane. Cette disposi-
tion de la loi semble étre illicite en principe, vu qu’il
y a inimitié positive entre les déposants et les accusés
(voy. plus haut, § 8), mais ici nécessité fait loi].

S'il s'agit [non plus d’une caravane, mais] — d'un
corps de (bak'ri) marins préposés & la garde [d'une
rade, d'un port, d’'un bor'dz ou entrée d'un port, —
ou de gardes-cotes, — ou de gardiens apostés & la garde
d'une bourgade, d'un village ou de tout autre lieu], —
une déposition de leur part n'est admissible que si elle
[établit parfaitement la connaissance et la certitude du
fait, c’est-a-dire si elle] est fournie au moins par vingt
[d'entre eux, déposant contre un individu qui leur est
étranger et qui n'est point de leur troupe. Car s'ils dé-
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Posaient contre quelqu'un dentre eux, deux témoiqs
ou déposants suffiraient. S1 dix déposent, et que celui
en faveur duquel ils témoignent, dans une affaire d’ar-
gent, jure de la véracité de la déposition, on agit en
conséquence de ces depositions. — De méme, on-exige
que la déposition soit portée par vingt témoins, lors-
quelle est présentée par des individus qui étaient avec
une troupe venant du pays des infidéles en pays musul-
man, et qui embrassent l'islamisme, qu'ils aient été ou
non réclamés comme esclaves et mis ou non en liberté
par le souverain |.

[On rejette pareillement le témoignage — s'il est
présenté par des soldats qui ont fait route ensemble
et qui déposent en faveur d'un d’entre eux, — ou s'il
est contraire 4 des Arabes, et quand méme ces soldats
ne sont pas unis comme camarades et compagnons
darmes; ces sortes de dépositions contre les Arabes
(dit le commentateur) se voient de notre temps. (Les
soldats dont on veut parler ne sont pas ordinairement
arabes.) Dans tous les cas prévus ici, la loi a eu pour
but de garantir les accusés des influences d'esprit de
corps ou de protection exclusive et injuste (13).]

On n’admet pas le témoignage de I'individu qui se
‘déclare 1égataire d’un legs considérable, et qui déclare
aussi que telle autre personne est également légataire [ de
tel legs, considérable ou non. Cette déposition, pouvant
dtre suspectée, ne donne ni 4 Pun ni 4 lautre individu
aucun droit sur 'héritage]. Sinon [cest-a-dire si 'indi-
vidu se déclare comme légataire d'un legs de peu de
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valeur, et déclare tel autre individu comme étant aussi
légataire, que ce dernier legs soit minime ou considé-
rable}, le témoignage ou la déclaration est valable pour
les deux [individus. Si alors il n'y a que ce seul témoi-
gnage, l'autre légataire doit jurer de la vérité de la dé-
claration, et ce serment le rend définitivement 1égataire
pour tout le legs qui lui est attribué ; d'un autre coté, le
~ déposant recevra, sans qu’il soit obligé de jurer, la part
minime d’héritage dont il s’est déclaré légataire. L'autre
légataire refuse-t-il de jurer, on doit annuler le legs du
déposant. — Quant au terme « legs considérable, » il
indique la limite a laquelle on peut suspecter la sincé-
rité du déclarant. — Toutes les décisions prévues ici
supposent un testament ou un rescrit tracé ou de la
main ou par ordre du testateur. S'il n'y a pas de testa-
ment, ou s'il est tracé de la main du déposant susdit,
la déclaration de ce déposant ne lui peut servir a lui-
méme, quelque faible que soit le legs qu'il réclame;
elle ne sert qu'a son colégataire désigne; le résultat se-
rait le méme dans le cas ou il y aurait deux écrits tes-
tamentaires, un en faveur du déposant, l'autre en faveur
de Tautre légataire désigné par la déposition; le seul
écrit relatif 4 ce dernier légataire est valable et devient
exéculoire. A défaut de tout écrit testamentaire, la dé-
positidn est absolument nulle, par la raison qu'elle est
suspecte].
On rejette [ comme pouvant étre suspectée | la depo-
sition [ou déclaration testimoniale)] — d’un individu qui
a pour but de repousser [Faccusalion portée contre lui s
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_ ou d'un individu de I'd'Kila (voyez plus loin, ch. xt,
Du sang versé, sect. ut, $ 5), qui a pour but d’étre fa-
vorable 4 un accusé de meurtre [involontaire], lorsque
ceite déposition presente les témoins & charge comine
des hommes vicieux [et irréligieux; cette dépasition,
qui incrimine la moralité des témoins a charge; estnulle;
quelle ait lieu avant ou aprésla mise en jugement, avant
ou aprés la décision judiciaire |; — ou d'un débiteur
qui est réellement msolvable [bien qu’il paraisse sol-
vable], et qui dépose en faveur de son créancier [et
cela dans quelque cause ou accusation que ce puisse
éire. Si le débiteur est solvable, sa déposition est ad-
missible, car il n'a pas besoin de chercher 4 se débar-
rasser de sa dette].

§19. Des cas dans lesquels un moufti peut ou ne peut pas témoigner
& propos de la queslion pour laquelle il a éié consulté.

Il n'est pas permis a un moufli de faire une déposi-
tion testimoniale & propos de l'affaire sur laquelle il a
été consulté, si cette consultation était relative a yn fait
que I'intention qu'a I'individu, au moment ou il jure,
peut rendre obligatoire. [Ainsi, un individu a juré par
la répudiation de ne pas parler & Zeid, et il lui a parlé
quelques jours aprés; puis s'éléve la question d'inten-
tion chez I'individu qui a juré. Dans cet état de choses,
la femme de cet individu vient-elle & appeler le moutfti
pour déposer en justice de ce qu'il a entendu du mari,
il n'est pas permis au moufii de déposer, ¢t cela par la
raison qu'il connait, de I'intention qu'avait le mari lors-
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quil a juré, autre chose que ce qu'indique P'apparence
simple du fait et du serment.]Mais dans tout auire cas
[c'est-d-dire sl ne s'agit pas de fait dont Yexécution
puisse étre rendue obligatoire par Pintention, si, par
exemple, en présence du moufti, I'individu a simple-
ment avoué qu’il avait répudié sa femme, ou qu'il en-
courait une peine aflictive déterminée, etc. et si ensuite
il nie ce qu'il a avoué], le moufti doit iImmédiatement
aller déposer en justice de ce qu'il a su | et entendu de
I'individu. Il en serait absolument de méme, dans les
deux sortes de circonstances prévues ici par la loi, pour
une personne qui aurait été présente chez le mouti et
y aurait entendu l'affaire]. '

§ 20. Du témoignage relatif a une revendication, avec surplus
de confirmation de la part du déposant.

On rejette le témoignage de celui qui déclare que
tel objet [déterminé et visible, par exemple, un véte-
ment ] appartient 4 tel individu quile revendique, lorsque
le déposant ajoute « et c’'est moi qui le lui ai vendus
[c'est-a-dire, « moi qui ai vendu le vétement 4 ce re-
vendiquant. » On rejette cetle déposition parce que, i
elle n’exit pas attribué T'objet 4 cet individu, elle donne-
rait 4 soupgonner que ce dernier réclame du témoin
susdit le prix de cet objet. Dans le cas ol le témoin,
au lieu de « c'est moi qui le lui ai vendu, » ajoute « cost
moi qui Je lui ai donné en don, ou en auméne, » la
déposition est acceptable, car si Tindividu n’avait pas
déposé en faveur du revendiquant, celui-ci n’anrait pu
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éire considére comnme ayant droit de recours pour le
prix du susdit objet. — Quant au cas ou la vente serait
prouvée, le résultat serait au moins le méme que dans
le cas ot le témoin susdit la déclare dans sa déposition. |

§ 21. De l'influence d'vne action immorale ou irréligicuse sur un
témoignage déja donné. — Trois circonstances suspectes qui cepen-
dant ne rendent pas la déposition inadmissible.

Est devenue inadmissible la déposition testimoniale
de celui qui, aprés qu'elle a été donnée [mais avant
quelle ait fait prendre une décision judiciaire], s'est
montré vicieux ou irréligieux. [Car alors on a la preuve
quil dissimulait, et que le vice ou l'irréligion existait
en lui au moment ou le témoignage a été produit. Si
la décision ou sentence judiciaire était prononcée, elle
doit avoir son exécution. Si, aprés le prononcé du ju-
gement, on a eu la preuve que ce témoin, aprés sa dé-
position, mais avant le prononcé deéfinitif de la sen-
tence, a bu du vin, le jugement est révoqué , tout comme
si l'on avait jugé sur les dépositions de deux témoins
vicieux ou de meeurs corrompues. |

Une déposition reste valable lors méme qu’il y a lieu
de suspecter — une conséquence | concomitante ou ame-
née & la suite du témoignage], — ou une intention d’é-
carter ou d’amoindrir telle inculpation, — ou T'exis-
tence d’'une inimitié [survenue aprés le témoignage et
avant le jugement, entre le déposant et celui contre
lequel il a déposé. Donnons un exemple pour chacune
de ces trois incidences : — 1° un individu témoigne que
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telle femme a été répudiée; ensuite il Pépouse, et il n'est
point démontré qu'il ne I'ait pas demandée en Mariage
avant I'imdividu que le témoignage déclare comme ayant
répudié cette femme; ou bien vous témoignez que telle
femme a telle créance sur un individu, et le jugement
n'esl prononcé quaprés que vous avez €pousé cetle
femme; en pareille incidence, le soupgon est trop peu
grave pour permettre d’infirmer le témoignage; — 2°un
individn témoigne que tel témoin est un homme im-
moral et irréligieux; ensuite ce dernier, avant que l'on
ait reconnu son incapacité testimoniale, ou aprés quil
est venu A résipiscence el a recouvré sa capacité testi-
moniale, témoigne que tel homme est coupable d'un
meurtre involontaire, et ce témoin dénoncé comme m-
moral est de I'4’k'lla ou corporation a laquelle appar-
tient le meurtrier; or, dans le cas dont il s'agit, Tac-
cusation n'invalide nullement le témoignagé qui déclare
que le second témoin est un homme immoral; — 3°le
témoin, apres la déposition faite, et avant le prononce
du jugement, s'éléve contre celui que son témoignage
attaque, et le présente comme lui étant ennemi; si cette
inimitié date du moment méme, il n’y a pas lieu 4 in-
firmer et rejeter le témoignage; si P'inimitié existait
précedemment, le témoignage est inadmissible; cette
circonstance rentre dans la prévision énoncée préce-
demment] (p. 206, § 8, Du témoignage d’une personne
‘ennemie).
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§ 22. Des témoignages entre des ulémas enneris,

Un uléma n’est point admis & témoigner contre un
autre uléma [si l'on sait péremptoirement qu'ils sont
ennemis ou jaloux Tun de l'autre. Si leur inimitié ou
jalouéie ou haine mutuelle n’est pas un fait constant et
bien connu, ils sont, comme hommes recommandables
par leur position, admis 4 témoigper contradictoire-
ment].

SECTION IL

DE CERTAINES CIRCONSTANCES PARTICULIERES ET OCCASIONNELLES QUL
EXCLUENT LA VALIDITE DES TEMOIGNAGES OU DEPOSITIONS JUDI-
CIAIRES,

On refuse les dépositions judiciaires de celui qui
[plusieurs fois] — a requ quelque chose des collecteurs
d'impdts, — ou a mangé chez eux.

Il o’en serait plus de méme [— si I'individu avait
recu quelque chose] d’un kalife ou souverain [ou d'un
des délégués du souverain, par exemple, d’'un pacha,
dun émir chargé de l'intendance du pays, d’'une pro-
vince, etc. -— ou s'il avait mangé chez eux].

[Par le terme « collecteur, » on entend seulement les
collecteurs chargés de recueillir les impots, non de les
distribuer & qui de droit. (Voy. chap. m, Des préléve-
ments, vol, I, p. 328.) Recevoir de ceux qui collectent
et distribuent, ou manger chez eux, n’est point estimé,
ainsi que dans le cas précédent, comme chose qui

V. 29
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abaisse la considération ou puisse altérer les sentiments
d’honneur d’'un individu, Les simples collecteurs e
non distributeurs des zékat sont trop généralement con-
nus par leur vénalité, leurs injustices, leurs exaclions.]
Est inacceptable le témoignage judiciaire de celui
— qui est suspect d’étre oppose [ou d'un pari con-
traire et hostile 4 l'accusé, ou d’une tribu hostile 4
celle de I'inculpé]; — ou qui s'est laissé corrompre [en
recevant une valeur ou chose quelconque et en sen-
gageant alors & déposer contre la vérité ou a soutenir
le dol ou le mensonge; donner une valeur pour pré-
venir ou déjouer I'injustice est permis 4 celui qui donne,
mais recevoir est criminel; on rejette aussi le témoi-
gnage de celui qui a déja éte payé pour fausser la vé-
rité, n'edt-il pas été payé pour la cause présente et par
celui en faveur duquel il dépose]; — ou qui a recu
[de telle ou telle personne] ce qu'il doit déposer |cest-a-
dire une communication anticipée} contre 1'adversaire
[et contre la vérité; si la communication est véridique
et cerlaine, la déposition n’est point illusoire ; on rejette
aussi le témoignage de celui qui déja s'est laissé entrainer
4 faire des dépositions communiquées 4 I'avance et con-
traires 4 la vérité, quand méme il n'en aurait pas recu
pour la cause actuellement pendante et de la part de
celui en faveur duquel il dépose; le k'ad'i peut indiquer
4 un témoin une raison ou circonstance que ce dernier
ne présente pas); — ou qui s'est mélé au jeu du nefrodz
[ou premier jour de I'année copte; prendre part 4 ces
jeux donne & penser que I'on oublie sa dignité d’homme
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ot le respect de soi-méme, surtout lorsqu’on s’est livré
i ces jeux avec la populace ; ces sortes d’amusements -
sont, dés les temps du paganisme antéislamique, des
amusements de chrétiens; « yai vu, dit un docteur de la
loi, dans certains villages de la haute Egypte, un indi-
vidu se faire le jouet ou T'histrion de la foule, aller chez
le personnage le plus considérable du village; la, on
endossail 4 ce bouffon un vétement fourré, retourné,
ou bien on lui mettait sur les épaules une natte percée;
on le plagait 4 cheval, et la populace I'accompagnait ;
autour de lui était une troupe particuliére qui, par plai-
santerie et au milieu des rires et des huées, prenait et ar-
rétait tous ceux que le cavalier ordonnait de prendre, et
on ne lachait le prisonnier qu'aprés lui avoir attrapé ou
fait promettre une Iégére rangon »|; — ou qui [bien que
riche ou dans l'aisance] remet de délai en délai [Pacquit-
tement d’une obligation, et lors méme que celui qui a
droit de réclamer ne réclame plus, retenu qu’il est par
la crainte ou la convenance]; — ou qui jure souvent
par l'affranchissement d’un esclave, ou par la répudia-
tion [car ces sortes de serments ne sonl souvent répétés
que par des hommes de peu de foi et de peu de vertu];
— ou qui, jusqu’a trois fois dans le jour [on, selon
d’autres maniéres d’expliquer ce passage, trois jours de
suite], assistent, sans nécessit¢ ni motif plausible, &
laudience du k'ad’i: —— ou qui est allé faire du com-
merce en pays ennemi non musulman [ou dans les con-
irées dia Soudan; le témoignage serait admissible si I'in-
dividu était allé en pays ennémi pour traiter du rachat
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d'un captif musulman, ou si I'individu, malgré lui, avait
été poussé par le vent en pays non musulman et nop
tribulaire; — ou qui a eu la jouissance d'un objet usurpe
ou pris injustement]; — ou qui a habité une demeure
oblenue par usurpation; — ou qui a habité avec son
enfant {et & plus forle raison avec tout autre individu]
adonné A I'usage du vin [ou des liqueurs emvrantes,
ou livré 4 d'autres excés ou désordres; toutefois, cette
disposition légale n’est applicable que si le témoin ap-
pelé pouvait empécher ou faire cesser ces désordres ou
excés, ou cet usage du vin et des liqueurs prohibees,
et ne_I'a pas fait; — ou qui, étant marchand, ne con-
nait pas les lois relatives aux affaires du commerce;
il ne peut témoigner dans des litiges relatifs & des af-
faires commerciales, mais dans ces affaires-1a seule-
ment; lignorance de ce marchand le conduirait trop
souvent & obtenir des conclusions qui lui améneraient
des profits criminels]; — ou qui a cohabité illicitement
[par exemple avec une esclave, avant quelle et subi le
temps d’attente nécessaire prescrit par la loi, aprés lac-
quisition (voyez chap. 1x, De latlenle ou retraite légale
imposée a la fenime, elc. sect. vit et vur, vol. IIl, p. 101
et 111); — ou qui a cohabité avec sa femme pendant
les menstrues; — ou qui a soumis 4 la copulation une
fille qui n’était pas en age de la supporter]; — ou qui
souvent, dans ses pri¢res [obligatoires ou suréroga-
toires), est distrait [et est préoccupé d'autre chose; il
y a alors oubli de soi-méme, légéreté de caractére; —
ou qui, trop souvent, renvoie exprés ses priéres obli-
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gatou'es 4 d’autres moments que les heures canomques]
— ou qui a emprunté des pierres [ou des briques, ou
des bois, etc.| d'une mosquée, ou d'une propriété im-
mobilisée, bien qu'il sit que cet emprunt est prohibé];
—- ou qui met peu d’attention [ou d’'importance, ou de
soin] & ses ablutions, ou a ses lotions [générales ou lo-
cales, en cas d'impureté ], ou aux prélévements des im-
pots, et toutes autres obligations religieﬁses [de cette
nature, telles que la lustration pulvérale, le péleri-
nage, etc. (voyez chap. 1, Des parifications, sect. v,
vol. I, p. 503 chap. mr, Des prélévements, etc. vol. 1,
p. 328 el suiv.); — ou qui n'est pas circoncis, bien
quaucune raison n'ait empéché qu'il le fiit; — ou qui
vend [des objets d’amusement et de jeux, tels que] des
nard (1%, ou des tambourins [ou des mizmir, sambuques
ou flites en roseau, ou simples, ou a deux tubes ac-
colés, ou toul autre instrument de musique et de jeux|;
— ou qui a exigé de son peére ou de sa mére de jurer
[4 propos d'un dii ou de toute autre obligation qui le
concerne, lui enfant. On a .excepté les cas de serment
reversible, c'est-a-dire d'un serment dont le sens se re-
verse ou porte sur intérét direct d’un individu autre
que Penfant lui-méme; mais le principe réel du rite
milékite est que enfant ne peut méme pas exiger un
pareil serment). :



230 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

SECTION I1L

DES CIRCONSTANCES KELATIVES AU REJET DES TEMOIGNAGES
ET AUX ENQU@TES TESTIMONIALES.

Le témoin qui n'a qu’une valeur testimoniale moyenne
et ordinaire [et, a fortiori, une valeur inférieure,] est
récusable par toutes les raisons [qui peuvent motiver
le rejet d’'un témoignage, cest-d-dire par raison d'im-
moralité, ou par raison de parenté, ou par raison
dinimitié, etc. lorsque I'individu contre lequel la dé-
position a été faite a été antorisé et invité légalement
par le k'ad'1 a rechercher et apporter ce qu’il avait encore
a dire pour sa défense. On écoute alors les allégations
de l'inculpé, on surseoit 4 toute décision, et on attend
les preuves de ces allégations].

Lorsque le témoin [ou I'enquéteur] présente — une
valeur testimoniale supérieure [c'est-i-dire présente
toutes les qualités légales voulues pour les témoignages],
— ou une valeur testimoniale qui ne soit pas & un de-
gre supérieur { par exemple, et méme, a-t-on dit encore,
lorsque le témoin est mécréant], —V'inculpé susindiqué
ne peut récuser que [pour deux motifs, c'est-d-dire], s'il
¥y @ inimitié [contre lui accusé ], ous'il y a parenté [ entre
ce témoin et celui en faveur duquel est la déposition].
Mais, d'aprés El-Lakhmi [et d’aprés Seh'notin], méme
les témoins [de valeur ou capacité testimoniale supé-
rieure| peuvent étre récusés par toute aulre raison [ou
tout autre motif que les circonstances susdites d'inimitie
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ou de parenté. Cette derniére disposition est le principe
sur lequel on doit s'appuyer et se diriger; il repose sur
les bases consacrées par le Moudaouéneh].

L'inimitié, la mauvaise conduite [du témoin}, sont
considérées comme ayant cessé, aprés qu'il s'est écoulé
ane durée de temps qui, bien qu'elle n'ait pas de li-
mites rigoureuses, représente un intervalle rationnel
[pour faire admettre cette cessation. En d’autres termes;
un {émoignage a-t-il été rejeté, parce que le témoin était
dwne conduite déréglée, ou parce qu’il était ennemi
de I'inculpé, et ce témoignage est-1l reproduit dans le
méme sens que d’abord, ou dans un autre sens, si
I'on peut rationnellement croire, d’aprés le temps plus
ou moins long qui s'est passé, aprés six mois, par
exemple, ou aprés une année comme on I'a dit, que
I'nimitié ou la mauvaise conduite du Lémoin a cessé, le
second témoignage est accepté).

Lorsque votre témoignage en faveur d’un tel [par
exemple, en faveur de votre pére] a été refusé [par la
raison que vous étes parent de I'accusé ], il ne vous est
pas permis— 1° de faire des enquétes sur celui qui a
déposé [avec sincérité] en faveur de Iaccusé [car alors
vous donnez trop d’autorité et de poids & ce dernier,
témoignage] 31— 2° diattaquer la moralité du témoignage
[dailleurs sincére ] du témoin & charge [ car, par la, vous
détruisez et ¢loignez ce qui pourra lui étre contraire).
Mais lorsque votre témoignage contre un tel a été
refusé [pour raison d'inimitié entre vous et lui, par
exemple], la loi dispose autrement | c'est-a-dire qu'alors
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il ne vous est pas permis — d'attaquer le témoignage
qui est en faveur de Pindividu,—ni de faire des en-
quétes sur celui qui a déposé contre cet individu, car
dans les deux cas vous étes une cause de mal pour votre
ennemi, et 'on ne doit point vous admettre alors dans
cette double action. On peut entendre encore par ces
mots « la loi dispose a l'inverse, » que dans les deux cir-
constances prévues (au commencement de cet alinéa),
votre situation est tout opposée, cest-a-dire qu'il vous
est permis de faire des enquétes sur celui qui a dépose
en faveur de l’aécusé, et d'attaquer le témoignage 4

charge].

SEGTION 1V.
DES TEMOIGNAGES JUDICIAIRES ENTRE MINEURS.

$ 1. Des cas dans lesquels les 1émoignages des mineurs.
sont valables.

[Pour la validité ou l'invalidité des témoignages ju-
diciaires des mineurs, la loi n'exige pas loutes les con-
ditions et circonstances qu'elle exige dans les témoi-
gnages des adultes. ]

Le témoignage des mineurs [lorsqu’il est produit
dans les conditions légales que nous énoncerons tout &
heure] est acceptable pour les seules questions de
blessures et de meurtre.” [1l n'est jamais acceplable dans
les questions d'intérét, ou de bien, ou d'argent, ou
toute question qui y aboutit.—Ce principe légal, posé
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et consacré par Malek, par des compagnons ou disciples
du Prophtie, tels que le kalife Ali, fils d'Abou-T's-
leb, etc. a été reconnu comme principe de nécessité : les
cofants dés leur jeune age sont exercés i lancer la fleche
et le javelot, A manier la lance, & porter les armes, 4
dattaquer, et les adultes ne sont pas ordinairement mélés
aux enfants dans ces exercices; par suite, si le témoi-
gnage des mineurs, entre eux, pour ou contre, n’était
pas acceptable, le sang qui serait versé par eux reste-
rait sans vengeance et _sans réparation.]

Mais le témoignage des femmes [entre elles, 4 propos
de blessure ou de meurtre survenus|, lorsqu’elles étaient
[réunies], par exemple, dans une noce [ou au bain,
ou 4 un repas, etc.], n'est pas admissible [car nulle
autorité ne les oblige 4 se réunir, ni au bain, ni aux
repas, ni dans les noces, etc.],

[Le serment cinquanténaire (7) n'est pas exigé, avec le
serment des mineurs, pour les cas de meurtres ou de
blessures, car les mineurs ne sont pas soumis 4 la lox
du talion, mais seulement & la réparation pécuniaire,
que le fait incriminé soit intentionnel ou non. ]

‘[Dans le cas de témoignages de mineurs pour un -
cas de meurtre, il faut que le corps de la victime ait
eté présenté et vu. ]

$2. Des conditions requises dans ie mineur, pour la validité
de son témoignage.

Les témoins mineurs doivent [ pour étre admis 4 té-
moigner validement dans les cas de meurtre ou de

V. 30
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blessures],-— 1° étre de condition libre, ce qui entraine
nécessairement l'idée de musulman; la condition d'es
clave emporte toujours I'idée de mécréant, c’est-a-dire
d’individu qui est encore, en quelque sorte, dans Iy
voie des mécréants|;——2° étre en age de raison [par
exemple étre arrivé 4 dix ans, ou & peu prés, et 2ire
sain d’esprit];—3° éire du sexe masculin [car le 4.
moignage méme d'un grand nombre de jeunes filles
mineures, y eit-il avec elles un gargon, est sans valeur];
—4° étre en nombre {car un 1émoignage isolé serait
nul |;— 5° ne pas étre ennemis [les uns des autres, soit
personnellement, soit par suite d'inimitié entre leurs
péres et méres, soit au point d’inimitié religieuse, soit
4 tout autre point de vue; et par « ne pas étre ennemis, »
on entend ne pas étre ennemis de T'inculpé ou accusé];
—-6° ne pas étre parents directs [a quelque degré que
ce soit de I'accusé; ainsi, le témoin ne devra pas éire
méme oncle paternel ou maternel |; —7° ne pas dire en
dissidence ou différer entre eux [ dans leurs dépositions;
1l est nécessaire que le témoignage soit un et similaire,
que si Pun déclare, par exemple, qu'un tel a tué tel
autre, le second témoin donne une déclaration conforme
a celle-1a, car si le second dépose que le meurtrier est
telle autre personne, le témoignage est nul; il en est
de méme si deux témoins altestent que deux autres,
tel et tel, sont les meurtriers, et que ces deux inculpés
répondent aux deux témoins, « C'est vous deux qui avez
tué I'individu; » du reste, il n'est pas nécessaire que
tous témoignent, le témoignage de deux suffit]; —
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g ne pas élre séparés [enlre eux et pris a part l'un de
[autre, car on pourrait soupgonner alors 'intention de
lear appreudre ou insinuer leur déposition], & moins
qu'un témoin [ayant toutes les qualités légales) ait dé-
posé aussi [ dans le sens du lémoignage donné par eux]
avant qu'ils eussent été pris 4 part {ou individuellement.
i n'y a plos alors d'inconvénient & les séparer. Si de
six enfants qui jouent dans Teau, un d'eux se noie, si
ensuite trois viennent dire que les deux autres I'ont
noyé, et si ces deux accusent a leur tour les deux autres
d'avoir noyé leur compagnon, les cing survivants doivent
payer la réparation pécuniaire ou prix du sang; selon
cerlains juristes, il n’y a nulle réparation i exiger. Si
deux 16moins déclarent quun tel est coupable de tel
meurtre, et que deux autres déclarent que le défunt a
recu une ruade d'un cheval, on n’accepte aucun des
deux témoignages]; — g° n’avoir pas eu un adulte pré-
sent [au milieu d’eux lors de la querelle et de la bies-
sure ou du meurtre; si en ce moment, ou apres le fait
accompli, un adulte, quel qu'il soit, fiat-ce une femme
ou un esclave, ou un débauché, ou méme un mécréant,
sest présenté parmi eux, leur témoignage est rejeté,
car alors on a pu leur insinuer ou leur apprendre 4
lavance leurs dépositions; dans le cas de blessures, s'il
y 2 un témoin ayant toutes les qualités requises, et de
plus, si le plaignant fait serment, un témoignage de
mineurs est nul, mais il serait valable dans un cas dg
ineurtre); — 1 0° ne jamais déposer contre ou pour un
adulte [quel qu'il soit; leurs dépositions doivent ne se
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rappo.rter qu’:i eux seuls; — 11° ne point étre connys
pour menteurs].

" § 3. De la rétractation, de la récusation ou attaque des témoignages
des mineurs.

Lorsque des mineurs ont déposé leur témoignage
[ dans toutes les conditions légales voulues] et qu’ensuite
[avant d'avoir atteint leur majorité ou puberté, et soit
avant, soit aprés la décision juridique] ils se rétractent
et attaquent ou Incriminent [tel ou tel témoignage d'un
témoin 4 charge ou 4 décharge], on ne tient nul compte
de ces faits [ C'est-a-dire, de cette rétractation, ou de ces
attaques; car, aux témoins mineurs, il manque la pre-
mitre des qualités du témoin parfait, la raison complétée
par I'état de puberté. — Si le jugement de la cause est
différé jusqua ce qu'ils aient atteint leur puberté et
soient 4 I'état de témoins complets, leur rétractation est
acceptée |.

SECTION V.

DU NOMBRE NECESSAIRE DES TEMOIGNAGES POUR CONSTITUER
UNE PREUVE JUDICIAIRE.

$ 1. Du nombre nécessaire de témoins pour établir une preuve
dans une accusation de cohabilation illicite.

[Selon le cas, une preuve judiciaire s'établit— 1°ou
par quatre témoins méles;—2° ou par deux témoins

males; — 3° ou par un témoin male et deux femmes;

— 4° ou par deux femmes.] '
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La preuve de la cohabitation illicite, ou de la sodo-
mie, ne sacquiert et ne s'établit que par la déposition -
judiciaire de quatre témoins [ayant les qualités voulues
par la loi. L'accusé qui d’abord a avoué son crime peut
le rétracter, quand méme il n'apporterait pas de raisons
acceptables; la rétractation est alors considérée comme
un démenti que se donne I'accusé].

[Le legislateur exige 1c1 quatre témoins, dans linten-
tion de rendre la vérification judiciaire plus difficile et
plus imposante, parce quil veut, au point de vue de la
worale, que le musulman couvre et respecte 'honneur
de son prochain, ne jette pas de honte sur les deux in-
dividus coupables et sur leurs familles. Le Prophéte a dit:
«Celui qui couvre le musulman son frére, celui-la verra
aussi son honneur couvert de la bonté divine au jour
de la résurrection. » D'autre part, quoique le meurtre
soit un plus grand crime que la cohabitation illicite, deux
témoins suffisent pour établir une preuve judiciaire,
par la raison que Yon ne peut se figurer de cohabitation
illicite sans le concours de deux coupables, et dés lors,

la culpabilité de chacun d’eux doit étre attestée par
deux témoins. ]

Les quatre témoins [pour que. leurs déclarations
sotent admissibles] doivent étre parfaitement d’accord
sur le moment et sur le lieu oi1 ils ont vu [les coupables,
et sur toutes les autres circonstances de détail du fait.
Si donc les témoins ne sont pas d'accord sur le lieu du
crime, sur la résistance ou non résistance de la femme,
sur P'exactitude du fait de cohabitation illicite, sur le
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lieu a lest ou a4 I'ouest de la maison, sur le momeny
ou les coupables ont été vus en action, sur le mode
d’accomplissement de la copulation, la femme étant
debout ou couchée, ou tournée sur le coté gauche, ou sur
le coté droit, ou placée dessous ou dessus 'homme, eic.
le témoignage est nul].

Pour les seuls cas d’'accusation dont il s'agit [c'est-a-
dire de cohabitation ilicite, ou de sodomie], les témoins
doivent toujours étre entendus séparément |et isolé-
ment 'un de I'autre. Evidemment, on suppose ici que
leur dénonciation collective premiére a déja é1é regue).

Chaqgue témoin [pour que sa déposition soil accep-
tée] doit encore témoigner qu'il a vu le membre viril
introduit dans les parties génitales de la femme (at sty-
lum in pyxide stibii, k-el-mirouad fi-l-makh'ala, comme
le miroued dans la vase ou I'étui a keuh'l). {Voy. vol. I,
chap. ut, Des prélévements, etc. sect. mi, § 1, p. 372,
et note 109, p. 565.) Cetle circonstance esl encore,
ainsi que celle qui suit, une des difficultés gue la loi
exige, a dessein, pour la validité des témoignages dans
les accusations d'adultere, ou d'inceste, ou de fornica-
lion, ou de sodomie].

Aucun des quatre témoins ne doit se faire scrupule
de bien regarder les parties honteuses | des deux cou-
pables, dans I'action, afin de bien s'assurer de ce dont
il pense composer sa déposition. Dans nul -autre cas,
pour aucune autre espéce de litige, par exemple en cas
de plainte d’'un mari récriminant pour cause de défec-
tuosité ou infirmité des parties génitales de sa femme,
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Thomme n'a le droit de regarder les parties sexuelles
d'une femme 4 laquelle il est étranger].

Le juge doit questionner [les témoins sur les cir-
constances relatives a Paccusation qu’ils soutiennent; il
doit leur demander quand et comment ils ont va un tel
en action avec la femme, si la femme était sur le dos,
ou sur le ventre, ou autrement, si1 le membre viril était
introduit at stylam in pyzide stibii, etc. en un mot, le
juge doit questionner sur tous les détails]. De méme,
dans une question |ou accusation] de vol, le k'ad'i doit
demander quel est le vol, comment il a été fait [ou
exécuté, s'll a eu lieu de nuit ou de jour, de quel coté
sen est allé le voleur, etc. Lorsque les réponses des té-
moins présentent quelque désaccord, le témoignage de
tous est déclaré nul].

§2. Du nombre nécessaire de témoins pour établir une preuve
dans les questions civiles oa il ne s'agit pas d'argent ou de
valeurs.

La loi n’exige que deux 1émoins dans toute affaire
olt il ne s'agit ni d’argent, ni de fait qui aboutisse 4 de
largent [ou & des valeurs, c’est-a-dire], par exemple,
sl s'agit d'un affranchissement, ou d'une répudiation
revocable [aprés laquelle la femme attaque son mari et
réclame le retour matrimonial], ou d'un contrat d’af-
franchissement [ou autre, ou d'un ouak’f, ou d'une ré-
pudiation, ou d’un divorce, ou d'un pardon dans un
cas de talion, ou d'un legs de choses autres que de
largent, de droit de patronage sur un affranchi, d'af-
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franchissement posthume, de légitimité, de filiation,
de conversion & l'islamisme, d’apostasie, de qualité de
justiciable (12), de permission d’agir ou de faire, de ma-
riage, de mandat pour autre chose que pour des va-
leurs d’argent, de constatation de date d'un décés ou
d'une répudiation, mais non d’'un terme de lattente l¢-
gale pour une femme, car, dans ce dernier cas, c'est
la parole de la femme qui fait foi].

§ 3. Du nombre nécessaire de témoins pour élablir une preuve
dans les questions civiles ou il s'agil d’argent ou de valeurs.

I suffit d’avoir le témoignage d’'un homme et de deux
femmes, ou {le témoignage] d'un seul homme et, de
plus, un serment, ou de deux femmes seules, et, de
plus , un serment , dans tout aulre cas [c'est-a-dire toutes
les fois qu'il est question d’argent ou de valeurs], par
exemple [lorsqu'il s'agit]: — d’'un payement & échéance
[indiquée par un acheteur et récusée par le vendeur,
qui prétend avoir vendu au complant, 4 quelque distance
de la vente qu'ait lieu la contestation]; -~ ou d'une
option [que I'acheteur prétend lui avoir été concédée,
tandis que le vendeur prétend que la vente a été imme-
diatement définitive ; en pareille question, le fait abou-
tit & un intérét direct d’argent, car le prix de vente varie
selon quelle est immédiatement définitive ou qu'elle est
& l'option}; — ou de préemption [par exemple lorsque
Pacquéreur prétend que son associé ou copropriétaire
a renoncé 4 tout droit, et que le préempteur second
conteste les allégations de 'acquéreur susdit; de méme,
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pour toute question relative aux préemptions]; — on
dun louage, ou d’nn prix de travail [par exemple,
Jorsque le travailleur prétend que le salaire qui lui a
été promis est autre que ce que prétend I'individu qui
a pris 4 louage ou a gage|; — ou de blessure non in-
tentionnelle [que tel individu prétend avoir regue d'une
personne qui soutient n’étre pas l'auteur de cette bles-
sure; pour les blessures non intentionnelles, les répa-
ralions sont pécuniaires ou se payent en valeurs]; — ou
dune blessure intentionnelle dont la réparation doit
étre en valeurs [ car, des blessures, ou 1ésions, ou mu-
tilations volontaires, les unes s’expient par le talion, les
autres par le dieh ou amende expiatoire]; — ou d'un
payement [intégral ou partiel] d'un contrat d'affranchis-
sement | par exemple, lorsque le maitre de 'esclave pre-
tend n'avoir rien recu des valeurs spécifices dans le
contrat et que Pesclave prétend avoir tout acquitté ; en
pareil litige, Vesclave doit, outre la’ déposition de son
témoin, jurer qu'il a payé jusqu'a la derniére chose,
quil a tout remis & son maitre, quil a entiérement sa-
tisfait & tout ce qui lui avait été imposé|; — ou de dé-
signation d’'un exécuteur testamentaire revétu de pleilis
pouvoirs |par le testateur|; — ou d'une décision judi-
ciaire en faveur d’un tel, pour telle chose [ou valeur &
recevoir; en d'autres termes, si un individu auquel une
décision du k'adi a reconnu telle créance veut en tou-
cher le montant dans un lieu autre que celui ol a été
prononcée la décision, il suffit quun homme et deux
femmes déposent de la réalité du jugement, ou qu’un

v.

31
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homme dépose, ou que deux femmes déposent, et qu'i|
y ait un serment d’'un autre homme]; — ou de I'acha
de [telle esclave devenue ensuite] I'épouse de lindividy
[qui I'a achetée; tel serait le cas ou cet individu prétexflh
drait avoir acheté cette femme de celui qui la possédait
et ot le proprletalre pretendralt ne pas Tavoir vendue,
ou vice versd ).

Il suffit aussi [ du témoignage d’'un homme et de deux
femmes, ou d'un homme seulement, ou de deux femmes
seulement, avec le serment du créancier], lorsqu'il s'a-
git de constater qu'une dette a précédé l'affranchisse-
ment d'un esclave. [ Alors, I'affranchissement est annul¢,
et esclave est vendu pour acquitter la créance; ceci.
suppose évidemment que la plainte est portée par des
créanciers. Mais si celui qui a aflranchi vient révoquer
laffranchissement et produit un témoin qui déclare
que la dette est antérieure a 'aflranchissement, ce (-
moin ne suffitpas, dfautle témoignage de deux témoins;
il en serait de méme si I'affranchi déclarait que son
affranchissement est postérieur 4 la dette. |

On étabht de méme [c'est-d-dire au moyen des 8-
moignages indiqués] (an commencement de ce para-
graphe), que tel, coupable de blessures [ ou mutilations
mtentionnelles |, meérite la peine du talion. [Mais cette
circonstance n'est placée ici que par raison d’analogie,
c'est-a-dire, en raison du genre de témoignages exiges;
car elle n’aboutit point 4 une conséquence d’argent ou
de valeurs. ]

Il suffit 14 du [genre de | 1émoignage indiqué (dans
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ce paragrapﬁe) , lorsqu’il s'agit — de [telles conventions
de) mariage [et que la réclamation est faite] aprés la
mort |{du mari; si donc une femme, aprés le décés de
tel individu, prétend qu’il I'a épousée 4 la condition de
tel don nuptial déterminé, et si cette femme produit
pour témoins un homme et deux femmes, ou seule-
ment un homme, ou seulement deux femmes, et que
la plaignante jure, la valeur qu'elle réclame. lui est dé-
volue, bien que le mariage ne se trouve pas par la
reconnu |; —- ou d'antériorité de déces [de tel des deux
époux défunts dont 'union conjugale était reconnue];
—ou du décés d'un individu, mais & la condition qu'il
nait eu ni épouse, ni esclave affranchi par manumis-
sion posthume [ni esclave affranchie par raison de ma-
ternité , ni esclave dont 1l ait ordonné I'affranchissement
posthume, ete. c'est-a-dire, 4 la condition que Taffaire
de constatation ne présente qu'un simple arrangement
d'argent ou de valeurs; de méme, dans la circonstance
précédente, la constatation de lantérionté de décés
nest quune question d’argent ou d’intéréts (19].
Letémoignage dont il est question ici suffit également
a établir que telle valeur volée [laquelle est au moins
un quart de dinar, ou trois drachmes, ou une chose
équivalente 4 telle de ces deux sommes] est 4 la charge
{de tel individu accusé de vol], mais il ne proave rien
par rapport 4 la mutilation [que doit subir le voleur,
ar pour établir réellement la culpabilité de I'individu
accusé d'un vol, il faut deux hommes témoins, reconnus
habiles & déposer en justice]. (Voy. chap. x.v, Du vol,
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sect. 11, § 2.) Il en est de méme du meurtre d'un es-
clave tué mtentiennellement par un autre esclave. [Dans
ce cas, le témoignage d'un homme et de deux femmes,
ou d’'un homme seul, ou de deux femmes scules, avec
le serment du maitre jurant que son esclave a été tué
par tel esclave appartenanl & un tel, établit que la va-
leur de Pesclave tué est due, ou que le meurtrier dojt
étre livré en réparation du meurtre, si le coupable n'est
pas racheté par son maitre. Ce témoignage n'établit rien
par rapport au talion 4 infliger alors; car on ne met i
mort un esclave ainsi coupable, que d’aprés le 1émoi-
goage de deux 1émoins ayant toutes les qualités requises

par la lo1.]

§ 4. Du nombre nécessaire de témoins pour constituer une preuve
dans les questions ot les hommes ne peuvent étre appelés.

Pour les choses qui ne dotvent pas parailre au regard
des hommes | et qui ne sont pas de leur compétence], il
suffit du témoignage, sans autre serment, de deux
feromes [musulmanes, offrant les garanties voulues
comme témoins]; tels sont les cas o il sagit, par
exemple : —d'un accouchement [ d'une femme libre ou
esclave, que le nouveau-né soit présent ou absent, non
51l est besomn de constater la maternité, ce qui est une
tout autre question]; — ou d'une infirmité, ou dun
vice de conformation des pudenda ou parties honteuses
[d'une esclave, et lorsque T'acheteur et le vendeur sont
en discussion & ce sujet; alors, des femmes doivent
examiner les parties honteuses de I'esclave; si un mar
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se plaint que sa femme est atteinte d'une infirmité, ou
d'un vice de conformation des parties honteuses, cette
femme n’est soumise & I'examen d’autres femmes que
si elle y consent, car sa seule parole suffit comme té-
moignage; on désigne par le terme fardj, parties hon-
teuses, tout Yespace compris entre le nombril et les .
genoux ];—ou d’une naissance a apprecwr [cest-a-dire .
lorsqu'il est besoin de constater qu'un enfant dune
femme libre ou d'une esclave est né viable ou non, a
vagi ou non en naissant; —ou de constatation de sexe
del'enfant];—de menstrues [dans une esclave. Lorsque .
la femme de condition libre fait une déclaration relati-
vement 4 ses menstrues, cette déclqration est acceptée
comme vraie]. .

La filiation et le droit de successibilité se confirment -
et s'établissent aussi, pour le nouveau-né et pour ses
successibles, par le méme genre de témoignage. [que
celur par lequel on reconnait et constate la naissance
dun enfant viable; si donc deux femmes témoignent
que l'enfant est né & terme légal et était viable, et qu'il
est mort aprés sa meére, il est héritier de sa mére, et
Ihéritier de cet enfant est reconnu comme successible
legitime ].

SECTION V1.
DU SEQUESTRE ET DE LA CONSIGNATION PREVENTIVE.

Sur une déposition d'un témoin irréprochable; ou .
de deux témoins dont habileté légale a besoin d'étre
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assurée par voie d'enquéteur [on a recours a la séques.
tration dans les cas suivants; ainsi], — on séquestre
[ou isole de son ma_itre] une esclave [que I'on prétend
étre de condition libre; on séquestre, dis-je, cette es-
clave], quelles que soient les circonstances, c'est-i-
dire, qu'elle soit belle ou laide, que la séquestration
soit demandée ou non, que cette esclave se prétende
libre ou qu'un mdividu la réclame comme propriété;
car ici il s'agit d'une question touchant au droit divin,
de protéger 'honneur d'une femme. (Voyez ci-dessus,
sect. 1, $ 15, p. 211.) Cependant, quelques juristes ont
avancé que si I'individu réclamant présente toutes les
conditions désirables de sincérité, on peut s'abstemir
de séquestrer l'esclave susdite, qu'on peut méme la
laigser partir en voyage avec lui]; — on séquestre toute
autre chose [qu'une esclave, toute aulre chose saisis-
sable, mais seulement] lorsque la séquestration en est
demandée [ou provoquée; ainsi, on séquestrera une
maison en la faisant fermer, une terre en empéchant
le loueur de la labourer, etc.].

- 8'il y a les deux témoins susdits [sur lesquels il est
besoin de prendre des informations] et si la chose [qui
est le motif du différend judiciaire] risque de se dété-
riorer [ou de se perdre promptement, tels sont des
fruits frais, de la viande], on vend cette chose, ¢t on
en consigne le prix [entre les mains du k'ad’i, ou d'un
homme probe; et si cette valeur se perd ou disparait,
le malheur en reste pour celui qui aura gan de cause}.

Si un témoin [reconmi comme ] irréprochable a été
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présente [et que le demandeur, refusant de jurer pour
compléter le témoignage, dise : « Je fournirai un se-
cond témoin, et si je n'en trouve pas, je ne veux pas
jurer, »la chose enlitige ne doit pas éire vendue; alors],
le défendeur jure [pour repousser le témoignage du
témoin], et cette chose reste [comme propriété] entre
les mains de ce défendeur [qui alors est libre de la
vendre, et qui, lors méme qu'elle périrait par un inci-
dent en dehors de toute puissance humaine, demeure
garant, dans le cas oti le demandeur produit un second
témoin; la chose est laissée au défendeur, par la raison
que le demandeur pouvait, par le serment, prouver
son droil, et qu'en préférant prendre une autre voie,
il a, pour ainsi dire, renvoyé la chose en la possession
de la partie adverse; d’aprés l'esprit du rite, la chose
ne doit étre alors laissée au défendeur que sur une
caution pécuniaire; si ce défendeur refuse le serment,
le demandeur prend la chose, car il a en sa faveur a
lut le témoignage du témoin et le refus de serment de
ladversaire. Lorsque le demandeur dit:.Je ne jure
pas maintenant, car j'espére présenter un second té-
moin, et si je ne le trouve pas, je jurerai, » la chose en
litige est vendue et le prix en est consigné, comme
dans le cas prévu précédemment}.

Si le demandeur susdit qui a [fourni deux témoins
inconnus dont il faut vérifier la valeur testimoniale, ou
qu a refusé¢ de jurer aprés qu'il a eu] produit un é-
mom irréprochable, —ou bien si un demandeur qui,
pour preyves, produit des témoignages de gens qui-ont
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toujours entendu [dire par des personnes dignes de foi
et autres, qu'il avait perdu telle chose, animal ou es.
clave, etc. de telle et telle facon, de tel signalement),
— et s'il [arrive que tel de ces deux individus] demande
4 déposer la valeur d'un esclave [par exemple, qui g'est
échappé de chez lui, et 4 la consigner entre les mains
du k’ad’1, ou du substitut du k'ad’t, ou entre les mains
‘d'un homme probe et irréprochable], afin de pouvoir
ensuite se rendre & tel pays et s'y procurer des témoi-
gnages qui assurent et prouvent directement le fait,
on doit acquiescer [4 la requéte de ce demandeur, et
lui laisser la facilité de fournir les preuves dont il a
besoin. Le demandeur susdit n’a pas faire de serment.
On suppose évidemment qu'il y a contestation entre le
propriétaire et le détenteur de la chose, cette chose
fit-elle rentrée en la possession du propriétaire).
Mais & défaut des deux sortes de témoignages [pré-
cités, c'est-a-dire, a4 défaut de témoins irréprochables,
ou de déclarations d'individus assurant qu'ils ont tou-
jours entendu dire que la chose en question appartient
au réclamant ], celui-ci [aussitét qu'il éléve ses préten-
tions] demandet-il que la chose perdue [ou la valeur
de cette chose] soit consignée ou séquesirée | entre les
mains du k'ad’1, ou de tout autre], afin d’aller se munir
de preuves | nécessaires], on n’acquiesce point  cette
requéte, et cela quand méme il ne s'agirait que d’une
distance de deux jours [de trajet, ou & peu pres; car le
requérant cherche ‘4 nuire au propriétaire réel, 4 le
priver, durant ce temps, de l'usage ou de la jouissance
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de la chose réclamée]. Il n’en est plus de méme si le
demandeur déclare qu'il a une preuve présente dans ja
localité pout justifier de la prétention qu'il éléve, ou
¢il déclare quil a pour preuve la notoriété et la voix
publique; alors le k'ad'i ordonne de sequestrer la chose
pendant un jour [ou 4 peu prés], et met 4 la charge
du demandeur le soin de la garder. [Si pendant ce délai
les preuves annoncées sont apportées, on décide en
conséquence; si elles ne sont pas appdrtéés,' le juge
défere le serment au défendeur, ensuite lui livre la
chose en litige, el le renvoie entiérement dechargé et
sans imposer de caution. |

L'usufruit [ ou Pemplot, ou la propriété des produits]
de la chose, jusqu’au jour ou la décision est prononcée,
appartient au défendeur [car c'est le défendeur qui,
jusqu’a ce moment;, est garant |. Les dépenses d’entretien
deTobjet [lui-méme, par exemple de I'esclave, pendant
le temps que dure la séquestration ou la consignation |,
sont 4 la charge de celle des deux parties adverses qui‘a
gain de cause. [ Les dépenses de voyage sont an compte
de celui qui le fait; les dépenses d’entretien, avant la sé-
questration, sont au compte de celui qui avait la chose
entre les mains, car 4 lui aussi appartient 'usufruit de
la chose, ou les produits, sil y en a eu.]
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SECTION VIL

DES TEMOIGNAGES
RELATIFS AUX PIECES EGRITES, OU TITRES DE CREANCES,
OU ENGAGEMENTS, OU OBLIGATIONS ET AUTRES.

[Une piéce écrite & propos de laquelle on peut invo.
quer un témoignage doit, ou avoir été entidrement
tracee par Pindivida qui la reconnait, renfermer, tracé
de la main de I'individu, ce qui constituc un aveu ou
équivaut 4 un aveu de l'engagement, ou présenter,
aprés Pexposé complet de ce qui concerne I'individu,
ces paroles écrites de sa main: « Approuvé conforme i
la vérité, md fi-hi s'al’ik’, ¢'ést-a~dire, ce que dessus est

“vrai. »— Les témoignages relatifs aux piéces écrites
Tmﬂvent étre de trois sortes, c’est-a-dire avoir rapport
—ou a l'écriture d'un individu qui I'a reconnue, —
ou bien a l'écriture d’'un témoin, ou mort, ou absent
et eloigné a grande distance,~—ou bien & 'écriture
méme du témoin déposant. —Les piéces écrites sur
lesquelles il y a 4 témoigner doivent toujours étre pré-
sentes. |

1° La loi admet le témoignage [de deux témoins
valables] relativement &4 une piéce éerite qui a é1é re-
connue et avouée [comme sienne par tel individu qu
maintenant nie qu'elle soit de sa main]; mais on n'exige
pas de serment [du demandeur. Si donc deux témoins
ayant les qualités requises déposent i propos de tel
billet, ou de telle promesse, ou de telle obligation
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¢crile, en un mot, de tel écril tracé par un lel et se
{ronvant sur un papier, on agit conformément & ces
ttmoignages; car témoigner sur cetle écriture ou Lé-
moigner sur des paroles dites est identique. Si un seul
individu témoigne, alors le demandeur jure, et par 14
confirme son droit. Quel que soit I'objet dont il s’agit
dans I'écrit, le témoignage doit toujours étre fourni par
témoins ayant les qualités voulues par la loi, et de plus
ayant le discernement et 'expérience nécessaires pour
connaitre les écrnures. Quanl au demandeur, il est
toujours tenu de prononcer le serment de décision
(iémin el-k'ad'd), ou serment litis-décisif, c'est-a-dire de
jurer qu'il n'a pas vendu la chose, n'en a pas fait don ou
donation, n’y a pas renoncé, ou n'en a pas.tenu quitte
l'individu].

2* Est également licite le témoignage relatif & une
piéce écrite ou un écril—-d'un mdividu défunt,—ou
bien d’'un individu absent [et se trouvant] en pays
eloignés [ c’est-a-dire d'ou 1l est difficile de e faire venir,
ou se lrouvant en pays non éloignés, mais sans qu'on
sache en quel endroit. Il en serait de'méme, bien en-
tendu, d'un écrit ou titre dans lequel une femme aurait
témoigné, c'est-a-dire -aurait certilié et reconnu étre
redevable, par exemple, d'une somme; cependant, il
'y a lieu a témoigner 4 propos de cet écrit, que si la
femme est absente et 4 une grande distance, L’homme
peut témoigner & propos d'un écrit d'une femme, fut-
ce méme dans des affaires uniquement spéciales aux
femmes, mais la femme n’est point admise 4 témoigner
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relativement 4 un écrit d'un homme, ou méme d'upe
femme, et pour quelque affaire que ce puisse étre],
Le témoignage susdit est licite pour les deux cas
[généraux ci-dessus mentionnés], lors méme qu’il s'agit
d’autres choses que de questions ou litiges d’intérét
[ou de propriélés, clest-a-dire, lorsqu’il s'agit, par
exemple, d'une répudiation, d'un affranchissement, etc..
Il faut [pour conditions indispensables 4 la validité
du témoignage | — que les deux témoins déposants con-
naissent I'écriture [du défunt ou de l’absent} en ques-
tion, comme toute chose que I'on reconnait du premier
coup d’ceil [et au premier aspect, sans hésiter ou sans
le moindre doute, c'est-a-dire, par exemple, comme
on reconnait un vétement, un esclave; il n'est pas né-
cessaire, cependant, que ces témoins connaissent la
personne de I'individu qui a écrit; on peut connaitre
parfaitement Pécriture d’un tel qu'on n'a jamais vul;
—que les lémoins déposants solent certains que I'auteur
de I'écrit les connait [ou de famille, ou en personne;
sans cela on pourrait penser que les témoins déposent
pour ou contre quelqu’un qui leur est entiérement in-
connu, auquel cas le témoignage en matiére d'écrits
est nul]; —que les témoins susdits sachent que celui
qui a tracé Iécriture en question s'était engagé a servir
de témoin sur la piéce écrite, y a apposé de son écri-
ture, qu'il était homme probe, de conscience [et quil
est resté irréprochable jusqu'a sa mort, s'il s'agit d'un
individu qui n'existe plus;—qu’il n'y ait dans la piéce
présentée comme authentique rien de cancellé, ou
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effacé, ou gratté, et par conséquent rien d'incertain ou
de douteux]. - ' B

3¢ Personne [sur la présentation qui lui est faite
d'une piece qu'il a oubliée, par exemple, et ot il a servi
de témoin pour une affaire entre tels individus] ne
doit déposer sur son propre écrit [et méme s'il le re-
connait], avant qu'il ne se soit rappelé l'affaire [tout
eniére ,-ou au moins de maniére A écarter de lui tout
motil de paraitre suspect; car, 'en‘témoignant_ sur son
écrit, Iindividu témoigne en méme temps sur la qués—
tion]. 1l donne son témoignage sans résultat d'utilité [s'il
ne se rappelle pas la circonstance pour laquelle il a écrit
comme témoin; en d'autres termes, s'il ne se rappelle
pas laffaire, il doit déclarer et-indiquer ce qu’il sait,
et cetie déposition ne peut étre d’aucun avantage dans
la cause. En donnant son témoignage, et méme en re-
connaissant que 'écrit est de lui, le témoin doit déclarer
s1l se rappelle ou non la question. S'il refuse de donner
cetémoignage , faut-il ou non considérer ce refus comme
une rétractation? De notre temps, on répond i cette
question. par la négative. Quand méme deux témoins
déposeraient que tel écrit est d'un tel, si celui-ci I'a
nié, on netient pas compte du dire de ces deux témoins).

[Dans le cas-oti I'individu qui d’abord a reconnu son
écriture la nie plus tard, s'il ne se trouve personne qui
témoigne que la pitce écrite est de cet individu, et
si la partie adverse de ce dernier persiste seule a la lui
attribuer, doit-on.ne pas contraindre Pindividu susdit
décrire, ou bien doit-on I'obliger & écrire assez longue-
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ment pour qu'il ne puisse pas maintenir un caraclére
d’écriture qui ne serait pas le sicn? El-Lakhmi et ply-
steurs. autres admettent que I'on doit exiger de lindi-
vidu qu’il écrive; quelques auires Juristes veulent que
l'on n'exige pas cette épreuve. |

SECTION VIII.

DU TEMOIGNAGE
RELATIF AUX PERSONNES INGONNUES; AUX PERSONNES INCERTAINES,
TELLES QUE LA FEMME VOILEE.

Un témoin ne doit déposer conire un individu dont
il ignore [anu moment de lémoigner] la filiation et le
nom de famille, qu'en décrivant la personne de cet in-
dividu | car autreraent il y aurait & craindre une confu-
sion de noms; il serait possible encore que T'individu
substituat le nom d'un autre au sien].

Le k'ad’1 doit écrire simplement que telle femme se
dit fille d’'un tel. [En d’autres termes, lorsque les preuves
testimoniales ont démontré que telle femme désignée
en personne, parce que l'on ignore sa filiation ou son
nom de famille, est, par exemple, redevable de telle
dette, et lorsque cette femme s'est déclarée fille d'un
tel, le k'ad’t ne doit écrire quelle est fille d'un tel que
lorsqu'll en a les preuves; il doit simplement écrire
qu'elle se dit fille d'un tel. Il en serait de méme dun
homme ] (16), _

Le témoignage n’est prononcé contre une femme voi-
lée [qu'aprés qu'elle s’est découvert le visage |, afin que
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les témoins déposent avec enliére connaissance de la per-
sonne | et ne risquent pas de confondre cette femme avec’
une sceur on une parente de méme nom|. Si les témoins
disent : « Cette femme était ainsi voilée lorsqu’elle nous
a appelés comme témoins [pour tel engagement, par
exemple, contracté par elle envers Zeid ], nous ne la con~
naissons que voilée ainsi [et quand méme elie se décou-
vrirait le visage, nous ne la connaitrions pas], » on s'en
rapporte 4 leur religion [et & leur conscience; on décide
d'aprés leur témoignage, et sans exiger d’eux qu'ils la
décrivent ¢t prouvent son identité. Si la femme alors
vient & nier que les témoins susdits aient servi a cons-
tater son engagement, on ne tlent pas compte de cette
négation |. ‘

Si les témoignages sont poriés contre une femme
dont les témoins ne savent pas la filiation et les noms
de famille, mais dont ils ont décrit la personne, si, de
ping, ta femme nie la véracité des dépositions, et si Fon
ditaux témoins, « Désignez cette femme, » ils sont tenus
de la faire sortir du milieu des femmes, de la présenter
iudividuellement [et ‘de dire : « Voila celle contre la-
quelle nous avons servi de témoins. » S'ils ne la désignent
pas ainsi, ils deviennent responsables. On n’agit point
ainsi pour un esclave, ou un animal; le témoignage des
témoins, s'ils sont irréprochables, sert alors de base a
Tarrété judiciaire; tel est le principe admis par le Med;-
motia’, I'O'tbieh etle Méouazieh]. (Voy. vol. I, Apercu
preliminaire, p- xuL)

Le temoignage [ contre la susdite femme] est licite,



256 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

si celui qui le donne est informé [ par quelqu'un], fit-ce
méme par une femme [ ayant capacité testimoniale, que
lui témoin connaissait la filiation et les noms de famille
de cette premiére femme lorsqu'il a consenti & se porter
comme témoin. On suppose évidemment que le témoin
a oublié les noms de famille de la femme contre laquelle
il est appelé maintenant & témoigner. Si celui qui a
consenti 4 se porter témoin contre la femme désignee
comme individu, parce qu’il ne connaissait pas alors ses
noms et sa famille, au moment de prononcer le témoi-
gnage a acquis celte connaissance, fit-ce méme par
voie d'une femme, il témoigne alors selon la connais-
sance qu'il a acquise du nom et de la famille de cette
femme contre laquelle il dépose]. Mais il faut [ que cette
information, qui apprend que la femme est réellement
celle contre laquelle on a consenti d’abord 4 se porter
comme témoin, soit cerlifiée par] deux témoignages,
sinon, le témoin susdit ne doit donner sa déposition
que comme une information communiquée et alors il
faut un second témoin, ainsi que I'exige la loi pour toute
déposition fondée sur des paroles ou communications
recues simplement de personnes que I'on désigne].
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SECTION IX,

DES TEMOIGNAGES FONDES SUR LA NOTORIETE PUBLIQUE,

§ 1. Des témoignages fondés sur la notoriété publique, en général.

[Ce genre de témoignage a été défini ainsi:« L'énoncé
testimonial e t explicatif que donne un témoin en s'ap-
puyant sur ce qu'il a entendu de personnes non dési-
goées individuellement. »—Ces mots « en s’appuyant
sur ce quil a entendu, » distinguent ce témoignage du
témoignage direct et positif; et ces mots « de personnes
non désignées individuellement,» le distinguent du
témoignage par transmission, ou témoignage par sup-
pléant.] (Voy. plus loin, sect. xm.)

Estlicite le témoignage fondé surla notoriété publique
ou la notion répandue parmi les gens réputés probes
et véridiques, et autres. [Il peut suffire que la chose
dont il s'agit soit notoire parmi les gens véridiques, ou
parmi les autres, mais le témoin, en exposant, doit ex-
primer ceci : « J'ai toujours entendu dire, parmi les gens
de véracité:reconnue et ailleurs, telle et telle chose. »
On peut encore témoigner d’aprés le oui-dire d'autres
oui-dire. | :

La notoriété publique peut servir de base & une
preuve testunoniale, pour établir, — 1° quun tel est
propriétaire d'une chose qu'il a entre les mains depuis
longues années [c'est-a-dire vingt ans au moins, ainsi

T - 33
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que nous le verrons tout & heure], et dont il use ¢
abuse en pleine discrétion depuis un assez long temps
[ou environ une durée d’au moins dix mois, c’esl-d-dire
qu’il démolit, ou séme, ou arrache, ou plante, e,
sans le controle de personne, el comme le peut faire [
propriétaire seul]; mais [en face de ce genre de témo;.
gnage, s'il s'éléve] un témoignage direct et positif | bett,
tranché, décisif, ce dernier] est accepté et suivi de pré-
férence, A moins cependant qu'il ne soit prouvé, d’aprés
la notoriété publique, que I'individu [auquel les preuves
contestent la propriété de la chose] tient ceite chose
elle-méme de son pére [ou de son aieul} dont il {a
achetée [ou recue en donation, elc.; on suppose ici
que les deux sortes de preuves temoignent du droit de
propriéte, et non pas que 'une témoigne de la propriété
el 'autre simplement de la consignation de la chose];
—a°que telle chose est immobilisée [ en faveur d'un tel,
ou des pauvres, etc.];-—3° que tel mdividu est mort
dans.un pays éloigné [par exemple, 4 une distance
d’environ quarante jours de trajet, comme de Tunis 4
Bark'a, ou méme dans un pays que l'on pense étre trés-
éloigné, ou que l'on ignore; si 'on est dans le pays,
ou assez prés du pays ou l'individu est décédé, il faut
produire la preuve positive du déceés).

$ 2. Des conditions générales essentielles a la validité
des témoignages d'aprés la notoriété publique.

Le [genre dé] témoignage [dont il s'agit] doit {pour
étre valable];——1° s’'appuyer sur une notoriété [qu
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date] d'un long temps [c'est-d-dire, d’au moins vingt
années ). Si le fait date d’une époque moins éloignée,
il faut un témoignage décisif, positif; cette durée a été
admise jadis par les cours de justice de Cordoue, sur
Popinion du jurisconsulte lIbn-el-Kicem-ibn-Rouchd,
car le Moudaouéneh indique quarante années. Mais
lorsqu'il s’agit du décés d'un individu, de mauvais trai-
tements ou sévices entre conjoints, il n’est pas nécessaire
d'une longue durée. Bien plus, il a été spécifié que lors-
quil s'agit d’'un décés, et surtout encore lorsqu’il est
besoin de prouver I'antériorité de décts de deux indi-
vidus, il est nécessaire que le fait ne date pas d’'un long
temps |;— 2° ne présenter aucune circonstance de doute
[ou d’incertitude; si donc il n'y a que deux individus
qui témoignent du décés d'un tel dans le pays, et qu'il
se trouve 14 un bon nombre d’autres individus de méme
ige que les témoins, et qui ignorent le fait, le témoi-
gnage est inacceplable, car il y a lieu A le suspecter;
Il faut que le décés soit, en réalité, connu publique-
ment]; —3° étre suivi du serment [de celui en faveur
duquel est la déposition, car ce genre de témoignage
s quune force probante inférieure};— 4° étre donné
par deux témoins [ou plus; jamais un seul ne suffit;
jamais les femmes ne sont admises & ces sortes de té-
moignages .

§3. Des questions litigieuses qui comportent les témoignages
fondés sur la notoriélé publique.

La loi admet les témoignages [d'apres la notoriété -
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publique et avec la formule, « Nous avons toujours ep-
tendu de personnes dignes de {o1 et autres »}, lorsqu'ils
déclarent, par exemple, — 1° que tel K'ad'i [ou 1e
substitut ou représentant du k'dd'i] a été destitné;——
2° que tel individu a toujours été récusable [comme
témoin, parce qu’il boit du vin, ou par toute autre raison
d’irréligion ou d'immoralité];—3° que tel individu est
mécréant;— /4° qu'un tel est frappé d'incapacité [ et est
inapte 4 se diriger et 4 administrer ses biens]: —5° que
tel est marié [avec telle femme; et cela lorsque T'un des
deux conjoints nie quil soit' marié & l'autre];—6° que
Iinverse des circonsiances précédentes existe [cest-d-
dire, que tel k'ad’i ou tel substitut a été ou était en
fonctions, ou que tel témoin a toujours été de conduite
irréprochable, ou qu'un tel a embrassé I'islamisme, ou
que tel est émancipé et est capable de se diriger et de
gouverner ses biens, ou quune répudiation a séparé
tels conjoints};— 7° qu'un tel a divorcé [mais ce témoi-
gnage ne prouve pas que le prix compensatotre ou prix
de rédemption ait été livré par la femme; de méme,
lorsqu'il S’agit de vente ou de mariage, le témoignage
constate seulement que la vente a été conclue, que le
mariage a été contracté, mais non que le prix de vente
a été soldé, ou que le don nuptial a été livré];—8° que
tel maltraite sa femme [sans qu'elle le mérite, et que
le k'adt a prononcé, d’autorité, la séparation, ou que
tel des deux conjoints maltraite I'autre];—g° qu'un
tel a fait telle donation [4 tel individu};— 1 0° qu'un tel
a désigné tel autre son légataire [pour telle valeur ou
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telle somme, ou T'a désigné pour son exécuteur testa-
mentaire , ou pour tuteur, ou quun tel est tuteur, ou
tuteur nommé d'office par le k'ad'1];—11° qu'une telle
a accouché; — 13° que telle attaque sur les chemins a
eu lieu;—13° que tel esclave s’est enfui;— 14° que
tel individu est insolvable [soit que la notion du fait ait
été communiquée par le débiteur ou parles créanciers|;
—15° qu'un tel est prisonnier [entre les mains des in-
fidéles] — 16° que tel esclave a été affranchi;—17° que
tel parait réclamer avec raison une réparation pour un
meurlre [ cest-d-dire, selon 'expression arabe, quiil y
a laiit, terme qui signifie « circonstance fournissant preé-
somption grave de la vérité de I'aflirmation énoncée par
le plaignant; » en pareil cas, les témoignages, appuyés
sur la notoriété publique 4 propos d'un fait de cette
nature, devront donc dire : « Nous avons toujours en-
tendu répéter, par des gens dignes de foi, et d’autres,
quun tel disait avoir & réclamer sur un tel une dette
de sang »].

|Beaucoup d’autres questions judiciaires, outre les
dix-sept que I'on vient de citer etles trois qui sont men-
tionnées (dans le paragraphe précédent), comportent
le témoignage fondé sur la notoriété publique; telles
sont les questions de. vente, de filiation, de parenté de

lait, de partages, de droits de patronage sur les biens
des affranchis, etc.
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SECTION X.

DU TEMOIGNAGE JUDICIAIRE CONSIDERE COMME DEVOIE.

"§ 1. De la nature de ce devoir.

L'obligation de témoigner, lorsque la nécessité [ou
une circonstance d'utilité] le demande, est un devoir
de solidarité [c'est-a-dire, un devoir auquel tout mu-
sulman est tenu de- satisfaire (voy. vol. II, p. 647,
note 32), afin de sauvegarder les propriétés, I'honneur
des familles, etc.; car si tous les membres de la société
refusaient de rendre témoignage, il n'y aurait plus de
droits 4 réclamer, plus de justice & invoquer. Tout de-
voir de solidarité, une fois qu'il est rempli par certains
membres de la société, n’est plus imposé 4 personne;
mais parfois il prend le caractére de devoir obligatoire
pour tels ndividus, ¢’est lorsqu'il ne se trouve personne
autre queux pour le remplir, ou lorsqu'a défaut, par
exemple, de leur témoignage, les droits de tel individu
seraieni méconnus ou perdus].

[l est permis de recevoir tel avantage ou dédomma-
gement pour témoigner, mais jamais pour la déposition
que T'on fera. (Voy. ci-dessous, § 2.) Méme un individu
de mauvaises meeurs peut s'engager 4 témoigner, car il
peut arriver qu'il se soit corrigé, qu'il ait pris une vie
réguliére, lorsque viendra le'jour de la déposition. Dés
qu'il 'y a pas nécessité ou utilité de témoigner, il 0y
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a plus obligation de s’engager 4 rendre. témoignage;
ainsi, & quot servirail de répondre a.un individu qui di-
rait : « Témoignez que je n'ai pas vu la nouvelle lune. »]

§ 2. De la déposition judiciaire proprement dite.

[Déposer, c'est, dela part de celui qui s’y est engage,
donner & la justice les informations qui la {assent par-
venir 4 la connaissance de ce dont le déposant a été
t¢moin. Toute maniére intelligible de communiquer
peut suffire. | ‘

La déposition judiciaire est un devoir obligatoire
[et personnel pour celui qui s’est engagé & témoigner],
tant que Tespace [qui sépare le lieu ou I'engagement
a été pris, et le Lieu ot la déposition doit étre faite]
n'est pas au moins de deux bérid. [A quatre bérid, le
#moin n’est point tenu de venir déposer devant le
kadi). (Voyez vol. I, chap. n, De la priére, sect. xiv,
§1,p. 230; et note 71, p. 540.) Bien plus, lorsque
[par exemple, dans une question d’argent] deux té-
moins [c’est-d-dire le nombre voulu pour cela] ne
peuvent suffire pour décider [T'affaire, parce que I'un
des deux est inapte a témoigner, ou pour toute autre
rason |, un troisieme [témoin] doit déposer [et st les
trois ne suffisent pas, un quatriéme, un cinquiéme, ete.
est tenu de. déposer, et ainsi de suite jusqu'a ce que
la vérité ou le droit soit constaté].

Tout avantage | ou profit quelconque retiré parle té-
moin susdit pour donner sa déposition, ou, en d’autres
termes, toute chose regue par un témoin qui n'a’con-
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senti & déposer qua.la condition de tel avantage oy
de telle remunération] est une circonstance qui rend
le témoignage madmissible | car elle compromet la me-
-ralité et la valeur testimoniale de I'individu. Clest une
sorte de salaire pour accomplir un devoir dont il n'est
pas permis de se dispenser; c'esl comme si, malgré
I'inhibition précise de la loi, on prenait un salaire pour
frais de priéres]. Mais le témoignage est inattaquable
[—sile témoin ne s'est pas refusé a déposer et que la
partie pour laquelle il doit témoigner, ou pour laquelle
il a témoigné, lui donne spontanément une rémunéra-
tion et sans qu'aucune demande ait été faite,—ou bien|
si le témoin, 4 cause de la difficulté qu'l a & marcher
[ou de la fatigue qu’il aurait & faire le tra) ot & se rendre
au lieu ou il doit déposer], et & cause dlf‘_-manque de
monture, re¢oit un moyen de transport [pour aller et
revenir, c'est-a-dire, si la partie intéressée lui fournit
une monture pour le transporter. Si la partie donne
au témoin de quoi louer une monture et qu'il vienne
a pied, le témoignage ensuite est récusable].
Lorsque Yespace [que le témoin doit parcourir] se
rapproche du plus court trajet qui constitue un voyage
[cest-a dire quatre bérid], le témoin n’est plus oblige
[de se transporter au tribunal ou la déposition est de-
mandée; il suffit que le témoin dépose alors devant le
k'dd’1 du pays, lequel k'ad’i transmet la déposition au
tribunal voulu]; en pareil cas aussi, le témoin a le droit
de se faire fournir par I'individu {en faveur duquel il
doit déposer], une monture [pour aller et revenir], et
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les dépenses d’entretien [nécessaires pour soi-méme et
pour les gens de sa famille, pendant toute I'absence,
mais sans delimiter ces dépenses; car il ne s ‘agit pas 14
d'un acte pour lequel ces dépenses soient rigoureuse-
ment fixes et obligatoires].

SECTION XI

DU SERMENT SUPPLETIF, DANS LES CAS DE TEMOIGNAGE ISOLE.
L,

[Deux témoignages valables constituent la preuve
judiciaire. En d’autres termes, nulle affaire, en justice,
n'est confirmée et gmuvee que par deux témoignages
au moins, soit le f@oxgnage de deux hommes, soit
le temmgnage d'un homme et de deux femmes. Lors-
qiln’y a qu'un témoin, il est certains cas ol le serment
d'une des pames .«doit compléter la preuve en s'adjoi-
gnant au temmgnage]

Lorsqu’il n’y a qu'un seul témoignage [ou la valeur
d'un seul témoignage], dans une question judiciaire
relalive 4 une répudiation ou & un affranchissement
[cest-a-dire lorsqu'une femme produit le témoignage
d'un homme ou de deux femmes déclarant qu'elle a été
repudiée par son mari, ou lorsquun esclave, qui preé-
tend avoir été affranchi par son maitre, produit un
témoignage en faveur de cette prétention], le k'ad’ or-
donne le serment. Le mari doit jurer [qu'il n’a pas ré-
pudié¢ sa femme; §'il jure, la déposition des deux femmes
devient nulle]; sil refuse de jurer, il est mis en prison.
Sila reclusion se prolonge [Cest-a-dire se prolonge, par

¥, 34
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exemple, une année}, on en appelle & la religion et 3
la conscience du mari [c'est-a-dire que affaire périme
et on la laisse aller]. Le maitre de l'esclave doit jurer
aussi [afin d'annuler la réclamation élevée contre lui);
s'il refuse de jurer, il est mis en prison, et si la recly-
sion se prolonge [par exemple une année), Taffaire o
périmé. [On agirait de méme dans une accusation de
diffamation ou d’injure pour laquelle il 0’y aurait qu'un
témoin; 'accusé doit jurer pour repousser le témoi-
gnage ; s'il refuse de jurer, on lemprisonne, et ce n'est
qu'énviron aprés un an de reclusion qu'on abandonne
Faccusation et qu'on met en hiberté le détenu.] Il n'en
est plus ainsi pour une question de mariage. [Si une
personne produit un seul témoin déposant qu'elle est
unie par mariage légitime avec telle autre personne,
cette derniére, dans le cas o1 elle nie le fait, n'est
point obligée 4 appuyer sa négation par un serment; il
faut deux témoins, et la justice décide conformément
4 leur double déposition ; 4 défaut de deux témoignages,
il 0’y a pas lieu & suivre. Car le mariage ne doit jamais
étre secret ou clandestin; et 'impossibilité de fournir
deux témoins est une forte présomption de mensonge. |

On défére aussi le serment [supplétif ou complémen-
taire], — a l'esclave [autorisé & faire du commerce],
lorsque cet esclave [réclame pour un dd ou toute af-
faire d'intérét, et qu’il] produit un seul témoin [en sa
faveur; si cet esclave jure, il a gain de cause; s'il refuse
de jurer et qu'il soit autorisé & commercer, le défen-
deur jure et est alors libére; si 'esclave n'est pas auto-
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1isé & commercer, 500 maitre jure et recoil ce pour quoi
il ajuré]; —a I'ndividu [pubére, mais] incapable de
se conduire [ et non émancipé |, lorsqu’il produit un seul
témoignage [4 lappui d'une réclamation pour affaire
d'intérét ; si cet individu jure, il a gain de cause et son
tuteur touche le dit au nom de 'interdit ; si ce dernier
refuse de jurer, le défendeur jure et alors le témoignage
est annulé . '

On n'appelle point a jurer : — le mineur [qui aussi,
réclamant un dd légitime, a produit un seul témoignage
en sa faveur; car ce mineur n'est ni pubére ni en ige
de raison]; — ni méme le pére [et 4 plus forte raison
tout autre parent]| de ce mineur, quand bien méme le '
pére fournirait [par obligation légale ] aux frais d’entre-
tien du mineur |car alors le serment du pére pourrait
étre inspiré par le désir de se dédommager de ce qu'il
dépense pour l'entretien auquel il est obligé de fourntr,
el dailleurs nul ne peut jurer pour réclamer ou reven-
diquer ce qui revient & un autre ). Mais le demandé | c’est-
d-dire la partie contre laquelle s'éléve la réclamation]
doit jurer, et dés lors la chose réclamée lui est laissée
entre les mains [pour jusqu’a I'époque de I'émancipalion
du mineur susdit; la garantie absolue, entiére, et T'u-
sufruit appartiennent 4 ce détenteur légal; sil s'agit
dune dette, elle reste telle]. Lorsque le demandé [ou
défendeur] a juré, le k'ad’i ordonne 'homologation et
l’enregistrement du témoignage [au greffe du tribunal,
comme précaution de streté pour le di réclamé par le
mineur, el ¢omme prévoyance en cas de mort du te-
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moin |, afin que plus tard, le mineur, devenu pubére
et émancipé, préte serment [ et puisse, en conséquence,
entrer en possession de la chose ou du bien réclamé,
ou de la valeur estimative, si la chose ou le bien ne
peut plus étre rendu en nature, ou d'une chose sem-
blable, s'il gagit de choses qui se peuvenl payer par
leurs semblables. On exige le serment du défendeur,
lors de la déposition faite contre lui, par la raison que,
sl refuse de jurer, le mineur prend immédiatement
possession de la chose en question, et il n'y a plus 4
renvoyer 'affaire 4 I'époque de 'émancipation de ce mi-
neur. St celui-ci, devenu majeur ou émancipe, refuse
de jurer, 1l n’a plus & prétendre & rien, et le demandé
ne prononce pas un second serment. Si, tout d'abord,
le mineur produit deux témoins, il prend immédiate-
ment la chose, mais on le renvoie & I'époque de sa ma-
jorité pour prononcer le serment litis-décisif]. (Voyes
ci-dessus, sect. vii, second alinéa, p. 241.)

La loi dispose de méme relativerent & Phéritier du
mineur |c'est-a-dire quelle exige de méme le serment
suppléuf de la part de I'héritier du mineur; cet héri-
tier jure et hérite, car le bien lui revient de droit]. Mais
si cet [adulte] héritier [du mineur défunt) a refuse,
en premier lieu, de jurer [aprés le témoignage d’un
témoin, relativement 4 un dd ou un bien qui revenait
4 ces deux fréres], cet héritier du mineur doit-il jurer
| maintenant pour avoir droit a la part que lui laisse
son frére mort en dge de minorité et dont on avait ren-
voyé le serment 4 I'époque de I'émancipation]? A cet
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sgard, les avis sont opposés. [ Toutefois, le principe réel
est que cet héritier ne doit plus étre appelé 4 jurer, par
la raison que tout d’abord il a décliné le serment. S'il
avail juré en premier lieu et s'il avait regu, par consé-
quent, sa part de la chose réclamée, il ne devrait hé-
riter de la part que lui laisse son frére qu'aprés avoir
fait un nouveau serment. Dans le cas ot I'adulte, qui a
refusé de jurer, vient-a4 mourir et, aprés lui, le mineur,
si le ils de Padulte hérite du mineur, ce dernier hé-
ritier doit jurer, pour avoir le droit d’héniter de 1a part
du mineur défunt; car le refus de jurer, qui a débouté
le pére de son droit de recevoir sa propre part et qui,
par suite, en prive son propre fils, ne saurait avoir
d'influence pour ce fils, relativement 4 la part laissée
en héritage par le mineur. ]

Lorsque le mineur [susdit, étant devenu majeur, ou
lorsque T'héritier du mineur décédé] refuse de jurer,
on sen tient au serment premier du défendeur. [Ce
dernier ne doit plus étre appelé 4 un nouveau serment. |

Lorsque [dans une question d’intérét], le demandé
[ou cité en justice] accepte le serment, et que le de-
mandeur {qui a produit un témoin et qui a refusé de
jurer] présente un nouveau témoignage, ce second té-
moignage ne doit point étre réuni [avec le premier, car
celui-ci est annulé par le refus de jurer de la part du
demandeur et par le serment du défendeur. Daprés
plusieurs juristes des plus considérés, quand méme ce
demandeur produirait deux nouveaux témoins, il ne
saurait avoir gain de cause]. Mais [puisque le premier
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témoignage se trouve annulé], le demandeur doit-il oy
non étre admis & jurer aprés le second témoignage ? Fy
[en supposant qu'il puisse étre admis & jurer], s'il refuse
encore de jurer, le défendeur sera-t-il tenu de jurer de
nouveau [attendu que son premier serment n'a servi
qu’a repousser le témoignage du premier témoin? Eg
s1 le défendeur refuse de jurer cetle seconde fois, le
demandeur aura-t-il, sans avoir juré, le droit de prendre
la chose ou valeur en litige]? Sur ces questions, les
avis sont partagés contradictoirement (k'adldn).

[I est des circonstances dans lesquelles le serment
supplétif ou complémentaire est impossible, soit de la
part de certains d’entre les intéressés, soit de la part
de tous. De la, deux prévisions légales que voici :]

Lorsque, des individus intéressés, il en est qui sont
dans 'impossibilité de jurer [ pour compléter le témor-
gnage d'un témoin méle, ou de deux femmes], par
exemple, lorsqu'un seul témoignage certifie que telle
chose [ou telle maison] a é1é immobihisée par un tel
[appelé Zeid], en faveur de ses enfants [& lui Zeid] et
de ses descendants [c'est-a-dire, des enfants de ses en-
fants, de sa postérité, il est évident que la postériié de
Zeid ne peut jurer 4 la suite du témoignage, et que
les seuls fils existanls peuvent prononcer le serment;
or alors], c'est 4 ceux [des hénéficiaires] qui sont pre-
sents de jurer [et le bénéfice du ouak’f leur est con-
firmé et assuré, Si les individus présents refusent de
jurer, I'immobilisation est annulée par rapport & eux;
mais #i une portion seulement d’entre eux refuse de
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jurer, ceux (ui jurent sont reconnus et constitués béné-
ficiaires du ouak’f].

Si l'immobilisation est faite en faveur des pauvres
[il est évident que tous les pauvres ne peuvént venir
jurer; mais alors], le serment supplénf est déféré [a
l'individu contire lequel est porté le 1émoignage, c’est-
s-dire] & V'immobilisant [afin que par ce serment il
déiruise le témoignagé intervenu contre lui]. Si [de
_ méme que dans le premier cas, et lorsque tous les bé-
néficiaires présents refusent de jurer] Iimmobilisant
'accepte pas Je serment, V'immobilisation est reconnue
et décrétée].

Mais [dans le premier des deux cas prévus, c'est-h-
dire celui de T'immobilisation en faveur des descen-
dants, de famille en famille, lorsque dans une méme
famille les uns ont accepté le serment, tandis que les
autres I'ont refusé, et] lorsque celui qui a juré [ou un
de ceux qui ont juré] vient & mourir, la part de ce
défunt doit-elle étre assignée a ses fréres directs [car
leur refus de jurer ne les prive pas du droit qu'ils ont
ala part du défunt qui avait juré]? Ou bien cette part
appartient-elle 4 la branche suivante des enfants [qui
alors recueillent cette part comme venant de leur aieul,
tandis que la branche premiére des bénéficiaires est
exclue desbénéfices, en raison de leur refus de serment]?
Sur ces questions, les avis sont partagés. [Le principe
est que le bénéfice appartient 4 la branche suivante des
enfants, et chacun d'eux, pour avoir droit, est tenu de
jurer.———Lorsque quelqu’un de ceux qui ont juré meurt,
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et qu'il y a encore des individus qui ont refusé de jurer,
ces derniers n'ont rien 4 prétendre sur la part que
laisse le défunt; elle revient & ceux qui ont juré aing

que le défunt. )

SECTION XIL

DU TEMOIGNAGE GONTRE LA DEGISION DU JUGE.

Lorsque le juge a dit : « Le fait m'est démontreé | cest-
a-dire, il m’est démontré que la réclamation de tel est
fondée, ou que tel doit telle chose 4 un tel, etc.» ou
bienlorsque I'on a entendu prononcer comme sentence :
« Je décide telle chose dans cette répudiation], » nulle
déposition ne doit s'élever alors contre la décision du
juge, 4 moins qu'll ne provoque un nouveau témoi-
gnage et n'adresse ces paroles aux deux témoins:« Té-
moignez ou déposez contre ma décision. » [ A défaut de
cette mmvitation ou provocation, la décision a force de
jugement définitif. —Les deux témoms dont le juge
provoque alors les témoignages doivent éire irrépro-

chables. ]
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SECTION XIIL

DES TEMOINS SUPPLEANTS OU DES TEMOIGNAGES PAR SUBSTITUTION
OU TRANSMISSION {CHAHADET EL-NAK'L).

§ 1. Des témoignages par transmission ou substitulion, en général,
et des conditions de leur validité.

[Le témoignage par suppléant ou substitut est une
déclaration judiciaire faite par un témoin, d’apreés ce
quil a entendu dire ou ce qui lui a été transmis par
up autre témoin, fit-ce en présence d'un k'ad'i. Cette
définition exclut la validité dune déclaration qui n'au-
rail pas le caractére testimonial, et elle admet 1a dé-
claration qui elle-méme serait faite d’aprés une décla-
ration précédente, c'est-a-dire, qu'elle admet le témoin
suppléant d'un autre suppléant, et ainsi de suite; car,
en aucun cas, on nexige lindication de la date des
notions ainsi obtenues et sur lesquelles se base le 1é-
moignage dernier. ]

Il n'est permis de 1émoigner d'aprés ce que déclare
un témoin, que lorsque ce témoin [y invite et) dit,
« Témoigne sur ma déposition ou déclaration; » ou
lorsque 'on a vu ce dernier témoin déposer [en pré-
sence du k’4d'i, circonslance qui a la méme valeur
quune invitation; car en déposant ainsi, ce témoin
semble dire : « Dépose d’apreés cela et en ce sens-la. »
St un individu entend un témoin dire 4 un autre,

V.

35



274 JURISPRUDENCE MUSULMANE,

« Témoigne selon cette information que je donne, ,
cet individu n'a pas le droit d’établir un témoignage
d’aprés ce quil vient d’entendre du témoin premier],

Il faut [pour qu'un témoignage par suppléant soiy
valable], — 1° que le témoin principal [ cest-a-dire celuj
d’aprés la déclaration ou les inlormations duquel on
témoigne ] soit homme et éloigné jusqu’a une distance
telle qu'il ne soit pas [en raison de cette distance, |-
quelle doit étre alors de plus de deux bérid] obligé de
venir déposer [son témoignage (voy. ci-dessus, sect x,
§ 2); s'il s'agit de suppléer une femme, il est licite de
téfnoiguer d’aprés les informations recues d’elle, quand
méme elle est présente, car alors il y a nécessité; rela-
tivement & 'homme, il faut, pour le suppléer, qu'il soit
impossible ou difficile de I'appeler 4 comparaitre; s'il
est présent, il n'est pas permis de le suppléer]; bien
plus [il a é1é dit que] le témoin éloigné A une distance
seulement de trois jours de trajet ne doit point étre
suppléé; ——2° ou bien que le témoin princrpal soit dé-
cédé, ou soit trés-gravement malade [ et ne puisse com-
paraitre]; —3° ou que le témoin principal ne se soit
pas liveé récemment a des actes coupables [ou nait
pas, depuis peu, une conduite irréligieuse ou débau-
chée], ou ne soit pas [et cela depuis une époque anté-
rieure 4 l'affaire] en inimitié avec I'mdividu [ contre
lequel est sa déposition]; si le témoin principal est
tombé en démence [depuis qu'il est obligé de témoi-
gner], le témoignage [basé sur les déclarations quila
données antérieurement & sa démence] est valable;—
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f* que la déposition du témoin principal ne soit pas
accusée de mensonge par le suppléant. —Il est bien
entendu [que dans les quatre circonstances preécitées,
on suppose] que le jugement n'est pas rendu. Sinon
[c‘est—a-dire st la déposition premiére est accusée de
mensonge par le suppléant aprés le prononcé du juge-
ment ], la sentence reste exécutoire, et les témoins alors
ne sont pas condamnés 4 une amende ou indemnité
[car_cette accusation n’a pas une valeur péremptoire].

§2. Du nombre des témoins pour les lémoignages par suppléants
ou substituts.

Il faut [toujours, pour la validité¢ du témoignage par
suppléant, dans toule autre question qu'une question
de cohabitation illicite] deux individus qui témoignent
d'apreés la déclaration & eux transmise par chacun des
deux témoins principaux; aucun de ces deux individus
ne doit étre un des témoins principaux [ car alors il n’y
aurait réellement qu'un témoin ).

Pour le cas de cohabitation illicite, il faut quatre sup-
pléants qui témoignent tous d’aprés déclarations & eux
transmises par les quatre 1¢moins principaux, ou quatre
suppléants qui témoignent, deux d’aprésles informations
recues de deux des témoins principaux, et deux d’aprés
les informations recues des deux autres [{émoins pre-
miers. A plus forte raison, le témoignage des suppléants
serait valide, si pour chaque témoin principal il y
avait deux suppléants. On n’admet pas le témoignage,
s rois des suppléants ont recu les déclarations de trois
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des témoins principaux, et si Yautre suppléant ne de-
pose quau nom du quatriéme témoin principal, ou g
deux suppléants déposent au nom de trois témoins
principaux, et deux au nom d’un. Il faut toujours que
deux suppléants, au moins, regorvent la communication
testimoniale d'un témoin principal. D'autre part, il eg
indispensable que les témoins principaux précisent nette-
ment leur déclaration et disent aux suppléants auxquels
ils la transmettent : « Témoignez en notre nom et place
que nous avons vu un tel en adultére et étant comme
le miroued dans I'étui & keuh'l, ut stylum in pyxide stibui,
Les témoins suppléants ne déposent pas a part et isolés
I'un de P'autre, comme les témoins principaux).

1 est licite de compenser et compléler les uns par
les autres les témoignages des suppléants et des témoins
principaux. [Ainsi, lorsque deux individus témoignent
gu’ils ont va tel individu en aduliére, el que deux té-
moins suppléants déposent du meéme fait au nom de
deux témoins directs et positils, ou bien lorsque trois
‘témoins directs témoignent du fait susdit et que deux
suppléants en témoignent aussi au nom d'un témoin
direct, la preuve testimoniale est compléte. |

Il est permis au suppléant de rechercher quelle est
la moralité testimoniale du témoin principal ou direct,
au nom duquel 11 dépose. [Selon cerlains avis, celte
sorte d’enquéte n’est pas plus permise de la part du
suppléant, qu'elle n'est permise de témoin direct 4 té-
moin direct, et de suppléant a suppléant. ] .

On admet en témoignage, par substitution, deux



1. — JURISPRUDENCE CIVILE. 277

femmes |[comme suppléantes d'un homme ou d'une
femme, lorsqu’elles déposent ] avec un homme [témoin
principal ou témoin suppléant d'un homme ou de deux
femmes], toutes les fois qu'il s'agit de questions dans
lesquelles le témoignage des femmes est acceplable
[Cest-a-dire, dans les questions d'argent, etc.]. (Voy.
ci-dessus, sect. v, § 3 et 4, p. 236 et suiv.)

SECTION XIV.
DE LA RETRACTATION DES TEMOINS {REDJOU' EL-CHOUHOUD).

§ 1. Des effels généranx de la rétraclation et du mensonge.

Lorsque deux témoins [qui ont déposé en justice
contre un individu) viennent dire ensuite [mais avant
le prononcé du jugement] : « Nous n’étions pas bien
sirs de Paffaire [ ou nous étions dans le doute ], et c'est
un tel qui a droit [ou raison, et non pas celui en faveur
duquel nous avons témoigné en premier lieu],» les
deux témoignages [le premier et le dernier| tombent
et sont annulés, par cette raison que les témoins ont
déposé sans étre certains du fait, et que par la ils se
déclarent comme témoins madmissibles]. S'ils se ré-
tractent aprés le jugement prononcé ou .exécuté, il ne
peut plus &tre révoqué [quelle qu'ait été Iaffaire], quand
méme encore les 1émoins auraient porté intentionnelle-
ment un faux témoignage. Mais alors [en raison de leur
rétractation], ils sont condamnés au dédommagement,
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ouau prix du sang [dia, selon la circonstance. D'aprésiby.
el-K'acem, s'il s'agit d'affranchissement, ils sont garants
du prix estimatif de Yesclave affranchi envers le maitre
de cet esclave; sl s'agit de répudiation, ils ne supportent
de garantie que si le mariage a été consommé, et ils
doivent livrer au mari la moitié du don nuptial; sil
gagit de meurtre, ils garantissent le prix du sang].
(¥l transposé, dans I'alinéa précédent, une ligne du

texte. Je l'ai placée ic1 au hieu de la laisser, comme dans
Poriginal arabe, aprés la disposition légale suivante,
Jai suivi, en cela, l'indication de mes commentateurs
et la liaison des 1dées.)
- Le jugement est rapporté [s'il y a lieu, aprés quil
‘a été prononcé], toutes les fois que I'on obtient la cer-
titude que les témoins ont menti, par exemple [s'il est
démontré] que'éelui que les témoignages avaient dé-
claré comme assassiné est vivant, ou [s'il est démontré]
que celui que les témoins ont déclaré comme adultére
était émasculé |avant Pépoque a laquelle on a rattache
le fait. On suppose ici que I'individu accusé du meurtre
a subi le talion, et que I'individu accusé de cohabita-
tion illicite a été lapidé. Lindemnité imposée aux -
moins coupables varie selon les cas, ainsi que ‘nous le
verrens tout 4 Theure, et n'empéche pas les peines
correctionnelles, les coups, la reclusion. II est bien
entendu que les condamnés, s'ils n'ont pas subi leur
condamnation, sont libérés].

Les deux témoins qui [dans une accusation de coha-
bitation illicite] ont déposé que le prévenu était just-
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ciable ') ne sont point compris dans la peine encourue
par les quatre témoms [qui ont déféré Paccusation en
justice, el qui, apres la lapidation du prévenu, ont
rétracté leurs témoignages; car les deux témoins susdits
n'ont point porté atteinte & I'honneur du mari; toute
lindemnité est a la charge des quatre accusateurs].
L'enquéteur n'a pas non plus d'indemnité & garantir
[s1l se rétracte, ou seul, ou avec les quatre témoins
accusateurs; car il n’a point participé & laccusation}
mais I'indemnité est mise 4 la charge des deux premiers
témoins qui ont déclaré I'accusé justiciable, car c'est d’a-
pres leur déclaration que Pon a donné cours a Paffaire].

§2. Des peines relatives aux rétractations en matiére de diffamation
et de cohabitation illicite.

Les témoins qui, par exemple, dans un procés en
diffamation [ou dans une accusation pour injures, ou
pour coups] auront témoigné [qu'un tel est coupable],
et qui [ensuite, aprés la peine subie par le Pprévenu]
se rétracteront [et déclareront qu'ils ont fait un faux
témoignage |, recevront une peine correctionnelle [s'ils
wont pas causé la perte de valeurs, ou la mort de quel-
qu'un, cest-d~dire, #ils n'ont pas été ainsi I'occasion
d'un fait pour lequel la loi prononce une amende ou
mdemnité, ou un dieh ou prix du sang; car alors ils
devraient payer I'indemnité, ou le dieh].

Les quatre témoims qui ont témoigné dans une accu-
sation de cohabitation illicite [et qui ensuite se ré-
tractent] subissent les peines portées par la loi contre
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les diffamateurs, 4 quelque moment quils se soien
rétractés [ c'est-a-dire, avant ou aprés le jugement, avany
ou aprés Pexécution de la sentence). De méme, si un
seul des quatre témoins s'est rétracté avant le prononcé
du jugement [tous les quatre sont punis comme diffa-
mateurs, car alors le nombre des témoignages exigés
pour établir la preuve est incomplet]. Mais si un des
quatre témoins se rétracte aprés la sentence prononcée],
il est seul puni [car il se reconnait seul comme coupable
de diffamation; et le jugement, appuyé qu’il a été sur
le nombre voulu de témoignages, est régulier].

[Dans le cas o, aprés la sentence prononcée, il est
reconnu (u'un des quatre témoins est esclave ou mé-
créant, ou aveugle, ou batard, tous les quatre subissent
la peine décernée par la loi contre la diffamation. Un
des quatre est-il reconnu, aprés la sentence rendue,
pour un homme vicieux ou irréligienx, nul d’entre eux
n'a de peine & subir, car la cause a été jugée aprés les
investigations du k'ad'L. ]

Lorsque [dans une accusation de cohabitation illi-
cite] six témoins ont déposeé, et que deux d'entre eux
se rétractent [aprés que P'accusé a subi sa peine], ces
deux [individus qui se sont rétractés] n'ont a subir ni
amende ni peine définie [car ils sont considérés comme
coupables de diffamation envers une personne que quatre
témoins déclarent, judiciairement, coupable de cohe-
bitation illicite; cependant, ils doivent éire tous denx
condamnés, aprés miire réflexion du k'ad'1, a une peine
correctionnelle sévére]. Les conséquences sont towt



I1.— JURISPRUDENCE CIVILE, 281

autres si [aprés la rétractation susdite, et aprés la con-
dusion de la cause] on vient 4 reconnaitre que 'un des
quatre [témoins qui ne se sont pas rétractés] est esclave
[ou mécréant, ou impie, ou vicieux |; alors, les deux
qui se sont rétractés sont condamnés aux peines définies
[pour diffamation], ainsi que T'esclave [mais celui-ci
ne subit que la moitié de la peine qu’inflige 1a loi aux
individus de condition libre]. De plus, les deux [témoins
rétractants] sont seuls condamnés 4 payer le quart du
dieh [et le reste est payé par les autres témoins, quel
que soit leur nombre. L'esclave na rien 4 payer, car il
ne s'est pas rétracté].

Des six témoins [susdits], st un troisiéme [aprés les
deux précédents] vient encore & se rétracter [et que
Faccusé ait été lapidé, et si, outre cela, on n'a pas re-
connu d'esclave parmi les autres témoins], la peine
[portée contre la diffamalion] doit étre appliquée 4 ce
troisiéme rélractant et aussi aux deux rétractants pré-
cédents [car alors il ne reste plus que trois témoins; la
circonstance qui d’abord mettait en dehors de la condam-
nation les deux premiers rétractants est changée par la
rétractalion d’un troisi¢éme témoin]. De plus, ils doivent
{4 eux trois, rétractants] payer le quart du dieh [divisé
sur chacun d’eux par tiers]. Si un quatriéme encore se
rétracte [il est aussi puni comme diffamateur, et alors],
les quaive qui se sont rétractés payent la moitié du dich
[divisé par quart sur chacun. Si un cinquiéme se ré-
tracte, les trois quarts du dieh sont payés par ces ré-
tractants, dont chacun doit fournir le cinqui¢me de la

v. 36
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valeur; si lous se rétractent, chacun paye un sixidme
du dieh].

Lorsqu'un des six témoins [qui ont soutenu [acer.
sation susdite| se rétracte au moment o1 le condamné
[dailleurs justiciable, subit la lapidation et] vient d'avoir
un ceil crevé par les pierres, puis, lorsqu’un autre t4-
moin se rétracte au moment ol le patient vient de re-
cevoir une blessure [modd'ik'a, dénudante, c’est-a-dire]
qu met une portion d’'os a découvert, et lorsque enfin
le supplicié meurl et qu'un troisiéme témoin se rétracte,
le second qui s'est rétracté doit payer le cinquiéme du
dieh d'une blessure dénudante [car elle est comme la
conséquence du témoignage de cinq individus dont lui-
méme faisait partie]; il doit aussi le sixiéme du dieh d'un
ceil, ainsi que le premier |réiractant ou celut qui s'est
rétracté anu moment o 'eeil a été crevé, car la perte
de P'eeil étant alors la conséquence premiére d'une ac-
cusation soutenue par six lémoins]. Le troisiéme [te-
moin qui s'est rétracté | ne devra payer que le quart du
dieh de 'homicide [ou du meurtre, car le supplici¢ est
mort au moment ot il y avait encore en face de lui quatre
témoins; ce troisiéme rétractant n’est pas condamné i
une part du dieh de Peeil et du dieh de la blessure
dénudante, parce que ces deux incidents se trouvent
impliqués et compris dans le fait de la mort de T'accusé;
le dieh d'un membre est, ipso facto, compris dans le
dieh mfligé pour le meurtre. Du reste, le premier et
le deuxiéme des rétractants ne sont passibles de Ta-
mende qu’en raison de ce qu'un troisiéme 1émoin gest
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rétracté; sans la rétraclation de ce dernier, les deux
premiers I'auraient point a payer d'amende ou indem-
nité, car, 4 défaut de leur témoignage, la preuve judi-
ciaire n’en serait pas moins compléte. (Voy. ci-dessous,
§ 12.) Enfin, si un auire témoin se rétracte encore,
tous doivent payer entre eux le diech du meurtre].

§ 3. Du droit qu'a I'accus¢ de faire vérifier si les 4émoins
se soni ou non rétractés,

A l'accusé [contre lequel les dépositions judiciaires
ont été faites et] qui prétend que les témoins se sont
rétractés, on doit laisser la faculté — de fournir la
preuve de ce quil allégue, et d’exiger [de 1a part des
temoins ] le serment [ qu'ils ne se sont pas rétractés). Mais
[pour que cette faculté soit laissée au requérant] il faut
quil présente des données vraisemblables [ en faveur de
sa réclamation, que, par exemple, on ait entendu dire
dans le public qu'un tel et un tel, témoins dans I'af-
faire en question, se sont rétractés. Si les témoins ainsi
attaqués jurent qu'ils ne se sont pas rétractés, ils sont ab-
sous de toute indemnité ; 8'ils ne jurent pas, le prévenu
Jure, et alors les témoins sont condamnés 4 une indem-
nité équivalente & la perte et au tort qu'ils ont causés.
Si le prévenu élude le serment, les témoins n’ont rien
4 garantir |,

$ 4. De la rétractation d'une réiractation.

La rétractation d'une rétractation n'est point admise
[en Justice. Ainsi, lorsque deux témoins, qui ont dé-
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posé contre un individu, se rétractent, ils ne sont plus
admis ensuite & rétracter cette rétractation; ils sont cop.

damnés & réparer le dommage quiils ont causé, tou
comme s'ils avaient persisté dans leur rétractation].

§ 5. De la prévarication.

Tout juge ou k'ad'i qui condamne [ou 4 la lapidation,
ou 4 la mutilation, ou a la fustigation, etc.|, d’aprés des
dépositions testimoniales quill sait éire mtentionnelle-
ment fausses [ou qu'il sait étre récusables pour un mo-
tif quelconque], subit la peine du talion [et les témoins
sont hors de cause. Il en est ainsi, soit que le juge ou
le k'4d’1 ait participé en quelque chose au meurtre,
soit quil y ait été étranger; mais il faut que le k'adi
avoue lui-méme qu'll avait connaissance de la fausseté
des témoignages; nulle aulre preuve ne peut amener la
punition du juge. Les témoins qui viendront soutenir
que le k'ad’t ou juge connaissait la fausseté des témoi-
gnages, que cependant il n’a pas connue, subiront, au
lieu du k'adi ou juge, la peine du talion. Cest aussi le
représentant du sang ou parent auquel doit revenir le
prix réparatoire du sang versé, qui est puni du talion
sl savait que les déposilions testimoniales étaient in-
tentionnellement fausses; si le k'ad’i et le représentant
du sang savaient que ces dépositions étaient intention-
nellement fausses, tous deux subiront le talion. — I
se terminent les dispositions légales touchant les re-
tractations dans les cas de sang versé].
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§ 6. Des conséquences de la rétraclation, par rapport aux témoins,
dans les questions relatives & la répudiation et au divorce.

Lorsque les deux témoins [voulus par la lo1] se ré-
fractent aprés avoir témoigné que tel individu a répudié
[sa femme, et apres le jugement prononcé], ils n'ont
point & payer d'indemnité [au mari], si le mariage a
éé consommé [car ils n'ont ‘point été la cause d’une
perte autre que celle des jouissances matrimoniales,
lesquelles n'ont point de tarif ou de base destimation].
Si le mariage n’a pas éLé consommeé, les deux témoins
sont condamnés a payer au mari la moitié du don nup-
tial [que le mari, d’aprés la sentence du juge, a dd
laisser 4 la hiancée; car si ce demi-don nuptial n’était
pas adjugé & la femme, qui dailleurs a le droit légal
de le réclamer, les témoins n'auraient pas 4 le rem-
bourser au mari]. Le cas précité [c’est-a-dire celai ol
les témoins n’ont pas &4 payer d'indemmté¢, parce que
le mariage a été consommé)] est l'analogue de- celui
ou [deux témoins ont déposé que] le pardon du ta-
lion a été accordé [par I'individu qui a droit d’exiger la
vengeance du meurtre par la mort du meurtrier ; bien
quun jugement prononcant le pardon ait été ‘rendu,
les susdits témoins rétractants n’ont pas d'indemnité
payer, car ils ont fait perdre, non une valeur maté-
rielle, mais seulement le droit de vengeance pour le
sang versé |,

Lorsque les deux témoins |voulus par la loi] ont té-
moigné que la répudiation a été prononcée, aprés les
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relations sexuelles, par tel individu [qu d’ailleurs d¢-
clare qu’il a répudié sa femme, mais avant la consom-
mation du mariage, et lorsque ensuite, aprés le juge-
ment qui a ordonné la répudiation et le payement dy
reste de la dot nuptiale], les témoins se rétractent, ils
doivent [entre eux deux] payer [au mari] la moitié de
la dot nuptiale. [ Si un seul des deux témoins se rétracte,
il doit payer le quart de la dot. 1l est évident qu'il sagit
ict du mariage déterminé, c'est-i-dire dont la dot nuptiale
a été_délerminée. Mais si le mariage avait eu lieu sous
la forme téfouid’ (voy. chap. v, sect. x1, § 6, vol. Ii,
p- 459), les témoins susdits devraient rembourser au
mari loute la dot nuptiale, car dans le mariage contracté
sous la forme téfouid’, la femme a droit a la dot entiére,
du moment que la cohabitation conjugale est consom-
mée ; dans le mariage sous conventions ordinaires, ce
n'est qu'en cas de répudiation ou de mort du mari que
la femme a droit au complément du don nuptial.]
Les deux rétractants, qui d'abord onl témoigné que
tel individu a consommé le mariage avec sa [emme
[avant de la répudier], tandis que les deux autres [qui
aussi se sont ensuite rétractés ] ont témoigné simplement
de la répudiation, sont seuls obligés de payer [au mari
le don nuptial tout entier; car ces deux premiers té-
moignages ont éié cause que le don nuptial a été livre
intégralement. Les deux témoins qui avaient attesté seu-
lement la répudiation ne doivent rien payer, car ils sont
considérés comme ayant rétraclé un témoignage qui
déclarait la répudiation aprés le mariage consommé. On
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suppose évidemment qu'un jugement prononcé avant
les rétractations a ordonneé la répudiation et le payement
intégral du don nuptial |.

Si la femme vient 4 mourir [pendant les débats sus-
cités par la rétractation des quatre témoins susdits], et
que, d’autre part, le mari persiste 4 nier qu'il ait ré-
pudié, les deux 1émoins qui avaient témoigné d'abord
que la cohabitation avait eu lieu recourent sur le mari
[et se font rembourser par lui U'indemnité qu'ils lui ont
payée, ¢'est-d-dire tout le don nuptial. Car le fait nié
par le mari, & savoir qu'il ait répudié et qu'il ait con-
sommé le mariage, établit que la femme est morte étant
en puissance de mari avant la cohabitation conjugale,
el cette circonstance 'oblige, }ui mari, & payer le don
nuptial complet. Si le mari avait avoué la répudiation,
les deux témoins susdits n'auraient aucun droit de re-
cours sur lui]. Le mari [susdit, aprés la mort de sa
femme, et toujours dans la supposition qu'il nie la ré-
pudiation | recourt sur les deux autres témoins [qui ont
d'abord attesté la répudiation, puis se sont rétractés,
etil les actionne] en remboursement de ce qu'ils lui
ont fait perdre [par suile des témoignages qui 'ont fait
condamner comme ayant répudié sa femme avant la
consommation du mariage, c’est-a-dire de ce qu'ils lui
ont fait perdre | par rapport 4 'héritage seulement, mais
nullement par rapport 4 ce quil a dia payer [pour la
femme, c'est-a-dire la moitié du don nuptial. En effet,
le mari a reconna qu'il le devait tout entier aprés la
mort de sa feinme, puisque lui, mari, a nié qu'il Pait



288 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

répudiée avant la consommation du mariage. D'auire
parl, sans les deux témoignages qui ont amené la con.
damnation en affirmant que la répudiation avait eu liey
avant les relations sexuelles des époux, le mari héritait
de sa femme].

[Une autre application ressort des principes précé-
dents, c'est que si deux témoins altestent qu'un tel a
répudié sa femme, et si, aprés la condamnation du mari,
les témoins se réiractent et que la femme meure, le
mari a recours sur les rétractants pour ce quils lui ont
fait perdre de la succession en le faisant priver de sa
qualité d’héritier de la femme ; il w”’imporie en rien que
les témoignages aient déclaré la répudiation comme
ayant eu lieu avant ou aprés les relations conjugales.]

La femme a recours, dans le cas de mort du mari,
sur les deux rétractants, pour ce qu'elle a perdu de la
succession ou du don nuptial [par suite du témoignage
qui, en affirmant d'abord que la répudiation a été pro-
noncée, soit avant, soit aprés la cohabitation matrimo-
niale, a amene un jugement de séparation répudiaire;
la femme a perdu, en eflet, le droit de successibilité
et le demi-don nuptial, car, sans le témoignage susdit,
elle héritait et recevait le complément de la dot con-
jugale. La loi suppose ici que les témoins n’ont affirmé
que la répudiation avant les relations sexuelles des
époux ; car, s'il y avait eu auss: des témoins qui eussent
soutenu que les relations conjugales avaient eu lieu, la
femme n’aurait plus maintenant le droit d’actionner pour
la moitié de la dot les témoins qui ont déclaré la ré-
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pudiation, vu qu'ils n'auraient rien fait pefdre de la dot
i cette femme].

Lorsque la déposition de deux individus temmgnant
que telle esclave [avant ou aprés la copulation] a été
répudiee [par son maitre, qui d’ailleurs avoue quil a
répudié, le k’ad’i a prononcé un jugement ordonnant
la séparation du maitre et de I'esclave, et lorsque ensuite
deux autres témoins récusent, pour tel ou tel motif, la
qualité légale des premiers témoins, ou attestent que
ces premiers témoins se sont trompés en désignant telle
esclave comme répudiée, attendu que c'est telle autre '
qui a été répudiée, puis, lorsqu'en conséquence de ce
dernier témoignage, le k’ad’i a rendu un jugement qui
replace Vesclave sous Pautorité maritale de son maitre]
et qua la suite de la récusation [susdite] ou de I'accu-
sation d’erreur, les deux premiers témoins se rétractent,
ces deux témoins doivent payer au maitre de I'esclave
l’équivaleht de ce quelle a perdu de son prix en tant
qu'épouse [rentrant sous l'autorité conjugale. Ce retour
est une circonstance de dépréciation. On estime donc
Pesclave comme si elle navait pas de mari, puis on Tes-
time 4 titre d’esclave mariée, et la différence du prix
est 'indemnité que doivent supporter les deux premiers
témoins. Il faut remarquer ici que si le maitre a nié
la répudiation, ces témoins n'ont 4 lui tenir compte de
rien, car alors le témoignage n'a amené aucune dépré-
ctation sur l'esclave. — 8'il s'agissait d’'une femme de
condition libre et non d'une esclave, les témoins sus-
dits n'auraient rien non plus & garantir au mari, car

v, 37
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une femme de condition libre ne s'estime jamais 3 teﬂe
ou telle somme]. ‘

~ Dans le cas de rétractation 4 propos [ou & la suite dy
témoignage de deux témoins ayant déclaré qu'une de-
mande | de divorce [a été faite par telle femme, laque_lle]
pour [prix compensatoire a abandonné] des fruits qui
ne sont pas encore en maturation, ou un esclave qui
est en fuite [on toute autre chose qui ne peut étre le
prix de rachat de la femme, si, avant que les témoins
se soient rétractés, le k'ad’i a prononceé la validité du
divorce et a séparé les époux], les deux rétractants sent
tenus de payer [4 cette femme divorcée] la valeur ac-
tuelle {des fruits susdits, ou la valeur actuelle de l'es-
clave et de tout ce qu'il a avec lui}. Cette détermination
« valeur actuelle » est donnée [ comme principe positif de
conduite] par des juristes autres que les quatre princi-
paux commentateurs.du Moudaouéneh [ou code]. Il en
serait de méme, selon ces mémes juristes, pour qui-
cconque ferait périr ou perdre ces fruits, ou répondrait
de 1a valeur [qu'ils ont au moment méme, c’est-a-dire]
sans attendre quils entrassent en maturité [car il ya
incertitude et par conséquent autant & craindre qua
esperer, pour ce que seront plus tard ces fruits et ce
que deviendra I'esclave en fuite].

r
§ 7. Des conséquences de la rétraclation, par rapport aux témoins,
dans les questions relatives 4 I'aflranchissement des esclaves.

Les deux individus qui ent témoigné que tel esclave
a été affranchi [ par son maitre], et qui se sont rétractés
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[éprés quun jugement a déclaré et.confirmé l'affran-
chissement ], sont tenus de payer au maitre le prix que
valait I'esclave [estimé le jour de l'arrété judiciaire], et
les droits de patronage appartiennent au maitre [car il
a été déclaré par les témoins comme Fauteur de Paf-
franchissement. Si l'affranchi meurt sans héritier, le
pateon s’empare de la succession].

Mais pour le cas ot deux témoins, qui se rétractent
[aprés que Yarrété judiciaire a été rendu conformé-
ment 4 leurs dépositions], auraient témoigné [que T'es-
clave était en possession de la promesse] d'un affran-
chissement 4 époque ou échéance fixée, trois dires ont
ét¢ émis [par des juristes de haute considération; le
premier exprime I'apinion de Seh'motin, le second celle
dIbn-A’bd-el-H'akam, le troisiéme celle I’El-Madjé-
choin] : — 1°[d'aprés la premiére opinion] les rétrac-
tants [susdits] doivent immédiatement payer au maitre
le prix actuel de T'esclave et prendre pour eux les avan-
tages [ou bénéfices du service domestique | de I'esclave
jusqua Pépoque [fixée pour I'affranchissement, et alors
si ces avantages ont dépassé le prix estimatif de la per-
sonne de Uesclave, ils ne doivent retirer que 'équiva-
lent du prix qu'ils ont payé, le surplus ou le reste ap-
partient au maitre; ainsi, ils se feront servir par cet
esclave, ou recevront le salaire de son travail jusqu'a
lequivalent mentionné; mais il n'est point obligatoire
de leur livrer l'esclave, il suffit quil aille chaque jour
auservice des témoins susdits, et le soir il rentre chez
son maitre ; si celw-cl tue esclave, les témoins rétrac-
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tanis reprennent sur le maitre ce qui leur est dd, en
tout ou partie, des avantages & retirer de I'esclave; g,
avant le terme fixé pour laffranchissement, Vesclave
meurt de mort naturelle et laisse des valeurs, ou s}
meurt de mort violente, et qu’une valeur réparaioire
ait été regue, ou ¢'il meurt, laissant des valeurs, apris
le terme fixé pour l'affranchissement, et qu'alors les t¢-
moins n’aient pas recouvré 'équivalent de I'ndemnité
qu'ils ont payée an maitre, ils se font solder le reste
de ce qu'ils doivent récupérer, sur ce que laisse l'es-
clave ou sur le prix réparatoire susindiqué; une fois
que les deux rétractants sont rentrés dans les dépenses
faites par le payement de Pindemnité, que Tesclave
meurt ou soit lué, etc. ils n'ont plus rien & réclamer];
—— 2° [d’aprés la deuxiéme opinion, les rétractants ne
sont point obligés 4 payer immédiatement et intégra-
lement la valeur actuelle de P'esclave, mais] on défalque
le prix [que présente I'estimation] des services [ou du
travail] de cet esclave [et si ce prix dépasse I'indemnite,
le surplus est dévolu au mattre; si 'esclave meurt avant
le temps fixé Poui‘ I'affranchissement, le maitre n’a rien
4 répéter des rétractants, car I'estimation des hénéfices
ou avantages & retirer de 'esclave a été faite en termes
déhniufs et de maniére 4 écarter toute récrimination a
propos d’accidents possibles dans I'avenir]; — 3° [d’a-
prés la troisiéme opinion ] le maitre a le droit de choisir
Pun ou lautre [des arrangements qui précédent. —
Mais le principe & suivre est de s'en tenir & ce quin-

dique Seh'notin].
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[Si Yaffranchissement a été annoncé comme devant
avoir lieu lors de la mort de telle personne, les deux
témoins rétraclants devront payer au maitre la valeur
représentée par le service ou le travail de Tesclave jus-
qu'a la mort de celui qui, de I'esclave ou de la personne
susdite, vivra le plus longtemps. ] ’

Dans le cas ot les deux témoins qui ont déclaré que
tel esclave est affranchi par affranchissement posthume
se sont rétractés [aprés quun jugement du tribunal a
confirmé cet affranchissement], ils doivent payer [1m-
médiatement ] la valeur actuelle [de I'esclave & son
maitre]; ensuite, ils la récupérent [successivement et
avec le temps] sur les services [ou le travail] de l'es-
dave [si toutefois il ne reste au maitre, d’aprés la te-
neur des témoignages, que le droit aux services et aux
profits du travail de cet esclave). Si le maitre vient 4
mourir, et qu'ainsi T'esclave se trouve affranchi [avant
que les deux rétractants aient récupéré toute I'indem-
pité quiils ont payee, ces deux rétractants n'ont plus
rien i réclamer], ce qui reste [4 recouvrer] est perdu
pour eux. Si les dettes du maitre défunt reportent cet
esclave tout entier ou en partie [dans la portion de I'hé-
ritage qui doit servir 4 I'extinction des dettes], les sus-
dits rétractants passent avant tout autre créancier [car
Tesclave, tant qu'il est en état d’esclavage, doit étre un
moyen de récupérement pour eux|; cest la méme cir-
constance légale que lorsqu'il s'agit d'un dommage causé
[par un esclave; Pindividu 1ésé passe avant les autres
créanciers pour se faire dédommager sur 'esclave).
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Les témoins qui ont témoigné que tel esclave est af.
franchi contractuellement et qui se rétractent [aprés
qu'un jugement du k'ddi a reconnu et sanctionné V'af-
franchissement], sont condamnés & payer [immédiate-
ment au maitre] le prix [actuel de Pesclave}; ensuite
ils récupérent ce prix sur les objets ou valeurs stipulées
au contrat |d'aflranchissement; s'il en reste quelque
chose, ce reste appartient au maitre de l’esclave]; si
Pesclave demeure en esclavage [faute de pouvoir arri-
ver A satisfaire & toutes les stipulations du contrat d'af.
franchissement], ils se remboursent sur la personne
méme [ de Pesclave ; lorsque le prix de Pesclave ne suffit
pas, ils n'ont plus rien 4 répéter, et il en serait de
méme si Pesclave avait payé tout ce que stipule le con-
trat, ou s'il obtenait sa liberté]. -

S'il s’agissait d’'une esclave affranchie par raison de
maternité, les témoins rétractants devraient [payer im-
médiatement au maitre] la valeur [de ceite esclave appré-
ci¢e le jour ot le jugement d'affranchissement maternel
a été rendu). Ensuite, ils reprennent. cette valeur sur
ce que cette femme peut avoir recu en satisfaction de
tels dommages ou délits [tels qu'un meurtre, ou la perte
d'un membre, pour lesquels il lui aura été payé des
dommages-intéréls ou une réparation; s'il reste quelque
chose, ce reste appartient au maitre. Jamais il ne doit
étre rien pris A 'enfant de cette affranchie]. Mais est-l
permis [aux rétractants susdits] de se faire rembourser
sur ce quelle aurait recu en choses données bénévole-
ment [telles que cadeaux, donations, legs, elc.]? A cet
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égard, deux opimions contradictoires ont été¢ émises.
[Laﬁ’irmatwe est acceptée par Seh'notin; et li est le
prmmpe A suivre. |

Dans le cas ou les rétractants auraient déposé d’abord
que la susdite mére de l'enfant est affranchie | par affran-
chissement immeédiat], ils ne seraient soumis 4 aucune
indemnité [envers le maitre, car ils ne lul ont fait
perdre rien autre chose que la jowssance charnelle de
cette femme, laquelle jouissance ne s'évalue pas a prix
dargent. On suppose toujours, hien entendu, qu'un
jugement du k'ad’1 a déclaré d'abord et conﬁrme Paffran-
chissement maternel].

51 les témoins ont aflirmé que tel esclave en posses-
sion d'un contrat d'affranchissement {4 condition de
donner telles valeurs], a été affranchi { par forme immé-
diate], et s'ils se rétractent aprés le prononcé du juge-
ment qui confirme et sanctionne l'affranchissement 1m-
médiat], ils doivent payer [au maitre les valeurs mémes
qu'ils lui ont fait perdre, soit espéces monnayées, soit
effets ou marchandises, que l'esclave avait 4 donmer
pour I'achat de sa liberté].

§8. De la conséquence de la rétraclation dans les questions de fi-
Hation réclamée par un individu de condition libre, ou par un
esclave.

Dans une question de filiation [c'est-a-dire s, par
exemple,, un individu prétend étre fils d'un tel qui nie
le fait, et que deux témoins appuient par leur témoi-
gnage que la prétention du fils est vraie, et si aprés un
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jugement du k'ad’i qui deéclare et prononce la réalité
de la filiation], les deux témoins [se rétractent, ils) n'ont
aucune indemnité & livrer [au pére supposé, car ils ne
lui ont rien fait perdre qui puisse représenter un prix
quelconque].

I en est autrement si [le pére supposé n'existe plus
el si] le prétendu fils a recu une partie de l’héritage.
[Alors, les témoins rétractants doivent livrer aux pa-
rents ou d'c'ib, s'il y en a, ou au trésor public, ' nya
pas d’héritiers, I'équivalent de ce que le fils, 4 titre d'hé-
ritier, a recu de la succession; car s’il avait recu 4 titre
de créancier, les rétractants n’auraient rien & garantir.]

Mais si le susdit fils est esclave d'une autre personne
[et si un jugement, basé sur les deux témoignages, a
déclaré que le prétendant est de condition libre et est
fils de celui dont il réclame la paternité], les deux 16
moins [ s'étant rétractés aprés cette sentence] sont obli-
gés de payer [immédiatement], comme premier fait,
le prix de l'esclave [4 son maitre, et ensuite ce quiils
ont fait perdre a tel héritier dans la succession. Si le
décés survient aprés la rétractation, on commence par
disposer de I'indemnité, puis on régle la répartition de
la succession, ainsi que le spécifie l'indication que
voici]. ' ,

Lorsque le pére [auquel un jugement, rendu avant
la rétractation des témoins, a attribué la paternité d'un
individu qu'il avait comme esclave] meurt et laisse un
autre enfant [dont nul ne met en question la filiation],
la valeur [payée & ce pére comme indemnité] estima-
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tive [de esclave, si elle a été conservée & part, ] appar-
tient exclusivement & 'enfant légitime [et rien n’en doit
¢tre donné & celui dont la filiation a été déclarée par
la décision judiciaire; car ce dernier prétend étre fils
legitime , il prétend, par conséquent, que son pére a
agi injustement envers les témoins en recevant d’eux
ine indemnité, et deés lors, lui fils ne doit hériter en
rien de cette indemnité]. Ensuite {lorsque I'enfant 1é-
gitime réel a retiré 'indemnité, on partage le reste de
Phéritage en deux lots ou moitiés, et] la moitié [qui
échoit au fils putatif ou déclaré fils par décision judi-
ciaire] est payée [par les témoins rétractants a l'enfant
légitime; ecar, par leurs témoignages, ils lut ont [art
perdre cette moitié d'heéritage |. Silapparait des créances
[dont la valeur absorbe tout ce qu’a laissé le défunt sus-
dit], on prend | pour les payer] la demi-part [d'heritage]
que chacun [des deux copartageants a touchée], et [si
cela ne suffit pas] on compléte [le payement des dettes]
au moyen de I'i'ndemnité [livrée en dernier lieu 4 l'en-
fant légitime]. Puis, les deux témoins rétractants re-
courent sur le premier [c'est-a-dire sur le fils légitime},
pour en retirer I'équivalent de ce qu'ils lui ont remis
[4 lui personnellement] comme indemnité de [la perte
quils lui avaient causée dans Théritage, cest-a-dire]
la demi-part de Pesclave [déclaré fils] du débiteur [dé-
funt. Dés qu'il est reconnu que la succession doit servir
tout entiére & I'extinction des dettes, il est constant que
les témoignages w'ont rien fait perdre au fils légitime,
En un mot, que celui-ci ait encore ou n'ait plus entre

¥. 38
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les mains toute I'indemnité derniére qui représenta
la moitié qu'il était censé avoir perdue de son héritage,
il doit rendre aux deux témoins toute la valeur de cetge
indemnité. Si les dettes n'absorbaient pas tout Phéri-
tage, on les acquitterait en prenant également sur leg
deux lots de I'hérilage ].

$ 9. Des conséquences de la rétractation, par rapport anx témoins,
dans le cas ou ils ont déclaré esclave tel individu qui prétend ére
de condilion libre.

Deux témoins, lorsqu’ils [se rétractent aprés qu'ils]
ont déclaré esclave un individu qui prétend étre de
condition libre ['et qui, judiciairement et en conséquence
des témoignages, a été reconnu et déclaré esclave d'un
tel], ne sont redevables d’aucune indemnité [envers le
condamné, car il reclame sa liberté, et la liberté est
chose qui n'a pas de prix]; cependant, si le maitre de
cet esclave I'a employé [ou 'emploie & quor que ce
soit], ou sl I'a dépouillé de valeurs [qu'elles qu’elles
soient], les témoins [susdits] doivent payer [lout ce
que les services de 'esclave, ou tout ce que les valeurs
que lui a prises-son maitre représentent, et méme en-
core les dépenses nécessaires 4 I'entretien des enfants
libres du susdit esclave, s'il en a]..

Les valeurs que cel esclave a regues ainsi [des sus-
dits témoins qui se sont rétractés |, le maitre n'a pas le
droit de s'en emparer {car ce prétendu esclave les a
recues en remplacement de ce dont le maitre I'a de-
pouillé, et, de plus, l'esclave peut posséder. D’auire
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part, lo maitre, ayant pris lesclave d’aprés des témoi-
gnages rétractés, et, par suite, étant réputé injuste,
Puisqu’il pense que cet esclave est .de condition libre,
n’a nul droit de porter la main sur ce quiil fait perdre
injustement aux témoins|.

Ce que esclave susdit, lorsqu’il meurt, laisse en
héntage [soit en valeurs recues des témons, soit en
autres choses], passe aux héritiers [ayants droit et de
condition libre], ou, & défaut d’héritiers libres, tombe
en déshérence. [Le maitre n’a rien 4 prétendre sur la
succession, car l'esclave a recu les valeurs, considéré
comme hibre. ]

Ce méme esclave a le droit aussi de donner [ son
oé, cest-a-dire d’employer comme il lui plait le tiers
de ce qu'il posséde; il en peut faire, & son choix, des
donations, des auménes, des legs, etc. il peut aflran-
chir un esclave compris dans ce tiers]; mais il ne peut
légalement [accorder d’affranchissement contractuel,
nt posthume, ni & époque; il ne peut pas non plus] se
marier au moyen de ces valeurs [qﬁ’il a recues des té-
moins, car elles portent une sorte de tache et de dé-
considération sur celu qui les posséde. Il peut, de méme
quel'esclave absolu, ou 'esclave affranchi contractuelle-
ment, se marier par permission de son mattre; celui-ci,
de son coté, Yayani comme propriété, peut le vendre;
el 81l s'agit d'une femme esclave, il a le droit de copu-
lation avec elle]. '
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§ 10. Des conséquences de la rétractation partielle relativement
aux parties adverses, ou relativement au nembre des témoins.

S'il gagit [de témoignages ayant déclaré qu'un tel,
appelé Bekr, est redevable] de cent piéces [d'or ou
d’argent, 4 un double créancier, c'est-a-dire] & Zeid et
4 A'mr, et si, aprés le jugement [ du k'ad’i qui reconnait
et confirme la dette, et aprés le partage des cent pidces
entre les deux créanciers], les témoins viennent dire:
« Les cent pitces sont 4 Zeid seul » [cette rétractation
reste sans effet; la décision judiciaire est mamtenue,
quand méme, dans le principe, Zeid aurait réclamé les
cent piéces comme valeur due a i seul; Zeid garde
les cinquante piéces seules qu'il a recues, et A'mr garde
les cinquante autres; mais alors], les deux rétractants
sont condamneés & payer cinquante piéces [& Bekr, le
débiteur], en raison de ce quils [se sont rétractés de
ce dont ils] avaient témoigné relativement & A'mr. [la,
il y a quelque excentricité dans cette décision, mais
mieux vaut cette solution qu'une injustice. |

Si, de deux témoins [qui ont déposé qu'un tel est
redevable de telle chose ou tel dii], Fun se réiracte
[aprés que la décision judiciaire a été prononcée con-
formément & ces dépositions], il doit payer [au deébi-
teur condamné] la moitié de la [chose ou] valeur [en
litige ). ,

[Ce que la loi dispose (dans ce paragraphe) est appl-
cable 4 toutes les matiéres judiciaires, car de deux
témoins, chacun dépose pour une partie, c'est-a-dire,
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une moitié de la valeur dont il s'agit. S'il n’y a qu'un
émoin et un serment d'une des parties adverses, et si
le témoin se rétracte, il doit tout payer; on a prétendu
aussi que méme alors il ne devait payer que la moitié,
mais ce dernier avis n'est guére admis en pratique. ]
De méme, lorsqu'un homme et des femmes [ont
témoigné 4 propos de valeurs, et que tous, hommes et
femmes ] se sont rétractes. [Alors, 1a moitié des valeurs
doit étre remise par I'homme i l'individu condamné
payer ou & rendre, et V'autre moitié par les femmes,
quelque nombreuses qu'elles soient; elles ne sont consi-
dérées par la loi que comme un homme. La conséquence
de la rétractation est la méme, si 'homme s{eul se ré-
tracte, ou si, avec lui, des femines se rétractent aussi,
excepté deux; si une seule ne se rétracte pas, ’homme
doit livrer & I'individu condamné la moitié des valeurs
qui sont la matiére du litige, et toutes les femmes qui
se sont rétractées, le quart de ces valeurs. Si 'homme
et cent femmes ont témoigné, et que '’homme seul se
rétracte, il doit payer la moitié de la valeur; de méme
encore si, par exemple, quatre-vingt-dix-huit des femmes
susdites se rétractent, elles n'ont alors rien a payer,
car on ne réunit point les témoignages des femmes a
ceux des hommes en matiére judfciaire relative a4 des
valeurs; les deux autres femmes viennent-elles a se
rétracter aussi, homme paye la moitié de la valeur
qui élait en litige, et Pautre moitié est payée par toutes
les femmmes ensemble ; une seule femme des deux der-
nidres se rétracte-t-elle, 'homme paye la moitié de
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la valeur susmentionnée, et le quart est payé par les
quatre-vingt-dix-neuf femmes_ qui se sont rétractées,]
Mais dans une question de parenté par succion oy
par usage du lait d'une méme femme, 'homme 15
moin est considéré comme deux femmes. [Ainsi, up
homme et des femmes témoignent que tels conjoinis
sont parents de lait. (Voy. chap. x, De la parenté opérée
par la succion ou par ['usage du lail d'une méme femme,
vol. Ilf, p. 120.)D’aprés les témoignages recus, le k'ad’;
ordonne la séparation des époux; ensuite, tous les té-
moins se rétractent; dans ce cas, 'homme doit une
indemnité égale a celle de deux femmes. Cette dispo-
sition qu'admet Khalil, d’aprés ‘deux autres juriscon-
sultes, Ibn-Chas et [bn-el-H'adjeb, est contraire & I'esprit
du rite, qui veut, comme principe,, que dans tout litige
relatif 4 la parenté de lait, 'homme soit considéré
comme wayant que la valeur testimoniale numérique
d'une femme. Khalil, disons-nous, admet le principe con-
traire; il établit que homme est alors compté pour deux
femmes ; conséquemment, si un homme et dix femmes
ont lemoigné de la parenté de lait de deux conjoints,
et 51 ensuite, aprés le jugement de séparation rendu,
homme témoin se rétracte seul, ou si huit des femmes
se rétractent avec lui, Lous ces rétractants n’ont aucune
indemnité A garantir; mais une des deux autres femmes
se rétracte-t-elle aussi, lenombre testimonial voulu, c'est-
4-dire deux femmes, pour une pareille cause, n'existe
plus, et alors 'homme et les neuf femmes doivent payer
en commun la moitié de P'indemnité. Si la dixiéme
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femme se rélracte, l'indemnité est payée par les dix
femmes el '’homme, tous ensemble. ] '

§ 11. Des conséquences de la réiractation, relativerent aux lémoins,
loréqu'elle ne porle que sur une partie de la chose en lilige.

Lorsquwun témoin [ aprés le jugemeﬁt rendu confor-
mément aux dépositions qu'il a fzﬁtes] 'se rétracte sur
une partie [de ce qu’il a énoneé¢ dans ses aﬁégatibns,
il doit payer [une indemnité égale 4] la moitié [de la
valeur partielle indiquée par sa rétractation, Si la ré-
tractation porte sur la moitié, ou sur le tiers, ou sur
le quart de la valeur, il doit payer le quart, oule sixiéme,
ou le huitiéme de la quantité totale].

§12. Des conséquences de la rétractation relativement aux témoins,
lorsqu'ils sont plus nombreux qu'il ne le faut pour constituer une
preuve judiciaire.

Si [un nombre plus que suffisant de témoins dépose,
en justice, d’'un di 4 la charge d’un tel, et que le k'ad"s
prononce conformément & ces dispositions, ensuite, si ]
le nombre des rétractants est tel que ce qui reste de
temoins présente la légalité numérique voulue [des
. lémoignages, si, par exemple, dans une question d'in-
térét, trois de cing témoins se rétractent], ces rétrac-
lants n'ont point & supporter dindemnité [envers le
condamné ; mais s1 un des deux autres se rétracte aussi,
le nombre 1égal de témoins pour une preuve judiciaive
n'existe plus, et les quatre rétractants supportent, par-
tie égale, I'indemnité 4 payer. Iy atei désaceord avec
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ce qui a été exposé tout & I'heure (§ 10, quatriéme ¢f
cinquiéme alinéa, p. 301 et 302), 4 propos du témo;-
gnage relatif 4 la parenté de lait. Car, pour une question
de parenté de lait, la justice, afin de prononcer, a besoin
au moins des dépositions d'un homme et d'une femme;
si donc on considére alors 'homme comme représentant
deux femmes, il faudrait, pour le minimum de témoins,
un homme et deux femmes; or, la chose n'est pas ainsi].

$ 13. Des conséquences de la_rétractation , relativement aux témoins,
lorsquils se rétractent avant que le condamné comme débiteur se
soil acquitté.

Un débiteur condamné [ sur les témoignages de deux
témoins qui ensuite se rétracteni, mais avant que la
dette soit acquittée]a le droit de faire sommer les deux
témoins rétractants de payer, 4 sa place, les valeurs a
acquitter. Pareillement, le créancier ou demandeur qui
a eu gain de cause, a le droit de les faire sommer de
payer, lorsqu’il ne peut poursuivre le débiteur [ absent,
ou failli, ou enfui, ou décédé; car ces témoins rétracteés
sont devenus les débiteurs du débiteur].

SECTION XV.

DES TEMOIGNAGES ET PREUVES DISSEMBLABLES y=DE LEUR APPRECIATION
COMPARATIVE, EN PRATIQUE JUDICIAIRE.

[On appelle dissemblables, deux preuves ou deux 1é-
moignages dont I'un comprend et déclare ce que lautre
nie ou ne renferme pas.]
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On réunit [en une seule conclusion pratique] deux
preuves [judiciaires dissemblables], lorsque [ration-
pellement] elles peuvent étre réunies| et qu'elles tendent
et aboutissent & un méme fait. Ainsi, wne preuve dé-
pose, en faveur de tel individu, qu'il a consenti a livrer
ce vétement pour cent ardeb de bié, et une autre preuve
dépose en faveur de 'adversaire et dit, « Ce sont encore
ces deux vétemenis-la qui ont été consentis, avec ce
premier vélement, pour cent ardeb de blé; » alors les
trois vétements doivent étre recus en retour ou en place
de deux cents ardeb de blé].

Si les deux preuves ne peuvent étre réunies [ en une
conclusion qui les résume et les applique toutes deux],
on préfére, comme motif prépondérant de solution, la
raison de possession [ c'est-a-dire, I'énoncé qui expose la
circonstance par laquelle la possession ou la propriéte
de la chose a été acquise. Ainsi, chacune des deux par-
ties adverses produit des témoignages qui lui recon-
naissent le droit de propriété; mais les témoins de Fune
des deux énoncent, de plus, la circonslance de prise
de possession; alors, ces derniers témoignages sont
toujours préférés A ceux qui déclarent simplement le
droit de propriété]; tel serait le cas ol il s'agirait d'un
lssu, ou de produits de mise bas [ou de gestation. Par
exemple, une preuve testimoniale dépose que ce tissu,
ces produits appartiennent 4 Zeid, et une autre dépose
que l'étoffe appartient & A'mr qui I'a tissée, ou chez
lequel elle a été tissée, ou que tel livre, ou tel gibier,
ou tels jeunes animaux appartiennent 3 A'mr qui a écrit

Y. 39
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le livre, ou chassé et pris le gibier, ou chez lequel les
jeunes animaux ont été mis bas; or, on préfére conmne
mouif prépondérant de solution judiciaire, ces derniers
témoignages 4 ceux qui attribuent purement et simple.
ment la propriété des choses susdites & Zeid].

On procéde autrement lorsqu’il s'agit de choses
acquises [c'est-a-dire achetées] dans un partage d'une
succession [ou échues & I'individu dans un lot d'hén-
tage. En ce cas, on préfere ces derniers témoignages,
méme 4 ceux qui déclarent la chose comme appartenant
4 un tel par la raison quelle est née ou produite chez
lui, et cela quand méme la chose serait entre les mains
de ce dernier, quand méme la preuve ou écrit signé
de deux témoins porterait une date, et quand méme
encore cette date serait déja ancienne. La disposition
légzﬂe mdique et précise que les choses doivent provenir
d'un partage de succession; car si elles avaient ét¢
acquises' sur un marché, ou par don, ou par donation,
ou par aumone, etc, il se pourrait que le vendeur ou le
donateur n’en fiit pas le propriétaire].

On préfére aussi [comme prépondérante]: — la
preuve datée [4 celle qui ne l'est pas]; —Ila preuve
portant une date plus ancienne [que T'autre, quand
méme la seconde preuve présenterait plus de garanties
morales, quand méme la chose en litige serait entre
les mains de I'un des deux adversaires, ou de tous deux,
ou d’'un tiers, ou ne serait sous la main de personne];
~— celle de deux preuves qui présente le plus de valeur
morale, non celle qui présente le plus de nombre [ c'est-
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j-dire, le plus grand nombre de témoignages; on ne
considére pas le nombre. Tel est le cas oudeux individus
produisent chacun la preuve de son droit de propriété
sur une chose; la preuve qui présente le plus de ga-
ranties morales est préférée; mais alors celu1 des deux
anquel elle est favorable doit jurer, parce que le plus
degarantie ou valeur morale est 'analogue d'un témoin.
Diaprés le Méoudzieh (voy. Apergu préliminaire, vol. 1,
- ami), il n'est nullement besoin de serment, par la
raison que le plus de valeur morale est 'égal de deux
témoins].

[En justice, on ne considére pas le nombre des té-
moins; car chaque partie peut, 4 son gré, augmenter,
ce qui ne peut-avoir lieu pour la moralité des témoi-
gnages; cependant, le nombre est pris en considération
toutes les fois qu'il conduit a la connaissance des faits
et produit la conviction; car, en définitive, deux témoins
ne représentent réellement et rigoureusement qu'une
presque certitude.—Le plus ou le moins de moralité
des preuves est surtout prise en considération dans les
allaires d’intérét et dans le cas ol les blessures exigent
la réparation par le talion.]

On préfére [ comme prépondérant pour une décision
judiciaire] le témoignage de deux hommes témoins,
— au témoignage qui se compose de la déposition d'un’
seul témoin et d’un serment [quelle que soit d'ailleurs
la haute moralité de ce témoin ; de savants jurisconsultes
ont méme déclaré qu'un 1émoignage seul el un serment
ne peuvent servir de base 4 une décision judiciaire |; —
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au témoignage [ fourni par les dépositions) d'an homme
et de deux femmes [car Dien méme a dit dans son saint
Livre : « Lorsque vous ne pourrez avoir deux hommes
pour témoins, prenez le témoignage d’'un homme et de
deux femmes. » Cependant, si le témoin qui dépose avec
deux femmes présente plus de capacité et de valeur
testimonziales, on préfére ce témoignage 4 celui de deux
hommes ; si seulement les deux femmes présentent plus
de valeur testimoniale, on préfére le 'témoignage de
deux hommes].

La main [c'est-a-dire avoir avec soi, ou par devers
soi, avoir & sa disposition, avoir entre les mains, avoir
en main, tel objet, un vétement, un animal, une mai-
son, elc.] est [en cas de preuves égales de possession
en faveur de deux adversaires] un motif prépondérant
qui donne gain de cause [lorsqu’il S'agit de choses dont
la possession est arrivée on ne sait par quelle voie ; mais
avoir en main n'est un motif de gain de cause que)
lorsqu’il n'existe pas dautre preuve plus puissante [et
préférable ; alors 1a chose en litige demeure en main
de celui qui I'a par devers soi], et I'individu doit jurer,
[ 871l s'agissait, en pareil cas, de choses dont le moyen
d’acquisition par les réclamants fit connu, par exemple,
de choses recues par voie d’héritage par un individu au-
quel un autre, au méme titre que lui, c'est-A-dire d’he-
ritier, ou de patron, etc. prouve son droit de propriéte,
elles seraient partagées entre les deux prétendants. |

[Avoir sous la main, ou par devers soi, etc. est une
sorte de preuve de droit de propriété. Cependant, la
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puissance de cette preuve varie selon la chose possédée
et selon I'usage que l'on fait de cette chose, et cela -
dans 'ordre suivant. Ainsi, la preuve parait plus puis-
sante s'il s'agit — de Thabit dont vous étes vétu, des
chaussures que vous avez aux pieds, de la ceinture qui
vous ceint le corps, — ensuite, du tapis sur lequel vous
dtes assis, de la monture qui vous porte, — ensuite, de
la monture que vous conduisez devant vous, de la mai-
son que vous habitez, mais non de la monture qui sy
trouve. En contestation, et 4 égalité de preuves, on don-
nera gain de cause A celui qui était sur une monture,
plutét qu'a celui qui la chassait ou la conduisait. ]

On préfere [pour baser la décision judiciaire, dans
le cas de htige au sujet de la propriété d'une chose] :
.— la preuve qui témoigne que la chose est la propriété
[d'un tel], & la preuve qui témoigne que la chose est
entre les mains [d'un tel, et cela quand méme.la. se-
conde de ces preuves serait de date plus ancienne gue la
premiére; avoir entre les mains peut éire une consé-
quence du droit de propriété, mais peut aussi éire la
conséquence d’une autre cause, d’'un autre fait; possé-
der est donc plus spécial, plus précis, avoir entre les
mains est plus général, plus vague, et 'on ne peut pas
conclure du geéneéral au particulier]; — la preuve qui
sappuie sur l'origine déterminée et légale d'un fait [par
exemple d’'une acquisition], 4 la preuve énongant sim-
plement un fait d’attribution, ou de concomitance [ou
de persistance ; car la premiére preuve sappuie sur des
circonstances d’origine que la seconde ne connait pas:
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tel serait le cas oit une preuve dirait, « Telle maisqn
appartient & un tel, qui I'a achetée de Zeid, aprés qué
celui-a l'eut bitie,» et ol une aulre preuve dira,
« Cette maison est & Zeid, qui I'a construite de ses
propres deniers, et personne, jusquaujourd’hui, n'a ap-
pris quil s'en fat dépossédé;» cette derniére preuve
est écartée, car elle dit seulement quelle ignore si Ia
maison a’changé de propriélaire, elle ne dit pomnt que
ce changement de maitre n’a pas eu lieu, elle n'allirme
rien de décisif, elle déclare seulement que Zeid prétend
étre propriétaire de celte maison. Dans ce genre de
proces, la premiére preuve fait autorité, quand méme
elle aurait pour base les témoignages d’'un horme et de
deux femmes, ou le témoignage d'un seul témoin et un
serment, Mais si la seconde preuve, c'est-d-dire celle qui
soutient que Zeid est propriétaire de-la chose, s'expri-
mait ainsi, « La maison est restée la propriété de Zeid
jusqu'a présent, » ou « Celte propriété n'a point éié dé-
placée jusqu'a présent, » Popposition serait plus tranchée
entre les deux preuves, el la secondé ne serait preferée
que si elle résultait du témoignage de deux hommes;
si elle résultait du témoignage d'un homme et de deux
[emmes, la derniére preuve, provenant du témoignage
de deux hommes, serait préférée et serait la base de la
décision judiciaire, 4 moins cependant qu'il n'y ait plus
de valeur morale dans les lémoignages composant la pre-
miére preuve, et alors celle-ci serait préférée].
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SECTION XVL

DES TEMOIGNAGES RELATIFS AU DROIT DE PROPRIETE,

Pour établir le droit de propriété [par preuve testi-
moniale, en faveur d'un individu, vivant ou mort], il
faut que tous les 1émoins déclarent ['explicitement] t—
i qu'il a joui et disposé discrétionnairement de la
chose ; — 2° que nul ne la lui a contestée ou réclamée ;
— 3o qu'il I'a eue ainsi en sa puissance pendant une
durée de lemps assez longue, au moins dix mois [et |
telle que I'indique la loi], (voy. ci-dessus, sect. 1x,$ 1,
p- 258); — 4° que, eux témoins, n'ont point su [jus-
qu’aujourd’hui, par voie d'information ou de publica-
tion judiciaire] qu'il elt été dépossédé de sa propriété -
[soit par vente, soit par don ou bienfait, soit par do-
naiion, ou de toute autre maniére; si cette quatriéme
indication est plus tranchée, et s'ils disent, « Il n'a ja-
mais élé dépossédé, » ou bien s'ils ne veulent pas dé-
clarer et spécialiser qu'ils ne savent pas que cet individu
ait Jusqu'aujourd’hui vendu ou donné la propriété ou
la chose, leur témoignage est nul, 4 moins qu’alors I'in-
dividu jure qu'il n’a jamais aliéné sa propriété, soit par
vente, soit par donation ; la derniére ou quatriéme dé-
claration est le complément nécessaire du témoignage):
Quant 4 I'achat simple, ce n'est pas une circonstance
|qui établisse rigoureusement le droit de propriété; ce
droit n'est pas non plus prouvé par lacquisition de la
chose par voie d’héritage, ou de donation, ou de bien-
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fait, car le bien ainsi obtenu peut ne pas appartenir toyt
entier 4 celui au nom duquel il se trouve].

Lorsqu'une preuve testimoniale déclare qu'un ayey
a été fat [précédemment et que cet aveu d'une des
parties adverses reconnaissait 4 autre le droit de pro-
priété sur la chose en litige], cet aveu est une confir-
mation du droit de propriété [et il n’est plus besoin
d’autre déposition ou déclaration ; cet aveu écarte loute
raison de proces et de contestation; il n'y a plus 4 1-
‘moigner que Tindividu a eu le bien & sa discrétion,
qu'il ignore §il I'a aliéné, etc.].

SECTION XVIL

DES PREUVES TESTIMONIALES AYANT UNE VALEUR EGALE
0U INSUFFISANTE.

Toules les fois que les preuves |testimoniales des
deux adversaires] ne sont accompagnées d’aucune cir-
constance qui rende I'une prépondérante et préférable,
elles tombent toutes deux, et la chose en litige reste
- entre les mains du tiers détenteur, ou appartient 4 celu
[des deux prétendanis | que nomme ce détenteur. [On
suppose évidemment que la chose en litige, une maison
par exemple, est réclamée par deux prétendants, dont
chacun a fourni des preuves aflirmant qu’elle lui appar-
tient, que des deux c6tés les preuves sont d’égale au-
torité et se compensent, et que la chose est entre les
mains d'un tiers; car, sans cette derniére circonstance,
la chose serait considérée comme appartenant & celw
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des deux prétendants entre les mains duguel elle se trou-
verait.] (Voyez ci-dessus, sect. xv, huitiéme alinéa, « La
main, etc.» p. 308.)

[Si le tiers détenteur déclarait propriétaire de la
chose une personne autre que les deux parties adverses,
on n'agirait pas pour cela en conséquence de cette dé-
claration, 4 moins que les prétentions soulevées par les
deux prétendants susdits ne solent pas appuyées par des
preuves; si ces derniéres prétentions ne sont pas ap-
puyées par des preuves, on décide conformément &
Paven du tiers détenteur, et quand méme il se décla-
rerait propriétaire; seulement il doit alors jurer de
son droit de propriété, et il s'empare de la chose,
sans intenter de procés, sans méme fournir de preuves.
Si le détenteur déclare propriétaire un des deux pré-
tendants et quancun des deux n’ait de preuves, ce
propriétaire indiqué par le détenteur s’empare de la
chose sans qu'il soit besoin de serment. Si tous deux
ont des preuves et que ces preuves soient d'égale va-
leur, celui que le détenteur déclare propriétaire doit
jurer, et dés lors il est confirmé dans son droit de
propriété. |

La chose [ ou propriété contestée], si elle ne se trouve
pas entre les mains d’'un des prétendants [ou parties
adverses, mais bien st elle est entre les mains d’un tiers,
ou entre les mains des deux prétendants, ou s'il s'agit,
par exemple, d'une friche ou terre abandonnée, ou
d'une semaille existant sur le terrain d’un individu qui
ne la réclame pas, la chose, dis-je], est partagée [entre

1. 40
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les prétendants susdits] selon le rapport des prétentions
de chacun d'eux, de la méme maniére qu'on procéde
au partage d'une succession dont les parts heéréditaires
fixes dépassent la-totalité de cette succession (17, [§;
fa valeur en question est un animal, ou une denrée a);-
mentaire, on attend quelque peu, dans Pespoir qu'un
des prétendants fournira une preuve meilleure que celle
de son adversaire. Si aucun des deux n’en apporte et
que P'on craigne quelque détérioration pour la chose,
on procéde au partage, Toutes les fois que le huge
porte sur un i'¥'dr, c'est-a-dire un bien fonds, un bien
rural, etc. (voyez vol. IV, p. 224), on nopére pas le

partage, on attend que I'un des prétendants présente
" une preuve meilleure que celle de son adversaire, Lors-
que P'on a vainement attendu pendant un long temps,
on effectue le partage en procédant de la maniére sui.
vante. Si un des prétendants réclame, par exemple, la
chose tout entiére et I'autre la moitié, on allone deux
tiers au premier et un tiers au second. S'il y avait trois
prétendants dont 'un réclamat toute la chose, lautre
la moitié et Vautre le tiers, on diviserait la chose de
manié¢re que la part allouée au premier s’exprimit
par un chiffre dont les deux autres parts fussent cha-
cune une fraction proportionnelle et comparative; on
diviserait donc la chose en onze parlies et on en al-
louerait six au premier prétendant, trois au second
qui aurait réclamé la- moitié de la chose et deux au
troisiéme ou celui qui aurait réclamé le tiers. Si I'un
des deux prétendants réclame toule la chose et l'autre
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jes deux tiers, on donne au second une part qui est
comme deux est & trois; on partage donc la chose en
¢ing parties, trois sont pour le premier prétendant et
deux pour celwr qui réclame deux tiers. Dans le cas ou
les parts réclamées sont toutes des fractions dont I'en-
semble dépasse I'unité, on procede d'une maniére ana-
logue; si donc 'un réclame la moitié de la chose et autre
les deux tiers, on attribue au premier trois septiémes
et au second quatre septi¢mes. L'un réclame-t-il le tout
et lautre le tiers, on accorde au premier trois quarts
et & lautre un quart. |

On ne prend pas une chose 4 un individu, lorsque
deux témoins déposent simplement qu'elle est entre ses
mains (et ne déclarent ou n'indiquent pas qu'il en est
le propriétaire, car ces dépositions ne prouvent pas que
le détenteur est ou n’est pas propriétaire de la chose].

SECTION XVIIL

DE CERTAINS TEMOIGNAGES RELATIFS A LA QUESTION DE RELIGION,
ET PAR SUIYE AU PARTAGE DES SUGCESSIONS.

81, de deux fréres [dont I'un est resté chrétien et lautre
sest fait musulman |, celui qui a embrassé islamisme
pretend [en justice, mais sans preuve testimoniale]
que leur pére a aussi embrassé I'islamisme | et est mort
musulman, et si 'autre frére prétend, mais aussi sans
preuve testimonale, que leur'pére est mort dans Ja foi
chrétienne |, c'est la parole du [rére resté chrétien qui
est acceptée [de préférence, par la raison quelle al-
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firme un fait de permanence sur lequel Pautre déposi-
tion est d’ailleurs aussi d’accord ].

Mais si chacun des deux fréres apporte une preuve
testimoniale, celle du frére musulman est acceptée de
préférence [a Tautre, quand méme cette derniére pa-
raitrait plus respectable; car la premitre part d'un fait
précis et lautre seulement d’'un fait de permanence,
d'un simple fait d’éttribution]. La preuve [fournie par
le frére musulman] ne sera pas néanmoins préférée si
[d’aprés la preuve testimoniale fournie par T'autre frére]
leur pére a prononcé la profession de foi chrétienne et
est mort chrétien, et si 'on ignorait quelle était sa re-
ligion auparavant; dés lors [il n’y a plus lieu & préférer
une preuve a autre et] le partage de la succession se
fait & parties égales entre les deux fréres. De méme,
lorsque le pére est mort sans que I'on sache quelle était
sa religion [ et lorsque le frére musulman preétend, sans
cependant pouvoir en fournir la preuve, que leur pére
est mort musulman, le frére chrélien, que leur pére était
chrétien, le frére juif, que leur pére était juif, ete.],
le partage se fait, & parties ¢gales, entre les divers ciies
ou héritiers [ou ces trois fréres, et autres encore, cest-
a-dire entre les classes d’héritiers ou diverses tétes. Si
donc il y a deux fréres, le partage se fait par moitié,
$1l y en a trois, par tiers, 1l y en a quatre, par quarts,
quel que soit le nombre d'individus qu'il y ait dans tel
ou tel cdté. Si le frére musulman est seul, si le cdté juif
a dix individus et le cdté chrétien dix, le musulman a
un tiers et chacun des deux autres cétés un liers. ,En-
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suite, ce partage général el premier étant opeéré, on
tient compte, dans chaque cdété, de ce que régle la loi
i laquelle est soumise chacune des tétes dans la répar-
tition individuelle, Pour ceux de ces héritiers qui sont
musulmans, on suit la lo1 musulmane; s'il o'y a, par
exemple, quiune fille musulmane et une sceur chré-_-
tienne, la premiére ne regoit que la moitié de ce qui
lui revient ou le quart de la succession, et 'autre quart
est livré au trésor public; la sceur regoit toute la moitié
de la succession qui lui revient. — Tout ce qui est In-
diqué ici s'exécute 4 propos des biens du défunt, que
ces biens solent ou non sous la main d’'un des héritiers
ou de la totalité des héritiers]. '

Mais [avec les deux {réres que nous avons supposés
tout & 'heure, et dont I'un prétend que leur pére est
mort musulman et lautre chrétien, chacun selon sa foi],
sily a encore un jeune frére enfant [ ou une jeune sceur,
el dont on n'a pas décidé quelle est la religion, par
la raison que celle du pére est restée inconnue], —
chacun [des deux fréres comtestants] doit-il [aprés
avoir tiré au sort pour savoir lequel prononcera le ser-
ment le premier] jurer [que leur pére est mort dans
telle foi, selon que I'un, et lautre le prétend]? et dés
lors on réserve [pour I'enfant susdit] le tiers [de I'hé-
ritage, cest-a-dire du lot ou moitié qui, de la succes-
sion, revient 4 chacun des deux fréres adultes], puis,
plus tard, cette enfant prendra cette quote-part [ou ce
sixitme & lui réservé, cest-a-dire seulement la réserve
faite pour 1ui sur le lot du fréve dont il adoptera la
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persuasion ou la prétention relativement 4 la mort de
leur pére]; quant au tiers réservé sur le lot de l'autre
frére, il sera alors rendu [4 ce dermer]; de plus [dans
ce genre d’arrangement], si cet enfant meurt [avant
I'age de puberté ou majorité], chacun des deux fréres
adultes jurera [de nouveau, dans le méme sens que la
premiére fois], et ils se partageront [ce qua était resté
réservé pour leur frére mineur; si, au contraire, I'in
des deux fréres adultes meurt avant que le frére enfant
soit devenu pubére, et que ce défunt laisse des héri-
tiers connus, ces derniers hériteront de préférence; sl
n’y a pas d’héritiers, on met 'héritage en réserve ou
séquestre, et si Penlant, devenu adulte, le réclame, cet
héritage lui appartient |;-— ou bien faut-il réserver pour
ce mineur la moitié [entiére de 'héritage, sans exiger
de serment des deux autres fréres, puisquiils recon-
naissent ['enfant pour leur frére], et faut-il obliger |de
suile ce mineur] & embrasser la foi musulmane [pour
qu'il s'éléve ainsi & une valeur personnelle plus grande,
et, dés lors, les deux [réres adultes n'auront-ils, pour
leur lot commun, que l'autre moiti¢ de la succession]?
Sur ces deux questions [d'ailleurs assez embarrassées
de circonstances accessoires), les avis se sont partages
contradictoirement (Kaildn). [ Toutefois, le principe
accepté est laffirmation de la premiére des deux ques-
tions et, par conséquent, le mineur susdit ne doit avoir
que le sixitme de la succession, celui dont il a embrassé
Yopinion relativement & la foi du défunt, c'est-a-dire
de leur pére, doit avoir le tiers de la succession, et
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fautre adulte, resté seul de son opinion, doit avoir la
moitié de la succession.

SECTION XIX.

DE L’EXERCICE DU DROIT D’AUTORITE PRIVEE (D'AFAR).

[La question dont il s'agit 1c1 est désignée, en pra-
tique juris])rudentielle, sous le nom de « Question de
[autorilé privée, »]

Un individu a le droit de prendre de son autorité
privée et lorsqu'il le peut, ce qui lui appartient [ou lmi
est dit, 1a ot 1 le trouve, soit la chose due elle-méme,
soit la valeur de cette chose ou un équivalent de méme
espece ou d'espéce différente, soit & ['escient, soit &
Finsu du débiteur ou détenteur, mais pourvu qu'il n’y
ait pas obligation d’mvoquer la justice, c’est-a-dire, par
exemple |, pourva qu'il ne s'agisse pas d'une réparation
[ou amende & prendre, ou de peines afflictives déter-
minées, car alors c’est toujours la justice qui doit in-
tervenir pour l'application de la loi, le simple particu-
lier ne doit alors jamais agir de son autorité privée].

Il faut encore [pour qu'il lui soit permis de se rendre
Justice par soi-méme, et cela seulement en mati¢re d'in-
teréts civils] qu'il soit sér alors — de ne pas devenir
une cause de désordre [ou de mal, par exemple de
violences sanglantes, de meurtre], — de ne pas g'attirer
quelque accusation humiliante [par exemple de ne - pas
tire accusé d’usurpation ou de vol, etc.].
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SECTION XX,

DES RECLAMATIONS PORTEES EN JUSTICE PAR UN MANDATAIRE,
AU NOM D'UN ABSENT.

Lorsqu'un individu répond au mandataire [qui 'a cité
en jJustice et qui lui redemande, au nom du mandant
absent, telle chose ou telle valeur], « Ton mandant est
absent et il m’a tenu quitte' [de ce que javais 4 lui,»
ou «Je me suis acquitté envers lui], » on surseoit i la
décision [jusqu’a ce que le mandant [ournisse un ré-
pondant pour la valeur demandée, que ce mandant soit
éloigné ou non 4 grande distance].

(Le mandataire réclamant ne sera point appelé 4
jurer qu’il ignore que son mandant ait remis la dette
au débiteur ou ait é1é remboursé, car il ne s'agit pas
ici de choses appartenant A ce mandataire. Lorsque le
mandant arrive, il jure et V'affaire se termine 4 son
avantage ; il refuse de jurer, le débiteur jure et recourt
ensuite sur le mandataire pour en retirer la chose ou
la somme quiil lui a livrée.]

SECTION XXL

DES DELAIS EX MATIERE DE TEMOIGNAGES,

Toutes les fois qu'un individu [déclaré, par témoi-
gnages, débiteur- envers telle personne} demande un
délai, — afin de fournir des preuves testimoniales qui
détruisent {les doutes ou] les dépositions des premiers
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1émoins, —— ou afin de vérifier des comptes [ou calculs,
ou écritures], ou autres choses de cette nature, pré-
sentant quelque incertitude ou quelque ambiguité [et
de pouvoir ainsi répondre plus nettement et plus sdre-
ment aux questions et réclamations), — on lui accorde
un sursis dont la fixation est laissée a la sagesse et &
Pappréciation du juge, mais toujours & la condition
dune caution pécuniaire. '

1 en est entiérement de méme si le demandeur [en
faveur duquel un seul témoin vient de déposer] désire
fournir un second témoin [au lieu de jurer; la partie
adverse doit alors donner une caution, car le deman-
deur pourrait immédiatement jurer, et alors son ser-
ment et le témoignage qu'il a fourni lui donneraient
gain de cause]. -

Si [tout d’abord, cest-a-dire dés que Paffaire est
portée en justice] le demandeur, afin d’avoir le temps
de fournir Jes témoignages nécessaires, exige un répon-
dant [de la part de I'individu qui est cité par lui], cet
mdividu ne peut étre obligé de fournir qu'une caution
personnelle [non une caution pécuniaire, car rien en-
core n'est établi ou affirmé contre lui]. Mais on a dit
aussi [en s'appuyant sur ce que la loi dispose au cha-
pitre De la fidéjussion} (voy. chap. xx, sect. vi, vol. IV,
p- 160, deuxiéme alinéa) que cette caution personnelle
mest pas toujours exigible [et c'est 1a ce que veut en-
core {aive entendre la disposition ndiquée ici. Le Mou-
dacuéneh, au chapitre Des témoignages, admet (ue la
susdite caution personnelle est exigible, et, au chapitre

V. a1
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De la caution, il admet que cette caulion personnelle
n'est pas exigible]. De 14 deux opinions | se sont élevées
(tdouildn): les uns ont soutenu qu'il y avait contradic-
tion dans la loi sur cette question, et les autres ont nig
quil y eit contradiction]. En réalité, y a-t-il ou n'y
a-t-il pas contradiction? La loi veut-clle dire [ainsi que
Pa expliqué Abou-A'mran] que toujours [ en matire de

-témoignages| on demande [non point une caution per-

sonnelle selon la rigueur du terme, mais] un surveillant
[une sorte de gardien] qui observe le défendeur et s'at-
tache 4 lui [afin de prévenir sa fuite ou sa disparition,
et ce serait la en effet le sens 4 donuner 4 la pensée du
Moudaouéneh dans le chapitre De la caution]? ou bien
ne faut-il [entendre, ainsi que le veut Ihn-lotings, que
l'on exige] une caution personnelle, seulement lorsque
I'individu est inconnu? [Ces explications font disparaitre
le désaccord qui, au premier apercu, semblait exister
entre les deux données susdites du Moudaouéneh. ]

SECTION XXIL

DES PLAINTES PORTEES GONTRE LES ESCLAVES.

Dans toute plainte élevée contre un esclave [ pour
dommage ou délit dont il s’est rendu coupable], si la
peine [décernée par la loi porte sur le corps de l'n-
cﬁlpé; si, par exemple, la peine] est le talion {ou est une
peine déhinie comme pour la diffamation ou linjure,
ou est une peie correctionnelle simple], c’est I'esclave

.qui doit répondre a la justice. Toutes les fois, au con-
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traire, que la peine consiste en dommages-intéréts [ou
l-éparations pécuniaires|, c’est le maitre [de 'esclave
qui doil répondre. Ce qut concerne, a cet égard, I'es-
clave qui a un contrat d'affranchissement, sera indiqué
en parlant des affranchissements].

[On suppose que les dépositions du maitre et de
Pesclave sont & l'abri de tout soupgon de mensonge,
ou de ruse, ou de duplicité. ]

[L'esclave peut étre condamné 4 payer, sur sa.per-
sonne, des dommages-intéréts, c'est lorsqu’il se ren-
contre des circonstances preécises qu'il reconnait comme
vraies; tel serait le cas ol T'esclave aurait été sur une
monture, laquelle en marchant aurait écrasé le doigt
d'un enfant; cet enfant, le doigt dégouttant de sang,
gest attaché 4 l'esclave el a dit, « Clest lui qui m'a fait
cela, » et 'esclave a avoué la vérité; alors cette décla-
ration est acceptee, et l'esclave doit payer sur sa per-
sonne, |

SECTION XXIIL

DU SERMENT JUDICIAIRE.

$ 1. De la formule sacrée que doit avoir le serment.

| Le serment judiciaire est toujours déféré par le juge
ou par celui qui fait office de j Juge jamais par une des
parties adverses. |

Dans toute affaire, ou débat, la formule du serment
doit étre : Billdhi ellezi ld Ildh illd houa... « Je jure par
Dieu, le Dieu unique, que.....» [ Toutefois cette for-
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mule se modifie lorsqu’il s’agit d'accusation de cohab.
tation illicite et de serment cinquantenaire; dans e
premer cas, la formule se borne a ceci, Achhadpy
_billdhi lé-rdeitou-hd tezni, « Je témoigne, au nom de
Dieu, que je I'ai vue (telle femme) en-acte de cobabi-
tation illicite, » et dans le second cas, 4 ces seuls mots,
Ouk'simou billdhi {é-men d'araba-ho mdta, « Je le jure
par Dieu, certes celui gqu'un tel a frappé est mort. »
Gelut qui jure ou fait serment doit toujours donmer le
nom et la qualification de celui contre lequel il dépose
sous serment.— Pour I'énoncé de la formule (en arabe),
il est indifférent d'employer ouallihi ou billdhi; le sens
est le méme. Le serment est identique], quand méme
celui qui jure est juif ou chrétien. [Le juif n'ajoutera
pas, apres les mots « le Dieu unique, » ceux-ci, «quia
révélé le Pentaleuque a Moise; » et le chrétien n'ajou-
tera pas ces mots : « qu1 a révéle I’Evangile & Jésus.»
Le paien ou pyrolitre se bornera toujours a dire sim-
plement : «Je jure par Dieu que... »]

D'aprés le Moudaouéneh, le chrétien [fGt-ce méme
dans une accusation de cohabitation illicite, toujours]
se bornera & dire: « Je jure par Dieu que... » [Le chre-
tien n’est point tenu de compléter, dans la formule,
Iexpression qui proclame l'unité de Dieu, car le chré-
tien ne croit pas a l'unité divine. Le jul énoncera lout
entiére la formule sacrée, «Je jure par Dieu, le Dieu
unique, que..... » car le juif professe I'unité parfaite de
Dieu. Mais on a prétendu aussi que le juif doii se borner
a la formule simple exigée du chrétien.]
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§ 2. Des circonslances d'importance ou de valeurs, de localité et de
maniere, pour la prestation du serment judiciaire obligatoire.

Le serment obligatoire [peut licitement élre déféré
pour toute affaire en litige, miis il] ne doit étre exigé
que [pour une affaire d'une certaine importance, au mi-
pimum] pour une valeur qui [en monnaie, ou en mar-
chandises ou effets] equivale & [trois drachmes ou] un
quart de dindr [réclamé par un seul individu, fit-ce
méme sur deux personnes. A partir de cette limite de
valeur et au-dessus, celui qui élude le serment est con-
sidéré comme n’ayant rien 4 répondre aux réclamations
elevées contre lui]. _

Le serment judiciaire doit éire prononcé — dans la
mosquée [lorsquil s’agit d'une affaire d’'un musulman;
i Médine ce serment se prononce], auprés du minbar
lou chaire & précher du Prophéte, que le Trés-Haut le
comble de ses bénédictions et de ses graves! ou sur le
minbar ; & la Mekke, le serment obligatoire sera pro-
noncé auprés du sanctuaire, et, pour tout autre pays,
dans un endroit quelconque d’une grande mosquée, ou
mieux auprés de la chaire & précher; si la chaire se
trouve placée au milien de la mosquée et non vers le
mik'rib, comme cest I'ordinaire, on jure auprés du
mik'rdb, car c'est, de toute la mosquée, le point le plus
révére et le plus saint (voy. chap. n, De la pridre, § v,
vol. 1, p. 116, et note 48, p- 530); on peut faire ju-
rer sur le K'oran]. On ohlige aussi 'individu & pro-
noncer le serment debout, mais sans tourner la faee
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dans la direction de la k'ibla [c'est-a-dire de la Mekke
et de la Ka'ba, & moins qu'on ne veuille agir sur 'indi-
vidu par un sentiment de crainte religicuse et qu'on ne
pense alors l'empécher de menlir 4 sa conscience] (voyez
chap. 1, De la priére, sect. v, p. 115); — dans une
église [lorsquil s'agit d'un chrétien]; — dans une sy-
nagogue | ou un oratoire juif, lorsqu'il s'agit des intéreéts
d'un israélite]; — dans un pyrée [lorsque les intéréts
d’un pyrolatre ou d’un paien sont-en contestation].

[Jamais on n’oblige 4 préter serment plutét dans une
heure que dans une autre.]

§ 3. Du serment des femmes.

La femme que le voile tient cachée [et qui, par ré-
serve et par pudeur, répugne de paraitre dans une au-
dience] devra sortir de sa demeure afin d’aller préter
le serment obligatoire, ‘et cela dans toute affaire portée
par elle ou contre elle [au tribunal, soit que la femme
ait & jurer pour compléter et valider un témoignage en
sa faveur, soit quon lui défere le serment; dans ce
dernier cas, elle Jure en présence du demandeur; mais
st la femme el son mari s'opposent 4 ce que le serment
soil prononcé en présence du demandeur, et si la femme
craint que celui-ci ne lui apercoive la figure, on le fait
eloigner 4 distance; il suffit qu'il puisse entendre I'¢-
noncé du serment. La femme que l'on oblige & venir
préter serment dans une mosquée prétend-elle étre en
wenstrues, elle doit jurer 'qu’elle se trouve en cet état,
et le serment est différé].
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Si la femme [appélée a jurer] ne sort pas [habituel-
jement] pendant le jour [pour ce qu'elle a & faire, st
elle ne sort que le soir, aprés la chute du jour], elle
ira prononcer le serment, aprés la nuit close. [On pro-
céde ammsi envers les femmes des souverains, des kha-
lifes, des princes, ete. Si la femme ne sort jamais de
sa demeure ou harem, le k'ad’1 doit déléguer deux per-
sonnes pour aller dans la demeure de cette femme, qui
alors prononce le serment voulu; jamais le demandear
est aulorisé. & accompagner ces deux délégués.] La
femme affranchie par droit maternel est [considérée ici|
i légal de la femme de condition libre. [Il est bien
entendu que I'on suppose toujours que la valeur en
litige est au moins d'un quart de dindr,] Mais lorsqu'il
sagit de moins [d’un quart de dinér], la femme jure
dans sa demeure [et le serment est recueilli par deux

délégués du k'ad'i ).

§4. Du serment dans les réclamations relatives — a une dette que
Ton prétend avoir payée, — ou au nombre, ou a Ja quantité de
monnaies livrées,

Lorsque vous prétendez avoir payé une dette [dont
vous étiez reconnu redevable] & un créancier qui main-
tenant est décédé | et qui, selon votre déclaration, avail
touché sa créance, et lorsque vous demandez que les
créanciers qui nient que cette dette ait été acquittée
jurent de la vérité de leur allégation], vous n’avez 4 exi-
ger que le serment de celui ou de ceux des héritiers
que vous croyez avoir connaissance [du fait allegué;
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vous leur demandez alors d’attester par serment qu'ils
ne savent pas que leur pére ait rien recu de la dette,
ou en ait rien transféré, etc. Ce serment ne peut ére
déféré qu'a ceux des héritiers qui sont devenus pubéres
a partir, inclusivement, du joui de la mort du défunt,
Si le serment est accepté par les héritiers majeurs, la
dette est acquise pour la totalité des héritiers; si le ser-
ment est éludé, la réclamation est mise a4 néant, le dé-
biteur jure ensuite qﬁ’il a payé, et alors les seuls heé-
ritiers majeurs sont déboulés de leurs prétentions. —
Si un seul témoin dépose en faveur des demandeurs,
et qu'un des héritiers fasse serment, le débiteur est
condamné & payer].

Pour.des piéces [de monnaies, lorsque celui qui les
a recues aprés une vente ou un échange, les rapporte
4 celui qui les a livrées, et prétend qu'elles n'ont pas
le poids légal, ou qu'il y a en erreur dans le nombre],
celui qui les a livrées [reconnaii-il le fait, la conclu-
sion de l'affaire est simple; s'il nie, il] doit jurer net-
tement et sans incertitude qu'il a donné le nombre
[complet el exact], que, en conscience et de persua-
ston, 1l n'a donné que de bonnes piéces [et qu'il ne
reconnait pas, comme venant de lui, celles qui lui sont
rapportées|.

§$ 5. De la certitude au point de vue du témoin.

[La certitude en mati¢re de dépositions testimo-
niales n’est point la certitude absolue et incontestable
au point de vue du fait.] 1l suffit [dans toutes les -
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copstances que suppose ou comporte la lo1 relativement
ax témoignages ] que la certitude du témoin repose
sur la croyance nette et intime [qu'il n’y ani erreur, ni
mensonge, ni fausseté dans ce qu’il avance ). Tel serait
le cas ot il s'agirait— de Pécriture du pére de celui qui
jure [—ou de Técriture méme de celui qui prononce
le serment],—ou d'une indication que le témoin pense
étre probante [en raison du refus de serment de la par-
tie adverse].

§ 6. De la précision des termes du serment judiciaire,
dans 'énoncé des faits.

Lorsqu'un individu est cité en justice | par un créan-
cier qui réclame de lui une valeur ou somme détermi-~
née, par exemple dix piéces dargent], cet individu
|débiteur, qui nie la dette, conformera sa réponse 4 toute
létendue de T'expression du demandeur, et] dira: « Je
nai point 4 ce réclamant, telle somme [de dix piéces],
et Je ne lui en dois rien. » [Par la le défendeur nie
ensemble et le détail de la demande élevée contre lui,
le total et les unités qui composent ce total; la négation
sommaire ne nie pas tons les détails. Si le débiteur n'a-
joute pas « et je ne lui en dois rien ou plus rien, » on
le fait jurer pour suppléer A cette seconde négation, ou
bien on T'oblige & répéter toute la proposition voulue. La
proposition serait suffisamment explicite, ainsi congue :
«Je ne lui dois absolument rien de ces dix pitces»].
Le débiteur [susdit] doit nier encore que la somme
[dénommée] lui ait été livrée 4 tel titre [par exemple,

v. 42
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comme emprunt], si le demandeur Pindique et | énonce
quil a livré la somme a titre de prét, ou} a quelque
titre que ce soit.

Bien plus |et ceci établit péremploirement i’obliga_
tion d’exprimer le serment d’'une maniére explicite et
compléte], une valeur empruntée a-t-elle eété payée
[sans que le débiteur en ait fait constater le rembourse-
ment; ensuile le préteur qui nie le payement demande-
I-il que la partie adverse jure qu'elle n’a pas emprunt¢
la somme en question], le débiteur susdit, s’il Jure,
tout en ayant dans Ja pensée [mais sans 'exprimer] le
mot d’emprunt, est tenu de rendre immeédiatement la
valeur {réclamée ; si la reddition n’est pas immédiate,
Pindividu est parjure, car il a réellement emprunté, il
devait donc rendre un emprunt |.

8 7. Des preuves 4 fournir, méme dans les réclamations renvoyées
sur d'autres individus.

Lorsqu'un individu [auquel on réclame une chose
déterminée et visible, des biens-fonds ou terrains avec
dépendances, une maison, etc. qu'il a & sa disposition]
dit : — « C’est un onak'l, » ou « Cela esl & mon enfant »
[ majeur ou mineur], la réclamation [ portée contre I'in-
dividu| tombe |[et I'affaire se trouve reportée entre le
réclamant et 'administrateur du ouak’f, ou entre le re-
clamant et I'enfant majeur ou le tuteur de Yenfant mi-
neur |; toutefois, le demandeur n'est point dispense de
fournir les preuﬁes [voulues, et I'on décidera en con-
séquence |; — ou bien, « Cela appartient d Lelle personne
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[et je n’y ai aucun droit], » la plainte se trouve reportée
contre cette personune qui, si elle est présente [dans la
Jocalité, oun est & peu de distance |, doit jurer, el si elle
Jure [elle s’empare de la chose en question, mais alors],
Je demandeur a le droit d’exiger que I'individu premier
quia décliné la propriété soit appelé a jurer [de la ve-
rité de sa déclaration; s'il jure, il est renvoyé de la
plainte]; s'il refuse de jurer, le demandeur jure et cet
individu est condamné 4 lui payer les pertes [causées
par le fait de la déclaration, ou a rendre une chose
semblable dans le cas o il s'agit de choses dites sem-
blables; si, en premier lieu, la personne susdite a refusé
le serment, le demandeur jure, et alors, par son ser-
ment et par le refus de serment de la personme, il se
trouve constitué propriétaire. Si le demandeur refuse
de jurer, il n'a rien 4 répéter de I'individu premier et
n'a pas le droit d’exiger le serment de lui].

Lorsque la personne susdite est absente [et ¢loignée
h grande distance, il n'y a pas & demander si elle a des
prenves 4 fournir en sa faveur; mais alors], individu
qui a déclaré que cette personne est propriétaire de la
chose réclamée est obligé d’atlester par serment la ve-
rité [de la déclaration qu'il a faite ], ou bien de fournir
des preuves [constatant que la personne absente qu'il a
désignée est propriétaire de la chose et la lui a consignée
en dépot ou en gage, ou la lui a prétée, etc. aprés ce
serment, ou aprés ces preuves fournies, la chose reste
entre les mains de 'individu]; par suile , 'affaire se trouve
Iransportée entre le demandeur et la [ susdite | personne
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[absente, et se jugera au retour de I'absent]. Si Iing;-
vidu [qui S'est récusé comme propriétaire ne fournjt
pas les preuves voulues et s'il] refuse le serment, e
demandeur, sans [étre obligé de faire] aucun serment,
s'empare de la chose {4 titre de chose consignée, pour
jusqu'a Pépoque du retour de I'absent]. Aprés que la
personne [déclarée tout d’abord propriétaire] est reve-
nue, si elle conflirme ce qui a été énonce de son droit
de propriété sur la chose, elle s'en empare | et la retire
ou des mains du premier individu, ou des mains du
demandeur auquel elle aura été consignee. Cette per-
sonne reprend la chose sans &tre tenue de jurer de son
droit, dans le cas ou l'individu premier a refusé le ser-
ment. Si la personne récuse la vérité de la déclaration
premiére faite en sa faveur, le demandeur est reconnu
le propriétaire, 4 moins que le souverain oun {Ktat ne
se porle partie contre le demandeur et ne le déboute
de ses prétentions, ne le convainque, par exemple, de
spoliation ou de péculat, etc. auquel cas fa chose re-
vient au trésor public].

$ 8. Des preuves présentées aprés le serment demandé et prononcé.

Aprés que le demandeur [qui a réclamé une dette
et] qui a ses preuves sous la main, ou éloignées a une
distance d'une semaine, mais certaines et prétes, are-
quis [la partie adverse] de jurer, les preuves [susdites
sont inadmissibles et] ne doivent plus étre entendues.
[Le serment provoqué ou requis par le demandeur, et
ensuite pfononcé par la partie adverse, a pour effet
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dapnuler a Tavance et annule la valeur des preuves
postérieures de ce demandeur, 4 moins que l'on ne
soit convenu d’entendre ensuite ces preuves, |

$ 9. Du serment du demandeur aprés le refus de serment
du défendeur.

Lorsque, dans une affaire d'intérét ou qui lient 4 un
intérét [quelconque, par exemple dans une contestation
relative & une échéance ou une option}, I'individu [qu'on
appelle & jurer] refuse le serment, le droit du deman-
deur, qui alors consent & jurer, se trouve justilié,
pourvu cependant que la chose réclamée soit bien pre-
cisée et constatée. [ Sile demandeur refuse de jurer, son
droit tombe. Le serment justifie ce droit, lorsque la
chose réclamée est constatée; ce n’est point ici un ser-
ment exigé par raison d'incertitude, car s'il y avait in-
certitude, ce serment serait inutile, le défendeur serait,
en raison de son refus de serment, condamne & payer,
attendu que le serment, dans les cas de doute ou d’in-

certitude, n’est pas une réfutation, un argument con-
tradictoire ].

§10. De l'obligation d’avertir le défendeur des conséquences
du refus de serment.

Le juge doit informer le défendeur des conséquences
judiciaires qu'entraine le refus du serment [et lui dire :
« i tu éludes le serment, le demandeur jure et se trouve
par l& justifié dans sa réclamation »].
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§ 11. Du serment proposé par une des parlies adverses,
aprés qu'il a été éludé.

On ne permet jamais [ni au demandeur ni au défen-
deur, ce demandeur ou ce défendeur fut-il sultan] de re-
venir au serment, une fois qu'il a été éludé |ou refuse,
car le refus de jurer prouve la sincérité de Pallégation
présentée par adversaire. Le refus de serment est établ;
par ces mots, « Je ne jure pas, » ou « Je ne jurerai pas, »
ou par ces paroles adressées a adversaire, « Toi, jure, »
ou « Cest 4 toi de jurer,» ou par la persistance a ne
pas répondre]. On excepte le cas [c'est-a-dire que l'on
permet de revenir au serment, dans le cas] ou l'indi-
vidu doit nécessairement jurer, puis se rétracte. [L'in-
dividu a le droit alors de revenir 4 son serment. |
- Lorsque l'on redemande le serment et que {'individu
[auquel on le défére de nouveau] garde le silence
pendant un temps [bref ou prolongé, ou demande un
délai pour examiner ce qu'il a & répondre, ce silence,
méme avec délai, n'est point envisagé comme un refus
de serment, et alors], le droit de jurer reste [4 cet i
dividu. Cette disposition est plus complétement et plus
neltement exprimée (par El-Kharchi, qui larédige) ainsi :
« Si celui auquel on défére le serment garde le silence
pendant un temps, il conserve le droit de jurer. » Cette
rédaction, dit Iil-Kharchi, comprend toutes les circons-
tances possibles, applique la disposition de la lor au
demandeur et au défendeur, au serment redemandé et
4 tout aulre serment|.
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SECTION XXIV.

pES RECLAMATIONS ET DES PREUVES DANS LES GAS DE JOUISBANCE ET
PEMPLO] DES CHOSES D'AUTRUI PENDANT UNE DUREE EMPORTANT
PRESCRIPTION ET DEPOSSESSION.

§ L. Des cas de détention ou emploi par un détenteur étranger ;
— prescription et dépossession.

Lorsquun individu garde, pendant dix aunées [ con-
sécutives |, la jouissance et T'usage libre et discrétion-
naire d'une chose & laquelle il n'a pas de droit de pro-
priété en commun avec le propriétaire auquel d'ailleurs
il est étranger [sous le rapport de parenté], et lorsque
ensuite le propriétaire qui est resté present et n'a rien
reclamé [pendant toute cette période de temps], bien
que rien ne I'ait empéché de revendiquer [son bien ou
son droit de propriéié], vient porter plainte [et demander
i rentrer en possession |, ni la plainte, ni les preuves
lqui la justifient] ne sont acceptées [et le propriétaire
premier est dépossédé. L'individu susdit qui a eu la
Jouissance et I'usage libre et discrétionnaire de la chose,
par exemple, d'une maison 4 laquelle cependant il n’a
men 6té m ajouté, mais qu’il a habitée ou donnée a
location, ou qu’il a fait servir a son profit, est devenu
propriétaire. Le Prophéte a dit : « Qui a une chose 4
sa disposition pendant dix ans, elle est & lui. » Si aprés
cela, lindividu devenu propriétaire par suite de pres-
cription prétend que la chose était a lui, et s'il apporte.
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des preuves, il n’est pas accepté en justice. — Ce que
lon entend ici par usage discrétionnaire n'implique
nullement les faits de vente, de donation, ou de bienfait,
ou de copulation, etc. car, pour ces sortes d'actes, il
n'est pas besoin qu'il se soit passé un long temps depuis
que le demandeur en est informé et garde le silence],

[Le propriétaire susmentionné est considéré comme
présent lorsqu'il n'est qu'a une distance de deux jours
de route ordinaire, c'est-i-dire sans danger; pour la
femme, cette distance est portée jusqu’a sept jours de
trajet. )

| St pendant le cours des dix années, le propriétaire
a actionné le détenteur et I'a appelé 4 restituer la chose,
ne fit-ce qu'une fois, il va sans dire que le droit de
propriété n'est plus caduc. |

[Avoir 4 sa disposition et discrétion ne s'applique ici
quen pays ou il existe un tribunal; dans le désert le
fait de détention est nul.]

[Le propriétaire est excusable d’avoir gardé le silence,
s'il ne savait pas ou trouver ses preuves, ou ses titres de
propriété, qu'il a trouvés ensuite, ou bien, §il craignait
fa violence ou la brutalité du détenteur, ou si ce dé-
tenteur était soutenu ou protégé par un homme violent
et dangereux, ou si le détenteur était créancier du pro-
priétaire, etc. |

[Une autre condition 4 signaler encore et qui est
défavorable au propriétaire, c’est qu'il ait su que sa pro-
priété était 4 la jouissance de tel détenteur; cependant
si ce propriétaire déclare qu'il ignorait qu'elle fit entre
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les mains et & la disposition de cet individu, ou s'il de-
clare qu'il ignorait son droit de propriété, et qu’il'n’en
atrouvé les titres que chez un tel, ou qu'il ignorait son
droit & hériter de la chose ou propriété en question,
la déclaration, accompagnée d'un serment, est acceplee
comme valable.]

Il n’en est plus de méme [c'est-a-dire que la récla-
mation est admise amsi que les preuves], lorsque le
propriétaire a fait habiler la propriété [par le détenteur
actuel, ou la lut a donnée & véparer, ou bien a cultiver
atitre de petite culture ou d’exploitation agricole par
associalion, etc.; ces circonstances ne font point péri-
mer les droits du propriétaire, pourvu toujours que le
détenteur susdit, et lon suppose la présence du pro-
priétaire, n'ait fait dans la propriété que ce qu'un pro-
priétaire v aurait fait, soil travaux, soit changements, etc.
Si donc le détenteur a vendu la chose, ou I'a donnée
en donation ou en bienfaits, ou I'a affranchie par al-
franchissement immeédiat ou contractuel ou posthume,
ou I'a soumise & la copulation, etc. le propriétaire pre-
mier n'est plus admis & réclamer. Toutefois, ceci ne
concerne que les biens des particuliers; s'il s'agissait
d'un bien sacré, tel qu'une immobilisation, ou d'une
construction sur une voie publique, la réclamation et
les preuves seraient toujours admises, quelle que fit la
durée de I'occupation ou jouissance par le détenteur ou
occupant |, .

- [Remarque. La prescription définitive pour dettes
constatees, prouvées par des titres ou autremeﬁt,_et

. . 13
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lorsque le créancier est présent et en possibilité de Jeg
recouvrer, n'a lieu, selon certains juristes, quaprés up
laps de vingt années, et, selon Malek, de trente années,
Selon d’autres, la prescription n'atleint jamais une dette
qui a été avouée, reconnue, constatée, car il est de
principe universellement admis et répéte, que le droit
du musulman sur un dd ne périme’ jamais. ]

De méme, lorsque I'occupant ou détenteur, d’ailleurs
copropriétaire ou associé, mais étranger |c'est-d-dirc
non parent de son coassoci¢], a détenu [ou occupé seul]
pendant dix ans [une chose appartenant & son coposses-
seur|, et a [usé et joui discrétionnairement, a| détruit
ou a construit [ou a détruit et reconstruit, sans que son
associé présent et en possibilité de réclamer ait élevé
d’opposition pendant les dix années, ce dernier se trouve
dépossédé, et il 0’y a plus lieu & recevoir de lw de de-
mande en restitution ou en attestation de droits. Par ces
mots « a détruit et a construit, » on entend que ces cons-
tructions ou destructions ont été de quelque importance,
et, de plus, que ce qui a été détruit ou reconstruit ne
menacait pas de tomber, car ces destructions et recons-
tructions ne seraient pomt alors une cause de peremp
tion pour les droits du propriétaire premier].

Si le détenteur susdit est copropriétaire et parent,
y a-t-1l [réellement et rigoureusement | détention lors-
qu'il y a eu destructions et constructions [ou bien n'y
a-1~il détention confirmée qu'aprés une trés-longue
jouissance, par exemple, aprés quarante années|? A
cet égard les avis différent. [Trois opinions ont éte
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¢mises. D’aprésT'une d'elles, dix années suffisent, quand
méme le détenteur n’aurait rien détruit ou construit;
d'aprés l'autre, 1l n'y a de détention que s1 le détenteur

a détruit et construit; d’aprés la troisi¢me, il n’y a de
détention réelle que lorsque l'occupation discrétion-
naire a duré un trés-long tempé, c'est-a-dire méme au
dela de quarante ans, et sans que les individus aient
été coproprietaires. Les patrons d'affranchis, les parents
par alliances matrimoniales, sont considérés comme
étrangers en fait de copropriété, a moins qu'ils ne soient -
parents d'ailleurs el directement, et alors ils demeu- -
rent, aux yeux de la loi, comme parents ordinaires,
cesi-d-dire abstraction faite de la circonstance de pa-
tronage ou de la parenté par alliance matrimoniale. ]

§2. Des cas d'emploi ou de jouissance de telle propriété entre parents.
— Durée pour la dépossession par prescription.

Enire pére et fils [ou fille, par exemple], les cir-
constances ci-dessus [indiquées (dansl'alinéa précédent),
cest-d-dire destructions ou constructions opérées, dix
années d'usage ou de jouissance, etc.] n’établissent point
le fait [de détention ou possession, ni par conséquent
le fait d’appropriation]; il faut pour I'établir [qu'un acte
ait amené la perte ou aliénation de la chose, clest-a-
dire] que la chose ait été [vendue ou] donnée en do-
nation [ou en auméne, ou affranchie simplement et di-
rectement , ou par contrat, ou par engagemeht postliume,
ou ait été spumise a la copulation, etc.}. Mais il y a dé-
tention réelle, lorsque, en surplus des circonstances de
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destruction, de construction [ et en supposant que I'autre
parent ait été présenl el se soit abstenu, malgré l'ap-
sence de toute cause qui I'en empéchit, de réclamer
son bien}, la durée de la jouissance de la chose a ét
telle que les preuves [ou témoins] n'existent plus et
que V'on ne sache plus [ quel était le propriétaire pri-
mitil véritable, ni auquel des deux prétendants appar-
tient posilivement le droit de propriété. Alors, le fait
de prescription par raison de jouissance ou d'usage est
reconnu et les réclamations et preuves du réclamant
non jouissant ne sont plus admises, il est déposséde.
On a varié sur le nombre dannées quil faut, dans le
cas dont il s'agit, pour établir la prescripﬁon et la de-
possession; les uns ont [ixé ce nombre i vingt années,
les autres 4 quarante, mais cette durée differe en rai-
son de l'dge des témoins qui peuvenl déposer du fai.
Si chacun des deux adversaires a eu I'usage ou la jouis-
sance de la moitié de la chose, chacun d’eux reste pro-
priétaire de celle moitié].

§ 3. Des exceptions relatives 4 la durée du temps, pour établir
1a preseription et la dépossession.

[Quelle que soit la matiére du proces, qu'il son ques-
tion de biens-fonds, ou d'animaux, ou d’eflets, toutesles
fois que le litige est entre pére et fils ou fille, ou entre
proches parents, la disposition légale précédente doit
étre appliquée. ]

La limite { pour la prescription et par conséquent pour
la dépossession] differe lorsqu’il s’agit d'une maison {ou
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dun immeuble], ou lorsqu'il s'agit d'une autre chose,
dont un étranger [ou individu non pareat] a eu I'usage
[ou la jouissance]. Ainsi, lorsque pendant deux années
[consécutives], un individu se sert d'une monture, ou
dune esclave affectée aux services et travaux domes-
tiques | laquelle appartient 4 un propriétaire dont il n’est
pas parent], la durée [de prise de possession) est ac-
complie [et cet individu est devenu propriétaire]. 1 faut
une plus longue durée [c’est-a-dire trois ans au moins|,
sl s'agit d'un esclave, ou d’effets mobiliers [ proprement
dits, ou d’animaux qui ne servent pas de monture, tels
que les bufiles, Les vétements ne sont point ici dans la
catégorie des effets mobiliers : un an d'usage ou de dé-
tention en donne la propriété au détenteur).

[Apres ces laps de temps, les réclamations et preuves
du propriétaire premier ne sont plus admissibles en jus-
tice. On suppose d’ailleurs qu'il était présent, quil s'est .
abstenu, bien que rien ne Iy for¢at, de toute action en-
vers le détentenr, pendant le temps susmentionné. |
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CHAPITRE XL.

DU SANG VERSE OU DE L'HOMICIDE; DES MUTILATIONS ET Ds
BLESSURES [AH'KAM EL-DEMA, JUDIGIA SANGUINUM, «JUSTICE
DU SANG, JUGEMENTS DU SANG.).

SECTION 1™,

DF L’HOMICIDE PAR RAPPOﬁT A CELUI QUI LE COMMET.

§$ 1. Observalions générales,

[L’homicide est I'attentat le plus grave qui, aprés les
altentats contre la religion, fixe I'atiention et préoccupe
I'esprit des hommes, chez toutes les nations; car le pre-
mier devoir d'une société est de protéger et sauvegar-
der la vie des individus.]

[Les premiers actes qui seront jugés au jour de la
résurrection générale, ce sont les actes de sang. Le Pro-
phéte a dit : « Celui qui aura été complice dans le sang
d'un musulman, seulement par une fraction d’une pa-
role, celui-la il lui arrivera entre les deux yeux, au jour
de la résurrection, un écrit de condamnation et de de-
sespoir. »]

$ 2. Des conditions et circonstances de culpabilité, relative-
ment i la personne du meurtrier.

Pour que Tagent du meurtre ou de I'homicide |vo-
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Jontaire et intentionnel ] encoure la peine du talion, il
faut, — 1° qu'il soit pubére et doué de raison, fiit-il
esclave ; — 2° qu'il ne soit point ennemi des musulmans,
et habitant en pays des infidéles [car alors il n'est point
soumis aux principes et a 'autorité de la loi musul-
mane|; — 3° qu’il ne soit pas, en raison de sa foi isla- -
mique, ou de sa condition d’homme libre, supérieur [4
la victime], au moment du meurtre {car alors il 'y au-
rait pas lieu & l'application du talion], 4 moins que le
meurtre n’ait été commis par (r'ila) trahison [c'est-a-
dire, par exemple, pour voler ou dépouiller; tel serait
le cas ol 'on engagerait traitreusement un mdividu 4 se
rendre 4 telle localité, afin de le tuer et de le dévali--
ser; ¢ est I'assassinat par surprise et trahison, et surtout
l'assassinat clandestin. Iln'y a pas de pardon pour le cou-
pable d’homicide par rila, pas plus que pour le brigand
dont on s’est rendu maitre)].
[L'individu pubére et en age de raison, lorequ il a
tué, méme eétant en état d'ivresse compléte, 4 moins
quil ne se soit trouvé ivre par I'emploi de choses per-
" mises, est passible du talion. Le mineur, V'aliéné, ne
doivent pas étre soumis au talion; cependant I'aliéné
en est passible, s'il a commis le meurtre dans un mo-
ment de lucidité, et si 'on pense ou espére qu'il re-
couvrera cette lucidité; sinon 'd'k'ila ou la corporation
payera le prix du sang.] {(Voy. plus loin, sect. in1, § 5.)
[L'esclave est mis 4 mort en punition de Thomicide
commis sur un individu de condition libre, si le parent
ou représentant de la victime Je demande; 8’1 ne le de-



344 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

mande pas, on laisse au maitre de Tesclave la faculsé
de choisir entre livrer cet esclave ou le racheter ep
payant le diek ou prix du sang. |

[L’inﬁdéle , juifou chrétien, ou pyrolétr'e , ouidolatre,
qui est en pays musulman, n'est pas, logiquement, at-
tingible par laloi du talion, car il est en dehors de la loi
islamique et il n’est point obligé de I'observer, partam,
il n’en subit pas les dispositions. St méme il se con-
vertit, ou s'il demande pardon & Dieu et vient se sou-
mettre 4 la capitation, ou se placer sous la protection
de I'islamisme, il ne doit pas alors subir la mort pour
un homicide commis avant sa conversion; mais s'il ne
se convertit pas, ou sl ne vient pas demander pardon
4 Dieu et se placer sous la lo1 musulmane, il sera mis
a mort, non pas comme victime compensatoire, mais
parce qu’'il n’est pas protégeé alors par la loi islamique.]

[ St le meurtrier n'est pas, au moment de 'homicide,
sapérieur & la victime, en ce sens qu’i] a de plus qu'elle
la foi musulmane ou l'usage de si liberté, il est passible
du talion, Ainsi, le musulman de condition libre qui
a tué un esclave musulman n’est pas puni de mort;
- un esclave musulman qui tue un infidéle de condition
libre n’est point puni de mort, car 'infidéle libre est
inférieur 4 I'esclave qui est musulman. 1.'infidéle libre
qui tue un esclave musulman est condamné & la pemne
de mort.]

[Mais, quel que soitle coupable, il est toujours con-
damné a mort, lorsqile le meurtre a eu lien par trahi-
son; ainsi, dans ce cas, Thomme libre qui a tué un es-
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cdave, on le musulman qui a tué un infidéle, est tou-
jours mis 4 mort, lors méme que le représentant du sang
ou parent du mort donnerait le pardon.]

SECTION IL

DE L’HOMICIDE PAR RAPPORT A LA PERSONNE
SUR LAQUELLE IL EST GOMMIS,

It faut [encore, en surplus des circonstances énon-
‘cées jusqu'ici, et pour entrainer la peine du talion] que
Pindividu {tué ou blessé ou mutilé] soit sous la protec-
tion de la loi [ musulmane, c'est-a-dire soumis 4 cette
loi, depuis et comprisle moment ot il a été frappé ou
assailli ou visé], jusqu'au moment ou il a succombé,
ou a ét¢ atteint de blessure. [Ceci ne concerne que les
cas auxquels doit appliquer le talion; les autres cas,
Cest-a-dire les actes non intentionnels ou les actes in-
tentionnels qui n’entrainent pas la peine du talion, se-
ront signalés plus loin.]

[Si un mécréant lance un trait & un musulman re-
négat el prononce la profession de foi islamique avant
que le trait ait frappé, Pattaquant ne sera pas mis &
mort, bien que le renégat succombe; de méme si le
renégat est blessé, si 'attaquant prononce la profession
de fot musulmane, et si pendant ce temps le blessé perd
son sang et meurt. |

Un individu se trouve [ou se place] sous la protection
musulmane [et sous I'empire de la loi islamique, de deux
maniéres|, — soit par la raison qu'il a embrassé [ou qu'il

v.

44
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a) la vraie foi [car le Prophete a dit, « Vai recu de Diey
Fordre de combattre les hommes jusqu'a ce qu'ils pro-
noncent ces paroles « Il n’y a pas d’autre Dieu qu'un
« Dieu unique; » et du moment qu'ils les ont pronon-
cées, ils ont protégé et sauvegarde, vis-a-vis de moi,
leur sang et leurs biens, mais non vis-a-vis de ce qu'ils
devront de lewrs biens et de leur sang, » pour sacquit-
ter envers ceux qui auronl droit sur eux & des répara-
tions|;-— soit parce qu'il s'est placé sous la sauvegarde
{du sultan ou de tout autre dépositaire de l'autorits
gouvernementale; car le Trés-Haut a dit, « 81 un -
fidéle polythéiste (chrétien ou paien) vient demander
asile, recois-le, afin qu'il entende répéter le nom de
Dieu; ensuite, fais qu’i larrive en lieu sir; » — soit par
la raison qu'il est soumis i P'autorité musulmane qui,
en retour de sa protection, prend sur lui le droit de
capitation; car Dieu nous a dit : « Combattez ceux qui
ne croient pas au Dieu unique ni au dernier jour, qui
ne tiennent pas pour défendu tout ce que Dieu et son
Prophéte ont défendu, qui n'observent et ne professent
pas la religion de la vérité pratiquée par ceux auxquels
a été révélé le saint Livre, combattez-les jusqu'a ce
qu'ils se décident a payer la capitation, et ils seront ra-
petissés, humiliés]. »

La loi [ne condamne pas & la peine de mort, cest-
a-dire ] protége — cehui qui a tué, contre celui qui n'a
pas le droit de revendiquer [en réparation, le sang du
meurtrier|; mais P'mdividu [qui a le droit de demander
la vie du meurtrier, attente-t-il 4 la vie de celui-ci, sans
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lassentiment de l'autorité, cet individu] est puni cor-
rectionnellement [car il devait invoquer autorité, lors-
qu’ii savait qu'elle agirait selon la justice; s'1l savait que
Tautorité ou le gouvernant ne lui rendrait pas justice,
Iindividu susdit, eit-il tué le meurtrier par surprise et
trahison, n'est méme plus passible de peine correction-
nelle; bien entendu, il en est encore ainsi lorsque l'au-
torité a livré le coupable & la vindicte du réclamant ou
représentant du sang]; — celui qui [’est-a-dire le mu-
sulman qui, sans l'assentiment de I'autorité ,} a tué un
renégat ou un adultére ayant qualite de justiciable (12),
ou coupé la main [ou un membre] 4 un voleur [ quel
qu'll soit, homme ou femme; dans ces trois sortes de
cas, lauteur du fait n'est pas passible du talion; seu-
lement, le meurtrier du renégat doit payer un dieh
qui est le tiers du cinquiéme du dieh d'wn musulman,
lorsque le renégat a été tué pendant la durée du temps
qui fui est accordé pour se décider & rentrer dans le
sein de lislamisme]. _
[Evidemment, il faut que les faits de violence sus-
dits soient prouvés par témoignages valables ou par
aveu. — Si le meurtre a été commis sur un adultére
non justiciable, le meurtrier est passible du talion, a
moins que ce meurtrier ne dise, « J'al trouvé l'individu
avec ma [emme, » et que quatre témoins ne déclarent
qu'ils.ont vu le coupable en acte d’adultére et ayaint le
membre viril comme le mirouéd dans P'étwi a keuh1. ]
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SECTION 1L

bU TALION.

$ 1. Du talion, du pardon, et du dieh ou prix du sang, en général
’ dans les cas d’homicide.

La seule peine établie et infligée [par la loi pour e
meurtre volontaire] est le talion (18}, [Le représentant
du sang, c’est-a-dire celui qui a le droit de poursuivre
la réparation de l'homicide intentionnel, qui a le droit
de demander vengeance pour le sang, pour le crime
commis, n'a donc pas le droit d’exiger le diek ou prix
du sang; il n’a que le droit de pardonner, si le coupable
acceple de se soumettre au dieh; le dieh n’est donc es-
sentiellement que la rémunération du pardon accordé;
mais le pardon n'est point considéré comme la contre-
valeur ou T'équivalence du talion, lequel est la peine
legale. ]

I’homicide est pum du talion, quand méme la vic-
lime aurait dit au coupable : « Si tu me tues, je lab-
sous. » [ Le coupable ne peut étre absous, car une fois
que l'acte est commis, le droit d'en demander réparation
se trouve transporté aux héritiers. Mais, par exemple,
tel individu dit-il a un autre, « Si tu me coupes la main,
je Uabsous, » ce second individu, s'il coupe la main, est
absous, eln’a qu'une peine correctionnelle & subir, pour-
vu cependant que la mutilation ou la blessure n’entraine
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pas la mort; car, alors le parent représentant du sang est
aPpelé a prononcer le serment cinquantenaire (voy. plus
loin, sect. vir), et la conséquence en esl ou I'exécution
du coupable ou le payement du dieh. Si la victime a
prononcé ces mots « Jet'absous, » ou bien « Si je meurs,
je vabsous, » aprés {a mutilation ou la blessure, le cou-
pable est & Tabri et affranchi de toule poursuite légale. |

Celui qui pardonne [au meurtrier], en terme absolu
ou géneéral [c’est-a-dire sans parler de réparation com-
pensaloire], m’a pas de droit au dieh [vint-il dire en-
suite : « Je t'al pardonné, a la condition d'une répara-
tion »], 4 moins cependant que quelque circonstance [ ou
indication dans sa personne ou son état social ou autre]
ne monlre qu'il a voulu ou pensé avour le dieh; or alors
il jure [de la réalité de son intention), et il rentre dans '
son droit [d’exécution du coupable], si le coupable se
refuse & payer le dieh. [ Et encore faut-il qu'il ne se soit
pas écoulé un long temps, sinon le droit du réclamant
a périmeé; un trop long temps écoulé est un motif de
suspecter Ja sincérité de l'intention premiére. ]

De méme, lorsque le pardon est accordé pour un es-
clave [qui a tué un esclave comme lwi, ou un individu
de condition libre, le représentant du sang ou parent
qui a pardonné est obligé 4 maintenir le pardon, quelles
que soienl les raisons alléguées ensuite, & moins que
des circonstances parliculi¢éres n'indiquent que. le re-
presentant susdit ait voulu ou pensé avoir la valeur
de l'esclave coupable, ou la personne de cet esclave,
ou la valeur de l'esclave tué, ou le diz ou dich de la
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personne libre qui a été tuée; et alors le représentang
du sang jure de son intention, puis le maitre de I'es-
clave coupable est mis en demeure de choisir, soit de
livrer le coupable, soit d’en livrer la valeur, soit de
payer la valeur de [esclave tué, ou bien de payer le
dia pour le sang de la personne libre qui a été tuée],

§ 2. Du talion a cxiger de celui qui s'est rendu coupable de meurtre
ou de mulilalion sur un meurtrier.

L'd'c’ib ou parent male représentant de la victime (19
a droit sur le sang [ou a le droit de revendiquer le sang|
du meurtrier qu a tué¢ le meurtrier de cette viclime,
Celui auquel un individu a coupé la main [ou un autre
membre] a le droit d’exiger 'amputation de la main du
coupable premier. [On suppose que la mutilation et
lassassinat ont été prémédités ou volontaires. Davs le
premier cas, le parent est libre de demander la mort
du meurtrier existant ou de lui accorder le pardon;
dans le second cas, I'individu mutilé le premier a le
droit ou de demander la mutilation de la matn du se-
cond coupable , ou d'accorder le pardon.|

De méme pour le dia [ou prix du sang ou prix expia-
toire] de 'homicide involontaire [commis sur un meur-
trier; c’est-a-dire que si, involontairement, un indi-
vidu vient 4 tuer un meurtrier, ou a lui faire perdre un
membre, le parent de la victime que le premier meur-
trier a frappée volontairement a droit au dia ou prix
expiatoire exigible pour le sang de ce meurtrier, ou pour
le membre qu'il a pe_zrdu]. Le représentant du sang dela
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seconde victime assassinée [cest-a-dire du meurtrier
premier], sil satisfait le représentant de la premiére
vicime, a son droit [de décider ce qu'il veut du second
coupable : il exige sa mort, ou lui accorde le pardon].

Si [de propos délibéré] un individu, fot-ce méme le
représentant du sang, créve un ceil, ou coupe une main
louun membre], au meurtrier de la victime, aprés que
celui-ci a été livré [par la justice, et a plus forte rai-
son avant qu'il ait été livré| au représentant [ou parent,
pour étre tué], le talion doit étre payé au meurtrier
[susdit, lequel ne sera mis & mort qu'ensuite; car les
membres du meurtrier sont sous la protection de la loi
par rapport & I'individu qui réclame le sang de ce meur-
trier. St 'ce1l a é1é crevé ou le membre coupé sans in-
tention ou préméditation, on ne doit au meurtrier qu'un
dieh ou prix réparatoire. Bien entendu, le meurtrier
peut faire grice de la peine, talion ou amende répara-
loire. Si le représentant oun parent, en s'éloignant du
meurtrier que la justice lui a livré pour Iexéculion a
mort, le voit ayant les mains et les pieds coupés et dit,
«Je voulais le tuer, il s'est agité, et voila ce qui lui est
arrivé, » on accepte comme vraie cette déclaration sim-
ple, et le déclarant n’a vien 4 subir].

$3. De 'appréciation comparative des individus, dans 1'application
du talion pour homicide.

L'individu de valeur inférieure est mis & mort pour
[un meurtre commis sur] un individu supérieur [en
valeur]. Ainsi, un chrétien ou un juif, de condition
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libre, sera mis & mort pour {avoir assassiné] un esclaye
musulman [car la qualité de musulman est incompary.
blement supérieure 4 la qualité d’homme libre dans un
wnfideéle; deés lors, Uesclave musulman qui a tué un in-
fidéle de condition libre ne sera point puni de mort).

Tout infidéle croyant & une révélation [cest-a-dire
chrétien ou juif], ou mage [ou pyrolitre, ou idolatre,
ou autre, car tous ne font qu'une méme catégorie d'in-
fidéles, de mécréants] et [en un mot, lout infidéle] vi-
vant en pays musulman sous la protection musulmane,
est puni de mort pour avoir tué un autre infidéle [ quel
qu'il soit. Mais jamais un musulman n’est mis 4 mort
pour le meurtre d'un mfidéle; l'infidéle est trop inférieur
par sa religion].

De méme, esclave pour esclave [quand méme le
meurtrier serait en voie d’affranchissement ; mais le mu-
sulman de condition libre n'est point mis & mort pour
avoir tué un esclave méme musulman, car il y a, comme
différence entre eux, la qualité d’homme libre].

De méme encore, — homme pour femme, ef vice
versa, — individu sain pour individu malade, ef vice
versa [ — individu ayant tous les membres pour unm-
dividu complet, et réciproquement..... Le meurtre
de T'un est expié par la mort de lautre].

Si un esclave se rend coupable d’homicide volontaire
[sur un individu de condition libre, ou sur un esclave],
et que le crime soit prouvé [par l'aveu de la victime
qui a dit, « C’est un tel qui est mon assassin »], ou par
le serment cinquantenaire |exigé lorsque le meurtre a
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&6 commis sur un individu de condition libre], le ouali
ou représentant du mort décide a son gré [du sort de
Pesclave coupable]. Si le ouali préfere que I'esclave soit
mis 2 mort, la conclusion de I'affaire est simple; si le
représentant de la victime laisse la vie au Loupable

le maitre de cet esclave choisit [4 son gré, Tune de
ces deux choses, c'est-a-dire] ou de livrer T'esclave
[comme réparation], ou de le racheter en péyant le
dieh [fixé pour le sang de 'homme libre, s'if s'agit d’'un
homme de condition libre, ou en payant la valeur de
Pesclave tué ou de Pesclave assassiné, 81l s’agit du sang
dun esclave. L'esclave meurtrier s'est-il déclaré cou-
pable, le représentant du mort n’a pas le droit de laisser
vivre ce coupable dans le but de s’en emparer; car alors
Fesclave peut étre soupgonné d’avoir cherché 4 étre re-
tir¢ des mains de son maitre, de s’¢tre entendu pour
cela avec le représentant de la victime. Le représen-
tant, 81l jure qu’il ignorait cette intention premiére du

coupable, reste dans son droit de demander ou la mort
ou la conservation de T'esclave].

$ 4. De Fappréciation de certains fails et actes, relativement
4 I'application du lalion comme punition de "howicide.

Il suffit [ pour encourir la peme du talion] que l'in-
dividu [qui a tué] ait, de propos délibéré, seulement
frappé, ne fit-ce quavec une baguette [légére, cest-a-
dire avec un objet dont il 0’y avait rien 2 redouter, et
sans avoir eu intention de donner la mort. $'il est dé-

montré par les preuves judiciaires voulues, ou par l'aveu

v, 45
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de la victime, que Vacte n'a pont éte intentionnel et
premeédité, il n'y a, comme peine, que le dieh ou prix
du sang, qui alors est payé par I'd'k'ila ou la corporation
a laquelle appartient le coupable. (Voyez le paragraphe
suivant.) Par ces mots « ait [rappé, » on veut dire aj
frappé une personne que l'individu susdit n'a pas [e
droit de frapper, quand méme encore le coup qui, me.
chamment et hostilement, était destiné 4 un autre in-
dividu, serait tombé sur elle; en pareille incidence, lo
coupable est mis & mort. On ne considére pas la cir-
constance de non intention. On n’en tiendraijt comple
que pour le cas o, dans le but de jouer avec un in-
dividu, ou de corriger un enfant, par exemple, le coup
serait venu frapper une auire personne et I'aurait tuée;
le 'pére qui, corrigeant son enfant, le tue sans le vou-
loir, n’est point passible du talion].

Etreindre le cou ou faire mourir [ par strangulation]|
ou par refus de nourriture ou de boisson, ou tuer avec
un corps pesant [ lel qu'une pierre], etc. entraine la
peine du talion [car il y a le meurtre par acte direct et
immédiat, c'est-A-dire produit par la main de l'individu
agissant directement sur la victime, et le meurtre par
voie indirecte el médiate, et méme sans acte réel; il y
a, par exemple, le meurtre en laissant mourir de faim.
Mais, dans tous ces différents cas, le crime n'est pas
moins intentionnel]. .

Lorsque la mort de la victime | frappée d'ailleurs in-
tentionnellement ] a é1¢ instantanée, ou lorsque I'indi-
vidu frappé n’a plus parlé avant d’expirer, le coupable
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est puni de mort, sans qu'il soit besoin de requérir des
représentants de la victime le serment cinquantenaire
(voy. plus loin, sect. vit). [Mais si l'individu, aprés qu'il
a 61é frappé, a mangé ou bu et vécu encore, quelque
peu que ce soit, le serment cinquantenaire est exigé,
car on n'est pas certain que cet individu n’est pas mort
d'un accident nouveau. Celui qui a achevé la victime
[rappée & mort par un autre n’est pas passible du talion
a cause de la victime, mais 4 cause de la mort du cou-
pable premier; parmi les opinions relatives 4 cette cir-
constance, celle qui est indiquée ici est la plus ration-
nelle. Selon une autre opinion, celui qui a acheve la
victime n’est point puni de mort, il hérite méme, s'il
vy a lieu, et dispose testamentairement et a son gré de
ce qu'il a, mais il est condamné & une punition sévére
que la sagesse du juge apprécie et détermine. ]

Il en est de méme encore si tel individu, par esprit
d'inimitié [et par intention coupable], a jeté dans I'eau
tel autre individu ne sachant pas nager | et qui s'est noyé.
Le coupable alors est puni de mort sans qu’il soit be-
soin de recourir au serment cinquantenaire; métne con-
sequence , si le coupable ignorait ou non que le second
individu ne savait pas nager, il espérait que 'individu
périrait saisi par le froid de I'eau, ou emporté par le
courant, ou serail mcapable de franchir 4 la nage tel
espace i lraverser pour échapper au danger, etc.]. Si
lindividu [qui a péri et qui savait nager|n’a point été
Jeté dans Peau par esprit d'inimitié [mais par jeu, ou
bien encore s'il apprenait & nager, etc.], il y a, pour



356 JURISPRUDENCE MUSULMANE,

peine légale, & payer le dieh [quintenné ou dieh comnyyy
pour les cas de meurtre involontaire]. (Voy. plus loin,
sect. 1v, § 1.)

§ 5. Du talion dans les cas d'actes médials ou non produits directement
par la main du meurtrier agissant sur la victime méme.

[Les actes dont il s’agit sont des actes qui deviennent
ensuite cause directe et occasionnelle. L'ccuvre ou J'acle
de l'agent établit ou prépare la cause active ou déter-
minante de la mort de la victime. |

La peine de mort est infligée a I'mdividu — qui a
creusé un puits [dans un lieu ot il ne lut est pas permis
d’en creuser, par exemple, sur un chemin livré 4 h
circulation, ou dans un lien ot I'individu a le droit de
creuser|, méme dans sa demeure [particuliére, et a
causé ainsi, intentionnellement, la mort d’un croyant;
si le puits a été creusé sans augune intention de mal,
mais bien dans un but d’'utilité nécessaire, par exemple
pour arroser, ou si un fossé a été creusé autour d'un
champ pour empécher d'y entrer, ou pour recueillir
Peau de la pluie, etc. et qu'un homme ou tout autre
étre y soil tombé et ait péri, l'individu est innocent et
n’encourt aucune peine ni garantie |; -— ou qui a déposé
a terre certaines choses pour faire glisser [les passants,
par exemple, s'il a placé des écorces de pastéque sur
un chemin fréquenté]; -— ou qui a attaché et lié sur
un chemin [livré a la circulation] une béte de somme
[ou une monture, qui a frappé telle personne]; — ou,
qui a pris avec lui un chien méchant [toujours dispose
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i se précipiler sans motil sur qui que ce soit}], -et &
propos duquel des remontrances et des averlissements
avaient déja éte donnés [soit par l'autorité, soit par
d'autres personnes; on suppose [ évidemment] que l'in-
dividu avait avec lui [ou a pris avec lui] ce chien dans
le but de nuire A telle personne. Dans toutes ces cir-
constances 1l faut [ en effet pour que le coupable encoure
la peine du talion] qu'il y ait eu intentton de nyuire &
telle personne en -particulier et de la faire périr, en-
suile, que cette personne elle-méme [ ait été victime et]
soit morle; sinon |c'esl-a-dire si une auire personne a
élé victime |, le coupable est — passible du dieh [ou
prix du sang, pour une personne de condition libre,
— ou passible de la valeur estimative pour un esclave,
ou un animal,. ete. ]

Il y a aussi peine de mort pour I'homicide commis :
— par contrainte [c’esi-a-dire qu'il y a peine de mort
pour le contraignant et pour le contraint, le premier
parce qu'il a été la cause primordiale du crime; le se-
cond, parce qu'il a été Pagent direct, mais il faut qu'il
nail pas pu résister 4 I'instigateur, qui le menacait de
le tuer]; -~ ou par le moyen de choses empoisonnées
(boissons, ou mets, ou vétements|, présentées [ou
données a tel individu; celui qui les a données, ou pré—
sentées, ou servies, est puni de mort, s'il a su qu'elles
elatent empoisonnées, et si celui qui en a fait_usage_
et qui a succombé A l'effet du poison ignorait que les
choses susdites fussent empoisonnées; si.ce dernier sa-
vait qu'elles contenaient une substance toxique, l'autre
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individu n'a aucune peine a subir]; — ou en jetant un
serpent sur telle personne [qui ensuite est morte de la
morsure du reptile; _le coupable est puni de mort, qu'il
ail su ou non que le reptile tuerait, si le serpent n'a
pas é1é jeté par forme de jeu ou de badinage; lorsque
la personne est morte de peur, la peine est le dieh oudia,
que le reptile ait été vivant ou mort, au moment on il
a €té jeté; le serpent a-t-il éte jeté par jeu, le coupable
n'a i subir que le dia, dans le cas ou 1l ignorait que le
reptile pot donner la mort; dans le cas contraire, la
peine est le talion].

On condamne 4 mort Vindividu — qui, mit par un
sentiment d'inimiti¢, le sabre [ou la lance, ou le béton]
4 la main, a menacé de tner [immédiatement] telle
personne qui alors a pris la fuite ou s'est eloignée et a
été suivie [ par 'individu, puis est morte arrétée et s'ap-
puyant, par exemple, contre un mur]; le fail reste iden-
tique [et par conséquent la peine & subir est la méme, .
si les deux individus se trouvaient tous les deux 4 pied,
ou 4 monture, ou lun & monture et I'autre & pied, ou]
si la personne | poursuivie | est tombée morte [en fuyant};
le serment cinquantenaire est exigé |des representants
oun parents de la personne, car il est possible qu'elle
soit morte seulement de sa chute; ils doivent jurer, par
cinquante serments successifs, que la personne est morte
de la peur que lui causa son ennemi]; si la personne
est morte au premier signe [de menace], la peine est
le dieh ou prix du meurtre involontaire [mais le dieh
quintenné (voy. plus loin, sect. 1v, § 1), et il est payé
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par la corporation (d'kila) 4 laquelle appartient le cou-
pable 20); 1ci le serment cinquantenaire n'est pas exigé |;
— ou qui, par exemple, a saisi une personne pour
que lel individu la tuit [et en effet elle a été tuée;
celui qui a saisi ou arrété la personne est condamné a
mort, parce qu'il a été 'agent intermédiaire du meurtre;
lautre mdividu est également condamné a mort, mais
comme meurtrier ou agent direct. Si la personne a été
saisie ou arrétée pour qu'elle fit battue par un autre,
el si, ayant été battue, elle meurt, celui qui a battu est
condamné & mort, mais celui qui a arrété la personne
est sownis 4 une peine correctionnelle sévére et subit
upe reclusion d’'une année. Dans le cas précédent, celui
qui a arrété ne doit étre condammé 4 mort que, 1° 5’1l
a arrété la personne pour qu'elle fiit tuée; 2° s'il savait
que lindividu voulait la tuer; 3° sl savait gque dans
le cas ol il n'arréterait pas la personne, elle ne serait
pas tuée|. -

§6. Du ialion multiple dans le cas d’homicide commis par plusieurs
individus.

On condamne a mort— tous les coupables qui se sont
trouvés réunis pour tuer un seul individu [lorsque tous
¢lalent ses ennemis et ont exécuté le crime intention-
nellement; on suppose ici qu'ils ne se sont point con-
certés entre eux, que la victime a péri sur la place, ou
a été blessée ou frappée 4 mort, ou enlevée sans con-
naissance, et qu'elle n'a plus m1 parlé, n1 mangé, ni bu,
ou que F'on ne reconnait pas quelle est la blessure por-
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tée par tel ou tel, ou que I'on reconnait les autenrs de
telle ou telle blessure, mais que touies ont la méme gra-
vité, ou que les blessures different de gravité, mais que
'on ne sait pas lequel des coupables a porté celle qui a
¢été la cause la plus directe de la mort; si la victime n'a
pas succombé immédiatement, s1 elle a bu ou mangé,
on ne met 4 mort qu'un des coupables,apres qu’onarecu
le serment cinquantenaire, car dans I'acte inlentionnel
on 1'exige ce serment qu'4 propos d’'un seul individu dé-
signé 4 ceux qui doivent jurer; s1 I'on reconnait la bles-
sure portée par chacun des coupables, on ne met & mort
que le coupable gui a porté la plus grave; les autres sont
condamnés chacun a un talion proportionnel 4 la bles-
sure dont il est 'auteur];-—tous ceux qui se sont concer-
tés [et se sont entendus entre eux pour tuer un individu;
on les condamne tous 4 mort|, aussi bien celui qui a par-
ticipé au crime comme cause déterminante seulerent,
que celui qui a été agent actif [direct, ayant frappé la
victime], fiji-ce avec un fouet [ou tout instrument on
objet non considéré comine instrument de meurtre, et
quand méme encore un seul des complices a tué la vic-
time, mais alors il faul que le complot ait été combine
de telle sorte que si cet agent eiit eu besoin du seconrs
de ses autres complices et les edt appelés a lui, ils se-
raient venus a son aide. Il en est encore ainsi, dans le
cas ot tel individu a creusé un trou afin que telle per-
sonne y lombat et périt; elle vient, s'arréte sur le bord

du trou, un autre individu la pousse et eile périt; les
deux agents, cause éloignée et cause prochaine, sont
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punis de mort]; cest fanalogue du jugement pour le
meurtre par contramte : contraignant et contraint sont
punis [de méme, si ce dernier n’apas résisté au premier|.

§ 7. Du talion dans le cas d’homicide commandé.

On met & mort — le pére seul, qua [de condition
libre ou non] a commandeée a son enfant encore mineur
de tuer [telle personne, et lorsque T'enfant I'a tuée; de
plus, I'd’kila ou la corporation 4 laquelle appartient I'en-
fant doit payer un demi-dieh; st 'enfant est majeur, il
sera seul mis 4 mort et le pére sera condamné i une
peine correctionnelle]; — le maitre seul, qui a com-
mandé de méme {4 un enfant mineur, son éléve ou son
apprenti, de tuer telle personne, et lorsque I'enfant a
obéi; ensuite I'd’k'lla de I'enfant paye le demi-dieh; si
lindividu auquel 'ordre a été donné est majeur, il est
seul mis 4 mort, et le maitre est condamné -4 une peme
correctionnelle; si Fordre a été donné a plusieurs en-
fants mineurs, le dieh est supporté parleurs 'k'ila, quand
méme chacune aurait 4.en payer moins d’un tiers] (voy.
plus loin, sect. wv, Du dieh ou a'k'l, § 17); — Flindi-
vidu qui a commandé & son esclave, quel quil soit
[mineur ou majeur, aveugle ou clairvoyant], de tuer
[une personne, et lorsque I'esclave a obéi; toutefois,
st Pesclave est wmajeur, il est "égaleme_nt pum de mort,
smon, non; mais alors i1l doit payer le dieh sur la va-
leur de sa propre personne, car il n'a pas d'a'k'ila; si
Individu a commandé a Pesclave d'un autre individu
de tuer telle personne, le cas est le méme que lorsque

v, an
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le meurtre a été commandé & un étranger : le meurtrig,
direct ust seul mis & mort, et I'individu qui a command4
le meurire est condamné A recevoir cent coups de
courroie et a subir une reclusion d’un an. - - Toutes ceg
circonstances supposent que celu1 & qui le meurtre 4
été commandé a obéi d’aprés un sentiment de peur, oy
par suite d’intimidation].

Mais si celui [auquel 'homicide a été commandé] a
agi sans étre conduii par un sentiment de peur fet sil
n’a pas été intimidé], il est seul passible du talion [et
par conséquent il est seul condamné 4 mort. Quant &
celui qui a commandé, il doit subir une peine correc-
tionnelle de cent coups de courroie, et étre condamné
aun an de prison, pourvu encore qu'il n'ait pas é1é pre-
sent au meurtre; sil y a été présent, il est aussi puni
de mort comme agent direct. La loi distingue ici l'indi-
vidu contraint de I'individu commandé; I'acte par con-
trainte est toujours un résultat de la crainte ou de la
peur ou de l'intimidation ; 'acte par ordre ne suppose
pas en geénéral le sentiment de la peur].

$ 8. Du talion et du dieh ou prix du sang, dans certaines circonsiances
de complicite.

L'adulte qui a pris pour compagnon ou complice un
enfant mineur, avec lequel 1l s'est concerté pour un
meurtre, est seul mis & mort. [Le mineur susdit est hors
de culpabilité ; mais son a'k'ila doit payer un demi-dieh
seulement, car I'intention du mineur est considérée
comme nulle. Si ces deux meurtriers, agissant d'ailleurs
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par mtention, ne se sont pas concertés, n'ont pas connu
fun le projet de autre, Fadulte n'est pas puni de mort,
car il est supposable que le meurtre a ¢été I'euvre du
mineur, et alors adulte paye, sur ses propres biens,
la moitié du dieh, et I'd'kila du mineur paye lautre
moitié du dieh, & moins que les parents de la victime
ne prétendent que le meurtre est 'ceuvre directe de
fadulte, et dans ce cas, c'est-d-dire toujours en suppo-
sanl que les deux individus ne se sont point concertés,
les parents susdits doivent jurer, par cinquante ser-
ments, de la vérité de ce qu’ils avancent, et ils mettent
amort le coupable adulte; par suite, le demi-dieh n'est
plus exigible de I'd'’k'ila du mineur, car le serment cin-
quantenaire entraine la mort du coupable, mais d'un
seul coupable, et jamais aucune autre peine].

Celui qui [pour un meurtre prémédité] s'est trouvé
étre complice d'un individu qui a agi sans prémédita-
tion, ou d'un fou, n'est pas puni de mort. [Mais la
moitié dn dieh est au compte personnel de Pindividu
jouissant de sa raison entiére et compléte, et lautre
moitié est 4 la charge de I'ak'ila de T'autre coupable.]

1° Un adulte se trouve avoir sept complices | par
exemple, pour un meurtre prémédité; on sest préci-
pité sur tel individu, on l'a frappé dams le but de le
tuer et il a en effet succombé]; — 2° une personne s'est
fait une blessure [qu d’ordinaire entraine la mort; un
individu vient, avec intention, frapper le blesse, qui
ensuite meurt |; — 3° un musulman adulte se trouve
étre le complice [ mais, comme les précédents, sans
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s'étre concerté] avec un mécréant de pays non musul.
man [et leur vicime a succombé |; — 4° une personne
[qu'un mdividn a blessée volontairement] est, aprés
quelle a été blessée, atleinte d’'une maladie grave et
ordinairement mortelle ; celte personne meurt et on ne
sait pas si elle a succombé 4 la blessure ou 4 la mala-
die survenue ensuite];— or [dans ces quatre différentes
circonstances), le coupable [c’est-d-dire Pindividu qui, in-
tentionnellement, a agi sur la victime] est-il passible du
talion [s1 les représentants du sang jurent par cinquante
serments ! ou bien n’en peut-il étre passible, par la rai-
son quon ne sait pas quel est le coupable direct et réel,
ou quelle est celle des deux causes & laquelle ‘on puisse
rapporler véritablement la morl de la viclime? et dans
ce cas, le serment cinquantenaire étant inutile, le cou-
pable est condamné a payer, de ses biens personnels,
le demi-dieh et a subir cent coups de courroie et une
anné¢e de reclusion] ? A cet égard, les avis sont opposés
(K'aildn). [ Les uns décernent au coupable la peine du
talion, les autres le demi-dieh avec la peine correc-
tionnelle et la prison. Mais, dans le premier cas, st le
premier individu a jeté ou exposé la personne aux sept
autres coupables qu'il s'est trouvé avoir pour complices,
il est puni de mort. Dans le troisiéme cas, le musul-
man, sil s'est concerté avec le mécréant, est passible
du talion; dans le quatri¢me cas, si le blessé était ma-
lade avant d’avoir regu la blessure, il est admis qu'il
n'y a pas lieu & lapplication du talion; car, en pareille
incidence, la maladie grave est ordinairement la cause
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de l]a mort; la blessure est une circonstance qui a ag-
gravé encore cette maladie. ]

$9. Du talion et du dieh ou prix réparatoire du meurire, dans le
cas d’efforts ou de chocs mutuels entre des individus sur le sol
ferme ou sur l'eau.

Lorsque deux individus [adultes, ou mineurs, ou
l'un mineur et lautre majeur], chacun avec intention
[de faire périr 'autre], se heurtent ou se choquent, ou
bien se tirent et s'entrainent [mutuellement, ou lorsque
[un tire et entraine 'autre, de dessus une montagne,
par exemple], et que tous les deux [venant 4 tomber,
m seul ou tous les deux] meurent, la question est-une
question de talion [et le juge n’a qu'a prononcer dans
ce sens entre les deux adversaires], quels qu'ils soient
[quils alent été tous les deux ou non a pied, ou & mon-
ture, ou ennemis, etc. Il est clair que si les deux in-
dividus sont morts, il n’y a plus lieu & I'application du
talion, ni par conséquent au dieh, puisque les agents
du fait n'existent plus. Si 'un des deux était majeur
et faulre mineur, celui-ci ne peut étre atteint par le
talion; si I'un était de condition libre et lautre es-
clave, le premier ne sera point mis 4 mort pour avoir
fait périr le second. On juge de méme, selon la loi.du
talion, si seulement un des deux a heurté, ou pousse,
ou entrainé V'autre avec préméditation].

Si l'on ignore [ou ne peut connaitre quelle étail |
l'intention [de ces deux individus], on considére quil
y avait [de leur part] préméditation; c'est 'imverse dans
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le cas ot deux barques [par exemple] se sont entre.
choquées [et ot T'une d’elles ou chacune d'elles a péyj;
si I'on ignore ou si 'on ne peut reconnaitre quelle étaj;
I'ntention de leurs chefs on conducteurs, on admet
quil n'y a pas eu de préméditation, et il n'y a plus de
culpabilité. Ce qui motive cette différence dansla ma-
niére de considérer et de juger le fait, cest que les
barques marchent par I'action du vent et non par la
manceuvre seule].

Il y a exception [c'est-a-dire que dans le cas ou I'on
ignore ‘ou ne peut connaitre quelle était U'intention des
deux individus indiqués (au commencement de lavant-
dernier alinéa), on ne considére pas qu'il y avait pré-
méditation de leur part], lorsqu'ils ont été dans -
possibilité positive [de s'éviler, de ne pass'entre-choquer,
ou de ne pas s'entrainer mutuellement; alors il ny a
aucune garantie 4 imposer & I'un ou a Pautre; il en est
de méme encore pourle cas d’entre-choquement de deux
barques], 4 moms qu'elles ne se soient pas évitées par
peur de sombrer [ou d’'¢tre pillées, ou prises, ou bri-
lées ], ou de tomber [en lieu inconnu, ou] dans lobsca-
rité. [ Si donc quelqu’une de ces derniéres circonstances
seules a empéché les deux barques de s'éloigner Fune
de T'autre, lorsqu'elles auraient pu le faire, et si ['une
d’elles ou chacune d'eles a péri avec tout le charge-
ment et avec les passagers, la garantie des objets esta
la charge des marins ou conducteurs, et les dieh sont
4 la charge de leurs a'k’ila; car ils ne doivent pas se
sauver par le sacrifice et la mort d’autrui. ]
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Lorsquil 'y a pas eu d'intention [ malveillante de la
part d'mdividus qui se sont entrainés mutuellement, ou
entre-choqueés, soit corps & corps, soit 4 monture, soit
sur eau ], le dieh a payer pour chacun est a4 la charge
de I'd’k’1la de lautre, et la valeur estimative du cheval
[on de la monture, ou de tout autre objet] est a la charge
personne]le de Tautre |c'est-a-dire de I'individu par la
faute duguel la perte a eu lieu. St un seul a été sans
intention de mal faire, le dieh est & la charge de son
iKila; I'autre 1ndividu qui a tué par intention est con-
damné 4 mort; mais si les deux individus meurent, le
dieh pour le sang du premier est pris sur ce que posséde
le coupable inténtionne], et le dieh de celui-ci est a la
charge de I'a’k’ila de Pautre. Selon un jurisconsulte, le
sang du premier resle sans réparation, par la raison
que le meurtrier est tué; c'est le méme cas, dit-on alors,
que lorsque deux individus, P'un mineur et lautre
majeur, se heurlent entre eux intentionnellement et
meurent, le dieh du majeur est imposé¢ a I'd’k'ila du
mineur, et le mineur n’a pas de dieh par la raison que
son meurtrier est tué].

De méme, pour le prix d’'un esclave [qui intention-
nellement a heurté un individu de condition libre; si
tous deux meurent, la valeur due pour le sang de I'in-
dividu libre doit étre prise sur le cou, c'esi-a-dire sur
la personne de T'esclave, et la valeur estimative de I'es-
clave est prise sur ce que possédait Yautre individu.
Si le dieh, pour ce dernier, s'éléve & une somme su-
perieure a la valeur de Pesclave, le maitre de cet esclave
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n'a point & garantir I'excédant nécessaire, car le maitre
n'a plus l'esclave; si la valeur de 'esclave dépasse ce
qu’exige le dieh susdit, le maitre prend le surplus qui
reste. -— Le prix réparatoire de tout-acte de mal com-
mis par un esclave doit étre payé en une seule fois,
non peu a peu). .

$ 10. Du talion lorsque les meurtriers ou les coupables ont.l'rappé
la victime I'un apres l'autre,

Tous les individus qui ont concourn comme agents
directs et personnels a un meurtre, d'ailleurs concerté
entre eux [et qui ont frappé la victime jusqu’a ce qu'elle
succombdt], sont [ainsi que nous T'avons indiqué ($ 6)]
punis de mort. Mais [et I'on suppose ici que les coups
portés par les meurtriers sont distincts et reconnus), si
ces meurtriers ne se sonl pas concertés |entre eux, si
chacun d’eux, de son cété, et en dehors des autres,
s'est proposé le meurtre, ou bien si chaque coupable
ne voulait que battre P'individu qui cependant a suc-
combé sous les coups, soil sur place, soit quil n'ait
plus recouvré ses esprils], on condamne [ la peine du
talion] celui [des agents coupables] dont le coup a été
le plus grave [ou le plus violent, ou dont le coup a
donné définitivement la mort, quand méme ce coup
n‘aurait pas éte le plus violent ou le plus grave. Le
coupable est mis & mort, aprés le serment cinquante-
naire des représentants de la victime. Le talion que
doivent subir les autres pour les blessures quils ont

3

faites, ou les peines correctionnelles a infliger & ceux
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qui n'ont gue ces peines a subir, s'appliquent sans qu’il
soit besoin de serment].

[Si la victime susdite a péri sous les coups, ou n'a
plus repris connaissance, et que:-'on ne sache pas quel
est le coupable qui-a porté le coup le plus grave, ou le
coup définitif, tous les ’coupables sont mis 4 mort, a
moins toutefois qu'un serment cinquantenaire ne soit
prononce, et alors l'individu sur lequel il prononce est
seul mis 4 mort. Cette derniére décision est contraire

i celle qu’admet El-Lakhmi. ]

§11. Du talion relativement a 1'individu qui, ayant tué son égal,
change ensuite de condition sociale.

Celui qui a tué un individu égal & lui [et de con-
dition semblable, I'esclave, par exemple. qui a tué un
autre esclave, Vinfidéle qui a tué un infidéle de méme
condition que lui}, ne se trouve point hors de-la loi du’
talion, par la raison qu'il est [aprés le meurtre commis ]
affranchi par son maitre, ou qu'll a embrassé Iisla~
misme, [Ic1, I'affranchi est mis 4 mort pour le meurtre
de l'esclave , le musulman converti, pour le meurire de
Iinfidéle; 1a raison en est que la circonstance protectrice
du coupable, ne surgissant quaprés qu'il est devenu pas-
sible des dispositions de la loi, ne saurait prévaloir et
avoir d'effet rétroactif. Il en serait de méme s'il s'agis-
sait de blessure; ainsi, un individu a-t-il coupé la main
4 un autre individu qui ensuite, aprés le jugement, a
apostasié, le coupable n'en reste pas moins passible de-
la loi du talion. ]

v. 47
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$ 12. De la valeur du dieh ou prix du sang, considéré par rapport
au moment ot celte valeur doil étre eslimée.

Cest d’aprés I'état et la valeur quavait-T'individu ay
moment méme ou il a été atteint de la blessure, ou ay
moment méme o1t 1l est mort, que l'on établit le prix
[4 payer comme réparation pour le sang de homme
libre, ou comme la valeur estimative de Uesclave; on ne
considére point la cause ou I'instrument de la blessure,
ou de la mort. Si une fléche esi lancée & un esclave, et
qu'il soit aflranchi avant qu'elle ne Tatteigne, le dieh
est le prix fixé pour telle blessure faite 4 un homme
libre. Si une fléche est lancée 4 un infidtle et qu'il se
déclare musulman avant qu'elle ait frappé, le dieh est
le méme que pour le meurtre d'un musulman).

$ 13, Du talion, des dieh et autres peines, dans les blessures
et mutilations en général , lorsqu'elles n'ont pas été mortelles.

Pour les blessures et pour le meurtre, la loi procéde
d'aprés les mémes principes relativement & Facle, 4
I'agent et au patient. [En d’autres termes, la blessure
qui comporte le lalion est, aux yeux de la loi, un fait
qui s'examine, sapprécie et se juge comme un fait
d’homicide par rapport & l'acte, & T'agent et a la vic-
time, c’est-a-dire par rapport aux circonstances de l'acte.
a I'état social et civil de I'agent et du patient]. (Ces cir-
constances sont indiquées précédemment dans leur ge-
néralité, sect. 1, § 2 et sect. m, P- 342 4 345 et suiv. )

On excepte le cas ol un individu inférieur [tel qu'un



II. —JURISPRUDENCE CIVILE. 371

esclave ou-un infidéle] blesse un individu supérieur a
lui [c'est-a-dire le cas ot un esclave blesse un homme
de condition libre, ou un infidéle blesse un musul-
man .

|Le mot blessure est pris ici dans le sens le plus
étendu et comprend les mutilations, les fractures, les
lésions culancés superficielles et légéres, et toute lésion
queiconque. ]

[Si un esclave ou un infidéle a coupé la main 4 un
musulman libre, ni cet esclave ni_cet infidéle n'est pas-
sible alors du talion, car le coupable n'est, par rapport
3 la victime blessée, que comme une main paralysée
qui s'est rendue coupable envers une main saine. La
peine est le dieh, Mais pour le meurtre, la peine légale
serait le talion. |

Toutes les fois que les blessures [qui n’ont pas causé
la mort | sont reconnues chacune pour étre I'auvre de
tel d'entre les coupables, qui d’ailleurs ne se sont pas
concertés, chacun d’eux est condamné 4 subir le méme
fait [ c’est-a-dire une blessure semblable en nature et
en etendue a celle qu'il a faite, et sans considérer la
différence de volume du membre].

$14. Du talion relativement aux blessures de la téte en particulier,
larsque ces blessures sont intentionnelles simples.

|Les blessures de la téte, considérées au point de
vue jurisprudentiel, sont de dix espéces; mais 1l n'y en
a que huit qui emportent la peine du talion. Par le mot
téte on entend le crine et la face jusqu’a la hauteur des
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os malaires et maxillaires supérieurs. Le nez et le bas
de la face ne sont pas compris, pour nous, dans le
mot (éte; ce sont deux appafeils osseux distincts et 3
part.

On applique e talion : — pour la blessure dénu-
dante (moidik'a), cest-a-dire qui a mis & découvert
Yos du crine [proprement dit], ou du front, ou des
deux joues, ne [ut-ce que dans une surface égale 4 la
pointe d’une aiguille; — pour les [six autres espéces
de] blessures qui sont [comme six degrés de moindre
gravité, et comme] les précédents de la blessure dénu-
dante | ou moitd'ih'a; de ces six espéces, trois ont rap-
port & la peau ou épiderme, el trois 4 la chair ou épais-
seur du cuir chevelu, savoir] : — la contusion suintant
‘e sang (ddmiieh), c’est-a-dire la contusion telle qu'elle
affaiblit la peau et en laisse suinter le sang, bien que
la peau ne soit pas entamée]; — la blessure cutanée
par solution de continuité (Kdri¢a), ou blessure qui
intéresse et ouvre la peau; — la blessure excoriante
(simh'dk’), ou qui enléve la peau; — la blessure plon-
geante (bdd'ia’), ou qui atteint la chair; — la blessure
prolongée (moutéldih’'éma), on qui pénétre jusque dans
la chair et dans plusieurs directions [a droite et 4 gauche,
sans aller cependant jusqu’a I'os]; — la blessure pro-
fonde [ou sur-péricrinienne, mill'd], ou qui a porté
jusque vers [la membrane peéricrinienne qui recouvre |
l'os [ou le crane; on appelle blessure péricranienne,
chadjdja, celle qui pénétre jusqu’av. péricrine ou mem-
brane péricrinienne].



II. — JURISPRUDENCE CIVILE. 373

[On suppose que toutes ces blessures sont intention-
nelles.]

.De méme, on punit par voie de talion un coup de
fouet [car d’ordinaire il en résulte une lésion ou une
blessure. Il n’en est pas de méme d'un soufllet, ainsi
que nous le dirons bient6t, m méme d'un coup de hi-
ton, & moins qu'il n'en résulte une blessure, et alors
on fait la méme blessure au coupable |.

§ 15. Du talion relativement aux blessures non mortelles faites inten-
tionnellement sur le corps, c'est-a-dire ailleurs que strla téte.

On applique aussi la peine du talion, — pour les
blessures faites sur [le reste du] corps, fit-ce méme
pour la blessure [ dite moanak'k'ila ou] enirainant I'abla-
tion [de fragments ou d’un fragment d'un os brisé, né-
cessitant leur éxtraction, -— ot méme pour la blessure
broyante [ou hdchéma, c'esi-a-dire qui a brisé un os
en morceaux ou qui I'a écrasé. Toutefois le talion n’est
applicable, pour ces deux derniers genres de blessure,
que s'il n'entraine pas le danger de mort immédiate ou
prochaine du coupable. Ainsi, on n’appliquerait pas le
talion, si ces blessures avaient eu lieu sur la poitrine,
ou le cou, ou les reins et le dos, ou la cuisse, etc. On
napplique jamais le talion pour la blessure entrainant
lablation de la partie d'os brisé, ou pour la blessure
broyante, lorsqu’elle a été faite sur la téte).

L'application [maiérielle de la peine] doit étre sur
un espace semblable du corps, lorsque la méme place
ou le méme membre existe [chez le coupable.. En gé-
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néral, on mesure la fongueur, la largeur et la profon-
deur de la blessure, et alors il est possible que, n'oc
cupant que la moitié du membre du blessé, la blessure
a faire, comme puonition, occupe la plus grande partie
du membre du coupable, mais elle ne doit jamais ¢'¢-
tendre an deld de ce membre; ainsi, dans le but d'ob-
tenir la méme étendue, on n’empiétera pas sur on autre
membre ou sur une autre région du corps. Le surplus
qui égaliserait les surfaces ou I'étendue des deux bles-
sures doit étre laissé; par exemple, si la Jongueur d'un
avant-bras coupé a l'articulation du coude de la victime
était égale 4 lalongueur du bras tout entier du coupable,
on ne couperait pas le bras de ce dernier & Pextrémité
scapulaire, mais seulement a l'articulation cubitale. On
prend donc, pour derniéres limites d’espaces, les places,
cest-d-dire les divisions ou régions naturelles du corps.
Ainsi, la derniére phalange d'un doigt est une division,
et dés lors on ne coupe que phalange pour phalange,
quelle que soit la différence de longuéur; le front est
aussi une des divisions; la téte, c'est-a-dire le crine,
a partir du baut du front, la face, la partie inférieure
onmaxillaire inférieur du visage , sont encore trois autres
divisions ).

§ 16. Du médecin ou exécuteur du lalion pour les blessures.

Le médecin [exécuteur du talion pour les cas de
blessures], lorsqu'il dépasse, avec intention, les limites

[de la blessure qu'il lui est permis de produire], est
condamné [4 subir une blessure égale a Pexcédant de
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la blessure qu'il a faite. 81 cet exécuteur est resté, in-
tentionnellement ou non, au-dessous de la blessure qui
lui était demandée par la justice, il 0’y a plus lieu &
rien exiger, on n'ajoute rien au supplice. Si 'exécuteur
a opéré sur le lieu voulu de la partie vivante, et que
la mort s'ensuive, il n’est responsable de rien; s'il a un
peu dépassé la limite, le fait est considéré comme m-
volontaire. Lorsqu’il y a lieu de soupgonner' que I'exé-
cuteur ait dépassé intentionnellement P'étendue de Ja
blessure qu'il avait & prodwre, on lui inflige une peine
sévere].

§ 17. Des circonstances qui, pour tes blessures ou lésions intention-
nelles, non mortelles, exigent le dieh et non le talion. — Motif de
cette différence d'application de la loi. '

Si la place [ou la blessure doit étre faite] n'est pas
la méme [c'est-a-dire n'existe pas identiquement chez
le coupable, il n’y a pas lieu & appliquer le tahion;
et alors], on condamne [le coupable] au dieh [car on
ne coupe pas un doigt index pour un doigt du mi-
hieu, un doigt annulaire pour un doigt auriculaire, une
main droite pour une main gauche, etc. De méme
encore si I'exécuteur s'est trompé dans son ceuvre, la
punition est le dieh ou a'k'l 29; si la valeur est infé-
rieure an tiers du dieh complet, elle est payée sur ce
que posséde I'individu condamné; si elle équivaut an
tiers ou plus du tiers du dieh complet, elle est 4 la
charge de I'a’k’ila]. (Voyez, plus loin, sect. 1v, § 17.)
- On n’applique point le talion dans les cas suivants
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[vu le manque d’identité, de similitude, d'utilité et de
valeur; alors le coupable est condamné 4 payer I'a'f/
ou dieh pour I'organe détruit. Ainsi] : — on n'ampute
* pas une main paralysée et sans utilité mi service, pour
la main saine [et enti¢re quun coupable a coupée], et
vice versa [mais si la main fonctionnait et rendait quel-
que service, le talion en nature est applicable]; — ¢y
n'enléve pas I'eeil sain du coupable qui a enlevé un il
[ou les restes d'un ceil | & un aveugle [et vice versa];—
on ne retranche pas la langue d’un coupable dontle par-
ler est libre et complet, pour la langue qu'il a coupée
A un muet [et vice versa). ,

On n’inflige pas non plus le talion [vu le danger qui
en résulte, mais on condamme & payer I'a’k'l ou ma-
koitla ou dieh fixé dans les cas de bles'sures], pour les
blessures plus graves que la blessure dénudante [ou
moiid'ih’a, et qui portent sur la téte]; telles sont : —1a
blessure entrainant I'ablation [ou mounak'k'ila) qui au-
rait obligé & enlever les petits os plats et minces que
détachent les médecins dans le traitement | de ces bles-
sures; ces os sont minces comme des pelures d’ognon
et s'articulent par superposition, au haut des fosses na-
sales|; — la blessure pénétrante du crane |[dmma, md-
moima], allant jusqu’a la mére [ou oumm, ou enveloppe |
du cerveau [c'est-a-dire jusqu’a la dure-mére, mais sans
Pintéresser ou la déchirer, celte blessure fit-elle le ré-
sultat de l'introduction d'une aiguille dans le crine; la
dure-mére ou enveloppe membraneuse et résistante qui
renferme le cerveaun est dite oumm-el-dimdr, mére du
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cerveau; lorsque cette membrane_est ouverte, la mort
est inévitable]; — ou la blessure cérébrale [ ou bles-
sure ddmir'a ou pénétrante du cervean], ou qui a percé
Penveloppe cérébrale.

Il v’y a pas non plus de talion pour le soufflet [ ou
coup appliqué. sur la joue avec le plat de la main. Le
chiliment est une peine correctionnelle, pourvu cepen-
dant quil n’en soit pas résulté de blessure].

Point de talion pour I'arrachement de cils, de poils
[des sourcils ou de la barbe; I'intention et lanon inten-
tion ne changent rien dans le fait, elles n’ont de valeur
que pour la peine correctionnelle, que d'ailleurs le juge
apprécie et détermine. Les résultats de ces actes ne sont
pas des blessures, 4 moins que quelque lambeau de peau
nail élé arraché en méme temps. On considére quelles
sont les :suites directes de ces actes : si les poils ne re-
poussent pas, il y a lieu 4 une affaire judiciaire; s'ils
repoussent, le fait ne peut étre le motif d’une plainte
en justice].

Daps les blessures [ dont nous avons parlé précédem-
ment, soit blessures de la téte, soit blessures du corps],
laloi inflige le prix du sang [ou a'kal, et non le talion],
A cause du danger de mort que I'on ferait courir au
coupable ; la loi dispose ainsi], lors méme qu'il s'agit
d'autres blessures [que la blessure moanak’k'ila ou en-
trainant ablation, la blessure mdmoéma ou pénétrante
du crine, la blessure cérébrale ddmir'a ou pénétrante
du cerveau] et lorsque, par exemple, il gagit [de'la
fracture] d'un os de la poitrine [ou du dos, ou des reins,

v. + 48
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ou du cou; en pareil cas, on substitue nécessairement
le dieh ou ma’k'oila, oua'k'l, an talion). (Voy. ci-dessus,
$ 15, page 373.)

« Je craindrais [dit Malek, I'imam ou chef du rite
maélékitk ] que le coupable qui aurait brisé deux de ces
os {4 un individu et auquel, comme talion; on les byi-
serait], ne succombat [car alors nous aurions pris la
vie pour moins que la vie]. »

$ 18. Du talion et du dieh dans les eas ou, par suite de blessure,
un organe a perdu sa fonction.

Lorscu'une blessure [qui entraine la peine du talion]
a fait perdre [la fonction d’'un organe, a fait perdre |
par exemple, la vue [ou l'ouie, etc.], le coupable subit
la peine du talion | c’est-d-dire qu'on lui inflige la bles-
sure, par exemple, la blessure moiid'th'a ou dénudante,
telle qu'il I'a faite au blessé, puis on attend que celui-ci
soit guéri],

Que les conséquences [de la blessure faite au cou-
pable] soient ensuite égales ou plus graves pour le cou-
pable, I'aftaire est sans appel [car s'il y a surplus de mal,
ce surplus doit'plutét revenir au criminel]. Sinon [ c'est-
a-dire si les conséquences sont moindres, ou sont nulles,
ou sont autres], le coupable doit payer le dieh pour ce
qu'il n’a pas perdu. [Ces dispositions ne sont applicables
que si la blessure est de nature 4 entrainer la peine du
talion; si donc un coup appliqué sur la téte a causé la
paralysie d'un bras, il n'y a pas lieu & ordonner le ta-
lion, on ne condamne qu’'a la réparation ou dieh.] On
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agit de méme, si [par suite d'un coup]la vue s'est per-
due, bien que I'ceil reste [sans étre crevé ou détruit],
et st lon peut, par quelque moyen que ce soit, faire
perdre au coupable la vue [ du méme cil; si le résul-
tat est le méme ou plus grave que celui que ce cou-
pable a occasionné, la question est terminée; si le résul-
tat est moindre, on exige le dich de la différence].

Siln'y a pas possibilité [de faire perdre au coupable
ce quil a fait perdre a celui qu’il a blessé ou frappé|,
la peine [ supporter] est le dieh [ou a'k'{. pris sur ce
que posséde le coupable, non sur I'd'k'ila).

De méme encore pour le cas ott un coup [donné
~ exprés] a occasionné la paralysie d'un bras [ou d'un Piéd ,
par exemple; si par quelque moyen on n'a pas la possi-
bilité de produire la méme paralysie chez le coupable,
on le condamne & payer, & ses dépens personnels, la
réparation ou amende légale, ou dieh).

$19. Du talion lorsque T'organe sur lequel il doit étre appliquéy
manque chez le coupable, ou lorsque cet organe est incomplet ou
moins parfail chez te coupable que chez la victime.

Lorsque la main [qui doit étre retranchée] de I'in-
dividu coupable d’avoir coupé celle d'un autre a été
coupee précédemment par un accident imprévu, ou
pour cause de vol, ou pour un talion [déja subi comme
chitiment d’une mutilation faite surla personne | d'une
autre victime, la victime actuelle n’a plus a réclamer [la
peine du talion, vu qu'il n'y a plus lieu 4 le faire subir,
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et que l'organe qui doit fournir la réparation compen-
satoire n'existe plus. Le cas est le méme que lorsque
le meurtrier est mort; il n’y a plus rien & réclamer
pour la victime, — 1l est évident que ce que T'on dit
pour la mutilation de la main s'entend de tout autre
organe, ainsi que l'indiquent les dispositions suivanies]_

81 un individu qui | par exemple] a le poignet [droit]
coupé coupe a une personne le bras [droit] 4 hautew
du coude, cette personne est libre d’exiger ou le ta-
lion, ou la réparation (dieh, c’est-a-dire — ou Pam-
putation de lavant-bras incomplet du coupable, sans
autre réparation, — ou le dieh du bras droit. Si le
bras droit du coupable était complet, la victime n’aurait
pas, ainsi que nous le dirons bientét, le droit de choisir
ou le talion ou la réparation; le talion seul serait ap-
pliqué. Dans le cas précédent, comme il n’est pas per-
mis de couper au coupable I'autre bras, on laisse 4 la
victime la libre faculté -— ou d'exiger 'amputation du
bras droit, vu quil est moindre que ce que peut re-
clamer la vicime, — ou d'exiger du coupable le paye-
ment du dieh, vu que ce coupable a agi avec intention
sur un individu qui est sous la protection de la loi).
Il en serait absolument de méme pour le coupable qui
auratt la téte de la verge coupée [el qui aurait coupe
toute la verge a un autre individu qui 'avait compléte.
Ce dernier serait libre d’exiger que la verge du cou-
pable fiL coupée, ou que ce coupable payit le dieh
fixé pour celte mutilation).

La main & laquelle il manque un doigt [seul, de
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méme que le pied auqilel il manque un seul orteil,
pér suite d'une condamnation précedente, ou par toute
autre cause|, doit étre coupée 4 lindividu coupable
davoir coupé la méme main compléte {4 une autre per-
sonne, hoinme ou femme; 'absence d’un doigt ne suffit
pas pour établir la non identité légale des parties], et
la victime ne regoit pas de compensation [ou amende
pour le manque du doigt dans la main du coupable].
Mais s'il manque plus d'un doigt, la victime a le choix
dexiger ou le talion, ou le dieh [fixé pour le membre
complet qu'elle a perdu; elle n'a pas le drot d’exiger
le talion, plus une valeur réparatoire pour ce qul manque
de dongts 4 la main du coupable].

S'il manquait un doigt, fit-ce méme le pouce, 4 la
main de la victime, le talion doit étre appliqué [et la
main du coupable,, quoique compléte, doit étre coupée;
il n'a rien 4 réclamer en compensation de la différence
de sa main avec celle de la victime}; jamais davantage
[Cest-a-dire que s'il manquait plus d'un doigt a la main
de la victime, il 'n'y a plus lien a l'application du ta- _
tion, car il serait disproportionné; la victime recoit
seulement le dieh voulii'pour le nombre de doigts qui
lui restaient & la main, mais rien pour {a partie palmaire
proprement dite de Ja main, si elle avait plus d’un
doigt; si elle avait un seul doigt, le dieh de ce doigt
sera payé, et de plus on examine et décide, . par rap-
port a la main proprement dite, la valeur & payer. §'il
'y avait, ainsi que lindique un jurisconsulte réputé;
Méouak’, que la paume de la main, on apprécié et de-



382 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

cide la valeur & payer, ou bien on accorde I'amputation,
au choix de la victime].

1l n’est jamais permis de couper au poignet [ou au-
dessous du coude] le bras du coupable qui a coupe,
au coude, le bras d’'un autre individu, quand méme i
y aurait eu consentement entre les deux individus [clest-
a-dire quand méme la victime aurait consenti 4 ce que
le bras du coupable ne [at coupé qu'au poignet ou au-
dessous du coude; il n'y aurait plus alors la parité et
Fidentite légales voulues entre le crime et le chatiment.
Car la parole de Dieu est : « Pour les blessures, le ta-
lion N]. CoL
On prend l'eeil sain {et parfait] pour I'eil dont la
vue est naturellement [et congenialement] faible, ou
est débilitée par I'age [tout comme on prend. la vie
du coupable sain pour la vie de 'homme malade]. De
méme [on prend Teeil sain et parfait] pour eeil affaibli
par l'effet de la variole, ou par un coup [ou une bles-
sure, quand bien méme un dieh aurait déja été payé pour
le coup ou la blessure qui anciennement a affaibli I'eil].
Evidemment on suppose ici que le coupable a agi avec
préméditation; sinon [c’est-a-dire s'il n'y a pas eu pré-
méditation], la seule peine (4 imposer au coupable] est.
un dieh d’une valeur proportionnelle [a ce que lin-
culpé a fait perdre & I'eeil de l'individu 1ésé, dans le
cas o un dieh a été requ anciennement par cet indi-
vidu, en réparation de ce que son ceil avait déji perdu
par suite d'un coup ou d’'une blessure. On apprécie la
valeur proportionnelle du dieh en disant, par exemple :
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. Que restait-il de la faculté de voir? — La moitié; »
alors le dieh est la demi-valeur d'un ceil sain. Mais s1
la personne dont I'ceil vient d’étre crevé n'avail point

recu de dieh pour le coup ou la blessure qui ancien-
nement lu avait affaibli la vue, le dieh actuel doit étre
complet]. )

Celui qui a, dans l'é¢tat sain et normal, I'eil corres- .
pondant & l'eil qu'il a crevé 4 un borgne [quelle que
soit la caunse par laquelle ce dernier a déja été préce-
demment privé d'un ceil], doit, au choix de I'ndividu
[lésé et par conséquent devenu aveugle|, ou subir le
talion, ou payer le dieh complet [ou prix des deux yeux,
cesl-a-dire mille dinar ou deniers d’or, somme exigée
des individus dans les pays ou la richesse principale
est en valeurs monétaires].

Celui auquel un borgne a intentionnellement crevé
I'eil correspondant [4 I'ceil qui reste & ce borgne] a.le
droit d’exiger ou que le talion soit appliqué, ou que
soit payé le dieh ou prix de I'eil qui reste [au borgne,
lequel prix est de mille dinar dans les pays ou la ri-
chesse est en valeurs monétaires. Dans le cas de délit
dont il s'agit, le choix est laissé & Pindividu 1ésé, a
cause de la différence de dieh qui est fixé pour Peil
restant & un borgne, dieh qui doit étre complet ou de
mille dinar, tandis que le prix réparatoire pour un ceil
dun individu qui n'était' pas borgne est de moitié
moindre, ou cinq cents dindr].

Si Peeil crevé n'est pas I'eil correspondant [4 celw
qui reste au borgne coupable |, l_a seule peine [ pro-
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noncer | est le demi-dieh |c'est-a-dire un prix de cing
cents dinar], 4 la charge personnelle du coupable, [
n'y a pas lieu au talion, pour raison d'impossibilité, -
T'ceil correspondant, chez le coupable, n'existant pas.)

Un borgne qui, avec intention, a crevé les deux yeux
sains et complets d'wn individu, est condamné 4 la peine
du talion et au demi-dieh | et cela quel que soit celuj des
yeux qui ait été crevé le premier a M'individu victime).

$ 20._- Dent pour dent.

Pour une dent arrachée [intentionnellement, & wn
individu qui a fini sa dentition], fors méme que cette
dent [remise en place] s’est consolidée [avadt que le
dieh pour elle ait été payé, ou lors méme qulelle n'a
pas été remise en place et quune nouvelle dent a re-
poussé], on inflige le talion. [ On considére le fait 4 son
origine. D'ailleurs, bien que la dent se consolide, elle
ne reprend pas ses premiéres bases, ses premiers vais-
seaux; et, en définitive, le but de la loi est de [aire
souffrir au coupable ce qu’il a fait souffrir. ]

Pour la dent involontairement arrachée [ou enlevée
de sa place, qu'elle se soit ou non consolidée de nou-
veau|, il y a toujours le dieh ou prix réparatoire tel
qu'il est fixé pour toute autre blessure non intention-
nelle [ simple, qui comporte un dieh ou a'k'l délerminé,
par exemple, pour la blessure dénudante ou motid'ih’a.
Ce prix réparatoire est de cing chameaux; et jamais
rien n'en est rendu, méme lorsque la dent primitive
est rétablie & sa.place et 5’y est consolidée].
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§ 21. Des individus qui ont droit & requérir, contre 1e meurtrier,

* Tapplication du talion, ou & pardonner le meurtre. — Du cas d'ab-
sence ou de maladie de ces individus.

Le droit de requérir [contre le meurtrier] I'applica-
tion du talion appartient aux #c'ib males (19) [ou parents
méles directs du mort], et cela dans I'ordre de proxi-
mité établi pour les héritiers. Sont exclus de ce droit
laieul et les {réres [de la victime, et, par conséquent,
les enfants des fréres et de l'aieul; ils n'ont aucun droit
A requérir 'application du talion, ni 4 pardonner. Le
mari est également exclu. Sila victime n’a aucun 4'¢ib,
cest au gouvernant & requérir lapplication du talion;
mais le gouvernant n'a pas le droit de pardonner, ex-
cepté lorsque le meurtrier et la victime sont tous deux
mécréants et que le meurtrier embrasse I'islamisme]. -

L'aieul jure le tiers [des cinquante serments, s'il
entre pour un tiers dans le partage de la succession,
cest-d-dire toutes les fois qu'il y a avec lui plus d'un
frére; 8'il 'y a qu’un frére, Paieul jure toujours la moitié
des cinquante serments; il en est ainsi dans le cas de
meurtre intentionnel et dans le cas de meurtre par im-
prudence]. Toutefois, deux opinions ont surgi i cel
égard : l'aieul doit [d'aprés la premiére], dans le cas
seulement ou il s'agit de meurtre intentionnel, jurer
[tn nombre proportionnel de serments] et ensuite il
est considéré comme un frére [de plus 4 ajouter. au
nombre des autres; par conséquent, en supposant dix
fréres et cet aieul, il jurera cinq serments, car sa part

Ta 49



386 JURISPRUDENCE MUSULMANE,

de serments est de quaire plus une fraction, et il ¢
prononce cing pour parfalre un nombre entier. Se10n
l'autre opinion, l'aieul jure le tiers des cinquante ser-
ments lorsqu’il hérite du tiers de la succession, cest-i-
dive lorsqu'il y a plus d'un frére avec lui, et soit que
le meurtre ail été intentionnel ou non .

On attend — l'acrivée d'un absent qui n'est pas trés-
¢loigné [lorsque les représentants du sang sont de méme
degré de parenté. En d'autres termes, lorsque les re-
présentants du sang sont de méme degré et que l'un
d’eux est absent et 4 une distance peu éloignée, on
attend que I'information du meurtre lui soit transmise
et quil arrive, atin de pardonner ou de demander l'ap.
plication du talion; si 'absent est 4 grande distance,
on ne l'attend pas; I'absent conserve son droit 4 la parl
du dieh]; — le retour & lui-méme d'un des représen-
tants qui se trouve en défaillance [car alors le délai ne
saurait étre de longue durée]; — la guérison de celui
d’entre eux qui serait atieint de liévre cérébrale [car
cetle maladie se termine promptement ou par la gué-
rison ou par la mort; cette maladie est une congestion
qui pése sur le cerveau....... Dans tous les cas, on n'at-
tend que si le représentant présent demande le sang;
s'il veut pardonner, on n'attend jamais I'absent ou le
retour du malade 4 la santé ou 4 la présence d'esprit;
la peine de mort est écartée].

On n’attend pas — que le parent qui est alteint de
folie permanente recouvre la raison [mais on aitend,
si la folie est intermittente, qu'il arrive un moment de



M. — JURISPRUDENCE CI1VILE. 387

lucidité]; — que le représentant ou parent mineur
arrive 4 la puberté, lorsqu'il n'est pas nécessaire de
différer pour obtenir les derni¢res preuves [et formes
de procédure nécessaires & la confirmation de la culpa-
hilité du meurtrier. Ainsi, il serait inutile de différer si,
dans les &'c'ib, il y avaiL deux autres représentants plus
éloignés que le mineur susdit; wais 1l faudrait attendre,
si ce mineur était seul représentant avec un adulte;
alors I'adulte jure sa part ou moitié des cinquante ser-
ments, en présence du mineur; puis on attend que le
mineur actuel soit pubére et majeur, et alors il jure le
restc ou vingt-cing serments ; de ce moment; il a droit
sur le sang du meurtrier, droit d'exiger le talion, ou
de pardonner|, -

Lesfemmes héritiéres et qui, 51 elles étaient hommes,
seraient dans les 4'cib] ont aussi le droit de requérir
Papplication du talion au meurtrier. [Cette condition
de parenté indiquée ici exclut nécessairement la sceur,
du c6té maternel, I'épouse, 'aieule maternelle.] Mais
[pour user du droit de requérir] il faut encore que
les femmes se trouvent [ dans leur requéte ] avec un
d¢ib qui ne soit pas exactement du méme degré de
parenté qu'elles [ou qu lewr soit inférieur; tel serait
le cas o il y aurait un oncle paternel ‘et des filles,
mais pas de fils, ou des sceurs, et pas de fréres. Les
seurs germaines avec un frére consanguin auront donc
droil de requéte; mais sil y a un &c’ib ou ensemble
de proches de degré semblable, si, par exemple, il y a
des filles avec un fils, ou des seurs avec un frére,
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-aucune de ces filles ou de ces sceurs n'a rien i voip
dans le pardon ni dans le talion; une sceur germame
avec un frére consanguin, a le droit de requéte ou de
pardon |.

Chacune des deux parties [requérantes, c'est-i-dire
les femmes d'une part, de l'autre I'd'c’ib qui n'est pas
de méme degré de parenté qu'elles] a le droit [exclusif
et absolu] d’exiger la mort [ du meurtrier; mais le par-
don is0lé d'une des parties est de toute nullité, que la
constatation du meurtre ait été obtenue par le serment
cinquantenairg ou par preuve lestimoniale}. Le pardon

.n'est valable que s'il est accordé par les deux parties.
De méme [encore, toutes les circonstances relatives
aux requérants restant telles que nous venons de l'indi-
quer, le coupable doit étre mis 4 mort sur la demande
d’une des deux parties, et le pardon ne peut étre va-
lable qu'autant qu'il est accordé par les deux parties]
si les femmes [c est-a-dire fille et seeur germaine ou
sceur consanguine et oncles paternels par exemple]
absorbent la succession, et si la preuve du meurtre a
été obtenue par le serment cinquantenaire [ des oncles,
Si la preuve du meurtre a été obtenue par Taveu du
coupable ou par témoins, les seuls 4'c'ib qui prennent
part 4 la succession ont droit de pardonner, et les
femmes susdites ont aussi ce droit].

[Mais si la succession n’est pas absorbée ou recueillie
par les femmes; si, par exemple, il y a pour héntiers
des filles et des fréres, chacune des deux parties a le
droit d’exiger la mort du coupable, et le pardon e
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peut étre valable que s'il est accordé par les deux par-
tjes, de quelque maniére que la preuve du crime ait
été acquise. |

(Toutes les dispositions presentees dans les trois
alinéa précédents se rattachent & des circonstances ou
questions de successibilité qui viendront en leur lieu,,
au chapitre Des successions, vol. V1.)

Les héritiers ont |relativement aux poursuites &
exercer contre le meurtrier] le méme droit [ c'est-a-
dire ont, au méme degré, le droit] gu’avait I'individu
dont ils héritent. [Dés lors v a-i-il comme héritiers un
homme et une femme, le droit susdit de requérir leur
appartient, quand méme ils seraient de proximité iden-
tique. Par exemple : —le fils de la victime avait droit
de requérir; ce fils meurt et laisse un fils et une fille;
ces deux derniers héritent du droit qu’avait leur pére,
et ici on ne consndére plus, ¢comme on le fait pourles
proches de la v1ct1me que I'a’c'ib male ne doit pas étre
de méme degré de parenté que 'héritiére. — Si la hille
de I'individu tué avait droit de requérir avec son oncle
paternel A elle et qu'elle meure et laisse une fille, celle-
ci remplace sa mére. L'époux avec lepouse n'a pas le
droit de requérir. ]

$ 22. Des mineurs, dans les questions d’homicide.

Le mineur [qui, avec des adultes, a droit sur le,saxig
d'un assassin] ne. peut étre privé de sa part du dieh,
lorsque. le crime-a été pardonné [soit que le pardon ait
été accordé par un seul.des adultes, soit quil ait été
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accordé par eux tous, car, dans 'un et I'autre cas, la‘
peine de mort n’est plus exigée. Le pardon exclut toute
réparation, excepté dans la circonstance prévue ici; fe
mineur ne perd jamais sa quote-part de dieh pour
meurire intentionnel]. _

Au tutedr |naturel ou testamentaire, ete,] il appar-
tient de peser et d’examiner ce qui est le plus conve-
nable [ pour son pupille], soit la mort du coupable, soit
le dieh complet. {La décision du tuteur est alors ac-
ceptée; mais st préfere composer avec le coupable et
que le coupable consente & payer F'amende réparatoire,
elle ne doit jamais étre au-dessous du dieh complet,
et pourvu encore que le coupable puisse payer. Sile
coupable rejette la composition, le tuteur n’a plus qu'a
pardonner ou a demander Papplication du talion. —-
Jamais le tuteur n’exerce ces droits qu'a défaut absolu
d’autres proches.] La fonction du tuteur est la méme,
s, par exemple, son pupille a eu la ‘main coupée. [Le
tuteur alors, aprés mir examen et aprés avoir pesé
‘ce qui convient le mieux 4 son pupille, peut exiger lap-
plication du talion ou préférer le dich complet.] iy a
exception, et 1l est permis [au tuteur] de composer
[dans tous les cas] pour une valeur au-dessous [du
dia complet], si le coupable est de condition peu aisée.

|.e tuteur n'est plus rien lorsque le pupille est tué
[car 4 la mort da pupille la tutelle n’existe plus]; ce sont
alors les d'c'ib qui se chargent de l'affaire. [Ici Kbalil
emploie le mot d'c'ib et non celui de oudrita, héritiers,
bien que ce qui regarde le droit de requérir contre le



Il. — JURISPRUDENCE CIVILE. 391

coupable soit enliérement semblable & ce qui a été ex-
posé précédemment, méme pour les femmes et leur
droit 4 requérir.} (Voy. ci-dessus, § 21, cinquiéme ali-
néa, p. 387.)

Le mieux [quait & faire le tuteur pour son pupille
impubére, ou pubére mais incapable de se conduire et
dadministrer ses biens, si un esclave de ce pupille a
été tué intentionnellement ou blessé], c'est d'accepter
la réparation en valeur [ou, en d'autres lermes, la va-
leur estimative de I'esclave, ou I'équivalent de ce que
la blessure lui a fait perdre; car l'application du talion
est sans utilité pour l'interdit].

~ §23. De T'exécution du talion, en général.

On ne confie Texécution du talion qu'a un individu
qu ait la connaissance [ou l'expérience nécessaire pour
cela, et qui offre les conditions de moralité testimo-
piale]; la rétribution est a la charge de celui qui a
revendiqué [le sang du coupable; celui-ci n'a d'autre
obligation que celle de livrer sa pers;onne];

Dans le cas seul de condamnation 2 mort, Vautorité
ale droit de [livrer le meurtrier et d'en] renvoyer I'exé-
cution [4 celul ou & ceux qui revendiquent le sang];
mais autorité doit leur défendre de se jouer [du cou-
pable, de prolonger la souffrance, ou de chercher 4 la
rendre plus vive. Pour toute autre peine que la peine
de mort, Pautorité seule procéde a T'exécution. Si la
victime est un mterdit, jamais I'exécution du meurtrier
ne doit étre abandonnée au tuteur|.
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$ 24. Des délais concernant V'exécution du tahon ou le payement
du dieh, reiahvement aux personnes.

On differe [pour toute autre peine que la peine de
mort| le moment de l'exécution, si [le coupable egt
“malade, ou si] la températufé est trop froide ou trop
chaude. [On difftre afin d’éloigner les causes de mort,
circonstance qui donnerait la vie du coupable comme
réparati‘on_ d'une faute que la mort ne doit pas expler;
~on excepte les cas ou il s'agit de la punition d'un bri-
gand ou détrousseur; il subit immédiaternent sa peine,
quelque danger que puisse faire supposer le froid ou
la chaleur, lorsque, par 'exemple, la peine est une mu-
tilation croisée, cest-a-dire Pamputation d’une main
d'un coté, et Pamputation du pied du cété opposé. ]

On attend également [pour I'exécution dut alion] la
guérison [de l'individu blessé et malade, car si cet in-
dividu vient & mourir de ses blessures, on peut avoir i
réclamer le Kigdma ou serment cinquantenaire).

De méme encore on fait différer le payement du
.dieh ou a’k’l di pour une blessure involontaire [car la
mort peut en étre la conséquence, et alors le dieh doit
étre le dieh du meurtre non intentionnel. D’autre part,
si le blessé guérit sans difformité, ni conséquence fi:
cheuse, iln'y a ni dieh ni peine correctionnelle a subir,
puisquil 0’y a pas en d’intention coupable; si la gue-
rison est suivie de quelque difformité, il y a alors &
procéder 4. une appréciation judiciaire].

I faut encore attendre [ lors méme que la blessure,
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dailleurs intentionnelle, ne comporte pas le talion, tel
le cas de fracture des os de la poitrine, des reins, etc:
car si, aprés la guérison, il reste quelque difformité ou
quelque inconvénient au malade, on procéde 4 une ap-
préciation judiciaire; —], lors méme quela blessurg est
[de celles pour lesquelles le prix réparatoire est fixé],
par exemple,, une djdifa ou blessure pénétrante du ventre
ou du dos [cest-i-dire qui pénétre dans I'intériens
(djadf ) du venire, ou une mdmodima ou blessure péné-
trante du crane et allant jusqu’a Tenveloppe du cerveau,
ou une ddmir'a ou blessure pénétrante du cerveau, on
une moid'th'a ou blessure dénudante, etc. On doit at-
tendre, car la blessure peut s'aggraver et conduire ala
mort ou & une conséquence telle que I'd’k'ila soit obli-
gée 4 supporier une réparation ).

On attend que la femme enceinte soit accouchée et
délivrée de son fardeau, pour la soumettre 4 la peine
de mort qu'elle a méritée comme talion; s1, étant en-
ceinte, la femme était mise & mort, on prendrait deux
existences pour une]. On agit de méme, si la femme
enceinte doit subir une blessure grave et dangereuse;
mais on ne s'en rapporte pas & la [simple déclaration
de la] femme qui se prétend enceinte [il faut que la ges-
fation soit au moins probable; par exemple, que I'aspect,
la couleur de la femme annoncent la grossesse, que la
femme recherche les choses qu'envient les femmes eh-
ceintes; A plus forte raison doit-on différer le 'suppliéé
ou la punition grave et dangereuse, si la grossesse est
positive, visible, déclarée par le iémoignage de femmes); -

v. . 530
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toutefois, la femme est mise en détention [car on n'ac.
cepte d’elle ou pour elle ni répondant, ni caution]. On
agit encore de méme | quant aux délais et a la détention
de la femme enceinte], si elle est coridamnée 4 subir Une
peine afllictive [déterminée, par exemple, pour diffa-
mation. — Dans tous les cas, pour 'application du talion
autre que la peine de mort, on observe les prescrip-
tions de prudence relatives au froid, 4 la chaleur, ete.].

Si la coupable a un nourrisson, on attend [pour I'ap-
plication du talion] qu'on ait trouvé une autre nourrice
[4 Penfant, alin de ne le pas exposer & peérir par dé-
faut d’aliments. Si U'on ne trouve pas de nourrice, ou
si lenfant ne veut pas accepter le sein d’unie autre, on
‘différe Pexéeution de la coupable jusqu'au terme légal
du temps de lactation, c'est-a-dire jusqu’a ce que l'en-
fant soit 4gé de deux ans].

§ 25. Des délais relatifs a Vordre de succession des peines
dont se composent certaines exécutions de talion.

Les diverses opérations sanglantes 4 exécuter sur les
membres d'un coupable ne doivent se pratiquer qua
intervalle de temps éloignés, lorsque le coupable ne
pourrait les subir 4 la suite immédiate P'une de l'autre
[sans étre exposé & une mort presque certaine. Te] se-
rait le cas ot 'on amputerait immédiatement, I'an aprés
l'autre, deux membres. On procéde ainsi, 4 intervalles
elongnes] y quand mémele coupable est condamneé & deux
peines afflictives et définies pour deux délits contre Dieu
[c'est-a-dire contre la morale et la religion, telle serait
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la double culpabilité de Pindividu qui. aurait bu du vin
et aurait violé une fille vierge, ou quand méme encore
le coupable a a subir une peine afflictive définie (voy.
vol. [II, note 25, page 584), pour un délit contre la
morale et la religion, et une pour un délit civil. Si I'ap-
plication successive et immédiate des deux peines n'en-
traine pas le danger de mort, on les applique de suite,
lune aprés I'autre, au coupable].

Du reste {pour Tapplication de plusieurs peines af-
flictives définies], on commence par la plus forte ou la
plus pénible, s'il n'y a rien 4 craindre |pour la vie du
patient. S'il y a & craindre d'occasionner la mort, on
attend que le coupable ou puisse supporter la peine
ou meure. Lorsqu'il y a deux peines & infliger, une
pour Dieu, une pour les hommes, certains juristes
veulent que 1'on commence par la peine qui est la ré.
paration due & Dieu, & moins quil n’y ait danger de
mort A suivre cet ordre. Si un individu a coupé inten-
tionnellement la main 4 tel autre, et diffamé tel autre,
on tire au sort afin de fixer l'alternative des deux peines,
pourvu toujours que le coupable paraisse &tre en état
de supporter les deux peines].

$ 26. Des délais dans le cas ou le coupable est entré
sur le territoire sacré. ’

On ne surseoit point & la punition de-Iindividu {cou-
pable de meurtre ou de blessure, et] qui est entré sur
le territoire sacré [de la Mekke. La, mieux qu'ailleurs,
il convient de satisfaire 4 la justice divine. Le coupable
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est-il méme en ih'rdm (voy. vol. II, chap. v1, §1, pag: 28),
on n'attend point qu'il ait accompli tous les devoirs dy
pélerinage, on procéde immédiatement 3 I'exéeution
du talion. Le rite Wanafite donne une disposition tout
4 fait contraire; il pose en principe que toutes les fois
quun meurtrier se réfugie dans un asile, on ne doit
point I'y tuer : on le serre de prés, et une fois qu'il
est sorti, on lui fait subir le talion].

§ 27. Du pardon.

Le pardon accordé par un parent méle, de méme
degré de parenté que les autres[représentants du sang,
par un oncle paternel ou par un frére, lorsque les autres
représentants du mort sont oncles ousont fréres), abroge
{la peine du talion que devait subir le coupable; le par-
don d'un seul comporte alors le pardon de tous, et,
plus forte raison, si celui qui pardonne est plus proche
parent que les autres; tel serait le cas ou un fils par-
donnerait étant avec un oncle paternel ou un frére de
la victime. Il résulte dela que si celuiqui pardonne n'est
pas au moins de méme degre de parenté que les autres
représentants, son pardon est sans effet; tel serait le cas
ot un oncle paternel pardonnerait étant avec un frére
du mort]. _

La fille {ou encore la fille du fils] du mort exerce,
a Pexclusion de la scéur, le droit de pardonner ou de
ne pas pardonner [au meurtrier déclaré coupable d'a-
prés son propre aveu ou d’aprés des témoignages. On
suppose ici qu'il n'y a de réclamants que la fille et la
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seur susdites, Leur égalité de droit comme héritiéres
n'établit point Pégalité de droit & accorder ou a refuser le
pardon , lorsque, dit Ibn-el-K'acem, le meurtre est cons-
talé par aveu du coupable ou par témoins. Mais le crime
est-1l prouvé par jurement cinquantenaire des 4'c'ib, non
de femmes, car les fernmes ne sont pas admises & ce
genre de serment pour un meurtre volontaire, la de-
mande de la fille, si elle requiert la mort du coupable,
annule la parole et de la scear et des 4'cib qui pardon-
nent; si, & Pinverse, les 4'c’ib et la sceur, ou les 4'c'ih
seuls, demandent Ja mort du coupable, et que la fille -
seule ou la fille avec la seur pardonne, le coupable doit
étre exécuté; si un ou plus d'un des &'c’ib pardonne avec
la fille, le pardon est valable]: :
Lorsque le pardon est accordé par une des filles [ce
qui comprend aussi les sceurs du mort et les fifles de
son fils], le dépositaire de 'autorité examine [et pese
les conséquences de ce pardon; s'il reconnait qu'il con-
* vienne ou qu'il soit juste et utile de le maintenir, il le -
sanctionne et le maintient; sl pense et reconnait que
ce puisse étre nuisible on mal, il révoque ce pardon:
On suppose ici que le dépositaire de Pautorité soit
homme de conscience et d'équité, sinon, on en appelle
4 une réunion d’un certain nombre de musulmans].
Lorsque les ayants droit [au sang d’'un meurtrier dont
le crime a été confirmé par serment cinquantenaire] se
composent d’hommes ct de femmes [et que; bien en‘
tendu, les femmes sont plus pfoches parentes du défunt};
le pardon n'est valable qu'autant quil est accordé par
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les deux [c'est-d-dire par {es homimes et par les femmes].
ou par une partie des uns et une partie des autres [ne
fit-ce que par un des hommes et une des femmes, §j
une seule des deux catégories, cest-a-dire si touies leg
femmes demandent le pardon, et si tous les hommes
demandent Pexécution du coupable, ou vice versq, lo
coupable doit étre mis 4 mort. Si les hommes susdits
étaient au méme degré de parenté que les femmes, elles
n’auraient pas voix dans la question).
“Bien que [dans le cas de meurtre prémeédité, puis
*prouvé par aveu, ou par Lémoignages, ou par serment
cinquantenaire, | le pardon d'un seul [des ayants droit,
d'aileurs éganx en parenté avec le défunt] soustraie le
coupable a la peine de mort, chacun des autres ayants
droit [qu'll soit seul, ou qu'il ait avec ui un enfant du
défunt) doit recevoir sa pari du dieh légal fixé pour le
meurire intentionnel. [ S'il 'y avait comme ayants droit
qu’une fille et une sceur du mort, et que la fille pardonnat
an coupable , la sceur n'aurait droit a rien, car elle n'a pas
voix dans la question, et elle n’a avec elle personne
dont la parole ait quelque valeur, car méme la parole
de son mari est inadmissible. |

$ 28. De I'annulation du talion dans le cas ot le meurtrier
a hérité de son propre sang.

Un meurtrier se trouve soustrait 4 la peine de mort
lorsqu’il a hérité de son propre sang, ne fut-ce qu'en
partie. [ Hériter de son propre sang, ou le recouvrer
par voie d’héritage, équipolle 4 étre pardonné. Ainsi,
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un individu se rend coupable de parricide intentionnel ;
il a un frére qui meurt apreés le crime commis; par
celte circonstance, le parricide héritant de la totalité
de son propre sang, qui élait devenu le droit de son
frére, hérite de sa propre vie. — Ou bien, un pére est
tué intentionnellement par un de ses enfants, qui sont -
au nombre de plus de deux; le talion alors est un droit
qui appartient aux autres enfants, fréres du coupable ;
un d’eux meurt; de ce moment, le frére parricide hé-
rite d'une pariie de son propre sang, rentre en posses-
sion d’'une partie de sa propre vie, et dés lors il ne
peut plus légalement en étre dépossédé, il n'est plus
passible du talion; il y a la Péquivalent d'un pardon ou
'une remise du sang par un de ceux qui avaient droit
i prendre l1a vie du coupable; mais les autres {réres re-
coivent leur guote-part du dieh, Toutefois, I'annulation
du talion par la raison que le coupable a hérité d'une
partie de son propre sang, suppose toujours, comme
lindiquent les exemples que nous venons de donner,
quil n’y a, dans les représentants de la victime, qu'une
seule catégorie identique de parents. S'il y a une caté-
gorie d’hommes et une catégorie de femmes, et que
tous aient voix et autorité dans la question {ainsi que
nous I'avons vu dans le paragraphe précédent), le cou-
pable n'est exempt du talion que si les deux catégories
ou une partie de chacune des deux catégories accordent -
le pardon : tel est le cas ot un individu tue son frére
germain;; le défunt laisse des filles et trois fréres ger-
mains, outre le fratricide; un de ces trois fréres meurt,
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alors le fratricide se trouve héritier d'une partie de
soi-méme, d’une partic de son propre sang; cependant
il n'est pas, par ce seul fait, absous du talion. ]

$ 29. De la transmission héréditaire des droils sur l‘e sang.
du meurtrier passible du tation.

Le droit sur le sang [ mais non le droit de requérir
Papplication du talion] se transmet par héritage, tout
comme les droits de successibilité sur les biens. [Amsi,
un individu qui avait droit au sang d'un meurtrier
vient-1l 4 mourir, tous les héritiers directs héritent de
ce droit, comme ils héritent de ses biens, dans les
mémes proportions et degrés, sans qu'il en revienne plus
dautorité de parole aux &'cib; les filles, les méres,
héritent du droit du délunt leur pére et époux, et elles
ont la faculté libre de pardonner ou d'exiger la puni-
tion du coupable. — Un individu a été tué; il laisse sa
wmére, et il y a aussi des 4’c'ib; la meére ensuite meurt,
les héritiéres de celle-ci héritent alors du droit qu'elle
avait sur le sang du meurtrier; si elles veulent, elles
exigent la mort du coupable, et les &'c’ib n'ont pas le
droit de lui pardonner sans elles, tout comme si la
mére existait eneore. |

§ 30. De la composition dans les cas de meurtre on de blessures
qui entrainent ou non la peine du talion.

La loi permet a celui qui s'est rendu coupable vo- -
lontairement [ou de meurtre ou de blessure], de com-
poser [avec les parents du mort ou avec le blessé] pour
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un prix ow inferieur ou supérieur {4 la valeur du dieh
llégal fixé pour les délits non intentionnels. La raison
de cette disposition est que, pour le meurire prémédité
et pour les blessures volontaires, il n'y a d’autre peine
établie par la loi que le talion. Gonséquemment, en au-
torisant la composition, la loi la permet 4 un prix ou
supérieur ou inférieur 4 ce qu'elle a fixé pour les dé-
lits non intentionnels, Le prix peut étre ou en or, ou
en argent, ou en effets mobiliers, et payable ou immé- -
diatement ou & échéance].

Composer pour un délit involontairé [soit meurtre,
soit blessure] est [aux yeux de la loi, et en pratique
jurisprudentielle] assimilé 4 éteindre ou racheter une
deite par une autre [dette; car, dans le cas de délit
involontaire, il 0’y a qu'une question d’argent ou d'in-
térét; un dieh est une réparation due, une dette, et
ce dont on convient pour prix de composition est ce
qui est recu en place de cette dette. Les mémes prin-
cipes légaux doivent donc ici régler les arrangements:
des intéressés. Ainsi, vendre une créance 4 échéance
et consistant en or, pour de Pargent payable actuelle-
went, est défendu par la raison quil y a un fait de
change avec délai. De méme on ne vend pas, pour de
Tor ou de largent payable actuellement, une créance
4 échéance sur e coupable et sur son 4'k'ila; mais cette
créance est licitement vendue pour des effets ou objets
mobiliers, ou des chameaux, méme i livrer 1mmedla-
tement].

La composition [lorsqu'elle est consentie au compte

\B _ 51
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de T'a'k'ila, par les représentants de la victime, ave,
lindividu coupable involontairement de délit] n'oblige
jamais I'4’k'ila [que lorsqu’elle a accepté les conventions
stipulées, car c'est elle qui paye de ses propres biens
et deniers, et elle n'a pas droit de recours en rem-
hoursement sur les parents ou représentants].

Il en est de méme dans le cas inverse [ c'est-a-dire que,
lorsque 'd’k'ila a slipulé les conditions de la composi-
tion avec les représentants, cetie composition n'est obli.
gatoire pour le coupable que quand il I'a acceptée et
consentie; c'est le méme cas que si un étranger stipule
une composition au nom d'un individu, eelur-ci n'est
obligé que du moment qu’il a agréé les conventions
stipulées].

§ 31. Du pardon accordé et du dieh accepté avant le décés de T
victime, dans les cas de délits qui entrainent ou non la peine du
talion.

Lorsqu'un individu [frappé & mort, sans prémédita-
tion mi intention] a accordé [avant de mourir| la re-
mise du dieh au coupable, cette remise équivaut i un
legs [du dieh en faveur de I'4'k'ila, ou du coupable,
selon que le dieh devait étre a la charge de I'une ou
de l'autre, et ce legs, comme les autres, rentre dans le
tiers disponible des biens ou tiers dont tout défunt a
pu disposer & son gré. Si ce dieh est en dega des limites
du tiers de la succession, la chose va d’elle-méme; si
le dieh excéde ce tiers, on doit prendre le consente-
ment des héritiers, Lorsqu'il y a d’autres biens ou va-
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leurs que ce dieb, il est réum 4 ces biens ou valeurs,
et les legs sont pris sur le tiers du tout]. (Voy. vol. VI,
chap. Liv, Des disposiltions testamentaires et des legs, et
chap. Lv, Dés successions, sect. x).
On admet au partage dutiers [disponible, dans lequel
- {iers se place aussi le dieh,] les autres legs [de quelque
époque qu'ils datent], eussent-ils é1é faits longtemps
avant accident [qui a motivé le dieh]. Le droit au
partage du tiers du dieh revient aussi au légataire au-
quel a 6té fait—un legs sur le tiers [disponible des
biens, car le prix d’'un dieh est une valeur qui se trans-
met par héritage; — ou un legs d'une chose [par exem-
ple, d'une inaison léguée & Zeid, ou d’'une monture ou
dune esclave, et méme lorsqu’il n'a pas eté spécihié .
que cette chose serait imputée vu non sur le tiers dis-
ponible de la succession]..Mais il faut indispensable-
ment que l'individu [susdit qui a succombé] ait encore
vécu [et ail joul de toute sa présence d'espril | assez de
temps [aprés P'accident] pour pouvoir changer ses dis-
positions tesiamentaires [relatives 4 ses legs], et qu'il
n'y ait rien change. [Si pendant le temps qu'il a survécu
i laccident qui a causé sa mort, il n’a pas joui de toute
sa présence d’esprit, si, lout aussitét aprés le coup ou
la blessure qu T'a frappé, il a perdu I'usage de la raison,
les légataires n'ont aucun droit sur le tiers du dieh.]
[Les legs ont aussi une part dans le tiers de ce qui
doit léegalement composer le dieh pour un délit invo-
lontaire, et méme pour un délit intentionnel, mais qui
nentraine qu'une peine réparatoire ou pécuniaire. H
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en est de méme relativement au dieh complet ou par-
tiel, ou a une amende appréciée et fixée par I'autorité
judiciaire, car ce sont toutes valeurs qui entrent dans les
biens ou qui sont venues en la propriété de l’individu.]

L'inverse a lieu [¢'est-a-dire que les 1égataires n'entrent
pour rien dans la répartition du dia ou prix du sang),
lorsqu'il s'agit d’'un [dia pour un] homicide inten-
tionnel [ou prémédité, lorsque l'individu est mort sans
avoir pardonné au meurtrier, et que les héritiers, aprés
le décés de la victime, agréent un dieh, car c'est ane
valeur récemment acquise aux héritiers et depuis le
déces).

Mais si lindividu a été blessé & mort 53l a eu, par
exemple, lamoelle épiniére atteinte, ou un instestin per-
foré], si, d’autre part, les héritiers ont agréé [un dieh,
si le blessé a eu connaissance de cette acceptation du
dieh et que cependant il n’ait rien changeé a ses dispo-
sitions testamentaires, bien qu’il edt pu le faire], tous
les 1égataires [désignés par lui, soit avant, soit aprés la
susdite acceptation du dieh, de laquelle il a eu connais-
sance| entrent dans le partage [susindiqué de ce dieh,
car c'est une valeur qui a été connue de I'imdividu pen-
dant qu'il était vivant).

Lorsqu'un individu a accordé le pardon pour une
blessure [qui lui a été faite intentionnellement ou non},
ou lorsque I'auteur de cette blessure a composé [pour
une valeur qu'il a livrée], et qu'ensuite le blessé est
mort, les représentants du défunt peuvent, & leur gré,
ou faire le serment cinguantenaire, et alors ils ont le
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droil [— ou de maintenir valable le pardon ou la com-
position, — ou] dexiger lexécation du coupable [si le
crime a été intentionnel, —ou d'exiger de I'a'k'ila le dieh
pour prix du sang, sile délit a été involontaire]; consé-
quemment le coupable a le droit de reprendre ce qui
a été donné par lui [comme prix de composition. Le
coupable redemande-1-il une chose qui n’a pas été don-
née & titre de prix de composition, les représentants
du mort sont libres de rejeter la réclamation. Ces cir-
constances sont précisées au chapitre Des compositions
et arrangements & Uamiable]. (Voy. chap: xviii, sect. ur,
§ 1, pag. 88, vol: IV.) ~

§ 32. Des contestations relatives au pardon. — Délais pour fournir
les preuves du pardon. — Du cas d’exécution sans qu'on ait accordé
les délais ou avant qu'ils soient expirés.

Un meurtrier qui [contrairement 4 assertion du re-
présentant du sang | prétend avoir été pabdonné"est
libre d’exiger que le représentant affirme avec serment
que le pardon n’a pas été accordé. [Du moment que le
représentant a juré, il a droit sur le sang du coupable.]
Si le serment est éludé, le coupable doit jurer par-un
seul serment [non par cinquante, car le représentant
n'aurait juré non plus que par un seul serment]. Si le
coupable jure, il est absous [et 8'il refuse, il est mis a
mort, sans qu'il soit besoin de déférer le serment cin-
quantenaire au représentant, car la seule prétention du
- meurtrier d’avoir été pardonné est un aveu de sa cul-
pabihité].
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On accorde au meuririer des délais [convenables]
pour {lui permettre de présenter| les preuves [ testimo-
niales qui établissent qu'il a été pardonné et qui sont |
-absentes | ou éloignées a quelque distance que ce soit).

[La durée des délais est fixée par le juge, aprés exa-
men mir et réfléchi, selon le degré de confiance que
parait thériter le coupable, et selon les distances qu'il
indique, mais toujours aprés qu'il 4 juré que ces preuves
existent. Si les preuves se présentent, on agit en con-
séquence; s'il ne s'en présente pas, le meurtrier est mis
4 mort, Si, aprés I'expirdtion des délais ascordés, 'au-
torité fait exécuter le coupable et que les preuves vien-
nent ensuite affirmer que le pardon avait été accords,
le représentant du sang doit payer le dieh sur ses propres
biens. Si le juge ou dépositaire du pouvoir fait exécu-
ter sans avoir consenti 4 donner des délais, c'est 4 son
A'K’ila a payer le dieh ou prix du sang répandu injus-
tement. .8i le représentant tuait le coupable sans avoir
consenti aux delais, le dieh devrait-il éire aussi a la
charge de I'd’kila de ce représentant? Ou bien ce repre-
sentant devrait-il étre puni du talion? La question est
grave et appelle la réflexion. ]

$ 33. De l'applicaﬁon malérielle et conforme du talion
_de I'homicidé intentionnel.

Le meurtriér est condamné &4 mourir de la méme
maniére qu'il a fait mourir sa vistime, fitt:ce méme par
le feu. Cependant on excepte [les cas ol le meurtrier
a donné] la mort par le vin, ou par ceuvre de sodomie,
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ou par voie de magie ou d¢ sorcellerie, ou par tour-
went prolongé [tel que la privation de nourriture ou
de hoisson. Faire mourir par le vin, d'est faire boire
du vin en excés jusqu'a déterminer la mort. 8i la vie-
time a suecombé par Pexcés du vin quielle a 4té forcée
de boire, ou par suite d'acte sodomique, ou par P'effet
de moyens magiques, ou par mort lente, le coupable
est décapité par le sabra).

[On a dit que la défense de faire mourir par veie
sodomique implique la défense d’empaler. On a dit
aussi que lorsque la victime a .péri par une cuvre de
sorcellerie ou de magie et qua le coupable I'a avoué,
on le contraint a employer les moyens magiques sur sa
propre personne, et que, s'il ne réussit pas i se donner
ainsi la mort, 11 doit étre decapité par le sabre.]

Dans le cas ot la mort a eu lieu par empoisenne-
ment, examinera-t-on quelle est la dose de peison né-
cessaire | pour faire mourir le coupable? L'imana eonsul-
tera-t-il des experts afin de savoir quelle est la quantité
nécessaire de tel poisen pour tuer un homme tel qu'est
le coupable]? A cet égard deux opinions opposées ont
été émises ['une allirmative, l'autre négative. Mais le
principe est ‘de soumetire le coupable 4 la décollation
par le sabre .

[ apphcatlon du talion, dans cette dermére pIrGONS-~
tance, aussi bien ue dans les quatre préoéde_ntes, se-
rait une cuvre coupable, et par copséquent la loi ne
peut ni la commander ni la tolérer.]

[Popr les cas do blessures, ¢ talion ost plus: doux -
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que l'acte du coupable; car si le coupable a, par une
pierre ou par un coup de baton, fait une blessure dénu.
dante, par exemple, la peine du tahon sappllque par
le moyen du rasoir.

On noie ou on pend ou on lapide ou l'on tue %\ coups
de baton [le coupable qui a donne la mort par tel de
ces moyens, c'est-a-dire que I'on noie le coupable qui
a noyé, ou pend le coupable qui a pendu, etc.] On tue
méme 4 coups de baton [quel que soit le nombre de
coups nécessaires |, le coupable qui, par exemple, a tus
[un individu, seulement] par deux coups [de biton).

Toujours [et pour punition de tous les genres de
meurtre |, on accorde au revendiquant du sang, que
le coupable soit décapité par le sabre [car ce genre
d’exécution est le moins pénible pour le coupable].

La mutilation intentionnelle d'un membre [c'est-a-
dire, par excmple, I'amputation d’'une main ou d'un
pied, oy l'extirpation d'un eil, etc.], méme d'une autre
personne que celle qui a été tuée, est considérée comme
implicitement punie par la mort du coupable, lorsqu'il
n'a pas eu pour but, en cette mutilation, d'intimider
[les autres ou de donner un exemple de cruauté. En
d’auires termes, si ce coupable a coupé un membre 4
la personne qu’il a tuée ensuite, ou & une autre per-
sonne que celle qu'il a tuée ensuite, la peine qui satis-
fait aux réclamations et droits des représentants de la
personne tuce emporte avec elle la peine due aux auires
actes moins graves. Mais si le coupable a voulu, par ces
actes, inspirer 'épouvante, ou donner un exemple, on
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lui fait subir le talion dit aux mutilations, puis on le
met & mort. lci, les mutilations sont supposées inten-
tionnelles; si elles avaient été involontaires, le dieh se-
rait exigé, bien que le coupable subisse la mort pour
le meurtre commis par lui]. .

Il en est de méme que pour les doigts de la main
[Cest-a-dire que 'amputation de la main implique F'am-
putation partielle des doigts, si le coupable n’a pas voulu
faire acte de violence plus particuliére ou acte d'intimi-
dation, en coupant les doigts de la victime avant de lu
couper la main ou le bras. Dé méme encore, au criminel
qui a coupé tels doigts 4 un individu, telle main a un
autre, et & un troisieme I'avant-bras tout entier, on am-
pute, pour satisfaire au tout ensemble, le bras 4 la hau-
teur du coude. On apprécie les circonstances de culpa-
bilité, comme nous Tavons indiqué tout a Theure a
propos de la mutilation d'un membre].

SECTION 1V.

DU DIEH OU A'K'L PROPREMENT DIT, OU PRIX DU SANG,

§ 1.5 De la quotité légale du dieh, soit en chameaux, soit en or, soit en
argent, pour prix expiatoire du sang d’t_m bomme musulman etlibre.

Le dieh [ou prix compensatoire] pour le meurtre
involontaire commis par un homme du désert [§ur un
musulman male et de condition libre], est le dieh gain-
tenné [quintanus] de [cent] chameaux[c'est-a-dire, et
cela en vue de faciliter le payement], un cinquidme [ou.

Y. 52
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vingt], en chamelles (binf makhdd’ ou) étant dans leur
troisiéme année, un cinquiéme ou vingt chamelles (bint
{aboiin ou) étant dans leur deuxiéme année, L'autre cin.
qui¢me [ou vingt}, en chameaux (ibn laboin ou) qui
sont dans leur troisi¢me année, l'autre einquié¢me [ou
vingt], en chamelles (h'ik'k'a on) qui sont dans leur qua.
tritme année, enfin l'autre cinquieme, en chamelles
(djédaa’ ou) n’ayant que cing ans.

- {Cette disposition légale suppose que le meurtrier est
de contrées du désert ot les chameaux sont la richesse
dominante; s'il en était autrement, si, par exemple, le
meurlrier était d'un désert o I'on n'a que des chevaux,
le dieh devrait étre acquitté comme s'il était 4 la charge
d’un individu habitant le pays cultivé ou & demeures
hixes le plus voisin.]

Si le meurtre [au lien d'ére involontaire] a été in-
tentionnel [et que le pardon ait été accordé par la to-
talité ou par un ou quelques-uns des représentants du
mort, ou qu'il y ait eu une compbsition indéterminée},
le dieh doit étre quaterné [quartanus, ou de cent cha-
meaux |, par quart [ou vingt-cing] de chacun des ges
susindiqués, en éliminant les chameaux (ibn-laboiin ou)
qui ont deux ans accomplis [ el qui sont ‘dans leur troi-
siéme année ; dés lors, ce dieh se compose de vingt-cing
chamelles {(makhdd' ou) étant dans leur deuxiéme an-
née, de vingt-cinq chamelles (bint laboin ou) étant dans
leur troisitme année, de vingt-cing chamelles (Kik'Ka
ou) étant dans leur quatriéme année, et de vingt-cing
(djédaa’ on) chamelles n'ayant que cinq ans].
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| Telle est la sounna ou régle consacrée par le Pro-
phéte. Jamais on ne prend pour un dieh ou rachat du
sang, ni bétes bovines ou ovines, ni effets mobiliers ou
manufacturés. Le premier Arabe qui établit le rachat ou
dieh fut A’bd-el-Mout't'aleb (grand-pére de Mahomet),
el, selon d'autres, Nad'r, fils de Kinana]. (Nad'r est le
douziéme aieul de Mahomet 21).)

Lorsqu’un pére ou un aieul, fiit-il madjoici [é’est—z‘:—&ire
idolitre, ou lorsqu'une mére ou une aieule] a tué son
bils par un acte volontaire, mais qui n'entraine pas la
peine de mort [ou le talion, par exemple, en jetant 4 cet
enfant un objet en fer ou une arme, dans la seule inten-
uon de e frapper et comme fait de correction, ou méme
sans aucune intention de lui faire le moindre mal], le
prix réparatoire [est le dieh aggravé, dieh mour'allad'a,
c'est-a-dire le plus rigoureux par rapport a la maniére
dont il doit étre acquitté; ainsi, il] doit étre fertié [ou
terliaire, tertius, c'est-a-dire payé en trois sortes de cha-
meaux, et consister] en : trente hi'k'k'a ou chamelles
étant dans leur quatriéme année, trente djédae’ ou cha-
melles étant dans leur cinquiéme année, et quarante
khalifa ou chamelles pleines, quel que soit leur age.[Que
le pére soit ou musulman ou chrétien ou juif, ou soit
madjotci, cest-a-dire idolitre et d'une religion sans ré-
vélation divine, la décision ou condamnation légale est
la méme; seulement on suppose que, s'il n'est pas mu-
silman, on ait recours a la Justice ou aux tribunaux des
musulmans. |

On exige aussi le dieb par forme aggravée, pour une
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blessure [qu’elle soit ou non de celles qui comportent
la peine du talion, que la blessure exige ou mon jus-
qu'au tiers du dieh ou tiers du piacalum complet].

Le Syrien [et Ihabitant de I'Asie Mineure], l’Egyp- :
tien, le Mar't'ébin, payent pour dieh [ou amende expia-
toire d’'un meurtre involontaire], mille din&r légaux.
L’habitant de I'I'r4k’ [ainsi que le Persan et le Khoragi-
nien) paye douze mille derhem [ou drachmes arabes,
car le dinar légal, d'aprés l'ancienne valeur compara-
tive et primordiale est 'équivalent, en argent, de.douze
drachmes. Cette somme — de mille din&r dans tel pays
ot l'or est la richesse ou valeur dominante ou courante,
—ou de douze mille derhem ou drachmes dans tel autre
ol i’airgent blanc (ouarak’) est la richesse ou valeur do-
minante ou courante, est le dieh pécuniaire proprement
dit; il correspond au diely quinlenné ou par cinquiémes
établi dans les pays ol la richesse est en chameaux);
mais il différe dans les circonstances qui exigent le dieh
tertié ou tertiaire, et il doit étre augmenté dans la pro-
portion différentielle qui existe entre ces deux dieh
.[quintenné et tertiaire ).

[Nous ne connaissons pas de balance ou moyen de
comparaison pour apprécier le surplus 4 ajouter 4 la
valeur pécuniaire du dieh en numéraire. Si donc la dif-
férence estimative du dieh tertié payable actuellement
et du dieh quintenné payable & I'époque precisce par
la loi était un surplus d’un cinquiéme, c'est-i-dire si,

“avec cette comparaison de temps, les cent chameaux
du dieh tertié représentaient une valeur de cent vingt
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chameaux tels que ceux du dieh quintenné, on aug-
menterait la valeur mille dindr de deux cents dinar,
et la valeur douze mille drachmes de deux mille quatre
cents drachmes. Quant au dieh quaterné, il ne com-
porte pas d’'augmentation pour For ou pour l'argent, il
reste au terme de mille dindr, ou au terme de douze
mille drachmes.]

[Le dindr dont il s'agit ici est le dindr primitif ou di-
nar légal ou mekkois. Comme nous P'avons déja dit en
parlant des zékat ou prélévements (voyez note 108,
page 563, vol. 1), le dinar légal avait une valeur plus
grande que celui d’ Evypte Cent dinar legaux valalent,
en dindr dEgypte cent dix-sept dinir et demi, six
kharroiba ou grains de caroubier et trois quarts de’
kharrotiba. Le kharrotiba est considéré comme. le
poids d’un grain.] {Voy. le Traité des monnaiés-mu-
sulmanes de Mak'rizi, traduit de P'arabe par Sylvestre
de Sac_y, Paris, 1797; et le Mémoire sur les mon-
nates d’ Egypte par Samuel Bemard vol. XVI du grand
ouvrage de la Commission dEgypte édition Panc-
koucke, 1825 (22).) :

[Les Médinois soni gens ayant de Por, ehl el- dalmb
et par conséquent & Médine le dieh est pécuniaire. Il
n'en est pas de méme pour les Hédjaziens et les Mek-
kois. En principe, selon moi, dit le co_mmentatéur A’bd-
el-Baki-el-Zourk'ani, c'est sur I'état de la richesse pré-
dominante dans les diverses contrées, quil convient de
baser les exigences judiciaires relativement a la nature
du payement du dieh; et lorsque Pétat de 1a richesse
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prédominante générale a change, les exigences de la loj
se modifient dans le sens de ces changements. Un doc-
teur juriséonsulte, El-Asbar, dit ; « Aunjourd’hui, 4 la
Mekke et & Médine, les gens ont de I'or, et nous v'im-
posons jamais pour dieh, ni bétes bovines, ni bétes
ovines, ni effets ou marchandises. » Cependant toutes les
fois que telle de ces choses ou tels de ces animaux sont
pour ainsi dire la richesse, on peut les faire servir an
payement unique du dieb.] (Cette derni¢re réflexion
est un correctif apporté a la régle indiguée précédem-
menl, page 411, premier alinéa.)

$ 2. De la quotité du dieh ou prix du sang d’un homme
non musulman.

Pour le meurtre [involontaire] d'un homme sujet
tributaire [chrétien ou juif], ou d'un individu [non
croyant] qui s’est mis sous la protection musulmane [en
pays de Tislam], le dieh est la moitié [du prix exigé
en expiation du meurtre d'un musulman, homme et
~ libre]. _

"Pour le meurtre [involontaire ou volontaire] d'un
homme idolatre [ou pyrolatre] (madjoici), ou d'un
musulman qui a apostasié, le dieh est le tiers du ¢in-
quiéme [c'est-4 - dire est un quinzitme du dieh fixé
pour le musulman homme et de condition libre; le
dieh en or est donc — de soixante-six dinar et deux
tiers de dinr, - ou, en argent, de huit cents drachmes,
— ou, en chameaux, de six chameaux et d'un tiers de
chameau]. "
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[Le dieh pour les blessures faites au musulman ou an
mécréant est le méme.]

$ 3. Du dieh pour le meurtre d'une femme.

Le dieh [fixé] pour le meurtre de la femme [ mu-~
sulmane, ou chrétienne, etc.] est la moiti¢ du dieh
fixé pour chacun [des individus méles auquel elle cor-
- vespond : pour le meurtre d'une musulmane, la moi-
tié du dieh fixé pour le meurtre d’'un musulman; pour
le meurtre d’une chrétienne, la moitié du dieh fixé

pour le meurtre d’'un chrétien, etc. par consequent
' cinquante chameaux ou cing cents dinar ou six mille
drachmes pour le meurtre d'une musulmane; quatre
cents drachmes pour le meurtre d'une feame idolatre
ou d'une femme qui a apostasié, etc.].

$ 4. Du prix du sang d'un esclave.

Pour le meurtre [volontaire ou non] d'un eselave, le
prix expiatoire est la valeur estimative méme de cet es:
clave, dépassit-elle la quotité [légale du dieh fixé pour
le sang d’'un musulman de condition libre; car I'esclave
est assimilé 4 une marchandise; qui la détruit, la paye.
4 sa valeur estimative ].

[La disposition qu’établit ici-la loi s'applique méme
4 la femme affranchie maternellement, et & Paffranchi
partiel, I o'y a d'excepté que le cas.ou le meurtrier
nest pas supérieur & I'esclave et peut cempenser le
meurtre par son propre sang; alors le meurtrier dont
le crime a été volontaire subit le talion.]
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§ 5. Du dieh pour l'avortement.

Quiconque a été la cause [intentionnelle ou non] d'uy
avortement qui a amené un feetus [n’ayant pas donné
signe de vie par un cri, un vagissement, ou un fwtus
vivant mais | non viable, ou un feetus méme a 'état d'enn.
bryon (d'lak’), doit payer une valeur équivalente ay
dixiéme [du prix qui serait exigé pour le meurire] de
la mere, fit-elle esclave. [La mére est-elle esclave, le
prix réparatoire pour le foetus avorté est le dixiéme de
la valeur estimative de cette esclave.]

[Dans aucun cas, la lo1 ne considére si le foetus est
de tel sexe, sile coupable est ounon le pére, si 'avorte-
ment a été détermine par un coup, ou par intimidation,
ou par une querelle, ou par quelque odeur forte que I'on
a donnée a respirer. Mais il faut la preuve que telle deces
causes a provoqué Favortement, que par I'effet des deux
derniéres causes précitées la mére a été obligée de se
tenir couchée jusqu'a 'avortement. D'autre part, il est
nécessaire de constatersi le fruit de Favortement est une
mole ou est un feetus 4 I'état d’embryon. L'embryon (di-
sent les commentateurs) est une masse concréte héma-
toide ou sanguine qui ne se dissout pas dans I'eau chaude;
Ja méle est une masse sanguine quise dissout dans I'eau,
parce que cette masse n'a rien en elle... La valeur répara-
toire susdite doit étre livrée & la mére par le mart libre
ou esclave, ou ie'pére adultére, lorsqu'il estle coupable.
Lorsque le coupable est lé maitre de la mére, la loi,
comme nous le verrons touta 'heure, dispose autrement.]
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L’amende réparatoire se paye [il_nrhédjatement et au
choix du coupable], soil en numéraire, soit au moyen
dun roarra, cest-d-dire d'un esclave male ou d'une
jeune esclave [Agée de sept ou huit ans], et qui [I'un
ou l'autre | équivale au dixiéme [du dieh de la mére].

[Toutefois, le prix réparatoire ne se paye au moyen
d'un esclave mile ou femelle que lorsqu’il s’agit de I'a-
vortement de la femme de condition hibre. Si la mére
dont on a occasionné 'avortement est esclave, 'amende
réparatoire ne se paye qu'en espéces monnayées, et tou-
jours aux frais personnels du coupable. Mais si I'esclave
4 donner eén payement ou la somme 4 livrer s'éléve au
tiers du dieh complet, c'est 4 'a'k'ila de supporter I'a-,
mende. Toutes ces conditions et dispositions restent
identiques quand méme le coupable est le pére, ou
méme la mére, lorsque celle-ci, par exemple, s'est frapé
pée sur le ventre, oun a pris quelque substance ou res-
piré quelque odeur pour se faire avorter. ]

[Le kbalife O'mar envoya de ses agents & un individu;
la femme de cet mdividu fut efirayée et avorta. On vint
réclamer une réparation. Une personne présente alors
déclara, comme décision ou fatoua, que je khahfe ne de-
vail aucune réparation, par la raison qu'il avait le droit
d'envoyer des agents. Le khalife consulta A'li (qui plus
tard obtint le khalifat). Ali répondit : « Tu. dois un
fourra. » Et O'mar livra un rourra.) R

L’amende réparatoire pour le fostus abortif — d'une
esclave devenue mére par 'cuvre de son maitre [musal- -
man et ibre], — ou d’une femme chféﬁgnne ou juive,

\ . 53 .
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devenue mére par le fait d’un esclave son mari ct mu-
sulman, — estla méme que pour [le feetus abortif de]la
femme musulmane [de condition libre; Tamende, 4 I
charge de celui qui a été la cause de I'avortement, es
le dixi¢me du dieh exigé pour le meurtre involontaire
d’une musulmane de condition libre; car I'enfant de 14
chrétienne ou de la juive susdite est libre du cété de
sa mére, et musulman du c6té de son pére; I'enfant de
la mére esclave est libre et musulman du c6té de son
pére. D'autre part, la femme esclave, devenue mére par
le fait de son maitre libre, est comme une femme libre
parmi les coreligionnaires de son maitre, qu'il soit mu-
sulman ou mécréant, et la femme de condition libre,
en tant qu'épouse d'un esclave musulman, est comme
une musulmane de condition libre; si le mari de cette
femme est mécréant, elle est de condition libre au mi-
lieu des coreligionnaires du mari. Si I'un des conjoints
est 1doldtre, le prix de I'enfant avorté est toujours le
dixi¢tme du dieh d'un homme madjotci ou idolatre].

Le r'ourra n’est di qu’a la condition que le foetus ou
enfant abortif soit sorti toul entier du sein de sa mére
étant encore vivante. [S'il est sorti en partie pendant
qu'elle vivait, et en partie aprés qu’elle fut morte, il n'y
a rien & exiger de lindividu inculpé comme étant la
cause de I'avortement. ]

Le nouveau-né [dont la naissance prématurée est at-
tribuée 4 un acte involontaire de tel individu inculpé]
est-il venu viable [c’est-i-dire a-t-il crié ou vagi, ou a-til
suflisamment teté, etc. et est-il mort ensuite], alors le
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dieh réel est obligatoire, mais 4 la condition que les
proches [parents représentants de I'enfant], lors méme
qu'il est mort promptement, jurent par serment cin~
quantenaire [que la mort est due A lacte de l'individu
accusé. Il n'importe en rien que I'avortement se soit ac-
compli avant ou aprés la mort de la mére. Le serment
cinquantenaire est-il éludé, on a droit, non pas au
dieh, mais au r'ourra seulement; car le cas est analogue
i celui ol un individu, ayant eu la main coupée, est
devenu plus malade et est mort, et ol les proches ont
refusé de jurer, par le serment cinquantenaire, que la
mort était due & la mutilation; alors ils n’ont droit qu'au
dieh voulu pour une main coupée]. (Voy. ci-dessus,
sect. i, § 31, sixiéme alinéa, page 4o4.)

Lorsqu’il y a eu lintention formelle de provoquer
Tavortement en frappant la mére sur le ventre, ou sur
le dos, ou sur la téte [et que I'enfant est venu vivant et
viable, puis est mort], le coupable est-il passible du
talion [dans la supposition que les représentants du mort
prononcent le serment cinquantenaire]? A cet égard,
les opinions différent. [Des juristes sont pour I'affirma-
tive; d'autres veulent qué‘ la peime soit le prix du dieh
mis & la charge personnelle du coupable luiméme, et
toujours aprés le serment des représentants de I'enfant’
mort. Mais le principe est qu'il n'y a heu & prononcer
lapeine de mort contre le coupable, que lorsque la mére
a é1¢ frappée par lui sur le ventre, ou sur le dos; et en-
core pour ces deux circonstances, le coupable, s'il est
le pére de I'enfant, n'est condamnable a la peine de mort
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que dans le cas ou il a, avec intention, frappé la mére
sur le ventre. ]

[La raison pour laquelle la loi parle ici des coups
portés sur la téte, comme causes provocatrices de I'a-
vortement, c'est que les gros vaisseaux qui de la tate
vont au cceur sont I'intermédiaire par lequel les ébran-
lements de la téte ébranlent aussi le ceeur.]

Les peines réparatoires [ cest-a-dire le rourra, le
dixiéme du prix ou du dieh personnel de la mére ou
le dieh pour la mort de I'enfant, selon les circonstances
prévues par la loi] se répétent en nombre égal 4 celui
des feetus [ou enfants avortés).

Toute amende [quelle qu'elle soit] est laissée en hé-
ritage [ par 'enfant], et se partage selon les dispositions
et principes de la loi.

§ 6. Du dieh ou prix réparatoire des blessures pour lesquelles
la 1oi n’a pas fixé de dieh invariable et défini.

Pour toute blessure [soit invelontaire et dont le dieh
n'est pas précisé et limité par la loi, soit intentionnelle,
muis n'entrainant pas la peine du talion et n’ayant pas
de dieh déterminé et défini, telle que la fracture d'un
os de la poitrine, ou la blessure broyante, ou commi-
nutive, etc. ], la justice ne décide [la peine 4 infliger au
coupable] quaprés la guérison [du blessé], et on se
régle [pour fixer la décision] sur le demmage [ou l'in-
firmité] qui est la conséquence de la blessure. [On ne
prononce qu'aprés la guérison du blessé, parce qu'il
peut arriver qu'il succombe, ou que I'd'k'ila soit obligée
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a quelque charge. Si la blessure a été 'prémédilée,' le
coupable est condamné de plus 4 une peine correction-
nelle. ] ,

On estime le dieh en supposant que le blessé était
esclave [sain et bien portant, de la couleur ou qualité
individuelle qu'il présente, c'est-a-dire que ¢'il est blanc,
ou hronzé-abyssin, ou noir, on le suppose esclave blanc,
ou bronzé-abyssin, ou noir, et on demande : « Combien
fa blessure, vu ses conséquences actuelles, a-t-elle fait
perdre a cet esclave? » Si 'on répond un dixiéme de sa
valeur estimative, alors le coupable est condamné i
payer le dixiéme du dieh total qu'inflige la loi pour
punition de Tliomicide. Lorsque le blessé guérit sans
difformité, ni résultats ficheux, le coupable est hors
de cause et renvoyé de la plainte; néanmoins, dans le
cas on la blessure a été faite intentionnellement, il
a & subir la peine correctionnelle. -~ Le payemém du
médecin et des médicaments est, dans tous les cas, a
la charge du coupable].

On agit encore de méme dans le cas d'avortement
d'un animal [’est-d-dire on estime la dépréciation qu'a
subie une béte de somme qu'on a frappée, par exemple,
sur le ventre, et qu'on a fait ainsi averter, en calculant
d'abord ce qu'elle valait a I'état sain et normal, et ce
qu'elle vaut & Fétat défectueux ou elle se trouve. La
différence du prix est a la charge du coupable, et on
y ajoute encore la valeur estimative du fetus sl est
venu vivant et qu 'l soit mort ensuite. Si le feetus: est
venu mort, il 0’y a rien 4 payer pour sa valeur spé-
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ciale. On n'estime le prix de la mére quapres la gué-
vison ],

$ 7. Des blessures dont le dieh spécial est défini et limité par la loi,

Le dieh ou prix réparatoire [que la loi'a définj et
- fixé invariablement],—pour la blessure [ djdifa ou] pé.
nétrante du ventre [et du dos, qu'elle ait été faite in-
tentionnellement ou involontairement], et aussi pourla
blessure [mdmoima ou) pénétrante du crne [quelle
ait été ou non préméditée], est le tiers [du dieh fixé
pour le meurtre involontaire, et ce tiers est 4 la charge
de I'4’k’ila]; -—— pour la blessure [moild'th'a ou] dénu-
dante [du crane ou de l'os frontal ou de I'os molaire,
lorsqu’elle a été faite involontairement], est le vingtiéme
[du dieh fixé pour le meurtre involontaire; et ce dieh
doit étre quintenné; si elle a été préméditée, elle est
punie par le talion]; — pour la blessure [ mounak'k'tla
ou] nécessitant ablation [de couches d’os afin d’obte-
nir la guérison], et aussi pour la blessure [hdchema ou
broyante ou] comminutive [de l'os, qu'elles aient é1é
préméditées ou non], est d'un dixi¢me et demi [cest:
a-dire de trois vingtiemes] du dieh |exigé pour le
meurtre involontaire].

Ces fixations sont invariables, quand méme la gué-
rison est suivie de difformité ou d'infirmité [ c'est-a-dire,
soit que le blessé¢ obtienne une guérison parfaite et
compléte, soit qu'elle lui laisse quelque infirmité ou
difformité. 1l n’y a d’exception que pour la blessure
motd’ih’a : si cette blessure laisse, aprés qu'elle est
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uérie, une difformité sur la téte ou sur la figure, op
exige le ‘dieh de cette blessure et des 'conséquencés
qu'elle a amenées]. Il faut encore [pour que les fixations
susdites ne souffrent pas de changements ou de varia-
tions] que les blessures [susmentionnées, excepté toute-
fois la djaifa et la mdmotima, car la premiére est la
blessure pénétrante du ventre ou du dos, et la seconde
est la blessure pénétrante du crdne] aient porté sur la
téte [ proprement dite], ou sur la machoire supérieure
[ou sur les pommettes ou les environs, non sur la ma-
choire inférieure]. ,

Quant a Tesclave [qui a re¢u une des blessures ici
dénommeées], le prix [ ou 'amende réparatoire a p'ayér]
est, comparativement 4 la valeur estimative de cet es-
dave, dans le méme rapport que le prix réparatoire est
avec le dieh complet [ fixé pour le meurire involontaire
de 'homme libre. Ainsi, 'amende due comme répara-
tion de la blessure perforante du ventre ou du dos, et
de la blessure perforante du crine seulement, sera le
tiers de la valeur de l'esclave; P'amende expiatoire de la
blessure dénudante, ou de la blessure entrainant I'abla-
tion d'une portion d’os, ou de la blessure comminutive
ou hdchema, sera, pour la premiére, d'un vingtiéme de
lavaleur de lesclave, pour les deux autres, d’un dixi¢éme
et demi de la valeur de lesclave].

Sinon [cest-a- dire si les blessures que nous avons
signalées (4 la fin de 'alinéa précédent) comme devant
étre sur la téte ou la partie correspondante 4 la ma-
choire supérieure, aux pommeltes et aux environs, pour
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que Famende réparatoire soit invariable et telle que le
prescrit et définit la loi, sont ailleurs que sur les par-
ties ici désignées], il n’y a plus hieu & condamner 3
l'amende définie [par la loi, mais 'imdm ou juge exa-
mine et apprécie quelle doii étre la proportion conve-
nable du prix 4 payer, et cette appréciation se fait en
comparant ce que T'individu, en le supposant esclave,
a perdy de sa valeur par la blessure qu'il a regue. ] (Voy.
ci-dessus, $ 6.)

I'amende obligatoire doit étre — multiple |c'est-a-
dire double ou deux fois le tiers du dieh complet, par
exemple], pour une blessure djiifa [ou pénétrante du
ventre ou du dos ou des flancs], lorsqu’elle a traversé
de pai't en part [l'individu, soit que I'instrument ou
I'arme ait traversé, par les cotés, d'un flanc a l'autre,
ou ait pénétré par le ventre ou le dos, etc.];——mul-
tiple {c'est-a-dire double et selon le nombre des bles-
sures], lorsque la victime a été frappée [ par exemple |
d'une [ double] moudih'a, ou d’une double mounak'-
kila, ou d'une [double] 4mma ou mamotima, et que
chacune de ces [sortes de] blessures ne se touchent
pas [et ne sont pas confondues en une seule, mais sont
séparées et distinctes I'une de l'autre]. Si elles com-
muniquent [Tune avec Pautre], elles sont considérées
comme une seule [et méme blessure d’étendue plus
grande}, et il 0’y a alors & payer qu'un dieh [ou dieh
d’une seule], qu'elles résultent d'un seul et méme coup,
ou de plusieurs coups portés 4 la fois. [Si elles résul-
taient de plusieurs coups portés a intervalles éloignes
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et non simultanément, chacune des blessures, quand
méme elles se confondraientou communiqueraient entre
elles, exigerait son dieh spécial. Deux motd'ih'a com-
muniquent entre elles, lorsqu’élles ont dénudé Pos en’
un espace unique et qu'elles sont comme une seule
blessure ; deux mounak’k‘ila communiquent entre elles’
et se confondent, lorsqu'elles ont, par le traitement,
provoqué la chute d’'une couche d'os dans un méme
endroit et qu'elles sont comme une seule blessure. Les
blessures sont-distinctes, lorsqu’elles sont séparées Pune
de Pautre par des parties saines.

§ 8. Du dieh dans les cas de hlessures, ou de. coups, ou d'actes
quelconques, qui ont occasionné la perte d'une fonction organique,
ou d'un sens, ou de la raison, ou de la locomotion.

On condamne au dieh complet celui qui [intention-
‘nellement ou non, et par quelque méyen que ce soit]
— a fait. perdre [eati¢rement A un individu] Pusage de
la raison, ou Pouie, oula vue [bien que I'eeil paraisse
sain |, ou T'odorat, ou la parole, ou la voix, ou le sens
du goit, oula faculté de copuler, ou la faculté de pro-
créer; — ou a fait contracter {4 quelqu’un] la lépre, ou
le vitiligo,, ou la mélanodermie | c’est-a-dire coloration de
la peau en noir]; — ou lui a fait perdre la faculté de
se lenir debout et de s'asseoir [et I'a réduit ainsi & la
necessité de rester toujours étendu ou couché].

[D'aprés El-Lakhmi, si I'individu a été atteint de
démence un seul jour ou vingt-quatre heures dans le
mois, le dieh est un trentitme de la valeur du dieh

v. 54
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complet; sila démence a duré une journée ou une nui,
le coupable doit payer la soixantiéme partie du dieh
complet ou dieh de I'homicide involontaire. — S;j yye
blessure motd'ih'a ou dénudante a fait perdre la raison,
le coupable doit payer un dieh complet et un vingtiéme
‘d’un dieh. La peine compensatoire pour la perte de Ia
faculté de copulation ne se confond point dans la peine
a-nfliger pour un coup ou une hlessure sur les lombes;
chaque peine reste distincte. — Quant 4 la lépre ou au
vitiligo ou & la mélanodermie, il suffit que telle de ces
maladies cutanées occupe seulement upe partie de la
peau; si I'on a occasionné tout ensemble la lépre et la
meélanodermie, -le dieh sera double. -— Si lindividu
a perdu seulement la faculté de se tenir debout, ou
seulement celle de s'asseoir, la justice doit examiner
et apprécier la gravité de l'infirmité, et condamner A
un dieh proportionnel convenable. On agit de méme
si la faculté de se tenir debout et de s'asseoir est af-
faiblie,, ou si I'individu a perdu le sens du toucher.—
Dans tous les cas, on suppose que lindividu lésé est
de condition libre; il est esclave, la seule peine est
de payer ce qu'il a perdu de sa valeur].

§ 9. Du diech pour tout acte quelconque qui a fait perdre,
en loul ou en parlie, un organe ou un membre.

On condamne au dieh complet celui qui [ par quelque
moyen que ce soit]-— a fait perdre a un individu les
deux oreilles, ou la peau du crine, ou les deux yeux
[soit qu'ils se trouvent crevés et affaissés, soit qu'ils
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saillent des orbites, soit que la vision soit éteinte, bien
que I'wil conserve son apparence normale et sa netteté];
—— ou a privé un borgne, de I'wil qui lui restait [ou de
la faculté de voir par cet ceil, bien que Teil reste en
apparence sain et normal]; cette disposition de la loi
est appuyée sur la Sounna {et a été consacrée par les
décisions judiciaires des khalifes O'mar et O'tman (O's-
min), et par d’auires]; pour la perte de tout autre des
organes doubles [lors méme qu'il n'en restait déja plus
. q'un a la victime], le prix ou amende est un demi-
dieh [ou moitié du dieh complet fixé pour le meurtre
involontaire]; — ou a fait perdre [ou coupé] les deux
mains, ou les deux pieds [ou les deux bras, ou les deux
membres inférieurs, ou a fait perdre par une fracture
owun tremblement, ete. Pusage des deux pieds, ou des
deux mains, ou des deux membres inférieurs, ou des
deux bras; mais si le criminel a coupé les doigts, ou les
orteils seuls, ou les doigts avec le poignet, ou les or-
teils avec les pieds jusqu’aux chevilles, et que le dieh en
ait été payé, et si ensuite, par un nouvel acte, le bras
est coupé jusqu’au coude, ou & I'épaule, ou la jambe
jusqu’a l'aine, il faut examiner, apprécier et fixer un
dieh proportionnel et convenable];— ou a fait perdre
le bout du nez [c'est-a-dire la portion molle et souple
de lextrémité du nez, 4 partir de I'os nasal], ou bien
la téte du pénis [sans que le corps proprement dit de
la verge ait été endommagé]; si une partie du bout du
nez, ou une partie du gland du pénis a été coupée, le
dieh est proportionnel 4 la portion perdue | comparée . -
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A ce qu’était, dans son intégralité, le bout du nez, oy
le gland, mais} non pas comparée a I'imtégralité de lon-
gine [c'est-a-dire du nez tout entier, ou du pénis tout
" entier |; — ou a fait perdre, de qqelque facon que ce
soit, [¢'est-d-dire a coupé ou enlevé ou arraché ou écrasé]
les deux testicules [d’un individu qui avait ou non le
pénis; pour un des deux testicules enlevé ou coupé, la
peine est un demi-dieh; si les deux testicules et le pé-
nis ont été coupés ou détruits a la fois, ou séparément,
la peine est de deux dieh]; mais couper [ou enlever]
le pénis d’un individu impuissant [a copuler avec quelque
femme que ce soit, soil que I'impuissance ait pour cause
la vieillesse, soit qu'elle ait pour cause la petitesse, ou
la bri_éveté du pénis, ou toute autre circonstance], en-
traine-t-il la peine du dieh complet [ou bien oblige-t-il 4
estimer la perte et le dommage occasionnés |? Sur cette
question les avis sont partagés [de méme que s'il s'agis-
sait de la mutilation du pénis sur un eunuque auquel il
aurait ¢té laissé, ou du pénis d’'un individu qui répugne
au commerce des sexes et sen abstient. Pour le pénis
d’'un hermaphrodite incertain, la peine est un demi-
dieh, et une demi-estimation ou appréciation).

Un dieh complet est exigé du coupable —qui a coupé
jusqu'a T'os les deux lévres de la vulve d’une femme
[mais si les chairs ne sont pas enlevées jusqu’a l'os,
c'est a la justice d’apprécier le dieb a imposer, de méme
que si une seule lévre est enlevée];—ou qui a coupé
les deux seins d’'une femme [ fit-elle vieille; car les seins
sont la_parure de la Pbitripe de la femme méme agee,
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et peuvent parfois fournir encore du lait; si les ma-
melles d'un homme ont été coupées, la justice appré-
cie le délit et fixe le dieh convenable]; — ou qui a
coupé le deux mamelons [des seins d'une femme non
avancée en 4ge], et a ¢té cause que le lait s'est tari [ou
‘ne peuf plus arriver hors des seins, ou s'est dénaturé;
il en sera de méme, si des coups portés sur tel ou tel
endroit du corps ont fait tarir et perdre le lait; si la
mutilation des mamelons ou les coups n'ont point fait
tarir ou arréter le lait, ou si la victime est une femme
vieille, c’est & la justice & apprécier quel prix ou dieh
il convient d’'exiger du coupable; si le lait tari ou ar-
rété par toute autre cause que la mptilation des ma-
melons revient ensuite, la femme rend le dieh gu'elle
a regu .

Lorsque le délit a eu lieu sur une jeune fille [non
encore pubére, c'est-i-dire lorsqu’un individu lm a
coupé involontairement les deux seins ou les deux ma-
melons], on attend [afin de voir si la mutilation de-
viendra un-empéchement a la formation du lait; peu
importe que cette fille soit vierge ou non, qu'elle nour-
risse ou non; si le lait ne revient pas ou ne peut sortir
du sein, et il n'y a pas espoir que les mamelons re-
naissent jamais, le dieh doit étre complet; si l'on pense
quils puissent renaitre, on met le dieh en dépdt; s'ils
renaissent, il n’y pas lieu & payer le dieh. Du reste,
l'attente doit se prolonger] jusqu'a 'époque. ou il n’y a
plus lieu d'espérer [ que les mamelons puissent renaitre,
toujours au moins une année; et pendant ce temps, le
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dich reste dépose enmtre les mains d'un dépositaire
' probe].

De méme, lorsqu'un individu a enlevé ou fait tom-
ber une dent 4 un enfant qui n’a pas encore achevé sa
seconde dentition, on attend jusqu’a 'époque ou il ny
a plus & espérer [que la dent repousse}; si alors elle n'a
pas repoussé, on compléte une année d'expectation avant
d’appliquer lc talion | dans le cas ot le fait a été inten-
tionnel, ou avant d'appliquer le dich ou a'’k'l complet,
dans le cas ou le fait a été involontaire. Pendant la durée
d’expectation, méme pour un délit intentionnel, le dieh
est déposé ¢n mains stres]. Si la dent repousse [telle
qu'elle était], ni le dieh, nile talion n'est plus exigible

~ [et le dieh est rendu & celui qui I'a déposé]. Si I'enfant
meurt avant le temps ou l'on pouvait espérer que la
dent serait renouvelée, il n'y a pas lieu a P'application
du talion [car il n’y a jamais peine du talion pour un
fait douteux]. Si 'enfant meurt [sans que 11 dent ait
repoussé et avant I'expiration de 'anhée entiére d’expec-
tation, mais aprés le temps au dela duquel i n'y a plus
rationnellement 4 espérer le remplacement de la dent],

.ou le dieh complet, ou le droit du talion appartient aux
héritiers. Si la dent qui a repoussé est plus petite [que
celle qui a été perdue], le dieh est en proportion [de
ce qui nianque en volume i la nouvelle dent; si elle est
de moitié plus petite, on exige un demi-dieh .

{On ne doit point hiter application du talion, tant
qu'il y a motif rationnel d’attendre; car si la dent re-
pousse telle qu'elle était, il n'y a lieu, ni au payement
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du dieh, ni'a lapplication du talion; si 'enfant meurt
et que sa dent ne soit pas revenue telle qu'elle était,
le talion doit étre appllqua, et il o'y a pas de d!eh car
on considére que la dent n'a pas repousse]

§ 10. Des vérifications relativement aux peries ou défectuosités des
fonctions des organes des sens, et aux fixations des dieh établis
pour ces pertes et défectuosités. '

On soumet 4 I'épreuve : —celui qui [d’aprés les al-
légations de ses proches] a perdu [par exemple, i la
suite d'une blessure, 'nsage de l'intelligence ou de la
raison; pour cela, on le suit et on I'épie, sans qu'il
sen doute], toutes les fois qu'il se trouve seul [ou &
I'écart; ou bien on vient observer, 4 son insu et subite-
ment, ce qu'il fait ou ce qu'il dit; ou bien on I'engage
dans des conversations, afin de vdir quelles seront ses
paroles, ses interpellations, ses réponses; évidemment
on suppose ici que état antécédent du hlessé était
connu }; — celui qui [d'aprés ce qu'il prétend ] a perdu
la faculté d’entendre [de telle oreille}; et [pour expé-
rimenter et procéder 4 Tépreuve, on choisit un temps
calme; alors) on crie a l'individu, de différents cotes,
aprés lui avoir fermé exactement Poreille demeurée
saine [et en bon état; si, de la distance oty I'on se place
d'abord , 'individu n’entend pasles cris, on se rapproche
de lui par degrés, on pousse les m&mes cris et on gar-
réte 4 la distance a laquelle il a entendu; on ferme en-
suite 'oreille sourde et on débouche lantre] on jre-
commence les cris en s elmgnant, 4 l'aide d’experts, on)
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fait appreécier, par comparaison, de’ combien Vouie de
telle oreille se trouve affaiblie [ ou diminuée, et on fixe
le dieh dans cette proportion]; si la réclamation est
difféerente [de celle qui précede, c'est-a-dire si le plai-
gnant prétend que louie des deux oreilles s'est affai-
blie en lui, ou si avant le dernier fait qui motive la
plainte, déja une des oreilles n’entendait plus], le dieh
est fixé comme pour [l'affaiblissement de] I'ouie [chez
un individu ayant le méme 4ge que le plaignant ou
blessé, et ayant 1a faculté d’entendre & un degré de sen-
sibilité] moyenne [et ordinaire; on expérimente ainsi
pour 'appréciation du fait : on place debout le plaignant,
on lui crie des quatre points cardinaux, on marque
la distance & laquelle il a entendu, et on compare la
différence chez un homme dont I'ouie est de sensibilité
moyenne; dans tous les cas précités, le dieh- est en pro-
poﬂ;ion de la perte], mais 4 deux conditions, savoir:
—1° que le plaignant jure qu’a telle limite il n’a plus
entendu; — 2° que les réponses [aux cris poussés des
divers points] ne présentent pas de grandes différences
[par rapport aux distances]; sans ces deux conditions,
la pléinte est annulée [et Paccusé est absous.]

On a recours 2 un genre d'épreuve analogue [c'est-
a-dire que lorsqu’un individu se plaint d’avoir la vue
d'un il ou des deux yeux affaiblie, on agit cornme pour
le fait: de T'ouie, et I'on procéde & la vérification], en
fermant ou couvrant d’abord I'wil sain [ et normal, puis
expérimentant 4 quelle distance 'wil affaibli distingue,
puis couvrant ou fermant I'eil affaibli; et mesurant par
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raison la différence de force. visuelle; le dieh est alors
dans la proportion de cetie différence. Lorsque lindi-
vidu se plaint que ses deux yeux se sont affaiblis, ou
quun des deux s'est affaibli, 'autre étant perdu aupa-
ravant, le dieh est fixé comme pour l'affaiblissement de
la vue chez un individu de méme 4ge, et dont 1a vue

était de moyenne force, si on ne sait pas quelle elle était
- auparavant; c'est donc I'analogue de ce que nous avons
dit pour ouie].

[Si le plaignant se déclare aveugle, on Ie croit sur sa
parole, mais éppuyée d'un serment; car il est plus juste
de faire courir au coupable une chance désavantageuse. |

On éprouve : — l'odorat en faisant flairer [ou en fai-
sant aspirer par le nez] des odeurs vives [el pénétrantes,
ou des odeurs qui répugnent fortement; on apprécie
la portée de la plainte d'aprés l'effet produit par ces
odeurs; quiconque a encore la faculté olfactive ne flaire
pas certaines odeurs fortes ou 4cres sans éternuer, sans
en éprouver tels ou tels effets; celui qui prétend avoir
lodorat affaibli est cru sur parole, s'il jure de ce qu'it
avance; on considére, pour la-fixation du dieh, que
lindividu était d’'une sensibilité offactive mayenne; il
en serait de méme pour le sens du goiit]; — la faculté
d'articuler, en faisant parler [le plaignant] , et en appré-
ciant ensuite, au dire d’experts [ éclairés, ce qui manque
4Vémssion de la parole; si les experts déclarent que la
défectuosité de I'émission équivaut A un tiers ou 4 un
quart, le dieh est dans cette proportien, car-la chance
derreur doit étre plutét contre:le coupable; on n'ap-

v, 55
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- précie point la défectuosité d’aprés le nombre des
lettres que le plaignant n’articule plus; du reste. le dieh
n'est applicable ici que lorsque le coupable a agi inten-
tionnellement; si I'acte qui a produitle mal a été invo-
lontaire, il ne peut y avoir de peine a infliger, vu le
doute que laisse la vénification : un fait incertain ne
saurait étre a la charge de la conscience | ; —le sens du
gotit, en donnant [au plaignant] des substances fortement
améres [et de saveur intolérable ou répugnante].

Pourtous les cas [prévus (dans ce paragraphe), excepté
le cas de perte de l'intelligence ou de la raison], sile
plaignant déclare avoir perdn complétement [tel sens
ou telle faculté], la déclaration, appuyée d'un serment,
est acceptée comme vraie [et sincére, 4 la condition ce-
pendant qu’il ne soit pas possible d'arriver & une véri-
fication exacte. Encore une fois, le risque d'erreur
doit étre, de préférence, contre le coupable. Quant i
la perte de I'intelligence ou de la raison, ce sont les
proches qui portent la plainte, mais ils ne peuvent pré-
ter serment a4 propos d'un droit quils revendiquent
pour autrui]. -

§ 11. Du dieh et du talion dans les cas de blessures ou de coups poriés
— sur des organes faibles par nature, ou accidentellement affaiblis,
-~ ou incomplets, ou sur la langue, ou sur les parties honteuses,
ou sur les cheveux, ou sur les poils, ou sur les ongles.

Le dieh complet [ou le talion, selon que le délita
ét¢ involontaire ou intentionnel] est [la peine infligee
par la loi pour les blessures, ou lésiens, on mutilations
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des membres sains et jouissant de la plénitude de leurs
fonctions. (Voy. ci-dessus, sect. m1, § 3, page 351, et
§ 19, sixitme alinéa, page 382.) Clest également] la
peine établie : — pour [les blessures ou lésions portées
sur] les organes, par exemple, Peeil, la jambe, faibles
naturellement ou affaiblis [par une circonstance quel-
conque indépendante de la volonté de lindividu, et]
méme par une lésion ou une blessure antérieuve , mais
pour laquelle il 'y a pas en de prix réparatoire ou dieh
donné [a P'individu blessé; si déja, pour cette blessure
antérieure, un dieh a été payé, i n'y a plus 4 payer,
pour la seconde, qu'une amende proportionnelle au mal
causé en dernier lieu];— pour une partie de a langue
coupée & un individu qui avait le libre usage de la pa-
role [ou méme 4 un enfant ve parlant pas encore, car
le mutisme naturel est rare].

La justice apprécie [ou fait apprécier] le délit [et pro-
portionne le dieh 4 la gravité du mal}, — lorsque ce qui
a été coupé de la langue n'empéche pas I'usage de la
parole, — lorsqu'il g'agit de la mutilation de 1a langue
sur un muet, ou de la mutilation, par exemple, d'une
main paralysée complétement, ou d'un bras [soit que
la main en ait été perdue par un accident imprévu, ou
par le fait d'un individu qui en a payé ou nonle dieh; il
n'y a pas ici double emploi de la disposition établie pré-
cédemment: « Onn’ampute pas unemain paralysée, etc. »
(Voy. sect. m1, $ 17, deuxiéme alinéa, p. 376, ligne 3)
car ici on indique quel doit étre le dieh, et 1a on indique
quil y a lieu & appliquer le dieh seulement; si ce qui
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a é1é coupé de la langue a rendu la parole impossible 3
celui qui parlait, ou a rendu I'émission de la voix impos-
sible, le dieh ou a'k'l complet est obligatoire; si un
muet coupe la'lang'ue 4 un autre muet, ou s1 'individy
paralyse de tel membre coupe le membre semblable 4
un autre individu paralysé comme lui, la peine est le
talion]; — ou lorsque I'on a coupé [involontairement]
les fesses 4 une femnme [telle ou telle; alors on apprécie
le dieh par comparaison avec ce qu'exigerait, comme
réparation, la section des fesses d'un homme; si le délit
était volontaire, la peine serait le talion}; — ou lorsque
U'on a enlevé ou arraché 4 un individu une dent ébrap-
lée fortement [et a tel point qu'il n'y avait plus espoir
qu'elle se consolidat; il faut de plus, pour que la justice
examine et prononce, qu’il n'y ait pas eu déja un dieh
payé pour ceile dent; si la dent n’était pas d’abord for.
tement ébranlée, le dieh devrait étre complet, clest-
a-dire de cinq chameaux]; — ou lorsque le pénis, d'ail-
leurs privé du gland, a été coupé [4 un individu, car
le dieh s'applique pour la perte du gland]; — ou lors-
que I'un [ou chacun] des sourcils, ou les cils [d'une
paupiére ou des deux paupiéres, ou les poils de la barbe,
ou les cheveux de la téte], ont été arrachés [et que les
cheveux, ou les poils, ou les cils, ou les sourcils n'ont
pas repoussé: s'ils sont revenus tels qu'ils étaient, le
coupable n'est condamné qu'a un chitiment correction-
nel, et encore. faut-il que le délit ait été prémédite];
— ou lorsqu'un ongle a été arraché [involontairement |;
s'il.a été enlevé volontairement la peine est le talion;
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—ou lorsqu'une blessure a fait communiquer entre eux
le vagin et le conduit urinaire [ou canal urétral; la
Justxce fait apprécier la gravité du mal par des gens ma-
riés, leur posant cette questxon : « Quel don nuptlal
serait donné a cette femme dont le vagin et le canal
urétral communiquent entre eux, et quel serait le don
nuptial en la supposant sans cette infirmité? » La réponse
indique, par la différence exprimée; le prix & payer pour
la lésion ou infirmité produite]. D’'autre part, le dieh a
payer pour ce genre de blessure ne se compte et ne se
confond jamais dans le prix de la dot [ou don nuptial,
que le coupable soit ou le mari ou le ravisseur de cette

- femme). Le contraire a lieu [¢'est-3-dire que le dieh entre
et se confond dans le prix deda dot, lorsqu'il s'agit de
la destruction de la membrane virginale [ou membrane
hymen et qu'elle a été détruite soit par le mari, soit
. par le ravisseur de la femme; car la copulation ne peut
s'accomplir sans que la membrane. hynien soit rompue;’
cette rupture est donc une des circonstances nécessaires
et concomitantes de la copulation]. Toutefois, st la
membrane hymen a été rompue au moyen du doigt
[par le mari, ou par le ravisseur], le dieh est en dehors
[du prix 4 donmer 4 titre de don -nuptial. Dans l¢ cas
ol le mari qui arompula membrane virginale au moyen
du doigt répudie la'femme avant la cohabitation ma-
trimoniale, le dieh ou prix, & titre de dommages-inté-
réts, doit étre payé par lui, en dehors du don nuptial
alors exigible; sila repu(hatmn a lieu aprés les rapports
sexuels, ou méme Sil-n'y u pas de répudumon, ;l oy
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a rien & payer en dehors du don nuptial, pour avoir
rompu la membrane hymen au moyen du doigt].

§ 12. De la quotité du dieh pour les doigts et les parties
‘ des doigts.

Le dieh ou amende réparatoire : — pour un doigt
coupé, est le dixiéme [du dieh complet, quel que soit
le doigt, au pied ou 4 la main, quelle que soit la per-
sonne 4 laquelle il a été coupé, homme ou femme, mu-
sulman, ou méeréant, ou idolatre, quelle que soil l'es-
péce de dieh exigible, quintenné ou quaterné ou tertié];
— pour l'articulation terminale coupée 4 un doigt [ou a
un orteil ], estle tiers du dieh fixé pour un doigt | coupé,
lequel tiers est trois chamelles un tiers]; mais pour Far-
ticulation terminale du pouce [d’une main ou d'un pied],
Pamende réparatoire est la moitié du dieh [fixé pour un
doigt entier; et dés lors celte moitié est cing chamelles;
d’autre part, il faut remarquer que la femmme est assi-
milée 4 Thomme jusqu'a la limite du tiers du dieh; jus-
qu'a ce tiers, tout prix réparatoire, relatif a ’homme
et 4 la femme, est identique);— pour Ja mutilation [ou
amputation entiére, intentionnelle ou non intention-
nelle] d'un doigt surnuméraire [4 la main ou au pied,
et] ayant la inéme force que les autres doigts, est le
dixiéme du dieh complet, si ce doigt surnumeraire a
seul é1¢ coupé [mais s'il n'a pas été coupé seul, gil a
été enlevé avec la main, il 'y a pas de dieh pour lut;
¢'il a été coupé seul et gl n'avait pas la force des autres
doigts, c'est & la justice & apprécier et fixer le dieh;
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pour une main surnuméraire coupée, laloi est la méme
que pour le doigt surnumeéraire |,

$13. Dela quotité du dieh pour les dents.

Cinq chamelles sont le dieh légal pour une dent
[seule, quelle qu’en soit I'espéce, molaire ou canine ou
icisive], {it-elle noire [naturellement ou par suite d'un’
accident; ce dieh de cinq chamelles est infligé au cou-
pable]: — soit qu'elle ait é1é arrachée [ou enlevée ou
déracée |; — soit qu'elle ait noirci [ par suite de la lé-
sion ou du coup]; -—soit qu'elle ait noirci [ par suite
de cette lésion ou de ce coup], et qu'ensuite elle soit
tombée ; —soit qu'elle ait [par telle de ces causes, perdu
sa blancheur et ait] pris une couleur rousse ou jaune,
mais au degré ol les gens d’expérience reconnaissent
el apprécient dans telle de ces teintes le méme résul-
tat que pour la couleur noire [cest-a-dire qu’clie ait
fait dnsparantre la beauté de la dent; sans cela, le juge
estime le dommage causé et détermine telle amende
proportionnelle]; — soit qu'elle ait été forlement ébran
lée [car alors elle ne peut plus étre utile que si elle se
consolide dans Valveole; si elle arrive 4 s’y consolider,
le coupable n'est passible que d'un chatiment correc- -
lionnel, et cela dans le cas de préméditation et d'inten-
tion; si la dent n’est pas fortement ébranlée, on inflige
une amende proportionnelle). ‘

Chez I'enfant déja grandi [c’est: a—dlre qui, pubére ou
non, a complété sa seconde dentition], bien gue la dent
arrachée [ou déracinée, et ensuite remise en place] se
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soit consolidée avant que le dieh [infligé au: coupable]
ait été recu, le dieh [n'en est pas moins obligatoire et)
doit étre livré [4 qui de droit]. H en est de méme ici
que pour les quatre blessures [qui sont : la mounak’
k'ila ou blessure entrainant ablation, la mohGdih'a ou
blessure dénudante, la djaifa ou blessure pénétrante
du ventre , la mamotima ou blessure pénétrante du crine
seulement, et méme aussi pour la ddmir'a ou blessure
pénétrante du cerveau, et la blessure comminutive ou
hackema, lorsque la guérison a lieu sans difformité ni
inficmité consécutive, et qu'il n’y a, par conséquent,
rien 4 ajouter & Pamende légale simple, — Si la dent
de T'enfant, déja grandi; n’a été que fortement ébran-
lée, et qu'ensuite elle se soit affermie dans I'alvéole, le
dieh ne doit pas étre hivré].

$ 14. Des cas de reddition du dieh.

Le dieh [soit qu'il ait été payé par suite de condam-
“nation judiciaire, soit qu'il ait été livré bénévolement)
doit étre rendu [au coupable],—lorsque la vue [oula
raison, ou I'ouie, ou laparole], ou la faculté ou force de
copulation sexuelle a été recouvrée [telle qu'elle était,
par lindividu atquel le coupablé l'avait fait perdre];—
ou lorsque I'émission du lait et la lactation s'est rétablie
[telle qu'elle était avant Ja mutilation du mamelon des
mamelles, méme chez un animal;~—ou lorsque le tou-
cher oula sensibilité tactile, ou I'odorat, ou le ‘goﬁt, est
recouvré tel qu'i] était par la personne a laquél_le le cou-
pable lavait fait perdre).
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Mais si une oreille [a été coupée 4 un individu et si,
étant remise en place, elle reprend et] se: consolide
[comme elle était d’abord], doi§~on rendre [ou ne pas
rendre] le dieh [re¢u pour cette mutilation]? A cet égard,
les avis sont partagés contradictoirement. [S'il s'agit d’une
dent qui, arrachée, puis remise en place, s'est conso-
lidée, on ne rend pas le dieh, carle san’g'ne-circule pas
dans les dents; mais dans l'oreille qui, remise en place,
a repris et s'est consolidée, le sang circule, et de 1a

la différence d’opinion relativement a la reddition du
dieh.]

$ 15. Du dieh multiple.

On paye autant de dieh qu'il y a de 1ésions, excepté
lorsque la partie détruite est le sidge ou I'organe de la
fonction perdue. [Ainsi, lorsque les mains ont été cou:
pees et que- l'individu mutilé en a perdu la raison, le
coupable doit payer le dieh fixé pour la:mutilation des
mains, et le dieh fixé pour la perte de la:raison: Mﬁié
lorsque les deux-oreilles ont été coupées et que T'onie
sest. perdue, il n’y a quun dieh a:supporter, .car-la
fonction dépendait de T'organe méme qui-a été détruit;
de méme il v’y a qu'un dieh pour I'eil crevé, car I'eil
etait le siége ou organe de la fonction perdue.]

[Cependant le dieh en réparation de'la perte de la-
force virile pour la copulation ne-se confond pas dans

le dieh. des blessures ou lésions. portées sur-les reins,.
bien que les reins soient le siége on réside daplus grande-
partie de la:force virile pour le coit;:en pareil cas, le

SV, . 56
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dieh est multiple, un pour la perte de la force virile,
Pautre pour la blessure ou la lésion portée sur les
reins. |

§ 16. De I'égalité de la femme et de I'homme, en justice criminelle,
jusqu’a concurrence du tiers du dieh complet.

La femme est égale A Thomme [qui est de méme re-
ligion qu'elle], jusqu’a la hmile du tiers du dieh [établ;
pour le meurtre involontaire] de 'homme. A cette Ii-
mite, la femme.revient aux proportions de son dich
[c’est-a-dire du dieh établi pour le meurtre involon-
taire commis sur elle. Ainsi, dans le cas ol trois doigts
ont été coupés a une femme musulmane, elle doit re-
cevoir pour dieh trente chamelles; si on lui a coupé
quatre doigts, elle ne doit recevoir que vingt chameaux;
elle rentre alors dans la proportion du dieh di pour
la femme, lequel est moitié du dieh da pour 'homme
de méme religion. Par conséquent,.la femme est égale 4
I'homme, cest-d-dire regoit le méme dieh que 'homme,
pour la blessure mounak’k’lla ou entrainant ablation
d'un fragment d’un os brisé, pour la blessure hichema
ou comminutive, pour la moadih'a ou blessure dénu-
dante, non pour la blessure djiifa ou pénétrante du
ventre, ni pour la blessure Amma ou pénétrante du crine
seulement, car pour ces deux derniéres blessures le dieh
est dun tiers du dich complet, et alors la femme ne
regoit, comme dieh de ces deux derniéres, que seize
chamelles et deux tiers de chamelle].

On réunit [pour les totaliser en un seul dieh, les va-
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leurs exigibles & titre de réparation), lorsque les bles- -
sures sont les résultats d’'un seul et méme acte, ou d'un
acle qui [ bien que multiple ] peut étre considéré comme
un seul [et méme fait, quand bien méme ces résultats
sont produits sur différents points du corps. Ainsi, une
femme musulmane a eu quatre doigts coupés ou abat-
tus, deux & chaque main, ou un 4 une main et trois 4
l'autre main, — par un coup porté par un individu, —
ou par deux coups successifs, — ou par plusieurs coups
portés & la fois par plusieurs individus; or, ces deux der-
niéres circonstances sont considérées chacune comme
un seul fait ou comme un coup unique. En pareille in-
cidence, la femme susdite regoit un dieh de vingt cha-
melles seulement;; elle reste alors dans la proportion du
dieh voulu pour la femme, va que pour quatre doigts
coupés, si chacun etait au prix réparatoire de dix cha-
meaux, comme pouf les doigts de 'homme, le dieh dé-
passerait le tiers du dieh complet fixé pour le meurtre
volontaire d'un homme. On réunit également et compte
en une méme valeur totalisée, les dieh dus pour des
doigts coupés, pour des dents arrachées, pour des bles-
sures dénudantes et des blessures entrainant ablation,
lorsque ces lésions ou blessures résultent d’'un seul et
méme acte, ou d'un acte qui, bien que multiple, peut
étre considéré comme un seul fait].

On compte ensemble [ afin de totaliser le dieh et s'ar-
réter, méme dans un accident qui surviendrait plus tard,
au tiers du prix fixé pour le meurtre volontaire d'un
homme] les 1ésions faites [a la femme] sur un méme
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endroit du corps, mais seulement lorsqu'il s'agit de my-
tilations de doigts, non lorsqu’il s'agit de dents [et quand
méme le fait est multiple ou a été répéte a intecvalles
plus ou moins éloignés. Ainsi, un individu a coupeé 4
une femme trois doigts d'une main, et cette femme a
recu en réparation trente chamelles. Plus tard, I'indi-
vidu. coupe 4 la méme femme trois doigts de autre
main; cette femme regoit encore trente chamelles; plus
tard, si lindividu coupe 4 la méme femme un doigt ou
plus, de quelque main que ce soit, cette femme ne regoit
plus et ne recevra plus désormais pour chaque doigt que
cing chamelles; elle est rentrée dans la limite du dich
dd a la femme comme femme; elle ne doit jamais re-
cevoir un dieh partiel qui, dans son intégralité, dépas-
serait le tiers du dieh complet d’'un homme. Mais il
s'agit de dents arrachées ou enlevées 4 la femme, on
ne réunit et n'additionne point pour s'arréter au tiers
du dieh fixé pour I'homme; elle regoit pour chaque
dent cinq chamelles, 4 moins que plusieurs dents n'alent
été arrachées ou déracinées par un seul coup, ou par
plusieurs coups donnés 4 la fois, Pour deux doigts abattus
4 la méme main, le dich est de vingt chamelles. Pour
deux autres doigts abattus plus tard de la méme man,
le dieh, pour ces deux derniers doigts, est de dix cha-
melles. Pour trois doigts coupés & une main, le dieh,
disons-nous, est de trente chamelles; pour un quatri¢me
doigt de 1a méme main, cinq chamelles; et rien n'est
rendu du nombre payé en premier lieu].

[En résumé, sous le rapport de Funité de fait, ou
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de ce qui est considéré par la loi comme unite de fait,
on véunit les valeurs de dieh, qu'il s'agisse de dents ou
de doigts; sous le rapport de Funité de lieu ou de place,
on ne réunit les valeurs pour les totaliser que s ‘il sagit
de doigts, non s'il s'agit de dents.]

On ne réunit pas [en une seule valeur totalisée] les
dieh fixés pour les blessures dénudantes, ni ceux des
blessures entrainant ablation. [Si donc un individu a
frappé une femme et lui a fait une blessure entrainant
ablation, puis, une autre fois, une blessure de méme
genre, fiit-ce 4 Yendroit méme ou était la premiére;
qui d'ailleurs était guérie, le dieh, pour chacune, estle
méme que si clles avaient été faites 4 un homme, pourvu
que ce dieh n’atteigne pas la valeur du tiers du dieh
complet fixé pour le meurtre involontaire d'un homme.
Mais si un seul coup porté, ou ce qui peut étre considére
comme un seul coup, a produit plusieurs blessures dé-
nudantes ou plusieurs blessures mounak’k'la qu1 fassent
élever le dieh voulu pour elles 4 la valeur du tiers du
dieh complet de I'homme, la femme rentre dans les k-
mites du dieh fixé pour la ferame. ]

- On ne réunit pas non plus le dieh d'un acte inten-
tonnel au dieh d'un acte involontaire, que la femme
[qui en a été atteinte] ait ou non pardonné [l'acte in-
‘tentionnel, qu'elle ait ou noun exigé le talion. Ainsi, un
individu a coupé intentionnellement irois doigts 4 une
femme, et elle a exigé le talion, ou bien elle a par-
donné; plus tard, cet individu a involontairement coupé
4 une_femme trois autres ddigts; or, dans ce dernier
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cas, il est di dix chameaux pour chacun des doigts,
qu'ils aient appartenu ou non 4 une seule mam |,

$ 17. Du payement des diverses sortes de dieh, par I'd'k'ila
et par le coupable, ou par le coupable seul.

On répartit sur Vd'¥ila et sur le coupable [lequel est
compté alors commne un des membres composant I'd'k'ila,
fit-il mineur, ou privé de la raison, ou fit-il du sexe
féminin], le payement du dieh fixé pour {meurtre ou
blessure, et en général pour] tout délit commis involon-
tairement sur la personne d’'un individu libre [musulman
ou idolatre, ou mécréant, ou tributaire des musulmans,
homme ou femme; le dieh exigé pour délit commis sur
un esclave est toujours une valeur estimative, et a la
charge seule du coupable; le dieh d’'un délit intentionnel
commis sur une personne libre n’est jamais 4 la charge
de F4a'’k'ila, mais bien 4 la charge du coupable auquel -
on a pardonné. On répartit le payement du dieh sur '4-
K'ila, y compris le coupable, ainsi que nous venons de
I'énoncer, seulement]— 1° lorsque le coupable n'a pas
avoué [le délit, c'est-a-dire, lorsque la preuve du délit a
été acquise par voie testimoniale, ou par lait, c'est-a-dire
a l'aide de circonstances fournissant présomption grave
de la vérité du fait imputé a I'accusé; car le coupable
qui avoue le délit en paye le dieh sur ses propres biens,

_4 moins que la circonstance n’exige le serment cinquan-
tenaire, et alors le dieh revient, en raison de ce ser-
ment, non en raison de 'aveu, 4 la charge de I'a'kila};
-~ 2° lorsque la valeur [dont le payement est & répar-
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tir sur '4’k’\la y compris le conpable] s'éléve [au moins]
au tiers du dieh [complet qui serait exigible pour le
meurtre involontaire] soit de la victime [ou personne
lésée], soit du coupable [ou inculpé; ainsi, un musul-
man a-t-il commis sur une femme idoldire un délit dont
le dieh équivant au tiers du dieb complet qui est exi-
gible pour cette femme, ou qui serait exigible pour le
coupable, le payement doit étre supporté par I'i'’k'ila,
de méme que si un idolitre ou une femme idolitre a
commis sur un musulman un délit dont le dieh équi-
vaut au tiers du dieb complet qui serait exigible pour
le coupable, ou qui est exigible pour la victime]; toutes
les fo1s que le délit ne 'comporte pas le tiers [du dieh
complet exigible, soit pour le coupable, soit pour la
victime |, le coupable seul doit supporter le payement
[quand méme le dieh partiel est, aprés appréciation
du (ait, prononceé par la justice qui décide de la gravité.
du délit et de la quotité accidentelle du dieh]; de méme
[l s'agit] d'un délit intentionnel [soit meurtre, soit
blessure, et que le délit ait é1é pardonné ], ou [s'il s'agit)
du dieh aggravé [ou dieh de rigueur (voy. ci-dessus,
sect. 1v, $ 1, deuxiéme alinéa), c’est-a-dire du genre de
dieh 1nposé au pére coupable], ou [#'il s'agit] du dieh
exigé en raison de ce que [le talion ne peut étre appli- -
qué, attendu que] Porgane [qui doit subir la peine du ta-
lion] n’existe pas [chez le coupable ; dans ces différents
cas le coupable seul, et non I'4’k'ila, supporte le paye-
ment du dieh; il en est. encore ainsi, comme nous le
verrons bientdt, cest-a-dire que T'd'k'ila ne supporte
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jamais de dieh., dans le cas o1 un individu s’est suicidé];
—3° lorsque le délit est une blessure [ de la nature del4
djaifa ou blessure pénétrante du dos, on du venire, oy
de la poitrine, ou une blessure pénétrante du créne,
ou une fracture de la cuisse, etc. ¢’est-a-dire une bles-
sure ou lésion | telle que I'on ne peut infliger la péine du
talion, 4 cause du danger de mort qu'elle ferait courir
[au coupable, et quand méme le délit a été prémédité;
i suffit alors que le dieh, précisé ou non en termes ex-
preés pér-la loi, équivale au tiers du dieh complet, soit
du coupable, soit de la victime, pour échoir & la charge
de I'a'’k"ila].

$ 18. De I'd’k'ila et des corporations d'assistance mutuelle quila
composent, au point de vue de la justice criminelle.

L'd'K'ila se compose [ d'abord ] des &'c¢’ib [ou gens unis
au couPable par un lien de parenté, puis des gens ins-
crits. avec lui 4 son divan] (19, 20), _

On commence par le divan, si tous ceux qui y sont
inscrits regoivent une solde [qui leur est payée en réalité
sur le trésor public; I'inscription aux registres du-divan
ne suffit pas, il faut que les individus inscrits regoivent
et touchent réellement une solde permanente. Si les
individus actuellement inscrits au divan sont en petit
nombre et ont besoin d'aide et de secours-pour fournir
un payement du dieh, on leur adjoint leurs #'¢ib}.

S'il n’y a pas de divan [ou s'il y a un divan, mais que
le coupable n'y soit. pas inserit, ou si le coupable y est
inserit, mais qu'il n’en regoive pas de solde], on.com-
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mence par les 4'¢'ib, en suivant 'ordre de proximité ou
affinité, tel qu'il est établi pour le droit de représenter
la fiancée dans le mariage]. (Voy. chap. v, Da mariage,
sect. 1, § 6, page 330, vol. II.) ,

Lorsque le coupable n’a pas d’4’c'ib [mi de divan],
on commence par les patrons de premier rang {c'est-a-
dire que l'on passe aux individus qui sont patrons du
coupable, et par conséquent ses 4'c'ib ou parents par
l'affranchissement, car I'affranchissement établit un
lien de parenté, mais inférieure 4 la parenté par le
sang ]

A défaut [de ces patrons de premier rang, c'est-i-
dire d'individus qui, étant d’oﬂgine libre, ont affran-
chi], on passe, avant toute autre chose,.aux patrons de
second rang [c’est-d-dire aux individus patrons qui ont
été eux-mémes affranchis par le coupable et qui peuvent
affranchir].

Enfin [4 défaut des patrons, des &'c'ib ou parents et
du divan, c'est-a-dire si le coupable n’a pas d'a’kila],
c'est au beit-el-mdl ou trésor public 4 supporter le dieh,
mais sous la condition expresse que le coupable soit
musulman {et fat-il méme en état d’apostasie.. Jamais
le-trésor public (23) n'est appelé A fournir I'acquittement
d'un dieh, s1'le coupable n’est pas musulman, car il
s'agit .alors d'assistance mutuelle, et tout autre qu'un.
musulman est exclu des secours et bienfaits du trésor
public des musulmans. S'il o'y a pas de trésor public
ou réserve d’assistance et de secours, ous'il y a un tré-
sor public, mais qu'on ne puisse rien en prendre ou

v, . 57
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recevoir, le dieh doit étre acquitté aux- dépens person-
nels du coupable].

Sinon [c'est-a-dire si I'auteur du mal ou délit n'est
pas musulman, quél que soit 'individu qui a été 1ésé oy
atteint], c'est aux sujets iributaires coreligionnaires dy
coupable [quand méme ils ne luil seraient pas parents],
de payer [le dieh; le chrétien paye pour le chrétien,
ie juif pour le juif, mais jamais le chrétien pour le Juif
ou le juif pour le chretien, bien qu'en principe géneé-
ral tous soient compris sous le nom collectif de mé-
créants, au point de vue du talion. La disposition de
la loi serait applicable aussi pour la femme mécréante
coupable et pour 'affranchi mécréant qu’un coupable
musulman aurait mis en liberté]. Sils ne suffisent pas
au payement, onleur adjoint [leurs coreligionnaires des
localités voisines, en suivant 'ordre de proximité vici-
nale, lorsque] les locali,tés [0l 1ls se trouvent, sont], par
exemple, comme en Egypte. [Mais on ne fait contri-
buer de cette maniére et cotiser que les localités appar-
tenant au méme Ktat ou gouvernement ; ainsi, on ne
ferait pas contribuer des mécréants d’Egypte avec de
leurs coreligionnaires de Syrie. L’ordre dans lequel les

“inBideles sont appelés 4 payer le dieh en commun n'est
donc pas conforme & Yordre établi pour les musulmans;
par conséquent, on ne commence pas par I'd'’k'ila du
mécréant, on oblige tout de prime abord les coreli-
gionmaires 4 fournir le dieh.]

Les sujets qui, par sounussion volontaire et pacifi-
quement, ont accepté et reconnu Fautorité musulmane
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s'unissent. avec leurs coreligionnaires qui se sont sou-
mis de la méme maniére [et ils supportent ainsi le dieh
dont est redevable un coupable d'entre eux, quiil soit
ou ne soit pas inscrit au divan, que ses coreligion—-‘
naires aient ou non un divan ou un trésor public, que
le coupable ait ou non des é’c’ih'!.

[Le coupable mécréant qui n'est point sujet musul-
man, mais seulement sous la protection musulmane,
paye de ses propres deniers. ]

§ 19. De l'imposition du dieh.

Chacun [des 4'¢ib, ou des individus inscrits au divan,
ou des proches, ou des mécréants sujets tributaires, ou
. des sujets entrés pacifiquement sous l'autorité musul-
mane, ¢'est-i-dire chacun de ceux qui sont obligés de
contribuer au payement du dieh ] n’est imposé que dans
une proportion qui [soit en rapport simple avec ses
moyens et qui| ne nuise point 4 sa situation. [En nom-
mant ict les mécréants soumis a autorité musulmane,
on suppose évidemment qix’ils en ont appelé 4 notre
justice, ou qu'ils sont cités devant nos tribunaux.]

[ L'imposition du dieh doit étre répartie de maniére
& n'étre une charge et une géne pour personne, afin
de sauvegarder et conserver le principe de garantie et
de réparation du sang versé.]

L’a’kila paye le dieh pour le mineur, I'aliéne, 1a
femme, le pauvre, I'individu obéré [lorsqu’ils se sont
rendus coupables], mais aucun [des individus de ces
cing catégories, lorsqu’il n'est pas Tauteur du délit oun
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dommage] n'est compté dans 1'a’k’ila qui doit payer,
[L’esclave est au méme rang que le pauvre; car L'obli.
gation de contribuer a I'acquittement du dieh ou k|
est un devoir de mutualité d’assistance et de protection,
et le pauvre, Pesclave, I'individu qui est obéré, ont he-
soin d’étre aidés; de méme , la femme, le mineur, 'aliéné
sont exclus, parce qu'il n'y a 4 retirer d'eux ni secours,
ni protection; ils ont, au contraire, besoin de protec-
tion, d'assistance et de secours, vu qu'ils sont les plus
exposés aux dangers. L’hermaphrodite incertain est con-
sidéré comme femme, au moment ottle délit a été com-
mis; si le sexe se caractérise aprés la perpétration du
délit, cet hermaphrodite ne doit pas étre introduit dans
I'a'’k'ila qu doit payer actuellement.]

On ne considére [pour la répartition et 'imposition
personnelle 4 assigner 4 chacun des membres de I'4'k'ila]
que les circonstances relatives [4 chaque individu], au
moment ou I'on impose [et répartit ce qui est di pour
le dieh. En d’autres termes, on agit, 4 ce moment, en-
vers chacun des membres de la corporation, selon qu'il
est ou & laise ou dans la géne, ou mineur ou majeur,
absent ou présent, aliéné ou sain d'esprit, esclave ou
affranchi ou libre.] On n'impose pas Pindividu [qui, au
moment de la fixation des quotes-parts de chacun, est]
absent [ 4 grande distance, ou absent depuis longtemps,
en telle sorte qu'il semble éire devenu habitant d'une
autre contrée, et] qui revient [aprés I'imposition repar-
tie. De méme, on n'impose pas I'individu qui n'est de-
venu majeur, ou n'a recouvré la raison qu'aprés la réepar-
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tition de I'imposition. Mais on impose celui qui est absent
pour le pélerinage, ou pour une expédition armée].

[Un individu prend sa monture, place un mineur
dessus et la tient ou marche derriére elle afin de la faire
avancer; elle passe sur un homme et le tue; le dieh est
alors exclusivement et intégralement 4 la charge de
I'd’k'ila de I'enfant mineur. ]

[Un individu donne un animal domestique ou une
arme & un mineur, qui la prend et périt par cette cir-
constance; le dieh est alors 4 la charge de I'd’k'lla de
I'individu qui a remis la monture ou 'arme; il en se-
rait de méme, si l'animal était le prix d'un dieh payé
méme au mineur. )

L'individu qui [aprés que lul a été mmposée et fixée
sa quote-part, ainsi qu'a tous les autres membres de
ak'ila] devient insolvable, ou meurt [ou s'enfuit ex-
prés de la localité], nest point exempté de. payer [l'in-
tégralité de la part qui lui a été personnellement im-
posee. — Au jour de la faillite ou de la mort, la dette
est échue],

On n’impose pas, ensemble, — 'habitant du désert
et I'habitant sédentaire des villes ou des villages, — ni
le Syrien avec l’Egyptien ,—quels qu'ils soient les uns
par rapport aux autres [c'est-&-dire quand méme ils se~
raient parents oua'c'ib. En d’autres termes, s'il se trouve,
dans T'a'k'ila du coupable, des Bédouins et des habi-
tants sédentaires de localités 3 demeures fixes, ou bien
si dans I'4'’k'ila il se trouve des Syriens et des f*lgyp—

tiens, on n'impose point ensemble les Bédouins et les
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habitants sédentaires, ou les Egyptiens avec les Syriens;
car la réciprocité d’assistance n’est pas établic entre les
Bédouins et les habitants de localités 4 demeures fixes,
le Syrien ne donne pas assistance & qui se trouve ep
ﬁgypte, et vice versd. Ou se limite a la contrée dans Ja-
quelle est le coupable au moment o se fait et se ré--
partit I'imposition du dieh].

§20. Du temps et du mode fixés pour le payement du dieh.

Le dieh complet s'acquitte dans [une durée de] trois
anncées [ consécutives], en Lrois payements, échéant cha-
cun & la fin de chaque année, et cela [c'est-a-dire les
trois années courent] a partir du jour de la décision
judiciaire [et non du jour de 'homicide, ou de ia bles-
sure, ou de la mutilation; peu importe que le délit ait
été commis sur un musulman, ou sur un meécréant, ou
sur une persenne de tel ou tel sexe. Le troisiéme ou
dernier payement échet 4 la fin de la troisiéme année),

Le dieh, qui est un tiers ou deux tiers du dieh com-
plet, s'acquitte par année [correspondante 4 ce nombre
de division, c’est-d-dire que le dieh d’'un tiers se paye
au bout d'une année, et que le dieh de deux tiers se
paye en deux années, un tiers &4 la fin de chacune
delles).

Lorsque le prix réparatoire est la moitié ou les trois
quarts du dieh complet, le payement est fixé [aussi de
maniére & acquitter d’abord une proportion équiva-
lente] & un tiers [du dieh intégral. Ainsi, dans le cas
o le prix réparatoire est la moitié¢ du dieh entier, on
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paye d'abord le tiers complet, 4 la fin de la premiére
année, et le sixiéme qui reste est payé a la fin de la
deuxiéme année. Dans le ca_s ol le prix réparatoire est
égal aux trois quarts du dieh entier, on paye d’abord le
tiers complet 4 la fin de la premiére année, le second
tiers complet a la fin de la deuxiéme année, et le reste
ou demi-sixiéme 4 la fin de la troisiéme année. Mais le
principé suivi de préférence est de faire payer —le demi-
dieh en deux années, un quart 4 la fin de chacune, —
les trois quarts du dieh complet en trois années, un
quart a la fin de chaque année]. . '
L'exigence de la loi ne change pas relativement aux
époques [fixées par elle pour les payements] du dieh, .
qu'il soit imposé et réparti sur plusieurs 4'k'ila ou sur
une seule, pourvu que le délit soit un. [Ainsi, quatre
hommes de différentes tribus ou 4'k'ila portent un bloc
de pierre; malgré eux, le bloc leur échappe, tombe et
tue un individu; I'4'’kila de chacun des quatre hommes
doit étre imposée d’un quart de dieh complet. Or, le
payement de ce que doit acquitter chacune de ces quatre
'k1la, bien que la quote-part de chacune soit au des-
sous du tiers d’'un dieh complet, n’est exigible que par
tiers successifs et en trois ans, quand méme telle 'k'ila
payerait en numéraire et telle autre en chameaus.
L’application de laloi est encore semblable, s'il sagit
de plusieurs délits [ou dommages dont le piaculum ou
dich est A la charge d'une seule d'k’ila. Ainsi, un ou
plusieurs hommes d'une méme tribu tuent par impru-
dence plusieurs individus; les dieh devront étre acquit-
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tés tous par tiers, dans un laps de trois ans, un tiers
de ces dich 4 la fin de chaque année, comme il ny
avait qu'un seul dieh).

[Le dieh dont le payement est a la charge du cou-
pable est exigible sans terme. |

$ 21, Du nombre des individus dont se compose une a'k’ila,

~ Lalimite minimum [du nombre-des 4'c'ib qui forment
la composition] d’une A’Kila est .de sept cents; selon
d'autres, elle est de mille, plus quelques-uns [c’eét—:‘a-
dire plus quatre au moins, et méme plus vingt aumoins}.
Il'y a donc deux opinions [relativement au nombre au-
dessous duquel T'4’k’ila n’est pas compléte; le chiflre
auquel s'arréte Khalil est sept cents. Si le nombre qu'on
accepte n'est pas au chiffre, on le compléte par d’autres
4'c'ib de la division la plus proche de 1a tribu; si la fa-
mille ‘directe_ et entiére ou fac'ila ou fac'ileh ne fournit
pas le nombre d’individus, on compléte par la branche
la plus rapprochée, c'est-a-dire le fakhid ou fakhd, cuisse;
sil est besoin, on ajoute encore le bat'n ou tronc, ou
branche plus élevée et plus considérable, puis, g'ille faut,
on ajoute la tribu, K'abileh, puis encore la plus proche des
tribus, puis encore la population composée des tribus
proches ou parentes d’origine 20). On impose chacun,
selon ce qu'il lui est possible de supporter, quelque peu
" que ce soit, mais toujours sans nuire i l'individu. D’aprés
Ibn-el-Zourk'4ni, lorsque le nombre voulu n’est pas com-
plet, on impose chacun comme si ce nombre était réel-
lement au complet, y compris le coupable; et le trésor
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public, s'il y en a un, supporte ce qui manque 4 la
somme ou valeur du dieh; a défaut de trésor public,
le coupable supporte seul ce qui reste a fournir pour
parfaire le payement. Lorsque les miembres de I'a’kila
sont au-dessous du nombre voulu, ils ne sont point
obligés de payer I'intégralité du dieh, quand bien méme
leur état de fortune ou de ressources le leur permettrait].

SECTION V.

. DE L'EXPIATION RELIGIEUSE (KfFARA) POUR LE MEURTRE
INVOLONTAIRE.

[Le Trés-Haut a dit dans son saint Livre : « Tout
croyant qui, par imprudence, a tué un croyant, doit
donner la liberté 4 un esclave vrai croyant, et livrer le
prix du sang & la famille de la victime. »] (Voy. K'oran,
chap. 1v, verset g4.)

Tout musulman, de condition libre, fit-1l mineur,
ou atteint de démence, fit-il complice [méme d’un mi-
neur ou d’un aliéné), doit,’ titre d’expiation religieuse,
pour meurtre commis involontairement sur un individu
qui, comme lui, est sous la protection de la loi, don-
ner la liberté &4 un esclave [musulman). Le coupable
[susdit], s'il est dans P'impossibilité [ d'affranchir un es-
clave], doit jeiiner deux mois consécutifs. Les condi-
tions [imposées ici pour P'esclave a affranchir ou pour
le jedine] sont [exactement] les mémes que pour Pex-
piation des assimilations injurieuses. (Voy. chap. v,
sect. 11, § 2, deuxi¢me alinéa, pages'32 & 39, vol. L)

v. 58
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[N'a pas d'expiation religieuse & subir, — Pesclave
coupable de meurtre involontaire , car il ne peut 1éga-
lement ni affranchir, m avoir les droits du patronage ;
— Tlinfidéle, car il n’est pas dans la fraternité ou pa-
renté musulmane; —le meurtrier d'un individu en de-
hots ou sorti de la protection de la lo1 musulmane, tel
que. P'individu schismatique ou suivant un faux systéme
de religion, ou tel que I'adultére mouh’san ou jusii-
ciable (12}, ou le renégat. Si le coupable est mineur, ou
est en démence ou privé de sa raison, on achéte de
ses deniers un esclave qu'ensuite on affranchit; et si ce
coupable ne peut fournir 4 cet affranchissement, on at-
tend quil ait atteint 'dge de puberté ou a1t recouvré la
raison , et alors on I'oblige 4 s'acquitter du jetine de deux
mois. |

Il 'y a pas de peine religieuse expiatoire, ni de dieh
A subir, — pour le meurtre d’un mdividu qui s'est pré-
cipité sur vous ou vous a assailli; —ni pour celui qui
s'est tué [involontairement ou qui s'est suicidé, car l'au-
teur du fait n’existe plus ; de méme alors le dieh que
devrait payer Pa'’k'la est caduc].

La peine expiatoire est {un devoir] de convenance
religieuse [pour le musulman de condition libre], —
aprés le meurtre d’un feetus [dont il a causé 'avorte-
ment |;—aprés le meurtre d'un esclave [appartenant &
un autre individu J;— aprés un meurtre volontaire [mais
qui a été pardonné, ou pour lequel le meurtrier, en

_vaison de sa supériorité comme homme libre et musul-
man, n'a pas dii étre soumis au talion]; — ou apres le
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meurtre d'un esclave [4 lui appartenant; — ou aprés le
meurtre volontaire ou involontaire d'un sujet tributaire
non musulman |.

SECTION VL

DES PEINES CORRECTIONNELLES INFLIGEES AU MEURTRIER QUL NE BUBIT
PAS LE TALION, AINSI QU’A L’ACCUSATEUR QUI REFUSE DE PRENDRE
PART AUX CINQUANTE SERMENTS OU DE LES PRONONCER.

Tout individu [majeur, homme ou femme, libre ou
esclave, musulman ou sujet tributaire non musulman |
qu s'est rendu coupable [de meurtre volontaire, quel
que soit I'individu auquel il a 6té la vie, que ce soit
méme 4 son propre esclave ou méme i un idolitre],
est condamné & recevoir cent coups de courroie, et i
subir une année de reclusion. [Evidemmem, on suppose
que le meurtre a été pardonné ou que le coupable n’a
pas dd, en raison de sa supériorité religieuse et sociale,
‘&tre soumis au talion. |

De méme, pour celui des accusants qui refuse de
prendre part au serment cinquantenaire [¢'est-a-dire
quon inflige & cet accusateur ou plaignant ce_nt'cou-ps
de courroie et un an de prison], — dans le cas ou le
crime du meurtrier est fortement présumable [d’aprés
laffirmation du demandeur, et ol les cinquante ser-
ments sont nécessaires comme sanction probante]; —
ou encore dans le cas ot Pacousé a juré {les cinquante
‘serments d'aberd éludés par I'accusateur ou les accusa-
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teurs. Ges circonstances vont éire rappelées tout a'heure]
'(dans la section suivante, § 12).

SECTION VII.

DU SERMENT CINQUANTENAIRE (K'1¢AMA, X'ICAMEH) OU SERMENT
COMPOSE DE CINQUANTE SERMENTS,

§ 1. Des circonstances dans lesquelles le serment cinquantenaire
est exigé.

[Le jurement par cinquanie serments était en usage
parmi les Arabes des temps antéislamiques. Le Pro-
phéte le maintint et le consacra dans I'islamisme.}

Le serment cinquantenaire [ou jurement par cin-
quante serments] () n'est exigé que pour le meurtre
d’'un musulman de condition libre, majeur [ou non],
et seulement dans le cas ou il y a [laiit, c'est-a~dire]
circonstance fournissant présomption grave de la vérité
de T'affirmation du demandeur. [Pour les blessures,
pour le meurtre d’un infidéle, d'un esclave, d'un fetus
abortif dont on a occasionné la naissance prématurée,
il 'y a d’exigible qu'un seul serment.]

§ 2. Des cinq conditions circonstancielles dans lesquelles
le serment cinquantenaire est exigeé,

Conséquemment [4 l'indication ou explication qui
précéde], on exige le serment cinquantenaire, dans les
[einq circonstances ou] conditions que:voici.



IL —JURISPRUDENCE CIVILE. 461

Premitre condition.

Lorsque le [défunt qui, au moment ot 1l a été frappé
4 mort, élait] musulman, pubére, de condition libre
[et doué de raison}, a dit : «Un tel m’a tué [bu frappé
4 mort] intentionnellement, » ou « involontairement, »
cette déclaration, méme apportée' par un [individl'i irré-
ligieux et] débauché, et portat-elle sur ’homme le plus
réputé par sa piélé [et par la pureté de sa conduite],
est toujours acceptée. '

Mais il faut [que cette affirmation de la victime,
homme ou femme, soit certifiée par] le témoignage de
deux témoins [ou plus, reconnus poﬁr leur intégrité ],
et que le défunt [ait été réputé pour sa probité et sa
conscience, et] n’ait point varié [dans la dénomination
et la désignation du coupable. En pareille circonstance,
il y a présomption grave de la vérité de la déclaration
ou affirmation recueillie du défunt, mais il n'y a pas
encore démonstration. Si le défunt.a varié dans ses
paroles, si, par exemple, il a dit, « Cest un tel qui a
versé mon sang, » et qu'ensuite il ait dit, « Non, c'est un
tel, » ou bien, « C’est un tel ou un tel, » ou bien encore
s1l a dit qu'il ne le connaissait pas, et si ensuite il'a
nommé un tel, il n'y a pas lieu 4 poursuivre en punition
et réparation du meurtre. — La déclaration reque d'un
mineur, ou d'un esclave, ou d’'un mécréant, n’est pas
valable. — Par.1e mot « un tel, » on comprend tout indi-
vidu pubére ou impubére, libre ou esclave, homme ou
femme, débauché ou religienx, musulman ou mécréant).
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De méme [il n'y a que présomption grave de la vé-
rité de la déclaration ou aflirmation, et par suite il est
indispensable d'invoquer le serment cinquantenaire], —
si un fils [ ou une hile] a déclaré que son pére I'a égorgé
{ou lui a ouvert le ventre, ou a voulu réellement hi
oter la vie; mais si le ptre a jeté un morceau de fer §
son fils, qui cependant n’a pas été tué, les ayants droit
a la poursuite en réparation jurent cinquante serments,
et alors ils exigent du pére le dieh aggravé ou dieh de
rigueur] ; — s1 une femme déclare que son mari I'a
frappée & mort. _ = '

De plus, il faut qu'il y ait blessure [ou trace de coups
ou de violences, ou de sévices sur le corps du défunt,
pour que la déclaration « um tel a versé mon sang, » soit
aceeplable en justice].

Si le défunt s'est exprimé en termes généraux [cest-
a-dire sl n'a pas spécifié¢ que le meurtre a été inten-
~ tionnel ou a été involontaire], il faut que les représen-
tants du sang précisent [cette circonstance, disent si le
fait a été prémedite ou non, et qu'ils appuient leur dire
par cinquante serments, S'ils jurent que le crime a été
intentionnel, ils ont le droit de demander la mort du
coupable; s'ils jurent que 'homicide a été involontaire,
ils recoivent le dieh].

Iin’y a pas lieu au serment [ cinquantenaire ], lorsque
leur déclaration différe [de celle du défunt relative-
ment 4 la culpabilité intentionnelle ou involontaire de
’homicide; ils n'ont plus droit 4 aucune réparation;
bien plus], lors méme qu'ensuite ils reviennent [et s'en
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reférent 4 la déclaration du défunt, leurs prétentions
et demandes sont rejetées].

Lorsque [le défunt s'est exprimé en termes géne—
raux, et que, parml ceux qm poursmvent la réparahon
du meurtre], les uns déclarent que le crinie a été inten-
tionnel, tandis que les autres disent, « Nous ignorons
[si le meurtre a été intentionnel ou non, » ou bien,
« Nous ignorons quel est le coupable ] , » ou bien encore
lorsque tous [ déclarant que 'homicide a été volontaire]
refusent le serment cinquantenaire, la réparation de
Thomicide ne peut leur étre acquise. [Dans le premier
cas, ils n’ont point eu 'unanimité qui établit leur droit
a exiger le talion, ou ils ignorent méme quel est le
meurtrier 4 propos duquel ils devraient jurer les cin-

quante serments; dans le second cas, ils éludent le ser-
" ment, qui est la derni¢re preuve, la démonstration du
fait attribué a l'accusé.] Il en est autrement pour tel
[ou tel d’entre eux]| qui déclare que I'homicide a été
involontaire [lorsque les autres disent, « Nous ne savons
pas s'il a été involontaire ou mtentionnel, » ou, « Nous
ne savons pas quel est 'homicide »]; celui-la [qui de-
clare que le meurtre a été involontaire ! jure [les cin-
quante serments), et il regoit ensuite sa qu(ite—Part dn
dieh [car il y a possibilité que tout ce dieh soit distri-
bué. Il en serait de méme si tous les demandeurs ou
représentants du sang déclaraient que 'homicide a été-
involontaire et qu'une partie d'entre eux refust le ser-
ment ; ceux-la seuls qui auraient juré recevraient leur
quote-part du dieh. Le fait change, comme neus allons
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le voir, s1 les uns déclarent que le meurire a été in-
tentionnel et les autres involontaire].
" Si[le défunt s'est exprimé en termes généraux, en
déclarant un tel comme étant le meurtrier, et que, des
héritiers ou parents du mort] les uns différent des
autres [en telle sorte que les uns affirment que e
meurtre a été intentionnel, et les autres, quil a été
involontaire]; s1 d’autre part tous [les parents ou héri-
~ tiers dont les déclarations susdites différent ont tous
le droit de parler dans la question, et] sont au méme
degré de proximité [c'est-a-dire, tous fils par exemple,
‘ou tous fréres, ou tous oncles paternels, etc., que le
nombre des opposants soit égal ou non], chacun doit
[par la voie du serment cinquantenaire] jurer [de la
sincérité et de la vérité de sa déclaration, soit qu'elle
énonce un fait intentionnel, soit qu'elle affirme un fait
involontaire]; en pareil cas, la justice accorde pour [le
partager entre] eux tous le dieh de 'homicide par im-
prudence [et ce dieh est supporté par I'd'k'ila du cou-
pable; alors la conséquence est que la peine de mort
est écartée. Si les parents susdits ne sont pas de méme -
degré de proximité, s'il y a, par exemple, une fille et
des 4'c'ib d'un autre degré, et si ces 4'cib affirment
que 'homicide a été intentionnel, tandis que la fille
déclare qu’il a été mvolontaire, le meurtre reste sans
réparation, il 0’y a plus lieu ni au serment cinquante-
naire, ni a I'application du talion, ni 4 Yobligation du
dieh, car il n’ya pas eu de la part du défunt de décla-
ration qui serve actuellement de base 4 T'une ou 4
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Yautre de. ces deux déclarations., Toutefois, si la fille
prétend que Thomicide a éié intentionnel et si les 4'c'ib
prétendent qu'il a été involontaire, ils jurent, et alors
ils ont droit & leur part du dieh}. ,

Tout droit est annulé pour le parent [ou représen-
tant du défunt dont la déclaration a été exprimée en
termes généraux |, lorsque ce parent affirme que I'ho-
micide a été intentionnel, tandis que les autres parents
[demandeurs déclarent que le meurtre a été involon-
taire, et] refusent le serment. [Dans ce cas, le parent
qui prétend que le meurtre a été intentionnel n'a plus
aucun droit, ni celui de préter le serment cinquante-
naire, ni celui de recevoir une part du dieh. Cet indi-
vidu, il demande le sang du coupable, jure & la suite
de ceux qui prétendent que le meurtre est volontaire,
et ceux-ci se trouvent alors dans le cas ol tous pré-
tendent que ’homicide est ivolontaire, et ol tous re-
fusent le serment. )

Deuxitme condition.

Le serment cinquantenaire est exigé [ comme preuve
ou démonsiration définitive],— lorsque deux témoins,
sans speécifier [l'intention de lagresseur ou coupable,
sans spécifier si le fait a été ounon inteutiohnel]‘, certi-
fient qu'ils ont vu porter la biessure ou le coup {4 tel indi-
vidu, musulman, de condition libre]; — lorsque deux
témoins apportent et certifient la déclaration par laquelle
le défunt a désigné tel individu comme I'ayant blessé ou
frappé, soit intentionnellement, soit involontairement.

v. 50
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[Dans ces deux sortes de dispositions, il y a laiit, ¢'est-
a-dire qu'il y a seulement circonstance fournissant pré-
somption grave de la vérité del'affirmation ou déposition
des témoins; ce n’est donc qu'aprés le serment que les
parents demandeurs auront acquis le droit de demander
le talion dans le cas de fait intentionnel, et le dieh dans
le cas de fait involontaire.] Toutefois [ pour que les deman-
deurs soient requis de préter le serment susdit, dans le
premier des deux cas dont il s'agit], il faut [encore] que
la mort de la victime n'ait pas été presque instantanée.
[Si elle a été & peu prés instantanée, les parents pour-
suivant la réparation du meurire ont droit, selon quil
a été intentionnel ou non, & exiger I'application du ta-
lion, ou le payement du dieh, sans qu'ils aient 4 préter
le serment cinquantenaire.]| Le serment [des deman-
deurs et celui des deux témoins] doit toujours exprimer
nettement que la victime a succombé au coup [ouala
blessure; 1l doit étre sous cette formule, par exemple:
« Je jure par le Dieu unique, le seul Dieu (b-illdhi ellezt
Id Hdha illa houa), que tel a succombé au coup ou i la
blessure, » ou sous une formule analogue, telle que,
« Je le jure par le Dieu unique, certes, tel est mort de
la blessure ou du coup qu'il a regu, » ou bien telle que,
«Je le jure par Dieu, oui! un tel a frappé un tel et I'a
tué, » et autres expressions analogues, toujours précé-
dées au moins de ces mots, « Je le jure par Dieu, » ou
seulement de cette seule parole « Par Dieu (b-illdhi)!»
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Troisitme condition.

On exige encore le serment [ cinquantenaire de la part
de ceux qui poursuivent la réparation de ’homicide],
lorsqu'un seul témoin dépose que le fait [ c'est-a~dire la
blessure ou le coup qu'il a vu porter 4 la victime] a été
intenlionnel, oua été involontaire [ et lorsque les deman-
deurs, conformément a I'exigence de la loi, ont pro-
nonceé un seul serment afin de compléter la valeur ju-
diciaire du témoignage; ce serment ne fait que valider
les deux témoignages voulus par la loi, et ces deux té-
moignages ne présentent alors que la valeur de circons-
tance fournissant présomption grave de la vérité de
l'affirmation des demandeurs; il est donc indispensable
alors, outre ce premier serment unique et 6omplémen-
taire, de prononcer les cinquante serments, afin que
les requérants aient le droit d’exiger, selon que le délit
a été intentionnel ou non, soit Papplication du talion,
soit le payement du dieh).

1l faut [toujours dans le cas ici prévu, comme d’ail-
leurs dans toutes les autres circonstances o1 le serment
cinquéntenaire est exigé] que la mort [de la Victime]
soit constatée. o

[Le serment cinquantenaire ne doit jamais étre de-
mandé et prété avant la mort de la victime; une fois
prononcé, 1l condamnerait le coupable 4 mort, perrriet—
trail 4 la veuve du défunt de convoler 2 d’autres noces,
liciterait le partage de la succession, ce qui serait con-
traire a tout principe.]
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Il en est de méme [c'est-a-dire qu’il n'y a que pré-
somption grave de la vérité du fait affirmé ], si une
seule personne témoigne que le défunt [majeur] a dé-
claré qu'un tel I'a intentionnellement frappé [ou bless¢,
et si les demandeurs ont juré un seul serment comme
serment complémentaire de la valeur du témoignage
du témoin. Il faut encore, pour établir le droit des
demandeurs 4 réclamer l'application du talion, qu'ils
prétent les cmquante serments. S'il s’agissait de certifier
par témoignage que le défunt a déclaré qu'un tel I'a
blessé involontairement, il faudrait le témoignage non

d’un témoin, mais de deux témoins, tout comme dans

le cas o I'on déclare, en justice, que le défunt a dit
non pas « C'est un tel qui m’a blessé, » mais « c’est un
tel qui m’a tué. » Dans’le cas ot le témoignage déclare
que P'aveu du défunt a énoncé que la blessure n’a pas
été intentionnelle, ce témoignage porte son effet contre
l’A’k’lla et alors, pour que la déposition ait valeur 1é-
gale, il faut le témoignage de deux témoins; dans le
cas, au contraire, ot Paveu du défunt a déclaré que la
blessure ou le coup a ¢été un fait intentionnel, la con-
séquence finale aboutit au coupable seul, c'est-d-dire &
I'application du talion].

Il ne résulte encore qu'une présomption grave de la
vérité [du fait affirme], —lorsque, ‘deux témoins cer-
tifiant de l'aveu [par lequel le défunt a déclaré qu'un
tel I'a tué ou intentionnellement ou invblontairement],
une autre personne déclare, en termes généraux | cest-
a-dire sans rien préciser relativement a l'intention de
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l'agent coupable ], avoir vu {commetire le meurtre; dans
ce cas, les parents représentants du mort doivent jurer
le serment cinquantenaire, afin d’avoir droit 4 réclamer
I'application du talion ou du dieh, selon que le délit a
été intentionnel ou involontaire]; — ou lorsque le dé-
funt a déclaré qu'il était victime d’un homicide invo-
lontaire, etlorsqu’un individu se déclare comme témoin
oculaire [de cet homicide involontaire. Si cet aveu du
défunt n’est pas appuyé par le témoignage d’'un témoin
oculaire, tantét I'aven est sans valeur, et tant6t i en
résulte présomption grave de la vérité de l'allegation,
circonstances qui rentrent 'dans les prévisions et dispo-
sitions énoncées] (dans le commencement de cet alinéa
et dans les quatre alinéa précédents).

Lorsque les deux témoins différent [dans leurs dé-
positions, c’est-a-dire lorsque 'un affirme que le meurtre
commis par un tel a ét¢ intentionnel, et I'autre, que ce
meurtre a été involontaire, ou bien lorsque 'un déclare
que le meurtre a été commis au moyen d'un sabre,
par exemple, et l'autre que ce meurtre a été commis
au moyen d'un baton; etc. ], accusation tombe.

[Les témoins ne sont pas obligés de décrire comment
s'est opérée la perpétration de 'homicide, mais s'ils en
donnent le détail descriptif et qu'ils différent dans leurs
indications, leur témoignage est nul.]

Quatritme condition.

Il ne résulte encore qu'une présomption grave de
la vérité [du fait affirmé], lorsqu'un individu probe et
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consciencieux déclare avoir éié témoin oculaire du
meurtre [et que 'on ne produit pas d’aveu de la vie-
time. S'il y avait un second témoignage comme e pré-
cédent, il n’y aurait plus incertitude. Que P'accusation
dénonce que le meurtre a été intentionnel, ou involon-
taire, cette disposition légale reste la méme. Le témoi-
gnage de deux femmes, ici comme dans tous les cas o
nous. avons indiqué un seul témoin, aurait la méme va-
leur. Le témoignage d’un individu non admissible comme
témoin irréprochable ne donnerait pas de présomption
grave de la vérité du meurtre; il en serait autrement
sil sagissait de coups ou de blessures].

Cinquitme condition,

Il ’y a que [ lait ou] présomption grave de la vérité
[de l'accusation de meurtre], lorsqu’un témoin irrépro-
chable déclare avoir vu la victime se débatire [ou se
convulsionner | dans son sang, avoir vu l'individu soup-
¢onné comme coupable, 4 peu de distance [du lieu ol
se trouvait la victime], avoir vu des traces de sang [sur
le coupable présumé, ou l'instrument de mort, ensan-
glanté, entre les mains de cet individu, ou avoir vu le
meurtrier probable en dehors du lieu o1 était la victime
et personne autre que ce meurtrier. En pareil cas, les
représentants du défunt doivent préter le serment cin-
quantenaire pour avoir le droit d’exiger 1’applicati0n du
talion, ou le payement du dieh, selon que le meurtre
a été intentionnel ou involontaire].
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§ 3. De la nécessité du serment cinquanienaire, lors méme que Ia
circonstance fournissant présomption grave de la vénté de accu-
sation de meurtre est mulliple. '

Quand méme il y a plusieurs circonstances fournis-
sanl présomption grave de la vérité de I'affirmation
[relative & un homicide, c'est-a-dire si, par exemple,
un individu a déclaré avoir été témoin oculaire du
meurtre, et si le défunt a dit, « Cest un tel qui m’a
tué, » et que deux témoins irréprochables affirment
que cet aveu a été fait par le défunt], ceux qu pour-
suivent la réparation de 'homicide [qu'il soit volontaire
ou non}, doivent prononcer le serment cinquantenaire
[abn d’avoir droit & la réparation légale. Il est bien
entendu que, s'ils renoncent a la poursuite, ils ne sont
point tenus de jurer les cinquante serments].

$ 4. De la circonstance de localité par rappo.rt ala présomption
de culpabilité en fait d’homicide.

Le cadavre d’une victime trouvé dans tel village [ou
tel bourg, ou telle ville, ou sur tel territoire], n'est
point une circonstance impliquant présomption grave
[que le meurtre a été commis par les habitants, ou
par tel d’entre eux. Il 0’y a pas lieu, sur ce seul mo-
tif, & préter le serment cinquantenaire; autrement, on
faciliterait le moyen de jeter sur telle localité quon
voudrait, une accusalion dhomlclde]
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§ 5. Du serment cinquantenaire et, par suite, du dieh et du talion
dans le cas ‘spécial ou le coupable se trouve inconnu et mélé 3
d’autres individus.

Lorsque deux témoins valables affirment qu’un meur-
trier [aprés un meurtre volontaire] s'est retiré au milien
de tel nombre ou de telle foule d'individus [ou est entré
parmi eux, et lorsque 'on ne sait pas lequel d'entre
eux est le coupable], tous sont obligés, et chacun pour
son compte personnel, de jurer cinquante serments.
[Ce serment solennel et multiple est le seul serment
obligé dans les questions de meurtre; c’est, proprement
dit, le serment du sang. Chacun des individus susdits
est tenu de prononcer les cinquante serments, parce
" que sur chacun d’eux, considéré isolément, pése le
soupcon d’homicide. | Aprés [que tous ont prété le ser-
ment cinquantenaire |, tous doivent [sur ce qu'lls pos-
sédent) réaliser le dieh [ voulu pouf‘ le meurtre: il en est
de méme s1 tous refusent le serment; car il est positif
alors qu'un d’eux a menti}; ceux-1a seuls qui ont refusé
de préter le serment cinquantenaire [tandis que tels ou
tels autres 'ont prononcé| doivent [concourir 4] payer
[le dieh complet]; et dans aucun cas [ni lorsque tous ont
accepté le serment, nilorsque tous I'ont éludé, nilorsque
les uns ont juré et que les autres s’y sont refusés}, ceux
qui poursuivent la réparation de 'homicide n’ont 4 jurer
le serment cinquantenaire. [Car dans la derniére suppo-
sition surtout, la preuve du meurtre est acquise par les
serments d'une partie des individus appelés a jurer. ]
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[Si au lieu d’avoir été intentionnel, Thomicide avait
été involontaire , le dieh serait 4 la charge des a'k'ila
des mdividus susdits, aprés qu'ils auraient juré tous,
ou aprés que tous auraient éladé les serments; si une
partie d'entre ces individus avait juré, le dieh serait
supporté par les 4'k'ila de ceux qui auraient refusé de
jurer. | ' '

[ 8l v’y avait que le témoignage d’un seul témoin,
et qu'll s'agit’ méme d'un meurtre involontaire dont
lauteur s'est mélé ensuite A d’autres individus et n'est
pas connu comme coupable, le serment cinquantenaire
est déféré aux représentants du sang, qui doivent ju-
rer alors qu'un de ces individus est le meurtrier; et les
représentants ont le droit d'exiger que tous les indivi-
dus concourent an payement du dieh. Si le coupable
vient 4 étre connu, les représentants, ainsi que nous
le verrons bientét, jurent de méme que tel a donné la
mort 4 un tel. ]

Si [par suite d'inimitiés, de haines, et] dans une
attaque coupable [ entre deux partis musulmans, des
mdividus ont été tués, et si ensuite |, les survivants,
agents de cette espéce de révolte [contre la loi], se sont
eloignés des victimes, en telle sorte que I'on ne sache
pas quel est le meurtrier [de tel ou tel de ceux qui ont
succomb¢], n'y a-t-il ni serment cinquantenaire [4 dé-
ferer & ces agents de révolte], ni talion [a prendre sur
eux |, quel que soit I'état des choses [c'est-a-dire, soit
que tel défunt ait déclaré ou non que tel d’entre eux
lavait tué, soit quun témoin en dehors des susdits

v. . 1]
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agenls de révolte, lesquels, en qualité d’agents de mal,
sont inhabiles & témoigner, ait ou non téemoigné du
meurtre ]?-—Ou bien est-ce [qu'il n'y a 4 exiger ni ser-
ment cinquantenaire, ni talion ] dans le cas seulement
ot le défunt n'a imputé sa mort 4 personne, et ou il 'y
a personne qui témoigne [ du fait? Et des lors, si le dé-
funt a déclaré comme son meurtrier tel ou tel, ou bien
si un témoin vient témoigner du meurtre, le serment
cinquantenaire et le talion sont-ils exigibles]? —Qu
bien n’y a-t-il ni serment cinquantenaire, ni talion a
exiger, seulement dans le cas ot il n'y a pas de témoin
[et ot 'on n’a que la déclaration du défunt : « C’est un
tel qui m’a tué»]? -— Ces trois questions [sont posées
ici, parce quelles] ont été les motifs de trois avis [dif-
férents, ainsi qu'elles V'indiquent par leur seul énoncé.
Mais le principe & suivre est la premiére question mise
4 Iétat de proposition simple, donnée d'ailleurs comme
régle par l'imam Mailek, I'instaurateur du rite, puis
soutenue par Ibn-el-K'dcem; par conséquent, dans le
cas supposé, cest-i-dire dans le cas de lutte entre tel
nombre de musulmans et tel autre nombre, sans quil
soit besoin que ni les uns ni les autres des deux partis
solent sortis de la soumission au pouvoir gouvernant,
si 'on ne connait pas auteur du meurtre de telle vic-
time, le sang versé reste sans vengeance, sans répara-
tion. Si l'on arrive a connaitre le meurtrier véritable,
il subil le talion].

Si les deux partis [ennemis, qui, dans une lutte
entre eux, ont eu des morts] ont cru avoir des motifs
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plausibles [de leur conduite réciproque, si, par exemple,
chacun s'est cru en droit d’attaquer, de tuer, pour re-
prendre ses biens, ses troupeaux, ou ses enfants, que
lui avait enlevés Pautre parti}, le sang [de ceux qui
ont succomhé dans Tattaque] reste sans réparalion [et
sans vengeance], toul comne le sang de la troupe qui,
sans motif, est venue assaillir une autre troupe, laquelle
[s'est défendue, lw a resisté et] I'a repoussée. | Le sang
des assaillants reste sans réparation; mais le sang de
ceux qui leur ont résisté est vengé par le talion. Par suite,
st des deux partis, un seul a eu des motifs d’attaquer
l'autre, s'il a voulu reprendre ses biens, ses enfants, etc.
lui seul a le droit d’exiger 'application du talion. ]

$ 6. De la nature du serment cinquantenaire proprement dit.

Le serment cinquantenaire se compose de cinquante
serments prononcés a la suite [les uns des autres, tous
exprimés sous forme affirmative, jurés par des indivi-
dus majeurs, sains d'esprit et de raison], méme par
des aveugles, ou par des individus qui étaient absents
[lors du meurtre; car on parvient 4 la connaissance
d’un fait aussi bien par les informations, par la parole
et par I'ouie, que par la vue. Nous avons donné la for-
mule du serment (§ 2, p. 466). — On attend que le
mineur ait atteint sa majorit¢ pour le faire jurer].

[La loi exige cinquante serments successifs afin d'im-
poser plus profondément et plus solennellement.

[Dans le cas d’homicide intentionnel, un individu
jure un serment, puis un autre individu jure, et ainsi
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de suite, jusqu’é complément des cinquante serments
un individu n’est point admis avant qu'un autre indi-
vidu commence, 4 jurer de suite et sans interruption
le nombre de serments qu'il doit personnellement pro-
noncer, parce que, dans le cas d’homicide intentionnel,
si un des individus vient & refuser le serment, la peine
de morl n’est plus applicable au meurtrier; la régle
qui prescrit d’alterner le serment individu par individu
a donc pour but d’assurer, autant que possible, la ré-
" paration du sang versé par Thomicide. |

[Mais en matiére de meurtre involontaire, chacun
de ceux qui sont appelés A jurer prononce de suite le
nombre dé serments qu’il a & produire; car le refus
de sermenl d'un individu ne prive pas les autres de
leur droit a la réparation. Néanmoins, cette derniére
forme de succession, dans laquelle chaque individu pro-
nonce sans interruption tout ce qu’ill a de serments &
jurer, serait également valide pour les cas de meurtre
intentionnel. |

[Le serment doit étre énoncé par egpression affir-
mative, non par expression négative telle que celle-ci:
«Je ne sache pas qu'un autre que tel ait tué un tel.»]

[Dans chacune des provinces de la Mekke, de Médine
et de Jérusalem, et méme & une distance de dix milles,
on conduit les mdividus au chef-lieu, pour y préter les
cinquante serments. Dans les autres provinces on ne
conduit au chef-lieu qu'a compter d'une distance de
trois milles environ. ]
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$ 7. Du serment cinquantenaire par rapport aux personnes
qui le prétent, dans le cas de meurtre involontaire. .

Dans le cas de meurtre involontaire, c’est 4 qui hé-
nite [ du défunt], n’y eit-l [ pour héritier] qu'un seul
homme ou qu'une seule femme a préter le serment
cinquantenaire. _ . '

[Pour étre admise 4 jurer, la personne doit étre ma-
jeure. En général, la somme des serments exigés de
chacun des héritiers est dans la proportion pour la-
quelle il hérite : c'est la la condition qui établit le droit
‘de part proportionnelle au dieh. (Voyez chap. Lv, Des
successions, vol. VL.) Cependant s'il n'y a, en fait d’héri-
tier, qu'une femme, elle jure les cinquante serments et
prend ensuite sa part proportionnelle, ou le quart du
dieh; ¢'il 0’y a qu'un homme, ne fit-l que frére utérin
de la victime, il jure les cinquante serments et recoit
sa part proportionnelle du dieh; le reste du. dieh;
dans ces deux cas, n'est pas exigible; le coupable en
est déchargé, car le trésor public ou beit-ci-mal est
dans T'impossibilité de jurer. ] '

Lorsqu'un des [cinquante | serments [par le fait de
la répartition du nombre que chaque personne doit
jurer] se trouve fractionné, 1l est imposé en entier a la
personne dont la fraction de serment est la plus con~
sidérable [quand méme le nombre de serments que
celte personne doit juref est le moins élevé. Ainsi, lors-
qu'un {ils et une fille doivent jurer, le premier a Leente-
trois serrhents et un tiers de serment & prononcer, et
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la seconde, séize serments et deux tiers; alors la filie
jurera dix-sept serments, car la fraction qu'elle avait
était plus prés de Yunité]. Sinon | c'est-a-dire si les frac-
tions de serment sont égales pour tous ceux qui doi-
vent jurer], on compléte la fraction pour tous. [Ainsi,
trois fils sont appelés 4 jurer; chacun, en partage égal
a seize serments et deux tiers & prononcer; on doit
alors compléter sur chacun, et lui imposer dix-sept
serments. |

(I résulte de & que lorsque la loi dit que le serment
du sang se compose de cinquante serments, elle entend
que cest seulement lorsque la répartition égale ne
donne pas lieu 4 un fractionnement. |

Aucun [de ceux qui poursuivent la réparation de ho-
micide involontaire, y ett-il des absents ou des mineurs
parmi les ayants droit] ne regoit [sa part du dieh] qu’aprés
[que le serment cinquantenaire est complélement pro-
noncé. Dés lors, les individus présents ou majeurs
doivent, avant de pouvoir rien toucher, jurer les cin-
(uante serments; ce n'est qu’aprés ce nombre prononcé
que I'd'k'ila est obligée de payer, car ce n'est qu’alors que
'homicide est définitivement prouvé]. Lorsquensuite
'absent se présente, il jure seulement le nombre de
serments qui lui revient [dans la répartition totale des
cinquante serments, et il recoit sa part proportionnelle
du dieh, et cela, quand méme celui qui le pf’emier a
juré se rétracterait complétement ; la décision passée
est un fail accompli et imprescriptible. On agit encore
.de méme pour un mineur; lorsqu'il est en majorité,
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il jure le nombre qui lui est dévolu dans la répartition
des cmquante serments, et il touche sa part propor-
tionnelle du dieh}.

Si [dans le cas ot le défunt a dit simplement et sans
rien préciser de plus, « C'est un tel qui m’a tué, »] les
héritiers [ou représentants de la victime disent tous,
« Le meurtre a été involontaire, » et s'ils] refusent tous
le serment [cinquanténaire], ou si seulement une par-
tie d’entre eux le refusent [tandis que les autres jurent],
le serment [mais un seul serment] est défére a 'd'k’ila
[du meurtrier. Chacun des membres de Ta’k’ila, fussent-
ils au nombre de dix mile hommes, et avec eux le
coupable, est appelé 4 prononcer un seul serment ; cha-
cun de ceux qui jurent est libéré de I'obligation. de
payer sa part proportionnelle du dieh]; chacun de ceux
qui refusent de jurer est traité en conséquence [cest-
a-dire est obligé de payer sa part proportionnelle de
dieh; méme obligation incombe au coupable. Si le cou-
pable n’a pas d'a'k’ila, il est lui-méme appelé & jurer
les cinquante serments, et s1l jure, il est renvoye de
toute plainte et quitte de toute réparation; s'il refuse
de jurer, il est condamné 4 payer sa part proportion-
nelle de dieh, et elle appartient a ceux de I'd'k’ila du
défunt qui ont éludé le serment. — Dans le cas ou la
totalité ou une partie des héritiers ou representants
du défunt refuse le serment, si ce defunt a laissé des
dettes, ou a fait un legs, le créancier ou le légataire
jure les cinquante serments 4 la place des héritiers ou
représentants susdits, et ‘ce créancier ou ce légataire
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est payé de ce qui lui revient 4 titre de créance ou de
legs).

$ 8. Du serment cinquantenaire par rapport aux personnes aP})eléeg
a le préter, dans le cas de meurtre intentionnel.

En matiére d’homicide intentionnel, les cinquante
serments ne doivent jamais étre prétés par moins de
deux hommes des 4'c'ib | ou parents de la victime, hé-
ritiers ou non. Dans le cas d’homicide intentionnel, les
femmes ne sont point appelées & participer au serment
cinguantenaire par la raison que, dans ce méme cas,
elles ne sont pas admises & témoigner. Sl n’y a que
des femmes qui poursuivent la réparation, le défunt est
considéré comme ne laissant pas d’héritiers, et les cin-
quante serments sont déférés a 'inculpé. Si ce dernier
refuse de jurer, il est mis en prison}. Si le défunt n'a
pas de parents [ou &'cib naturels, c’est-d-dire de sa
famille], on appelle & jurer des patrons [de premier
degré, cest-a-dive deux patrons hommes qui T'aient
affranchi directement ; ces deux patrons prononcent le
serment cinquantenaire, et ils ont alors le droit d'exi-
ger ou le talion ou le dieh, selon que 'homicide a été
intentionnel ou involontaire. Les patrons de second de-
gré ne seraient jamais appelés a jurer).

§ 9. Des adjoints en fait de serment cinquantenaire,
pour le meurtre intentionnel.

Le parent [lorsquil est seul représentant du sang
versé avec prémeditation| doit s'adjoindre comme aide
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[afin de prononcer avec ui les cinquante serments] un
individu de ses propres &'c'ib [quand méme cet &'¢'ib
ne serait pomnt lignager direct et complet du - défunt.
Ainsi, une femme a été assassinée, et elle n'a laisse
qu'un fils en fait d'4'cib ou parents directs; ce fils a
des fréres paternels ou consanguins; il doit s'adjoindre
un ou plusieurs d'entre eux, ou un oncle paternel, afin
de se partager avec eux les cinquante serments 4 pro-
noncer; 1l doit préférer, g'il y a lieu, un cohéritier de
méme degré que lui. S'il s’agissait d’'un homicide par
imprudence, le parent héritier, quoique seul, préte les
serments, ainsi que nous l'avons dit précédemment]
(3 6). | _

Le parent [qui s'est associé plusieurs de ses &'c'ib
pour jurer avec lui] a seul le droit de prononcer plus
de serments [que ces adjoints qu’il a pris en aide],
pourvu que le nombre de ce qu'il en prononce] ne dé-
passe pas la moiti¢ [des cinquante. Si le parent susdit
prend en aide un seul individu, chacun d’eux doit pré-
ter vingt-cing serments, m plus ni moins. Sl y a plu-
sieurs aides, aucun de ceux-ci n'a le droit de prononcer
plus de serments que ne le comporte la répartition
proportionnelle de ces serments selon le nombre des
individus, cest-a-dire divisés en parts égales propor-
tionnelles au nombre de tous les individus, y compris
le parent susindiqué. Mais celui-ci peut toujours & son
gré compléter le nombre général en allant jusqu’a vingt-
cinq serments ).
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§ 10. De la répartition des cinquante serments.

On répartit les serments [entre tous les ayants droit
poursuivant la réparation de 'homicide. 8'il y a plus
de cinquante demandeurs, on se limite au nombre c¢in-
quante, chiffre légal auquel il faut s'arréter. Si plusieurs
veulent jurer i l'exclusion d’autres,-on tire au sort].

On se contente [et il suffit] de deux individus qui,
au milieu d'un nombre au-dessus de deux, se chargent
bénévolement du serment | cinquantenaire ; mais il faut
alors, pour condition, que les autres ne refusent pas de
jurer.

$ 11. Du refus de serment de la parl de Vindividu
appelé comme adjoint a jurer.

Le vefus de serment {ou méme encore 'mputation
de mensonge élevée] de la part de I'individu [appelé
‘comme aide ou] adjoint [ par le parent qui est seul
représentant de la victime] (voy. ci-dessus, $ 8), est de
nul effet [ car cet individu adjoint peut avoir été suborné,
et de plus il n’a aucun droit 4 poursuivre la réparation
de I'homicide. Dés lors, si le parent susdit trouve un
autre 4'c'tb qu'il s'adjoigne pour jurer, le fait reste ré-
gualier et valable, sinon, la poursuité_ est annulée; car,
en matiére d’homicide volontaire, les cinquante serments
doivent étre prononcés par deux hommes au moins].

H en est autrement si le refus de serment [ou l'im-
putation de mensonge] vient d'un autre [que de 'd'cb
adjoint, c’est-i-dire vient d'un des parents qui ont droit
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a poursuivre la réparation de l'homicide ; dans ce cas,
si ce refus ou cette impuiation vient d'un des parents
de méme ligne, par exemple, d’'un des fréres ou d'un
des fils du défunt, Paccusation tombe, de méme que
lorsqu’un homme des ayants droit pardonne ; pardonner
ou refuser le serment améne, par rapport au talion, la
méme conséquence. Bien plus, le résuliat est encore
identique, quand méme l'individu [autre que Paide
appelé 4 concourir au serment] est éloigné [de parenté
avec la vicime, pourvu que, d’un autre ¢6té, il soit du
nombre de ces parents du méme degré que lui, par
exemple, au nombre des cousins paternels de la victime
et que, parmi eux, il refuse le serment ou taxe de
mensonge I'accusation. On ne veut pas dire ici par les
mots « éloigné de parenté, » qu'il y a d’autres parents
plus rapprochés, quil y a, par exemple, deux cousins
paternels avec un oncle paternel, car alors les cousins
n’auraient aucun droit de parler, et leur refus de ser-
ment n’aurait aucune importance. — Si 'aide qui a re-
fusé de concourir 4 jurer consent ensuite & assister le
parent qui se I'était adjoint, ce dernier, s'il Pagrée, peut
procéder avec lui au serment cinquanlenaire].

§ 12. Du serment cinquantenaire exigé du coupable ou des coupables,
dans le cas ou les demandeurs refusent de jurer.

On défére le serment cinquantenaire aux individus
accusés de meurtre [intentionnel, lorsqu’un des parents
de méme ligne, par exemple un des fils, ou un des
fréres, a refusé le serment ou a pardonné, et qu'ainsi
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la peine de mort est écartée; dans ce cas, dise, on
défere le serment aux accusés], et chacun d’eux est
tenu de jurer cinquante [serments, car chacun deux
est personnellement responsable et caution du sang
versé; 'il 0’y a qu'un coupable, il préte les cinquante
serments. Celui des plaignants qui a refusé de jurer
demande-t-il ensuite & jurer, sa demande est évincée].
Celui des incriminés qui refuse [de préter le serment
cinquantenaire| est mis en prison et y est laissé jus-
qu'a ce qu'il se décide a jurer. [Toutefois, cette der-
nitre disposition est mitigée dans la pratique. Lorsque
la détention s’est prolongée pendant un long temps,
par exemple pendant un an, on applique cent coups de
courroie au détenu et on le met en liberte. Mais s'l
montre de la fierté, de l'audace, de I'insolence, on pro-
longe indéfiniment la reclusion.] L’accusé [susdit, méme
lorsqu’il est seul] n'a pas la faculté de s'adjoindre un
aide [qui concoure avec lui 4 prononcer les cinquante
serments ; car, ici, le serment demandé a pour but de
repousser une accusation personnelle, et, deés lors, le
concours direct d'un aide n'a pas de sens pour un tel
acte, Cependant, des juristes modernes accordent la fa-
culté de prendre un aide dans le cas dont il s'agit}.

§ 13. Du cas dans lequel un des représentants ou parents que re-
garde la prestation du serment cinquanienaire se déclare comme
menteur,

Si un des parents [qui ont le droit de poursﬁivre la
réparation de 'homicide] vient [soit avant que le ser-
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ment ait été prononcé, soit aprés que le serment a été
juré et par conséquent aprés que I'application du talion
au coupable intentionnel est devenue obligatoire] se
déclarer [comme menteur], il n'y-a plus de réparation
[ni talion, ni dieh] & exiger. Il y a ici cette différence
avec le cas ol un des parents [demandeurs) a'pardonné
[au coupable], que [si le pardon a été accordé aprés
le serment cingquantenaire prononcé, Papplication du
talion, il est vrai, n'est plus exigible, mais qile] chacun
des autres parents recoit sa part proportionnelle du
dieh. [Si le pardon est accordé avant la prestation du
serment cinquantenaire, il n'y a plus ni talion ni dieh
4 demander. Certains juristes déclarent, en s'appuyant
sur Pesprit de la loi, que si individu s’avoue comme
menteur, aprés que les serments ont été prononcés, il
est dans la position des témoins qui se rétractent et que
par conséquent il doit étre constitué débiteur du dieh.
il s'agit de meurtre par imprudence, la part du dieh
qui aurait été liveé & I'individu qui se déclare comme
menteur revient aux autres codemandeurs, aprés qu'ils
ont juré le nombre exact de serments de cet individu. ]

§ 14. 'Des délais relativement aux personnes qui doivent prétef
le serment cinquantenaire.

On n'attend point [I'époque de] la majorité d'un mi-
neur [qui se trouve dans le nombre de plusieurs adultes
ou majeurs poursuivant la réparation d'un homicide in-
tentionnel, et qui sont de méme degré de parenté que
le mineur susindiqué; on n'attend pas. non plus, lors



486 JURISPRUDENCE MUSULMANE.

méme qu'il n'y a plus qu'un parent adulte avec le mi-
neur]; mais on procéde immédiatement & la prestation
de cinquante serments [fiit-ce méme 4 T'aide d'un ad-
joiﬁt, g1l 0’y a qu'un parent adulte avec le mineur, et
ensuite le coupable est mis a mort).

Il en est autrement |c'est-a-dire que I'on attend le
temps neécessaire|, — s'il y a [dans le nombre des de-
mandeurs, parents.au méme degré] un individu tombé
en évanouwissement, ou atteint de fievre cérébrale [ou
d'encéphalite ; car la cessation de I'évanouissement ne
peut étre de longue durée, et la fievre cérébrale se
termine promptement ou par le retour a la santé ou
par fa mort]; — ou sl ne se trouve pas d’autre pa-
rent [ayant droit & poursuivre la réparation de I'homi-
cide, ou pas d'autre individu qui puisse étre appelé
en aide pour concourir, avec I'adulte qui est seul, &
prononcer les cinquante serments]; or alors, I'aduite
jure dés a présent sa part de serments [c'est-a-dire
vingt-cing ], en ayant avec Jui le mineur.

[Par convenance légale, non par obligation rigou-
reuse, on fait assister le mineur a cetl acte solennel et
imposant. Le coupable est gardé en prison jusqu’a ce
que le mineur soit devenu majeur, Celui-ci alors jure
ses vingt-cinq serments ou pardonne. On ne renvoie
point I'adulte a jurer plus tard, car il est possible quil
n'existe plus, ou qu'il soit absent i 'époque ou le mi-
neur atteindra sa majorité, et le sang de la victime res-
terait sans réparation. Si 'adulte a pardonné tout d'a-
bord, lc mineur a droit & la part proportionnelle du



J1. —JURISPRUDENCE CIVILE. 487

dieh complet. Si 'enfant meurt avant sa puberté et que
adulte n'ait personne qu'il se puisse adjoindre pour
compléter les cinquante serments, la réparatlon de l’ho—
micide tombe et nest plus exigible. ]

§ 15. Des conséquences légales du serment cinquanlenaire.

Le serment cinquantenaire établit [comme consé-
quence légale] le droit d’exiger — le dieh [ou prix
compensatoire du sang] pour 'bomicide par impru-
dence, — Tapplication du talion, pour 'homicide in-
tentionnel, A un seul coupable, qui doit étre déterminé
|et désigné individuellement).

[La prestation des cinquante serments, disons-nous,
n'entraine la peine de mort que pour un coupable. Il faut
donc qu'il soit désigné et que ce soit a propos de sa
personne que les cinquante serments soient prononeés.
Par conséquent, les serments ne doivent point renfer-
mer ces mots en sens pluriel, « C’est par leurs coups
qu'un tel est mort, » mais bien, « C'est par ses coups, »
qualifiant el précisant par la le fait d'un seul coupable
désigné. Cependant, si le fait volontaire qui a amen¢ la
mort de la victime est un seul fait exécuté par plusieurs
individus, par exemple, si plusieurs hommes portant un
bloc de pierre le jettent exprés sur un individu et le
tuent, ou bien si un individu en saisit un autre et si
un troisiéme dit au premier, « Frappe, tue, » et qu'en
effet I'individu frappe et tue, le coupable, dans ces
sortes de cas, est un, quoique multiple, et, sil y a lieu
i préter le serment cinquantenaire, ce coupable mul-
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tiple sera-mis 4 mort. Lorsqu’il n'y a pas lieu a préter
le serment cinquantenaire, c’est-a-dire lorsqu'au lien
de circonstances fournissant présomption grave de la
vérité du fait incriminé, il y a preuve suffisante, tous
les agents du meurtre volontaire sont punis de mort;
nous avons vu précédemment ces dispositions de la lo1.]
(Voy. ci-dessus, sect. i, $ 6, 7, 8, 10 el passim.)

$ 16. Du serment — dans le cas de blessure, — ou dans le cas de
meurtre d'un infidéle ou d'un esclave, — ou dans le cas d’avorte-
ment provoqué par des coups.

[La loi établit, comme nous I'avons vu, que le ser-
ment cinquanienaire n'est exigé que pour le meurtre
d'un musulman libre. Or, pour les blessures, pour le
meurtre dun infid¢le, ou d’'un esclave, ou d'un fetus
abortif dont on a occasionné la naissance prématurée,
le serment cinquantenaire n’est jamais invoqué; il suf-
fit d'un seul serment. De la la disposition légale sui-
vante. |

Lorsqu'un individu produit un seul témoin, qui dé-
pose qu'un tel — a blessé [involontairement tel autre],
— ou a tué [involontairement, ou intentionnellement]
un infidéle, ou un esclave, — ou a été cause [de la
naissance prématurée et] de 1a mort [d’'un feetus abortif
mort-né], — cet individu [qui a produit un témoin | jure
un seul serment, et a droit dés lors au dieh [fixé en ré-
paration pour tel ou tel de ces délits. S'il y a plusieurs
représentants de l'infidéle ou de P'esclave, chacun jure
un serment. S'il s'agit de blessure intentionnelle, on
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applique le talion. Lorsque la blessure a été involon-
taire, et que la loi fixe I'amende réparatoire, celte
amende est livrée telle; si la loi ne fixe pas de prix
réparatoire, et que la blessure guérie ait laissé une dif-
formité ou une infirmité, le tribunal apprécie et déter-
mine la quotité de l'amende ; si la guérison n'est suivie
ni d'mfirmité m de difformité, il n'y a rien a payer.
Quant au meurtre de Yinfideéle, on suppose 1ci quil a
été commis involontairement par un infidéle, ou bien
mvolontairement ou intentionnellement par un musul-
man. Le meurtre de l'esclave, on suppose qu'ill a éte
P'eeuvre, ou intentionnelle, ou involontaire d’'un indi-
- vidu libre ou d'un mdividu esclave; seulement, si le
meurtrier est esclave, le maitre de ce dernier a le choix
~— ou de P'abandonner au demandeur, qui cependant
ensuite n’a pas le droit de le tuer, car on ne met pas a
mort sur le témoignage d'un seul témoin, — ou de
payer la rangon de cet esclave homicide. Relativement
au cas d’avortement, on suppose que la cause de la
naissance prématurée du feetus a été ou involontaire
ou intentionnelle ; seulement, 8’1l est né vivant et vagis-
sant, on n'a droit au dieh qu aprés avolr prete le ser-
ment cmquantenalre]

Si le demandeur refuse le serment susdit, 'lmdividu
accusé’ d'avoir blessé [ou d’'avoir tué l'infidéle ou Tes-
clave, ou d’avoir causé I'avortement, | jure [un seul ser-
ment] et est alors [renvoyé de 1a plainte et] absous. Si
cel accusé refuse de jurer, il [est condamné a payer
l'amende réparatoire, sans prison m chatiment corpo-~

v. 62
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rel de cent coups de courroie; il n'y a d'excepté que
le cas de blessure intentionnelle, et alors l’accusé] est
mis en prison [et y est laissé jusqu'a ce qu'il jure. Si,
aprés une reclusion assez prolongée, il ne jure pas, on
lui applique la peine corporelle et on le met en liberte.
S'il montre une obstination orgueilleuse ou impudente,
on prolonge indéfiniment la reclusion].

§ 17. Du serment cinquanlenaire dans le cas de meurtre d'une femme
el de son enfant encore a I'état foetal.

Lorsqu'une femme a dit, « Un tel est coupable de
ma mort et de celle de I'enfant que je portais» [ou
bien « Il m’a tué moi et enfant que je portais, » et si
cette femnme est morte ensuite, cette déclaration n'e-
tablit qu'une présomption grave de la vérité du fait ar-
ticulé; dés lors], en raison de la mort de la femme
[seulement, non & cause de la mort du fetus abortif],
il y a nécessité de recourir au serment cinquantenaire.
Pour le feetus mort, il 0’y a pas lieu a exiger les cin-
quante serments, quand méme il serait né vivant [et
quand méme il aurait vagi avant de mourir. Car alors
le cas revient & celul ot cette femme aurait dit, « Un
tel m'a tuée, mot et un tel;» or, cette déclaration est
annulée quant 4 ce qui ne concerne pas la femme. Tou-
tefois, relativement a la mort du feetus, le demandeur
qui produit un témoignage valable et qui préte un seul
serment a droit au dieh, soit un dieh ordinaire, si le
feetus est né vivant, soit un r'ourra ou jeune esclave, si
le feetus est morl-né).
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CHAPITRE XLIL

DE LA REBELLION OU' REVOLTE (BAR'[, BAKIOU).

SECTION I*.

DE LA REBELLION OU REVOLTE, EN GENERAL.

On appelle rebelles des musulmans qui, [s'entendant
entre eux et] formant un corps [ou un parti], se dé-
clarent [et se mettent en opposition] contre le souve-
rain [ou ses représentants directs ou vice-gouvernants],
— dans le but de se soustraire ou de se refuser a l'ac-
complissement des devoirs imposés [par la loi, soit
relativement & Dieu, soit relativement aux hommes,
ses serviteurs |, — ou dans le but de dépouiller le sou-
verain [de son autorité supréme. Ce que la loi dit ici
des rebelles s'entend également d'un seul].

[La rébellion n'existe réellement que lorsqu’i{ ya
résistance flagrante contre le pouvoir souverain, méme
sans démonstration armée, Il y a rébellion ou état de
révolte, sort lorsquon refuse de se soumettre, par
exemple, au payement des zékit ou prélévements des
impéts, ou aux prescriptions religieuses de la loi, soit
lorsque 'on méconnait 'autorité du souverain. 1l n’est
Jamais permis de chercher a renverser le pouvoir, méme
lorsqu'il est injuste ou corrompu, ou qu'il néglige de
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faire respecter les droits de tous; mais il faut Vavertir,
le rappeler au devoir ou lintimider. Si la rébellion
menace un souverain juste, tous les musulmans sont
tenus de le soutenir, de le défendre, de combatire
avec lui. ]

SECTION 1L

DE LA CONDUITE A TENIR ENVERS LES REBELLES.

Le souverain, s'il est juste [et pratiquant le bien],
doit combattre les rebelles { et les réduire par la force],
lors méme qu'ils expliquent [et raisonnent leur insur-
rection et lui donnent pour motif des raisons de prin-
cipe. Abou-Bekr, le¢ premier khalife, combattit un
parti de musulmans qui refusaient les zékat (voyez
chap, m, p. 328, vol. I}, et qui motivaient leur rébel-
lion sur cette explication que, sefon eux, le Prophéte
avait légué le khalifat 4 A'li. Le souverain injuste n'a
point & combattre des rebelles, car il est possible que
la rébellion ait pour cause les vices et la mechancete
de ce souveram).

La guerre [contre les rebelles] doit étre et procé-
der] comme la guerre contre les infidéles [cest-a-dire
quon ne les combat qu'aprés les avoir invités & rentrer
dans I'obéissance et a se mettre en harmonie avec la
société musulmane, 4 moins qu'ils ne nous atlaquent
_subitement. On les combat, de méme que les infidéles,
par le sabre, la lance, la fléche, les machines de guerre,
la dispersion, la flamme, la famine, la soif, etc. (Voye
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chap. u1, De la guerre, sect. 1, § 1, page 250, vol. IL.)
Les dissidents ou les schismatiques sont considérés
comme rebelles]. : _

Mais [dans la guerre contre les rebelles] — on ne
les reduira point a l'esclavage {car ils sont musulmans
et de condition libre], — on ne bridera pas leurs arbres,
-— on ne portera point [aprés la victoire] les tétes de '
leurs morts au bout des lances, — on ne leur accordera
point, 4 prix d’argent [ou par conventions intéressées];
les délais qu’ils demanderont [afin de délibérer sur leur
position ou sur leur conduite ultérieure ; s'ils demandent -
quelques jours de suspension d’armes, on les leur ac-
cordera gratuitement, sans rien exiger, pourva quils
se solent arrétés dans leur soulévement et que Pon n'ait
pas & craindre de leur part quelque surprise, ou attaque
ou combinaison nouvelle et dangereuse].

Le souverain [ou qui que ce soit de ses délégués)
emploiera |4 son avantage, et comme moyen de luite]
contre les rebelles, lofsqu’il en aura besoin, les res-
sources quils ont en armes, ou en chevaux, ou bien
en chameaux ou en éléphants, si les chameaux ou les
éléphants leur servent pour les guerres]. Ensuite, ces
choses [ ou ressources] employées seront toutes rendues
[aux rebelles], comme [en tout autre cas) on rend aux
autres musulmans | ce qu’oiﬁ leur prend lors des besoins
de la guerre sainte; car ces rebelles sont musulmans,
et ce qu'on a employé de leurs ressources ou biens,
méme contre eux, n'a pas cessé pour cela d'étre leur

propriété .
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Lorsque I'on n’aura plus rien & craindre des rebelles,
on ne les poursuivra point dans leur fuite, on n’ache-
vera point [on ne tuera point] leurs blessés. [ Par contre,
tant que I'on a & craindre les rebelles, on les poursuit
lorsqu’ils sont en fuite ou en déroule, on tue ou achéve
leurs blessés. |

Dans les guerres conire les rebelles, la loi blame
[sans cependant lui en faire un crime] e fidéle qui e
son pére [et & plus forle raison sa mére, soit dans la
‘mélée, soit par provocation ou attaque corubinée. Il
n'y a pas méme de blime pour le fidéle qui tue ainsi
son fils, son frére, un aieul paternel ou maternel). Le
fils [qui a tué son pere en bataille contre des rebelles]
hérite.

Le rebelle qui, combattant en raison d'un principe
|qu'il croyait convenable de défendre et de faire triom-
pher], a été |dans le combat] la cause active et directe
de la mort d'un individu, ou de la perte de tel bien [et
qui ensuite rentre dans le devoir], n'est tenu 4 aucune
garantie ou réparation [du mal produit, quand méme
cet individu serail dans I'opulence. 1l est excusable parce
qu'il croyait utile et bon de défendre le principe an nom
duquel il combattait ; mais s'il s'est emparé de telle chose
et qu'elle existe encore, il doit larendre au propriétaire].

Lorsqu’un rebelle [qui a 'agi en raison d'un principe
qu'il croyait devoir soulenir] en a appelé 4 un Kad'i
| pour quelque question que ce soit, el que la décision
judiciaire est. irréprochable dans la forme et dans le
fond], le jugement est maintenu [et valable, tel quil
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est, quand méme il aurait besoin de passer encore 4 un
autre tribunal pour étre complété ou définilivement
conlirmé|. De méme [on maintient le jugement susdit],
51l a prononcé une peine afflictive [quelconque déter-
minée par la loi, bien que le souverain ait alors le droit
de prononcer contre le coupable. Ici on maintient la
force de la décision judiciaire du k'dd’1, comme moyen
de sauvegarder les droits des sujets, et d’assurer la con-
hance et la sécurité]. ,

Le sujet tributaire non musulman [qui a aidé le re-
belle combattant ou révolté pour la défense d'un prin-
cipe, est traité de la méme maniére que le révolté; il]
esl renvoyé a ses coreligionnaires [et cotributaires, sans
étre obligé A aucune garantie ou réparation pour ceux
qu’il a taes dans la guerre, ou pour les choses dont il
a occasionné la perte].

L'individu qui s’est vebellé par esprit de révolte pure
[cest-a-dire sans la raison d'une donnée religieuse ou
d’'un principe 4 faire triompher], garantit -— le sang
|qu’il a versé en tuant, ou en blessant, ou en mutilant|,
—le bien [c'est-4-dire toute chose dont il a causé la perte.
Comme agent de mal volontaire, le rebelle est donc pas-
sible du talion dans toutes les circonstances relatives au
meurtre intentionnel, aux blessures; il doit restituer
tout ce qu'il a fait perdre, que ces choses ou valeurs per-
dues existent encore ou n'existent plus, qu'elles puissent
ou non étre rendues . Le sujet tributaire non musulman
[qui a prété son secours au rebelle susdit] est en insur-
rection [contre Iautorité, est considéré comme ennemi
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élranger el est traité en conséquence. (Voy. chap. m,
De la guerre, sect. V1, $ 4, pag. 297, vol. 11.) — Mais s
le souverain contre lequel on s'est rebellé ou soulevé
est homme d'injustice, il n'y a plus culpabilité, ni pour
le musulman, ni pour le sujet tributaire : il n'y a pas
alors crime de rébellion].

Les-dispositions de Ia loi relativement 4 la femme qui
combat [avec les rebelles] sont les mémes que pour
Ihomme [soit qu'elle combatie an nom d'un principe,
soit qu'elle ait pris part 4 une révolte insurrectionnelle,
c'est-a-dire sans I'excuse d’un principe 4 défendre. On
tue la femme qui, dans une révolte insurrectionnelle,
combat avec des armes, mais non lorsqu’elle combat
en lancant des pierres, ou en animanl ou excitant les
combatiants révoliés. La femme faite prisonniére, et lors
méme qu'elle a combattu avec des armes, n’est point
mise 4 mort; cependant si elle a tué, elle sera tuée,
méme aprés qu'elle est faite prisonniére, et n'edit-elle
combattu qu'en lancant des pierres).

[En toute rébellion que ne molive pas un principe
quelle croil devoir soutenir, on tue Thomme rebelle
qui combat de quelque maniére que ce soit, on qui
excite el anime ses compagnons de révolte, ou qui est
fait prisonnier. Comre il a été dit au chapitre De la
guerre (vol. II, page 249), la femme non musulmane
qui a pris part 4 la révolte, et qui a combattu avec des
armes, ou qui a lué un musulman, est condamnée 4
mourir; si elle a seulement lancé des pierres et n'a tué
personne, on lui laisse la vie. ]
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CHAPITRE XLIIL

DE L’'APOSTASIE (RIDDA, RIDDEH) ET DU BLASPHEME (SEBB),

SECTION I™.

DE L'APOSTASIE EN GENERAL (23); —— DES INDICATIONS EN PAROLES
OU EN ACTES, QUI KTABLISSENT LE FAIT D'APOSTASIE.

$ 1. Définition.

- Apostasier c’est, de la part du musulman, entrer dans
la foi des infidéles [et par conséquent sortir de la foi et
de l'orthodoxie islamiques. On entend ici par musul-
man, celui qui confesse 'islamisme, aumoins parl’énoncé
de cette double profession de foi, « —Il 'y a d’autre
Dien que Dieu (unique), — et Mahomet est son Pro-
phéte, » et qui se soumet aux obligations qu’entraine
cette profession de foi. Renoncer A toute autre religion
qu'a P'islamisme, renoncer, par exemple, au judaisme
pour embrasser le christianisme et vice versd, ne cons-
titue pas le fait d’apostasie].

[Khalil, dans sa définition, emploie le mot de musul-
man, mouslim, non celu de croyant, modmin, bien que
le musulman résulte du croyant, parce que 'homme,
ne pouvant voir la conscience des autres hommes, doit

v. 63
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s'arréler aux démonstrations matérielles et aux actes
physiques, pour porter ses jugements. |

§ 2. Des paroles et des actes qui constituent I'apostasie.

On apostasie — par ['énoncé de] paroles [ou proposi-
tions] explicites [contraires aux principes et croyances
du dogme, par exemple, en déclarant ceci, « O'zair est
fils de Dieu »]2%); — oun par 'énonceé d’opinions impli-
quant la renonciation [aux principes de I'islamisme, par
exemple, en niant un des préceptes fondamentaux de
la religion islamique, tel que l'obligation de la priére.
On apostasie en déclarant et prétendant que Dieu est
un des corps occupant une place dans Iimmensité de
Pespace].

§ 3. Des acles, doctrines ou prélentions systématiques qui constituenl
le crime d’apostasie.

Tout acte ou démonstration qu1 imphque {outrage
ou] renonciation [4 la foi islamique] établit un fait da-
postasie. Ainsi, est coupable d'un acte d’apostasie le mu-
sulman — qui jette du K'oran [c'est-a-dire une copie du
K'oran, ou une partie ou un seul verset ou méme une
seule lettre du K'oran], dans des ordures [méme non
impures, telles que des crachats; il en est de méme si
Pon jette dans des ordures, ou si {'on briile par senti-
ment de mépris, soit quelque chose du H'adit ou re-
cueil des Paroles et Maximes du Prophéte conservées
par la tradition, soit des noms des attributs de Dieu,
soit des noms de prophétes; mais jeter dans des ordures
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des livres de jurisprudence religieuse et civile n'entraine
qu'un chatiment correctionnel; des cheikhs ou ulémas
ont méme décidé que les instituteurs {monéddeb) doivent
défendre aux enfants d’essuyer et netioyer avec de la
salive leurs planches-album ou leurs feuilles de fer-blanc
a écrire, bien qu’évié[emment il 0’y ait rien {a qui ap-
proche de l'apostasie (voy. note 28, pag. 520, vol. I);
—qui souille d'ordures la pierre noire, ou la Ka'ba
(voy. notes 7 et 8, p. 635 et 636, vol. I1); — qui méme
ne retire pas des ordures le Livre sacré, a moins quil
n'y ait & craindre la mort}; — ou qui revét le zounadr [ou
autre partie du costume ou des vétements des infideles;
ainsi, se coiffer du chapeau des chrétiens, ou du bonnet
long et conique des juifs, ou du zounnér ou petite cein-
ture qui, pour les infidéles, est le signe de leur abaisse-
ment et de leur dégradation, et aller, par exemple, ainsi
accoutré, 4 une église, 4 moins que ce ne soit par ma-
ni¢re de jeu et de moquerie, est un acte d'impiéte et
d’apostasie]; — qui pratique les ceuvres de la sorcellerie
[et de la magie, pour isoler, par exemple, deux époux
et empécher entre eux I'accomplissement des relations
sexuelles: si le sorcier ou magicien pratique publique-
ment son ceuvre, I'autorité le fait mettre 4 mort et ses
biens passent au fei ou trésor public 23) des musulmans,
4 moins que le coupable ne vienne a résipiscence‘; sil
pratique son ceuvre en secret, on le traite comme un
hérétique et on le met & mort, sans lui laisser le choix
de venir a résipiscence ; celui qui par maléfice aura noué
l'aiguillette 4 un mari ne sera que soumis 4 un chati-
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ment correctionnel; mais la femme qui- avouera que,
par sortilége ou maléfice, elle a suspendu les facultés
viriles de son mari, relativement 4 elle et relativement
‘aux autres femmes, sera mise 4 mort; donner de Pargent
pour faire opérer des maléfices de cette nature entraine
une peine correctionnelle, c'est I'analogue du cas ou
un individu paye un meurtrier pour tuer tel homme;
cet individu n'a pas tué et ne doit point subir le talion];
— qui déclare et soutient que le monde | c’est-4-dire
tout ce qui existe en dehors de Dieu] est éternel [ou
n'a point commence; par 1, on établit que I'univers n'a
point eu d’artisan, qu'il n’a pas été créé];—qui déclare
et soutient que le monde est immortel [ou ne finira
point, bien que le coupable reconnaisse que le monde
n'existe que depuis un nombre de siécles assez res-
treint]; — ou qui révoque en doute ces deux points [du
dogme, a savoir, la création et la fin du monde];— ou
qui proclame la croyance en la métempsycose [ou trans-
migration des dmes dans des étres ou plus élevés ou
moins élevés dans I'échelle animale;— ou qui nie P'exis-
tence du paradis et de I'enfer, car c’est donner un de-
menti au dogme islamique]; — qui déclare que toutes
les espéces [ d’animaux, singes, pourceaux, vers de terre
ou autres | ont eu chacune un prophéte [car cest leur
accorder la responsabilité de leurs actes, 1a conscience,
c'est leur reconnaitre le don de la raison, ce qui est
contraire aux principes proclamés par tous les plus hauts
docteurs de l'islamisme; de plus, c'est ravaler la gran-
deur des prophétes a de viles proportions]; — ou qui
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prétend que notre Prophéte [n'était pas seul envoyé de
Dieu et qu'il] avait un[autre élu de Dieu comme] associé
[4 sa mission sainte]; — ou qui'assure qu'il est permis
de faire la guerre 4 tout prophéte [car c’est enseigner
qu'il est permis de faire la guerre contre Dieu}; — qui
prétend que la qualité de prophéte peut s’acquérir
[comme on acquiert la sainteté par les ceuvres de bien
et les pratiques de la religion]; — qui prétend [lui,
musulman] qu’il monte [corps et &me |-dans les espaces
célestes [oﬁ qu'il va dans le paradis. ou qu'il en a des
fruits & manger, ou qu’il descend en enfer, ou qu'il jouit
de la présence de Dieu, mais non & la maniére contem-
plative des sofis et de leurs extases ou ravissements
mysliqties; les saints sont placés sous la protection abso-
lue de la loi, et cependant si l'un d’eux disait, « Je suis
Dieu, » il serait soumis & un chitiment correctionnel
rigoureux, et forcé de se rétracter]; — qui prétend qu'il
embrasse les houris [du ciel, ou qu'il converse avec les
anges|; — ou qui croit [ intimement et du fond du ceur]
que nombre de choses défendues sont licites, tel que
'usage des boissons fermentées [ou enivrantes; — ou
qui nie que I'usage de certaines choses permises, par
- exemple,, manger du raisin, est au contraire prohibé;
— ou, en un mot, qui nie tout fait indiqué ou énoncé
par le K'oran; ainsi, nier qu’Abou-Bekr fut disciple et
compagnon du Prophéte, nier la sainteté- de la Mekke
et du sanctuaire de son temple, nier les expéditions du
Prophéte 4 Bedr, & H'onain (26) est de I'apostasie, car
c'est nier des faits indiqués ou cités dans le K'oran,
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Mais nier la sainteté de Jérusalem serait-ce de 'apos-
tasie? Examinez, il y a motif a réflexion].

H n'y a pas [circonstance | d'apostasie dans | cette
sorte de veeu ou de souhait exprimé contre un musul-
man—] : « Que Dieu le fasse mourir dans I'infidélite ! »
[c'est-a-dire : « Que Dieu le fasse mourir renégat!» —
ou méme dans ce veeu : « Que Dien me fasse mounr
renégat | »] De l'avis de tous, il n'y a vien la [qui précise
réellement une renonciation; il n'y a quune forme de
souhait, ou qu'une forme énergique d'injure }.

SECTION IL

DES DEPOSITIONS ET TEMOIGNAGES EN MATIERE D’APOSTASIE
OU DE BLASPHEME.

'Toute déposition [ ou témoignage de deux témoins]
portant | déclaration et] accusation | d'apostasie ou de
blasphéme contre un individu] doit étre explicite | et
précise dans les détails. La déposition doit dire : « Un
tel a fait acte d’aposfasie en déclarant, ou soutenant,
ou faisant telle chose, » en déclarant, par exemple, que
« Dieu n’a point parlé & Moise, » ou que « Dieu n’a point
fait alliance avec lbrahim (Abraham). » Si plusieurs ar-
constances ou actes d’'apostasie sont imputés 4 un seul
individu, on les comprend sous un seul chef d’'accu-
salion .
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SECTION III.

DES MESURES JUDIGIAIRES PRﬁVENTIVES, EN MATIERE D'APOSTASIE.

A toul musulman [d'origine, ou converti, qui renie
I'islamisme ou apostasie] on laisse [un délai de] trois
jours, afin quil [réfléchisse et] se décide & [se rétrac-
ter et 4] venir 4 résipiscence. Le coupable n’est soumis
[pendant ce temps, 4 aucune privation, ] ni a la faim,
ni 4 la soif, ni 4 aucune peine corporelle, quand méme
il ne témoigne pas de repentir [ou n’indique point qu’il
pense & se repentir. Celte durée d’épreuve ou de sorte
de prévention doit étre ordonnée par le souverain ou
son représentant, et comprendre trois journées entiéres
avec leurs nuits]. Si le coupable se repent, on lui par-
donne; sinon, il est mis 4 mort [au coucher du soleil,
le troisiéme jour du délai légal; on ne considére ni le
sexe, ni la condition sociale, libre ou esclave, du cou-
pable. Les trois jours de délai commencent a‘l‘partir
du jour de la décision judiciaire, et sans compter ce
jour. Pendant la durée de son apostasie, le renégat
est nourri 4 ses propres frais et dépens. Pendant cette
méme durée, on ne prend point sur les biens du cou-
pable pour fournir A Uentretien de ses enfants et de
sa famille; car, en raison de son état de renegat, il
est considéré comme actuellement insolvable. Les trois
jours de répit sont accordés par la loi, parce que, dit
le K'oran, Dieu accorda trois jours aux Tamoddites,
lorsqu’il leur envoya le prophéte Saleh’ pour les appe-
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ler au repentir et 4 la pénitence 7). Cependant, le sou-
verain a le droit d'ordonner 'exécution du coupable
avant I'expiration des trois jours].

La femme [en état de mariage, ou répudiée sous
forme révocable, ou concubine, et qui est convaincue
d’apostasie | n'est mise 4 mort quaprés [un istibra, c'est-
a-dire aprés] que lapparition des menstrues a prouvé
que cette femme n’est pas enceinte (voy. chap. ix, De
lattente ou retraite légale vmposée d la femme, sect. 1, 1,
v, pag. 61, 71 et 101, vol. HI). [On se conforme &
cette prescription, quand méme la femme ne serait
menstruée que tous les cing ans et plus encore. Si la
coupable n’est pas menstruée ou est & I'époque de la
ménopause, on laisse un délai de trois mois, 4 moins
que les menstrues n’apparaissent pendant ce temps. Si
elle ne peut plus concevoir, elle est mise & mort apreés
les trois jours de la prévention légale. Si la coupable
n'a ni mari ni maitre, on n'accorde de delai d’attente
pour l'apparition des mentrues que si cette coup:;ble
pretend étre enceinte; si elle est enceinte, on attend
laccouchement; si elle nourrit, on attend que son nour-
risson ait accepté le sein d’une autre nourrice. |

SECTION 1V.

DES BIENS DE L’APOSTAT, ESGLAVE OU LIBRE.
Les biens de l'esclave [et méme de l'esclave com-

munal, ou de l'esclave en possession d’une promesse
d’affranchissement contractuel ] appartiennent [ titre de
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propriété possessoire, non a titre d’héritage] au maitre
[de cet esclave, et cela dés le moment que ce dernier
a apostasié. Le maitre susdit en dispose immédiate-
ment et & son greé ; mais I'esclave rentre dans ses biens,
s'il se repent et revient de son apostasie].

Sinon [c'est-a-dire si le coupable est de condition
libre et s'il meurt, ou est supplicié en état d’apostasie],
les biens [qu'il a] deviennent fei (23) [ou, autrement dit,
appartiennent au beit-el-mal ou trésor public des mu-
sulmans; rien n’en passe aux héritiers, quels qu'ils soient,
quand méme I'individu aurait apostasié étant malade.
Si une personne dont le coupable est héritier meurt
pendant le temps de l'apostasie de ce coupable, les
parents et tous les successibles de ce dernier héritent
de ce dont 1l aurait hérité s'il n'elit pas apostasié. En-
suite, ce coupable rentre-t-il dans I'islamisme, méme
avant le partage de la succession, il n'a plus aucun droit
de successibilité].

SECTION V.

DE I’ENFANT LAISSE PAR L'INDIVIDU QUI A APOSTASIE.

L’enfant [mineur ou wajeur, né avant ou aprés
Papostasie de son pére] reste musulman [et est consi-
déré comme tel par la loi; la loi ne I'envisage point
comme étant de la croyance dans laquelle le pére est
mort, par la raison que Ton ne rattache le fils 4 Ia re-
ligion du pére que si I'on peut la déclarer et lavouer.
Si donc l'enfant susdit manifeste des tendances anti-

. 64
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musulmanes, il sera, méme avant sa puberté, ramené
de force a la foi islamique]. Il en serait de méme si
cet enfant avait é1é abandonné [4 lui-méme, sous le
rapport religieux, jusqu'a I'époque de la puberté; la
loi alors le considérerait comme musulman, et si, de-
venu majeur, il renongait a I'islamisme, elle agirai
envers lui en conséquence, et le trailerail comme re-
négat }.

SECTION V1.

DE LA REPARATION DES DELITS GOMMIS PAR LE RENEGAT.

Lorsque {soil avant, soit aprés son apostasie] le re-
négat a comuis un meurtre, intentionnel ou non, sur
la personne d'un esclave, ou un meurtre intentionnel sur
la personne d'un sujet tributaire non musulman, on
prend sur les biens du coupable la réparation [voulue,
a4 savoir — la valeur estimative de 'esclave, —le dieh
fixé comme prix du sang du sujet tributaire].

Il en est autrement [ pour le meurtre intentionnel
commis sur la personne] d'un musulman de condition
libre [c'est-a-dire qu'il n’y a pas lieu & réparation en
valeurs pécuniaires ou en valeurs quelconques. La seule
réparation alors est le talion ; mais, dans le cas ici prévu,
elle est caduque, attendu que le coupable est mis &
mort pour crime d'apostasie |. La conséquence [pra-
tique] est la méme, si le renégat [dailleurs coupable
d’homicide intentionnel commis sur la personne d'un
musulman de condition libre] s'est enfui en pays des
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infidéles ennemis [ des musulmans; il n’y a pas 4 prendre
de réparations en valeurs sur les biens du fugitif, car
la réparation réelle est le talion. Le coupable, sil re-
parait en pays musulman, est traité comme renégat;
¢1l se convertit, il est mis & mort comme meurtrier|.

La peine afHlictive [ décernée par la loi] pour diffa-
mation et injures reste [obligatoirement] applicable
[au renégat qui a-diffamé ou injurié quelqu'un en pays
musulman, et qui ensuite s'est enfui en pays des inhi-
déles ennemis des musulmans. Si donc ce renégat est
pris et ramené en pays musulman, il doit, avant qu’il
ne meure, ou avant quil ne soit mis & mort comme
ayant apostasié, subir la peine afflictive decernee au
diffamateur; la tache qu'il a 0sé jeter sur la personne
diffamée doit étre lavée. Lorsque la diffamation a eu
lieu en pays des infidéles, et que le coupable ensuite
tombe entre les mains des musulmans, la peine pour
la diffamation n’est plus exigée, quand méme le renégat
qui en est coupable rentrerait dans la foi islamique].

Le prix réparatoire [pour le meurtre involontaire
commis par un renégat sur la personhe d’un musulman
de condition libre, ou sur un sujet tributaire mécreant]
est & la charge du beit-el-mal [ou trésor public], par la
raison que cest le trésor public qui s'approprie les va-
leurs réparatoires de tout dommagé causé au renégat.
[De méme que le trésor s'approprie, de méme il doit .
payer au nom de ce renégat. Si le meurtre, volontaire
ou non, a été commis sur un esclave, la réparation est
aux dépens personnels du renégat. |
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SECTION VIL

CONSEQUENCES LEGALES DE LA CONVERSION DU RENEGAT.

Lorsque le renégat [soit de condition libre, soit es-
clave | s'est repenti et est revenu a la foi islamique, il
rentre en possession de ce qui lui appartenait [et dont
il avait été dépoullé]. ‘

Si [pendant son état d’apostasie] le coupable [qui
est revenu & résipiscence| a commis 'un ou Pautre
genre d’homicide [ c'est-a-dire, ou volontaire, ou in-
volontaire], on juge ce coupable comme étant musul-
man, [Par conséquent, si 'homicide a été mtentionnel
et commis sur un musulman, on applique la loi du ta-
lion; si homicide a été involontaire, I'4'’kila doit payer
le prix du sang. Si I'homicide a été commis inlention-
nellement sur un sujet tributaire non musulman, le
coupable lui seul supporte le dieh; et si cet homicide
a été involontaire, le dieh est 4 la charge de I'akila.
Si le meurtre est commis sur le coupable étant encore
en état d’apostasie, la réparation n’est nullement cal-
culée comme pour un musulman; elle est seulement
d'un quinziéme du dieh complet di pour le musulman.]

SECTION VIIL
DU MUSULMAN HYPOGRITE OU FAUX MUSULMAN.

Le musulman qui dissimule linfidélité [et la cache
sous les dehors du vrai croyant, c'est-a-dire le zendik' 29
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qui affiche la foi et les croyances islamiques qu'il n'a
pas en réalité], est mis & mort, sans qu'il puisse se faire
absoudre par son repentir [et par le retour a la foi. Du
moment qu’il est découvert et reconnu, soit’ qu'il ait
dissimulé Iinfidélité, soit qu'il ait pratiqué des cuvres
de sorcellerie, de maléfices, on le met 4 mort, sans
miséricorde . Mais 8'll vient de lui-méme déclarer son
repentir et s'il rentre ainsi dans la voie de la foi avant
qu'il ait été reconnu pour impie ou zendik’], son repentir
est agree, .

Les biens du faux musulman [ou musulman hypo-
crite ou impie, zendik’, qui est mort avant d’avoir été
découvert, ou qui est revenu i I'orthodoxie avant d'a-
voir été découvert ou seulement aprés avoir été décou-
vert| appartiennent 4 ses héritiers [quoique le repentir
du coupable reconnu ne puisse le sauver de la peine

~de mort. Il en est encore ainsi lorsque le zendik' nie
ce quaflirment contre lui les témoignages ou preuves
judiciaives ).

SECTION IX.

DE L’APOSTASIE DE L'INDIVIDU CONVERTI A L)ISLAMISME
DANS DES CIRCONSTANCES DE CRAINTE OU. DE GENE.

On accepte les raisons et motifs'a décharge allégues
par l'infidéle qui s'était déclaré musulman, lorsqu’il dit
[aprés son apostasie] ; « Javais embrassé la religion
musulmane parce que je m'y voyais forcé [ par la crainte,
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ou par la nécessité d’éviter une amende, ou une peine,
ou un supplice]. »

Mais [pour que ces raisons soient admises], il faut
qu'il y ait eu des indications probantes [¢’est-d-dire que,
lorsque les circonstances qui t'ont forcé 4 se déclarer
musulman n'ont plus existé, 1l a cessé¢ de se montrer
observateur des pratiques imposées au vrai croyant et
de rechercher la société des musulmans, est revenu 3
ses habitudes et paroles de mécréant, et a vépété, par
exemple : « Javais ag1 ainsi pour sauver ce que je pos-
sédais ou pour me sauver la vie»]|.

Il en est de méme [cest-a-dire que T'on admet les
raisons et motifs susdits], quoique l'individu se soit
soumis au jetine des musulmans, quoiqu'il a1l prié avec
eux [ el méme leur ait fait office d'imém dans les priéres.
Lorsque, n’étant plus sous l'influence de la crainte, il
declare que, tout en vaquant a ces ceuvres, 1l est resté
dans sa religion, on accepte sa parole; mais si rien ne
vient appuyer celte déclaration, il est traité comme rené-
gat], et tous les musulmans qui ont accompli des priéres
sous sa direction el 'ayant comme imim sont obligés
de les recommencer. [Ce cas de conscience a déja eté
indiqué en parlant de la priére en assemblée, «La
priére est invalidée lorsqu'elle est faite sous la direc-
tion d'un rmém reconnu coupable de quelque acte d'ir-
réligion, » c'est-a-dire reconnu ensuite pour étre mé-
créant.] (Voyez chap. u, De la priére, sect. xu1, § 2,
vol. I, page 203.)
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SECTION X.

DE LA PUNITION DEGERNEE — AU MUSULMAN CONVERTI QUI NE REMPLIT
PAS SES DEVOIRS RELIGIEUX, —— AU SUJET TRIBUTAIRE GOUPABLE
DE MALEFICES. '

On inflige un chatiment correctionnel — & T'infidéle
comverti qui n’accomplit pas les devoirs fondamentaux
[que lui impose la religion islamique, car celui qui ne
pratique pas n’a pas la foi; il n'est ni vrai croyant ni
musulman, c'est-a-dire ni soumis ni résigné 4 la vo-
lonté divine et aux commandements de Dieu révélés
par le Prophéte]; — au sujet tributaire qui a fait
ceuvre de sorcellerie et de maléfices [contre un mu-
sulman; on se borne & infliger une peine correction-
nelle a ce sujet tributaire], si, par ses. maléfices, il n'a
pas causé de mal, [S'il y a eu quelque mal produit, le
coupable a brisé par la le pacte en vertu duquel il 5'¢-
tait soumis & Pautorité musulmane, et dés lors il a le
choix de subir la condition d’esclave, ou d’accepter la
capitation, ou de mourir. Ge coupable n’évitera la mort
qu'en embrassant Ja foi islamique, car il est dans le
méme cas que celui qui a blasphémé contre le saint
Prophete. Le sujet tributaire, s'il a produit ses malé-
fices contre un de ses coreligionnaires, subit encore la
peine correctionnelle ; mais il est puni de mort si, par
ses maléfices, il a causé la mort.]
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SECTION XL

DES CONSFEQUENCES DU RETOUR A LISLAMISME,

La résipiscence [ou retour & P'islamisme) anaule ;s

' — Fobligation de réparer [les omissions des devoirs et
engagements religieux auxquels le coupable n'a pas sa-
tisfait avant son apostasie, car I'islamisme efface et ab-

sout tous les manques passés, quels qu'ils soient; I'in-

dividu revenu & résipiscence esi considéré comme un

infidéle qui se convertit et qui n'a jamais été musul-

man que d’'aujourd’hui; il n’a donc point & réparer] les

priéres, les jetines, les prélévements ou zékat [auxquels

il n'a point satisfait]; — le pélerinage accompli [aupa-

ravant; et de 1a I'obligation d’un nouveau pélerinage;

d’autre part, I'apostasie annule lous les mérites des

bonnes ceuvres passées]; — Pobligation d’accomplir un

veeu [fait auparavant), ou de satisfaire [a des expiations

encourues précédemment, ou bien) 4 un serment anté-

rieur prononcé au nom de Dieu [ou bien a I'expiation

de ce serment s'il a été violé], ou 4 un serment dont

I'engagement était d’affranchir un esclave [désigné ou

non |, ou aux conséquences | et expiations | d’une assimi-

lation injurieuse (voy. chap. vi, p. 20 et suiv. vol. lil};

— la qualité de justiciable 12) pour tel ou tel des deux

époux qui s'est rendu adultére [et dés lors si I'un d'eux,

- aprés son retour A lislamisme, se rend coupable d'a-
dultére, c’est un nouveau délit, et 'individu n’est pas-
sible de la lapidation que s'il était reimarié lors de ce
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dernier délit d'adultére]; — la validité des dispositions
testamentaires antérieures [4 I'apostasie; il en est de
méme s1 I'individu meurt ou est mis & mort étant en
apostasie, et de plus, son esclave qui est en droit d’étre
affranchie par droit de maternité, son esclave orcinien
ou affranchi par obligation posthume, sont mis en h-
berté. Mais la donation provenant d'un musulman qui,
ensuite,, apostasie, puis revient 4 la foi on méurt apos-
tat, reste valable, & moins cependant que la prise de
possession n'ait pas encore eu lieu lorsque le donateur
a apostasié, auquel cas la donation est nulle; il en est
de méme du legs qui n'a pas été accepté par le léga-
taire avant I'apostasie de celui qui a légué].

La résipiscence | en matiére d’apostasie | ne détruit
point—-les conséquences de larépudiation opérée [avant
P'apostasie; s1 donc Vindividu qui, par exemple, a ré-
pudié sa femme par répudiation délinitive, apostasie
ensuite,, puis revient 4 la foi islamique, il ne peut se
remarier avec cette femme que si elle a consommé un
autre mariage avec un mari, se fit-elle remariée pen-
dant Papostasie du mari précédent. Ceci suppose que
les deux conjoints premiers n’ont pas apostasié en méme
temps; mais s'ils ont apostasié ensemble et s'ils rentrent
tous les deux dans le giron de la foi, le mari a la fa-
culté légale de reprendre cette méme femme quil
avait répudiée d'abord définitivement, et de se rema-
rier avec elle, sans qu’au préalable elle consomme un
autre mériage; car, par le fait de apostasie, les consé-
quences personnelles de la répudiation ont été annu-

V. 65
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lées]; — le droit quavait deja le renégat [avant son
apostasie] de reprendre une femme [qu'il avait répudide
définitivement]. Mais il n'en est plus ainsi lorsque la
femme [qui, répudiée définitivement , s'est remariée 4
un autre mari, et a réacquis ainsi le droit de pouvoir
redevenir I'épouse de son premier mari] a apostasié
[ensuite, puis est revenue a la foi; cette femme alors
ne peut étre remariée désormais & son premier marn
quapres qu'elle aura, avec un autre que lui, contracté
et consommé un nouveau mariage; elle est considérée
comme ne s'étant pas remariée depuis sa répudiation
antérieure A son apostasie ; I'apostasie a détruit fa con-
séquence légale du second mariage parrapport aux droits
de la femme 2 revenir, par une nouvelle union, 4 son
premier mari |.

SECTION X1l

DU CAS OU L’INFIDELE EMBRASSE UNE AUTRE RELIGION
DE MECREANTS.

.Nm‘ls laisserons agir [A sa guise, et sans la moindre
opposition ou médiation de notre part] l'infidele qui
[de sa croyance ou religion] passera 4 la religion [ou
croyance| d’autres mécréants [car mécréants de telle
espéce et mécréants de telle ou telle autre espéce, cest
tout un. Et la parole du Prophéte, « Quiconque change
de religion, tuez-le, » ne Sapplique qu’a la religion digne
de ce nom, digne d'étre hautement avouée, la religion
de T'islam; c’est la seule dont la loi puisse se soucier, la
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seule qu'elle doive sauvegarder. Par conséquent la loi
et nous, nous ne laisserons point en repos le musulman
qui renie sa foi].

SECTION XIIL

DE LA RELIGION DU MINEUR, DE L'ADOLESCENT, DE L'ALIENE, DU
PRISONNIER MINEUR, AU POINT DE VUE DE LA CONTBAINTE LE-
GALE.

Celui qui, en raison de son jeune ige ou de son état
d'aliénation mentale, ne peut discerner et juger les
choses, est, aux yeux de la loi, constitué musulman,
si son pére a embrassé I'islamisme.

Il en est absolument de méme de Vindividu qui [n’est
pas pubére, mais quu déja] discerne [le bien du mal,
commence a comprendre que ['islamisme est une reli-
gion ayant ses régles et ses pratiques; il est aussi mu-
sulman aux yeux de la loi, si son pére embrasse alors
lislamisme. Que P'aieul ou la mére ou tout autre parent
— de T'enfant qui est au-dessous de I'Age de raisom,
~— de Penfant aliéné, — de P'enfant qui est en ige de
discerner, — embrasse Iislamisme, ce n’est jamais un
motif pour fixer légalement la religion de ces trois der-
niéres sortes d’individus ).

[Par ces mots, «ils sont musulmans aux yeux de la
loi, » il faut entendre qu'elle les contraint, aprés leur
puberté confirmée et établie, a professer T'islamisme,
et il les condamme & mort, s'ils refusent. ]

Mais [il n'en est plus ainsi et] la loi ne contraint
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pas, et ne condamne pas a mort I'individu qui refluse
[d’embrasser et de pratiquer la religion musulmane qu'a
acceptée son pére], si cet individu — était tout preés de
Yage de puberté [Cest-a-dire était déja en état d'avoir
des pollutions nocturnes, & 'époque ot son pére s'est
déclaré musulman ], — ou [ était encore enfant i cette
époque et} a été laissé [par nous sans éducation reli-
gieuse Jusqu'a ce qu'il [t tout prés de I'dge de puberté
ou ige de treize ans environ]. Si le pére [de tel de ces
deux individus arrivés prés de I'dge de puberté] vient
4 mourir et leur laisse un héritage], la succession reste
close [jusqu’a ce que T'orphelin soit complétement pu-
bére, et quand méme il aurait dit d’avance : « Je ne me
ferai point musulman, lorsque je serai pubére.» En-
suite, si cet orphelin, une fois devenu pubére, embrasse
la religion islamique, il regoit Phéritage; sinon, it n’hé-
rite pas, et la succession passe aux musulmans. Si l'or-
phelin embrasse la religion islamique avant qu'il soit
pubére, on ne le met pas immeédiatement en posses-
sion de 'héritage, on attend la puberté; car si ce nou-
veau converti revenait a sa religion premiére, 4 la re-
ligion chrétienne, par exemple, on le contraindrait a
rentrer dans la foi musulmane, mais on ne le condam-
nerait pas 4 mort, car il n'est pas encore pubére ].

[Ces mots «la loi ne contraint pas en condamnant a
mort, » signifient qu'elle emploie, comme moyens de
contrainte, les menaces, la terreur et les coups. |

Le prisonnier [mécréant qui est] encore enfant [et
n'a pas I'dge de raison, ou qui est en état d’aliénation
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mentale], est de la religion du musulman qui I'a fait
captif, s1 le pére de cet enfant [prisonnier] n’est pas
avec lul [en la possession du méme maitre. Si le pére
meécréant est avec son enfant, celui-ci est considéré
comme étant de la religion de son pére).

Un prisonnier ou tout autre [musulman qui est en
pays ennempi ou pays des infidtles, et] qui embrasse la
religion chrétienne, est considéré par la loi comme ayant
agi de volonté libre [et par conséquent est apostat], a
moins qu’il ne soit prouvé qu'il a cédé a la contrainte
[ou 4 la séduction. On suppose que I'individu est pu-
bere et doué de raison].

SECTION XIV.

DU BLASPHEME.

$ 1. Des espéces de blasphéme qui entrainent la peine de mort.

La loi punit de mort : — celui qui a blasphémé contre
un prophéte ou un ange [en déniant & 'un la qualité de
prophéte, 4 l'autre la qualité d’ange, ou autre qualité ou
mission révélée par le K'oran; la résipiscence ne sauve ‘
pas alors le coupable de la mort, car ce genre d'infidé-
lité ou d’apostasie est le crime du zeadik' (28); quoique
repentant, il est puni de mort, non 4 cause de son blas-
phéme, mais en raison de son crime en lui-méme, du
mépris des croyances sacrées. On condamne & mort ce-
lui qui, en paroles explicites et claires, profére ces blas-
phémes], et méme celui qui s'en rend coupable ‘par des
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voies détournées [el par maniére figurée; on comprend
par maniéres ou voies détournées et figurées, celles par
lesquelles on veut faire entendre autre chose que ce
que présente 'apparence simple des parolesou du geste.
(Voyez ci-dessous, ch. xuv, De la diffamation, sect. 1,
$ 4 et 6.) On offre une forme détournée et figurée de
signification, lorsque, par exemple, on fait porter d'un
endroit 4 l'autre une grande quantité de cendres, vou-
lant dire par 14 quil y a de grands appréts de cuisine
et pai‘ suite grande réception et un maitre dua logis trés-
généreux, ou lorsque, par un geste, on donne a entendre
quelque chose d'inaperqu, par exemple, lorsqu’on in-
dique par un signe la largeur de la nuque d'un tel,
pour dire qu’il est dépourvu d'intelligence]; — celui
qui a maudit [en acte ou autrement, un prophéte ou
un ange, ou lui a souhaité malheur]; — celui qui a
dénigré [un prophéte ou un ange, en lui attribuant des
vices ou penchants honteux; — celui qui a diffamé un
prophéte [c'est-a-dire qui I'a déclaré enfant de I'adul-
tére ou enfant d’un autre que de son pére}; — celui qui
a nié les droits qu'avait notre Prophéte [de commander
et de défendre; par exemple, lorsqu'un individu auquel
on a dit, « Le Prophéte a défendu l'injustice, » a ré-
pondu, « Je me soucie bien de ce qu'a défendu le Pro-
phéte, » etc.];—celui qui a attribué & un prophéte [ou
& un ange}, des qualités physiques ou des défauts, ou
bien seulement des défectuosités corporelles, ou des
dispositions morales [qu'ils n’ont pu avoir; tel seraitle
crime de celui qui déclarerait que le Prophéte était noir,
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ou de taille trés-petite, etc. ou que I'ange Gabriel était
sous la forme d'un esclave noir lorsqu’il descendait du
ciel et venait trouver notre Saint Envoyé, ou que le
Prophéte était délectuenx dans sa religion, moins reli-
gieux qu'il ne le paraissait, ou était défectueux et dans
sa religion et dans sa personne, ou manquait de no-
blesse d’ame, de distinction et d’élévation de caractére,
ou qu'il était boiteux ou aveugle, ete.}; —celui Qui , dans
une intention de meépris, a rabaissé [ou ravalé] la hau-
teur [de la mission et de la valeur personnelle] du Pro-
phéte, ou I'immensité de sa science, ou son profond
mépris des choses du monde, ou qui attribue au Pro-
phtte ce qu'il n'est pas permis de lui attribuer [tel que
I'imputation de n'aveir pas communiqué aux hommes
ce qu'il devait leur communiquer |, ou qui a imputé au
Prophéte ce qui ne peut convenir & sa fonction d'En-
voyé [céleste, par exemple, en lui déniant une piété
profonde, ou en lui déniant son titre de Mekkois ou
d’H'edjazien; contester ces titres ou ces qualités au Pro-
phéte, cest hui contester sa personnalité et sa mission
apostolique, c'est le présenter comme imposteur |; —
celui auquel on a dit, par exemple [en lui demandant
de faire telle chose], «Je ten prie, au nom du Pro-
phété, + et qui a répondu, » Que Dieu le maudissel
puis a voulu se disculper en disant, par exemple: « Cest
le scorpion que jai maudit » [ou « que Jai voulu mau-
dire, cette béte envoyée sur terre pour nous frapper de
ses piqiires; » on n'accepte point une semblable excuse,
car 'intention de maudire le Prophéte était évidente],
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Dans tous ces cas [ou variétés ou expressions de blas-
phéme], le blasphématenr [ musulman, enége de raison|
" est mis & mort, sans que le repentir puisse le sauver du
supplice, car telle est la peine afllictive infligée [par la
loi, seulement pour le crime du blasphéme, et non
parce que d'ailleurs le blasphé¢me implique le crime
d’apostasie ou d'infidélité].

Il y a exception, si le blasphémateur [est mécréant
et qu'il] embrasse I'islamisme. [Alors il ne sera pas mis
4 mort, car l'islamisme efface toutes les fautes de celui
qui vient 4 lui et qui se déclare musulman.}

Le blasphémateur [musulman ou mécréant, coupable
de tel ou tel des blasph¢mes que I'on vient d'indiquer]
est ms & mort, quand méme les apparences donneraient
a supposer qu'en raison de son ignorance, ou d’un étai
d'ivresse [dans lequel il se trouvait], ou de son impru-
dente intempérance de langage, le coupable n’a pas eu
la volonté bien précise [d’outrager ou de blasphémer;
lignorance, I'état d'ivresse, les paroles échappées sans
réflexion, ne sont point des excuses en aussi graves ma-
titres].

Les avis se sont partagés sur la question [multiple]
que voici : la peine de mort doit-elle [ou non] étre ap-
pliquée pour les [ trois sortes de formes blasphématoires
ou] expressions suivantes : 1° on dit & un individu [en
colére], « Invoque la bénédiction de Dieu sur le Pro-
phéte 29! v et cet individu répond : « Que Dieu ne bé-
nisse aucun de ceux qui invoquent sa bénédiction sur
lui! » [c’est-a-dire sur Mahomet; or, dans ce cas, des ju-
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ristes ont affirmé qu'il n'y a pas lieu & condamner 4 mort,
car l'outrage ou le veen de malveillance ne porte que
sur les hommes, en général; d’autres juristes condam-
nent & mort-parce que I'ouirage est un blasphéme qui
porte jusque sur les anges, lesquels invoquent ‘aussi les
bénédictions de Dieu pour le Prophéte; du reste, si les
paroles blasphématoires susdites sont prononcées de
sang-froid, sans colére, elles entrainent toujours la peine
de mort, de méme que si la réponse avait été seule-
ment en ces mots : « Que Dieu ne lui donne pas ses bé-
nédictions! » ld salla Alldhou a'leihi]; — 2° vous dites {4
un musulman ], « Est-ce que réellement tu m’accuses [ et
me crois coupable]? » et il vous répond : « On accuse bien
les prophétes! » [ Cest-a-dire : « On accuse bien les pro--
phétes, je puis bien t'accuser! » Or, dans ce cas, des ju-
ristes déclarent que l'outrage que comporte une pareille
réponse doit toujours entrainer la peine de mort, quand
méme le coupable ferait acte de repentir; d’autres ju-
ristes ne voient dans cette réponse que des paroles in-
diquant que des mécréants ont accusé dimperfection
les prophétes, et dés lors le coupable est passible seu-
lement de peines correctionnelles; — 3° un individu dit:
« Tous les hommes ont leurs imperfections, et le Pro-
- phéte de T'islamisme a eu aussi les siennes. » {Or, dans
ce dernier cas, des juristes ont décidé que le coupable
ou blasphémateur doit éire mis & mort, quand méme
il reviendrait 4 résipiscence ;. d'autres veulent qu'll n'y
ait ]4 qu'une expression rappelant une imputation qui
a été répétée parmi les hommes, et par conséquent il

v. 66
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n’y a lieu qu'a appliquer le chatiment correctionnel.—
Dans ces trois sortes de circonstances, si 'on ne con-
damne pas & mort, on fait subir une longue détention,
et on applique la fustigation. )

L'individu qui [en parlant du Prophéte] dit, « Il a
été mis en déroute » [ on « mis en fuite, » ou « ses troupes
ont été mises en déroute, » est considéré comme blas-
phémateur ou apostat, et il] a trois jours de délai pour
revenir & résipiscence [et se rétracter; s'il abjure son
erreur, il est absous du supplice, sinon, il est condamné
4 mort; mais ce genre de décision est entaché de para-
logisme, et le principe réel est que le coupable susdit
doit subir la mort, qu'il se repente ou non].

Il en est de méme dans le cas ou I'individu, 4 haute
voix el publiquement, accuse d’imposture le 'Prophéte,
ou se donne lui-méme pour prophéte [ on pour inspiré
de Dieu. A ce coupable on laisse trois jours pour se
repentir, se rétracler et éviter ainsi la mort; s'il ne re-
vient pas a résipiscence, on {exécute |.

Mais s'il ne fait pas entendre publiquement ses ac-
cusations [d'imposture 4 Tendroit du Prophéte], le
coupable [est zendik'?8) et] doit étre mis 4 mort sans
miséricorde [lorsqu’il est découvert; il évite la mort
¢il vient abjurer ses idées avant qu'il soit reconnu et
découvert]; de méme encore, s'il se fait passer secréte-
ment comme prophéte [et révélateur inspiré de Dieu]:
telles sont les opinions et décisions d'Ibn-Rouchd
(az'har). : '
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§2. Des expressions blasphémaloires qui n'entrainenl qu'un chatiment
correctionnel ordinaire.

Une peine correctionnelle, dont la fixation est laissée
4 la sagesse du juge, est infligée : — a celui qui [ par
exemple, étant collecteur des dimes et voulant prendre
quelque chose au contribuable qui lui a répondu,
« Jadresserai ma plainte au Prophéte»] a dit, « Paye-
moi ta dime, et va le plaindre [si tu veux] au Pro-
phete; s — & celui qui a dit, « Méme un ange [ou un
prophete] qui m’insulterait, je lui répondrais par I'in-
sulte » [or, dans ce cas, la loi ne condamne pas i la
peine de mort, par la raison que I'énoncé du coupable
n'est pas positif ou aflirmatif, mais repose sur une in-
dication éventuelle et improbable; il en serait de méme
pour cet énoncé, « Quand méme tu me viendrais avec
un ange sur Iépaule, je ne te recevrais pas;» cette
derpiére expression est moins outrageante que la pré-
cédente |; — i celui qui a dit [a tel individu cette in-
jure] : « Enfant de mille [ou de mille et mille] chiens,
ou {de mille, ou mille et mille] pourceaux» [mais
sans vouloir faire rapporter directement ces paroles aux
prophétes, car alors il y aurait peine de mort, aprés
trois jours de délai laissés pour revenir 4 résipiscence;
dans le cas simple d'injure, tel qu'il est indiqué ici, on
inflige un chatiment correctionnel, par la raison qu'il est
supposable que dans les ascendants éloignés de l'indi-
vidu nsulté il se trouve un prophéte |; — a celui au-
quel on a [ait une honte d'étre pauvre, et qui a répondu:
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« Tu me fais une honte de ma pauvreté; mais le Pro-
phéte a fait paitre les troupeaux » [ou simplement, « Le
Prophéte a été berger;» on inflige alors un chatiment
correctionnel, parce que cette réponse est hors d'a-
propos et hors de vérité; bien plus, si ces paroles
avaient pour but d'abaisser ou de ravaler le Prophéte,
il y aurait peine de mort, quand méme le coupable se
rétracterait et se repentirait]; — & celul qui dit 4 un
homme en colére [ou hideux de physionomie], «11 a
la face méconnaissable [et comme déguisée]; ou bien,
« Il [est si laid qu'il] a T'air du maitre [trésorier de
enfer]; »-— & celui qui s'est permis telle chose, ou I'a
permise 4 un autre, par la raison que, dans ce monde,
elle a été permise [ou est arrivée] au Propheéte,
comme homme [ou 4 tout autre prophéte]; — a celui
qui, pour telle imperfection a lui personnelle, s'est
comparé au Prophéte, non afin de se consoler [et de
s'encourager 4 la patience, mais afin d’en tirer vanité
et de se donner de limportance par la comparaison];
tel [serail le cas ou Il'individu dirait], « On me traite
d’imposteur, eur [quoique prophétes] ont aussi été
traités d'imposteurs » [ou bien, « On m’a causé du mal,
euz aussi, on leur en a fait; » ou bien, « Je me conver-
tirais, moi, sur la parole des hommes; mais les pro-
phétes, les envoyés ne s'islamisent point,» c’est-a-dire
ne sont pas venus ainsi a la religion de la résigna-
tion; ou bien, «Sil'on a dit de moi des choses bla-
mables, on en a dit aussi sur le compte du Prophéte; »
ou bien, «Si jaime les femmes, le Prophéte aussi les
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aimait; » ou bien, « Je suis étranger au milieu de mes
concitoyens, comme était le prophéte S'dleh’ au milieu
des Tamoudites; » etc. @7), Si dans telle ou telle de ces
sortes de propositions, I'intention directe était d'abaisser-
ou d’injurier tel prophéte, le coupable est condamné
a mort sans miséricorde]; — a celui qui a maudit les
Arabes, ou les Bénou-Hichem (voy. note 118, p. 570,
vol. I), et qui ensnite s'est excusé par ces mots, « Je
n'ai voulu parler que des hommes d'iniquité qui se
trouvent parmi eux » [ c'est-a-dire parmi les Arabes ou
les Hachémites; sans cette restriction exprimée, le cou-
pable serait condammé & mort; — a celui qui a dit,
« Que Dieu maudisse celui qui a prohibé les liquides
enivrants, » ou « Je ne sais pas qui a prohibé le§ bois-
sons enivrantes, » ou bien, « Que Dieu maudisse celui -
qui a défendu que I'habitant des villes fit une vente au
nom d'un homme du désert; » le coupable, pour n'en-
courir qu'une peine correctionnelle, doit avoir son igno-
rance pour excuse, sinon, il y a crime d’apostasie, et
méme, selon certains juristes, on-doit condamner a
mort sans miséricorde, ¢'est-a-dire quand méme le cou-
pablé se repentirait .

$ 3. Des expressions blasphémaloires qui' entrainent un chidtiment
correctionnel aggravé.

by

On soumet & un chitiment correctionnel aggravé
[est-a-dire que Pon fustige fortement et que Pon met
aux fers], I'imdividu — qui a dit : « Tout maitre d'un
hétel [ou d'une auberge pour les marchands voyageurs]
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est cornu, fut-il prophéte; » — ou qui, faisant porter
'outrage sur les aieux [de celui auquel il s'adresse] et

sachant bien qu’il avait affaire & un chérif, a outragé
[en parole ou en action ] un descendant du saint Pro-
phéte [ou envoyé de Dieu; mais s'il avait été dit 4 un
chérif bien connu comme descendant du Prophéie,
« Que Dieu maudisse ton pére et ton plus vieil aieul! »
y a-t-il lieu de condamner 4 wort le coupable? Les
avis sont partagés, Si I'outrage est ainsi congu, « Que
Dieu maudisse le plus ancien de tes aieux!» il parait
juste d'infhiger la peine de mort]; — ou qui [par pa-
roles, ou par actes, ou signes visibles] s’est donné faus-
sement pour étre de la descendance du Prophéte | par
exemple, en portant un turban vert]; — ou qu, par
. une réponse ambigué [et détournée], a voulu faire en-
tendre qu'il descend du Prophéte; tel serait 'individu
auquel on auwrait dit, « Tu es noble [chérif]? » el qu
aurait répondu, «Il o'y a rien de plus noble que les
enfants de Fil'ima, la fille du Prophéte! » ou bien: « Y
a-t-1l rien de plus noble, de plus élevé en naissance
que les descendants du Prophéte! » D'aprés Malek, tout
individu qui se donne faussement pour chérif doit étre
soumis a une peiﬁe correctionnelle sévere, dénoncé au
public, et tenu incarcéré jusqu'a ce qu'il se rétracle;
- — ou dont le blasphéme n’est certifié que par un seul
témoin, ou par des témoins pris de différents endroits
[et dont on ne peut vérifier Ja capacité et la validité
testimoniales]; cette circonstance | ou insuflisance de
la preuve judiciaire] écarte la condamnation 4 mort;
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— ou qui a blasphémé contre un des ‘personnages
[antiques et saints] dont la qualité de prophéte n'est pas
généralement admise et reconnue; tels sont Lok'mén,
Khid'r, Zéradecht et autres; — ou qui a blasphémé
contre des créatures dont la qualité d’ange n’est pas
reconnue généralement, tels que Haroiit et Marout](30);
— ou qui a proféré une parole outrageante contre un
des S'ak’dbi [ou disciples directs du Prophéte (voyes
Apergu préliminaire, vol. 1); — ou qui a attribué a
A'icha, la femme bien-aimée du Prophéte, une chose
mauvaise autre que celle dont elle a été reconnue inno-
cenle, ainsi qﬁe Dieu en a fait apparaitre la preuve;
mais dire, comme des gens ont 0sé le soutenir, qu’A’i‘cha
a été coupable d’adultére, entraine le cas d'apostasie,
aussi bien que déclarer que les disciples reconnus comme
directs, ou tel des quatre premiers khalifes, on ces
quatre khalifes, n'ont pas été réellement compagnons
du Prophéte, ou leur attribuer des ceuvres d'inhdélité;
car tout cela est la négation de faits et de circonstances
hors de doute dans la foi, cest accuser d'imposture
Dieu et son Prophéte].

$ 4. Du blasphéme conire Dieu.

Le blasphéme contre Dieu est [jugé et] puni comme
le blasphéme contre le Prophéte [c'est-a-dire selon
que les paroles prononcées constituent un blasphéme
ou évident ou détourné et possible; que le blasphé‘ma#
teur soit musulman ou soit sujet non musaiman]. Mais
le repentir [ou le retour & résipiscence | doit-il sauver
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de la peine de mort le musulman? Sur ce point, les
avis sont partagés. On a demandé, par exemple, si le
repentir doit sauver [de la peine de mort) le musul-
man qui aurait dit : « J'ai, dans ma maladie, tellement
souffert, que méme eussé-je tué [les deux khalifes ]
Abou-Bekr et O'mar, je n’aurais plus rien & subir pour
satisfaire a la loi. » [ Celui qui a proféré de telles paroles
et qui établit ainsi le Créateur I'agent du mal et de la
souffrance doit-il étre mis A mort sans miséricorde,
ou doit-on tenir compte de son repentir? Les avis, di-
sons-nous, sont partagés. Pour toutes les circonstances
prévues ici (dans ce paragraphe), on doit tenir compte
du repentir du musulman; mais il doit subir un chati-
ment correctionnel aggravé. (Voy. le paragrap'he précé-
dent.) Si le coupable est mécréant et qu'il embrasse
I'slamisme, il échappe 4 toute condamnation. |



NOTES

ET ECLAIRCISSEMENTS.

NOTE 1. — PAGE 5.

La constitution de la propriété, au point de vue musulman,
est une question des plus complexes.

Les limites trop restreintes dans lesquelles je suis forcé de
renfermer et resserrer mon travail ne me permettent pas d'entrer
dans quelques détails & cet égard. Je renvoie A I'intéressant vo-
lume de M. Worms : Recherches sur la constitution de la propriété
territoriale dans les pays musulmans, etc. Paris, 1846, chez Frank,
69, rue de Richelieu. Les questions des ouak'f ou h'abous ou '
Kabés, etc. y sont touchées dans leurs données fondamentales.

Je ferai seulement remarquer ici que la propriété n'existe
pas, chez les musulmans, dans le sens que nous I'entendons; la
propriété, pour la loi musulmane, n’est qu'une possession.

NOTE 2. — PAGE 9.

La guerre dite de Bagods, et qui, peadant quarante ans, tint
en échec et en inimitié deux des plus puissantes tribus arabes
avant lislamisme, n'eut d’antre cause que la mort d'une cha-

v. 67
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melle appartenant 4 une pauvre femme. Le chel d'une des tri-
bus lanca une fléche i cette chamelle, qui était venue paitre
dans le pacage seigneurial; la fleche atteignit la mamelle de la
chamelle, qui, par suite, mourut de la blessure. Un parent de
la pauvre femme, pour la venger, tua ie chef de la tribu. De 1
la guerre entre les deux tribus sceurs, qui se trouvaient alors
réunies sous P'autorité de ce chef, le plus puissant qui existit
dans la gentilité arabe.

Ces guerres, bien qu'acharnées, élaient loin d’étre aussi ter-
ribles qu'on pourrait se I'imaginer.

NOTE 3. — PAGE 118,

Je conserve la désignation générale « fugitif ou enfui» pour
I'esclave qui a abandonné son maitre et s'est évadé, bien que la
loi musulmane éiablisse une distinction entre V'esclave dbik’ et
I'esclave hdreb. L'esclave est dit dbik' ou échappé, lorsqu'il s'en-
fuit secrétement et sans motif; il est dit Adred, fuyant, fugitif,
enfui, lorsqu’il s'enfuit secréternent et en raison d’une cause
quelconque.

Mais Papplication de la loi relative & T'arrestation de l'esclave
estune, et d’ailleurs les deux termes « échappé et fugitif » ne ren-
draient pas exactement la différence des deux dénominations
arabes. Du reste, I'anteur se sert toujours ici du mot dhik',
comme pour indiquer que si la loi st applicable a Tesclave
qui s'enfuit par tel ou tel motif, elle est, & plus forte raison,
applicable & I'esclave qui s'enfuit sans motif.

NOTE 4. — PAGES 124, 194,

Le terme « apte & témoigner en justice » n'exprime pas com-
plétement Texpression arabe a'dl; ce mot, dansle sens primitif,
signifie, juste, équitable, qui a le sentiment et Famour de la jus-
tice; et de 14, en pratique judiciaire, il signifie : voulant la droi-



NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS. 531

ture, le droit et la justice, ne pouvant vouloir déposer ou té-
moigner qu'en faveur de la vérité; cest le juste, le témoin
irrécusable, parce qu'il est inattaquable dans sa sincérité,

Une décision est un énoncé qui emporte Yidée d’obligation
exécutoire; dans le sens général, c'est 'analogue d’'un ordre, &
la différence que la décision ou disposition légale n’exige pas
nécessairernent, comme P'ordre, Paccomplissement immédiat de
ce qu'elle exprime. Mais une sentence prononcée doit étre exé-
cutée.

Le k'ad'i est investi de ses fonctions par le souverain directe- .
. ment. Le k'dd’iat ne doit pas étre confié i celui qui le sollicite, &
imons que P'individu ne soit le seul qui présente les qualités et
conditions voulues dans un k'ad’i, Toutefois, lorsque tel ou tel a
¢été nommé k'ad’i, les jugements doivent avoir force d’exécution.
8l a obtenu ses fonctions 4 prix d’argent, par des voies ré-
préhensibles, ou par des présents, il doit étre révoqué, et ses
décisions et jugements seront annulés, fussent-ils justes et droits.
1l en serait de méme pour celui qui, parle moyen de présents,
aurait obtenu ladestitution d’'un k'ad’i et ensuite Fauraitremplacé.
Le k'ad’i ainsi destitué doit étre réintégré dans ses fonctions et
a la place de celui qui I'a fait révoquer.

Il 0’y a qu'un k'4d’i dans une localité; c'est donc le chef ou
dispensateur de la justice dans les questions religieuses et civiles
réglées par la loi,

Les a'dl, on mieux a'dodl, sont aussi des assesseurs, des con-
seillers. Le moufti n'est qu'une sorte d’avocat consultani; il ne
décide pas et ne juge pas; il a aussi les fonctions de simple juge
de paix, de conciliateur particulier pour les affaires de minime
importance et pour celles que les partis peuvent terminer &
Yamiable. Dans les questions de morale gouvernementale, les
moufti sont ou doivent étre appelés pour douner leur avis et
leur jugewent. — Moufi{ veut dire : qui donne les fatoua on
décisions. A
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NOTE 5. — PAGE 125,

Par moudjtéhed, on entend, au point de vue jurisprudentiel,
et d'aprés la définition arabe du mot : «le légiste qui épuise
tous les moyens et toutes les recherches possibles, afin d’arriver
2 se baser une opinion et des motifs logiques de déduction, re-
lativement aux décisions légales. »_

La racine verbale da mot signifie faire ses efforts, tacher de,
chercher a;-en pratique, c'est chercher a apprécier Pesprit et
l'intention de la loi pour juger.

Dans les premiers temps de 1 1siannsme c'était rechercher les

décisions ou faits ou principes émanés du Prophéte, afin d'en
apprécier la signification technique et pratique; c'étail encore
rechercher les données éparses ou dans le K'oran, ou dans la
Sounna, ou dans la mémoire des disciples du Prophéte, pour les
mettre en ceuvre, et, plus tard, pour les codifier. {Voy. vol. I,
Apergu préliminaire, p. vun et 1x; — et les premiéres pages des
Etudes sur la loi musulmane, par M. B. Vincent, brochure de
127 pages, Paris, 1842.)
" Le moudjtahed ou moudjtthed est, ou le docteur qui em-
ploie toutes les facultés de son esprit'a trouver la vérité dans
les matiéres indécises ou contestées, ou le juge qui emploie
toutes les facultés de son esprit & se former une opinion qui lui
serve de base légale pour un arrét. judiciaire. Il a recours aux
inductions, au raisonnement analogique, pour toutes les choses
donl on ne peut connaitre le sens que par le rapprochement
d’une autre chose analogue qui lui fournit I'éclaircissement. (Voy.
Sylvestre de Sacy, Chrestomathie arabe, 2¢ édit. tome I, p. 169
et suiv.)

NOTE 6. — PAGE 125.

La tribu des K'oreich ou K'oréichides était, dés les temps
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antéislamiques, la plus noble, la plus considérée des tribus
arabes. L’éclat de sa noblesse parut prendre encore une nou-
velle splendeur 4 Pépoque de l'islamisme : Mahomet était de
cette tribu. ‘

Les commentateurs dont lés ceuvres sont entre mes mains
disent que « d'aprés 1'opinion la plus rationnelle, les K'oréichides
sont 1a postérité de Fibr, et que, plus généralement, on admet
que leur origine remonte jusqu'a Nad'r. Fihr est fils de Malek,
fils de Nad'r. :

Dans le Traité des généalogies arabes, une des parties du
Kitdb el-I''d ou Livre du Collier d'Ibn-A'bd-Rabboh, ou mieux
1bn-A’bd-Rabbi-hi, les données stemmatiques des tribus sont éta-
blies avec soin et les mérites des Arabes et des grandes familles
des Arabes y sont exposés d'apres les oplmons et les textes de
plusieurs autorités.

La plus haute valeur du nom arabe repose sur les qualités
intellectuelles et morales des K'oréichides. Les premiéres fonc-
tions dans la Ka'ba, méme avani Islamisme, leur étaient con-
fiées. 1ls présidaient aux assemblées ou conseils, portaient I'Aigle
ou premier éiendard des armées. C'était parmi eux gu'aux
approches des guerres on choisissait, par la voie du sort, celui
qui devait diriger et commander iexpédmon

Pendant mon séjour en Egypte, jai traduit en franqaxs le
Traité des généalogies, par Ibn-A'bd-Rabboh; c'est la seule base
un peu sire que P'on ait pour classer chronologiquement les
iges des faits et des hommes dans les temps de la gentilité arabe;
car il n'y a réellement pas d'ére précise pour point de repére.
[.’ére dite de Ka'b, septiéme aieul de Mahomet, 3o7 de Jésus-
Christ, est trop hasardée; elle ne repose point sur une suppu-
tation rationnelle et admissible.

Je donnerai ici quelques mots sur origine de la grande tribu
des K 'oréichides, afin d’éclairer plus nettement ce qu mdlquent
mes commentateurs. -

D'aprés le calcul des durées ordinaires des générations,
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Nad'r, l'aieul de Fihr, naquit en 142 de 'ére chrétienne, et Fihr
en 208. Fihr est le dixiéme aieul de Mahomet : Mahomet, fils
d’A'bd-Allah, fils 4'A'bd-el-Mout't aleb, fils de Hichem, fils "A'bd-
Manif, fils de K'ogai, fils de Kilib, fils de Mourra, fils de Ka'b,
fils de Louai, fils de Ghalib, fils de Fihr.

«Les K'oréichides, dit le texte arabe dlbn-A’bd-Rabboh,
furent, dans V'origine, les enfants ou descendants de Nad'r, fils
de Kinina, et élaient dispersés parmi les Bénou-Kinana. Ce fut
K'ogai, fils de Kilab, qui les réunit, les rapprocha en tribus aux
environs de Ja Ka'ba. Ils prirent alors le nom de K'oreich, du
mot arabe K'atrich, rassembler, réunir, et K'ogai recul & son
tour le nom de collecteur,

« Toute la postérité de Fihr et de ses enfants forme spéciale-
ment les K'oréichides. Tous les Arabes en dehors et au defa des
Bénou-Fihr sont des Arabes proprement dits; tels que les Bé-
nou-Kinina et autres tribus qui se rattachent a la souche de
Moud'ar (23 ans avant Jésus-Christ). Ainsi, I'origine des K'oréi-
chides, comme trbu, s’arréte aux Fihrides ou Bénou-Fihr et ne
remonte pas au dela. A

« Les K'oréichides furent appelés la famille de Dieu, les voi-
sins de Dieu, le peuple de Dieu. L'aieul du Prophéte, A'bd-el-
Moui't'aleb, fils de Hichem, a dit ces vers:

« Nous sommes la famille de Dieu, nous sommes sous sa pro-
tection, et depuis des si¢cles nous n’avons jamais cessé d'y étre, »

« La Maison sainte a Dieu pour défenseur : quiconque pense-
" rait a y porter une main coupable serait anéanti. »

« Nous y glorifierons Dieu 4 tout jamnais, et Dieu chassera loin
de nous les malheurs. »

"IN Les priviléges honorifiques des K'oréichides, dans le
paganisme arabe, étaient l'abreuvement des pélerins au puits
sacré de Zemzem, le maintien de Yordre dans ce temple, la con-
servation de 1'Aigle, la garde des secours pour les pélerins né-
cessitenx, les soins intérieurs du temple et la surveillance de son
entrée, les convocations des assemblées et conciliabules, les dra-
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peaux ordinaires, la fonction de conseiller supréme, le chanak’
et le mar'ram ou amendes expiatoires, le prétoire, les brides,
les médiations, les fléches du sort, la direction des affaires pu-
bliques, la garde des réserves des richesses sacrées.

« Ainsi, un K’oréichide abreuvait les pélerins a Zemzem:; —un
autre était dépositaire de I'Aigle, enseigne de la tribu; on' ne
sortait P'Aigle que pour les guerres, et alors on le confiait an
chef de I'expédition; — un autre avait le riféda ou dépdt sacré
des secours mis en réserve par les K'oréichides pour fournir aux
hesoins des pauvres pélerins; — un autre éigit chargé du petit
étendard, veillait 2 1a propreté et & Tornement du temple, et
en gardait 'entrée; — un autre était chef supréme du Conseil,
et on ne décidait rien sans avoir la sanction de ce chef; il avait
le droit d'ordonner une nouvelle délibération et une nouvelle
détermination. Des assesseurs lui étaient adjoints.

« Abou-Bekr, qui, aprés I'inauguration de I'islamisme et aprés
la mort de Mahomet, fut le premier khalife ou représentant de
’Envoyé de Dieu sur la terre, était, dans le paganisme, chargé
de fixer les piacula ou amendes expiatoires appelées chanak’ ou
petit dieh, et le mar'ram, que I'on doit donner i ceux que 'on
a blessés ou offensés. Le dieh est le prix du meurtre; le chanak’
ou petit dieh est 'amende expiatoire pour des coups ou blessures; -
le marram est ce qu'un individu non coupable, ami ou parent
du coupable, s’engage a payer en réparation. Lorsqu’Abou-Bekr
s'était chargé de payer pour un autre un prix expiatoire et qu'il
en demandait le montant aux K'oréichides, ses contribules,
il était toujours écouté et approuvé. Lui seul a joui de cette con-
fiance pendant toute sa vie, tant on avait foi dans sa justice et
sa vertu; aussi fut-il surnommé le probe, le juste par excellence,
S'iddik’. |

« Un autre était .chargé du prétoire (k'oubbeh) et des brides :
le prétoire était une vaste tente qu'on dressait au moment des
expéditions, pour les besoins de la milice. Le chargé des brides,
ou préposé aux brides, était le titre de celui qui avait l¢ com
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mandement en chef de toute la cavalerie k' oréichide pendant Ia
guerre. '

« Un autre était chargé des médiations : ainsi, i_orsqu’il s'éle-
vait une guerre entre les sous-tribus ou subdivisions dela grande
tribu des K'oréichides, il était envoyé comme médiateur et pa-
cificateur; et lorsqu'une tribu étrangére les provoquait & une
lutte de noblesse et de gloire, c’est encore lui qui était désigné
pour défendre Pillustration des K'oréichides, et toujours alors
on approuvait ce qu’il avait dit et fait.

«Un autre avait les fieches du sort. On ne se mettait jamais
ou ne se décidait jamais a I'exécution d’une aflaire d'importance
générale, sans que le chargé des flaches eiit, de sa propre main,
consulié le sort. Ces fieches ou azlim étaient de petites fléches

‘non pennées; on écrivait our sur une d'elles, non sur une autre,
et une troisiéme ne portait rien d’écrit. On se décidait selon la
fleche que Y'on prenail; si la troisidéme fléche sortait, on renon-
velait le tirage.

«Enfin, un autre avait la direction supréme des affaires et
gardait le dép6t des richesses mises en réserve sacrée et appe-
lées la réserve destinée aux dieux.

« Dix familles des plus vénérées jouissaient chacune d'un de
ces priviléges honorifiques et héréditaires, mais toujours confiés
aux plus méritants de ces familles. »

Jabrége ces détails d'Ibn-A'bd-Rabboh; j'ai voulu indiquer
en peu de lignés quel était le genre de direction et de conduite
sous lequel vivait la grande tribu des Arabes les mieux adminis-
trés avant et aprés ies premiers temps de I'établissement de Pis-
lamisme. C’était une sorte d’administration maniée et maintenue
par une oligarchie aristocratique toujours renouvelée parmi les
plus méritants de dix familles les plus illustres en naissance et
en qualités morales et civiles. Quelque temps aprés I'établisse-
ment de lislamisme, cette vie administrative des K'oréichides
s'altéra et se laissa absorber et perdre par I'organisation générale
instituée par le khalifat.
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Quant au titre d'A'bbdcide, que la loi- préfére dans le souve-
rain de l'islamisme, I'idée ou plutdt la donnée sur laquelle s’ap-
puie cette préférence est que 'ascendance des khalifes A'bba-
cides présente une valeur nobiliaire plus rapprochée de la
famille directe de Mahomet. Aboud.A’bbas A'bd-Allah, cest-
a-dire A'bd-Allah, pére d’A'bbas, commence cette seconde dy-
nastie des khalifes, qui suivit la dynastie des Ommiades ou
mieux, d'aprés le mot arabe exact, des Oméiiades. Cet Abou-1-
A'bbis descend d'un A'bbés qui était frére du pére de Maho-
mel. Voici cette ascendance généalogique : Abou-l-A'bbas A’bd-
Allah, fils de Moh'ammed, fils d’Ali, fils I’A'bd-Allah, fils
d’A’bbis, fils d'A'bd-el-Mout'taleb, aicul du Prophéte. La dy-
nastie des Ommiades, qui commence a Moa'ouia, fils d’Abou-
S'ofidn, c'est-d-dire fils-de S'akhr, pére de S'ofiin, fils de H'arb,
fils d'Oméiia, remontait, dans I'ascendance avitique de Maho-
met, A A’bd-Manaf, aieul d'A’bd-el-Mout'taleb, et dés lors elle
était moins rapprochée de la famille directe du Prophéte.

Les quatre premiers khalifes, Abou-Bekr, O'mar, O'tmin
{Osman), A'li, et on lear adjoint méme Hagan, fils d'A'li, qui
ne fut khalife que pendant six mois et qui abdiqua, soat plus
particuliérement désignés par la qualification de khoulafd el-rd-
chidoin ou khalifes directs, khalifes en ligne directe.

Les Ommiades, en s'emparant du khalifat, accomplirent la
prévision ou, si I'on veut, la prophétie de Mahomet relative
aux agitations qui troubleraient les premiers temps de Pisla-
misme. Mahomet avait dit: « Le khalifat durera trente années,
et alors il y aura (pour diriger I'islamisme) un roi ou des
rois. » En effel, l'autorité ou la souveraineté de H'agan expira

_trente ans et treize jours A partir de l'inauguration d’Abou-
Bekr au khalifat. Mod'ouia fut reconnu souverain en 41 de I'hé-
gire. :

Voyez, pour plus de détails, la Bibliothéque orientale de

d'Hecbelot, aux mots Khalifah , Ommiah, Abbassides, Alides, elc.
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NOTE 7. — PAGES 172, 233, 460.

Le serment de cinquante ou serment que jappelle cinguan-
tenaire, est une série de cinquante sermenis solennels qui
doivent étre prononcés en matiére d’homicide intentionnel,
et au moins par deux d'c’ib méles. Cette grave question est traitée
au chapitre xt, sect. vii. Voy. aussi ci-dessous, notes 18 et 1g.

NOTE 8. — PAGE 183.

On suppose, dans le paragraphe auquel se rapporte cette
note, que dans la méme localité il y a plusieurs k'ad'i, circons-
tance d'ailleurs assez fréquente, et qui est indiquée sect. u de
ce chapitre. Souvent, en pays musulman, il y a un k'ad’i chargé
des questions, si nombreuses d’ailleurs, qui se rapportent au
mariage, a la famille, aux enfants, etc.; un autre affecté aux
questions qu'entrainent les ventes, c'est-d-dire le commerce; un
autre est spécialement chargé des affaires criminelles, etc.

Ces divisions d'attributions correspondent 4 nos différentes
cours ou différents tribunaux, justice criminelle, tribunal de
commerce, police correctionnelle, etc.

-

NOTE 9. — PAGE 194.

Khiridji, ou kharidjiieh, ou khaouiredj, dénomination dont
le sens est, d’aprés la racine verbale du mot, les sortis, c'est-3-
dire les sortis de I'obéissance et de I'orthodoxie, les protestants.
Les khéridji formeérent une secte dont les partisans se divisérent
en vingt antres sectes secondaires.

Le nombre des sectes musulmanes fut de soixante et douze.
Dans les premiers temps de I'islamisme, les Mo'tazéleh, les Kha-
ridji et les Ismai'li ou Ismaéliens furent les trois sectes les plus
importantes et les plus répandues. Celle des Mo'tazéleh se divisa
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en vingt branches diverses, qui se taxérent d'infidéles les unes
les autres, et celle des Ismaili, en sept branches.

« Mon peuple, dit le Prophéte, d’aprés une tradition, est di-
visé en soixante et treize secles, qui toutes sont condamnées an
feu, excepté une, celle qui est suivie par moi et mes cownpa-
gnons. »

Mo'tazéleh signifie schismatiques proprement dits. Les Is-
maéliens sonl ainsi appelés parce qu'ils réclament I'imdmat
comme droit légitime pour Ismail, fils de Dja’far El-Siddik’
(Dja’far le Juste). Ce Dja'tar, né en 83 de I'hégire, est reconnu
pour le sixiéme imim, el se rendit célébre par Yautorité de sa
doctrine. Il déclara son hils ain¢ Ismai’l pour lui succéder. Ismai'l
mourut avanl son pére. Dja'far désigna alors son second fils,
Mouga, pour son successeur. Mais une faction s'éleva et prétendit
maintenir dans 1a descendance directe d’lsmai't le droit & I'ima-
mat. Clest cette faction qui fut P'origine des Ismaili, dont la
secte fut fondée par H'agan S'abbah’. Les Mo'tazéleh ont pour
chef de doctrine Ouac’il Ibn-A't'd. (Voy. la Bibliothéque orien-
tale de d'Herbelot, an mot Djafar, surnommé Sadek, aux mots
Motazéleh, Wassel ben-Atha, Imdm.)

Les Kharidji furent ainsi appelés parce qu'ils ne reconnais-
saient pas lautorit¢ de Pimém accepté comme légitime; ils
étaient donc aussi, au point de vue religicux, protestants.

K'adari est un autre nom donné aux Mo'tazéleh. L’origine du
nom est k'adar, destin, destinée; les K'adari seraient donc des
Jatalistes, mais par dérivation, comme lucus & non lucendo, car
ils admettent la libre volonté de 'homme et nient le destin. Ce
sont auss1 des unitaires extrémes, car, pour mieux constituer
l'uaité de Dieu, ils le privent de tous ses attributs; cependant,
ils déclarent que la justice de Dieu est nécessaire.

NOTE 10. — PAGES 105, 229.

Le jeu de rard remonie, i ce qu'il parait, a une haute anli-
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quité. Voici ce que dit El-K'harchi, commentateur de Khalil :
«Le jeu de nard a pour appareil des piéces faites en ivoire ou
en buis, colorées, différentes entre elles, et que, selon une mé-
thode fixée, on range dans le jeu. Ardchir, fils de Babek, pre-
mier roi de Perse, fut I'inventeur du jeu de nard, qui, pour
cette raison, [ut aussi appelé nardchir. Le systéme du nard est
une sorte d'allégorie cosmogonique. Ardchir établit d’abord, sur
le plan ou aire du jeu, douze cases, selon le nombre des mois
de T'année, et divisées en quatre compartiments, selon ie nombre
des saisons. Les piéces étaient au nombre de trente, ce qui rap-
pelait les trente jours de chaque mois; les unes blanches, les
autres noires figuraient ainsi 'idée du jour et de la nuit; les
chatons ou dés étaient a six [acettes, représentant ainsi les six
cOtés ou faces, les seules qui existent. Au-dessus et au-dessous
des chatons, il mit sept formes ou dessins, nombre des grandes
divisions célestes ainsi que des sept terres ou couches terrestres
ct des planétes. 11 établit les choses de facon que les nombres
amenés par ces dés oun chatons, variant du plus au moins,
apportaient des indications cabalistiques relatives & la destinée
ou bonne ou mauvaise du joueur, dans ce monde; cependant,
de prime abord, le joueur était libre de choisir tels ou tels nom-
bres. Ce jeu présente d'ingénieuses combinaisons, mais qui sont
tomjours aléatoires, »

Ardchir, quoi qu'en dise El-Kharchi, ne fut point fils de Ba-
bek : Bibek fut le nom de P'aieul de ce prince; il fut, dit-on,
berger. Ardchir ne fut pas non plus le premier roi de Perse,
mais {e premier de la quatriéme dynastie des Kosroés ou Sassa-
nides, du nom de Sasshn, pére d’Ardchir. Ardchir parait avoir
élé contemporain de l'empereur Commode. ( Voy la Biblio-
théque orientale de d’Herbelot.)

NOTE 11. — PAGE 196.

L’invention du jeu des échecs est attribuée i S'is's'a, fils de
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Daré I'lndien, qui I'imagina pour le roi Sihrim. Mais cette opi-
nion, exprimée aussi par les écrivains arabes, paraft étre
fausse. - '

On ignore véritablement quel fut 'inventeur de ce jeu.
NOTE (12, — PAGES 215, 217, 240, 279, 347, 458, 514.

Le mot arabe mouh's'an, que je représente en francais par le
mot justiciable, cest-a-dire passible de Ia peine de la lapidation
portée par la loi contre Padultére, ne signifie cependant, dans
le passage en question, que marié, n'étant plus & I'état de vir-
ginité par raison de mariage. La racine du mot signifie établir,
fortifier, se marier. L'individu mouh's'an est donc, comme nous
disons dans notre société, une personne établie, et qui, par suite,
a toutes les convenances de retenue et tous les devoirs de morale
i observer plus attentivernent; c’est, en un mot, le musulman
citoyen complet. En technologie jurisprudentielle, mouh's'an,
que pour plus de briéveté je représente par justiciable, est
défini ainsi dans le Livre des définitions, du seiid El-Chérif A'li
Fl-Djordjani : «Le mouh's'an est Vindividu de condition libre,
musulman, pubére, doué de raison, marié et ayant consommé
le mariage, sain de corps.» A défaut d’'une de ces six qualités,
Vindividu n'est plus qualifié mouh’s'an et n'est pas passible de
la'lapidation pour crime d'adultére. (Voy. chap. xuii, De la co-
habitation illicite, sect. u1, § 1, vol. VL)

NOTE 13. — PAGE 219.

Le texte de Khalil, dont je me sers, porte bak'riiodn et méme
bah'F driioiin. Mes deux commentateurs portent au lieu de ce
mot celui de madjloibodn; mais le sens est le méme en principe
et pour 'indication de ce que veut exprimer la disposition légale,
car mes deux commentatenrs, en expliquant, dans le passage.
dont il s'agit, le mot madjloiboin, disent’ qu’il signifie : gens
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préposés par le sulian 4 la garde de l'entrée d'un port, 4 la
garde d'une rade, etc. d'un village, d’'un bourg ou autre loca-
lité, — et gens venus du pays des infidéles, etc.

NOTE 14. — PAGE 242.

Jai transposé, d'aprés la remarque des commentateurs, les
dispositions qui terminent le paragraphe. Dans 'ordre du texte
. de Khalil, elles se trouvent i [a fin du paragraphe suivant, mais
leur place logique est dans ce paragraphe, auquel nous 'avons
annexé.

NOTE 15. — PAGE 243,

La disposition légale qui suit, dans le texle, est renvoyée
plus loin, au paragraphe 4 ; elle commence par ces mots : «La
filiation et le droit de successibilité se confirment, etc., »

NOTE 16. — PAGE 255.

Le texte de Khalil, dans le manuscrit mar'rébin qui me sert
et qui est d’'une admirable correction, porte : oua la ioucedd;il
@'la men zaa'met enna-hd ibnéton fouldn. Je préfére, comme plus
simple, 1a legon suivante, donnée d’ailleurs par mes deux com-
mentateurs, qui tous deux aussi sont d’une grande correction :
oua Fiouceddjil men zaa'met enna-hd, elc. Le sens revient abso-
lument au méme; seulemqnt, dans le premier texte, la phrase
procéde par forme négative; dans le second, par forme po-
sitive,

NOTE 17. — PAGE 314,

1l peut paraitre étrange que les parts héréditaires fixes dé¢-
passent la totalité d'un héritage & partager. Cependant le fait
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est ainsi, el nous en aurons explication lorsque Khalil traitera
du partage des héritages entre les successibles ayant part fixe.

Dés a présent, nous pouvons faire apercevoir sur quoi repose
I'indication que nous énongons. H suflit de savoir que tels des
héritiers ont droit 4 la moitié de I'héritage, tels. autres au quart,
tels autres aux deux tiers, tels autres au tiers et tels autres au
sixitme, etc. Or, sil restait un héritier de la premiére et de la
troisiéme de ces catégories, il est évident que la somme des parts
héréditaires dépasserait la totalité du bien a partager, c'est-d-
dire que 'un ne pourrait pas avoir Ja moitié de ce bien et I'autre
les deux tiers. 1l y a donc une opération ou partage propor-
tionnel & opérer, en telle sorte que les parts de chacun soient
dans un rapport correspondant au droit de chacun.

NOTE 18. — PAGE 348.

Le talion est la loi dans sa pensée primitive pour la conser-
vation individuelle : c'est la loi de la vengeance; c'est la loi
brute, que les lois de tous les pays, méme les plus civilisés,
ont enicore gardée plus ou moins.

Les Arabes, dans les déserts de leur presqu'ile, sans tribu-
naux, sans loi écrite autrement que.dans le sentiment una-
nime, dans le consentement de tous et ensuite dans la cou-
tume, onl de temps iummémorial pratiqué le talion. Cest le
principe qui réglait et régle encore les vengeances pour le sang
verse. Les années n'amenent jamais 'oubli des talions a prendre;
I'Arabe, 'homme des déserts, garde au tribunal de sa mémoire
le crime qu'il a & punir pour le contribule, pour le parent qui
a été tué. De 1, Jes guerres de tribus a tribus, de familles &
familles, d'individus & individus; car il n’y a pas de plus grande
honte pour I'Arabe que de laisser le meurtre sans vengeance.
Cette sorte de sentiment ou d’appréciation de la justice est un
héritage qui s'est transmis dés les époques les plus reculées
avant Iislamisme, et la religion nouvelle n'a fait que codifier
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ce qui existail dans la coutume, et T'a méme rendu plus dur et
plus sauvage encore par les détails de prévisions qu'elle a ins-
pirés A la jurisprudence, 4 fa loi pratique.

Jadis le brigand, Thomme de cruauté était mis au ban des
tribus, cest-a-dire hors la loi, £tait exclu de la protection de ses
contribules, et celui qui, dans une attaque, une surprise, le
tuait, n'avait pas a répondre du sang de cet excommunié. L.a loi
musulmane a effacé cela de ses codes.

Le dieh ou rachat du sang était également établi parmi les
Arabes d'avant lislamisme, et se payait en chameaux. Les chro-
niqueurs arabes disent que le dieh ne fut régularisé que par
A’bd-el-Mout't'aleb i propos d’A’bd-Allah son fils. (Voy. note 21,)

NOTE 19. — PAGES 350, 385.

Tout individu mile, uni a telle personne par un lien de pa-
renté, peul représenter cette personne. Les parents males, con:
sidérés sous le rapport des intéréts de famille et de parenté,
soit dans les revendications de droits sur un coupable, soit dans
les questions el faits des successions et héritages, sont appelés
d'c'ib ou d'c'ébeh (au pluriel ad'c'ib). A'cib signiie qui est au-
tour, auprés: cest le fils, ce sont les parents existants et pré-
sents, et qui peuvent légalement représenter la victime,

Les parents qui onl le droit de représenter la victime, de re-
vendiquer le prix du sang ou de pardonner, de poursuivre en
réparation de I'homicide, sont rangés dans l'ordre que voici :
~ «1° Les fils, les fils de fils, fes fils de fils de fils, et ainsi de
suite; -

Le pére, Paieul pére du pére, I'aieul pére du pére du pére,
et ainsi de suite; ) .

Les fréres germains et consanguins, leurs fils, les fils de leurs
fils, et ainsi de suite; '

Les fréres germains et consanguins du pére, leurs [ils, les
fils de leurs fils, et ainsi de suite;
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Les fréres germains et consanguins de Paieul pére du peére,
leurs fils, les fils de leurs fils, et ainsi de suite;

Les fréres germains et consanguins de laieul pére du pere
du pére, etc. et ainsi de suite jusqu’a P'infini.

2° Les patrons de l'affranchi assassiné, car I'affranchissement
élablit un lien ou rapport analogue a celui qui unit les parents,
une sorte de parenté.

3° Les filles, les filles de fils, les filles de fils de fils, la mére,
les sceurs germaines et consanguines, et laieule mére du pére.

Les aacibs femmes sont sans droit pour poursuivre la répa-
ration de 'homicide intentionnel et pour en accorder le par-
don, toutes les fois qu'il existe des aicibs males ayant avec le
défunt les mémes rapports de parenté qu'elles, ou, a plus forte
raison, des rapports de parenté plus proches qu'elles; d'ot il
suit que des filles, par exemple, avec des fils, que des sceurs
germaines avec des fréres germains, n'ont pas le droit de pour-
suivre ou de pardonner, dans le cas d’homicide intentionnel.

Lorsque le droit de poursuivre et de pardonner se trouve

“ainsi dévolu aux hommes A P'exclusion des femmes, le pardon
d'un seul suffit pour mettre le coupable i Pabri de lapplication
du talion. Lorsqu'il est dévolu a la fois & des hommes et 4 des
femmes, comme dans le cas ol les aicibs seraient des filles avec
des fréres germains ou consanguins, ou bien des sceurs ger-
maines avec des fréres consanguins, le pardon, pour valoir, doit
émaner au moins et d’'un homme et d’une femme.

Quand tous ceux auxquels appartient le droit de poursuivre
et de pardonner ont pardonné ensemble {on suppose qu’ils ont
pardonné purement et simplement, c'est-a-dire sans stipuler le
payement daucune somme), aucune répétition ne peut plus
¢tre exercée contre le meurtrier. Quand une partie senlement
d’entre eux ont pardonné, les autres aicibs, hommes ou femmes,
qui n'ont peint pardonné, ainsi que tous les autres héritiers non
aicibs, ont droit & leur part du dié.» (Voy. B. Vincent, Etudes
sur la lol musalmane, légisiation criminelle, p. 65 et 75.)

v. - 69
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NOTE 20. — PAGES 358, 375, 427, 456.

Dans la note 45, vol. 11, page 653, j'ai indiqué, en quelques
mots seulement, ce que I'on entend, en jurisprudence arabe ou
musulmane, par &'k’ila. Je dois donner ici les détails néces-
saires; je les extrais encore du travail de M. B. Vincent intitulé ;
Etudes sur la loi musulmane (rite de Mdlek), législation criminelle;
brochure de 127 pages, in-8°. Paris, 1842; Joubert, rue des
Gres, 14. :

«L'aAqila (ou 4'k'ila) se compose pour le musulman,

«D’abord de son divan, c'est-a-dire des musulmans inscrits
avec lui sur les registres publics pour recevoir du beit-el-mal
(trésor public de:la communauté des musulmans), et en rece-

‘vant en eflet;

«Puis, de ses aacibs par la parenté;

« Puis, de ses adcibs par Vaffranchissement, cest—a dire de ses
patrons;

« Puis, de ses affranchis,

«Quand il n’y a pas d’aiqila, le beit-el-mél en tient lieu.

« Pour le dimmy, elle se compose de ses coreligionnaires
poriés sur les mémes contrdles de capilation que lui. Le dimmy
{c'est-a-dire, selon le sens primitif et radical du mot, client,
du mot dimmé, clientéle !}, est I'infidéle autorisé a habiter, a la
charge de payer tribut, dans les pays musulmans, sous la pro-
tection des lois musulmanes.

i Le mot dimmeh signifie conscience, ce que I'on engage dans sa conscience
en contraclant ou souscrivant une obligation. Dimmf veut donc dire tout in-
dividu engagé envers un autre; au .point de vue général et le plus habituel
parmi ies musulmans, c’est Tindividu qui sengage, envers la société musul-
mane, & payer un droit de capitation, sous la condition d’aveir la vie sauve,
ou, selon les conventions, d"avoir 1a vie sauve et de conserver ses biens; c'est
la qualité des sujets tributaires qui se sont soumis aux armes musulmanes sans
embrasser 'islamisme. {Voy. chap. 11, De la guerre, sect. v1, vol. 11, p. 290.)
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« La réparation pécuniaire de Ihomicide et des blessures est
supportée par Vadqila, mais aux conditions suivantes :

«1° Que la victime soit un individu libre;

« 2° Que la preuve de 'homicide ou des blessures soit établie
autrement que par 'aveu de celui qui en est Fauteur;

«3° Que la réparation pécuniaire s'éléve au tiers au moins du
dié entier, soil de 1'auteur de 1a blessure, soit de la victime. -

« Ainsi, par exemple, si, de auteur de la blessure et de la
victime, l'un est musulman et P'autre chrétien, la réparation
pécuniaire, pour relomber & la charge de I'adqila, devra s'élever
au moins au tiers de Ja somme de 500 dinér, qui est le dié en-
tier du chrétien,

«4* Qu'il s'agisse d’homicide ou de blessures non intention-
nels. I y a néanmoins, en ce point, une exception relalive aux
blessures intentionnelles pour lesquelles il n’y a pas lieu & T'ap-
plication du talion, % cause du danger de mort qu’il ferait courir
au coupable; la réparation de ces blessures, quoique faites
intentionnellement, est alors, comme dans le cas oli elles ont été
faites par imprudence, a la charge de l'adqila.

« Du reste, K'halil, Abd El-Biqy et El-Emir ne font aucune
mention d’un dire de Milek, suivant lequel la mimotima et
la djaifa intentionnelles ne seraient point a la charge de laa-
gila. (Lamdmotima est la blessure qui a entrainé la disparition
d’une partie de tel os du crine ou de la michoire supérieure, et
a pénéiré jusqu'a 'enveloppe du cerveau. La djaifa est la bles-
sure qui a pénétré dans Vintérieur du dos ou du ventre.)

«H importe de remarquer que Pauteur de Yhomicide ou de
la blessure est aussi compris dans P'adqila; mais il n'y figure que
comme un simple membre, el la part contributive qu’il doit y
fournir est alors la méme que s'il elt été étranger i 'homicide,
A la blessure (p. 83 et 84).»

‘Des explications plus étendues ont été fournies & M. B, Vin-
cent par un des plus savants docteurs de nos possessions d’A-
frique. M. Vincent avait pensé que probablement cerlaines cir-



548 NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS.

constances avaient, dans le rite malékile, amené-a assimiler,
ainsi que cela avait eu lieu dans le rite h'anafite, les corporations
de métier au divan, et qu'en conséquence, ces corporations p6u~
vaient étre appelées i tenir ieu d’a'k'ila & ceux de leors mem-
bres qui n'avaient pas de divan. Voici la réponse que fit le doc.
teur algérien & M. Vincent. J'élague les formules de politesse et
les accessoires que contient cette réponse (p. 114 et suiv. de la
brochure déja indiquée) :

«La question a pour objet de demander des éclaircissements
sur ce qui se pratiquail 3 Alger, au temps des Turcs, relative-
ment aux points suivants, savoir :

« Qui, de Taiqila, laquelle n'est autre chose que les aicibs, et
de ce qu'on assimile & 'aiqila, c'est-a-dire le divan, paye le dié
de F'acte par imprudence et le di¢ assimilé au dié de 'acte par
imprudence ? ’

»Est-ce a la fois 'adqila et le divan, ou seulement I'un ou
Yautre? '

« Lequel est appelé a le payer avant aulre?

« Les gens de métier sont-ils compris dans {e divan ?

«Je dis: Aaqila dérive d'aaqel, et aaqel signifie en arabe ce
que Ton donne en retour du dommage causé aux personnes,
cest-a-dire le dié, parce qu'on liait (aaqel) les chameaux devant
la porte du parent de ia victime de I'homicide, Ensuite, {'nsage
a étendu la signification de ce mot au dié exigible, soit en cha-
meaux, soit en espéces. On appelle celui qui paye le dié, aiqil;
pluriel adqila; pluriel du pluriel, aouiqil.

+ Dans fa coutume, on entend par adqila les aicibs qui sont
les héritiers!; et on a assimilé Je divan i I'adqila, & cause d'une
raison déterminanie qui lui est commune avec I'adqila, je veux

!« Le mot kériticr est employé ict dans son sens le plus restreint, ¢'est-d-dire
comme désignant ceux des proches qui peuvent éire appelés i recuetllir, ou fa
totalité de la succession, ou la totalité de ce qui reste de la succession aprés le
préldvement des légitimes; mais non ceux qui ne peuvent avoir droit qu'a des
1égitimes, tels que des fréres utérins. »
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dire la mutunalité d’assistance. En effet, le dié, chez les Arabes,
avaot la venue du Prophéte, était supporté par laiqila; cela
fut maintenu dans {’islamisme, et ils payaient ainsi lé dlé les
uns pour les aulres, a titre d'assistance.

« Les choses eurent lieu. de la sorte jusqu'a linstitution du
divan, par Omar; car ce ful Omar qui, le premier, institua le
divan dans l'islamisme !,

« Le mot divan signifie les états du compte. La signification

! «El-Fakhr er-Rézy, dans son Histoire des dynasties, donme les détails sui-
vants sur cetle institution du divan par Omar :

« L’armée, ¢’étaient les masulmans, et ils combattaient pour la religion et non
dans la vue d’avantages temporels. On en voyait sans cesse sacrifier i des auvres
de bienfaisance et de piété une partie considérable de leurs biens. Tls ne vou-
" laient que de Dien la récompense de leur foi et 'assistance qu'ils donnaient a

leur Prophete, et le Prophéte, ni Abou-Bekr n'institudrent point pour eux de
distribution fixe ; seulement, lorsque, dans une expédition, ils avaient fait du
butin, ils en recevaientia part qu'avait déterminde 1a loi, ou ce qui arrivait &
Médine, de quelque pays, était porié & la mosquée du Prophete et y était par-
tagé entre eux, selon que le Prophéte le jugeait convenable; et il ¢n fut ainsi
pendant le khalifat &’ Abou-Bekr et jusqu'a Tan 15 de 'hégire, au temps du
khalifat 'Omar. A cette époque, leurs conquétes s'étant multiplides, les trésors
des Kosroés étant tombés dans leurs mains, les charges dor, dargent, de
pigrres précieases, de vétements somptuenx afflnant & Médine, Omar voulut
leur donner avee abondance et partager entre eux ces richesses, mais il ne
savait comment faire et quel ordre établir. Un satrape perse, qui'se Lrouvait A
Médine, voyant son embarras, 1ui dit: « Prince des croyants, les Kosroés ont
«ce qu'ils appellent un divan, dans lequel ils tiennent état de toutes lears re-
«cettes et de toutes leurs dépenses ; rien n'y est omis, et ceux qui regoivent y
‘«sont rangés les uns A la suite des autres, de telle sorte qu'il ne &'y glisse point
«de manquement. » Omar fut frappé de cet avis et fui dit: « Fais-moi connaitre
«en quoi cela consiste. » Le satrape le 1ni ayant expliqué, il comprit toute cette
idée, et il établit des registres et institua la distribution, en arrétant un état de
tous les musuimana, et en déterminant une part pour les épouses, pour les
servantes concubines, pour les parents du Prophte, et il partagea ainsi tout,
"sans rien réserver pour je beit-el-mil. Un homme lui dit alors: « Prince des
« croyants, si tu laissais quelque chose dans le beit-el-mél pour servir de res-
«sources en cas d'événements?» Mais Omar le réprimanda etini répondit: «Ce
«discours, c'est fe démon qui 1'a mis dans ta bouche ; Dieu me garde &'y pré-
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a ensuite été élendue i celui qui tient les comptes, puis au lieu
ou il tient les comptes, et 4 toute espéce de livres, aux recueils
de poésie et A une monnaie 4 Mérou. *

« Dans la coutume, il sert 2 désigner I'inscription des dlverses
classes d’individus qui sont tenues prétes pour combattre l'en-
nemi, c'est-a-dire des individus qui composent I'armée.

«On_ commence par le divan, pourvu que ceux qui y sont
inscrils reqoivent en réalité el d'une maniére permanente; si 'on
ne trouve pas parmi eux A qui faire supporter le payement de
la totalité du dié, on leur adjoint leurs adcibs non inscrits avec
eux au divan.

«Sil n'y a pas de divan, ou s'il y a un divan, mais que l'au-
teur du dommage n’y soit pas inscrit, ou s'il y est inscrit, mais
que ceux qui y sont inscrits ne regoivent point, on commence
par les aicibs, en suivant Pordre de proximité. Des aacibs on
passe aux patron; puis, aux affranchis; el enfin au beit-el-mal

«ter Toreille, et il sera une tentation pour ceux qui viendront aprés moi. Je ne
«me munis contre les événements qui pourront survenir, que de Yobéissance
« 2 Dien et A son Prophéie; cest I notre ressource, 4 laquelle nous devons ce
«que nous avons obtenu.» Il juges ensuite & propos de régler la distribution
selon T'ordre de priorité de conversion & T'islamisme et d’assistance donnée au
Prophéte dans les combats; et il mit, & cet effet, les écrivains & I'euvre, en
leur recommandant de former les catégories et de dresser 1'état de la réparti-
tion. Les écrivains Jui ayant dit alors : «Par qui commencerons-nous, prince
«des croyants?» des ashhib lui exprimérent Fopinion que ce devait étre par
luyi-méme en lui disant: « Tu es le prince des croyants et tu dois avoir part
«avant les autres.» Mais Omar y répugna et répondit : « Commencez par Ei-
« Abbis, Toncle paternel du Prophite de Dieu, puis par les Beni-Hichem, puis
«par ceux ¢ui viennent aprés eux, catégories par catégories; et quant i la fa-
smille d'Ei-Khetthab, inscrivez-la daos le rang ot Dieu 1'a placée. » On suivit
sa volonté, et les choses furent maintenues dans cet état pendaﬁt toute la duréde
de son khalifat et de celui du khalifat ¢’'Otsman. Néanmoins, aux derniers
temps de son rdgne, il congut Tidée d’'adopter un autre ordre et de donner a
chaque musulman. quatre mille, savoir : mille destinés & pourvoir aux besoins
de sa familie quand il irait & la guerre, mille qu'il emploierait & s'équiper,
mille qu'il porterail avec lui et mille qui lui serviraient A se procurer les ai-
sances de ia vie. Mais il mourut avant d'aveir mis ce projet & exécution. »
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(ou trésor de la société musulmade), si Pauteur du dommage
est musulman, car le beit-el-méal est héritier.

«8il n'y avail pas de beit-el-mal, on ¥'il y avait un beit-el-
mél, mais qu'on ne pit le faire payer, le payement du dié serait
supporté par l'auteur du dommage sur ses biens personnels.

« Parmi les aicibs, on commence par le fakhd! (ou fakhid,
cuisse, division inférieure), puis, du fakhd, on passe au batn
(ventre, division supérieure i la précédente et comprenant les
fakhd), puis & I'iimira (ou composition, agrégation), puis au
Jacilé (ou groupe de familles, corps de famille), puis 4 1a qabilé
(ou lribu, ou ensemble de familles dérivées d'une méme souche
directe), puis A la plus proche des qabilé (c’est-d-dire la plus

! Yindique, entre parenthdses, le sens des diverses dénominations tech-
niques citées ici par M. Vincent, et employées par les Arabes pour les divisions
et subdivisions des tribus. J'ajouterai un passage d'un chapitre sur les généalo-
gies des Arabes, Ce chbapitre, qui est un véritable traité, fait partie du livre
intitulé ELI'K'd el-férid, «le Collier unique,» et dont jai déja parlé, note 6.
L'auteur, Ibn-A'bd-Rabboh, s'exprime ainsi :

«Par le mot chi'b «peuple,s dit Ibn el-Kelbi, on désigne un plus grand
nombre d'hommes que par le mot K'abila ctribu.» Apres le mot k'abila, vient
celui de ¥'mdra ¢peuple;» puis bat'n «venire» [que je traduis par «rameau,
branche ») puis fakhid «cuisse (ramification);» puis &'chira «famille,» en
général (tous les parents de 1a famille) ; puis enfin, fac'ila «}a famille en par-
ticulier de chaque individu. »

«On a dit encore: le nom de chi'h, ou speuple,» est appliqué aux nations
non arabes d'origine, et le nom de «tribu» Kabila, est affecté spécialement
aux Arabes. On a appelé ia tribu k'abila, pour indiquer ( par le sens éiymologique
arabe) qu'ils étaient placés pour ainsi dire comme voisins, en face les uns des

- aatres, dans leurs déseris, et qu'ils étaient tous de valeur égale (égaux de fait,
d’origine, eto.).

«On appelie un peuple chi'h, parce que, d'un peuple, il peut se sépmr
{comme T'annonce I'étymologie du mot arabe) de plus grands embranchements
de population que d'une tribu. Pour signifier « peuplade , » onadit {mdra, dérivé
du verbe a'mara, «peupler, se rassembler. » Par le mot bat'n «rameau,» on
indique une collection au-dessous de ce qu'on entend par i'mdra, ou «peu-
plade.+ Au-dessous de bat'n «ventre,» est le mot fakhid, «cuisse, ramifica-
tion, division ;» puis vient fe ’chira ou famille en général, ensemble des
families issues d’'un méme pére; puis epfin le fuc'ila qui est la famille, la mai-
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proche parente de celle a laquelle appartient le coupable). Le
chaab (chi’b) est plus grand que 1a qabilé (C'est le grand embran-
chement ou la collection de plusieurs qabilé formant ce que
‘nous appelons une branche dans une famille noble, c’est une
des grandes branches partant du tronc et le ramifiant); la gabilé
est plus grande que le facilé, et ainsi de suite.

« La limile du moindre nombre des aicibs (dont se compose
T'adqila) est sept cents. Néanmoins, il en est qui ont dit qu'elle
¢tait de mille, plus quelques-uns, comme quatre, par exemple.

« En conséquence, d’aprés la premiére opinion, quand le
nombre des adcibs ne s'éléve pas a sept cents, on leur adjoint
celle des qabilé qui' leur estla plus proche, D'aprés la deuxiéme,
quand le nombre des aicibs ne s’éléve pas a mille, on leur ad-
joint celle des qabilé qui leur est 1a plus proche.

« Les meinbres de I'adqila, au-dessous du nombre voulu , ne
sont point obligés de payer la totalité du dié, quand méme ils
pourraient le faire, & raison de 'étendue de leurs ressources ; et
on n'en impose aucun que dans une proportion qui ne nuise
pas 4 sa situation; le riche contribue selon sa fortune; celui
qui est moins riche contribue selon sa fortune.

«On n'impose ni le pauvre, ni P'individu appartenant a une
autre religion, ni Pesclave, ni enfant, ni la femme.

«On n'impose pas le pauvre, parce que la contribution de
Paiqila est une aide, et que le pauvre doit éire aidé.

« On n’impose pas 'individu appartenant 3 une autre religion,

son ou famille particulitre et spéciale d'un seul individu. Ainsi, Dieu a em-
ployé ce terme dans ce sens, quand il dit (dansle K'oran): «Le fac'ila (cest-
«d-dire 1a famifle) od il était abrité et accueilli*.» Dieu a dit encore: «0)
« Mahomet, inspire & toute ta parenté {a'chirati-ka), la crainte des chétiments
«de Dieu. »

* Ces mots font partie de ce passage du K’'orun : ona k'dln izuma idfirrou el-méron min
akhi-hi oua oummi-hi ou abi-hi ona fac'iléti-hi elléti tonont-hi « Le Dieu trés-haut a dit :
«Un jour (le jour du jugement dernier ), Vhomme fuira son frére , sa mére , son pére, ses
«parents, avec lesquels il lait abrité ;» car ils lui dirout, « Aide-nous a nous sauver du

“«malheur qui nous s» el il lear répondra : «Jai assez de songer a mon salut, »
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parce que la raison déterminante de la contribution est la mu-
tualité d'assistance, et qu'il n;y a pas, avec différence de reli-
gion, de mutualité d’assistance.

« On n'impose pas l'esclave, parce qu'il est comme e pauvre.

«On n'impose pas enfant et la femme, parce qu'il 'y a pas
de leur part réciprocité d’assistance.

« On ne fait pas entrer dans Vaiqila I'habitant des campagnes
avec T'habitant des villes, selon P'opinion {a plus exacte, quand
méme ils ne formeraient qu'une seule tribu; de méme qu'on
n'y fait pas eatrer Phabitant de 'Egypte avec Thabitant de la
Syrie, quand méme il serait plus proche; on le considére alors,
relativement a laaqila, comme s'il n’existait pas.

« Ces principes une fois connus, on voit que l'on ne tient au-
cun compte de la communauté de métier et de profession.

«Le payement du di¢ (entier) a lieu dans trois années, qui
courent i partir du jour du jugement et non du jour de I'homi-
cide. La portion due pour chaque année se paye i la fin de cette
année, et le payement s'achéve 3 la fin de la troisiéme année.

« Voila le droit dont on ne saurait s'écarter.

« Quant & la coutume qui était suivie & Alger, le divan, pour
les Turcs, Cétait le corps de leurs troupes, corps qui a cessé
d’exister; et ils ne lui faisaient pas payer le dié de ’homicide
par imprudence; ils n’appliquaient pas méme a ceux qui en fai-
saient partie le talion de 'homicide intentionnel, hors de rares
cas ol ils 'appliquaient & des hommes sans appui. lis n'exigeaient
le dié que des habitants des campagnes, le faisani d'ailleurs payer
a la tribu de T'auteur de Yhomicide ou de 1a blessure, sans avoir
égard au nombre des individus qui Ia composaient; bien plus,
ils lui faisaient payer le dié, et dans le cas d'homicide inten-
tionnel, et dans le cas d’homicide par imprudence, quoique I'ho-
micide intentionnel et Uhomicide par imprudence, avoué par
celui qui en est Pauteur!, ne soient point 4 la charge de 'adqila,

! «1i veut dire : I'homicide par imprudence, dont 1a preuve résuite de Faveu
de celui qui I'a commis. »

v. . 70



554 NOTES ET ECLAIKRCISSEMENTS.

laquelle ne doit que le di¢ de 'homicide par imprudence que
r’avoue point celui qui en est lauteur, et ce dié, ils le retenaient
pour eux-mémes, sans le donner aux héritiers de la victime.

« Or, tout cela, étant contraire A la loi, était injuslice et ini-
quité, et cela a été cause que Dieu leur a retiré I'empire. ,.

« Quant & ce que vous dites, que vous n'avez pas vu dans les
livres malekys, comme vous I'avez vu dans les livres hhanefys,
de dispositions relatives au cas ou l'infidéle se rend maitre des
pays de l'islamisme, quoique ce cas se soil fréquemment offert
depuis la fondation du rite!, sachez que nos livres sont remplis
de dispositions relatives a ce cas; en voici en peu de mots le
résume : _

« Quand le chrétien se rend maitre des pays de I'islamisme,
il y a obligation pour ceux qui le peuvent, qui en ont la possi-
bilité de santé et de fortune, de fuir et d'abandonner ces pays
pour conserver leur religion. Quant 4 ceux qui ne le peuvent,
s'ils ont garantie et sécurité pour leur religion, qu'ils en sup-
porient le séjour et qu'ils vivent dans des rapports qui soient le
mieux possible. C'est 1 'opinion généralement professée.

«Il y a aussi une autre opinion suivant laquelle, lorsque les
lois de I'islamisme sont en vigueur dans le pays tombé au pou-
voir des infidéles, il est permis d’y demeurer, sans distinction
de cas; et cette opinion est faible, 4 cause de l'abaissement et de
I'humiliation que comporte ce qu'elle autorise.

« Mais les deux opinions s’accordent en ce point, que si, a
cause de manque de foi, ou de perfidie, Je musulman n’est pas

! «Je n'ai trouvé, en eflet, ce cas prévu d'une manitre explicite dans aucun
cas de jurisprudence mélekye. En 1833, un long manifeste, dont je me
procurai une copie, avait été adressé par les ulémas de I'extérieur aux ulémas
d’Alger ; ils 'y efforcaient de leur démontrer qu'il y avait obligation pour eux
d’émigrer, et que la Joi leur défendait de vivre sous 1a domination de I'infidele;
mais la question n'y était pas antrement envisagée, et mon désir était dobte-
nir une réponse qui en embrassit tous les points; comme on le voit, ce désir
n'a pas été rempli. »



NOTES ET ECLAIRCISSEMENTS. 555

en sécurité pour sa religion, il y a pour lui obligation d'émigrer,
de fuir, I’'abandonner pays, argent, or, enfants, patrie, d’em-
porter sa religion dans les déserts, sur les mers, de la conserver
dans les villes et les bourgs, ne trouvatil, pour subsisier, que
des racines d’arbres, de s'éloigner de ce séjour des misérables
qui violent le pacte de Dieu et qui répandent le désordre sur Ja
terre, et 3 ceux-la est réservée la mauvaise demeure. »

NOTE 21. — PAGE 4ll.

La tradition la plus accréditée parmi les Arabes est que 1'ins-
litution du dieh an chiffre de cent chameaux est due & A'bd-el-
Mout't'aleb. Par suite-d’un veeu, A’bd-Allah, son plus jeune fils,
se trouva dévoué i la mort. A'bd-el-Mout'taleb, ne sachant com-
ment s'affranchir de la promesse qu’il avait faite d’immoler son
fils A'bd-Allah, s'en fut consulter une devineresse, qui lui dit
de tirer au sort la vie de son fils contre celle de dix chameaux,
et de répéter Vexpérience, toujours sur dix autres nouveaux
chameaux, jusqua ce quenfin le sort se décidit & prononcer

- contre eux tous. Neuf fois de suite le sort fut favorable aux cha-
meaux; a la dixiéme, le sort prononca contre eux; A'bd-el-
Mouttaleb en conclut que la vie d'un homme devait se racheter
au prix de cent chameaux, et il égorgea les cent chameaux comme
hécatombe rédemptoire. :

De 1a, disent les Arabes, le dieh a été fixé i cent chameaux.
C'est pour eux une sorte de décision qui a la consécration di-
vine, car Dieu a conduit le sort; d'ailleurs, il ne s'agissait rien
moins que du pére de Mahomet.

NOTE 22. — PAGE 413.

A Pépoque ol vivait Khalil, le dinar d'Egypte ou ducat d'E-
gypte pesait un mitk'al et valait deux talaris, ou colonnates, ou
douros d’Espagne. Le dieh du meurtre volontaire était donc
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équivalent alors 3 deux mille talaris, plus un sixiéme au moins
de cette somme pour la différence du dinar 1égal ; c'étail une
somme de prés de deux mille quatre cents talaris, ou environ
douze A treize mille francs de notre monnaie actuelle.

NOTE 23. — PAGES 449, 499, 505.

« Le trésor public des musulmans, beit-el-mdl, ou, selon Fex-
pression compléte, beft mdl el-moustimin, « chambre du bien des
musulmans , » c'est-a-dire domaine de la communauté musul-
mane, comprend A la fois les biens et les revenus de la nation.
Dans le langage ordinaire, on emploie comme synonyme de
beit-el-méal les mots mirt ou beilik.

«La 1oi considére le beit-el-mal comme le centre de 1'admi-
nisiration des biens et revenus appartenant a la société musul-
mane. Cette administration était composée (car elle n’existe plus
nulle part dans la pureté de son institution premiére) de quatre
divisions, savoir :

« 1° Chambre des aumdnes ou dons religieux , beit-el-s adak'dt;

« 2° Chambre des butins, beit-el-r'andim;

« 3° Chambre du fei, ou des kharidj ou revenus de PEtat;

« 4° Chambre des biens restés sans maitre connu, bei't-el-amoud!
el-d'dida’. '

« La premiére chambre reqoit le quint ou cinquiéme prélevé
sur le butin, la dime des terres concédées, lors de la cohquéte,
aux musulmans, ou confirmées aux propriétaires vaincus, qui
se sont alors convertis 4 lislamisme, les zékit, les. dimes pré-
levées sur les raias et sur les infidéles placés sous la protection
musulmane,

« A la seconde chambre reviennent — les biens consistant en
terres restées sans maitres aprés Ja conquéte, ou enlevées aux
vaincus, et dont les anciens propriétaires n’ont plus été que les
‘tenanciers ; — les revenus provenant des mines; — les trésors
trouvés, etc.’ '
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« La troisitme chambre, oun celle du fei, regoit tous les impots
ou kharadj personnels ou fonciers, les tributs, les valeurs con-
senties pour prix de paix accordée, et méme les dimes ou demi-
dimes.

« La quatriéme chambre est celle oli sont en dép6t les objets
trouvés, les biens restés sans maitre connu a la mort du proprié-
taire, ou & sa disparition, ou par toute aulre circonstance, etc.
Ce sont les biens analogues acquis par I'Ktat en Europe, par
droit de déshérence, d'aubaine, d’épave, etc.

«L’emploi du revenu des biens du beit-el-mal est:

® Caisse des aumoénes religieuses : au profit exclusif des mu-
sulmans pauvres et indigents, des orphelins, des voyageurs
dans le besoin; au rachat des esclaves et autres ceuvres pies
faites dans la vue de Dien; enfin, en salaires dus aux coilecteurs
des dimes, d'chir ou d'mil, « percepleurs. »

« 2° Caisse du ganimét (r'animeh) : V'emploi en est remis a la
disposition du souverain, par le principe qu’a lui seul appar-
tient la distribution du ganimét; mais ici I'imam est soumis &
des régles dont il ne pourrait s’écarter; la premiére est 'emploi
dans les vues d'utilité publique.

« 3° Caisse du fei : le produit doit, en principe, en étre em-
ployé au profit de la communauté musulmane et de l'islamisme.
— Et 'application de ce principe fait participer A cet emploi les
combattants et leurs familles, les k'4d’i et les mufti, juriscon-
sultes et autres’.-— Ces revenus servent encore A I'achat d’armes,
chevanx et autres objets nécessaires pour les combats; aux cons-
tructions de mosquées, ponts, chaussées, curage des riviéres, etc.

« 4° Caisse des biens restés sans maitres connus : le produit
de ces biens est employé au soulagement des pauvres malades,
a I'inhumation des pauvres, a I'entretien des enfants trouvés,

! «La participation des magisirats et juristes aux fonds de la caisse du fei,
conjointemem avec Jes combattants et Jeurs familles, est line'eoméquence lo-

gique du principe qui regarde comme djikdd le service rendu i l'lﬂamlsme par
les nlémas.» /
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en secours accordés a des infirmes incapables de travailler; —
a2 la construction de ponts, de chemins, caravansérdi, lorsqu’il
n'y a pas été pourvu par des fondations pieuses. »

(Extrait d'un article publié par M. du Caurroy dans le Jour-
nal asiatique, numéro de février-mars 1851, p. 211. Paris.)

NOTE 24. — PAGE 497.

Le terme arabe ridda signifie « retrait, retour, renonciation,
renégation, » Le mot frangais apostasie a un sens d'une portée
différente ; le mot arabe implique également ce que nous enten-
dons par blasphéme, sacrilége, actes d'impiété, opinions et sys-
témes inorthodoxes, rejet de principes du dogme religieux, tout
acte ou toute parole contraire aux principes de l'islamisme, et
rentrant par conséquent dans linfidélité ou koufr, c'est-a-dire
principes, ou croyances, ou conduite morale des infidéles, ou
dans leur rationalisme ou philosophie rationnelle. L'exposé des
dispositions légales musulmanes sur cetle question « De T'a-
poslasie, » indique tout ce que le musulman comprend dans
les limites de ce mot. Le terme ridda ou riddeh comprend tout
acte ou toute parole qui rentre dans les principes religieux des
infidéles, chrétiens, juifs ou autres.

Le sebb est proprement dil le blasphéme. Sebba, injurier.

NOTE 25. — PAGE 498.

On lit dans le K'oran, chap. 1x, L’immunité ou le repentir, ver-
set 30 : « Les juifs disent : + O'zair est fils de Dieu. » Les chrétiens
« disent : « Le Messie est fils de Dieu. » Telle est la parole qu'ils
« ont a la bouche, et qui ressemble au dire des infid¢les d'autrefois.
« Que Dieu les détruise par la guerre! Oui, certes, ils mentent. »
Partout, & tout moment, le K'oran reproche, aux chrétiens sur-
tout, de donner un fils & Dieu, « Dieu, qui n’a point été enfanté
el n'a point enfanté. »
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Aux yeux des musulmans, donner un fils 4 Dieu est le comble
de Pimpiété; cest renier la nature de Dieu, c'est le plus grand
blasphéme. Voyez l¢ K'oran, surtout chapitre xvi, La caverne,
versets 1, 2, 3, 4. Le K'oran, révélé pour anéantir ces fausses
idées, est établi le redresseur des torts des chrétiens. — Le K'o-
ran est tout imprégné d’arianisme.

O'zair est Esdras. Jignore ot Mahomet a pu trouver que les
juifs aient considéré Esdras comme fils de Dieu. Mais les
commentateurs du K'oran laissent apercevoir Porigine de cette
idée, dans ce qu'ils disent de la vénération que les juils avaient
pour Esdras comme restaurateur du Pentateuque, aprés le re-
tour de la caplivité de l?:‘abylone. Les docteurs musulmans pré-
tendent que !'accusation indiquée par e K'oran, dans le verset
que nous venons.de citer, est fondée sur la vérité, par la raison
que les juifs n'ont jamais osé dire le contraire.

NOTE 26. — PAGE 501.

Les journées de Bedr, de H'onain et autres sont citées avec
détails dans toutes les histoires de Mahomet. Celle de H'onain,
qui a failli étre fatale & Mahomet, a tel point qu'il pensa se tuer
sur le champ de bataille, est citée, par exemple, dans le K'oran,
chapitre 1x, verset 25. — Tout le chapitre viu, Du butin, est
une allusion et une suite de circonstances applicables aux deux
journées de Bedr. Le onziéme verset du chapitre 1 fait altusion
au miracle par lequel Mahomet, i la premiére journée de Bedr,
fit voir & ses ennemis qu'il avait dix fois plus de soldats qu'il
n'en avail réellement. Pour cela, il jeta une poignée de pous-
siére aux yeux des ennemis. D’autre part, I'ange Gabriel était
présént, monté sur son cheval H'eizotim, a la téte de trois
mille anges.



560 NOTES ET ECLATRCISSEMENTS.

NOTE 27. — PAGES 504, 525.

Voyez, sar Phistoire de S'dleh’, la Bibliothéque orientale de
d'Herbelot, au mot Salah al-Nabi, « Salah le prophéte. » Le K'o-
ran raconte briévement la mission de S'dleh’, fils d’Arphaxad,
aux Tamoudites ou Tamudéens. (K'oran, chap. vu, vers. 71 A
78 chap. xx, vers, 64 a 72.)

. NOTE 28. — PAGES 508, 517, 622,

Les musulmans appeilent zendik’ (ag pluriel zénddek'a) celui
qui a les dehors de la religion, sans en croire les principes et
les dogmes, ou plutdt encore celui qui, systématisant et philoso-
phant les données dogmatiques, théologiques et sociales de la
religion, et en en faussant Pesprit et les intentions premiéres,
constitue ou cherche A constituer une foi et une religion de ra-
tionalisme. Le zendik’ est donc pour les musulmans un impie,
un hypocrite de conscience, un anti-dogmatique, un systémali-
seur, un homme qui, rejetant la foi simple, veut tout exphi-
quer humainement. Ainsi, les sectateurs de Mazdak' et ceux
de Mines ou Manich, ou les manichéens, sont les zendik’ par
excellence, et méme, dans Porigine, ce mot ne désignait que
ces schismatiques qui, sous prétexte de rénover la religion, mar-
chaient & la renverser par leurs doctrines. Sous Abou-Djafar
ElMans'our, le second khalife de 1a branche a'hbicide, il g'éleva
& Anbar ou Hichémieh, une secte de zendik’ ou impies qui sou-
tenaient le dogme de la métempsycose. Il fallut employer la force
des armes pour les disperser et les détruire.

NOTE 29. — PAGE 520.

D'habitude, parmi les musulmans, et surtout parmi les Arabes,
lorsque I'on voit un musulman s’animer et prendre un ton de
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colére ou de vivacité, on l'invite & se modérer et se calmer, en
lui disant, S'alla a'la el-nabi, « Demande pour le Prophéte les
bénédictions divines, en prononcantles mots: S'alla Alldhou a'lei-
hi oua sellem.» A ces paroles, qui rappellent a la pensée Dieu et
le Prophéte, le musulman sent tomber sa colére, Le sentiment
religieux, lorsqu’il est développé, comme il I'est surtout chez les
Arabes, a une grande puissance modératrice, et certainement
l'individu en colére est apaisé aussitdt qu'il peut, avec recueille-
ment, prononcer quelques paroles pieuses, uneinvocation 4 Dieu.

NOTE 30. — PAGE 527.

Les histoires Jégendaires de Lok'méin et de Khid'r ont une
grande importance aux yeux des musulmans et sont des ques-
tions de foi, (Voy. Bibliothéque orientale de d’Herbelot, aux mots
Lokhmdn et Khédher.)

Ce Khid'r existe loujours; il habite les profondeurs de 1a mer,
mais tous les jours.il vient visiter fe tombean d’Alexandre i
Alexandrie d'Egypte. On croit que Khid'r est Pinchas, fils
d’Eléazar, fils d’Aron, dont 'dme passa dans le corps &d’Elie et
ensuite dans celui de saint Georges,

Lok'mén est la figure d'un prophéte qui fut I'éléve du prophéte
David. Lok'min est Esope et Zoroastre confondus en un seul
sage. (Voyez chap. xxx1 du K'oran, traduction de Kasnmrsh,
1 vol, Charpentier, 1841.)

Zéradecht est Zoroastre, Les Arabes disent que les mages le
considérent comme prophéte, et qu'il est 'auteur du livre des
mages, dont il fonda la religion.

Harodat et Maroit, deux anges de Babylone. (Voyez K'o oran,
chap. i1, verset g6.) Leur histoire est une tradition talmudique.
Les ulémas disent que ces deux anges habitent encore trés-sou-
vent deux puits situés dans I'Trik’, et que 1a les pieux illuminés
vont apprendre, de ces deux anges, des révélations sur Yavenir
et recevoir des lecons de magie,

\B : k1






SUITE DE LA SECONDE PARTIE.

JURISPRUDENCE GIVILE.

CHAPITRE XXXIV. Des terres mortes [ l'utilité, ou terres vaines et
vagues|,— et de 'emploi ou répartition des eaux. (Héoudt el-ard’;
—Ik'sdm el-midh.).. ... ... . o i

Sxcrion 1. Déhinition. — De Tappropriation, en général des terres

$ 1. Déhinition. —Dela propriété obtenue par le fait d' utilisation

ou de vivification des terres mortes.. . .. e iierreasa

§ 2. Des concessions.— De I'appropriation ou propriété obtenue

par voie de concession, .. ..voiereeneniiinaans

§ 3, De Tappropriation par droit seigneurial ou impériai. .. ..
Section 11, De la consolidation de la propriété dans le cas de vivifi-
cation de terTes. . . v ..ot vt e e e e
Sncriox 1r. Des actes et travaux qui constituent et caractérisent le
fait de vivification duneterremorte. . .. ....... .. i ces
Sucrion 1v. Des choses et actes qu'il est permis, ou défendu, ou bla-
mable de faire dans les mosquées, en tant que lieux sacrés et pro-
priétés publiques.. .. ... il i
Szcrion v. De 'emploi ou répartition des eaux.. . ..............

Pages,

Ibid.

Ibid.

10

131

12
15



564 TABLE DES MATIERES.

§ 1. Des principes et des circonstances qui riglent emploi des
eaux existantes dans une propriété, ou hors d'une pro-
$ 2. Du droit de préséance par rapport A 'emploi ou usage des
eaux restant en surplus

$ 3. De I'emploi des eaux pluviales, -~ rassemblées sur une terre

moubdh’ ou terrain sans propriétaire, — ou amenées,
par un travail commun, sur des terres possédées en
Propricté. ... ...

CHAPITRE XXXV. De limmobilisation et de la fondation {euak’f,

V L'abous, h'abés) .......................................
Secrion 1™, Définition. — De 'immobilisation ou de Ja fondation par
rapport & Vimmobilisant . .. ............... ... oo
SecTion 11. De la validité et de Vinvalidité des immobilisations par
rapport & leur destination et aux immobilisants . ... ..........

$ 1. Des immobilisations et fondations 1égales.. ............

§ 2. Des immobilisations illégales, en général. — Circonstances
modificatives, — De la nécessité d’entrer en jouissance
des.bénéfices dunouak'f.............. ... ... ...

$ 3. Des immobilisations faites par I'individu en état de mala-

die, sur son lit de mort, et en faveur des successibles, .

SkcrioN 111. Des formules qui constituent ¥'immobilisation........
Secrion 1v. Des cas dans lesquels les produits de la chose immobi-
lisée ne peuvent plus étre appliqués & leur destination. . ... .. ..
Secrion v. D'un bien donné en auméne ou en don charitable. . . . .
SectioN vi. De Tl'exécution de la mise en immobilisation. — De lg
durée de l'immobilisation. . ...... ... ...ccnvivenins e
Secrion vii. Des conditions établies dans Vacte d'immobilisation. . .
$ 1. Des conditions & respecter et dsuivee.. . ..............

$ 2. Des conditions & rejeter ou A annuler
Secrion vitr. Des cas de réparations nécessaires dans une maison
mmmobilisée A titre d’habitation. . . . ...... ... ... ... L
Secrion 1x. Des choses immobilisées dont la vente est ou n'est pas
permise. — De P'expropriation ou vente forcée, méme en matitre
d’'immobilisation

................

$ 1. Des choses immobilisées dont la vente est licite en raison
de certaines cirecnstances

§ 2. Des choses immobilisées dont la vente est illicite. . ... ..

Pngel -

15

19
22
23
24
Tbid.
27
Ibid.
28

34
38

40
43

44
46
Ibid.
48

49



TABLE DES MATIERES. 565

" Pages.

§ 3. De {'expropriation ou vente forcée, méme en fait de choses -
immobilises. . ... .. ... 52
Skction x. De la destruction illicite d'une chose immobilisée ., ... 53

Section x1. De Pextension que comportent les termes des formules,
relativement aux droits de jouissance dans les fruits et produits
de 'immobitisation. . .. .. e e e PR (7R
Section x11. Du caractdre essentiel et des conséquences de l’lmmo-
bilisation , par rapport & Vimmobilisateur.— Des réparations et

changements qu'elle ne doit pas subir.................. ..., 56
Secrion xut. Du louage de la chose on propriété immobilisée. — Du
moment de la distribution des produits.............. ... ..., 57
Secrion xiv. Des constructions béties par le bénéficiaire sur une
propriété immobilisée, .. ... ... ... ... o 60
Secrion xv. De fa distribution des produits ou revenus de 'immobi-
T ) Y 61
SEcrion xvi. Du droit de domicile des bénéficiaires dans les pro-
priétésimmobilisdes.. .. ... ... L L 62
CHAPITRE XXXVI, Des donations, dons, aumoénes ou donations
pieuses {hibeh, a't'in ou a't'ich, s'adak’a)........ ... ... ... ... 64
Section 1. De {a donation en général. — Sa définition. .. ..... .. Tbid.
Secrion i1. De la capacité du donateur.. ... ... ... ... .. ... 67
Secrion 1. Dela nature, en général, des choses dont on peut 1égale-
ment disposer par donation. . ..., ..o Ibid,
SecrioN 1v, Des formes des dopations. . .. .................... 65

Secrion v. De la consignation et de Yentrée en jouissance des dona-
tions. — Incidents et faits relatifs & la prise de possession, — Cir-
constances de révocabilité. — Cas de mort du denateur ou du do-
LT - A 69
SgcTion vi. De la prise de possession, par un tiers, dans le cas de
domation d'une chose prise pour un service domestique, ou em-

pruntée, ou déposée, ou engagée, ou usurpée, ou lovde.. ... ... 74,
SecTioN Vi1, Du retraitde la domation.. .. .. ... oot 75
Secrion vint. Des donations entre époux.. . ...........LtL 76

Section 1x. De la péremption de la donation. — Cas exceptionnels. 77
Secrion x. De la.donation viagire (o'mrd) et de la donation pos-

thume réciproque (rok'bd)............. ...l 79
§ 1. De la donation viagbre, en général, el des formules qui

la caractérisent........ e AN eeean Ibid.

§ 2. Du retour de ia donation en viager .. ................ 80

§ 3. De la donation posthume réciproque, avec forme aléatoire. 81



566 TABLE DES MATIERES.

Pages.
Section x1. De la donation aux conditions 3 la charge du donataire. 82

Secrion 1. De la reprise pure et simple (I'tig’dr) des donations pa-

ternelles et maternelles. . .. ......... ... ... ... ... ..... 84
§ 1. De T'exercice du droit de reprise pure et simple.. . ... ... Ibhid.
$ 2. Des circonstances qui annihilent le droit de simple reprise. 86
SecrioN xu1. Du retour de Yaumoéne au donateur.. .. ........... 88
Seerton x1v. Du don auménier d'un esclave A un jeune enfant.... 80,
Secrion xv. De la donation intéressée (hihet-el-tacudh oua houa cl-
i'ouad') ............................................. 90
§ 1. De la donation intéressée, en général . . .. ............. Ibid.
§ 2, Des contestations relatives i la donation intéressée. . . .. .. 91
$ 3. De la compensation ou des valeurs livrées en échange d'une
chosedonnée.. ... ... ... 93

$ 4. De la donation intéressée faite — par un esclave habilité, »
— ou par le pére, sur ce qui appartient i son enfant. . 96
Skcrion xvi. De Ja promesse de donation auménidre dépendant on
non d'un SETMent . .. .. u vt Ibid.
Secrion xvir. De la donation entre musulmans et sujets tributaires
non musulmans.. . ..., . ... L e a8

CHAPITRE XXXVII. Des objets trouvés (lok'at'a, lok't'a, Iak't'). e 99

Secrion 1. Des objets et animaux trouvés. . .................. Itid.
$ 1. De ce quon entend par objets trouvés, en général. .. ... Ibid.
$ 2. De Ja restitution des objets trouvés. .. ......... ... ... 100

§ 3. Des devoirs imposés & celui qui a trouvé un objet perdu.. 103
$ 4. De la responsabilité ou garantie refativement aux objets

teouves ... ... e 105
Section 11. Des enfants trouvés (lak'id'). ... ................. 111
§'1. De l'obligation de recueillir les enfants trouvés . ... ... .. Ihid.

§ 2. Dessoinset de Tentretien del'enfant trouvé, — Contestation. 112
§ 3. De la qualité civile et religieuse de I'enfint trouvé. — Ré-

clamatiop depaternité.. ... ... ... ... .. ... 114
§ 4. De I'obligation de conserver Tenfant trouvé.. .. ... ... .. 115
$ 5. De l'enfant trouvé par plusieurs personnes . ........... 116
$ 6. De la déclaration rejative aux enfants trouvés. ., ....... Ibid.
$ 7. De l'enfant trouvé, recueilli par un esclave. .. ......... ¢ 117

§ 8. Du cas ot Penfant trouvé est recueilli par un infidéle.. .. Ibid.
_SEcrioR 1. De T'arrestation de Vesclave fugitif (dbik’, kdreb). ... . . y 18
§ 1. De 'obligation d'arréter V'esclave fugitil et de le livrer 2 Tau-

torité. — Affranchissement de l'esclave en fuite. — De
1a culpabilité de Pesclave fugitif. . . ................ Ibid.



TABLE DES MATIERES, 567

Pages.
$2. De la responsabilité par rapport A 'esclave qui a été arréts. lsi;:)
$ 3. De la reddition ou restitution de Fesclave arrélé. .. ... .. 121
GHAPITRE XXXVIIL De ia justice distributive (k'ed'd).. .. ... U 1]
Secrion 17 Des qualités et des devoirs des k'ad’i ou juges........ Ibid.

§ 1. Des qualités morales, physiques et scientifiques requises
pourunkad’i...... oo Ll Tbid.

§:2. De Vacceptation et de la demande des fonctions de X'ad'i. 126
§ 3. Des choses de convenance dans un k'add'i comme simple
citoyen et comme magistrat, soit en fonction, soit en

dehors de ses fonetions, ., ...................... 127

Srorion 1. De la désignation des k'ad’t par le chef du pouvoir. ... 133
Secrion 11. Des citations, récriminations et plaintes , relativement au
choix de telle juridiction par les parties adverses.— De la punition,

parle k'ad'i, de Pindividu qui se refuse 3 s'acquitter de ce qu'il doit, 134

5 1. Du choix de telle juridiction par les parties adverses.. ... Ibid.
§ 2. Du droit du k'ad’i relstivement a la punition de l'individu
qui se refuse & Sacquitter de ce quildoit............ 136
Secrion 1v. De fa destitution du k'ad'i.......... ... ... ..., 137

Secrion v. Dispositions relatives — aux peines infligées dans les mos-
quées; — aux assises du k'dd"i et & ceux qui Pentourent dans le
lieu ot i} sidge, — & Pordre des travaux, lors de 1'installation d'un

KA Lo e e 138
Srcrion vi. De la composition des assises. — Des choses dont un
k'ad’i doit sabstenir dans e lien des assises. . ............... 142
$ 1. Dela composition desassises. ...................... Ibid.
$ 2. Des choses ou actes blamables ou défendus pour e k’ad'i
personuellement . ......... ... ... i, 143
$ 3. De la conduite du k'ad'i envers les [aux témoips et envers
celui qui, en sa présence, invective la partie adverse.. . 146

Section vi. Des devoirs du k'ad'i, relativement 2 Iappel des af-
faires, A la direction des débats, & T'appréciation des prétentions

litigieuses , 4 la réconciliation des parties.. .................. 147
$ i. De {'impartialité du k'ad'i dans les litiges. ............ Ibid.
§ 2. Des circonstances de priorité d'appel.. .. ....... .. ... 148
§ 3. De la plainte recevable ou non recevable. .. ........... 150

5 4. De Yordre des réponses dans les citations judiciaires, —
Des relations antérieures entre les parties adverses, re-
lativement au serment du défendeur.. .. ......... P 11



568 TABLE DES MATIERES.

§ 6. Du droit de réponse ou de réplique dans la procédure des
affaires civiles. -— Des questions ou informations aux-
quelles le k'dd’i doit ou ne doit pas satisfaire ... .. ...

$ 7. De l'ajournement. — De la cessation des instances. ... ..

§ 8. Du refus de répondre en justice. — Explications que le dé-
fendeur peut exiger du demandeur................

§ 9. De la citation judiciaire relative aux faits de transachons
commerciales, en général. . ... ... . L

§ 10. Du serment dans les affaires judicisires oii les preuves
doivent présenter deux témoignages.. ..............

$ 11. De la réconciliation et de 1a composition amiable dans les
aflaires litigieuses ... ... o ciiiiiii e

Section vir. Des individus en faveur desquels un k'ad’i n'a pas le
droitde juger...........oooii i
Srcrion 1x. De la révision et de la révocabilité des jugements, —
Des motifs et des conséquences pratigues de la révoeabilité. —
Des jugements révocables par lindividu seul qui les a pronon-

§ 1. De la révision et de la révocabilité intégrale ou partielle des
jugements et décisions judiciaires. — Des circonstances
qui motivent la révocation des jugements. — Des modi-
fications pratiques que doivent subir tels jugements par
rapport & Vincapacité des Wmoins, . ........... ...,

$ 2. Des jugements qui ne doivent étre révoqués que par le juge
méme qui lesa prononeds. .. ...l

§ 3. De lirrévocabilité d'une décision judiciaire exprimant une
intention de faloi...... ... ... ... .. ... .....

$ 4. De la forme de lexpression principale dans P'énoncé d'un
jugement, relativement 3 la révocabilité . ...........

SecTioN x, De Pobligation d’examiner la loi chaque fois qu un méme
fait se représente en justice............. .. ... il
Secrion x1. De la circonstance dans laquelle il 0’y a pas & provequer

de conciliation........... ... ... il
Section xi1. Des témoignages comme base des jugements.. .. .. ...
Section x111. Du reniement des aveux, — Du jugement oublié ou

nié par le Kadi... .o e
Seerion x1v. De I'appel ou référé A un second tribunal. ........

§ 1. De {'appel ou 1éféré; en général. . Ceriseeaiaeas
§$ 2. Des rigles de détails 4 observer dans un appei ou référé
par le moyen de deux témoins. ., ... .. .0

$ 3. De la forme de I'acte d'appel ou de référé. —De la con-

Pages.

157
159

162

163

164

165

166

167

Ibid.

174

175

176

178

180
Ibid.

181
182
Ibid.

183



TABLE DES MATIERES.

duite du k'ad’s auquel est porté le référé, et de la posi-
1ion gque Je k'ad’i qui se réfere doif avoir comme juge.

Secrion xv. De I'absence des personnes et des choses, en matitre de

litiges

CHAPITRE

diciaires {a'dl)

SECTION 1
-7 judicia

et témoignages

S 1.
§ 2

..............................................

XXXIX. Des témoignages judiciaires, ou des témoins ju-
*. Des qualités requises dans les émoins et fes enquéteurs
ires. — Détails relatifs aux formes et motifs des dépositions
De 1a capacité personnelle du témoin judiciaire., . ... ...
Du témoignage de T'aveugle, du sourd et du muet. .. ...

§$3. Datémoim irréfléchi. .. .....oo ool

3 4, Des circonstances de parenté relativement 3 {'acceptation

des lémoignages judiciaires. .. ... . ..... ... ...,

§ 5. Des témoins qui ne sont admis, dans certains litigea, qu'a

1a condition d'étre d'une capaciié ou valeur testimoniale

supérieure et reconnUe. . ., ...t

§ 6., Des qualités requises dans V'enquéteur. — Des enquétes se-

crdtes ou mon secrétes, refativement & ia valeur ou ca-

pacité testimoniale des témoins. ... . ....... . ... ..

$ 7. De la validité du témoignage relatif aux litiges entre les pa-

rentsetleursenfants. . ... .. ... ... . L L.,

§ 8. Du témoignage d'une personne ennemie. . . ...........

§ 9. Des témoignages relatifs aux individus dans Ja géne ou dans

fasouffrance. ........ ... ... .. e,

$ 10. Du témoignagespontané . ... ......... i,

$11. Du témoin qui a subi une peine alllictive définie. . .. ..

'$ 12. De l'accusation ou citation empressée.. ..............

$ 13. Du témoignage accompagné d'un serment. ...........

§ 14. Du témoignage produit avant qu'il soit demandé. . .. ...

$ 15. Des cas dans lesquels T'individu doit s'empresser de porter

sa déposition 4 T'autorité judiciaire, ou peut s'en dis-

PEMSEI . L oo

$ 16. Du témoin volontaire et du témoin secret...... ... ..,

5 17. Des témoins de condition trop différente de celle des par-

“tiesadverses,........... . i i

§ 18. Des témoignages intéressés ou pouvant étre supposés tels,
5 19.

Des cas dans lesquels un moufti peut ou ne peut pas té.

moigner 4 propos de la question pour laquelle il a été
consulté

.....................................

569

Pages,

184

187
103

 Ibid.
Ivid.
196
Ibid.

197
199

201

205
206

208
Ibud,
209
210
Thid.
211

Dbid.
214

Ibid.
219



570 TABLE DES MATIERES,

Pages.
§ 20. Du témoignage relatif 4 une revendication, avec surplus

de confirmation de la part du déposant............. 222
$ 21. De I'influence d'une action immorale ou irréligieuse sur
un témoignage déja donné. — Trois circonstances sus-
pectes qui cependant ne rendent pas la déposition inad-
missible.. ... ... ... . 223
$ 22. Des témoignages entre des ulémas ennemis........... 225
Szerion 1L De certaines circonstances particulidres et occasionnelles
qui excluent la validité des témoignages ou dépositions judiciaires. Ibid.
Secrron . Des circonstances relatives au rejet des témoignages et

aux enguétes testimoniales.. . . ... ... P, 230
Secrion 1v. Des témoignages judiciaires entre mineurs . .. .. ... .. 232
$ 1. Des cas dans fesquels les témoignages des mineurs sont

valables............ ... ... ... PR Ihid.
§$ 2, Des conditions requises dans le mineur pour la validité de

son témoignage, ... .... ........., e 233
§ 3. De la rétractation, et de la récusation ou attaque des témoi-

gnages des mineurs.. .. ..... ... ... L., 236

Section v. Du nombre nécessaire des témoignages pour établir une
preuve judiciaire.. ... ... ... oo il Ihd.
$ 1. Du nombre nécessaire de témoins pour établir une preuve
dans une accusation de cohabitation illicite.......... Ibid,
$2. Du nombre nécessaire de témoins pour établir une preuve
dans les questions civiles ou il ne s'agil pas J'argent on
devaleurs.......... ..o i 239
$ 3. Du nombre nécessaire de témoins pour établir une preuve
dans lea questions civiles ob il s'agit d'argent ou de va-
leurs . v e e 240
§ 4. Du nombre nécessaire de témoins pour constituer une
preuve dans les questions od les hommes ne peuvent

¢treappelés. .. ........... e 244

Secrion v1, Du séquestre on de la consignation préventive.. ... ... 245
Section vir, Des témoignages relatifs aux pibces écrites, ou titres de

créances, ou engagements, ou obligations et autres....... voe. 250
Secrion vii. Du témoignage relatif aux personnes inconnues, aux

personnes ineertaines, telles que la femme voilée. , .. ...... ... 254

Sgcrion 15, Des témoignages fondés sur la notoriété publigue. . . . . 257
$ 1. Des témoignages fondés sur la notoriété publique, en gé-

méral .. ... e e Ibid.

$2. Des conditions générales essentielles & la validité des te-
moignages d'aprds la notoriété publique.......... .. 258



TABLE DES MATIERES. 571
Pages.
§ 3. Des questions litigieuses qui comportent les témoignages
fondés sur la notoriété publique . ............. ..., 250
Section x. Du témoignage judiciaire corsidéré comme devoir. .. . . 262
Si. Delanature de cedevoir.. ..............ccovev.... Ibid.
$ 2. De la déposition judiciaire proprement dite............ 263
Secrron xt. Du serment supplétif, dans le cas de témoignage isolé.. 265
Secrion x11. Du témoignage contre fa décision du juge.......... 272
Secrion xn1. Des 1émoins suppléants ou des témoignages par subs-
titution ou transmission (chahddet el-nak'l)................. . 273
$ 1. Des témoignages par transmission ou substitution, en gé-
néral, et des conditions de Jeur validité.. ... ........ hid.
§2. Dunombre des témoins pour les témoignages par suppléants
ousubstitubs . .. ... . ... ... . . e 275
Secrion xiv. De fa rétractation des témoins (redjou’ el-chonhoid). .. 277
§$ 1. Des effets généraux de la rétractation et du mensonge.. .. Ibid.
$ 2. Des peines relatives aux rétractations en matidre de diffama-
tion el de cohabitation illieite. .. ................. 279
$ 3. Du droit qu'a I'accusé de faire véritier si les témoins se
sontoumonTélractés. . .. ........ ... ..., 283
S 4. Dela rétractation d’'une réiractation.................. Ibid.
§ 5. De la prévarication.. .. ... ... 284
$.6. Des conséquences de la rétractation, par rapport aux té-
moing, dans les questions relatives a la répudiation et
audivorce. ... ... ... iiee ol e 285
5 7. Des conséquences de la rétractation, par rapport aux té-
moins, dans les questions relatives & {'affranchissement
desesclaves. ...... ... .. ...t iiiiiiennenn, <+ 200
$ 8. De la conséquence de la rétractation dans les questions de
filiation réclamée par un individu de condition libre, ou
parunesclave. ...... ... .. ol il oo 4 295
$ 9. Des conséquences de la rétractation, par rapport aux Lé.
moins, dans le cas ot ils ont déclaré esclave tel individu
qui prétend étre de condition libre............... x 208
$ 10. Des conséquences de la rétractation partielle relativement
aux parties adverses, ou au nombre des témoins. . . .. . 300
§$ 11. Des conséquences de la rétractation, relativement aux 1é-
moins, forsqu’eile ne porte que sur une partie de ia
choseenlitige. ........... ... ... L 303
§12. Des conséquences de la rétractation, relativement aux té- )
moins, lorsqu’ils sont plus nombreux quil ne le faut
' pour coustituer une prouve judiciaire. ... .. e bid.



572 TABLE DES MATIERES.

Secriox xv. Des témoignages el preuves dissemblables ; — de leur
appréciation comparative, en pratique judiciaire.. ............
Secriox xvi. Des témoignages relatifs au droit de propriété.. ... ..
Secrion xvir. Des preuves testimoniales ayant une valeur égale on
insuflisante .. ... e
Secrion xvitl. De certains témoignages relatifs 4 la question de reli-
gion, et par suite au partage des successions.. . ..............
Secrion xix. De l'exercice du droit dautorité privée (d'afar).. .. . ..
Secrioy xx. Des réclamations portdes en justice par un mandataire,
aunom dunabsent.. .. ........L . e
Secrion xx1. Des délais en matiére de témoignages.............
Section xx1, Des plaintes portées contre les esclaves.. ..........
Secrron xxuml, Du serment judiciaire. ... ........ ... ... ...
$ 1. De la formule sacrée que doit avoir le serment. .. ......

§ 2. Des circonstances d'importance ou de valeurs, de localité

et de manitre, pour la presiation du serment judiciaire
obligatoire,...........co i i i

$3. Dusermentdesfemmes.. . ........................

$ 4. Du serment dans les réclamations relatives—a une dette

que I'on prétend avoir payée; — ou au nomnhre, ou i la

quantité de monnaies liveées..,..................

§ 5. De la certitude, au point de vue du témoin.. . ... ......

$ 6. De la précision des termes du serment judiciaire, dans I'é-
noncédesfaits.. . ... ... . L il

§7. Des preuves A fournir, méme dans les réclamations ren-
voyées sur d'autres individus.,......... ... .. ...

§$ 8. Des preuves présentées apres le serment demandé et pro-
DONCE L. i

§ 9. Du serment du demandeur aprés le refus de serment du
défendeur............ ... ... i

$ 10, De I'obligation d'avertir le défendeur des conséquences du
refusdeserment. . ... .. ... ... L. Ll

$ 11. Du serment proposé par une des parties adverses apres
quil a 66 Budb. ..o

Secrion xx1v. Des réclamations et des preuves dans les cas de jouis-
sance et d’emploi ‘des choses d'auirui pendant une durée empor-
tant prescription et dépossession. . ... ..., .. ... ...,

- $ 1. Des cas de détention ou emploi par un détenteur étranger;

— preacriplion et dépossession. . .................

$ 2. Des cas d’emploi ou de jouissance de telle propriété entre
parents. -— Durée pour 1a dépossession par prescription.

Pages,

304
311

327
328

329

330

332

333

Ibid.

334

335

Thid.

339



TABLE DES MATIERES.

§ 3. Des exceptions relatives 3 la durée du temps, pour établir
la prescription et la dépossession..................
CHAPITRE XL. Du sang versé ou de I'homicide; des mutilations et des
blessures. (Ak'kdm el-d'emd, judicia sanguinum; «justice du sang,
jugements du sang, »}

......

Secrion 1. De Uhomicide par rapport & celui qui le commet
§ 1. Observations générales.. .. .................... ...,
$ 2. Des conditions et circonstances de eulpabilité, relativement

A la personne du meurtrier. ....... .. .. .00l

Skcrion 11, De Ihomicide par rapport 3 la personne sur laquelle il a

e commis. ... .. ...
Secrion 1. Dutalion
§$ 1. Du talion, du pardon et du dieh on prix du sang, en géné-
ral, dans les cas dhomieide.. . .. ... ... ... ... ...
$ 2. Du talion A exiger de celui qui s'est rendu coupable de
meurtre, ou de mutilation sur un meurtrier

....................................

$ 3. De Tappréciation comparative des individus, dans I"applica-
tion du talion pour homicide.. .. ........ ... .00
$ 4. De T'appréciation de certains faits et actes relativement &
Yapplication du talion comme punition de I'homicide. .
§ 5. Du talion dans les cas d'actes médiats, ou non produits
directement par la main du meurtrier agissant sur la
viehme méme . . ........cvieea... P
§ 6. Du talion multiple dans les cas C’homicide commis par
plusieurs individus.. .. ... ...l
$ 7. Du talion dans 1e cas d’homicide commandé. ..........
$ 8. Du talion et du dieh ou prix du sang, dans certaines cir-
constances de complicité .
$ 9. Du talion et du dieh ou prix réparatoire du meurtre, dans
le cas d'efforts ou de chocs mutuels entre des individus
sur le sol ferme ou sur V'ean

$ 10, Du talion lorsque les meurtriers ou les coupables ont
frappé la victime Tun aprés lautre................
§ 11. Dutalion relativement A T'individu qui, ayant tué son égal,
change enduite de condition sociale................
§ 12. De la valeur du dieh ou prix du sang, considéré par rap-
port au moment ol cette valeur doit étre estimée. . . ..
$ 13. Du talion, des dieh et autres peines, dans les blessures et
mutilations en général, lorsqu’elles n'ont pas été mor-

573

Pages.

340

342
Thid.
Ibid.
Ibid.

345
348

Ibid.
350
351

353

356

359
381

362

365
368
369

370



574

§ 14,

§ 20.

§ 21.

$ 22,

$ 23,
$ 24,

§ 25.

§ 26.

$27.

§ 28.

§ 30.

§31.

§32.

TABLE DES MATIERES.

Du talion relativement aux blessures de la téte en particu-
lier, lorsque les blessures sont intentionnelies, simples.

. Du talion relativement aux blessures non mortelles, faites

intentionuellement sur le corps, c’est-a-dire ailieurs que
surdatte .. ... .. L L i

. Du médecin ou exécuteur du talion pour les blessures . .
. Des circonstances qui, pour les blessures ou lésions inten-

tionnelles, non mortelles, exigent le dieh et non le ta-
lion. — Motif de cette différence d'application de la loi.

. Du talion et du dieh dans le cas ou, par suite de blessure,

un organe a perdu sa fonction............. ... ...

. Du talion lorsque organe sur lequel il doit étre appliqué

mangue chez le coupable, ou lorsque cet organe est in-
complet ou moins parfait chez le coupable que chez la
VICHIE, . o o vt eeie e i e e
Dent pourdent.. .......... ... ... .. ... ...,
Des individus qui onl droit 4 requérir, contre ie meurtrier,
Tapplication du talion, on & pardonner le meurtre. —
Du cas d’absence ou.de maladie de ces individus. . . . .

Des délais concernant {'exécution du talion, ou le paye-
ment du diek, relativement aux personnes........,.
Des délais relatifs & Fordre de succession des peines dont
se composent certaines exécutions de talion.. . ... ...
Des délais dans le cas ol l.e coupable est entré sur le ter-
PIOITE BAETE .. .« o oottt et iia e,

De I'annulation du talion dans le cas ol le meurtrier a
hérité de son propre sang. .. . ........ ... oL

. De la transmission héréditaire des droits sur le sang du

meuririer passible du talion.. ........... ... L
De la composition dans le cas de meurtre ou de blessures
qut entrainent ou non la peine du talion.. ..........
Du pardon accordé et du dieh accepté avant e décts de
ia victime, dans les cas de délits qui entrainent ou non
lapeinedutation............... ... ...
Des contestations relatives au pardon, — Délais pour four-
_nir les preuves du pardon.-— Du cas dexéeution sans
qu'on ait accordé les délais, ou avant qu'ils soient ex-

pirés . . ..... I

Pages.

371

373
374

379
384

385
389
391
392
394

395
396

398

400

Jbid.

402



TABLE DES MATIERES.

$ 33, De l'application matérietle et conforme du talion de I'ho-
micide intentionnel. . ................. ... . .....

SEctioN 1v. Du dieh ou a'k'l proprement dit, ou prix du sang. .. ..

$ 1. De la quotité légale du dieh, soil en chameaux, soit en or,
soit en argent, pour prix expiatoire du sang d'un homme
musulman etdibre, . . ... ... .. ... oL,
$ 2. De la quotité du dieh ou prix du sang d'un homme non
musulman.. ... .. .. e e e
§$ 3. Du dich pour ie meurtre d'une femme.. . .............
$ 4. Du prix du sang dunesclave.. .., ..... ............
$ 5. Du dieh pour 'avortement............... e
§ 6. Du dich ou prix réparatoire des blessures pour lesquelies
la loi n'a pas fixé le dieh invariable et défini.. .. .....
§ 7. Des blessures dont le dieh spécial est défini et limité par

$ 8. Du dich dans les cas de blessures, ou de coups, ou d'actes
quelconques, qui §nt occasionné la perte d'une fonction
organique, ou d'un sens, ou de ia raison, ou de la loco-
POHON. . ¢ 4 ettt
$ 9. Du dieh pour tout acte quelconque qui a fait perdre, en
toul ou en partie, un organe ou un membre. .. ... ...

575

Pages.

406
409
Ibid.
414
415
Ihid.
416
420

422

425

426

§ 10. Des vérifications relativement aux pertes ou défectuosités .

des fonctions des organes des sens, et aux fixations des
dieh établis pour ces pertes et défectuosités.. .. ......
$ 11. Du dieh et dutalion dans les cas de blessures ou de coups
portés sur des organes faibles par nature, ou acciden-
tellement affaiblis, ou incomplets, ou sur la langue, ou
sur les parties honteuses, ou sur les cheveux, ou sur les
poils, ou surlesongles. .................. e
§ 12. De 1a quotité du diel pour les doigts et pour les parties
desdoigts............ ...l
$ 13. De la quotité du dieh pour les dents................
$ 14, Des cas de reddition du dieh. ... ... .
§$15 Dudiehmultiple................ ... . ...
§ 16. De Pégalité de la femme et de Fhomme en justice crimi-
nelle, jusqu’a concurrence du tiers du dieh complet.. . .
$ 17. Du payement des diverses sortes de dieh par T8’k ila et
par le coupable, ou par le coupable seul............
§ 18. De V'a'k'ila et des corporations d'assistance mutuelle qui
la composent, au point de vue de la justice criminelie.
§19. De limposition dian dieh...................... ...,

431

434
438
439
440
441
442
446

448



576 TABLE DES MATIERES.

ages.

§ 20. Du temps et du mode fixé pour le payement du dieh. . . Pllggll

$2). Du nombre des individus dont se compose une 'k'ila. .. 456
Secrion v. De I'expiation religieuse (kifdre) pour le meurtre invo-

lontaire, ... oo e o 457

Section vi. Des peines correctionnelles infligées an meurtrier qui
ne subit pas le talion, ainsi qu'd Yaccusateur qui refuse de prendre .

part aux cinquante serments, ou de les prononcer............ 459
SECTiON vi1. Du serment cinguantenaire (k'igdma, k'igdmeh) ou ser-
ment composé de cinquante serments. .., .................. 460
§ 1. Des circonstances dans lesquelles le serment cinquantenaire
estexigé. . ... ... Ibid.
$ 2. Des cinq conditions circonstancielles dans lesquelles le ser-
ment cinquantenaire est exigé. ................... Ibid.
Premitre condition. . .. ...... .. ... ... .. L. 461
Denxitme condition.. .. ... .. ... ... .. . ... 465
Troisitme condition.. ..., ... ... ..., 467
Quatridme condition . . . ....... .. ... ...l 469
Cinquidme condition. ... ... .. ... ... ... L 470

§ 3. De la nécessité du serment cinquantenaire, lors méme que
la circonstance fournissant présomption grave de la vé-

rité de I'accusation de meurtre est multiple. ... ... .. 471
§ 4. De la circonstance de localité par rapport 4 1a présomption
de culpabilité en fait d'homicide............... ... {hid.

§ 5. Du serment cinquantenaire ei, par suite, du dieh et du ta-
lion dans le cas spécial ol1 le coupable se trouve inconnu
ctmélé a d'autresindividus. .. ................... 472
$ 6. De la nature du serment cinquantenaire proprement dit.. 475
$ 7. Du serment cinquantenaire par rapport aux personnes qui
le prétent, dans le cas de meurtre volontaire. ... .. ... 477
§$ 8. Du serment cinquantenaire par rapport aux personnes ap-
pelées a le préter, dans le cas de meurtre intentionnel,, 480
$ 9. Des adjoints en fait de serment cinquantenaire pour le

meurtre intentionnel . ... ..................,, ... Ihid.
$10. De la répartition des cinquante serments. . ........... 482
§ 11. Du refus de serment de la part de Vindividu appelé

comme adjoint d jurer.. ... ... ...l Ibid,

§ 12. Du serment cinquantenaire exigé du coupable ou des cou-
pables, dans le cas ol les demandeurs refusent de jurer. 483
$ 13. Du cas dans lequel un des représentants ou parents que
regarde la prestation du serment cinquantenaire se dé-
clare comme-menteur........ . ... ... ... 484



TABLE DES MATIERES. 577

’ Pages.
$ 14. Des délais relativement aux personnes qui doivent préter

le serment cinguantenaire. ... ................... 485
§$ 15. Des conséquences légales du serment cinquantenaire. .. 487

$ 16. Du serment — dans le cas de blessures, — ou dans le cas

de meurtre d'un infidtle ou d'un esclave, — ou dans

le cas d'avortement provoqué par des coups.......... * 488
$ 17. Du serment cinquantenaire dans le meurtre d'une femme

et de son enfant encore Alétat feetal . ., . ........... 490

CHAPITRE XLI. De la rébellion ou révolte (bar'i, bar'tou)........ 491
Section 1. De la rébellion ou révolte en général.. . ............ tbud.
SecTion 11. De la conduite A tenir envers les rebelles. .. ......... 492

CHAPITRE XLII. De {'zpostasie (riddu, riddeh) et du blasphtme (sebb). 497
Secrion v*°. De l'apostasie en général. — Des indications en paroles

ou en actes, qui établissent le fait d’apostasie. .. ............. Ibid.
§ 1. Définition.. . ... P Tbid.
§ 2. Des paroles et des actes qui eonstituent I'apostasie . . . . .. 498

$ 3. Des actes, doctrines ou prélentions systématiques qui cons-
tituent le crime dapostasie ... ........... ... ... hid

SectioN 11, Des dépositions et témoignages en matidre d'apostasie ou
de blasphdme.. ..., ...t 502

SectrioN 11, Des mesures judiciaires préventives en maliére d’apos-
TP 503
SecrioN 1v. Des biens de P'apostat, esclave ou libre.............. ) 504
Secrion v. De l'enfant laissé par Tindividu qui a apostasié. ... ... 505
Stcrion vi. De la réparation des délits commis par le renégat.. ... 506
Secrion vir. Conséquences légales de la conversion du renégat. ... 508
Secrios viil. Du musulman hypocrite ou faux musulman. . ... ... Ibid.

Secrion 1x. De Papostasie de I'individu converti A T'islamisme dans

des circonstances de crainte oude géne..............0.ann. 509
Secrion x. De 1a punition décernée -~ au musulman converti qui ne
remplit pas ses devoirs religieux, au sujet tributaire coupable de
maléfices. . ... .. .o e 511
SectioN x1, Des conséquences du retour & Tislamisme. ... ....... 512
Secrron xir. Du cas od 'infiddle embrasse une autre religion de mé-
créants.......... P 514

Secrion xii1. De la religion du mineur, de I'adolescent, de T'aliéné,
du prisonnier mineur, au point de vue de la contrainte légale. .. 515

Secrion xiv. Dublasphéme.. . ... ... ... ... o Ll . 17
$ 1. Des espices de blasphtme qui entrainent la peine de mort, Ibid,

v. 73



578

TABLE DES MATIERES.

§ 2. Des expressions blasphématoires qui n’entrainent qu'un cha-
timent correctionnel ordinaire.. ..................
§ 3. Des expressions blasphématoires qui entrainent un chitiment
correctionoel aggravé................ e
5 4. Dublasphtme contre Dieu. . ... ....................

Pages,



INDEX

DES

NOTES ET ECLATRCISSEMENTS.

Notes, Pages.

1.

2.
3.
4.

Renvoi au travail de M. Worms, & propos de la question de ia cons-

Du mot a'dl, 1émoin apte & témoigner. —De la décision judiciaire.
—Du ¥dd’iat. — Nombre des k'ad’i par localité. —Moulfii; fatoua. Tbid.

. Du Jégiste moudtéhed; explication de ce terme................. 532

6. Des K'oreick ou K'oréichides, tribu la plus noble de I'Arabie. —Dé-

tails extraits du Kitdb el-i'K'd, d'Tbn-A'bd-Rabboh. —Ere de Ka'b.
— Généalogie des K'oréichides. — Priviléges honorifiques des
K'oréichides dans les temps antéislamiques.~— Le chanak’, le mar'-
ram.— Des Aigles comme enseignes des K'oréichides; autre dten-
dard. — Direction du conseil supréme. — Dick fixés autrefois par
Abou-Bekr. Le prétoire et les brides. — Les médiations. — Les
fleches du sort (azlam). — Dép6t des richesses mises en réserve
pour les dieux, etc. —Du titre &'A’bbicide pour le souverain de
I'islamisme. — Les Ommiades ou Oméiiades.— Les kbalifes rdchi-
doiin, ou directs. — Durée du khalifat prédite par Mahomet. . . . . Ibid.

7. Du serment cinquantenaire. . ... ... .o oiaiiii 538
8. Plusicurs k’ad’i dans une méme localité;— c'est 'analogue de nas

cours de justice.. .. .......... e, Ibid.



580 ‘ INDEX.

Notes.
9. Sectes schismatiques des Kharidji ou Khaoniredj, des Mo'tazéleh,
des Ismai'li ou Ismaéliens, des K'adari ou fatalistes.— Nombre
dessectes de Uislamisme. . ... ..., ... .. ... Lt

10. Le jeu de nard ou nardchir. — Ardchir
11. Le jeu des échecs

12. Du terme arabe mouh's’an.— Traduit par Justiciable, — Définition
arabe du mot mouh's'an. . ... ... ... L .
13. Des bah'risin ou bah’h'drivin, et des madjlo&bozin.;— Ce sont des
14. Indication d’'une transposition relative & un. passage du texte de
Khalil
15. Indication de méme nature que la précédente
16. Indication d'une variante du texte arabe.. ... .................
17. Observation relative A 1a réduction proportionnelle des parts hérédi-
taires {ixes '

...........................................

18. Remarques sur le talion.— Le talion était en usage chez les anciens
Arabes avant I'islamisme. — Le dieh était avssi en usage chez les
anciens Arabes. ... . ... ... e

19. Des d'c’ib ou a'c’ébeh, au point de vue du talion. — Catégories des
d'¢’ib ou parents ayant droit & poursuivre la réparation de ’homi-
cide, ou & pardommer. .. ... ...l

20. Deld'k'ila, ou corporation appelée & payer le prix réparatoire ou le
dieh, dans les cas fixés par la 1oi.—Des dimmy ou sujets tribu-
taires non musulmans. — Conditions pour que la réparation de
Fhomicide soit supporiée par 1'd'K ila. — Elucidations fournies par
un légiste algérien.— Du Divan et de son institution.— Régulari-
sation des distributions du butin pris en guerre.-—Du Divan,
relativement au payement du dieh. — Du beif-el-md{sous ie rapport
du payement du dieh, — De Pordre dans lequel on appelle lesd’c'ib
au payement du dieh. — Explication des texrmes désignant les divi-
sions des corporations obligées de payer le dieh.— Nombre des
individus pour une d'k'ile. — Des individus ausquels on impose ou
n'impose pas la participation au payement du dieh.—Du dieh
sous la domination turque, A Alger.— De P'obligation, pour le mu-
sulman, de (uitter les pays conquis par tes chrétiens. . ........

21. De la fixation du dieh par A'bd-el-Mout't'aleb, aieul de Mahomet.——
Circonstance qui amena cette fixation & cent chameaux pour le prix

22. Valeur du dinir ou ducat I’Egypte, I'époque de Khalil, —Estima-
tion comparative du dieh, aujourd’hui. ... ... ... L

23. De la constitution et administration du beit-el-mdl ou trésor public

pngea.

543

544

546



Notes.

24,
25.

26.
27,
28.
29,

30.

INDEX. 581

A, .
des musulmans.— Sa division en quatre branches administratives ;P o
attributions de chacune de ces hranches ou divisions. —Du fei
proprement dit. . R 556
Du terme ridda, apostasic.— Le sebb est le blasphéme.......... 558
O'zair, indiqué comme fils de Dieu par ie K'oran, — Condamnation
du terme fils de Dien. —O'zair est Esdras.. ... .......... ..., Ibid.
Journées de Bedr, H'onain, etc. citées dans le K'oran.. ... ...... 559
Le prophéte S'aleh’. .. ........ .. ... ... ... o 560
Les zendd’ ou zénddek’a, impies. — Mazdak'; Mants on Manich.—
Secte de zendik’ soutenant le dogme de la métempsycose. . . . . . Iid.
De Texpression S'alla a'la el-Nébi, adressée & un musulman en
COlE. L o i e e e cae. Ibid.
Lok'méan, Khid'r. — Khid'r est le méme que Pinchas. —Lok'man,

dleéve de David. — Zéridecht gu-Zopaastse, — HaroGt et Maroht,
deux anges de Babylone. . NN NG e 581

FIN DU TOME CINQUIEME.



