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A_ ﬁzr cette noywelle Edz'tian.

peazd N a faie diverfes Addi
€ ~ ¥ tions importantes 4 cet.
K 2 te ,nou'velle Edition de
Srmiinr 12 Logique,dont I'occa-
que les Miniftres fe fone
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IBUDUO LTIy,

fiona efté
plaints de. quelques remarques
quon y avoit faites ; ce qui a
obligé d’éclaircir & de fodtenir
les endroits qu'ils ont voulu ar- .
taquer.  On verra par ces éclair. -
ciflémens que Ia raifon & la foy
saccordent parfaitement comme
eftant des ruiffeaux de Ia mefme
fource , & que I'on ne {cauroit
guéres s’éloigner de I'une fans
s'écarter de I'autre, - Majs quoy-
que: ce {oient des conteftations -
Theologiques qui ont donné liey
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a ces Additions » €lles ne font pas
moins propres ny moins natureljes
. @ la Logique ; & I’on les -auroit
pi faire quand il n’y auroit ja-
mais edl de Miniftres ay monde
qQui_ auroient voulu obfcurcir Jes

veritez de la £ Y par de fauffes
fubtilitez, - -
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Yl A naiffance de ce petir Osvrageeft

dl desé entievemens 4% bazard’| o
| plétost & ume efpece de Aivertife-
S| ment, qu's un deffein ferieux, Vpe
perfonne de condition entretenant
Wi jeune Seigneinr, qui dans un dge pen avancé
faifoit paroitre beauconp de folidite'é»depme,
tration d'efprir, Iuy dir 9% eftant jeune il guoir
1104 Ve un homme 9% Lavoit rendu en quinze
fours capable de repondre d’une bartie de la Lo
Lig%e. Ce difeours donnag occafion & wune autre
perfonne qui efloit prefente | gin 9% 2’ avoit pas
Lrande eftime de cette Science » de Yépondre em
TiAnt que [; Monfieur . . ... en voulois pren~

g prendre en quatre os cing jours tour ¢o qu’il
avoit dutile dans |4 Logigue. Cetze pro, a/t{

: Hon faite en 'aiy ayant [ervyquelgue temps d'en-
| tretien | or fe refolut den’ fhive Ueffay 5 mais
| Comme on ng Jugen pasles Logiques ordinaiyes
- Affex courtes 5 1 affex nettes, on eut lq penfée d'en
faire un petit Abregé qui ne fusz que pourluy.
C'es? l'uigique vené qu’on avoit, Jors qu’om”’

comm¥cnga d’y travailler & l'on ne pen oitpas
fad ) penjoirp

Jy employer plus Ad'unjour ; mais 9%and ort vou-
lut sy appliquer | il vint djns Uefprit tant de.
reflexions nouvelles » g8’ on fur obligé deles éoyi o
re, paur sen décharger; ainfi sy lioy d'unjonr
onyén emp!o/"a quatre ou cing | perndant lej-
quels on forma le corps decette Logique , & lg-
guellg on & depuis #jouté Aiverfes chafes,
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'é . Or quoy-qw'on y ait embraflé beaucoup plus

i de matieres qu'on ne seffoit engagé de faire
| Aabord, mearmoins U'e[[ay en réuffit comme on
: Je Pestoit promis. :Car ce jeune Seignesr U'ayant

. Iny-mefme reduite en quatre Tables,ilen apprit
, facilement une par jour, fans mefme qu’il enft

B prefque befoin de perfenne pour Ventendre. 1l eft
- wray.qu'on me doit pas efperer que dantres que Iy

! y entrene avec la mefme fguilite’ s fon efprit
eftant tous-i-fait extraordinaire dans tostesles
chofes qui dépendens de lintelligence. -

: Voila larencontre qui a produit cet Ouviage.
Mais quelque fentiment qu’ on en ait , on ne peut
as moins avec juflice en des-approuver Uimpref-

. fion, puis gu’elle n eité plisteft forcée que volon-

i taire. Car plufienrs per/c;rmn en ayant tiré des

: copies manuferites, ce qu'on [gait affex |, ne fe

. pomvoir faire fans qu'il s’y gliffe beaucoup de

i fautes , on a en avis que les Librairves (e difpo-

L © foient de imprimer. De forte qu'on a jugé plus

& propes dele donner au public correlt @ entier,

quede permettre qu'on Pimprimaft fisr des copies

i deffictuesfes. Mais c'eft anffi ce qus a obligé A’y

] fasre diverfes additions qui l'ont augmenté de

; prés d'un tiers, parce qu’on’ & cris gu’on Aewoit

i étendre ceswenés plus loin qu’on wavoit fait en

ce premier effay. C'ef le [ujet du Difcours [wi-
svant, on I'on expliguela fin g1’ on s’y eft propo-
Jée , & laraifon des maticres qu'on y 4 traitées.

‘f Fautes & corviger. .  —

. P Age 111, dansle Tire du 1V. Chapitre, Dés dmxjér-
A vesdes, lifex , Dedeux fortes de.
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4| L 0’y a rien de plus eflimable
2|4 que le bon fens & 1a juftefle de
Al Uelprit dans le difcernement du
{| vray & du faux. Toutes les au-
gy tres qualitez d’efprit ont des ufa-
ges bornez; mais I'exactitude de la raifon eft
"generalement utile dans routes les parties &
dans tousles emplois de 12 vie. Ce n’eft pas
feulement dans les fciences qu'il eft difficile
de diftinguer la verité de Ierreur , majsand;
dans la plufpart des fujers donr les hommes
patlent , & des affaires qu’ils traittent, Il
a prefque par tout des routes differentes , les

unes,vrayes, les autres faufles , & c’eft a la rai- |
fon d’en faire le choix. Ceux qui choififfent

bien , font ceux qui ont Iefpritjufte ; ceux qui
prennent le mauvais parti, font ceux qui ont.

Velprit faux ; & c’eft la premicre & la plusimz.

portante difference qu’on peut mettreentre les’
qualitez de I'efprit des hommes, :

- Ainfi la principale application qu’on devroit
avoir, feroit de former fon jugement , & de
le'rendre auffi exa& qu'il le peuteftre, & c'eft

a quby devroit tendre la Plus grande parrie de -

nos’¢rudes. On fe fert de la raifon comme
d’en inftrument pour acquerir les fciences, &
A
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2 | Pxemrirx Drscounrs. ‘
on ¢ devroit fervir au contraire, des {ciences

. confme d'un inftrument peur perfectionner fa

raifon : 1a juftefle de I'efprit eftant infiniment
plus confiderable que toutes les connoiflances’
freculatives ; aufquelles on peut arriver par le
moyen des fciences les plus verirables & les plus
folides. Cequi doit porter les perfonnes fages a-
nes’y engager qu'autant qu’elles peuvent {ervic
3 cette fin, & 4 n’en faire que l'cflay & ncn
I'employ dcs forces de leur efprit. : )
Si l'on ne s’y applique dans ce daffcin ; on ne
voit pas que I'étude de ces fciences {peculati~
ves , comme de la Geometrie, de I’ A ftronomie,
& de la Phifique, foit autre chofe qu’un amu-
fement aflez vain , ny qu’elles foicnt beaucoup
plus eflimables que I'ignorance de toutes ces
chofes, qui 2 au moins cét avantage qu’clle eft
moins penible, & qu'elle nedonne paslicuala
fotte vanité que I’on tire fouvent ae ccs con-

noiflances fteriles & infru&ueufcs.

Non feulement ces Sciences ont des.recoins

& des enfoncemens fort peu utiles ;5 mais clles

font toures inutiles , fi on les confidere en elles-
mémes & pour clles-mémes. Les hommes ne
font pas-nez pour employer leur temps a mefu-

.xer des lignes , 2 examiner les rapports des an-

gles; a confiderer les divers mouvemens de la
maticre. Leur c(prit eft trop grand, lear vie
trop courte, leur temps trop precicux pour I’oc-
cuper a de fi petits objets: Mais ils font obligez
d'cftre juftes, éauitables, judicieux dans tous .
feurs difcours , dans toutes leurs a@ions, &
dant toutes les affaires qu’ils manient; & c’eft
a quoy ilsdoivent particulicrement s’exercer &
fc former. ‘ :

Ce foin & cetee érade eft d"autant plus necel= ’

'




. PrrMmizr Drseonnrs, 3
faire , qu’il eft étrange ; combicn ceft une qua~
lité rare que cetre exactitude de-jugement, ‘On
ne tencontre par tout ‘quedes efprits faux , qui
n’ont prefque aucun difcernement de la vericé,
qui prennent toutes chofes d’un mauavais biais,

qui fe payent:des plus mauvailesraifons s & qui

veulent en payer les autres; qui fo lﬁiﬂ-(.‘lzt em-
porter par des moindres aprarcaces, qui {ont
toljours dans Pexcés & dans les extrémitez ;
qui n’ont point de ferre pour {e tenir fermes
dans les veritez qu’ils (cavent, parcequecieft
plitoft le hazard quilesy attache, qu’une fo~
Jide lumicre : ou qui s’arreftent au contraire i
leur fens avec tant d’opinidtreté, qu’ils n'écou~
tent rien de ce'qui les pourroit détromyers qui
dlcident hardiment ¢e qu'ils ignorent, ce qu'ils
n’entendent pas, & ce que perfonne n'a peut-
eftre tamais entendu s qui ne font point de dif-
ference entre parler & patlers ou quine jugent
de Ta verité des chofes que par le ton de la voix:
celuy qui parle facilement & gravement a rai-
fon: celuy qui a quelque peine 4 s’exyliquer,
ou qui fait paroitre cuelque chaleur, a tort.
s n’en fgavent pas davantage.

C’elt pourquoy il n’y a point d’abfurditez fi
infupportables qui ne trcuvent des approba-
tewrs. Quiconque a deficin de viperle monde,
eft affeuré de trouver des perfonnds qui leront
bien aifes d’eftre pipées; & les plustidicules
fottifes rencontrent tobjours des efprits aul-
qugls elles font proportionnées. Aprésquel’on
voit tant de gens infatvez des foliesde I'Aftro-
logie judiciaire, & que des petfonnes graves
traitent cette matiere {ericufement , ob ne doit
plus s’¢ronner derien. 11 y a une conflellation
dans le Ciel qu'il a {16 a quelques ferfonnesde

L@ et e
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- Premixg Discounrs
nommer balances | & qui reflemble 2 une balan.

. ce comme & un moulin a vent: la balanceeft }¢

fymbole dela ({u&iec’: donc ceux qui naitront
Zus cette conftellation feront juftes & équita-
bles. 11y a trois autresfignes dans le Zodiaquc
qu'on nomme |'un Belier , I'autre Taureau,
1*autre Capricorne, & qu’on cuft pit auffi bien
appeller Elephant Crocodile , & Rhinocerot :
fe Belier, le Taureau & le Capricorne font des
animaux quiruminent : donc ceux qui pren-’
nent medecine , lors que la Lune cft fous ces
conftellations , font en danger de la revomir,
Quelques extravagans que {oient ces raifonne-
miens , il fe trouve des perfonnes qui les debi-
tent , & d’autses quis’en laiffent rerfuader.
~ Ceue fauffeté d'efprit n’eft pas (culement
2aufe des errcursque I'on mefle dans les Scien-
ces , mais auffi dela plufpart des fautes que I'on
commet dans la vie civile , des querelles injul-
- tes, des procés malfondez, des avis temeraires,
des entreprifcs mal concertées. 11y ena peu qui
'a’ayent leur fource dans quelque erreur& dans
quelque faute de jugement ¢ de forte qu'iln’ya

point de défaut dontonait plus d’intcreft de fe
corriger. ’ )
Mais autant que cette corre&ion eft fouhai-
eable , aurant eft-il difficile d'y reiiffir 5 parce
qu’clle dépend beaucoup de la mefure d"intelli-

gence que nous apportons en naiffant. Le fens

 Commun n’eft pas une qualité i commune que

Yo penle, Il y auncinfinité d’cfpiits grofliers
& ftupides que I'on nc peut reformer en leur
donnant Uintelligence dela verité , mais en les
retenant dans les chofes qui font a leur porte,

& en les empefehant de juger de cc qu'ils ne *

font pas capables de connoitre, Ileft vray nean- -

F




Premitx Discounrs. - 1
moins qu’une grande partie des faux jugemens
des hommes ne vient pas de ce principe; &
qu’ellen’eft caufée que par la precipitation de. -
Pefprit , & parle défaut d’arrention qui fait que
I’on juge temerairement de ce que I’on ne con-:
noift que confufément & obfcurement. Le peu
d’amour queles hommes ont pour la verité ¢
fait qu’ils ne fe mettent pas en peine la pluf-
part du temps de diftinguer ce qui eft vray
de ce qui eft faux.  1ls laiffent entrer dans
leur ame toutes fortes de difcours & de maxi-
mes , ilsaiment mieux les fuppofer pour vérita~
bles que de les examiner: s’ils ne lesentendent

- pas ils veulent ‘croire que d’autres les enten-

dent bien 5 Etainfiils fe rempliflent Ja memoi-
re d’ane infinité de chofes faufles , obfcutes , &
non entendués, & raifonnent en fuite fur ces
principes ; fans prefque confidérer ny ce qu’ils
difent, ny ce qu’ils penfent.

Lavanité & la prefomption contribuent en
core beaucoup a ce défaut. On croitqu'il y a
dela honte a douter & a ignorer; & I’onaime
micux parler & decider au hazard que de re- '
connoitre qu’on n’cft pas affez informé des cho-

“fes, pour en porter jugement. Nous fommes

tous pleins d’ignorances & d’erreurs ; & cepen-
dant on a toutes les peines du mondedetirer de
labouche des hommes cette confeflion fi jufte
& fi conforme a leurcondition naturelle, Jeme
trompe , & jen’en fcay rien. : :
Il s’en trouve d'autresau contraire quiayant

- affez dc lumiere four connoitre , qu’il y z

quantité de chofes oBfcures& incertaines , &
voulant parune autre fortede vanité témoigner -
qit’ils ne fe laiffent pas aller 2 la credulité popu-~
laire , metrent leur gloire a folitenir qu’il n’y a

g ‘ A
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« Prsmizr Discouns.
rien de cerrain + ils fe déchargent aixfi dela pei-
ne de les examiner s & fur ce mauvais principe
ils megrent en doute les veritez fes plus conftan-
tes, & la Religion méme. C’eft la fource du
. Pyrrhonifme qui eft une autre extravagance de
Vefprit humain ; qui parciffant contraire ala
temerité de ccux qui croyent & decident tout,
yient neanmoinis de la méme fource; quieftle
- défaut drattention. Car comme lés unsne veu:
lent pas fe donner la peinede difcerner les er-
Teurs : les autres ne veulent pas préndre cclle
- d’envifager la verité avec le foin neceflaire
pour en appercevoir I’évidence. La moindre
lueur fuffic aux uns pour les perfuader des chofes
. tres-faufles ; & elle fuffir aux autres pour les fai-
-te dourer des chofes les plus certaines : mais
dars les uns. & dans les autres, c’eft le méme
défaur d’application ' qui produit des offets i
differens.
La vraye raifoh place touteschofes dans le
- zang qui leur convient s elle fait douter de celles
qui font doureufes, rejetter celles qui font fauf=
{es, & reconnoitrede bonne foy celles qui font
évidentes » (ans's'arrefler aux vaines raifonsdes
Pyrrhoniens quine détruifent pas I"affeurance
raifonnable que I'on a des chofes certaines ,non
pas m&me dans Iefprit de ceux qui les propo-
{ent. Perfonne ne douta jamais ferieufement s'il
y a unc Terre, un Soleil & une Lune, ny file
tout eft plus grand que {2 partie. On peut bicn
faire dire exterieurement a (a bouche qu’on ch
doute , parce que I'on peut mentir 5 maison ne
le peut pasfaire dire a fon efprir. Ainfi le Pyr-
rhonifine n’cft fas unc Seée de gens qui forent’ ;
perfuadez de ce qu'ils difent 5 mais c’eft-une :
_ §¢@ede menteuss. Auffi fe contredifent-ils fou-




Premrer Discouns. 2
veot en paslantde leur ‘opinion, Jeur coeur ne
pouvant s'accorder avec leur’langue, comme -
on le peut voirdans Monraigne,; quia tichéde
le renouveller au dermier fiecle. - »

. Car aprés avoir. dit, que les Academiciens
~.eftoient differens des Pyrrhoniens 5 én ce que
les Academicicens avoiioient qu'il"y avoit des’
chofes plus vray-femblables que les autres ; ce
que les Pvrrhoniens nevouloient pas reconnoi-* i
tre, il {e declare pour les Pyrrhoniens en ces
_termes: L'avis , dit-il, de; Pyrrhoniens eft plus
Chardy | €8 quant €3 quant plus ~ay-fembladle,
"~ Ily adonc des chofcs plus vray-femblables que .
les autres : & ce n’eft point pour faire une poin- :
te qu’il paile ainfi, ce font des paroles qui Juy
font échappées fansy penfer, & quinaiflentdu
fond de la nature, que le menfonge des opi-
nions ne peut éronfer. ! .
~ -Mais le mal eft que dans les chofes quine ¥
font pas fi fenfibles : ces perfonnes qui mettent
Ieur plaifir a2 douter detout , empéchent leure(= .
ptit de s’appliquer 4 ce qui les pourroit perfua- .
der, ou ne s’y appliquent qu’imparfaitement,
& 1ls tombent parfa dansume incertitude volon- -
taireal’égard des chofes de laReligion : parce
qﬁe céeeftar de tenebres qu'ils fe procarent leur -
eft agreable, & leur paroift commode pour
appaifer les remords de leur confcience , & pour
contenter librement leurs paffions. ;
Ainfi comme ces déreglemens d’efprit qui pa-
roiflent oppofez , I'un portant a croire legere-
xgcnt ce quieft obfcur & ingertain , & 'autred
douterde ce qui eft clair & gertain, ont nean- -
moins le méme principequi eft la negligende a -
. fe rendre attentif autant qu’il faut pour difcer-
" gerla vcnié ; il eft vifible qu’il y faut remediex
' . ’ ~ A iijj




, Prrurex Disceouns.,
de 1a m&me forte, & que 'unique moyen de
s’en garentir eft d’apporter une attention cxatte
a rios jugemens & a nos penfées, Ceft la feule
chofe qui foit abfolument neceflaire pour fe de-
fendre des furprifes. Car ce que fes Academi-
-ciens difofent , qu’il eftoit impoffible de trouver
1a verité; fion n’enavoit desmarques ; comme
on ne pourroit reconnoitre un c?'clave fagitif
qu’on chercheroit , fi on n"avoit des fignes pour
le diftinguer des autres au cas qu’on le rencon—
traft , n’eft qu’une vaine Tubtilité. Comme il ne
faut point d’autres marques pour diftinguer la
lumiere des tenebres que la lumiere méme qui
fe fait affez fentir; ainfi il n’en faut point d’au-
tres pour reconnoitre la verité que la clarté
méme qui 'environne , & qui fe {olimet I’ef-
. prit &z le perfuade malgré qu'il en ait; de forte
que toutes les raifons de ces Philofophes ne font
pas plus capables d’empécher I"ame de fe ren-
dre a la verité, lors qu’elle en cft fortement
penetréc, qu’elles font capablesd’empécher les
yeux de voir, lors,qu’eftant ouverts ils font
frappez par’la lumiere du Soleil.
Mais parce que I'cfprit fe laifle quelquefois
abufer par de faufles lueurs , lors qu’il n’y ap-
. porte pas|’attention neceflaire , & qu’il y abien
- des chofes que I'on né connoit que parun long
& difficile examen ; il eft certain qu’il feroie
utile d’avoir des regles pours’y conduire de tel-
le forte que la recherche de 1a verité en fuft &
plus facile & plus feure ; & cesregles{ansdoute
~ne font pas impoffibles. Car puifque les hom--
mes fe trompent quelquefois dans leurs juge-
mens , & que quelquefois auffi ils ne s’y tiom-
pent pas, qu’ils raifonnent rantoft bien & tan-

toft mal; & qu’afrés avoir mal raifonné ils fone -

o
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N Premisx DIscours, 9
¢tapables de reconnoitre leur faute , ils péuvent,
remarquer,en faifant, des reflexions fur leurs

penfées, quelle methode. ils ont fuivie 5 lors -

qu'ils ont bienraifonné , & quelle a efté la cau-
fe de leur efreur, lorsqu'ils fe font trompez;
& former ainfi des regles fur ces reflcxions pour

- &viter 2 'avenir d'eltre {uipris.
- C’eft proprément ce queles Philofophes en-

treprennent., & furquoy ils nous foht des pro--

mefles magnifiques. Si on les en veut croire,
ils nous fourniffent dans cette partie qu’ils defti-
nent a céu effer, & qu’ils appellent Logique,
une lumiere capable de diffiper toutes les rene-
bres de noftre efprit ¢ ils cotrigent toutesles er-
reurs de nos penfées, & ils nous donnent des
regles fi feures qu’elles nous conduifent infail-
liblementa la verité y & fi neceflaires tout en-

femble , que.fanselles il eft impoflible de la"

connoitre avec une entiere certirude. Ce fong
les eloges qu’ils donnent cux mémes a leurs pre-
ceptes. Maisfil'on confidere ce que Pexperien-

ce nous fait voir de I'ufage'que ces Philofophes -

en font , & dans Ia Logique & dans les autres
parties de la Philofophie , on aura beaucoup de

fujet de fe défier de la verité de ces promefles. -

Neanmoins parce qu’il n’eft pas jufte de re~
jetter abfblument ce qu’il y a de bon dans la
Logique 3 caufe de 'abus qu’on en peut fairé,

& qu’il n'eft pas vray-femblable que tant de -

grands efprits qui fe {ont appliquez avec tant
de foin aux regles du raifonnement , n"ayent
rie) du tout trouvé de folides & enfin parce
qué la colitume a introduit une certaine necef-
fité de fgavoir au moins groffierement ce que
<’eft que Logique s on a crii que ce feroit con~

tribuer quelque chofe a I'utilité publique, que
ST - Av
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7o, PrimMirz DIscounrs.

&’en tirer ce qui peut le plus fervir a former fe
jugement. Etc’eft proprement le deflein qu'on
steft propof¢ dans cév ouvrage ¢n y adjolitant
plufieurs nouvelles reflexions qui font venugs
"dans 'e(priten écrivant, & qui en font la plus

grande & peut-eftre la plus confiderable partie.-

Car il femble que les Philofophes ordinaiies
ne fc foient guére appliquez qu’a donner des
regles des bons & des mauvais raifonnemens.
‘©Or quoy que I’on ne puille pas dire que ces re-

les foient inutiles, pui{qu’elles fervent quel-
quefoisa decouvrir le défaut de cerrains argu-
mens embaraflez , & a difpofer {es penfées d’une

maniere plus couvaincante : neanmoins on ne.

doit pas aufli croire que cette utilité s*¢tende
bien loin , la plufpart des crreurs des hommes
ne confiftant pas a fc laiffer tromper par de
mauvaifes confequences , mais a fe laifler aller
*3 de faux jugemens dont on tire de mauvaifes
confequences. Cefta quoy ceux qui jufqu’icy
ont traité de la Logique ont peu cheiché de re-
medes, & de qui faitle principal {ujet des nou-
velles reflexionsqu’on trouvera par tout dans
"ee Livre.

On eft obligé neanmoins de reconnoitre que
ecs reflexions qu’on appelle ncuvelles , farce
qu’on nc les voit fas dans les Logiques com-
muncs , ne font pas toutes de celuy qui a tra-
vaillé 3 cér ouvrage, & 'qu’il en a emprunté
quelques-unes des livres d'un celebr2 Philofoe
fhe de ce fiecle, quia autant de netteré d’efl-
fritquon trouve de confufion dans les autres.
Cn én a auffi tiré quelques autres d’un petic

k{crit non imprimé , qui avoit efté fait par feu-

Monficur Pafcal , & qu'il avoit intitulé, De
~¥efpris Geemetsique > & ¢'eft ce quicft dit dans ls
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~Chapitre 1x. de la premiere partie de fa diffee
rence des definitions de nom , & des definitione
de chofe , & les cing regles qui fontexpliquées -
dans la quatriéme Partie, quel’on y-a beau~ '
coup plus étendués qu’elles ne le font dans cét
Efcrit. .
' Quantacequ’ona tiré des Livres ordinaires -
de la Logique, voicy €¢ qu’on y a obfervé.
Premierement 5 on a eii deflcin de renfermer
dans celle-cy tour ce qui eftoit veritablement

- utile dans les autres , comme les regfes des figu-
-res, les'divifions-desitermes & des idées , quel-
ques reflexions (urles propofitions. 11 y avoit
d’autres choles qu’on jugeoit affez inutiles
comme les categolies & les lieux , mais parce
qu’elles eftoient courtes, faciles & communes ,
on n’a pas citt les devoir obmertre 5 en averrif-
fant neanmoins du jugement qu’on en doit fai-
£e, afin quon ne lescriit pas plus utiles qu’elles:
ne font. . . ) ]

O a efté plus endoute fur certaines maties -
res, aflez -épineulcs & peu utiles , comme les
converfiops despropofitions, la demonftration
des regles des figuies 5 mais enfin ons’eft refolu
de ne les pas retiancher, la difficulté méme
n'tn eftant fas enticrement inutile. Car it eft
vray que lors qu’clle ne fe termine a la connoif-
fance d’aucune verité on ataifon de dire Stultwms -

- effdifficiles J.abere nugas : mais on re la doit pas
.yter de méme, quand elle méne 3 quelque
chofe de vray, parce qu'il eft avantageux de i
s’cxercer a entendre les veritez difficiles. Co i

211y a des eftomachs quine peuvent digerer

1  queles viandeslegeres & delicates; & ilya de

1 nmiéme des éfprits qui ne fe peuvent appliquend

cgmprcndxe que lcs veritez faciles & revefiudp

A
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des otnemens de I'éloquence. L’un & Pautreeft
une dclicatefle bjd mable, ou pliroft une véri-
table foiblefle.  If faut rendre fon efprit capable
de découvyrir la verité, lors méme qu’elle eft
_‘cachée & enveloppée, & de la refpe&er fous
quelque forme qu’elle paroiffe. Si on ne fur-
monte cét éloignement & ce dégouft , qu’il eft
facile a tout le mondec de concevoit de toutes les
chofesqui paroiflent un peu fubtiles & Scholaf-
tiques, on éerecit infenfiblement {on efprit, &
on le rend incapable de comprendre ce qui ne”
{¢ connoift que par I"enchainement de plufieurs
gtopoﬁtionis. Er ainfi quand une verité dépend

e trois ou quatre principes qu’il eft neceffaire
d'envifager tout a la fois, on s’ébloiiit , on fe
rebute , & 'on fe prive par ce moyen de la
connoiffance de plufieurs chofes utiles , ce qui

" oft un défaut confiderable.

. La capacité de Pefprit s’étend & fe reflerre
par I'accolitumance, & c’eft 2 quoy fervent
principalement les Mathematiques, & genera-
Iement toytes les chofes difficiles, comme cel-
Ies dont rious parlons. Car elles donnent une
cerraine étendué A Pefpric, & elles I'exercent
as’appliquer davantage, & a fc tenir plus fer-
me dans ce qu’il connoift.

Ce font les raifons qui ont porté i ne pas obe
. mettre ces matietes épineufes , & a les traiter
méme auffi fubtilement qu’en aucune autre Lo-
gique. Ceux qui n’en feront pas fatisfaits s'en
peuvent délivrer en ne les lifant pas; caron'a
cu foin pour cela de lesen avertira la téfte méme
des Chapitres, afin qu’ils n’ayent pas fujer de
s’enplaindre , & que s’ils les lifent ce foix vo-
Jontairement. C .
©On n'a pas crlh aufli devoir s’arrefter ag dé-

= —~
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goult de quelques perfonnes qui ont en horrenr
certéins termes artificiels qu'on a formez pour
retenir plus facilement les diverfes manieresde

' raifonner, comme fi c’eftoient des mots de
Magic, & quifont fouvent des railleries affez
froides fur baroco €4 baralipton, comme tenant
du cara&tere de Pedant : parce que l%on 2 jugé
qu’il y avoit plus de baffefle dans ces railleries
?ue dans ces mots. La vraye raifon & le bon

ens ne permettent pas-qu’on traire de ridiculé

ce quine I'eft point. Oriln’y arien de ridicule
dans ces termes , pourveu qu’on n’en faffe pas
un trop grand miftere; & que commeils n'ont
efté fairs que pour foulager la memoire, on ne
veiiille pas les faire paffer dans I'u('aﬁc ordinai-
re, & dire par exemple qu’on va faire un ar-
gumenten bocards, oit en felapron , ce qui feroit
en effet tres-ridicule. :

On abufe quelquefois beaucoup de ce repro=
che de Pedanteric, & fouvent on y tombe en
Yatéribuant aux autres. La pedanterie eft un -
viced'efprit & non de profeflion ; & il yades

- Pedans de toutes robes, dg toutes conditions s ,
& de touseftars. Relever des chofes baffes &
petites, faire une vaine montre de fa fcience »”
entifler du Grec & du Latin fans jugement ,
s’échauffer fur I'ordre des mois Attiques , fur
les habits des Macedoniens, & fur de fembla-
bles difputesde nul ufage’s piller un Auteuren
luy difant desinjures, déchirer outragetfement -
ceux qui ne font pas de'ndtre fentiment furl”in-
telligence d’un paflage de Suctone , ou fur I’é-.
timologie d’un mot, ¢omme il s’y agiffoit de
la Religion & de I’Eftat , vouloir faire follever
tout e monde contre un homme qui n'eftime
pasallez Ciceron comme contre un perturbas

S :

¥
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. Maisiln’y ena pointa entendre ny aexpliquer
- des mots artificiels affez ingeniecufement inyen-

. Mctaphyfique qu’ala Logique. Maisil eft vray

.
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teur du repos public, dinfi- que Jules Scaliger
a tiché de faite  contre Erafme; s'intereffer
pour la reputacioh d’un ancien Philofophe com-
me fi’on eftoit fon proche parent, c’eft pro-
prement ce qulon peut appeller Pedanterie.

tez , & quin’ont pourburquele foulagcmcnt :

dela memoire, pourveuqu’on cnufe avee les
precautions quél’ona marquées. ‘
_ Ilne refte plus qu’a_rendre raifon pourquoy-

on a obmis grand nombre de queftions qu’on '
trouve dans les Logiques ordinaires, comme 4
cclles qu'ontraite dansles prolegomenes, 1'u-
niverfel a parre res, les relations & pluficurs au-
tres femblables , & fur ccla il fuffiroit prefque
deréponrdie qu’elles appartiennent plitoft a la

neanmoins que ce n’eft pas ce qu’on a princi-
falémentconfideré. Carquand onajugé qu’u-
ne matiere pouvoit eftre utile four former le ju-
gement, ona peu regardé a quelle {cienceclle
appartenoir. L’arrangement de nos diverfes
connoiflances eft libre comme celuy des lettres
d’une Imfrimerie , chacun a droit d’en former
differens ordres fclon fon befoin , quoyque lors
qu’onen forme,; on les doive ranger de la ma-
nierela plus naturelle : it fuffit qu’une matiere
nous foit utile pour nousen fervir, & la regar-
der non comme étrangere , mais comme propre.
C’eft pourquoy on trouvera icy quantité de
chofes de Phyfique & de Morale, & prefque -
autant d¢ Metaphyfique qu’il eft neceflaire dlcn < F
favoir , quoy que!’on ne pretende point pour
cela avoir emprunté rien de perfonne. Tout ce

qui fere 4 [3 Logique lu)"apyaxticn_t, & ccﬂ: : ;
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wne chofc entigrement ridicule que les gehen—
nes que {e donnent certains Auteurs, comnic
Ramus & les Ramiftes, quoy que d’ailleurs
fort habiles gens , qui prennent autant de peine -
pour borner lesjurifdi@tions de chaque fcience,
& faire qu'elles n’entreprennent pas kes unes fur
les autres , que 1"onen prend pour marquer les
limites des Royaumes , & regler les reflorts des
Parlements. . -
Ce qui a porté aufli 2 retrancherentierément
cesqueftions d’Ecole, n’eft pasfimplement de
cc qu’elles font difficiles & de peu d’ufage :
onen a trait¢ quelques-unes de certe nature:
mais c’eft qu’ayant toutes ces mauvaifes quali-
‘tez,, on a crli de plusqu’on {e pourroit difpenfer
d’en parler, fans choquer perfonne , parce

-qu’clles (ont peu cftimées,

Caril faut mettre une grande difference entre

“les queftions inutiles dontles livres de Philofo-

phic font remplis. Ilyen a quifont affez mé-
prifces par ceux ‘mémes qui les trairent, & 1l

.y ena au contraire qui font celebres & autori-

{tes , & qui ont beaucoup de cours dans les
écrits de perfonnes d’aillears eftimables,
11 {emble que c’eft un devoir auquel on eft

~obligé a I’égard dc ces opinions communes &

cclebres , quelques faufles qu’on les croye, de

ne’ pas ignorer ce qu'on en dit. On doit cegte
HA S B A - . N

civilité , ou pliitoft cetre juftice non a la fauf=

feyé, carelle n’en merite point , maisaux hom-

mes qui en font prevenus 5 de ne pas rejetter ce

‘quils eftiment fans I'examiner. Et ainfi il eft

ratfonnable d’acheter par la peine d’apprendre
ces queftions, le droit de les méprifer.

JMais on a plus de liberté dans les premieres 3
& celles de logique que nous avons ¢ril devaix

A
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obmettre , font dece genre : elics ont cela de
commode qu’elles ont peu de credit, non feu-
lement dans te monde ot clles font inconnués,
mais parmy ceux-la méme qui les enfeignent.
Perfonne , Dieu mercy , ne prend. intereft &
¥'Univerfel & parte rei, 4 'eftre.de raifon, ny
aux {econdes intentions ; & ainfi on n’a pas licu

" d’apprehender que quelqu’un fc choque de ce
qu'on n’en parle point, outre que ces matieres
font fi peu propres a eftre mifes en Frangois,
qu’elles auroient efté plus capables de décrierlz
Philofophie de I’Ecole , que dela faire eftimer.
 Tleft bonaufli d’avertir qu’on s’eft difpenfé
de fuivre tolijoursles regles d’unec methode tout
a fait exa@te, ayant mis beaucoup de chofes
dans la quatriéme partie ‘qu’on auroit pi rap-

orter i fa feconde , & i la troifiéme. Mais on
*a fait a deffein’, parce qu’on a jugé qu’il eftoit
atile de voirenun méme licu tout ce qui eftoit
peceflaire pour rendre une [cience parfaite, ce’
qui eft le plus grand ouvrage de la methode
dont on traite dans la quarriéme partie. Et
c'eft pour gette raifon qu'ona refervé de parler
en ce lieu-1a des Axiomes, & des demonf-
grations. N
Voila a peu prés Tes veués que I'ona eue's dans
cette Logique. Peut eftre qu'avec tout celail

* y aura fort peu de perfonnes qui en profirent ow

qui s'appergoivent du fruit qu’ils en tireront :
parcequ’on ne s’applique gueres d'ordinaire
mettre cn ufage des preceptes par des reflexions
cxprefles 5 mais on efpere necanmoins quéceux .
quil‘auront leu& avec quelque foin en pourront’
prendre une teinture qui les rendra plus exadls
& plus folides dans leurs jugemens , fans mé-
sc qu’ils y penfent, comme il y ade certains
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remedes qui gueriffent des maux ¢n augmentant
lIa vigueur & én fortifiant les parties. Quoy
qu'il en foit, au moins n’incommodera-t'elle
paslong-temps perfonne , ceux qui font un pea
avancezla pouvant lire & apprendre en fept ou
huit jours s & il eft difficile que contenant une *
fi grande diverfité de chofes, chacun n’y trou-
ve dequoy fe payerdela peine de {2 leGture.

, .

'SECOND DISCOURS,

Contenant la Réponfz aux principales
objettions qu'on afites contre
cette Logique.

oo Ous ceux qui fe portent i faire part
g6 au public de quelques ouvrages, doi-
g vent en méme temps fe reloudre
4 & avoir autant de Juges que de Lec-
teurs; & cette condition ne'leur doit paroitre
ny injufteny onereufe ; car s’ilsfont vrayement
dcsyiutere:ﬂz.z, ilsdoivent en avoir abandonné
la proprieté enles rendant publics, & les regat-
der en fuite avec 1 méme indifference qu’ils
feroient des Ouvrages étrangers. .

.. Le feul droit qu’ils peuvent s’y referver legi-
timement , eft ccluy de corrigerce qu’ily au-
roitde défeucux ,a quoy cesdivers jugemens
qu’on fait des livres font extrémement avanta-
geux 5 Car ils fout tolijours utiles lors qu’ils
fosit jultes , & ils ne nuifent de rien lors qu'ils

1 B
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" font injuftes, parce qu’il eft permis de ne leé
pas fuivre. . -
. 'La prudenice veut ncanmoins quw’en pluficurs
gencontres on s’accommode a ces jugemens qui
ne nous femblent pas juftes; parce que s’ils ne
‘noits font pas voir que ce qu'on reprend foit
mauvais , 1l nous font voir au moins qu’1l n’eft
pas proportionné a D'efprit de ceux qui le re-
prennent ;5 Or il'eft fans doute meilleur lors
qu’on le peut faire , {ans tomber en quelque
- plus grand irconvenient, de choifir un temgé-
“rament fi jufte, qu’en contentant les perfon-
" nes judicieufes , on ne mécontente pas ceux qui
ont le jugement moins exa&; puifque I'on ne
*doit pas {fuppofer qu’on n’aura que des Leteurs
“habiles & intelligens. o
Ainfi, il feroit i defirer qu’on ne confideraft
- les premicres editions des Livres que comme
. des eflais informes que ceux qui en ?ont auteurs
propofent aux perfonnes de lettres pour en ap-
prendre leurs fentimens ;s & qu’en fuite fur les
~ differentes veu€s que leur donneroient ces diffe~
rentes penfles,. ils y travaillaffent tout de nou-
_veau pour mettre leurs ouvrages dans la perfec-
. tion ou ils font capables de les porter.
C’eft la conduitequ’on auroit bien defiré de
fuivre dans la feconde edition de cette Logique,
_fil’on avoit appris plus de chofes de ce qu’on 2
dit dans Je monde de la premiere. On a faic
neanmoinscequ’on a pl : Etl’onaajolité, re-
tranché & corrigé plufieurs chofes fuivant les
- penfées de ceux qui ont eu la bonté dé faire fga-
woir ce qu'ils y trouvoient 2 redire. ©
‘Et premicrement pour le langage , on a fuivy ¢
prefque en tout les avis de deux perfonnesquife |
fout donné la peine de remarquer quelques

.
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fautes qui s’y eftoient gliflées par mégarde, &
certaines expreflions qu’ils ne croyoient gas
cftre du bon ufage. Et P'on ne s’eft difpenfé-de
s'atracher 2 leurs fentimens que lors qu’en
ayant confulté d’autres, on a trouyé les opi-
nions partagées : auquel cas ona crl qu'ileftoit

" permis de prendre le party de la liberté. '

 On trouvera plus d’addirions que de change-
mens ou de retranchemens pour les chofes ; par-
cequ’on acflé moinsaverty de cequ'ony repre-
noits Il eft vray neanmoins que 1’on a {ceu
quelques objections generales qu’on faifoit con-
tre ce Livre aufquelles on n’a pascrit devoir
s’arrefter; parce qu’on s’eft perfuadé que ceux
mémes quiles faifoient , feroient aifément fa-
tisfaits lors qu’on leur auroir reprefenté les rai-
fons qu’on aeii en veué dans les chofes qu'ils
blamoient. Et c’eft pourquoy il ¢ft utile de ré-
pondre icy aux principalesde ces objeGtions.

11 s’eft trouvé des perfonnes qui ont efté cho-
‘quéz du titre d'art de penfer , au licu duquel ils
vouloient qu’on mift I’art de bien raifonner.
Mais on les pric de confiderer que la Logique
ayant petr but de donner des régles pour toutes
lesacionsde Pefprit , & auffi bien pourlesidées
fimples , que pourlesjugemens & pour les rai-
fonnemens, il n’y avoit gueres d’autre mot qui
enfermaft toutes ces differentes adtions, & cer-
tainement, ccluy de penféc les comprendtoutes;
car les fimples idées font des pen(les , ‘lesjuge- .

. mens font des pen{tes , & les raifonnemens font
dés penfdes. 11 eft vray quel’on euft pid dire,
“Tart de bienpenfer ; mais cette addition n’eftoit
p4s neceflaire ; eftant aflez marquée par le motr .
d%re, qui fignifie de foy-méme une methiode

“dg bien faire quelque chofe, comme Ariltate

ey O e
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" méme le remarque. Et c’eft pourquoy on fe
contente de dire ’art dc peindre y 1’art de con-
ter, parce qu'on fuppofe qu’il ne faur point
d’art pour mal peindre , ny pour mal conter.

: +# On a fait une obje&ion beaycoup plus confi-
“  derable contre cette multitude de chofes. tirées |
- de differentes{ciences que 1’on trouve dans cet- |
te Logique; & parce qu’clle en' attaque tout le !

deflein , & nousdonne ainfi lieu de Pexpliquer,

il eft neceflaire de ’examiner avec plus de {oin.

A quoy bon, difent-ils, toute cetre bigarrure

. de Rhetorique, de Morale, de Phyfique, de
Methaphyfique , de Geometrie ? Lors que nous’

, penfons trouver des preceptes de Logique, on

“ nous tran{porte tout d’un coup dans les plus

" .hautes fciences fans s’eftre informé fi nous les

- avions apprifes. Nedevoit-on fas {uproferau
contraire que fi nous avions d{ja toutescescon-

* naiflances’, nous n’aurions pas befoin de cette i

. Logique ? Er n’euft-il pas mieux vallu nous en ‘
donner une.toute fimple & toute nué ot les
regles fuflent expliquées pardes exemples tirez
de chofes communes; que de les embarraffer
de tantde maridres qui les ¢rouffent 2

Mais ceux quiraifonnent de cette forte , n’ont

pas aflcz confideré qu’un livre ne fcauroit gué-

. ryesavoir de plus grand défaut que de n’eftre pas
leu'; puifqu’il nefert qu’a ceux quile lifent. Et

- qu'ainfi tout ce qui contribu€ a faire lireun li-

+ _vie, contribu€ auffi 2 le rendre weile. Or il eft
certainque fi on avoit fuivi leur penfée, & que
1on cuft fait une Logique route feche 5 avec les
exemples ordinaires d’animal & de cheval,

. quelque exa&te & quelque methodique qu’elle
cuft pii eftre, clle n’cuft fait qu'augmenter lg
nombre de tant d"autres dont l¢ monde eft plein
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& qui ne felifent point. Au lieu quec’eft jul-
tement cét amas de differentes chofes qui ‘a
donné quelque cours i celle-cy ; & qui la fait
lire avec unpeu moins de chagrin qu'on ne faie
fes autres. ) . : .
 Maiscen’eft pas 1a neanmoius la principale’
" veué quonaeug dansce mélange , que d’atti-
rer le monde i 1alire , en la rendant plus diver-
_ tiffante que ne le font les Logiques ordinaires.

On pretend , de plusavoir fuivila voye la plus
naturelle & la plus avantageufe de traiter.cét
Art,en remediant autant qu’il fe pouvoir &
un -inconvenient qui en rend 1'érude prefque
tnutile. "

Car l’experience fait voir que de millejeunes
hommesqui apprennent la L.ogique; iln’yena
pasdix qui en fcachent quelquechofe fix mois
aprésqu'ils ont achevé leur cours. Or il (emble
quela veritable caufe de cét oubly ou de cette
_negligence fi commune, foit que toutes les ma~
tieres que I'on traite dans la Logique, eftant
d’elles-mé&mes tres-abftraites & tres-éloignées
deliiiage , on les joint engore a des exemples
peuagréables, & dont on ne parle jamais ail<
leurs 5 Etainfi I’efprit qui nes’y attache qu’avec”
peine n’a rien qui 1’y retienné attaché, & perd
aizément toutes les idées qu'il en avoit con-
ceu¥s; parce qu'elles ne fontjamais renouvels
lées par la pratique, . .

De plus, comine cesexemples communs ne
font pas aflez comprendre que cée art puifle
eftie appliqué a quelque chofe d'utile, ils s’ac-
colijument i renfermer la Logique dans la Lo-
gique (ans ’étendre plus loin; au lieu qu’elle
n’cft faite que pour fervir d’inftrument aux au- -
wres fciences : De forte que commeils n’enont

e 2
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jamais veu de vray ufage , ilsnela mettent auff

jamais en ufagé , & ils font bien aifes méme de

s’en décharger comme d’une connoiflance bafle
& inutle. ‘

. On a donc crli que le meilleur remede decét
inconvenient cftoit de ne pas tant feparerquion.

fair d’ordinaire » 1a 1 ogique des autres fciences

_aufquelles clle eft deftinée > & dela joindre tel-

lement par le foyen des exemples 4 des con-

_noiffances folides, que 'on en vift en méme
“temps lesregles & a pratique; afin que 'on ap-

prift 2 juger de ces fciences yar 1a Togique, &

" que l'on retinft la Logique parle moyen de ces

fciences.

Ainfi tant s'en faut que cette diverfité puifle.
&rouffer les preceptes, que tien ne peut plus con-

. tribuera les faire bien entendre , & a les faire
. mieux retenir aue cette diverfitd ; parce qu’ils

" Cont deux- irémes trop (abtils pour faire impref-

Gon fur Vefrrit, fi on ve les atrache a quel-
quechofe de rlusagréable & de flus fenfible.
Pour rendre ce mélange plus utile,, on n'aras
emprunté au hazard desexemples de ces {cien-
ces; ‘Mais on en a choifi les points les plus
importans , & qui pouvoient le rlus fervir dere-
oles & de principes your trouver la verité dans
{es autres maticres que I’on n’a pas pi: traiter.
Onaconfideré , parexemrle , en ce qui regar-
dela Rhetotique, quele {ecours qu'on en pou-
voit tirer pour trouver des penfées, des expref-

fions, & des cmbelliflemens , n’cltoir—as fi

corfiderable. Lelprit fournit affez de yenfées,

“Tulcedonne les expreflions ; & pour les figures
: & les ornemens, onn’en a tolijours que trop.
Airfi toutcenfifleprefquea s’éloigres de cer- .

taincs mauvaiics manicres d'écrire & de parlers
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& [urtoutd’un ftile artificiel & Rhéthoricien
compofé de penfées faufles & hyperboliques &
de figures forcées qui cft le plus grand de tous leg.
vices, Or l'on trouvera peut-eftre autant de
chofes utiles dans cetre Logique pour connoitre .

.

‘& pour éviter ces défauts, que dans les Jivres
‘qui en traitent exprefiément. 1 e chapitre der-

nier de la premiere partie en faifant veir la na- +
ture du ftile figuré , apprend 3 méme temps 1'u-
fage que I’on en doit faire 3 & découvrela vraye
regle par laquelle on doitdifcerner les bonnes &
les mauvaifes figures. Celuy ot I’on trajtre des
lieuxen general ; peut beaueoup fervir ¥ retran.. .
cherPabondance fuperflue des penfées commu~
nes. Larticle ol 'on parle des mauvais raifone
nemens- ot 1'Eloquence engage infenfiblement.
en apprenant a ne prendre jamais pour beau
ce qui cft faux ,* propofcen paflant une des plus
importantes reglesde [2 veritable Rhetorique,
& qui peut plus que tour autre former Pelpriva
une maniere d *éerire fimple, naturelle & judi-
cieufe. Enfin ce quel'on ditdans le méme cha
pitre du foin que Pon doit avoir de n’irriter
point la malignité de ceux 3 aui on parle, don=
ne lieu d*¢viter.un tres- grand nombie de défaurs
d’autant plus dangereux , qu’ils font plus diffi-
ciles a remarquer. ' L
Pour Ia Morale, le fujer princiral. que 'on
traittoit , n'a pas rermis qu’on en inferafibeau.
coupdechofes. Je croy neanmoins qu’on juge-
2.que ce que Lon en voir dans le chapitre’ des
faullds idées des biens & des maux dans a pre- -
micre partie, & dans celuy des mauvais raifon-
nemehs que 1'on commet dans Iz viecivile , oft
de tbs-grande érendué , & donne licy de recon~
noitfe une grande pastie des {garemens des
bommes, :

e, g e
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11 n’y arien de plus confiderable dans la Me-
taphyfique qué I’origine de nos idées. : 1a fepa-
ration des Idées (pirituelles & des Images cor-
orelles ; 1a-diftinction de ’ame & du corps, &
%)cs prcuves de fon immortalité fondées fur cette
diflin&ion. Et Ceft ce que'on verraafiez am-
plement traitté dans la premiere , & dans la
quatriéme partie.
On trouvera méme en divers licux la plus

2

_ grande partic des principes generauxdela Phy-

" fique, qu’il eft tres-facile d’allier; & I’on pour-

- ra tirer affez delumiere de ce que 'onaditde

1a pezanteur, des qualitez fenfibles, des actions,
, des fens , des facultez attra&ives, des vertus
occultes , des formes {ubftantielles , pour fe dé-
tromper d’une infinité de faufles idées que les

. prejugez de noftre enfance ont laiflées dans n6-

" tre efpric.

" Ce n’eft pas qu’on fe puiffe difpenfer d’¢étu-
dier toutes ces chofes avec plus de foin dans les
livres quien traitent expreflément 5 mais on a
confideré qu’il y avoit plufieurs perfonnes qui
ne fe deftinant pas ala Théologie,pour laquel-
1e il eft neceflaire de fcavoir exactement la Phi-
1ofophic del'Ecole, qui en eft comme lalan-
gue, fc peuvent contenter d’une connoiffance *
plus generale de fes (ciences. Or encore qu'ils
ne puiflent pas trouver dans ce livre-cy tout ce
qu'ils en doivent apprendre , on peutdire nean-
moins avec verité qu'ils y trouveront prefque
tout ce qu’ils en doivent retenir. . -—

- Ceque I'on objecte qu'il y a quelques-uns de
ces exemples qui ne font pas affez proportionnez
3 I'intelligence de ceux quicommencent , n’eft
wveritable qu’a I’égard desexemplesde. Geomer

eric. Car pour lesautresils peuvent eftre enten-
. . dus
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dus de tous ccux qui ont “quelque ouvertuie
" d'efprit, quoy qu’ils n’ayent jamais rien appris
de Philofophie; Et peat-étre méme qu'ilsferont’
rlus intelligibles a ceux qui n’ont point-encore
aocuns préjugez qu'a ceux qui auront Pefpric
rempli des maximes de Ja Philofophie cGmaune,

Pour les exemples de Geometrie , il eft viay
qu’ils ne feront pas comprisde tout le monde;
mais ce n’eft pas un'grand inconvenient: Car
on ne croit pasqu’on en trouve gueres quedans
des difcoursexprés & dérachez que Pon feut
facilement pafler, ou dans des choles aflez clai-
res par- elles-mémes, ou affez éclajreics par
d’autresexemples., pour n’avoir pas befoin de
ceuxde Geometrie. e

$ilon examine de plusles endroits oii ['on
s’en eft {ervi, on reconnoitra qu'il éftoir difi-
cile d’en trouver d’autres qui y fuflent auff; pro-
pres, 'y ayant gueresque cetre fcience qui puil-
fe fournir desidées bien nettes & des propcfi-
tions inconteftables. :

On adit par exemple en patlant des proprie-
tez reciproques , que c’en eftoit une des trian-
gles reétangles , que le quarré de I’bypotenufk
eft "égal au quarr¢ des coftez , celaeft clairg
certain a tous ceux quil’entendent 5 & ceux qui
nel’cntendent pas, le 1 euvent fuppofer, & ne
laiffent pas de comprend:ela chofe a laquelleon
applique cétexemple. oL

Mais fi l'on euft voulu fe fervir de celuy qu’on
apporte d’ordinaire , quiei} la rifibiljré quel’on
diteftre une proprieté de I'homme , on cuft a-
vancé une chofe & aflez obfcure & tres-contef-
table 5 car fi I'on entend par le mot de rifibilicé-
le pouvoir de faire une certaine grimace qu'on
fa_xg:cn tiant, on nc voit pas pourquoy on ne
- o B
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pourroit pas drcticr des beftes a faire cette gris
mace, & peut-cftre méme qu'il y enaquila
font. Que fion enferme dans c¢ mot non cule-
ment le changement que le ris fait dans le vifa-
¢, mais aufli 1a penfée qui ’accompagne & qui
?c produit; & qu’ainfi I'on entende par rifibilité
. le pouvoirde rire en penfant , toutes les a&ions
des hommesdeviendront des proprictez recipre-
ques en cetee manicre , n’y en ayant point qui
ne (oient propres a’homme feul, fi on lesjoint
-avec la penfée: Ainfi Pon dira que c’eft une pro=
_ prieté de 'homme dc marcher 5 de boire, de
manger 3 parce quil n'y a que I’homme qui
marche , qui boive, & qui mangeen penfant,
pourveu qu’on I’entende de cette {orte , nousne
manquerons pasd’exemples de proprictez: mais
encore ne feront-ils pas certains dans Defprit de
“ceux quiattribuent des penfées aux beftes, &
- qui pourront bicn auffi leur attribuer le risavec
1a penféc , aulieu que celuy donton s'eft fervi
cft certain dans1'efprit-de routle monde.

" Ona voulu montrer de méme enun endroit ,
qu'il y avoit des chofes corporclles que Pon
concevoit d’une maniere (firituelie & fans fe

~ Yes imaginer 3 & fur cela on a rapporté 'exem-
le d’une figure de mille angles, que 1’on con-
itnettement par 1efprit , quoy qu’on ne s'en
vifle former d’image diftinéte quien repref{en-

te les proprietez, Et l'on aditen paflant qu’une

. despropritez de cette figure, eftoit que tousfes

anges efloient égaux a 1996. angles droits. 11
eft vifible que cét exemple prouve fort-bien ce
‘qu’on vouloit faire voir en cét endroit.” -

"1 ne refle plus qu’a- fatisfaire & une plainte

. flus cdicufe que quelques perfonnes font dece
~qu'ona tisé d’ Ariftote des exemples de defini-
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ticns defeucufes & de mauvais raifonnemens,
ce qui leur paroift naiftre d'un defir fecret de
rabaiffer ce Philofophe. » S

‘Muisils n’auroient jamais formé un jugement
fipeu équitable s’ils avoient affez confideré les
vrayes regles que 'on doit garder eu gitant des
exemples de fautes, qui font cellesqu’on a cu
€n veue en citant Ariftore. .

Premicrement , I'experience fait voir que la
plulpart de ceux qu’on propofe d’ordinaire font -
peu utiles , & demeurent peu daps Pefpric; par-
ce qu'ils font formez a plaifir , & qu’ils fonc fi
vifibles & fi grofliers que’on juge comme im-
poffible d’y tomber. Il eft donc plus avantageux
‘pour faire retenir ce qu'on dit de cesdéfauts y &
pour les faire éviter de choifir des exemples réels

“tirez de quelque auteur confiderable dont la re-

putation excite davantagea fe garder de ces {or-
tesde {urprifes dont on voit que les plus graunds
hommes font capables. :

. De plus, comme on doit avoir pour but de
rendre tout ce qu’on écrit anff utile qu’il le peut
eftre, il faur richer de choifir des exem pies de
fautesqu’il foic bon de ne’pas ignorer, car ce
ferait fort inutilement qu’on fe chargeroit la
memoire de toutes les réveries de Flud , de Van-.
helmont & de Paracelfe. Il eft donc meilleuc
de chercher de ces exemples dans des A uteuss fi
celebres, qu'on foit méme en quelque forte
obligé d’en connoitre jufques aux défzits. .

Or toutcela fe rencontre parfaitement dans |
Ariftote. Car rien ne peut porter plus puiflam-
mefit a éviter une faure, que de faire voir qu’un

i grand efprit y eft tombé. Er fa Philofophie

eft devenué fi cclebre par le grand nombre de
per{onnes de merite qui I'oat embraflée , que
AR : Bij’
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C'eft une neceflité de fiavoir méme ce qu’il

foyrroit y avoir ‘de défedtucux. Ainfi comme

I’on jugeoit tres-utile que ceux qui liroient ce

Livre appriflent en paffant divers points de cet-

te Philofophie, & que neanmoins il n’eft jamais

utile de'fe tromper s onles a rapportez pour les
-faire connoitre s & l'on a marqué en paflant
J= défaut qu’on y trouvoit pour empécher qu’on
ne s’y trompatt. '

"Ce n'cft donc pas pour rabaiffer Ariftote »,
gnais au contraire pour I’henorer zutant quel’on
peut en des chofes ou I'on n'efl pas de fon fenti-

ment quel’on a tité ces exemples de fes livres:

& il eft vifible d’ailleurs que les points et ’on

V’a repris font de tres-yeu d’imyortance & ne
rouchent point le fond dc 2 Philofophie, que
J'on n’acii nulle intentiond’attaquer.  °
uc fi 'on n’a pas rapporté de méme tlu-
‘ficurs chofes exccllentes que 'on trouve par
rout dansleslivres d’Ariftote , c’eft qu'cllesnre
fc font pas prefentées dans Ja fuite du ditcours s
mais fi on eneufttrouvé Poccafion , on 1'eudt
fairavec joye, & I'on n'aurcitrasmanqué de

Juy donner les juftesloiianges qu’il merite, Car

il eft certain qu’ Ariflote ¢ft en effct un efpric

tres-vafte & tres-érendu quidécouvre dansles

. {fujersqu’il traite un grand nombre de fuitres &
- d¢ confequences ; & c’eft pourquoy il a tres-
bien refiffi en ce qu'il a dit des paffions dans le

fecourd liviede fa Rethorique. .

Il y a auffi yluficurs belles chofes dans fes

" fivresde Politique & de Morale , dans les Pro-

1¢mes & dans U'Liftoire des Animaux; Erquel-

que confufiomque ’on trouve dans fes Analyti-

Ques , il faut avoiier ncanmoins que prefque
tout ce qu'on {cait des regles de la Logique eft’
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pris de-li. De forte qu’il n’y a point en effet
d’Auteur dont on ait emprunté Flus de chofes
dans cette Logique que d’ Ariftote ; puifque le -
¢orps des preceptes luy aprartieat. i

Heft vray qu’il femble que le ‘moins patfais
de fes ouvrages foit {2 Phyfique , comme c'eft
aufli celuy qui a efté le plus long-temps con-

" damné & défendu dans I’Eglife ;- ainfi. qu’un
fcavant homme V'a fait voir dans un livre ex-
Prés. Mais encore le principal d(faut qu'on y
Feut trouver, n’eft pas qu'elle foir faufle , mais
c’eftau contraire qu’clle ¢ft trop viaye & qu’el-
le ne nous apprend que des chofes qu’il eft im-
poflible d'ignorer. Car qui peut douter que tou-
tes chofes ne foient compofées de matiere &
d’une certaine forme de cette matiere 2 Qui
peut douter qu'afin'que la maticre acquicre une

nouvelle maniere & une nouvelle forme , il faur . °

qu'elle ne Peuft pas auparavant @ c’eft 2 dire ,
gu'ellc en euft Ia privation. Qui peut douteren-
n , de ces autres principes Metaphyfiques que
tout dépend dela forme, que la matiere feule
ne faitrien; .qu’il y a unlieu , des mouvemens,
desqualitez , desfacultez 2 mais aprés qu'on a.
appris toutes ces chofes , il ne (emble pas qu’on
ait apjnis rien de nouvean ; niqu’on foit plusen
eftar de rendte raifond’aucun des effets de la
nature. | ) - ‘ .
Que §'il fe trouvoit des perfonnes qui preten-
. diflent qu’il n’eft permis en aucune forte de té-
moigner qu'on n’eft ras du (entiment d” A rifto-
£, il (eroit aif¢ de leur faire veir que cette
" delicatdfle n'cft pas raifonnable,
“.Car fill’on doit de'la déference a quelques-
Philofophes, ce ne peat-eftré que par deux rai-
fous:on dans Ia veue d€la verité qu'ils auroiest

B e e
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fuivie , oudans 12 veué de I'opinion des hom-
mes qui les approuvent.

Dansla veué de la verité on leur doit du re-
pe@ lors qu’ils ont raifon s mais.la verité ne
yeur obliger de refpecer la faufleté en quique
ce foit, :

" Pource qui regarde le confentement des hom-
mcsdans I’apyrobation d’un Philofophe , ileft
certain qu'il merite aufli quelque relfedt, &
qu’il y auroit de I’imprudence de le choquer-
fans ufer de grandes précauticns; Etla raifon
eneft, qu’en attaquant cc qui eft receu detout
e mcride, ‘on fe rend fufped de prefompticn
en croyant avoir plus de lumicteque lesautres.
Maislorfque Je morde eft fartagé touchant
les ofinions d’un Auteur, & qu'il yadesper-

- Fonnes confiderables de cofté & d’autre; on v'ellt

plusobligéa cette referve, & l'on peut libre-
ment declarer ce qu’on approuve ou ce qu’on
u'apfiouve fas dans ceslivres , fur lefquels les
peifonnesde Leteres font divifées 5 parce que ce
n’eft pas tant alors préférer fon fentimenta ce-
Tuy de cét Avteur & de ccux quil’approuvent.,

~cveferargeraupartide ceux qui fuy font con-
trajes €n cc fomt.

C'eft proprement eftat ol {e treuve mainte-
nart la Philclophie d’Ariftote. Commeelle 2
cu diverfes formunes ayant efté en un temps ge-
nerzlement rejettée , & en une autre generale-

‘ment appreuvée , elle eft reduite maintenank 2
un cltar qui tient le milieu entre ces extrémmitez:
ellé efl folitenué par pluficurs perfonnes fcavan~
tes, & elle eft combattug par d’autres qui ne
font pascn moindre reputation. L'on écrit tous
les jours librement en France, en Flandsc, en

Angleterre, en Allemague yen Hollande , pous -
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& contre la Philofophie d’Ariftote, les Con-
ferences de Paris font partagées aufli bién que

- les livres , & perfonne ne soffence qu'ons’y
declare contre luy. Les plus celebres Profeffeurs
ne s’obligent plus a cette fervitude de recevoir
aveuglément tout ce qu’ils trouvent dans fes

Livres. Etily 2 méme de fesopinions qui font
" generalement bannies, Car qui eft-le Medecin
quivouluft folitenir maintenant que les netfs

. . .
viennent du cceur, comme Ariftote 1’a erlty .

puilque I’anatomie fait voir fi clairement qu’ils
tirent leur origine du cerveau 2 cequia fait di-
re a (aint Auguftin, qu: ex punito covebri €8 qua-
7 fi centro fenfus omnes qus naria diftribut one diffu-
dit Etqui eft le Philoforhe qui s’opiniaftre &
direque la vitefle de¢s chofes pezantes croift dans
la méme proportion que leur pezanteur , puif-)
qu’il n’y a perfonne qui ne fe puiffe des-abufer
de cette opinion d’Ariftete, en laiffant tomber
d’un licu élevé deux chofes tres-inégalement.
“pezantes 5 dans le(quelles on ne remarquera
neanmoins que tres-peu d’inégalité de vitefle.
<Tous les eftats violens. ne {font pas d’ordinaire
de longue durée, & toutes les extremitez font
violentes. Il eft trop dur de condamner genera-
lement Ariftote comme on a fait autrefois , &
Ceft un% gefne bien grand= que de fe croire obli-
gt de I’approuver entout,& de le prendre pour
la. regle'de la verité des opinions Philofophi-
ques , comme il {emble qu’on ait voulu faire’
- en fuite. Le mondene peut demeurer long-
. t&mps dans cette contrainte , & f remet infen-
fiblement en poffeffion de Ia liberté naturelle &
raifonnable qui confifte 3 approuver ce qu'on
jltge vray , & & rejetter ce qu'on juge faux.
~+’Carla naifon ne trouve pas éerangeau’on la
: ‘ Biilj
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folimetre 2 I'autotité dans des fciences quitrai-

tant des chofesyjui font au deffus de la raifon ,

doivent fuivre une autre lumiere qui ne peut

eftre que celle de I’autorité divine. Mais il fem~

ble qu’clle foit bien fondée a ne pas fouffrir que
“  dans les fciences humaines qui font profeffion
- dene s’appuyer que fur la raifon , on I'affervifle

a I’autorité contre la raifon.

C’eft la regle que 'on a futvie en parlant des
ofinions des Philofophes tant anciens que nous
‘veaux. On n’a confideré dansles uns & dans les

¢qutresquela verité, fans épouzer generalement
les fentimens d’avcun en particulier, & fans fe
declarer aufli generalement contre aucun.

De forte que tout ce qu'on doit conclure

© quand on a rejetté quelque oy inion ou d’Arifto-
e ou d’un antre , eft que Von neft pas du fenti-
ment de cét Auteur en cette occafion > maison
n’en peut nullement conclure quel’on n’en foit
pas cn d’autres points, & beaucoup moins

" qu’on ait quelque averfion de luy, & quelque

" defir delerabaiffer. On croit que cettedifpofi-
tion fera approuvée par toutes les perfonnes
¢quitables , & qu’on ne reconneitra dans tout
cétouvrage quundefir fincere de contribuer 2
I'utilité publique , autant qu’on le pouvoit fai-
1e parun Livre de cette nature fans aucune pafv
floii contre perfonne.

k:
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L’ART DE PENSER.

A Logique eft I'art de bicn con-
duire {z raifon dansla connoiflance
des chofes » tant pour s’en infirui-
re foy:méme , que pour en inf-
truire les autres, :

) Cérart confifte dansles reflexions
que les hommes ont faites furles quatre princi-
Fales operations de leur efprity concevorr, ugery
rasfonner s & ordonner, ‘

“On appelle copéevoir la fimple veue que nous
avonsdes chofts qui (e prefentent 4 noftre efe
Frit, comme lors que nous nous reprefentons.
un foleil y une terre, un .arbre, un rond > un:
quarré, lapenfie, 'eftre , fins en former aucum
jugement exprés. Etla forme par laquelle nous
nous reprefentons ces chofes , s'appetlesdie. .

On appelle jiger I'action de noftre efpijt , par
laquelle joignant enfemble diverfes idées , il

‘athrme de Pune quelle eft Pautre, cu niede Ia-

nequ’elle foitd*autre ; comme lors qu’ayant ["i-

dégde laterre, & I'idée derond, jatirme de . -

lagerre qu'ellc cft ronde , ou je nie quelle foi‘f‘
ronde. ' :
Y " Bw.
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-7 On appele raifonner I'aétien de noftse clprity

rar laquelle il forme en jugement de plufieurs
autres 3 comme lors quayant jugé quela veri-
table vertu doir eftre rapportéca Dieu, & que
Ta vertu des Payens ne luy eftoit pas rapfportce s.

" 4 en conclud que la vertu des Payens n’cftoit

_ pasuncveritable vertu. :

On arpelle icy ordonner 'aétion de Uefprit,
far liquelle ayant fur un ménie {ujer, comme
fur le corps humain diverfesidées , divers yuge-

_mens , & divers raifonnemens , il lesdiffolcen
‘Ja maniere la plus propre pour faire connoitre:
“¢efujet. C'eft ce qu’on appelle encore merl.ude.
. Treut cela fe fait naturcllement , & queique-
fois micux par ceux qui n’ont appris accune
segle de Logique, que par ceux qui les ont
apyrifes.
- & Aicfi cér art ne sonfilte pasa trouver le moyen
_ de faire ces oferaticns , puifque la Narture feule:
nous le fournit en nous donnant la raifon : mais
i faire des reflexions fur ce que Ja nature nous.
fait faite , quinous fervent a trois chofes. <
La premicre eft, d’cftrc aflurez que- nous
wnfons Bicn de noftre raifon , parce que la confi-
deration de la regle nous y fait {aire une 'nou~
velle attention,
La fecorde eft, dc découvrir & d’expliquer

- plus facilement I'erieur ou fe défaut oui {e feat

rencontrer dans les operations dencftre efyrir..
€ar il arrive fouvent que P’on découvre far la
feulc lumiere naturclle qu'un raifonnement eft
fapx . & qu’on ne découvre pas neanmoins 1a
1ailon pourquoy i eft fanx 5.comme ceux-quine
fgavent pasla peinture penventeftrechoquez du
défapt d’un rableau , fans pouvoir neanmoms
axpliquer quel eft ce défaurqui les choque.  »
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“La troifitme-eit ; de nous eiremicex con.
moitre la. nature de nofire efprit parles refle= -
xions que nous faifons fur fes actions. Ce quictt.
Plusexcellent en {oy , quand on n'y regard\::

roit
que la feule fpeculation , que 2 connoiffance

de toutes les chofes corporelles , qui font infinie -

ment au deflous des {pirituelles.

Que fi les reflexions que nous faifons fur nos
penlées n’avoient jamais regardé que nous me-
‘me, il auroit {uffi deles confiderer en elles- mé-
mes, fans les reveftir d’aucunes paroles, n’y

‘d’aucuns autres fignes : mais parce que- nous ne

pouvens faire enterdre nos penfes les uns aux

‘autres; qu’en les accompagnant de fignes exte-

rieurs : & que méme cette accolitumance eft fi
forte, que quand nous penfons feuls, les chofes
ne {e prefentent a noftre effrit quavec es mors
dont nous avons accolitumé de les reveftiren
parlantaux autres 5 il eft neceffaire dansla Lo-
gique de confiderer lesidées jointes anx mots 5
& lesmots joints any idées.

. Detout ce que nous venons de dire il s'enfuit

quela Logique peut efire divifée en quatre par:
ties felon les diverfes reflexions.que ’on fait fag
Ses quatre operations del'efprit. :

P
Iy
° %
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Afeafe et xofeafeafe-deae
PREMIERE PARTIE,

" Contenant les reflexions furles idées,
ou furla premiere atlion de Lefprit,
qui 5 appelle concevoir.

O M M E nousne pouvons avoir au-

S cune connoiflance de ce quieft horsde

8 nous que parentremife desidées quir

5 &= (ont cn nous » les reflexions que 'on

~ peut faite fur nos idées , font peut-eftre ce qu'il

y a de plus important dans la Logique . parce

quec’eft Ie fondement de tout le refte. v

" On peut reduire ces refiexions i cing chefs ,.

‘ felon les cing manieres dont nous confidererons
© Jes idées, ’

La 1. Sefon leur natare & leur origine.

.La 2. Selon la principale difference des -ob-
jets qu’clles reprefentent.

La 3. Selon leur fimplicité ou compofition ;
ot nous traiterons des abftradtions & précifions
d’efprit. ‘

* La 4. Selon leur étendué ou reftriction , ceft
a dire leur univerfalité, particularit¢, fingu-

Larité, . .
La . Selonleurclarté,. & obfcurité , oudif~
etaction & confufion. oo

——
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CHAPITRE L ?
Desidees felon kw nature & leur origine.
L§ mot d+idée elt-du nombre de ceux qui font
il

clairs quon ne les peut expliquer par
d’autres, parce qu’il n’y ena peint d¢ plus.
clairs & de plus fimples.

Mais tout ce qu’on peut faire pour empefcher
qu’onne s’y trompe » eft de marquer la faufle
intelligence qu’on pourroit donner a ce mot, en
le reftreignant a cette feule fagon de coneevoir

-les choles , qui (e fait par I"application de nbtre

elpricaux images qui font perntes ‘dans nofltre

-€erveau , & quis’appelle imagination. ‘
nys,

Car comme faint Auguftin remarque fouve
Fhomme depaisle peché s’eft tellement accofi-
tumé a ne confiderer que les chofes corporelles,
dont les images entrent pas les {fens dans noftre
cerveau » que [a plufpart croyent ne pouvoir
Goncevoir une chofe , quand is ne fe la peu-
ventimaginer, ¢’eftadire f¢ la reprefentet fous:

ung image corporelle s comme s’iln’y avoit em:

nous que cette feule manicre de penfer & de
concevoix. : S

Aulieniqu’on ne peut faire reflexion fur ce’

quife paﬂtc dans noftre efprit, qu’on ne recon-
noifle que nous concevons untres-grand nom-

brede chofes fans aucunc de ces images,& qu’on.

ne g'appercoive de la difference qu’il y a entre:
I'ishagination & la pure intelle&ion. Car lors,.
par exemple, que je m’imagine un triangle,
Je e le congois pas feulement comme une figure.

refminée par trois lignes droites, mais outre

i
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- eelaje confidere cestrois lignes comme prefen-

tes par la force & I'application interieure de
mon cfprit, & &’eft propremient ce quisappelle
tmaginer. Que fi je veux penfer a une figure de

- sille angles , je congois bien i la verité que

.

¢’eft une figure compofée de mille coftez aufli
facilement que je congois qu'un triangle eft une

*figure compofée de trois coftez feulement 3

mais je ne puis m’imaginer les mille coftez de
eette figure, ny pour ainfi dire les regarder

-comme prefensavec les yeux de mon efprit.  »
11 eft vray neanmoins. que Ia colitume Gue

nousavons de nous fervir de noftre imagination
Torfque nous penfons aux chofes corporelles 5
fait fouvent qu’en concevant vne figure de mil-
Ie angles , on {e reprefenteconfufément quelque
figure s mais‘il eft évident que cetre figure
qu’on fe reprefentealors par I'imaginationyn’eft

-Point une figure de mille angles, puifou’elle ne
D P 3

differe nullement.de ce que je me reprefenterois

i je penfois a une figure de dix mille angles, &

qu’clle nefert en aucune fagona découvrir les
proprictez quifont la difference d’une figure de
‘mille angles d’avec tout autre polygone.

‘Je ne puisdonc proprement m’imaginer une-
figure de mille angles ; puifque I'image que j’en
voudrois peindre dans mon imagination, me:
reprefenteroit toute autre figure d’un grand
nombre d’angles auffi-toft que celle de mille
angles, & neanmoins je Ia puis concevoir tres-
clairement & tres-diftinGement ; puifque j’en
puis demontrer toutes les proprietez , comme ,,

que tous fes angles enfemble font ¢gaux 3

r996. angles droits : & par confequent c’eft au-
ete cl}o[e de s’imaginer; & autre chofe de con-
€CVOIT. R . .
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Cela eft encore plus clair par la confideration
de plufieurs chofes que nous concevons tres-

clairement , quoy qu’elles ne foient en aucyne

forte du nombre de celles que 1o fe peur ima-
giner. Car que concevons-nous plusclairement
que noftre penfée lors que nous penfons ? Etce-

pendant il eft impoffible des”imaginer tine pen-

fte ny d’en peindre aucune image dans noftre:
cerveau. Le odiy- & ‘le non n’y en penvenct aufly
avoir aucune, celuy quijuge que la terreeft
ronde s & celuy qui juge qu’elle n’eft pas ronde
ayanttous deux les mémes chofes peintes dans

I. Parrre. Chap. T. se

fe cerveau, [cavoir la terre, & la rondeur,

mais 'un y ajolitant affirmation qui eft une:

"actionde {on efprit, laquellé il cougoit fans.

aucune image corporelle , & I’autre unea&ionr

“eontraire "qui cft la, negation , laquelle peut

encore moins avoir d'image.

Lors denc que nous parlons desidées 5 nous
n’appellons point de ce nom les images qui font
peintes en la fantzifie , mais tout ce quieft dans
noftre effrit, lorfque noys pouvons dire avec
verité que nous concevons une chofe , de quel-
que martere que nous la concetions.

D’ou il s’enfuit que nous ne pouvons rien ex—
primer par ncsparoles lorfque nous entendons
ge que nous difons ;.que de cela méme il ne foit

.eertain que nous avons en nous [’idé¢e de 1a cho-

fe due nous fignifions par nos paroles, quoy que
certe idée forr queloucfois plus claire & plus
diftinéte » & quelquefois plus ‘obfcure & plus
confufe, comme nous cx;licuerons plus bas. |
€ar il y auroit de la coutradittion entre dire
qus je {¢ay ce que jedis en pronongant un mot 5.
& dque neanmoins je ne congois ricn en le pro=
nofigant que le fon.méme du mot.

A
i

K

.




[

40 Lociqus, :
- Etceft ce qui fait voir la faufleré de deux opi-
_nions tres-dangereufes qui ont efté avancées
par des Philofophes de cctemps.
La premiere eft ; que nous n’avons. aucune
idéede Dieu. Cir fr nous n’en avions aucune
idées en pronongantle nomde Dieu, nousn’en

- concevrions que ces quatre lettres D, 1, ¢, u,
* & un Frangois n"auroit rien davantage dans e[~

prit en entendantle nom de Dieu, que fi entrans
dans une Synagogue ; & eftant entierement
igmorant de la langue Hebraique, il entendoit
prondnceren Hebreu Adonai, ou Eloha.
-+ Et quand fes hommres ot pris le nom de Dieu
comme Caligula , & Domitien, ils n’auroicnt
commis aucune impieté, puifqu’il n’y a rien
dans ces Lettres ou ces deux {ylabes "Dews , qui
nepuifleeftre areribué a 1n homme fionn’y at-
tachoit aucune idée. D’'ol vient qu’on n’ac-
cufe point un Hollandois d’eftre impie pour
s'appeller Ludoviews Diew. En quoy donc
confiftoit I"impieté de ces Princes , finon en cc
que laiffant 4 ce mot ‘Desss une partic au moins
defon idéc, contmeeft celle d’une rature- ex-
cellente & adorable, ils s’approprioient ce nom.
avec cette idée, ’ o

Mais finous n”avions point d’idée de Dieu »
furquoy pourrions nous fonder tout ce que nous

+ difons de Dieu 7 comme, qu’il n’y en a qu’un -

qu'il eft eternel, tout-puiffant, tour-bon , tour—
fage s puifqu’il n’y a rien de tout cela enfermé
dans ce fon Diew , mais-fealement dans I'idée
‘que nous avons de Dicu, & que nousavons:
jointe d ce (on. .
Et ce n’eft auffi que parfa que nous refufons
}e nomde Dieu a toutes les faufles divinitez »

' mom parce que cc mot ac leur puiffe cftre-attri-
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bué s'il eftoit pris materiellement, puifqu’il
leur a efté attribué par les Payens, mais parce
que I'idée qui eft en nous du fouverain cftre,; &
que I'ufage a liéea ce mot de Diexsne convient
qu’au feul vray Dieu. .

La feconde de ces fauffes opinions eft ce qu’un

© Anglois adit, quelevaifonnement n'eft pewt-

eftre autre chofe quw'un affemtlage o enchaifne~
ment de nomss par ce mot eft. D'oss il ’enfuivroit
gue par layaifon nows ne concluons rien dn tout
touchant la nature des chofes, mais Sfenlesnent
touchant leurs appcllations ; ¢ eft a direquenons
veyons fimplement fi nous affemblonsbien o mal
lesnoms des chofes [ebon les conventions que nous
avons faites 4 noftre fantaific touchant leurs

fignifications,

ks motsde Uimagination , ¢ limagination dé-
pendra peut-efire, comme je lc croy , du moswve-
ment desorganes corporels’: ¢ ainfi noftre ame
(mens ) ne fera autre chofe qu'un meuvemens
dans quelques partiés du corps organsque. _
II'faut croire que ces paroles ne contiennent

_ qu'dnc objedion éloignée du fentiment de ce-~
luy qui la propofe : mais comme eftant prifes

afiertivement elles iroient a ruiner ’immorta-~
lité de"ame, il eft important d’en faire voir 4

faufleté 5 ce qui ne fera pas difficilel Car les.

conventionk dont parle ce Philofophe, nt peu-
vent. avoir efté que I'accord que les hommes

ont fait de prendre de certains fons pour cftre.

fignés des idées que nousavons dans I'efprir.

Deforte que fi ourre les noms nous n’avions em -

nousmémes les idées des chofes , cette conven=

viorrauroic eft¢ impoflible , comune il eft iwe
4

.

R

Aquoy cét Auteur ajolite: Sicelaeft, comme
il peut-eftye, le.vaifonnement dépendra des mots, i
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poffible par aucune convention de faire entén-
l dre 3 un aveugle ce que veut dire le mot de rou-
; . ge, devert', de bleus parce que n’ayant point
ces idées, il ne les peur joindze a aucun fon.
. De plus, les diverfes Natfons ayant donné
- - diversnoms aux chofts , & méme anx plusclai-
© . res& aux plus fimples , comme a celles qui {ont
- Jes objetsde la Geometrie, ile n’auroient pas fes
mémes raifonnemens touchant les mémes veri-
tez, fi le raifonnement n’eftoit qu'un aflem-
.. blage de noms parle mor ef?. i
" Etcomme il paroift par ces divers mots que
" les Arabes , parexemple , ne font point conve-
nus avec les Frangois pour donner les mémes
* fignifications aux fons , ils ne pourroient aufii
convenir dans leurs jugemens & leurs railon-
nemens , fi leurs raifonnemens dépendoient de
- gette convention. :
Enfin il y a une grande équivoque dans ce mot
d’arbitraire , quand on dit quela fignification
’ des motseft arbitraire. Caril eft vray que c’eft
une chofe purement arbitraire , que de joindre
une telle.idée a un tel fon plitoft qu’a un‘autre;
mais les idées ne font point des chofes arbitrai-
res, & qui dependent de noftre fantaifie, au
moins celles qui font claires & diftinétes, Et .
pour le montrer évidemment , c’eft qu’il feroit
f "> ridicule de s'imaginer que des effets tres-réels
* puffent dépendre des chofes purement arbitrai-
res. Or quand un homme a conclu par fon rai-
fonnement , que I'axe de fer qui paffe par les
deux meules du moulin pourroit ‘touraer fans
: faire tourner celle de deflous , fieftantrondiil .
Eooo ~ paffoitpar untrou rond ; mais qu’il ne pourroit
7 tourner {ans faire tourner celle de deffus, fi
eftant quarré il eftoit emboité dans|un giow

I . ~ . . . .
h : [N . . .
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quarré de cette meule de deflus, I'effet quil 2
pretendu s’enfuir infailliblement. Et par confe~
quent {on raifonnement n’a point efté un affemn=
blage de noms fclon une convention qui auroit

" entierement dépendu de la fanraifie des hom-

mes ; mais un jugement folide & cftedtif de Ia
nature des chofes par la confideration des idées
qu’il en a dans' I'e(prit, lefquelles if a plf aux
hommes deamarquer par de certains noms.

Nous voyons donc aflez ce que nous enten-
dons patle mot d’idée;, il ne refte plus qu’a dire
un mot de leur origine.

Toute la queflion eft de (cavoir fi toutes nos
ddées viennent denos fens , & fi on doit pafler
pour vray cctte maxime communc : Nihil eff in
sntellectu quod non prius fuerst in fenfu, ,
© C’eft le fentiment-d'un Philofophe qui eft
eflimé dans lc monde, & qui commence (2
Logique par cette propofition: Ommnis idea or-
Jum ducit & fenfibus, Tomnse idée tive fon origine
des*fens. 1l avou& neanmoins que toutes nos
idécs n’ont pas cfté dans nos fens, telles qu’el-
lesfont dans noftreefprit; mais il pretead qu’el-
les ont au moins efté formées de cellgs qui ont
paflé par nos {ens, ou parcompofition , comme
lors quedes images feparéesdel'or, & d’une
montagne ; ons’en fait une montagne d’ors ou
fpar,ampliation & diminution , comme lorfque
de 'imagd d'un homme d'une grandeur ordi-
naire on s'en forme un geant ou un pigmée; .
ou paraccommodation & proportion, comme
lors que I'idée d’ane maifon qu’on a veué , on
stenforme I'image d'une maifon qu’on n’a pas
veu€., Et ainfi, dit-il, nous concevons Dicu

S

‘qui;ne peut tomber fous le fens, fous I'image

d‘_uzg venerable vicillard.

i
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Sclon cette penfée , quoy que toutes nos idées
nefuffent pas femblablesi quelque corps parti-
eulicr que nous ayons veu ou qui ait frappé nos
fens 5 elles feroient neanmoins toutes corporel-
les, & ne nous reprefenteroient rien qui ne fur
“entré dans nos fens au moins par parties. Et
- ainfi nous ne concevrons rien que par des ima-
ges femblables i celles qui fe forment dansle
cerveauquand nous voyons , ol nous ndus ima-
ginons des cotps. ‘ .
. Mais quoy que cette opinion luy foit commu-
ne avec plufieurs des Philofophesde I’Ecole, ie
" ne craindray point de dire qu’eli¢ cft tres-ab-
“furde, & auffi contraire 2 Ia religion qu'a la
* veritable Philofophie. Car pour ne ri¢n dire
quedeclair, il n’yarien que nous concevions
plus diftin@ement que noftre pen{ée méme ,ny
- de propofition qui nous puifie eftre plus claire
que celle-1a: 7e penfe, Donc fe f4is, Ornousne
pourriohs avoir aucune certitude de cette pro-
pofition , fi nous ne eoncevions diftinGement
te que c’eft qu’efre, & ce quec’eft que penfer,
& il ne nous faut point demander que nous ex-
liquidns ces termes , parcequ'ils font du nom-
grc de ceux qui font fi bien entendus par tout
le monde , qu’on les obfcurciroit en les voulant
expliquer. $i donc on ne peut nier que nous
n’ayons en pousles idéesde’cfire & de la pen-
fée, je demande par quels fens ellgs font en- .
trées? Sont-clles lumincufesou colorées, pour
eftre entrées par 1a veug 2 d'un fon grave ou ai-
gu > pour eftre entrées par I'otiye 2 d’une bonne
.ou mauvaife odeur, pour eftre entrécs par I'o-
dorat? de bon ou mauvais gouft , pour entrer
par le gouft ¥ froides ou chaudes, dures ou
molles , pour eftre entrées par 1'attouchc menty
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Que fi 'on dit qu'clles ont efté formées d *autres
images {enfibles’, q u’on'nous dife - quelles {ont
ces autres images fenfibles dont on pretend que

lesidées de I’eftre & de la penfée ont efté for-

" mées, & comment elles cn ont i eftre formdes,
ou par compofition , ou paramgliation , ou par
* diminution , ou par proportion, Que fi on ne
feut rien répondrea tout cela qui ne foit dérai-
fonnable, il faut avoiicr que les idées de I'cftre
& de la penfée ne tirent en aucune forre leur
origine des fens; mais quc noftre ame a la fa—
culté de les former dc foy-méme, quoy qu’il
arrive fouvent quelle eft excitée a le faire par
quelque chofe qui.frappe les fens; comme un
peintre peut eftre porté A faire un tableau par.
Vargent qu'on luy promert, fans qu’on puifle
dire pourcela que'le tableau a tiré fon origine
de I’argent. ‘ .
Mais ce qu’ajofitent ces mémes Auteurs s
que I'idée que nousavons de Dieu tire fon ori
ginedes fens, parce que nous le concevons fous
'idée d’un vicillard vencrable , eft une penfée
qui n’eft digno quedes Antropomorphites ; on
- qui tonfond les veritables idees que nous avons

des ¢hofes {pirituelles , avec les faufles imagi- *

rations que nous en formons par une mauvaile
accolitumance de fe vouloir tout imaginer, au
lieu qu’il eft auffi abfurde de.fe vouloir imagi-
hercequi a’eft peiit corporel , que de vouloir.
oiiir des cobleurs , & voir des fons, L
Pour refuter cette penfée , il ne faur que con-
fideger que fi nous n’avions point d’autre idée
da Diieu que celle d’un vieillard venerable, tous
les jugemens que nous ferions de Dieu nous de-
vroient paroitrz {aux, lor qu’ils (eroient con-
traikes a cette idée, Car nous fommes portez
a- . )

i
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naturcllement & croirc que nos jugemens font
faux, quand nous voyons'clairement qu’ils font
Contraires aux idées que nous avons des chofes:
& ainfi nous ne pourrions juger avec certitude
que Dieun’a point.de partics , qu’il n’eft poiat
= corporel , qu'il cft partout , qu'ileft invifibles
uifque rout cela n’eft point conforme a I'idée
d’un vencrable vieillard. Que fi Dieu s'cit
uclquefois reptefenté fous cetre forme , cela ne
ait pasque ce foit-1a I'idée que nous en devions
avoir ; puifqu’il faudroir aufli que nous n’euf-
" fions point d’autre idéedu §. Efprit que celle
d’une colombe , parce qu’il s’eft reprefenté fous
laforme d’une colombe ; ou que nous concuf-
fions Dicu comme un fon , parce quele fon du
nom de Dicu nous ferta nous en réveiller I'idée.
_ Hleftdonc faux que toutes nos idées viennent
“de nos f{ens; mais on peut dire au contraire »
- que nulle idée qui eft dans noftre efprit ne tire
. . ?an originedes fens, finon par occafion, ence
~ que les mouvemens qui fe font dans noftre cer-
veau , qui eft rout ce que peuvent faire nos fens,
donnent occafion 2 'ame de fe former diverfes
-idées qu’elle ne fe formeroit pas fans cela, quoy
ue prefque tofijours ces id¢es n’ayent rien de
femblable i ce qui fe fait dans les fens & dans le
cerveaw’, & quil y ait de plus un’ tres-grand
, nombre d’idées , qui ne tenant rien du tout
! d’aucunc image corporelle, ne peuvent {ans unc
- abfurdicé vifible eftre rapportées a nos fens.

: Que fi I'on obicéte qu'en.méme temps que
: nous avons 1'idée des chofes {pirituelles comme
dela penfée, nous ne laiffons pas de formet
quelque image corporelle au moins du fon qui
Jafignific, on ne dirarien de contraire a ce que

stous avons prouvé, Car cettc image dufonde®
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penfée que nous nous imaginons,n’eft point [’
mage dela penfée méme ; mais {culement d’un
fon;, & clle ne peut fervir a nous.}a faire conce-
voir qu’entant que I'ame s’érant accolitumée
quand clle congoit ce fon, de concevoir aufli
la penfée; fe forme en néme temps une idéc
-toute (pirituclle de Ia peufée , quina aucan
rapport avec celle du fon, mais quiyeft feule-
ment liée pax’accofitumance. Ce qui fe voit
en ce que les fourds qui n’ont point d’images '
des {ons, ne laiffent Pas d’avoir des idées de
leurs penfées, au moins lors qu’ils fonr rea
fiexion (ur ce quils penfent,

,CHAriTRE IT1.
Des idées confiderées Selon leurs objets.

TQur €¢ que nous concevons cft réprefente

‘ a noftre efprit on comme choft ou comme
manicre de chofe | oqy comme chofe modifiée.
Yappelle chofe ce que I'dn concoit comme
{ubfiftant par foy-méme, & comrire le {ujer de
rourceque i'on y congoir, C’eff ce qu’on ap-
pelle autrement fubftance. ’
J'avpelle maniere de chofes, ou mode 30U at=
tribut , ou g‘ualité > ce qui eftant conceu, dans .
1a chofe, & comme pe rouvant fubfifter fang

clle; la determine 3 eftred’unc certaine fagon,
& la fait nommer telje.

- Yéppelle chofe modifiée, Jors qu’on confide.
rela fubftance comme déterminée par une cer..
taine'maniere , ou mode, 4

Cleft ce qui fe comprendra micux par des
exemples, - '
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. Quand je confidere un corps yI'idéeque j'en
ay me reprefente une chofe ou une fubftance,
-parce que j€ le confiderc comme une chofe qui
fubfifte par foy-méme , & quin’a point befoin
d’aucun fujetpour exifter. -

- ¢ Maisquand je confiderc quece corps cft rond,
Pidée que j'ay de la rondeur ne -me reprefente
qu’une manicre d’eftre, ou un mode que je
congois ne pouvoir fubfifter naturellement fans
le corps dont il eft rondeur.

- ; Et enfin, quand joignant le .mecde avec 1a
 ¢hofe, je confiderc un corps rond , ¢ette idée
. me reprefente une chofe modifiéc. :

Lesnoms quifervent a exprimer les chofes

* s’appellent fubftantifs ou abfolus ; comme ter~
xe, foleil,, efprit, Dieu.
" Ceuxauffi qui fignifient premierement & di-

" - re@ement les modes, parce qu’en cela ils ont
quelque rapporravecles fubftances , font aufli
appelléz (ubftant#fs & abfolus , comme dureté,
chaleur, juftice , prudence. :

Les noms qui fignifient les chofes comme
modifiées , marquant premierement & ditecte-
meat la chofe quoy que plus confufément; &
indire@ement le mode quoy que plus diftinéte-
ament , font appellez adjectifs, ou connotatifs »

| commerond, dur,jufte, prudent.

2 . ‘Mais il faut remarquer que noftre efprireftant

i\ accotitumé de connoitre la plufpart des chofes

comme modifiées, parce qu'ilneles connoift
prefque que par les accidens ou qualitez qui
nous frappent les fens , il divifc fouventta fub-

- france méme dans fon eflence en deux idées,

‘dont il regarde I'une comme fujet, & 1'autre

comme mode. Ainfi quoy que tout ce qui eft en
Dicu foit Dieu méme , on nc laifle pas de le
- ' congevoir
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soncevoit comme un eftre. infini, & de regardcr
" Yinfinité comme un areribut de Dicu, &Teftte

comme fujet de cée attribut.. Ainfi I'on confidere:

fouvent 'homme comme le fujet-de Phumanieé,

babens bumanitatem, & par confequent comme

unc chofe modifiée,

Etalors I'on prend pour mode, I'attribut effen- -

ticl qui eft la chofe mefme,parce qu’on le congoic
comme dans un fujer. C’eft proprement ce quion
appelleabftrait des fubftances, comme humanité,
corporeité, raifon. ) ]
i eft neanmoins tres - important de fcavoir ce
~quiell veritablement mode, & ce qui ne l'eit qu'en
_apparence ; parce quune des principales caufes

“denos erreurs, eft de confondre les modes arvec

Ies fubftances , & les fubftances avec les modes. {1
~eft danc de'la nature du veritable mode , qu'on
puifle concevorr fans luy clairement & d:ftinGe-
ment la fubftance dont 11 eft mode , & que nean-
moins onne puiffe pas reciproguement concevoir
clairement ce mode , fans concevoir en mefme
temnps le rapport quil a i la fubitance, & fans la-
quélle 1l ne peut naturellement exifter.
€e n'eft pas qu'on ne puifle concevoir le mode
fans faire unc attention diftinéte & exprefle 3 (on
fujet ; mays ¢c qui thontre que le rappertila fub-
ftance eft enfermré an moins coniulément dans
celle du rto’ac . C'eft qu'on ne feauroit niej- ce
rapport du mode, qu'on ne détruie Iidée quon

enavoit; #u heu que quand on congoit deux cho-

Afes & deuy {ubftances, I'on peutnier I'une de lan-
-trefans détruire les iddes qu'on avest de chacune.
Bar exemplc, je puss bien vier Ia prudence {zns
ire attention diftincte 3 un homme qui foir pru-
dcﬁt » Mais je ne puis concevoir la prudence, en

pijnt le rapport quelle2 & un homaie ot une ay-
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"+ 4z nature intelligente qui ait cette vertu.
Et au contrajié, lors que j'ay confiderétoutce -
qui convient-d une fibftance érendué qu'on appel-.
Ie¢ corps, comme I'extenfion, la figure, Ia mobili-
té, ladivifibilité ; & que d’autre part je confidere
-tout cc qui convient 3 'cfgrit & a 1a {ubftance qui
penfe , comme de penfer, de douter, de {e fouve-
nir, de vouloir, de raifonner; je puis hier de la fub-
ftance étendué tout ce que je congois de la fubftan-
ce quipenfe, fans cefler pour cela de concevoir
tres-diftintement la {ubftance étendué ; & tons
- *les augres ateributs qui y font joints ; & je puis re-
- ciproquement nier de la fubftance qui penfe tout
ce ‘?ng jay conceu de la fubftance ¢tendué, fans
cefler pour cela de concevoir tres-diftinctement
tout ce que je congois dans la fubftance qui penfe.
. Erceft c::,}m fait voir aufli que la penfée n'eft
3 foint un mode de la fubftance étendue , parce que
"éenduc & toutes les propricrez qui la {uivent,
" {e peuvent nierde la penfee, {ans quion cefle pour
. cela debien concevoir la penfée.

On peut remarquer fur le {ujet des modes,
quil y en "2 qu'on peur appeller interieurs, par-
ce¢ qu'on les congoit dans la fubftance , comme
rond , quarré ;- & d’autres quo'on peut nommer
exteriears , parce qu'ils fonc pris de quelque

. chofe; qui n'elt pas dans la fubftance, comme
.« aimé, veu, defiré, qui fontdes noms pris des
- altions d'autruy : Et C’eft ce quion appelle dans
1 Ecole dénominatien externes. Que fi ces mots
font tirez de quelque maniere dont on congoit
les chofes, on les appelle fecondes ingentions. Ain-
“fieftre fujet, eftré ateribut font des fecondes inten-
‘tions, parce que ce font des manieres fous lefquel-
fes on congoit le. chofes qui font prifes de I'adtion
de Pefprit, qui alié enfemble deux idées., en affire
suant l'une de lantre. S

.
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On peut remarquer encore qu'il y ades modes
qu'on ‘P‘cur appeller fubftantiels, parce qu'ils nous
reprefentent. de veritables fubﬁanccs,appliquécs 3.
d’autres fubftances, comme des modes & desma-
nicres;habillé,armé, font des modes de cette forte.
Ily enadautres qu’on peut appeller ﬁmpkmem
géels & ce font les veritables modes qui ne font pas

. des fubftances, mais des ‘manieres de la fubftance.

Ilyena enfin qu’on peut a_pgdlcr n’cgatifs,Parcc
qu'ils nous reprefentent la {ubftance avec une ne.
gation de quelque mode réel ou fubftanticl.

O\ué: fi les objets reprefentez par ces idées , foit
de fubftances, foit de modes, font en effet tels qu'ils

_ tious font reprefentez , on les appellé véritables:

" quefiils ne font pas tels, clles

font fauffes en 1a.
manicre qu'elles Je peuvent eftre ; & c’eft ce qu'on

~ appelle dans I'Ecole eftres de raifon, qui confiftent

ordinairement dans l'affemblage que I'efprie fait
de deux idées réelles en foy, mais qui ne ont pas
jointes dans la verité pour en former une mefime
1dée, comme celle qu'on fe peut former d'une

“montagne d’or, eft un eftre de raifon parce qu'elle

eft compofée des deux idées de montaghe & d’or, -
qu'elle reprefente comme anies , quoy qu'elles ne
Ie-foient point veritablement. .

CHarITRE IIL
Des dix Categories d' Ariftote, R
N peut rapporter i cette confideration des
1dées, felon leurs objets, les dix Caregories.
d’Ariftote  puifque ce ne font que diverfes claffes

- agfquelles &¢ Philofophe a voulu reduire tous les

| W

-objets de nos penfées, en comprenant toutes les

fubftances fqus la premiere, & tous les accidens
fots les neufdutres. Les voicy. : :
- La SussTAaNCE, quieft ou {pirituclle, ou cer~ v

_poiclle s &e . C y
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X DR - Loc1iquis :
- IL. La QUANTITS', qui s'appelle difcrete, quand
" Jes parties n'en font point lices comme le nombre,
Continué quand clles font lides , & alors elle eft
ou Gucceflive , comme le temps, le mouvement.
Ou permanente , qui eft ce qu'on appelleautre- -
ment | elpace ,ou I'éeendu€ en longueur, largeur,
rofondeur ; la longucur feule faifant les lignes,
a Y’a longucur & la largeur les furfaces , & les trois
_*: enfemble les {olides. »
-7 @, La QuariTe’,dont Ariftote fait quatre e[~
peces. . C =

La 1. comprend les habitudes,ceft i dire,les dif-

: ?oﬁtions d’efprit ou de corps, qui s’'acquierent par
des 2étes reiterez , comme les {ciences, les ver-
tus, les vices ; Paddrefle de peindre, d'écrire , de-
danfer. ' ‘

Laz. Lespuiffances naturelles,tclles que font les

. facultez de I'ame ou du corps , Pentendement, la

, volonté, la memoire, les cinq fens, la puiffance de

"marcher..

. La 3. Les qualitex fenfibles , comme la dureté ,
1a mollefle , 1a pezanteur, le froid , le chaud, les
couleurs, les fons, les odeurs, les divers goufts.

La 4 Laforme & la figure,qui eft ladetermina-
tion extericure de la quantité : comme eftre rond,
quarré, {pherique, cubique.’ '

IV.La RerATiON, ou le rapport d'une chofe
unc autre, commje de pere, de hls, de maitre,de va-
Ictde roy,dcfu§tt ﬁ 12 puiffance i fon objet,de
fa veué a ce qui cft vifible ; & toutce qui marque
comparai ‘on, comine femblable, égal,plus grgnd,

_ plus petit. : o
" V. L'AcIr, ouen foy-mefme , comme marg-
‘cher, danfer, counoitre , aimer ; ou hors de foy ;
- conme battre,couper, mmprc,éclaircy,echauffer.
VI. PAT1R, eftre batty, eltre rompu,zitre éclai-,

&, eftre échaulic, -
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* VIL Ou, ceft dire ce qu'on répond aux quie(-
tions qui regardent le lieu , comime, eftre A Rome,

"d Pans, dans fon cabinet, dans fon lit, d'ags fa
chaife. ; :

VIII, Quanp, c'eft d dire ce qu'on répond anx
queftions qui regardent le temps , c'omm,c,,,quan'd
a-t-ilvécu il y a cent ans : quand cela s'eft-il
fais : hier. oo -

IX. La-SiruaTIon, eftreaflis, debour,couché,
devane, derricre, i droit, 4 gauche: R

X. Avorr, ceft a dire avoir quelque chofe aa-
tour'de foy pour fervir de vétemens, ou d'orne-
ment, ou d'armure, comme cftre habillé, eftre
couronné, eftre-chauflé, eftre armé. :

- . Voilales X. Categories d’Ariftoté,dont on fait
tant 'de myfteres »quoy qu'a dire le vray ce foit
une chofe'de foy tits-peu utile., & qui non feule-
ment ne fert gueres d former o jugement, ce qui
eftle but de la vraye Logique, mas qui fouvent
¥y nuit beaucoup pour deux raifons qu'il eft im-

. portant de remarquer. : o

- Lapremiereeft, quon'regarde ces Categories
comme une chofe établie fur 12 raifon & fur la ve-
fité, aulicu que c'eft unc chofetoute arbitraire ,
& qui d’a de fondement que I'imagination dun .
homme qui n'a cu aucune - autorité de prefcrire
une loylaux autres , qui ontautant de droit que
luy d'arranger d'une auere forte les objets defeurs
penfées| chacun felon fa maniere de philofopher.

teneffer,il y ena quiont compris ¢n ce difti-

. que tout ce que I'on confidere felon une nouvelle

- philofophie’en toutes les chofes du monde ;

 Mens, menfura, qmies, motus,pafitnra, figura.
Sunteum maseria cunBarum exordin rerum,
Vo ST (s )
£'ekadireque ces gens-13 fe peifiadent quel'on .
A . C ij
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- peut rendre raifon de toute Ja Nature en n'y cons
fiderant que ces{ept chofes, ou modes. 1. Mens,
Tefprit ou la fubftance qui penfe. 2. Materia, lc
corps ou fa fubftance étendut. 3. Menfwra, la
grandeur ou Iz petitefle de chaquc’fanic de lama-
Ticre. 4 Pofirura. leur fituation d 'égard les unes
des autres. 5, Figura, leur figure, 6. Motus, leur

mouvement. 7. Qwies, leur repos ou moindre

mouvement. .
Lafeconde raifon qui tend I'étude des Categq~
--xies dangerenfe,eft qu’clle accoiitume Jes hommes

"4 fe payer de mots , & 4 s'imaginer qu'ils fgavent

toutes chofes , lors qu'ils nen connoiffent que des
noms arbitraires , qui n’en forment dans l'efprie
aucune idée claire & diftinétc ,comme on le fera
voir enun autie endroit. '
_. Onpourroit.encore parler icy des attributs des
- Lulliftes bonté, puiffance, grandenr, c. mais en
.verité cefy une chole firidicule, que l‘ima%ina-
sion qu'ils ont qu'appliquant ces mots metaphyfi-
-ques 2 tout ce qu'on leuf propofe, ils pourront,
xendre raifon de tout, qu’ cflc nemerite pas feule-
snent'd’eftre refucée. o
Un auteur de ce temps a dit avec grande raifon,
?uc lesregles de la Logique d'Arigotc fervoient
culement d prouver 4 un autre ce que I'on fcavoir
déja; mais que I'art de Lulle ne fervoit -qu'a faire
difcourir fans jugement de ce quon ne fgavoit
pas. L'ignorance vaur beaucoup mieux que cette
fauflc {cience, qui fait que I'on s'imagine fcavoir
- ¢¢ qu'on n¢ fcait point.Car comme {aint Augnftin
a res-judicicufement remarqué dans ‘le Tivre de
Putilité de la creance, cette difpofition d’efprit eft
tres-blimable pour deux raifons : L'une que celuy
qui s’eft fauffement perfuadé de connoitre 1a veri-
8¢, fe rend par ld incapable de s'en faircinftruise
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L'autre que cette prefomption & cette temerité
eft une marqiie d'un efprit qui n'eft pas bien fait :
Opinars , duas ob ves turpiffimum eft : quod-difee- .

1e”o? Po[fﬂ qmﬁhjamfe ﬁir‘ P‘r/‘uﬂﬁf e (fp"

feipja temerstas non bene affci animi fignuns

eft. Car le mot Opismari dans 1a pureté de la fan-.
gue Latine, igmite la difpofition d’én cfprit qui

- confent trop legerement a des chofes incertaines,

& qui cra ainfi {avoir ce qu'il ne f'gai: pas. Creft *
pourquoi tous les Philofophes {otitenoient (& pien-

‘sems #ihil opinari ; & Ciceron en fe blimant luy-

mefme de ce vice,dit qu'il eftoit margnus opimater.

CHAa?iTR: IV.

Des idées des thofes, & des idées des fignes,

Q Uanp on confidere un.objet en luy-mefme

& dans fon propre eftre , fans porter fa veu€
de l‘cfﬁxit i e qu'il-peut reprefenter , I'idée Gu'on
ea a eft une idee de chofe, comme I'idée de la

 terre, du foleil. Mais quand on ne regarde un cer-

[
s_'.
-

tain objet que comme en reprefentant un autre;
Pidée quonen a eftune idée de figne , & cepre~
mier o?;jct s'appelle figne. C'eft ainfi quon fegar-
de d'ordinaire les cartes & lestableaux. Ainfile -
figne enferme deux idées; l'une de la chofe aui reow.
srefengd, l'autre dela chofe reprefentée ; & {x na-
ture confifte d exciter la feconde par la premiere.
On peur faire diverfes divifions-des fighes,
mais nopisnous contenterons icy detrois quifont

- de plus grande utilité, ,
‘Premicrement i ¥ ades fignes certains qui s'apel-

En; en Grec smunesa, comme la refpiration 'eft

gt la vie des animaux. Etily en 2 quiné font que’

‘probables,& qui font apcllez en Grec Va8, G0N

€ ix)
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© 56 Lo oraquts :
"me la pallear n'eft qu'un figne probable de groft
fefle dansles femmes. -
-La plufpart des jugemens temeraires viennent
. dece que 'on confond ces deux efpeces de fignes,
& que l'on atiribuc un effec i une certaine caufe ,
quoy qu'il pwiffe-aufli naitre dautres caufes , &
quamnfi :1 ne {oit quun figne probable de cette
" caufe, - . :
2. Ily a des fignes jointsaux chofes’, comme
Yair du vifage qui-eft figne des mouvemens de
Xame, eft joint i ces mouvemens quil fignifie’;
- “Ies fymptomes, fignes des maladies, font joints 3
“'ces maladies ; Et pour ine fervir d’exemples glus
grands: Comme I'Arche figne de I'Eglile , eftoic
i-ointe 4 No¢ & i fes enfans qui eftoient la verita-
ble Eglife de ce temps-Li : Ainfi nos temples ma-
tericls fignes des fideles , (ont fouvent joints aux
- Aideles : ainfi la Colombe figure du faint Efpric
efoit jointe au faint Efprit : ainfi lc lavement du
‘Baptéme figure de la generation (pirituclle, eft
jointe 3 cette regeneration.
11 y a auffi des fignes (eparez des chofes,comme
Yes (acrifices de I'ancienne loy , fignes de J » s u s~
CHr1sT immolé, eftoient feparez de ce qu'ils
xeprefentoient. :
Cette divifion des fignes donne lieu d'établis
' €cs maximes.
1.Qu’on ne peut jamais conclure precifémentn
dela prefence du figne 3 1a prefence de 1 chofe {z
gni_ﬁcrc ,'Iuifqu’ily ades fignes de chofes abfen-
tes; ny de la prefence du figne i I'abfence de la
. chofe fignifide, puifqu’il Y 4 des fignes dechoflcs
prelentes. Ceft donc par la nature particuliere du
figne qu'il en fautogxgct. ‘

2.Que quoy qu'unc chofe dans un état ne puiffe
eftre figne d'cllc-méme dans cc mefme éeas, puil=
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,'q}?c tout figne demande une diftin€ion entre la

" chofe reprefentante & celle qui eft reprefentée ;
neanmoins il eft tes-poffible qu'unc ¢ ofe-dans .
un certain état fe reprefence dans un autre état .
comme il eft tres-poflible qu'un homme dans fa
chambre fe fepretente preichant ; & quiainfi la
feule diftin&ion d’état fuffit entre Ia chofe’ figu-
rante & la chofe figurée: ceft*s dire qu'une méme-

 chofe peut eftre.dans un certain érai chofe figu-
rante , & dans une autre chofe figurée. ' .

3. Qu'il eft tres-poflible quune mcfime chofe €a-
che & découvre une autre chofe en méme tems, &
quainf ceux qui ont dic que rien ne paroift par ce
guile cache,ont avancé une maxime ¢res-peu fo-

- hide, Carla méme chofe pouvant eftre en méme
temps & chofe & figne, peut cacher comme cho-
fe,ce qu'clle découvre comme figne. Ainfilacen-
dre chaude cache le feu comme chofe,& lcdecou-
vre comme figne.  Ainfi les formes em runtées
par les Anges les couvroient comme chofes,& les
découvroient comine fignes. Ainfi les fymboles

-Euchariftiques cachent le Corps de Jesus-

"CHR1sTcomme chole > & le découvrent com- .
me {ymbole. .

4.. L'on peut conclure que la nature du figne con-
fiftant 4 exciter dans les (ens par I'idée de la cho-
{e figurante celle de Ja chofe figurée, tant que cet
effet fubfifte, ceft 3 dire tant que cetre double idéde
efkexcitéd,le figne fubﬁﬂc,quand méme cette cho-
fe leroit détruite en {2 fopre nature. Ainfi il n'im-
porte que les couleurs fc l'arc-en-ciel que Dien i

tifes pour figne qu'il ne détruiroir plus le genre

inain par un deluge, foient réelles & veritables,
pourveu que nos fens ayent totijours la méme
impreflion , & qu'ils fe fervent de cette impreflion

Pous cancevoir la promefle de DAcu.C -
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- Etil n'importé de méme que le pain de PEw
chariftie fubfifte en {a propre nature,pourveun qu'il
s’excite toiljours dansnos fens I'image d’un pain
3 3ui nous ferve i concevoir de quelle {orte ke corps

e Jesus-CHR1sT cft la nourriture de nos ames, &
" comment les fideles font unis entr’cux.
. Lartroifiéme divifion des fighes eft, quilyena

de naturels qui ne dependent pas de la phantaifie '

des hommes,comme une image qui paroit dans un
smiroir cft un figne naturel de celuy qu'elle repres
“fente; & qu'il y en a d’autres qui ne font que d’inf
-titution & d'établiffement , foir qu'ils ayent quel-
que raport éloigné avec la chole higurée, foit qu'ils
n'en ayent point du tout.Ainfi les mots font fignes
d'inftitution des penfées, & les caraéteres des
mots. On expliquera entraittant des propofitions

- . ameverité importante fur ces fortes de fignes , qui

.<ft que 'on en peut en quelques occafions affirmeg
fes chofes.fignifiées. i

CHAPITRE V.

Des idées confiderées felon leur campo_./x'tin.; on
Simplicité. ‘
Ok il off parlé de la manieve de connoiftre par
abfraition ou precifiom.

C E quenous avons dit en paflant dans le cha-
pitre 2. que nous pouvions confiderer un mo-
- de fans faire une refiexion diftinte fur la fubftan-
cc dont il eft mode, nous donne occafion d'expli-
quer ce qu'on appelle sbfiradtion d'efpris
" Le peu d’¢érenduc de noftre efprit fait qu'il ne
peut comprendre parfaitement Ies chofes un pea
compofées, qu'en les confiderant par parties, &

somme par lesdiverfes faces quelles peuvent re< .
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eevoir. C'eft-ce quion peut appeller generalement
connoftre par abftradtion, ~ . . X

Mais comme les chofes font differemment com-
pofées, & qu'ily en a qui le font de parties réelle-
ment diftinétes , qu'on appelle partics integran-
tes , comme le corps humain |, les diverfes parties
d'un nombre ; il eft bicn facile alors de concevoir

’ quenoftre efprit peut s'appli@ucr a confiderer une
pattic {an’s confiderer 'autre parce que ces par-
tics font récllement diftin€tes , & cen'eft pas mé-
me cequ'on appelle abfiraétion. .

Orileft fi utile dans ces chofes-I3 méme de
eonfiderer pliitoft les parties feparement que le
tout, que {ans ccla on nc peut avoir prefque aucu-
ne connoiflance diftinéte, Car par excmple, le
moyen de pouvoir_connoitre le corps humain,
qu'en le divifant en toutes fes-parties fimilaires,

& diffimilaires , & en leur donnant i toutes diffe-.

rens noms ? Toute I'Arithmetique eft aufli fon-

dée fur cela.€ar onn’a pas beloin d’art pour com-

: I;tcr les petits nombres, parce que l'efj pritles peut
comprendre tous entiers;& ainfi tout I'art confif-
te 4 compter par parties c¢ qu'on ne pourroit,
compter par lc tout : comme il feroig impoflible,, - |
'3uelquc crendué d’efprit qu'on efit | de multiplier -

‘ cux nombres de 8. ou 9 carateres chacun , CI%

les preliant tous entiers. ,

" xLaz. ¢onnoiffance par parties, eft quand oh eon-
fidere Un mode fans faire arrention a la fubftan~
ce, oudeux modes qui font joints enfemble daiis
.~ une méme fubftance , en les regardant chacun

“@part. Ceft ce quont fair les Geometres, qui

ont pris pour objet de leur fcience le corps éten-

‘du en longueur, largeur, & profondeur. -Car
" fpour le mieux gonno:‘trg ils fe font premierc
. Jent appliquez 3 Je congiderer flon une -feal

i .
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“dimenfion,quictt fa longueur ; & alorsils luy ont

* donné le nom de ligne. IlsFont confideré enfuite
felon deux d:menfions,la longueur,& la largeur,8¢
ils 'ont appellé furface. Et puis confiderant toutes
lestrois fimcnﬁom enf{emble , longucur, largeur
& profondeur, ils I'ont appellé folide , ou corps.

On voit par la comb’en- eft ridicule 'argument

" de¢ quelques Sceptiques, qui veulent faire douter
de la certitude de la Geometrie, parce qu'elle {up-
pofe des lignes & des furfaces qui‘ne font point
dans la nature. Car les Gcomctres}ne {uppofent’

. roim qu'il y ait deslignes (ans largeur, ou des

- furfaces fans profondeur ; mais ils {uppofent {eu-
lement qu'on peut confiderer la longueur (ans fai-
1c auention 2 la largeur; cc quicft indubitable ,
commic lors qu'on mefurs la diftance d’unc ville

., d une autre,on ne mefure que la longucur des che-

. mins, fans fe mettre en peine de leur largeur.

. Or plus on peut feparer les chofes en divers mo-
des, & plus Tefprit devient capable de les bien
connoftre. Etainfi nous voyons que tant qu'on
n'a pointdiftingué dans e mouvement la deter-
mination vers quelque endroit, du mouvenrent
me(me , & fnefme diverfes parties dans une mé-
me détermination , on n'a pd rendre de raifon
claire de la reflexion,& de la refraction. Ce qu'on
a fat aifément par cette diftinction , comme on

t voirdans lechapitre 2. de la Dioptrique de

onficur Defcartes. ' ,

La troifiéme maniere ;Xc concevoir les chofes
par abftraction, eft quand une méme chofe ayane
divers attributs on penfe i I'un fans penfer a-+au-
tre, .quoy quiil n'y ait entr'eux qu'une ‘diftinc- -
tion deraifon. Et voicy comme cela fe fair. Si
jo fais par exemple rczcxion que je penle ; &

Que par confequent je fuis moy qui penfc,dans .
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lidée que jay de moy qui penfe, je puis m'appli-
uer a Ja confideration d'une chofe qui pen'e,

ans faire attention que C'ei:t moy , quoy qu'ca .

moy , moy & celuy qui penfe nic foit que ta mé-
me chofe. Erainfi I'dée que je concevray d'une
perfonne qui penfe, pourra reprefenter non icule-
- nentmoy , mais toutes les autres perfonnes qui

. penfent. De'me(meayant figuré fur un papier un
triangle equilatere, fi je mattache'd’le contiderer
au licuoii 1l eft avec tous les accidens qui le deter-
minent, jen'auray I'idée que d'un feul triangle.

- Mais fi je détourne mon efprit de la confidera-
tion de toutes ces circonftances particulieres , &

~ que je ne l'applique qu'd penfer queceft use fi-

" gure bornée par trois lignes égales , l'idée que -
je m'en formeray me reprefentera d'une part . :

: flus nettement  cette égalité des lignes , & de S
‘autre f{era capable de me reprefenter tous les ]
triangles equilateres. Que fi je pafle plus avant,
& que ne marreftant plus 3 cetee égalité des .
lignes, je confidere feulement que ceft une §- )

" gure termnée par trois lignes droites, je me for- ,
me une.idée qui peut reprefenter tontes fortesde.
triangles. Si enfuite ne m’arreftant point au nom- Lo
bre des lignes,je confidere {eulement que Ceftune” ) .
furtace platte, bornée par des lignes droites, I'i- '
dée que je me formeray pourra reprefenter tou=
tes les figures rectilignes ; & ainfi je puis monter
de degré en degré julqu'i T'extenfion. Or dans
ces abitraCtions on vost todjours que le, degré in-
ferieur comprend le fupericur avec quelque dé--

- teymination particuliere, comme moy comprend

.caqui penfe , & le triangle equilatere comprend
Ie triangle, & letriangle 1a figure reiligne ; mais

ue le degré fupericur eftant moins détcrminé
psut :epxz%:m plus de chofes,
s l) .
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Enfin’il eft vifible que par ces fortes d'abftrac-
“tions les idces de fingulicres deviennent commu-
nes , & les cdmmunes plus communes ; & zinfi
‘cela nous dennera licu de paffer i ce que nous
avons d dirc des idées confiderées felon leur uni-
. verfalité ou particularité, E

CHAPITRE VI

Desidées confiderées felon leur generalité, pATti-
cularité , & fingularité. *

‘Uor que toutes les chofes qui exiftent foient
tingulieres , ncanmoins par le moyen des
abltractions que rious venons d'expliquer , nous
" nelaiflons pas d'avoir tous pluficurs fortes d'idées
dont les uncs ne nous reprefentent qu'une feule
~ chofe, comme I'idée que chacun a de foy-méme;
" * & les autres en peuvent reprefenter egalement
pluticurs , comme Jors que quelqu'un congoit un
triangle’fans y confiderer autre chofe finon que
c'eft une figure 4 trois lignes & 4 trois angles,
Iidée qu'ilen a formée luy peut fervir i conce-
voiz tous-les autres triangles.

Les idées qui ne reprefentent qu'une feule chofe
s'appellent znguliexcs ou individuelles , & ce
qt'elles reprefentent, des individus , & celles qui -
en reprefentent pluficurs s'appellent univerfelles,
communes , gencrales.

Les noms qui fervent 4 marquer les premieres,
s'appellent propres, Socrate, Rome, Bucepbale,
Et cenx qui (ervent d marquer les derniers , com-
muns & appellatifs, comme homme, ville,cheval.
Bt tant les idées univerfelles que les noms com-
muns (C peuvcnt appcllcr termes gcneraux.

Mais il faut remarquer que les mots font genes
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faux en deux manieres : I'une que I'on appelic

mnivoque , quielt lors qu'ils font liez avec des.
idées generales;; de forte que le méme mot.con- )

vient a pluficurs & felon le fon & felon une méme

idée, quiy eft jointe : tels font les motsdont on

vient 3‘: parler d’homme, de ville, de cheval.
L’autre qu'on appelle équiveque, qui cft lors

.qu'un mef{me fon a efté lié par les hommes i des

idées differentes, de forte que le méme fon con-
vientd plufieurs , non f{elon unc mefine idée, mais
felon les idées differentes “aufquelles il (e trouve
joint dans I'ufage : ainfi le mot de canon fignifie
une machine de guerre, & un decret de Concile,

& une forte d'ajutement ; mais il ne les fignific -

que {elon des iddes toutes differentes. '
Neanmoins cette univerfalité é uivoque cft de
deux fortes. Car les differentes. idees jointes 3 un
méme fon ». ou n'ont aucun rapport naturel entre
clles , comme dans le mot de canon, ou en ont
quelqu'un, comme lors qu’un mot eftant princi~

palement joint -3 une idée , onwme le joint i une:
-autre idée, que parce quelle a un rapporr de caufe,.
ou d’effet, ou de. figne, ou de reffemblanced la

premiere ; & alors ces {ortes de mots équivoques
s'appellent Analogues; comme quand Ie mor de
Jasn sargribué A 'animal , & 4 Pair, & aux vian-
des. CanI'idée jointe d ce mot eft principalement
2 fanté qui ne convient qu'a P'apimal , mais on

joint und autre: idée approchante de celle 13 ; qui
eft d’cfire caufe de la fanté, qui fair qu'on dit
qu'un aif cft fain, qu'une viande eft faine, parce

.. quils fervent 3 conferver la fanté,

. Mais quand nous patlons icy des mots gene=
raux, nous entendons les univoques qui fone

joints i des iddes univerfelles & generales,
+Or dans ces idées univerfellesil y a deuches
. !

i
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. fes qu'il eft tres-important de bicn diftinguer , Iy
“ comprehenfion., & I étendue,
JYappelle comprebenfion de I'idée, les ateributs

‘quellc enferme en foy , & qu'on ne lu peut Ster

ans la déuruire , comme [a comprehenfion de

I'idée dutriangle enferme extenfion, figure , trois
’ ]iFncs , trois angles, & I'égalité de ccs trois an-
gles i deux droits, &e,

Jappelle éeendué de I'idée, les fujets 3 qui cette
idée convient, ce quon appelle aufli les infericurs
d'un terme general qui a leur égard eft appellé
fupericur , comme I'idée du triangle en general
s'¢tend 3 toutes les diverfes efpeces de triangles.

Mais quoy que I'idée generale sétende indif-
tintement 3 tous les fujets 3 qui elle convient,
- Ceftd dire d tous fes inferieurs, & que le nom
commun les fignific tous, il y a neanmoins cetee
 d:fference entie les astributs qu'elle comprend, &
" les fujers aufquels clle S'étcn} » qu'on ne peut luy
ofter aucun de fes ateributs fans la détruire , com-
me nous avons déja dit, au lien quon peut la
reflerrer quant 3 fon étendué , ne I'appliquant
E:;i quelqu’un dés fujets aufquellesclle convient,

s que pour cclaon la détruife, .

Or cette reftriction ou reflerrement de I'idée
gcnqr;lc quantd fon étendué (e peut faircen deux
manicres. = S

"Lapremiereeft, par unc autre idée diftinéte & |
déterminée qu'on y joint , comme lors qui I'idée
generale du triangle, je joints celle d'avoir un an-
gle droit : ce qui reflerre cette idée 3 une feule
efpece de triangle, qui cft le triangle re@tangle,

.L'autreen joignant feulement unc idée indif~
. tin&e & indeterminée de partie, comme quand
jedis, quelque tridngle : & on dit alors que e
$erme commun devicat pasticulier, parce quil
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ne s'étend plus qu'd une partie des fujets aufquels
il s’étendoit auparavant, fans que ncanmoigs on
aitdeterminé quelle eft cetee partied laquelle on
I'a reflerré. g

Crarrre: VIL ;
" Des cing fortes didées univerfelles, Genres, Efpe-
ces, Differences, Propres, Accidcns.

CE }uc nous avons dit dans les chapitres pre-

-edens nous donne moyen de faire entendre

en peu de ‘farolcs les cinq Univerfaux qu'on ex-

. plique ordinairement dans I'Ecole. .

" Carlors que les idées generales nous reprefen-
tent leurs objets comme des chofes , & qu'elles
font marquées par des termes appellez fubftantifs
ou abfolus, on les appelle gemves ou efpeces.

. Du Genre,
On les appelle genres, quand elles fone telle<

.ment communes qu'elles s’étendent i d'autres
idées qui font encores univerfelles,comme le qua-
drilatere eft genre 4 I'égard du parallelograme & -
da trapeze : [a fubftance elt genre i I'égard de la
fubftance érendué qu'on appelle corps, & de la
fubftance qui penfe qu'on appelle ef; prit.

" De PEfpece.

Et ces jdées communes qui font fous unegplus
communk & plus generale, s'appellent efpeces,
comme Ie parallelograme & le trapeze font Ies.
efpeces du quadrilatere ; l¢ corps & I'efprit fone
~ les efpeces de la fubftance.

+ “Et ainfi la mefme idée peut eftre genre "eftane
comparée aux idées aufquelles elle s'étend, & .
efpece cftant-comparée i un autre qui ‘eft plus

 Beagrale, comme corps, qui cft un geare au ze-
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- gard du corps animé & du corps inanimé, & une
" efpece au reggrd de la (ubftance; & le quadrilatere
.. qui cft un-genre au regard du parallelograme &
du trapeze, eft une efpece an regard de la figure.
Mais il y a une autre notion du mot d’efpece
qui ne convient qu’aux idées qui ne peuvent eftre
genres. Ceft lors qwune idée n'a fous foy que des
individus , & des finguliers, comme le cercle n’a
fous foy que des cercles finguliers qui font tous
d'une mefme efpece. Cleft ce quion appellc cfpece
demicre , (pecics infima. 7
Etilyaungenre qui n’eft point efpece, fgavoir
le fupréme de tous les genres , foit que ce genre
foit Fcﬁrc, {oit que ce foit la fubftance, ce qu'il eft
de pea d’importance de favoir , & qui regarde
plus la Metaphyfique que la Logique.
J'ay dit que les 1dées generales qui nous repre-
entent leurs objets comme des chofes, font ap-
: g{lées genires ou efpeces. Car ilin’eft pas necef-
reque les objets: de ces idées foient cffeltives
nent des choles & des fubftances ; mais il fuffie
que nous les confiderions comme des chofes , en
<ceque lors mefme que ce font des modes on ne
Ies ragyértc point d leurs fubftances , mais i d’au-
tres idees de modes moins generales ou plus gcne.
rales , comme la ﬁguré ut n’eft qu'un mode au
regard du corps figuré e(}} un-genre au regard des
figures curvilignes & reétilignes, &c. ‘
~ Et au contraire, les idées qui nous reprefen-
tent leurs objets comme des chofes modifies , &
qui font marquez par des termes adjetifs ou con-
notatifs, f on les compare avec les fubftamrces que
gcs ®ermes connotatifs fignifient confuzément,
* quoy que direCtement, foit que dans la verité ces
termes connotatifs fignifient des ateributs cflen-

kicls qui ne font en cffet. que la chofe melme,
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foit qu'ils fignifient de vrais modes, onne Ics;P-

pelle point alors genres ny efpeces , mais ou diffe~
¥ences, ou prepres , ou secidens.: T ‘
~On les a pelle dfferences | quand Pobjet de-
ces’ iddes .cK un auribue effentiel qui diftingue.
une efpece d’une autre ; comme étendu , pezant,
raifonnable. ,

On les appelle propres , quand lenr objet eft
un attribuz qui apparticnt en cffet d I'efence de l1a
 chofe ; mais qui n'eft pas le premier que Porr
confidere dans cette effence , mais feulement une

dépendance de ce premier. , comme divifible ,

immortel , docile. e '
. Et onles appelle accidens communs, quand

keur objet eft un vray mode qui peut eftre fe-
paré au moins par Ie(prit de la chofe doneil efé
" ditaccident ; fans que l'idée de cette chofe foic
détruite dans. noftre efprit, comme rond,’ dur,.
jufte, prudent, C'eft ce qu'il faut expliquer plus
particulierement.

. Deln l:;ﬁ?rmu.

Lors qu'un genre a dewx cfpeces, il faue ges
ceflairement que T'idée de cha‘gue efpece com=
prenne ‘uclguc chofe qui ne foit pas compris
dans l’igéc u genre, Autremenr fi chacune nie-
comprendit que ce qui eft compris dans legen-
re, ce nd {eroit que le genre; & comme Je Zen-
xe, convient 4 chaque  elpece , chaque elpéce
conviendfoit 4 lautre. Ainfi le premier ateria
bue effentiel que comprend chaque cfpece de .
plus que le genre , s'appelle fa difference , &
Eigéc quenous en avons cft une idée univerfel-
de parce qu'une feule & mefme idée nous peut
reprefenter cctte difference par tout od elle fe |
trotive, C'eft 4 dire dans tous les infericurs dg

;qupcce_.

L c‘a‘v»:;« Lo e
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Exemple. Le corps & Pelprit font les deux
elpeces de lasfubftance. 11 faut donc qu'il y aic

*dans l'idée du corps quelque chofe de plus, que
dans celle de la fubftance, & de mefine dans celle -
de l'efprit. Or la premicre chofe’que nous voyons
de plus dans le corps, C'eft I'étenduc, & la Frc«
micre chofe quenous voyons de plus dans 'efprit
c’eft lapenfée. Etainfi la difference du corps fera
Pétendue, & la d:fference de P'efprit fera la pen-

" fée, c'eft A dire que le corps fera une fubftance
étendue , & I'efprit une fubftance qui penfe.

De i on peut voir 1. que ladifferencea deux
refpes, I'un au genre quclle divife & partage,
Yautre i I'efpece qu'elle conftitue & qu'elie forme,
faifant la principale partic de ce quicft enfermé
dans I'idée de I'efpece felon fa comprehenfion.
Droit vient que toute efpece peut eftre cxprimée

& parun feul nom , comme ¢ prit, corps; ou par
deux mots, fcavoir par_celuy du genre & par ce-
luy de fa difference joints enfemble , ce quon
Egdle definition , comme fubftance qui penfe,

ftance étenduc.

On peut voir en fecond licu, que puifque Ia
difference conftitue I'efpece , & la dxfgn ue des
autres'efpeces, clle doit avoir la méme érendus )
3uc I'efpece, & ainfi qu'il faue quelles fe puiffent -

ire reciproquement I'une de I'autre » comme tout
ce q;xi penfe eft cfprit, & tout ce qui eft efpric

enfe..

’ P Neanmoins il arrive affez fouvent que l'on ne
woit dans certaines chofes aucan attribut qui foie
tel, qu'il convienne 4 toute une efpece, & qu'il

. e convienne qu'd cette, efpece ; & alors on jeint
pluficurs attributs enfemble , dont I'affemblage
‘ne fe trouvant que dans cette cfj pece , en conftitud
{a difference, Xmﬁ les Platonicicns ptenant I§

. . . /
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demons pour des animaux raifonnables apfli bien
que 'homme, e trouvoicnt pas que la differen-
ce de raifonnable fuft reciproque 3 'homme : c'eft
pourquoy ils y en ajotitoient une autre , comme
mortel, qui n'eit pas non plus reciproque 3 'hom-
me, puifqu'elle convient aux beftes ; mais toutcs
deux enfemble ne conviennene qu'a ’homme,
C’eft ce que nous faifons dans I'idée que nous nous

ormons de la plipare des animauy, .* s .

Enfin , il faut remarquer gu’il n'eft pas tod-
jours neceflaire que les deux ifferences qui par-
tagent un genre {oient toutes deux pofitivcs ; mais
que c'elt affez quil y en ait une » comme deux
hommes font iitinguez I'un de l'autre, fi I'un 2+
-une charge §uc I'autre n’a pas, quoy que cclt}y
quin‘a pas de charge n'ait rien que lautre nait.
-Ceeft ainfi que 'homme eft diftingué des beftes
en general , en ce que 'hommeé eft un animal
qui 2 un efprit, animal mente praditum | & que
la befteeft un pur animal, animal meram, Car -

I'idée dela befte en general n'enferme rien depofi-
tif qui ne foir dans Fhomine ; mais on y joint
felement Ia négation de ce qui eft en I’homme,
fsavoir I'efprit. De forte que toute la difference
quily a entre {idée d’animal & celle de befte,.
cit que I'idée d’animal wenterme pas la penfée
dans {2 comprehention , mais ne Pexclur pas
aufli, & 'tnferme mefime dans fon étendug, payce
quiclle convient a un animal quj peafe; au ficu
que I'idéd de befte I'exclur dans {3 compre-
henfion , & aing ne peut convenir d I'animal
,qui; penfe.” S
B 5
gy

Dy Propre,

' Qr_and nous avons trouvé la difference qui
cofiftitue une efpece, c’eft i dire fon principal
atgribut cflcacicl qui la diftingue de toutes Jeg
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- Zgrcs efpeces, fi conﬁdcraox?t' plus particuliere=
“ment {2 nature nous y trouvons encore quelque
attribut qui folt neceflajrement lié avec ce pre-
mier attribut,, & qui par confequent convicnne
a toute cette efpece & i cette {eule efpece, omiti
. feli , nousI'appellons proprieté ; & cftant fi-
“ nifié par un terme connotatif, nous l'attribuons
© a lefpece comme fon propre, & parce wil con-
vient aufli 3 tous les infericurs de Pefpece , &
que la feule idée que nous en avonsunc fois for-
~mée peut reprefenter cette proprieté par tout ou
_ielle fe trouve;; on ena fait le quatriéme des ter-
.. ses communs & univerf{aux. .
* Exemple. Avoir un Angle droit eft 1a difference
seffenticile dutriangle re@angle. Et parce que c'eft
upe dépendance neceflaire de I'angle droit , que le
quarré du cofté qui le foiitient foit égal aux quar-
- rez des deux coftez qui le comprennent, Pégalité
" de cesquarrez cft confiderée comme la proprieté
- du triangle- retangle,, qui convient i tous les
;_rialnglcs reftangles , & quinc convient qu's eux
. feuls.

Neanmoins on a quelquefois étendu plus loin ce
nom de Kfoprc, & on en a fait quatre cfpeces.

La 3. eft celle quenous venons d’expliquer,quod
Convemit omm’}ol_i ,» € [emper; comme ceft le
proprede tout cercle, & du feul cercle , & toii-
jours , que les lignes tirées du centre i la circon-
ference {oient égales. '

La 2. qued convenst omni fed nen foli, comme
on dit qu'il eft propre 4 I'étendui d'eftre divifible,
parce que tcute étendué peut eftre divifée,—quoy-
queladurée, Ic nombre , & la force le puiffent
eftre auffi. 7

La 3. cft, quod convenit foli, fed nen emni,
eomunc il ne convicnt qu'd 'homme d'eftre mede-,

'
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€in ou philofophe , quoy quc tous les hommes ne
le forent pas. :

La-4. guod convenit om:éi & foli, fed nop Jem= -

per.; dont on rapporte pour exemple le changea

ment de la couleur du poil enblanc, camefzere ; ce K

quiconvient 3 tous les hommes & aux feuls hom-

mes ; mais {eulement dans la vieillefle,

‘ " De T Accident. .

Nous avons déja dir dans le chapitre fecond
qu'on appellort mode ce qui ne pouvoit exifter na-
turellement que par la fubftance, & ce qui n*éroit
point neceffairement lié avec I'idée d'une chofe,
<n fortequion peut bien concevoir I3 chofe fans
coricevoir le mode » comme on peut bien conce-
voir un homme fans le concevoir prudent ; mais

on ne peut concevoir la prudence fans concevoir

ouun homme , ou une autre narure intelligente
qui foit prudente. )

Or quand on'joint une idée confufe & indeter-
minée de fubftance avec une idée diftinéte de quel-
que mode, cette idée eft capable de reprefenter
toutes les chofes o fera ce mode,comme I'idée de

prudent tous les hommes prudens , I'idée de rond - -

tous-les corps rouds ; & alors cette idée exprimée
Par un terme connotatif, prudent. rond , eft ce qui

. fait le cinguiéme univerfel w’on appelle acci-
. \ q PP

 dent, parcequ'il n'eft pas effentiel 3 I chofe i qui

Fon attri
ou propre. | . )
Mais il fint remarquer icy , commelon'a déja
dit, que quand on confidere deux fubftances en-
emble, on peut en confiderer une comme mode

de’ Rautre. " Ainfi un homme: hab:]1¢ peut eftre -

Car s’il I'eftoit, il feroit difference

confideré comme un tout comEo{e’ decethomme

& defes habits ; mais eftre ha illé au regard de
oes homme, eft {calement un mode oy unc fagon

A
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" deftre, fous laquelle on le confidere, quoyque
fes habits Toient des {ubftances. C'eft pourquoy
citre habillé n'eft qu'un cinquiéme univerfel.

En voild plus quil n'en faut , touchant les cinq

_ Univerfaux qu'on traite dans I'Ecole- avec tant
d¥tendué. Caril fert de tres-peu def{cavoir qu'l
'y a des Genres, des Efpeces, des Dufferences , des
Propres, & des Accidens; mais I'importance eft de
reconneiftre les vrais genres des chofes,les vrayes
efpeces de chaque genre, leurs vrayes differences,
leurs vrayes proprictez , & les accidens qui leur
.conviennent.  Etc’eftd quoy nous pourrcns don-

. ner quelque lumiere dans les chapitres fuivans,
apres avoir ditauparavant quelque chofe des ter-

" mes complexcs. .

Cxuuinn VIIL

Des teymes complexes , (> de lesr unsverfalité om

: . particnlarité.

O N joint quelquefois d un terme divers au-~

tres termes qui compofent dans noftre ef-
prit une idée totale , de laquelle il arrive fouvent
qu'on peut: affirmer ou nier, ce qu'on ne pour-
_roit pas affirmer ou nier de chacun de ces ter-
mes eftant feparez:par exemple,ce font des termes
complexes , wn homme prudent | un corps tran-
parant, Alexandre fils de Philippe,

Cette addition fe fait quelquefois par I pronom
relatif , comme fije dis , wm corps qus eft tranfpa-
vant , Alexandre qui eft fils de Philippe, le Pape
quieft Vicaive de fefus-Chrift. ———

Eton peutdire mefme que fi cerelatif’eft pas
toﬁ‘jourg exprimé , il eft totjours en'quelque Igr-
te fous-entendu, parce qu'il & peut exprimer fi
Y'on veug fans changer la propofision.

Car
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Car ceft la mefme cBofe de dire, un corps
tranfparant ,ou un corps qui eft tranfparant. -

Ce qu'il yade plus remarguabledans ces ter-
quily 5 9

‘mes complexes , eft que Paddition que Ton fait 4
\\un terme cft de deux fortes : I'une qu'on peut ap-
peller explication, & Iautre Aetermination.
Cette addition fe peut appeller feulement ex-
plication , quand elle ne fait que déveloper ou ce
uieftoitenfermé dans la com prehenfion de I'idée
3u premier terme, ou du moins ce qui luy con-
vient comme unde fesaccidens, pourveu qu'il
luy convienne generalement & dans toute fon

animal doué de raifon, ou I'bomme qus defive
naturellement d'efire. hewrenx, oul bomme qui
eff mortel. Ces additions ne font que-des explica.
tions , parce qu'ellés ne changent point du toue
I'idée du mot I’homme,& ne 12 reltreignent point
a ne fignifier qu'unc partic des hommes ; mais
marquent feulement ce qui convient i tous Jes
hommes, > ! S

Toutes les additions qu'on ajoiite aux noms qui
marquent diftin@&ement un individu, font de certe
farte ; comme quand on dit, Paris qui eff ls

effé leplus grand Capitaine du mende : Ariftors
e Prince des Phslofophes : Louys X IV, Roy de
France. Carles termes individuels diftin@tement
exprimez fe prennent todjours dans toute leur
€tendué . eftant déterminez tout ce qu'ils le peu-
vent eftre, ’

L'autre forte d'addition qu'on peut appeller dé-
tetmsination , cft quand ce quon ajofite 3 un mo

e prend plus pour ce mot general dans toute fon
gétendué, mais feulemeit pour une partie de cette

Py
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ctendué ; contme fije dis ; I'homme qui eft um -

plys grande wille de U'Enrope : Jules Cefar quia’

§qgici‘a1 enreftreint la fignification, & fairqu'ilne |

.
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étendué, comme fi je dis , les corps tranfparensi
les hemmes [gavans : n animal ywsfonnable.Ces
additions ne font pas de fimples explications, mais
des determinations , parce qu'clles reftreignent
Yégendui du premier terme, en faifant que le mot
de corps , ne fignifie plus qu'une partic des corps:

" {e mot d’homrﬁe:, qu'une partie des hommes: le
mot d'animal, qu'une partie dcs animaux.

Et ccs additions font quelquefois telles,queclles
rendenzun mot general individuel , quand on y
djotite des conditions individuelles;comme quarid
je dis, lé Pape qui eft anjourd’huy , ccla determine
Je mot gencral de Pape i la. perfonne unique &

- fingulicre d’Alexandre VII.

~ On peat de plus diftinguer deux fortes de termes
complexes, lesuns dans l'expreflion, & les autres
dans le {ens (enlement.

* Lespremiers font ceux dont I'addition <ft ex-
primée , tels que font tous les exemples quona
sapportez julquiicy.

Les demiers font ceux dont J'un/ des termes

- m'eft point exprimé ; mais {eulement fous-enten=
du, comme quand nous difons en France /¢ Roy,

Ceft un terme complexe dans le fens, parce que
nous n’avons pas dans I'efprit en pronongant ce
mot de Roy , lafeule idée generale qui répond i
c¢ mot ; mais nous y joignons mentalement 'idée |
de Louys XIV. qui eft maintenant Roy de Fran-
ce. 11y aune infinité de termes dans’les difcours
ordinaires des hommes qui font comiplexesen cet-
te maniere, comme le nom de Mozfiewr dans cha-
que famille, &c. ,

11 y a me(me des mots qui font complexes dans
fexpreflion pour quelque chote ; & quile {ont

. encore dans le fens pour d’autres. Con:me quand
«  ondis, le Prinie des Philofophes, C'cft un terme

a
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complexe dans I'expreffion , puifque le mot de*
Princeeft, determiné par celuy de Philbfophe;
-mais au regard d’Ariftote que I'on marque dans
\_les Ecoles par ce mot , il n'eft complexe que dans
e fens ; puifque I'idée d'Ariftote n'eft que dans
Pefprit, {ans cx.:‘e exprimé par aucun fon qui le
diftingue en particubier.  © - -

Tous les termes connotatifs ou adjeifs,ou fone
parties d'un terme complexe, quand leur (ubftan-
tif eft exprimé ; ou font fomplexes dans le fens ,
?umd ileft fous-entendu. Car commeil a efté

it dans le chapitre 2 ,ces termeés connotatifs mar-
Quent dire¢tement un {ujet,quoyque plus confuse -

ment; & indire@ement une forme oy ode,
‘quoyque plus diftin&ement.' Et ainfi ce fujern'eft
E’u’unc 1dee fort generale & fort confufe, quelque
is d’un eftre,quelquefois dsun cor s,qui eft pour
Iordinaire determinée par I'idée cfiﬁin&c d}; la
forme qui luy cft jointe; comme Album fignifie
unc chofe quia delablancheur, ce qui determi-
ne I'idée’ confufe de chofe 4 ne reprefenter que
celles qui ont cette qualicé. ,

Mais ce qui eit de plus remarquable dans ces -
tefmes complexes , eft qu'il y en a qui font déter~
minez dans la verité d un feul individu , & qui ne
laiffent pas de conferver une certaine univerfal.té
équiqulic quon peut appeller une éguivoque
d'erreur; parce que les hommes demeurant d'ac-
cord que ccrerme ne fignifie qu'utic'chofe unique,
faute de bien difcerner cuelle eft veritablement - -
cette chofe unique, Pappliquent les uns i une cho-
fe& les autres 3 une autre ; ce qui fait qu™1 a bes
{otn d'cfire encore determiné ou par diverfes cire
conftances ou par la fwite du difcours » afinque .
Yo fcdche prec.fément ceau'ilfignifie.

“Ainii le mog de weritable réligion ne ﬁgniﬁp

N




28 Loctque, .
u'une fenle & unique religion, qui eft dans 1a vé<
nité la Catholique,n’y ayant que eelle-1a de veri-
-table. Mais patce que chaque peuple & chaque
fete cioit que fa religion elt la veritable , cemot
eft tres-équivoque dans 1a bouche des hommes,
quogi ue par erreur. E¢ fi on lit daus un hiftorien,
qu'un Princea c(%:clé pour la veritable religion,
on ne fgauroit direce qu'il aentendu par ld, fion
nc fgait de quelle religion a efté cet hiftorien : car
fi c’eftun Proteftant , cela voudra dire lareligion
proteftante : i C'citoit ut Arabe Mahometin qut
pirlaft Jinti de fon Prince, cela voudroit dire la
religion.Mahometane, & on ne pourroit juger que
ce feroit la religion Catholique,. fi on ne fgavoit
que cet hiftorien eftoit Catholique.

Les termes complexes qui fontainfi équivoques
par cireur, font principalcmcnt ceux qui enfer-
ment des qualitez dont les fens ne jugent point,
mais feulement Ueflpric, furle(quelles il cft facile
que des hommes ayent divers {entimens.

Sije dispar egemple:1l n'y avoit que des hommes
- de fix pieds qui fuflent enrdlez dans Parmée de
Marius, ce terme complexe d'hommede fix pieds
n'cftoit pas fujet i eftre équivoque par erreur,pat-
ce qu'il eft bien 2ifé de mefurer des hommes,pour
juger s'ils ont fix pieds ‘Maisfi I'on eiit dit qu'on
-ne devoit eardler; que de vaillans hommes, le
terme de vaillans hommes ciit efté plus fujet 3
eftre équivoque par erreur,c'cft A dire d eltre attri-
buc i des homimes qu'on et cri-vaillans , & qui
ac I'enflent pas eftéen cffer. o
Les termes de comparaifon font aufli fort fu-
jets d eftre équivoques par-crreur: Le plus grand
Geometrede Paris : Le plus [cavant homme , lg
}zlm adroit, le plus riche. Car quoyque ces termes
toignt deternunez par des coaditions individucl-
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les, n'y ayant qu'un feul homme qui {otr le plus
grand Geometre de Paris, neanmoins ee mot peut
clire facilement attnbué 3 dpluﬁeurs 5 quoy quil
ne convienne qu'd un feul dans la verité : parce

il eft fore ailé que les hommes {oient partages
ge fentimens fur ce fujet, & qu’ainfi plafieurs don-
nent ce noma celuy que chacun croit avoir cer
avantage par deflus les aucres. ; : .

Les mots de fens un anutheur, de do@vine &' un )
autheur firy un tel fujet, font encoré de cenom-
bre, {ur tout , Guand un autheur neft pas fi clair,
qu'on ne difpute quellc a efte (on opinion,comme-
Mous voyons que Ies Philofophes difputent tous. R
Ies jours touchant les opinions d’Ariftore , cha- ) o
cun le tirant de fon cofté. Car quoy qu'Arifto- o
ten'ait qu'un feul & unique fens fur un tel fujer,
hcanmoins comme il eft differemment entendu,
ces mots de.fentiment &’ Avifiose font ¢ uivoques .-
par erreur , - pagee \.que chacun app ‘Lc fenti-
ment dAriftote | ce quil a compris eftre fon
veritable (entiment, & amnfi I'un conprenant une
chofe & I'autre-une autre,ces termes de [entimens -
d’Ariftore fur un tel fujet, quelques individuels
3u’ils‘{oicut en cux-mef{mes, ﬁourronr convenir
a plufieurs cholcs , fcavoir a tous les divers fenei-
mens quon luy aura ateribuez , & ifs @gniﬁeront
dans la bouch¢ de chaque perfonne ce que chacu-
fie perfanne aura conceu eftre le fentiment de' ce
Philofophe. v »

- Mais pour mieux comprendre en quoy confifte
L:éouivoqllc de ces termes que nous avons ap~
pellez ¢quivoques parerrenur, il faue remarquer
que’ces mots font connotatifs ou expreflément
o dins le fens. Or comme nous avons déja dis,
en doit confiderer dans les mots connoratifs le
§jet qui eft direCtement , mais confulément e~
e ‘ D i

,




»8. - Loatqus,
primé, & la forme ou le mode qui eft diftinétee
~ ment, quoy qu'indire¢tement exprimée. Amnfi le
*  blanc fignifie confufément un corps , & la blan-
cher diftinétement : fentiment d'Ariftote fignitic
confufément quelque dpinion, quelque penfée,
quelque do&rine , & diftinctement la relation de
cette penfée a Ariftote auquicl on Pateribue.

Or quand il arrive de I'équivoque dans ces mots,
ce n'cit pas proprement d caufe de cette forme ou
de ce mode, qui¢ftant diftin& eft invariabld. Ce
n'elt pas aufli A caufe-du fujer confus, lorfqul de-
meure dans cette confufion. Car , par exemple, le
‘mot’ de Prince des Philofophes , ne peut jamais
eftre équivoque , tant quon n'appliquera cette
idée de Prince des Philoiophes & aucun individe
diftin&ement connu. Mais I'égquivoque arrive feu-
Ignent parce que l'efprit au licu de ce fujet confus,
y fubftitu¢ fouvent un fujet diftin€t & detgrminé
auquel il attribuc la foyme & le mode. Calc@[-
me les hommes, font de differens avis fur ce fujet,
ils peuvent donncr<ettequalité i divetTes perfon<

~ fonnes, & les marquer enfuite parce mot qu'ds
croyent leur convenir , comme autrefois on en-
tendoit Platog par le nom de Rrince des Philofo-
phes, & maintenant on emc’nd)\r‘il_ﬁﬁl/.S
. Le mot de veritable Religion n'éftafit point joint
N avee [l'idée diftincte d'aucunc religion parti-
_ culiere, & demeurant dans fon idée confule,n’eft
point égquivoque , puifqu:1 ne fignife que.ce qui
. eft en effet la veritable Religion. Mais lac{que Lel-
rit a joint certe idée de veritable Religion d une
idée diftin&e d'un certain” culte particulier dif= "
tinCtement connu, ce mot devient tres - équi-
. voque , & fignifie dans la bouche de chaque
peuple e culte qu'il prend pour veritable.
' U ¢a eft de mefme de ces mots , feniiment

/\ .

e
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dun el Philofophe fur une telle matievs. Car- )
~ demeurant dans levr idée generale ,_ ils figni-
fient fimplement & en general la doctrine ‘que

© ™= ce Philolophe a enfeigné fur cette matiere

comme ce qu'a ehfeigne Ariftote fur Ia nature
de noftre ame: id quod fenfit talis feriproy ; &
€ét id , c'eft A dire | cetre do@rine , demeuYant
dans fon idée confufe fans citre appliquée 3
une idée diftinte, ces mots ric font nullement
€quivoques ; mais Jors qu'au licu de cet id con= °
fus , de cette.do@rine confuzement conceué,
Lefprit fubftitue une doctrine diftinéte |, & un,
fujer diftin€ , alors fclon les differentes iddes
diftin&tes quon y pourra {ubftituer | ce terme
~ deviendra équivoque. “Ainfi Popinion d’Arif~
-tote touchant la natute de noftre ame , eft un
mot équivoque dans la bouche de Pomponace,
qui pretend auwil I'a erue mcreelle , & dans
~celle’de pluficugs aytres Interpretes de ce Philom
fophe ; qui pretendent au contraire qu'il Ia
crué immortelle , auffi - bien que fes maiftres
Platon & Socrate. Etde 13 il arrive que ces .
fortes de mots peuvent feuvent fignifier une
chofe & qui la tor Yprimée indireGement
fie convient pas. Su;po{'ant » par exemple, que
Philippe naic pas efté veritablement pere
d’Alexandre ‘comme Alexandre luy < niefme le
Vouloit faire croire, le mot de, fils de Phia
lippe , qui fignific en gencral celuy qui a efté
engendré par Philippe , eftant appliqué par
grreur 3 Alexandre , fignifiera une perfonne qui

. ‘me, feroit pas véritablement le fils de’ Phi- .

ippe.

;Le ot d=, fens de PEcrituye eftant ap liqu.é . .

«parwh heretique 3 une crreur contraire 3 I'Ecrie )
e, fignificra dans fa bougche ‘cette errewr quit
7 ‘ D iij
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aura crii eftre Ic fens de I'Ecriture, & qu'ilaow:
ra dans cctte penfcée appellé e fens de I'Ecriture.
Ceft gourquoy les Calviniftes n'en font pas plus
Catholiques, pour proteftcr quiils ne {wmivent que
la parole de Daeu. Car ces mots de, parole do
D, fiznifient dans Jeur bouche toutes les er-
rcuts qu'ls prennent faulloment pour la parole
de Dicu, . i

CrAar?iTr: IX,

" Delaciarté G difinFion des idées, & deleny
olfenreté ¢ confuficm,

O N peut diftinguer dans une 1dée la clareé
de la diftinctien , & P'obfcurité de Ja con-
fution. Car on pcut dire qu'une 1dée nous e
cla:re, quand elic nous frappe vivement, guoy
cu'elle ne foit pas diftin&e. Comme I'idée de la
eoualeur nous frappe tres-vivement, & fclon cela
t cftre appellée claire , & ncanmens ellc efk
gu" confufecn cc qu'elle nous reprefente la dou-
leur comme dans la maia bleflce, quoy quielle
ne foit que dans goftre efpnie.

Neanmo:ns on peut dire que towte idée eft
diftinCte entanr gue clarre, & que leur obfcunité
ne vient que de feur confufion, comme dans la
doulcur le feul-fentment qui nous frappe eft clare,
& cft:diftin€t aufli ; mars cequi eft confus, qui
eft que ce fentiment foit dans noftre main, ne
poys cft point clair. R

Prenant donc pour une mefme chofe la clareéd
:t la dift:nétion des idées, il e[};cs~imporunt

‘examincr pourquoy les uaes foat claucs

o awra oblewes | ' &

- - .
.
. . . ‘
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Mais ceft ce qui fc connoult m:cux par des
exemples que par tout autie moyen, & ainfi ncus
allons’ faite un dénombrement des principales

“de nos idees qui font claies & duftinéees , & dcs
principales de celles qui font contules & obcures.

L'idce que chacun a de foy-meiine comme
d'une chote qui pernfe, eft tres-claire; & de mefine
autli 1idée de toutes les dependances de pottre

cn ¢e, comme juger, rarionner, douter , voue
E)lr , defirer, fent.r, imaginer, ’

Nous avons aufli des idees fore claires de la
fubftance ctenduc , & de ce qut luy convient,
comme fgure , mouvement, repos. Car quoy que
nous puitlions teindre quil n'y 2 aucun corps ry
ducunc hguic, ce que LoUs e pouvons pas fein-
dre de latubfiairce qui penle tant que nous pen-
fons, neanmosns ndus ne pouvous pas nous difli-
muler 3 nous-mei{mes que nous ne conccvions
clarrement l'ctendue & la fyure.

Nous concevons autli  clastement I'eftre ’
Fexutence, la dorce, lordre, Je nombre, pour-
veu que nous pentons feulement que la duree
de chuque chole ¢t un mode, ouune fagon doar
pous conliderons cette chofe entant quclle con-
tinuce d'eftre; & que parcillement l'ordre & e

~nombie ne difterent pas en cfice des chofes or-
donntess & nombids, '

Toutes ces 1dees-1a fone i claires »que fou-
¥eat et les voulant eclurcir davantage , & ne fe

as contenter decelles que nous tormaas nature).
kement, on les obtcuicee, ‘
¢ Nous pouvons aufli dire que I'dée que nous
gvons de Dicuen cetee vie eft clareen un fens,
quoy qu'clle (0.t obfcure en un autre fons & tres-
‘mpariaite. Coe

’

AR L T aheit

» Rlle ot claize, en ce quiclle fuffic pour nous
’ Dy ,

~
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f1:re connoiftre en Dicu un trés-grand nombre
d'artr.buts que nous fommes affeurez ne fe troue
ver qu'en Dicu fenl: mars elle eft obfcurefion la
* compare i cclle qu'en ont les biens- heurcux dans
JeeCicl - & clle cft imparfaite en ce que noftre .
efprit cftant fini ne peut concevoir que tres-1m-
" parfa tement unobjet infin', Mais ce font dif-
germtes conditions en une dée d'eftre parfaitc &
d'eftre claire. Car ellceft parfa'te qu.mcr clle nous
refente tout ce qui cfr en fon objet, & clle
claire quand ¢lle nous en reprefente affez pour
le concevoir clairement & d:ftintement.
Les idées confules & obfcures font celles zue
" mous avons des qualitez fenfibles , comme des
~couleurs , des fons , des odeurs, des goufts, du
froid, du chaud .de la pezanteur, &c. comme
sufli de nos appetits, dela faim, de lafoif, de
1a douleur corForrllc. &c. Et voicy ce qui fait
que ces idées font confufes.

"~ Comme nous avons efté plitoft enfans quhom-
mes , & que les chofes extericures_ont ag: fur
nous en caufant divers fentimens dans noftrc ame

' par les impreflions qu'elles faifoient fur noftre
corps , I'ame qui voyoit que ce n'eftort pas par
fa volonté que fes fenumens s'excitorent en elle;
mais qu'elle ne les avort qu' I'occafion de cer-
tains corps, comme qu'clle fentore de ia chaleur
en s'zpprochant du fen ,.ne s'eft pas contentée

de juger qul (y avoit quelque chofe hors delle

qui cftoit caule qu'elle avort fes fentimens , en
q‘uoy clle ne fe ferot pas trompée; maisclle a paflé
plus outre, ayant crii que ce qut efto't dans ces
objets eftort entierement {emblable aux fentimens
ou aux idées qu'elle avort d leur occafion. Erde
ces jugemens clle en a formé des1dées, en tranf-

" portant ces fenumens de chaleur,de conleur, &¢.
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dans les chofes metines qut font hors d'elle. Eg
ce font 1i ces idees obfcures & conrufcs ‘que nous

~ avons des qualitzz fenfibles, I'ame ayant ajouré
es faux jugemens 3 ce que la nature luy tadoie
connotftre, ;
Etc -mme ces idées ne fone point naturelles »
mais arb-traires,on y aagi avee une grande bizac,
rerie. Car juoy que la chaleur » & la brilure ne
foient que deux fent:mens, I'un plus toible & | au-
tre plus fort, on a mjs la chaleur dans le feu,

& onadie que le feua de la chaleur; mais on -

n'y a pas mis la brulure, ou la doulcur qu'on fent

en s'en approchant de trop peés , & on ne dit,

pont que le feua de 1a douleur.
Mas fi les hommes ont bien veu que la douleur
n'elt pas dans le feu qui brile 12 main , peut-cltre
- qu'tls fe font encore trompez , en croyant qu'clle

eft dans la mam que le feu brale, au'licu qui le -

bicn prendre, clle neft que dans I'eprit, quoy
qui l'occafion de ¢e 3m fe pafle dans 13 mamn’,
parce que ladaulzu;r du corps n'eft autre (!lole »
qr'un {eatrment d'averfion que 1 .ime congoit, de

. quelgue mouvement contraire 4 la contutution,
“maturelle de fon corps.

Cleft ce quia cfté reconnu non feulement par
~quelques anciens Ph lofophes, comme les Cyre-
natques , mais aufli par Sant Auguftin en divers
Jeadroite, Les douleurs (ditil, dans 1€ livic 1 4.de
la C.oc de Dicu, chap. 15 ) quon appelle’ cor-
porclles , ne fone pas du corps; mais de I'ame
qu: eft dans e corps, & i cau'c du corps. Dole=
s7es qus d-cuntur carmis, amime funt in carne,
“@» ex carne, Car la doulcur du corps, ajolite-

-1, n'elt autre chofe » qu'un chagrin delame,
»a caufe de fon corps, & l'oppotition qu'elleas

a

Dy
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« 6¢ qui fe faie daas le corps, comme la douleusdo -
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-Fame qu'on appelle triftefle , cft loppofition qu
noftic ame aux chofes qui arrivent contre noftre
gré. Doler carnis tagtummodo offenfio eft ani-

© ma ex carne, O quedam ab eyus pajffione dif-
Jengfio; ficusi anima dolor, qua trift1sia nancupa-
twr, dsffenfio eft ab. his vebus,que nobis nolene
tibus acciderunt. :

Etaulivre 7. de la Genefe d la lettre chap. 19.1a
repugnance qus refient I'ame, de’ voir que I'ac-
son par Lzouclle elle gouvernc le corps, eft ems
pefchie par le bouble qui arrive dans {on tem-
paiament, & cft ce qui sappelle douleur. Cum
affliétiones corporis molefle fentit ( anima ) ace
‘tcmm funm qua illiregendo adeft turbato ejus
sempera...ento impedsri offenditur , & hac offens
ffo dolor vocarwr.

En cffct, ce qui fa't voir quela douleur quion
appelle corporelle eft dans 'ame, non dans le.
corps , c'eft que les mefmes chofes , qui nous cau-
fent de la doulcur, quand nous y pénfonsne nous
en caufent point, lors que noftre efprit cft for
gement occapé ailleurs, comme ce Preftre de

* €alame ¢n Afrique, dont parle S, Auguftin dans
Ie livie 14 dela Cité de Dieu, chap, 24 qui toue
tes les fois quil vouloit , s'alicnoit tellement
des fens, qu‘ﬁ demeuroit comme mort, & noa
feulement ne fénto:t pas quand on le pingoit ou
qu'en le piguoit ; mais non pas mefme quand on
Ieti'low. Qui quardo ei placebat adimitatas

aff Lamentantishominis voces ita f¢ auferebas
& [infibus, & jacebat fimillimus moriuo, ue
mon [olum wvellicantes atque pungentes min me
fensivet, fed aliguando etiam igne urevetnr ad-
moto , finc wllo d.loris foufu, mifi pefimodum.
&x uninere.

J.faut de _glus iemaxgucr » Que ce n'eft pas pros
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prement la mauvaife difpofition de la main, & le
mouvement que la briilure y caufe, qui fait que

= Fame fent de 1a douleur ; mais quil faut que ce
mouvement fe communique au cerveau , par le
. moyen des petits filets enfermez dans Jes nerfs,
comme dans des tuyaux , ui {ont étendus com-
mc de petites cordes, depurs le cerveau jufques
d la main & les autres partics du corps , cc qui
fait quon ne fgauroit remuer ces petits blets ,
Eu'ou nc remue auffi la partie du cerveau, .
oui ils t'rent leur origine & c'eft pour uoy fi
quelque abftruction empefche que ces flets de
acrfs ne puiffent communiquer feur mouvement -
au cerveau, comme il arrive dans la paralyfie,
il fe peut taire qu'un homme voye couper & brii-
ler {2 main | fans qu'it en fente de la douleur; & -
‘au contraiie, ce qui femble bicn étrange, on
peut avoir ce qu'on appelle mal i la main, fans
avoir de main, comme il arrive tres - fouvene
a ceux qui ont la main coupée, parce que les
filets des nerfs qui s'étendoient depuis la main
Jufques au cerveau eftant remucz par quelque
fluxion vers le* coude, ol ils fe terminent lors -
qu'on a le bras coupé jufques 13 , peuvent tirer
1a parcic du cerveau, a laquelle ils font attachez
en la mefine manjere qu'ils la tiroient , fors qu'ils
$'étendo‘ent , julques a la main, comme Pexere.
aité d'une corde peut eftre remuce de Ja melme
forte, en la tirant par le miligu, qu'en I'arrirant
par l'awtre bout , & c’eft ce quieft cau‘e que I'ame
dlors fent la mefine douleur qu'elle fentoit quand
¢llc avoir uine main , parce quielle porte fon attens
tion au licu d'odl avoit accodtumé de venir ce
mouyement du cerveau, comme ce que nous.
woyons dans un miroir nous paroift au liew oa
8l Lezait ¢'i) efloit vid par des rayons deoits, pa-

-
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ce que c'eft la manicre la plus ordinaire de voir
Ies objets. "

Et ccla peut fezvir 3 faire comprendre | qu'if
eft tres-poffible, quune ame feparce du corps
foit tourmentée par le feu ou de I'Enfer ou du
Putgatoire , & qu'elle fente la melme douleur
que Fon fent quand on eft bralé, uifque lors
mefme qu'elle eftoit dans ke corps, la douleur de
Ia brilure cftoit en clle, & non dans le corps ,
& que ce n'eftoit autre chofe, qu'une penfée de
trifteflc queelle reflentort, 4 Foccafion dé ce qui
fe paffo-t dans le corps auquel Dicu I'avoit unie.
Pourquoy donc ne pourrons-nous pas concevoir,
-que la juttice de Dieu puiffe tellement difpofer
8nc cereaine portion de la matiere 3 I'égard d'un
elprit »que le mouvement de cette matiere foie
uac occafion a cet efprit d'avoir des penfées af-
fligeantes , qui cft tout ce qui arrive i noftre
ame dans la doulcur corporelle ? - -

- - Mais poar. revenir aux idées confufes , celle
de lapezanceur qui paroift fi claire, ne I'eft pas
moins que les autres dont nous venons de parllir;
Car lcszcnfans voyans des pierres & autres cho-
fes femblables qui tombent en bas aufli-toft qu'on
cefle de les foutenir; ils ont formé de 13 I'dée’
d'une chofe qui tombe’, laquelle idée eft naty-
relle & vraye, & de plus de quelque caufe de
cetee chute, ce quu-eft encore vray. Mais parce
qu'ils ne voyoient rien que la pierre, & quilsne
voyoient point ce qui la pouffoit par un juge-
ment precipité, ils ont conclu que ce qu'ils ne
- Yoyoient pont n'eftoit point , & quainfi la pierre
tombort delle mefine par un principe intcrieur
qui cftoic en ‘elle fans que tien autre chofe la
pouflat en bas, & ceft 3 certe idée confufe, &
- Jut 'eftoit née "que de leur erreur qu'ils ont ap~

'
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taché le nom de gravité & de pezanteur.
Et1l leur eft encore 1cy arrivé de taire des
~ jugemens ¢ous dufterens de chofes dont ils de-
voient juger de la melme forte. Car comne.ils.
ont vii des picrres qui ic remuoient en bas vers:
- 1a terre, ils ont vii des pailles qui {¢ remporent
vers I'Ambre, & des morceaux de fer -ou d’acier
qui fc remuotent vers Laiman Ils avoient do::c
autant de raifon de mettre une qualité dans
les pailles & dans le fey pour fe porter vers 'Ame
breou'Aiman, que dans les pierres pour (e por-
ter vers la terre. Neanmoins il ne leur a2 pas
flﬁ de le taire ; mais ils ont mis une qualité dans

ambre pour attirer les pailles , & une dans I'ai~

man pour attirer lc fer qu'ils ont appellé des qua.
litez attratives, eomme s'il ne leur ciit pas efté:
“aufli facile d’en ‘mettre une dans la terre poar
attirer les chofes pezantes. -Ma:s quoy qutl en
foit, ces quahitez attractives ne font nees, de mé-
me que la pezagteur , que d un faux railonne-
ment ,“qui a fait croire qu'il falloit que le fer
attirat I'aiman, parce qu'on ne voyoit rien qui

ouffic I'aiman vers le fer : quiy quil ot im~ ,

poffible de concevoir qu'un corps en puifle acti-
fer un autre, fi le corps qui attire ne {e meut luy-
'mefime, & fi celuy qui eft attiréne luy eft jone
" ou artaché, par qugquc lien. )

« On doit auffi rapporteri ces ju‘gcmcns dend-

tre enfance 'idée qui nous reprefente les chofes:

dures & pezantes, comme eftant plus matericl-
des & plus folides que les chofes legeres &
siées , ce qui nous fait croire, qu'il y a bi
“de.matiere dans une bottte plemne d'or , q
“une autre, qui ne fero't preinc que d'air, Car
»&es 1dées ne viennent, que de ce que nous n'a-
fwens jugé dans goftre enfance de toutes les cho-
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fes_exterienres , que par rapport aux impreffion¥

- quelles faiforent fur_ nos fens ; & ainfi gar—
¢c que les corps durs & pezans agifloient bien .
plus fur ncus , que les corps legers & fubtils ,
nous nous fommes imaginez qu’ils contenoient
plis de matiere, au lieu que la raifon nous de-
voit faire juger, que chaque partie de la matiere
p’occupant jamais que fa place, un efpace égal
cit totjours remply d'une melme quantité de
matiere.

De forte qu'un vaiflean d’un pied cube n'en
€ontient pas davantage cftant plein d’er, qu'eftant
plein d’air ; & mefme il eft vray en un fens, qué-

_tant plein dair il contient plus de matiere {o-
lide par une raifon, qu'il feroit-trop long d'cx-~
pliquer icy. :

n peut dire , que c’eft de cette imagination,
ue {ont nécs toutes les opinions extravagantes
¢ ceux qui ont cri que-noftre ame eftoit, ou

un air tres-fubn | compofé d’atomes ; comme De-
mocrite & les Epicuriens, ou un air enflammé,
comme les Stoiciens, ou une portion de la lu»
miere celefte, comme les anciens Manichéens,
& Flud’ mefme de noftre temps , ou un vent
délié ,comme les Sociniens. Car toutes ces per~
fonnes n’auroient jamais cri qu'unc pierre, du-
bois, de la bout fit capatle de penfer, & ceft
pourquoy C:ceron en mefme temps qu'il veue
: comme les Sioiciens, quenoftre ame foit une
flamme fubtile, rejette comme une abfurdité in-
fupportable de s'imaginer, qu'elle (oit de terre,
ou d'un air grofficr : Quid enim obfecry te | ter-
vd e tibi aut hoc nebulofo aut caliginofo calos,
ﬁn’n aut concretr effe videtur tanta vis memeo-
rie? mais ils fe font perfuadez , qu'en fubtili-
- fant cette maticre, ils 1a rendoicnt moins mates

.
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riclle , moins. grofliere , & moins corporelle ,
& qu'enfin clle” deviendroit capable de penler,
€c qui eft une imagination ridicule, Cayr une ma-
tiere n'eft plus fubtile qu'une autre, qu'en ce
queftant divifée en plus petites partics , & 1{)1u9

agisées , clle fait d'unc part ynoins de refiftan=
€ aux autres corps, & s'infitue de l'autre plus
facilement dans leur porcs. Mais divifée oy non
divifée, agitée ou non agitée, elle n'en eft ny .
moins matiere, ny mojns corporelle, ny plus
capable de penfer’; eftant jmpoﬂ}blc'dc S’ima-
giner, qu'il y ait zucun Tapport du mouvement
ou de la figure de la matiere fubtile on grofie-
re, avec la penfée, & qu'une maticre qui ne
penfoit pas Jors quclle eftoit en Icpos comme
la terre, ou dans ua mouvement moderé comi-
me I'cau, puifle parvenir 4 fe connoiftre foy-
mefme, fi on vient i la remuer davantage , &
4 luy donner trois ou quatre boiiillons de plus.
On pourroit étgndse cela beaucoup davanta-,
€ ; mafs Ceft affcz our faire entendre toutce
igcs autres idées confufes, qui ont prefque toutes

uelques caufcs femblables'a ce que nous venons |,

dé dire.

‘L'unique remede 3 cet inconvenient , eft de’
nous dé?a’irc des.préjugez de noftre enfance , &
de ne croire rien de ¢e qui eft du reffore de noftre
raifon, par ce que nous en avons jugé autrefois;
Tuais paf ce que nous en jugeons | maintenarie,
Et ainfi nous nous reduirons d nos idées natp-
relles | & pour les confufes nous n'en retiendrong
que ce quelles ont de clair, comme ﬁu‘il Yy a

telque chofe dans le feu qui eft caufe que

ens de la chaleur, que toutes les chofes qu'on »
appelle pezantes font poutlées ‘en bas par quel .
que caule;ne déterminant riea de ce qui peus ofzg
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dans le feu qui me caulc ce fentiment , ou de
la caufe qui fait romber une pierre en-bas , que .
je n'aye des raifons claires qui m'en donnent la
conno:ffance. :

P

CHAPITRE X.

Ruelgues exemples de ces idées confufes ¢ Aaéfm-
res, tivex de la Morale. .

“O N a rapporté dans le Chapitie precedenr
divers cxcmpflcs de ces idf;cs confufes ,
- que I'on peut aufli appeller fapfles,, pour la rai-
~fon que nous avons dite; mais parce qu'ils font
. tous pris de la Phyfique, il ne fera pas inutile
d'y en joirdre quelques autres tirez de la Mora-
Ie, les faufles idées que Fon fe forme 3 I'égard
des biens & des maux eftant infiniment plus
dangereufes,
. Qu'un hommea’t unc idée fauffe ou veritable,
¢lairc ou obfcure, de la pezanteur, des qualitez
fenfibles & des aftions des fens, il n%en eftn
plus heureux, ny plus mal-heureur; s'il en cz
un peu plus ov moins fgavant, il n'en eft ny
plus homnte de bien, ny plus méchant ; Oﬁz;cl-
?ue opinion que nous ayons de toutes ces cho-
es, elles ne changeront pas pour nous : Leur
eftre eft indépendant. de noftre fcience , & la
conduite de noftre vie eft indépendante de la
connoiffance de leur eftre : Ainfi il eft permis &
tout le monde de s’en remettre 4 ce que nous
en connoiftrons dans 'autre vie, & de fe re.
tgfcr generalement de I'ordre- du monde fur la
nté & fur la fagefle de celuy qui le gouverne. -

* Mais perfonne n¢ {c pews difpenfes de foge
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sner desjugemens {ur les chofes bonnes&mauvaje
fes,puifque C'eft par ces jugemens qu'on dbit con-
duire {a'vie, regler fes altions , & fe rendre heu-
reux ou malhcureux éternellement ; & comme
Ies fauffes idées que I'on a de toutes ces chofes
fontles {ources des mauvais jugemens que Yon
en fait, il feroit infiniment plus important de
s"appliquer A les connoiftre & d les corriger ,.
que non pas a reformer celles que la precipita-
tion de nos jugemens,, ou les préjugez de nd-
tre enfance nous font concevarr des chofes de
la nature qui ne font l'objet que d'une fpecu-
lation fterile. - .

Pour les découvrir toutes, il faudroit faire -
unc Morale toute enticre ; mais on n'a deflein
icy que de propofer quelques exemples de 1a
_manicre dont on les forme, en alliant enfem--
ble diverfes idées qui ne font pas joirtes dans la
verité , dont on compole ainfi des vains phan-
tomes , aprés lefquels les hommes courent , &
done il" fe repaiflent miferablement toute leur
vie,

L'homme trouve en foy lidée du bonheus
& du matheur, & cette idée n'eft point faufle
ny confufe, tant qu'clle demeure generale : il 4
aufli des idées de petitefle, de grandeur , de bal-
feffe, d'excellence ; il defire le bonheur , il fuic
l¢ malheur, il admire l'excellence, it méprife
12 baflefle. - , C

‘Mais la corruption du peché , quile fepare de
Dicu, en qui feul il pouvoit trouver fon verie
table bonhcur , & i qui feul par confequent il en
devoit attacher I'idée, la luy fait joindre 3 une
infinigé de chofes dans Pamour defquelles il s'eib
precipité, poury chercherta felicité quil avoie
gcrdu.'c’.' & ceft par I quil yeft formé unc ine
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finité d'idées faufles & oblcures, en fe reprefend
tant tous les objets de fon amour , comme eftant
capables de le rendre heurcux, & ceux qui I'en
privent, commue le rendant miferable. 1l a de |

- me{me perdu par le peché la veritable grandeur

& la veritable excellence, & ainfi il eft contraine
pour s'aimer , de {e reprefenter i foy - mefme
autre qu'il n’eft en effer; de {e'cacher fes mife-
res- & {a pauyreté, & d'enfermer- dans fon idée
un grand nombre de chofes qui en font entics

- “gement feparées , afin de la groffir & de I'agran-

dir; & voici la fuite ordinaire de ces faufles 1dées.
La premiere & la principale pente de lacon-

cupifcence eft vers le plaifir des fens qui naift

“de certains objets extericurs s & comme I'ame
s’appergoit Iguc ce plaifir qu'zlle aime luy vient
de ces chofes, clle y joint incontinent l'idée
de bien , & celle de mal i ce qui I'en prive:
Enfuite voyant que les richefles & la puiffan-
ce humaine font fes moyens ordinaires de fe ren-
dre maiftre de ces objets de la comcupiffence
elle commence 3 les regarder comme de grands
biens, & par confequent elle_juge hcureux les
fiches & les grands qui les pofledent, & malheu-
reux les pauvres quien font privez.

Or comme il y 2 une certaine excellence dans
e bon heur, clle ne fepare jamais ces deux idées,
& clle regarde tofijours comme grands tous ccux
quelle confidere comme heurcux, & comme

etits ceux qu'elle eftime pauvres & malheuseux,

t c’eft la raifon du mepris que low fait des
pauvres & de l'eftime que I'on faig des riches,
Ces jugemens font fi in'uftes & faux, que faine
'Thomas croit que c'eft ce regard d'eftime &

."d’admiration pour les Yches , qui eft condam-

#E 4 feyerement par I'Apoftre faing Jacques, lorp
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quiil deffend de donner un fiege plus éleyé aux.
riches quaux pauvres dans les affemblées Ec-
clefiaftiques : Car ce paﬂ"af%: ne pouvant s'en-

. tendre 4 da lettre d’une ‘deffenfe de rendre cér-
tains devoirs exterieurs platoft aux riches qu'aux
rauvrcs ; puis que I'ordre du monde, - ue la re-

igion ne’trouble point , fouffre ces prétérences,
& que les Saints mefme les ont pratiquez , il
fcm%lc qu'on le doive entendre de cetre préféren-
ce interiear?, qui fait rcEarder les pauvres com-
me fous Jes picds des riches, & les riches com-
ms cftant intiniment élevez au defTus des auvres.

Mais quoy que ces idées & les jugemens qai
en naiflent {oient faux & déraifonnables , ils fone
neanmoins communs a tous les hommes qui ne
les ont pas corrigez, parce qu'ils font produits
-par la concupifcence dont ils font rous infcltez,
Ec il arrive de 13, que I'on ne forme pas feule-
ment ces idées des riches; mais que I'on feaie
que les autrcs ont-pour eux les mefmes mouvea
mens d'éftime & d’admiration : de forte que’
Ton confidere leur eftat non feulement environ-
nédetoute la pompe & de toutes les commoditen
qQui y font jointes; mais aufli de tous ces juge- |
méns avantageux que l'on forme des riches , &
que L'on tonnoift par les difcours ordinaires des

ommes & par {2 propre experience. .

Ceft proprement ce phantdme compofé de
tous les admirateurs des riches &, des grands
que I'on -concoit cnvironner leur throne & les
regarder -avec dés fentimens interieurs de crain-~
‘teg de refpect, & d'abaiffement , qui fait I'idole
dés ambitieux ; pour lequel ils travaillent toure
leur vie, & s'expofent 3 tant de dangers. . ¢
St pour moatrer que c'eft ce’ qu'ils recher
chent & ce qu'ils adoreat, il ac fay; que confi«
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derer, que il n'y avoit au monde qu'un homs
me qui P'Cflsfxt , & que tout e refte de ceux qui
aurolent la figure humaine , ne fuffent que des
ftatués automates, & que de plus, ce feul hom-
° | me raifonnable fcachant partaitement que toutes
<8 Statues qui luy reflembleroient extericure-
ment, f{croient enticrement privées de raifon &
de penfée , fgit ncanmoins le fecret de les re-
muer par quelques reflors, & d'en tirer tous
Ies. fervices que nous tirons des hommes;
on peut bien croire qu'il fe divertiroit quelque-
" |fois aux divers mouvemens quil imprimeroit
|4 ces Statiies : mais certainement il ne mettroit
|jamais fon plaifir & fa gloire dans les refpets
exterieurs qu'il {e feroit rendrepar elles ; 1l ne
[feroit jamais flateé de Icurs reverences, & mé=
me il s'en lafferoi, auffli-toft que l'on fe lafle
'des marionncttes : de forte qu'il fe contenteroit
ordinairement d'en tirer les fervices qui luy fe-
roient neceflaires, fans fe foucier d'en amafler
un plus grand nombre que ce qu'il en auroic
tbefoin pour fon ufage. : i~
| Cen'elt donc pas les fimples effets extericurs de
fLobeiflance des hommes feparcz de la veue de
" Aeurs penfées, qui font I'objet de lamour des
ambiticux , ils veulent commander 2 des homa
mes & non i des automates, & leur plaifir
. contifte dans la veué des mouvemens de crainte,
o d’eftime , d’admiration qu'ils excitent dans les
utres, , :
Creft ce qui fait voir que I'idée qui les occu-
pe. cft aafli vaine & aufli peu folide—gque celle
de ceux qu'on appelle proprement hommes vains,
iqui font ceux qui {e repaiffert de leinanges , d’ac-
clamations , d’¢loges, de titrés, & des autres
.ichofes de cetie nature. La feule chofe qui les
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en diftinguc , eft la difference - des mouvemens
& -des jugemens quils fe plaifent d'exciter ;
<car au lieu que les hommes vains ont pour but
@exciter des mouvemens d*amour & d’eftime

our. leur fcience, leur ¢loquence, leur efprit ,
eur adrefle, leur bonzé; Jes ambutieux veuleng
exciter des mouvemens de terreur , de refpect,
& d'abaiffement fous leur grandeur, & des idées
conformes & ces jugemens., par lelquels on 1es
regarde comme terribles , levey , puflans : Ainfi
fes uns & les autres mertent leur boaheur dans
les penfées drautruy ; mais les uns choififfent
gertaines penfées , & les autres d’autres.

Il n'y arien de plus-ordinaire que de voir ces
vains phanidmes compofez des faux jugemens
des hommes , donner fe branle aux plus gran- -
des entreprifes, & Tervir de principal yobjet '3
toure.la conduite de 1a vie des hommes.

Cette valeur fi eftimée dans le monde qui faje
que ceux qui paffent pour braves, fe précipi-
tent-fang crainte dan's les plus grands dangers,
n'eft fouvent qu'un effer de’ Fapplication de leur
efprit 3 ces images vuides & creufes quj le
rempliffent. Peude perfonnes méprifent fericy- .
fement la vie, & ccux qui femblent affron-,
ter la mort avec tant de hardiefic 3 une bré-
che ou dans une bataille , tremblent comme
les autres & fouvent plus. que Ies autres, lors

- qu'elle Jes attaque dans,kjur L. Mais ce qui
- produit Ja generofité qu'ils font paroitre en quel-
ques rencontres, C'eft qu'ils envifarent d'une part
Iés railleries que I'on fait des laches, & de I'ag-
tie , les lotlanges aue I'on donne aux vaillang
hommes , ¥ ce dnuble pkantdme les occupant

fis detourl de la confideration des dangers &
éc la mort.




n : Lowstlni, LA

C'eft pat cette raifon que ceux qui ont plud
fajet de croire que les hommes les regardent 5
eftant plus remplis de la veué de ces jugemens ,

font plus vaillans & plus genercux. Ainfi les Ca-

pitaines ont d'ordinaire plus de courage que les
Soldats, & les Gentils-hommes que ceux qui
ne le font pas; parce qu'ayant plus d’honncur
# perdre & i acquerir , 1ls en font auffi plus vi=
vement touchez. Les mefmes travaux , difoit
un grand Capitaine, ne {ont pas également pe-
nibles i un General d’armée & 4 un Seldac; par-
ce quun General eft foiitenu par lés. jugemens
de toute unc armée qui 2 les yeux fur luy, au
licu qu'un Scidat n'a rien qui le fodtienne que
Fefperance d'une petite recompenfe & d’une baf-
“fe reputatien de bon Scldat, qui ne s’étend pas
fouvent au de-ld de fa Compagnie.

Qu'eft-ce que fe propofent ces gens qui bi-
tiffent des maifons {uperbes beaucoup au deflus
de leur condition & de leur fortune ? Ce n'eft
pas la fimple commodité qu'ils y recherchent;
cette magnificence exceflive y nuit—plus Ru‘cllc
n'y fere, & il eft vifible aufh que s'ils cftoient
feuls au monde, ils ne prendroient jamais cette
peine, non plus que s'ils croyoient , que tous
ceux qui verroient leurs maifons, n’euflent pour
eux que des fentimens de mépris, C'eft gonc

our des hommes qu'ils travaillent, & pour des
ommes qui les approuvent. lls s’imaginent que
tous ceux qui verront leurs Palais,, concevront
des mouvemens de refpet & d'admiration
pour celuy qui en cft le maiftre : & anfiils fe
reprefentent 4 eux-mefmes au milieu de leur
Palais environnez d'une troupe de gens qui les
regardent de bas en haur, & qui les jugent
-grands, puiffans, heurcux , magnifiques ; & c'eft
o 3 posr




. 1. Pu\rul_ Ché'p
Pour cette idée qui les rempl;
Xés ces grandes dépenfes & prenntnt toutes

. X >
t, qu'ils font tou-

€¢s peines . ) . .
ourquoy croit-on que I'on charge les Carof-
fes de ce grand nombre de Laquais : Ce peg
Pas pour Ie fervice qu'on en tire, ils incom-
modent plus Zu'ils ne fervent ; mais c'eft pour
exciter en paffant dans ceux qui-les voyent ,
idée que c'eft ype perfonne de grande condi~
tion qui paffe, & la viié de cerre idée qu'ils s'j-

m?ﬁinmt que Pon férmera en voyant ces cara -

rolles, fatisfait la vanité de ceyy 4 qui ils ap-
partiennent,

Si l'on examine demefme tous les eftats | toys

les emplois & tayges Ies proteflions qui font
etimées dans le monde » On trouvera que ce'qui

. des rend agreables » & ce qui foulage es .peines

¢s fatigues qui Jes accompati;ncnt » eft qu'clles
prefentent fouveny 3 efprit Tidée des mouve.
mens de refpet
tation que les dutres one pour nous. :

¢ qui rend au contraire Ja Solitude ennuyey-
feila plufpar dy monde, eft, que les feparane
de la vig des hommes | clle Ies fepare auffi de
celle de feyrs Jugemens & de leurs penfées. Ajng
leur ceeur demeure vuide & affamé | efrant pri~
vé de certe nourriture ordinaire & pe trouvant
Pas dans foy;m;fmedcci]uoy {e remplyp. Et,g‘c[tb
Pourquoy Ics Thilofophes Payens on¢ jugé la
vie folitaire fi infupportable ; qirils nony pas
feder tous Ies biens du corps & de Pefprie | 3
%ondition de yiyre todjours feul, & de pe par-
les de fon bon-heyr avec perfonne. 1l n'y a que
2 Religion Chrétienne qui ait pi rendre la
Solitude agreable » paice que por:anlti les homa-
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mes 3 méprifer ces vaines idées ,¢lle leur don-
nc en meime temps d'autres objets plus capa-
bles d’occuper I'efprit, & plus dignes de rem-
plir le cceur pour defquels 1ls n'ont point befoin
de la vile & du commerce des hommes.

Mais il faut remarquer que amour des hom-
mes nc {e termine pas proprement i connoiftre
les penfées & les fgutimens des autres ; mais
qu'ils s’en fervent feulement pour agrandir & pour
rehaufler I'idée qu'ils ont d’eux-mémes en y joi-
gnant & incorporant toutes ces idées étrangé-
fes , & s'imaginant par une illufion grofficre

u'ils font réellement plus grands, parce qu'ils

.font dans*une plus grande maifon, & quilya

plus de gens qui les admirent , quoy que toutes
ces choles qui font hors d'eux, & toutes ces
penfées des_autres hommes, ne mertant rien en
cux les ldiffent aufli pauvres & aufli miferables
quiils eftoient auparavant. .

On peut découvrir par-13 ce qui rend agrea-
ble aux hommes plufieurs chofes qui femblent
n'avoir rien d'elles-mefmes qui foir~capable de
les divertir & de leur plaire. Car la raifon du
plaifir qu'ils y prennent, eft que . l'idée d'eux-
mefmes fe reprefente 4 eux plus graude qu'i
Pordinaire  par quelque vaine circonftance que
I'on y joint. o

On prend plaifir & parler des dangers que
Yon a courus, parce qu'on fe forme fur ces ac-
cidens une idée qui nous reprefente 3 nous-mé-
mes , ou comme prudens , ou comme favorifez
particnlierement de Dieu. On aime dparler des
maladies dont on eft guety , parce quon fe re-
prefente d foy-mefine, comme ayant beaucoup
de force 1%)our fefifter aux grands maurx.

©On defire remporter I'avantageen toutes cho-
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Tes, & melme dans les jeux de hazard od il

7'y "a nulle adrefle, lors ‘mefme qu'en ne joire
Pas pour legain , parce que I'on joing d fon dée
celle d*heureux : il feml;_lc que la fol:}{nc ait faic
choix de nous, & qu’elle nous ajt favor?fcg come
me ayant égard 4 noftre merite. On q:onfnit mé-
me ce bon-heur pretendu comme unequalité per~
manente, qui donne droit d'efperer a I'avenir le
mefme fuccés; & c'eft pourquoy 1ly en a que
les joiteurs choififfent , & avec qui ils "aiment

miecux fe lier quavec d'autres ; ce qui eft en- -

tierement ridicule ; car on peur bien dire qu'un
homme a efté heureux jufques d un certain mo-,
ment; mais pour le moment fuivant, il n'y a
nulle probabilité plus grande qu'il le foit, que
€cux qui ont efté s plus malheureuy. - T
Aint Iefprit de ceux qui n’aiment que le mon-

de, n'a pour objet en effer que de vains. phan-
tomes qui Pamufent & 'occupent miferablea
ment; & ceux qui paflent pour les plus fages,ne (e
repaiffent auffi. bien que les autres que d’tllufions

& de fonges. {] ng 4 que ceux qui rapppreent
leur vie & leurs a h

" que Ton puie dire” avoir un objet folide, réel
* & fubfiftant; eftant vray a Iégard de tous Ies
* autres qu'ils aiment la vanité & Je neant, & qu'ils
_-courent aprés 1a faufleeé & Jo menfonge.
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 D'une autre canfe qui met de la confufion dans

nos penfées ¢ dans nos difcours » 943 eft que
nous les attactons a des mots,

Bous avons d'ufer de fignes exterieurs poug
o : E ij

ons aux chofes ¢ternelles .
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nous faire entendre, fait que nous attachons

tellement nos idées aux mots » que fouvent nous

confiderons plus les mots que les chofes. Or

c'eft une des caufes les plus ordinaires de Ia

cogfufion de nos penfées & de nps difcours,
Car il faut remarquer que quoy-que les homn-

' mes ayant {ouvent de d;fferentes idées des mémes

chofes, ils fe fervent nednmoins des mefmes
mots pour les exprimer , comme I'idée ‘qu'un
Philofophe Payen a de la vertu, neft pas'la
meflmic c&t‘le cellequ’en 2 un Theologien , & nean-
moins chacun exprime fon idée par le mefme
mot de vertu.

" De plus, les mefmes hommes en differens iges
ont confideré les mefmes chofes en des manie-
res tres-differentes , & neanmoins ils ont tod-
jours raflemblé toutes ces idées fous un mefme
nom; ce qui fait que pronongant ce mot, ou

le prenant tantoft felon une idée , & tantoft fe-
“lon lautre. Par exemple, l‘hommc_,ayam re-
connu quiil y avoit en luy quelque chofe, quoy
que ce fiit, qui faifoit quil fe nourriffoir, &
qu'il creiffoit, a appcjlé cela ame, & aétendu
cette idée A ce qui eft de femblable, non feule-
ment dans les animaux, mais mefme dans les
plantes. Er ayant vii encore qu'il penfoit, il a
encore appell¢ du nom d'ame ce qui eftoit en
luy le principe de la pen{ée. Dot il eft arrivé
que par cctee reflemblance de .nom il a pris_pour
» la mefine chofe ce qui_penfoit & ce qui faifoit
* quéle corps fe nouiriffoit & croiffoit: De mé-
| 'me on a ctendu également le mot de vie 3 ce
. quielt caule des operations des animaux, & i
| €¢ qui nous fait penfer , qui font deux chofes

r

l'eatierement difterentes,
|
| )

Lentgndarit prononcer , on {e brotiille facilement, -
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- Hya de melme beaucoup équivoques dans

~  Jes mots de fens & de fentimens', lots ‘mefme-
gu’on ne prend ces mots que pour-{qielquun

es cinq fens corporels. Car il fe paffe ordi-
nairement treis chofes en nous lors que nous

ufens de nos fens, commbe lors Gue, nous voyons
quelgue chofe. La 1. eftiquil fe faic de’cer-
tains mouvemens dans -les organes corporels,
comme dans 'eeil & dansle cerveau. La 2. que
ccs mouvemens donhent occafion i noftre ame
.de concevoir quelque chofe , comme lors quen
fuite du mouvement qui e fait dans noftre ceil
i par la reflexion dc la lumiere dans des goutes
de pluye (;ppo(éc au Soleil, elle a des idées

du rouge , du bleu & de Porengé. La 3. eft le ju-
gement 311:: nous faifons de ce que nous voyons,
comme de I'arc-en-ciel a ‘qui nous attribuons
ces couleurs, & que nous concevons d’une cer-
taine grandeur , d’une certaine figure & en une
certaifie diftance, La premicere de ces trois cho-
fes eft uniquement dans noftre corps. Lesdeux
aueres font feulement en noftre ame , quoy qu’a

~« T'occafion de ce. qui {e pafle dans noftre corpsy
« Et neanmoins nous comprenons toutes les trojs .

. quoy -que {i differentes fous le melme nom de
Jens & de fintiment ou de vie, d'oiie’; &c. Car

- quand on dit que I'ceil voit, que lloreille oit ,
* cela ne fe peut entendre que fclon le mouvement
- de Pargane corporel, eftant bien clair que I'eril

. M'a aucune perception des objéts qui le frappent,

K 4 que ce n'eft pas luy qui en juge. On dit au
“ contraire quon n'a pas vii une perfonng qui
.. s’eft prefentée devant nous, & qui nousa frap-
o sé sles” yeux lors que nous n'y avons pas faitré.

: L penfée qui {c forme en noftre ame enfuice We
. E iij
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exion. Et alors on prend le mot de wi%r :
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ce'qui fe pafle dans noftre ceil & dans noftre -
¢erveau. Er felon certe fignification du motde
voir, c’eft I'ame qui voit & non pas le corps,

comme Platon le fotient, & Cicgron aprés .
Wy par ces paroles : Nos enim pe nunc quiders .
oculis cernimus ea qua videmus. Neque enim
eft ullus fenfus in corpore, Vie quafi quadam .
funt ad oculos | ad aures,’ ad nares & fede ani-
. mi perforata, itaque [ape aut cogitatione aut ali-
o quA Vi morbi.impediti apertis atque integris'dy
°oculis ¢ awribus, nec videmnus , nec audimaus-;
ut facile intelligi poffic, animum (o videre o
andire non exs partes que quafi fencfira (unt
. animi. Enfin on prend les mdts des fens, de la
viié,, de I'ouie, &c. pour la derniere de ces trois.
chofes , c’eft A dire pour les jugemens que nd-
- .tre ame fait enfuite des. perceptions cuclle a
eués 4 l'occafion de ce qui s'eft gaﬂ'é d-ns les.
~ organes carporels , lors que I'on dit que les (ens
fe trompent, comme quand ils voyent dans I'eau -
un bafton courbé, & que le Solett ne nous pa-
roift gue de deux pieds dc diametre. Car il eft
certain qu'il ne peut y avoir d’errear ou de fauf-
feté, ny en tout ce qui fe pafle dans I'organe
corporel, ny dans la feule perception de noftre
‘ame, qui n’eft qu'une fimple apprehenfion ; mais
ue toute I'erreur ne vient que de ce que nous
jugeons mal , en concluant par exemple que le
Soleil n'a que deux pieds de diametre, parce
- que {a grande diftance fait que l'image qui s'cn
?orme dans fe fond de noftre il eft-2 peu prés
de la mefme grandeur que celle qu’y for-
meroit un objet de denx pieds i une certaine
diftance plus proportionnée i ndtre manicre ordi-

.. - maire de voir. Mais parce que nous avons fait ce

- pgement dés I'enfance, & que nousy fommes
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- fellement accotitumez qu'il fe faic_au the(me -
vinﬁant‘que nous voyons le Solcil , Qnsprcique

Yy

agcune reflexion , ‘nous lattribuons 4 1a veie,
& nous difons que nous voyons les objets petits -

- ougrands, felon qu'ils font plus proches & plus

éloignez de nous, quoy que ce foit noitre elprit
& non noftre ceil qui juge de leur” petitefle &
de leur grandeur, o ' R
Toutes les langues font pleines d'une infinité
de miots femblables qui n’ayang quun mefme
fon, fontneanmoins fignes d’idées entierement
differentes, Ep : '
Mais il faur remarquer que quand un' nom
équivoque fignific deux. chofes qui n'ont nul

rapport enti’clles , & cue les hommes n’ont
PP

jamais confondués dans leurs penfées , il eft pre(-
?uc impoflible alors qu'on s’y trompe, & qu'ils
oient caufe d’aucune’erreur ; comme on ne fe
trompera pas, fion aun pew de fens commun,par
I'équivoque du ot de belier, qui fignifie un Zni=

mal, & un-figne du Zodiaque. Aa liew que - -

mnil’équivoquc eft venue de l'erreur mefme
¢s hommes qui ont confondu par méprife des
idées differentes, comme dans le mot d’ame .
il eft difficile de s'en détromper , parce qu'om

fuppofe que ceux qui fe font les premiers fer-

vi§ de ces mors les ont bien entendas ; & ainfi
nous nous coutentons fouvent de kes prononcer,
fans examiner jamais i Pidée que nous €n avons
eftf claire & diftin&te; & nous attribuons mefime
i €¢ que nous nommons d'un melme nom , ce

qui neconvient qud des idées de chofes incom-

» patibles, fans nous appercevoir que ceia ne vient

ﬁuc- de ce que nous avons confondu deux chofes-
ifferentes fous un mefme mom. " o IR

| - i)
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Dsu.vemede & la confufion qui naiff dans mos

® penfées & dans nos difconrs de ia confufion
des mots s o il eff- parlé de la neceffiré ¢ de
Vautilits Je difniv les noms dony on fe ferr,
O dela difference de la definition des chofes

avee la defnition des noms. i

- L E meilleur mo{y'en pour éviter Ia confufion

des mots qui fe rencontrent dans les lan-
gues ordinaires , eft de faire yne nouvelle lan.

. gue, & de nouveaux mots qui ne foient atta-

chez quiux idées .que nous voulons quils
reprefentent. Mais pour cela il n’eft pas neceflaire
“-de faire de nouveaux fons, parce qu'on peut fe
fervir de ceux qui font déja en u age, en les
regardant comme s'ils n'avoient aucune fignifi-
cation, pour leur donner celle que nous vou-
dons qu'ifs ayent, en defignant par d’autres mots.
fimples , & qui ne foient pomt équivoques ,
Tidée a laquelle nous les voulons appliquer.

. Comme fi je veux prouver- que noftre ame eft

imurortelle, Ie mot d’ame cftant équivoque ;
comme nous 'avons montré, fera najtre aifés
ment de la confufion dans- ce quej'auray i dire »
de forze que pour I'éviter je regarderay le mot
d’'ame comme fi c’eftoit un fon qui n'efit point
ncere de fens, & je I'appliqueray uniquement
"ce qui eft en nous le principe de la penfée ,
en difant, j*appelle ame ce quicft en nous le prine
cipe de la penfée, : '
C'eft ce qu'on appelle la definition da nom ,
© definitio nominis , dont les Geomettres fe fervent
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‘Car dans la definition de la chofe , comme
eut eftre celle-cy » L'hemme eft un.animal rai-
onnable: le temps eft [a mefure du mouwement

-on laiffe au terme qu'on ‘definit comme bomme

ou temps fon idée ofdinaire, dius laquelle on
pretend que font contenuis d’autresidées, com-
me animal vaifonnable , ou mefure du mouve-
ment; au lieu que dans la definition du nom ,
~€omme nous avonsdéja dit, on-ne regarde que
‘le fon, & en [uite on determine ce fon A cftre fi-
gne d'une idée que I'on defigne par d'autres mots.
Il faut auffi’ préhdre garde de ‘ne pas confon~
dre'la definition de nom dont nous parlons icy,
avec celle douy parlent quelques Philofophes ,
qui entendent par-1a I'explication de ce 'quun
mot fignific felon Pufage ordinaire d'une lan-
gue, ou felon fon cthymologie. Cleft dequoy-
nous pourrons parler enun autre endroit. Majs
icy pn ne regArde au contraire ‘que l’ufagc_pzr—
ticulier auquel ccluy Gui definit-vh mot veut
quen lv preune pour bien concevoir {a penfée,
fang fe mettre en peine fi les autres le prennent
dang le mefme fens. _ . Ty
E-de-ld il senfuit, 1. Quc les definitions de -
noms font arbirraires , & que celles dés chofes
nelg font point. Car chaque fon eftant indiffc-
rent de foy-mefme & par fa nawre A fignifier
teates fortes d'idéds | il m'eft permis pour- mon
ulage particulier , ¥ pourvi que jen avertifle
les autres, de determiner un fon a fignifier pré-
cifément une certaine chofe , {ans mélange d}’,au-
cuncautre. Mais il en eft tout autrement de la
definition des chofes. Caril ne dépend point de la::
volonté des hommes, Yue les 1dées compren-
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pent ce qu'ils voudroient qu'elles compriflent:
de forte qué fi en les voulant définir nous attri-

~.buons & ces idées quelque chofc qu'elles ne con-

- uennent pas,, nous tombons “neceflairement -
dans Pereur: SR R

_ Ainfi pour dotiner un exemple de I'ug & de
Pautre; fi dépotiillant le mot parallelograme de
toute fignification je I'dpplique i fignifier un

_ triangle, cela m'eft permis, & je nc comumicts

_en cela aucune:-erreur ; pourvii que je ne le prenne

% qu'en cette foite; & jepourray dire alors qu'un

. parallelograme a_trois angles #égaux i deux
droits ; mais fi laiflant 4 ce mot fa fignification
& fon idée ordinaire, qui eft de fignifier unc

= figure dont les coftez font paralleles, je venois:
i dire que le parallclograme eftune figure d trois:

. Iignes , parce que cc {eroit alors une definition

“de cho(g , elle ?c’roit tres-faufle , eftant impoflible
qu'anc figure dtrois lignes ait fes cbtez paralleles,.

. * H s'enfiiic en fecond lieu, que les definitions
des noms ne peuvent pas eftre conteftées par ce- -
"Ja mefine qu'elles-font arbitraires, Car vous ne
pouvez: pas nier qu'un homme n’ait donnéd un
fon la fignification quil dit lay avoir donnée ;
my. quiil nait cette fignification dans Yufage
qu'en fait cet homme, aprés nous en avoir aver-
s ; mais pour les efinitions des chofes, o 2
Youvent droit de les contefter', puis-qu'elles peu-
yent eftre faufles comme nous I'avons montré.
"I s'enfuit troifiémement que toute definition
_.de nom nc pouvant eftre conteftée , peut eftre:
prifes pour principe ; aw liew quefes definitions
des chofes ne peuvent point du tout: eftre prifes
pour principes , & {ont de veritables propofitions:
qui peuvent, eftre niécs par ceux qui .-y trouve-

" some quelque obfcurit¥ , 8 par confequent clles:
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~.ont befoin d'eftre protvées comme d’autre pro-
* pofitions ,; & nc doivent. point eftre, fuppofées ;-
@ moins qu'elles ne ‘fuffent’ claires d'clies mé-

mes comme des axiomes, . ; Lo
"Neanmoins ce que jeviens de dire, que la__de- :
finition du nom peut eftre prife pour principe,

. a befoin d’explication. ‘Car cela'n'eft vIay qu'd

caule que l'on né doit pas contefter que I'idée
qu'on a defignée ne puiffe eftre appellée du
rom qu'on Iuy adonné ; mais on.n’en doit. rien
conclure i 'avantage de certe idée, ny croire pour .
cela feul qu'on luy a donné un nom, quelle” .
fignifie quelque chofe de  réel. Car par exeme-
p'e,je puis-definft* le mot de chimere , en difant,
Jappelle chimere ce qui implique contradiion.
Et cependant il ne s'enfuivra pas de I3 que la
chimere foit quelque chofe. De’ mefihe , fi un
Philefphe me dit ,jappelle pezanteur le princi-
pe intericur qui fait qu'une pierre tombe fans que
rien la poufle , je ne contefteray pas cette difinj~
tion,, au cdhrrdire je la recevray - volontiers ,
parce quelle me fait entendre ce qu'il veur dire;
mais je lay. nieray que ce qu'il entend par ce
mot e pezanteur f{oir 3uclquc chofe de réel,, .
parke quil n'y a point de tel principe dans les -~
piefses. _ ; : ‘

2y voulu expliquer cecy un peu au long,
parge quiil y adeux grands abus qui.fe commet=
teng fur ce'fujer dans la Philofo;}ﬁcg commune,
Le premier oft de-confondre la defipition de la’
chofe avec la defin‘tion du nom , &id'attribuer

- 4 lalpremiere Ce qui ne convient qu'a la derniere,.

Car ayanr fait 4 leur fantaifie” cent definitions.

‘non de nom mais de'chofe , qui fopt tres-faufles ,.

& qui n'expliquent point du tout Ja viaye na-
wre des choles, ny les idées que pous en avons
S o CEwp w7
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paturcllement, ils veulent enfuite que I'on con=-
fidere ces definitions comme_des principes que-
'rcyr[‘onnc‘ ne peut eontredire , & fi quelqu'un les.
eur nic , comme’ elles font tyes-niables , il pre-
temdent qu'on ne merite pas de difputet aveceux..
‘. Lé 1. abus eft, quenc fe fervant prefque ja-
mais de definition de noms, pour en ofter I'ob=
fcurité & les fixera de certaines idées defignées
clairement , ils' les laiffent dansleur confufion ;
d'owil arrive’ que fa plufpart de leurs difputes.ne
“fone que des difputes de mots; & de plus qu'ils

. fe fervent de ce qu'il y ade clair & de vray

dans les idées confufes’, pour établir ce quelles -

" ont d'obfcur & de faux , ce gui fe reconnoi-

[

“troit facilement fi . on’avoit definy les noms.
Ainfi les Philofophes croyent d’ordinaire que
“1a chofe du fsende la plus claire eft que lefeu
eft chaud ; & qu'une pierre eft pezante, & que
ce feroit unc folie de:le nier; & en effet ils le

- perfuaderont & tout le monde, tant qwon n'au-
- rapoint définy les noms; mais en les définiffane,

on découvrira aifément fi ce quon leur niera
fur ce fujet eft clair on obfcur. Car il leur faur

* demander ce qu'ils entendent par le rot de chaud

& par le mot de pezant. Que s'ils répondent que
par chand ils entendent feulement ce qui eft pro-
pred caufer en nous le fentiment de la chaleur,
& par pezant ce qui tombe en bas n’eftant point
foiitenu ; ils ont raifon de dire qu'il faut eftre
déraifonnable pour nier que le feu foit chaud,
&, qu'une pierre foit pezante. Mais s'ils enten-
dent par chaud ce qui a en foi unc qualité fem=

* blable i ce que nous nous imaginons quard

nous fentons de la chaleur ; & par pezant ce qui

".a en foi un principe interieur qut le faitaller -

vers le centre, fans eftre pouflé par quoy-que

\
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. ee foit; il fera facile alors de leur montrer que

vew

R
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" de leur nier qu'en ce
‘quune pierre foit pezante ; parce qu'il eft bien -

ce n'eft point leur nier une chofe tlaire , mais
tres ‘obfcure,” pour ne rpas’ dire tres:faufle , que
ens le feu foit chaud , &

€lair que le feu nous fait avoir le fentiment de
Ia chaleur par I'impreflion qu'il fait' fur noftre

* corps; mais il n’eft nullement clair: que le feu-

ait rien en luy qui foit femblable i ce que nous
{entons quand nous fommes auprés du feu. Eril.
eft de mefme fore clair qu'une pierre defcend én
bas quand on 1a laiffe’; mais il n'eft nullement.
clair quelle y defcende d'elle-mefme, fans que
rien la poufle en bas. : L

Voilad donc la grande utilité de 12 definition
des noms, de~faire comprendre’ nettement de-
quoy il s'agit, afin de ne pas difputer inutile-
ment furdes mots que I'un entend d’une fagon
& l'autre de l'autre , comme on fait fi fouvent,
mefme dans Jes difcours’ ordinaires,.

Mais outre cetteutilité il'y en’a encore une-.
autre, C'eft qu'on ne peut fouvent avair unc idée
diftin¢te d'uge chofe, gu’en y employam beau-
coup de mots pour la efigner. Oril feroit imZ
portun,, fur tour dans les livres de fcience;, de
repgter todijours cetee grande {uite de mots. Ceft:
pourquoy. ayant fait comprendre la’ chofe par -

tous ces mots, on attache i un fenl morl'idée
qu'en a conceu, ?}2; ce moyen tient'licude

“vouges les autres. Afinfi ayant compris quil'y a-

des| nombres qui font divifibles en deux égale~
ment , pour éviter de repeter fouvent tous ces.
.termes, on donne un nom i cette propricté, en-
difant; jappelle tout nombre qui eft divifible:

en deux également , nombre pair.’ Cela fa}it voic

. e toutes les fois qu'on fe fér.t dq m"‘%ﬂum :

4
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« definy ; il faut (ubftituer mentalement. f%
définition i laplace du définy ; & ayoir cette dé-
finition fi prcfente, qu'auffi-toft qu'on nomme
ar exemple le nombre pair, on entende préci-
ément que ceft ‘celuy qui eft divifible ca-deux
b J .
également, & que ces deux chofes foient telle-
ment jointes & infeparables dans la penfée,quaul-
fi-toft que le difcours en exprime I'une, I'efprit
y attiche immédiatement Pautre. Car ceux qui
- définiffent les termes , comme font les Geometzes
« avec tant de foin, ne le font que pour abreger
“le difcours , que de fi frequentes ¢ rcumlocu~
. tions rendroient ennuycux. Ne affidus circum-
. l'ozumdo moras faciamus , comme dit S. Au-
- ftin; mais ils ne le font. pas pour abreger les:
1dées des choles dont ils difcourent;; parce quiils-
pretendent que Uefpric fuppléera la défimtion
" -entiere aux termes courts, quils n’employent
. que _Four éviter I'embarras. que la multitude des
paroles apporteroit,. ‘ .

CHAP‘:T’&?‘ XI1IL

Obfervations importantes touchant. la definition
o des noms..

A Pres avoir expliqué ce que ceft quefes de-
. X. finitions des nomis, & combien elles font
utiles & neceflaires, il'eft importantde faire quel-
ques obfervations fur Ia maniere de s'en fervir,
afin de n’en pas abufef. .- :

- Lat. eft, quiil ne faut pas entreprerdre de dé-
finir tous les mots , parce:que fouvent cela feroit
inutile, & qu'il' eft mefme impoflible de l¢ faire.
Je dis qu'il feroit fouvent inutile de définir de-
gertains noms. Car lors que I'idée que les-hom--
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- mies ont de quelque chofe ¢
tous ceux ‘qui entendent une langue forment la

gl AL

feswy pour 'explication de celuy-13, on mfuxgi_;.
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me{me idée en entendant prononcér un mot, 1t -

- fevoitinutile dele dénir, puis-quon addalafin

de la définition, qui eft que le mot foivattaché 3
unc idée claire & diftinéte. C'eft ce qui arrive

~ dans les chofes fort fimples dont tous les hom

mes ont daturéllement la mefme idée, de forre
que les mots par lefquels on les fignific font en~
tendus de la mefme {orte par tous ceux qui s'¢n
fervent,ou’s'ils y mélént quelquefois quelque cho-

diftin€te, & que

fe d’obfcur ,leur principale attention neanmoins =

va totijours d ce quil y ade clair; & ainfi ceux qui
nes’en fervent que pour en marquer l'idée¢laire ,. -
n'ont pas fujer de craindre qu'ils ne foient pasen~
tendus. Tels {gnt les mots d'eftre, de penfée,
d'étendué, d'égalité, de duréeou de temps , &
autres femblables. Car éncore que quelques-uns
obfcurciffent I'idée du tems par diver(es propofi-
tions qu'ils en forment, & qu'ils appellent: défini-
tiong, comme que le temps eft la mefure du mou-
vement {elon l'anteriorite & la pofteriorité;nean-
moins ils'ne s'arreftent pas eux-mefimes i cette
définition, quand ils entendent parler du temps, -
& njen congoivent autre chofe que ce que natugel-
lemgnt tous Jes autres en congoivent, Et ainfi les
fgavans & les ignorans entendent la mefme chofe,
& ayec la mefine facilité , quand on leur dit qu'un
cheyal eft moins de t€mps 3 faire une ;lieué,
qu'yne tortué. f o ey

Je| dis de plus qu'il feroit. impoflible de définix-
vous| les mots. Car pour définir. un mot on a ge-
ecflairement befoin d’autres mots qui defignent
Pidée i laquelle on veut attacher ce mot; & fi on:
wduloit encore définir les'mots dont bn fe feroie:

i‘
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&3 Locraour,

encore befoin d'autres, & ainfi a I'infiny. 11'faue
‘done neceflairement s'arrefter a des termes primi-
tifs quon ne definifle point: & ce feroit un aufli
‘grand defaut de vouloir trop définir, que de'ne
pas aflez définir, dParcc que par l'un & par l'au-

t¥c on tomberoit dans la confufion que I'on pre-:
tend éviter. ’
Lafeconde obfervation ¢ft, qu'il ne faut point:
changer les définitions déja reccuts, 1uand on
" n'apoint fujet d’y trouver i redire, car il eft tod-
~ jours plus facile de faire éntendre un mot lorf-

* ™ que l'ufage déja receu, au moins parmy les fca-

vans, I'a attaché i une idée, que lors quil I'y faur-

i attadher de nouveau, & le detacher de quelqu’au-

" _ tre idée avec laquelle on aaccotitumé de le join-

~ dre. C'eft pourquoy ce feroit une faute de chan-
ger les définitions receuds par les Mathemati-
- ciens, fi ce n'eft ‘qu'il 'y eneiit quelqu'une d’'em- |
broiiillée , & dont I'idée n'auroit pas efté defi- =
i;néc affez nettement comme peut_cftre celle de
- Fangle & de Ia proportion dans Euclide. .

; La troifiéme obfervation eft, quequand on eft
obligé de définir un mot , on doit autant que I'on
peut , S'accommoder 4 I'ufage ,en ne donnant pas

~ aux mots des fens tout-i~fait éloignez de ceux

. qu'ils ont, & qui pourroieént: mefme cftre contrai- |

, res i leur ethymologie; comme qui diroit, j'ap--

S fgllcparallclo rame une figure terminée par trois
. ' ignes ; mais {e contentant pour l'ordinaire de
dépoiiiller les mots qui ont deux fens del'un'de
ces fens, pour l'attacher uniquement 4 l'autre,.
€omme la chaleur fignifiant Eanslhfagc com-

)

mun , & le fentiment que-nous avons, & une quas
Jité que nous nous imaginons dans le feu tout-d«
fait {emblable i ce que nous fentons : pour évi-
eer cetee ambiguité ; je puis. me fervir du nom de-
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‘, 'E:havlcur » en T'appliquant i I'une de ces.iddes, & -
e détachant de Fautre ; conime fi jedis . yappelle .

chaleur le fentiment que j'ay quand’je m'appro=
chedu feu, & donnant i 1a caufe de ce fentiment

© ou un nom tout-i~fait different, comme féroit ce~
Iny d’ardeur’, ou ce miefine nomavec quelque ad-
dition qui le détermine & qui le diftingue de cha-

leur prife pour le fentiment, comme ‘qui diroig
chaleur virtueHe. ' ‘

Laraifon de cette obfervation eft queles hom-

mes ayant une fois attaché une idée 4 un mot,
ne s'en défont pas facilement; & ainfi leur an-
cienne idée revenantutodjours, leur fait aifément
oublier la nouvelle que vous leur voulés donneren
definiffant ce mot :3::
deles accotitumer4 un mot quine figni
“du tout, comme qui diroit, yappelle bara une fi-
gure termince par trois lignes , que de les accoil.
tumer 3 dépoiiiller le mot de parallelograme de
Fidée d'unc figure dont les coftez oppofez {ont
paralldles , pour luy faire fignifier une ngurc dong
Ies coftez ne peuvent cftre paralleles,

{orte quil feroit Elus facile
croitrien

C'elt un defaut dans lequel font tombez tous ,

Tes Chymiftes , qui one pris plaifir de changer Ies
oms @ Ia pluipart des chofes dont ils parlent |

Yeune utilifé , & de feur en donner quii -

gnifiene déja d'autres chofes qui n'ont nul verita.

ble rapport avec les nouvelles jdées aufqpelles il
les lieng. Ce qui donne préme lieuﬁ,quclgues-‘mms'

de fairp des raifonneriens ridicules , comme cft

une perfonne qui s'imaginant que la pefte

eftoit un mal faturnien , pretendoit qu'on avoit

ery des peftiferez en leur peadant au col un

‘morgeaude plomb, quelesC ymiftes appellent:

A

sSaturne, fur lequel on avoit gravé un'jour de Sa.
“medy, qui porte aufli le nom de Saturne), fa fighire.

[
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- ?ont la_race choifie , le 3acerdoct royal, la
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e Loecrqny, R
- dont les Aftronomes fe ferveit pour marquer cet="
te Planctte ,comme fi des rapports arbitraires &
fans raifon entre le plomb & [a Planette de Satur-
‘ne, & entre cette mefme Planette & le jour du
Samedy, & la petite marque dont on Ia defigne,
pouvoient avoir des effets réels , & guerir effecti-
vement des maladies: SRR
~ Mais ce qu'il' y- a'de-plus infuportable dansce
langage des Chymiftes, eft Iz prophanation qu’ils .
font des plus facrez myfteres de Ja Religion,
ur fervir de voile 3 Ieurs pretendus fecrets,
jufques ld me(me quil y ena qui ont pafl¢ jui~
ques 4 ce point d'tmpieté , que d'appliquer ce
ue I'Ecriture dir des. vrais Chrétiens , qu'ils -

nation fainte, 1¢ peuple que Dieu s'eft acquis,
& qu'il aappellé des tenebres 4 fon admirable-
fumiere, 3 la chimerique Confrerie des. Rofé-
crois, qui font felon cux , des Sages qui font par-

. venus z 'immortalité bien-heureufe,ayant trouvé
Je moyen par la pierre philofophale de fixer leur
ame dans leurs corps, dautant ;difent-ils, qu'il
n'y-a point de corps plus fixe & plus incorruptible
ue P'or. On peut voir ces réveries & beaucoup
‘autres femblables dans 'Examen qu'a fait M.
Gaffendy de la Philofophic de Flud , qui font
voir qu'il 'y a gueres de plus mauvais carraéte-

. re d'efprit que celuy de ces écrivains enigmati-
ues , qlii S'imaginent que les penfées les moins
olides, pour ne pas dire Ies plus fauffes & les
plus impies, pafferont pour de grands myfteres ,;
cftant revétués des manieres de-parler inincelli-
gibles au commun des ho. X K
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D'une antre forts de definitions de sioms .

lefquels on marque ce gu’ils fignifient.
: dans Lufage, " .

TOut ce que nous ‘avons dit des définitions
. de noms, ne fedoitentendre que de celles
ou I'on définit les mots dont on fe fert en par~
ticulier : & c'eft:ce qfxi les rend libres & arbi-
vraires , parce qu'il eft permiis i chacun de fe
fervir de tel fon qu'il luy plaiﬁﬂgour-cxprimer
fes idées pourvea ciu‘il en avertifle. Mais'com-
me les hommes ne font maiftres que de fcur lan-
age , & non pas de celuy des autres ; chacun a

g
~ bien droit de faire un di@onnaire pour foy;

mais on n'a pas droit d’en faire pour les autres,
ny, d'expliquer leurs paroles par les fignifica~
tions particuliergd qu'on aura attachées aux mots.

C’cft pourquoy quand on n'a pas deflein de fai-'

re connoitre fimplement en quel fens on prend
un mat ; mais qu'ca pretend expliquer celuy au-
*quel il eft communément pris, les definitions
‘qu'onien doane ne font nullement arbitraires 5
-mais ¢lles font lies & aftreintes a reprefenter
non 13 verité des chofes ; mais la verité.de 'u-
fage,
A3

re, fidlles ne joignenppas aux forts les melines
ddées qui y fone joifites' par I'ufage ardinaire
(de ceux qui s'en fervent. Et ceft ce qui fait

oir aufli que ces definitions ne font nu lement
-exemptes d'eftre conteftées , puifque I'on difpus
,yetous les jours de la fignification que I'ufage
<donne aux termes, - .

A ‘

on les doit eftimer faufles, § ¢les n'ex- -
priment pas veritablemert cée ufage, c'eft i di-

NN
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Or quoy que ces fortes de definitions de mots

fembleat eftve le partage des Gra'imairiens,

puitgue ce font celles qui compoic.t les I ction-

“ . . 7 naires,qui ne {ont autre-chos que Pexplication
des idées que les hommes font cnivenus de lier

a certains fons , neanmoins 'on peut faire fur

ce fujet pluficurs reficxions tres-importantes pour
I'exactitude de nos jug¢mens. - .
La premiere, qui fere de fondement aux au-

J ’ tres’, eft que, les hommes ne confiderent pas

+ ™ fouvent toute la fignification des mots , c’eft d

dire que les mots fignifient {ouvent plus qu'il ne
femble, & quelors quon en veut expliquer la*
fignification , ,"on ne reprefente pas toute 1'im-

" preflion qu'ils font: dans I'efprit.

Car fignifier.dans un fon prononcé ou ¢erit,

- n'eft autre chofe qu'exciter une idée lide i ce fon
dans noftre efprit en frappant nos oreilles ou nos
gcux, Or il arrive fouvent qu'un mot outre I'i~
ée principale que I'on regarde comme la fi-

/  gnification propre de ce mot, exeite pluficurs
autres idées quon peut appelier acceffoires, auf-
quelles on ne prend pas garde, quoyque l'ef~
prit cn regoive 'impreflion. . .

Par exemple , i I'on dit 4 unc perfonney
Vous cn avez menty ; & que Fon ne regarde
v ‘auc la fignification principale de cette expre(~

- fion, Ceft-la mefme chofe que fi on luy di-
foit ; Vous fcavez le contraire de cc que
vous dites. Mais outre cette fignification princi-
pale, ces parolss emportent dans L'ufage unc
idée de mepris & d'outrage, & clles font croi-

re que celuy qui nous les dit ne {e foucic pas

de ‘nous faire injure, cc qui les rend injuricu-

. fes & offengantes, A ‘
- Quelquefois ces jdées acceffoires ne font pas

.




R e N

N
{

L PaRrrr Chap XIV.- "y

attachées aux mots par un ufage comnign ; mas

clles y font feulement jointes par ‘celuy quis'en

"~fert. Et ce font proprement celles ur_font ex«

TR L

citées par le ton de la voix; par Fair du vifa- -

ture
d'idées’, qui en diverfifient > changerit, dimi.
nuent, augmeatent la fignification ; en y joignan .
I'image des mouvemens, des Jjugemens, & des
opinions de celuy qui parle. D o
C'eft pourquoy fi celuy qui difoit qu’il fal-
loit prendre la mefure du ton de f; voix ; deg’
oreilles de celuy quiécoute, vouloit |dire qu'il
fuffic de parler aflez haat pour fe fajre enten-
dre, il ignoroit une partic de l'ufage de Ia voir,
Ie ton fignifant fouvert dutant que les paroles -
'mefmes. Il y a voix pour inltruire; voix pour
flater, voix pour réprendre : Souvent on ne veug -
pas feulement quelle arrive julques aux oreilles
de celuy 3 qui‘an parle, mais on veut. quelle le
frappe & qurelle le perce; & perfonne ne trog.
veroit ban qu'un laquais que ['on repgend un peu
fortemcz:l, répogdit, Monfieur, parle; plus bas,
je vous entens bien : parce que le-tonfaie partie
de la reprimende, & eft neceflaire pour former”
dans I'efprit I'idée que l‘on'vcuty imprimer,
. Mais |quelquefois ces idées accefloires font ar-
tachéeq aux mots mefines parce qu’chlgs‘ S’CxCi-
tent ordinairement p'ag'/ous ceux, qui les pro.
soncent. Et c'eft ce qui fait qu'entre des expre{~
fions qui femblent fignifier la me(me chofe,
des unes font injuricufes, les autres douces, les
dutres modeftes , les autres impudentes, les upes
~l}onneﬂ'cs,& les autres dcshonneﬁcs:parce qu'ou-
Arecetee idéde principale en qusy clles convien.
@cnt, les hommes y ont attaché d’aueres idges
4 N .

1,

o

ge, rpa.r- les geftes ; & par les autr s:fighes na- -
s qui attachent i nos paroles hne infinjes -

’
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qui font caufe de cette diverfité,..

Cette remarque peut fervir 3 découvrir une:
injultice affez ordinaire 4 ceuxqui {¢ plaignent.
Jes reprocltes qu'on leur a faits , qui cft de
changer Ies fubftantifs en adje@ifs : de forte que
fil'on les aac’cq[cz d’ignorance ou d'impofture,
ils difent quon les a appellez ignorans ou im-
pofteurs ; ce qui n’eft pas raifonnable ; ces mots
ne fignifiant pas la mefme chofe. Car les mots
adjeétifs d’ignorint on d'impofteur, outre la fi-
gnification du_defaur quils marquent , enfer-
ment encore I'idée de mépris , au licu que ceux”
d'ignorance & d'impofture marquent la chofe

T'on en ‘pourroit ‘trouver d’autres qui fignifie-
roient. 1a mefme chofe d'une maniere qui enfer-
- meroit de plus une idée adouciflante, & qui
témoignerort quon defire épargner celuy i qui

. on fat ces_reproches. Et ce font ces manicres
que choififfent les perfonnes {ages & moderées,
i moins quils nayent quelque raifon particu-
liere d’agir avec plup de force.

" Ceft'encore par la qu'on peut reconnoiftre la
difference du ftife fimple & du ftile figuré, &
E:urquoy les mefmes penfées nous parotflent

aucoup plus vives ?uand elles font exprimées

. parunc figure, que fi clles eftoient renfermées

dans desexpreflions toutes fimples.Car cela vient

- de ce que les expreffions figurces fignifient outre
*1a chofe principale’, le mouvement & la paffion

- de celuy qui parle, & impriment-ainfi Punc &
T'autre idée dans. Pefprit, au lieu que T'expre(=
fion ‘fimple ne marque que la verité toute nué, ,

Par exemple, fi ce demy vers de Virgile : vi-
que adeone mori miferum eft ! cftoit exprimé
“unplement & fans figure decette forte ;: New
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ot ufque adeo mori miferum: : 11 eft (s doute
il auroit beaucoup moins de force, Et larai-
”2)‘:1 <n eft, que la_premiere ex reflion fignifie
beaucoup plus que Ta feconde. Car ellen’expri- -
‘me- pas feulement cette penfée, quelamort n'eft
pas.un fi grand mal gue l'og’ croi¢ ; mais elle
reprefente d¢ plus I'idée d'un homme qui {e
roidit contre {2 mort, & qui I'envifage fans .
cﬂ’my:image beaucoup plus vive que n'eftla pen- s
fée melme'a laquelle elle et jointe. Ainfi il weft -

s étrange qu'elle frape dayantgge‘, parce que
f‘:mc s'inftruit par les images des verités;maiselle ©
ncs’emeut guere que par I'image des mouvemens, |

i Si vis me flere, dolendum ff
" Primum ipfe tibi, :

" Mais comme le fiile figuré fignific ordinai-
rement avee les chofes les monvemens que nous
reflentons endes concevant & en parlant,on peue 5
juger par i de $ufage que F'on en doit faire, . |
& quel§ f(one les-Tujets aufquels il eft propre. 11 .
eft vifible qu'il eft ridicule de sen fervir dans =~ -
les madgieres purement (;pcculativcs, quelonre-
gardc ‘un ceil tranquille, & qui ne produifent |,

aucun. mouvement dans Pefprit. Car puifque s

figures xpriment les mouvemens de noftre ame, e
cclles qlie I'on mefle en des fujets on I'ame ne

gemeut point , font des mouvemens conre, la .

nature |, & des cl'pccgzé convulfions : C'eft

pourquey il n'y arien moins agreable que cer-

tains Predicateurs qui s'écrient indifferemmene R
fur tout, & qui ne s'aptei pasmoins furdes S
faifonnemens Philofophigues), que fur les vee :
“titez. les plus éronnantes & les plus nccfﬂ’aircs"

four le Iglut.‘ ’ S o
< Et au conraire, lorfque 1a maticre que I'on R

1
s
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traitte eft telle quicllc nous doit raifonnablement .
toucher ; c'eft un defaut d’en parker d’une ma-~ -
nicre [ciche, foide, & fans mouvement, par~
ce que celt un defaut de n'eftre pas touché de
&¢ que Lod doit. . . SR
Ainfi les veritez divines n'eftant pas propo- -
fées fimpleiment pour eftre connués ; mais beau-
coup plus pour eftre aimées, reverées, & ado-
rées par les hommes; il eft {ans doute que ld ma-
niere noble, élevée & figurée dont les Saints Pe-
res les ont trairées, leur €ft bien ﬁp-lus prdpor-
tionnée quun ftile fimple & fans figure comme
celay des Scholaftiques , puifqu'elic ne nous en-
feigne pas feulément ces veritez , mais qu'elle
nous reprefente aufli les fentimens d’amour &
de reverence, avec le(quels les Peres en ont par-
1¢ ; & que portans ainfi dans noftre efprit 'ima-
ge de cettefainte difpofition , elle Fcut beaucoup
contribuer 4 y en imprimer une {emblable : au
- lien-que fe fhile ‘Scholaftique eftant fimple , & ne
coritenant que les idées de la verité toute nug,
eft moins capable de produire™dans I'ame les
mouvemens de re(pe&t & d’amour que 'on doit
avoir pour les ventez Chrétiennes™ ce qui le
rend en ce point non feulement moins utile ;
mais auffi moins agreable , le plaifir de l'ame
-confiftant plusa fentir des momvemens , qu'a
<hcquerir des connoiffances.
“i’.nﬁn,' c'eft par cette me{me remarque qu'on
eut refoudre cette queftion celebre entre lesan-
ciens PHilofophes ; s'il ya des mots deshonné-

" tes; & que I'on peut refuter les raifons des Stoi-

ciens., qui vouloient ‘quon f¢ pi fervir indif--
feremment des expreflions qui (gmt eftimées or-
dinairement infames & impudentes..
1ls preteddeat , dit Ciceron dans uag lettre quiil
. ‘ ’ ©a Iaie




| ~ ils ) vient des chofes , ou elle eft dan a-
" -roles. Elle ne vientt pas_fimplement d:scmo['gs B
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& faite fur ce fujer, quil n'y a point de paro-

Ies fales ny honteufes. Car ou Finfamée <f lifent- -
fes pa

puis qu'il eft permis deles exprimer en d'autres
aroles Rui’ ne paffent point pour deshonnefies.
Ile neft pas aufli dans ‘les parolés confiderées

comme fons ; puis qu'il arrive fouvent , com-

- me:Ciceron le montre, qu'un mefme fon fignie
fiant diverfes chofes, & ezan‘t eftimé deshomnefte -
dans unc fignification’, ne I'eft point en une autre.

- Mais tout cela n'eft quunc vaine fubtilité,
qui ne naift que dece que les Philofophes n'onr
pas affez confideré Ces 1dées accefloires gue I'ef=~

rit joint aux idées principales des chofes, Car
il arrive de Ia qu'une ‘'mefme chofe peut_efre

- exprimée honneéftement par un fon, & deshon-
neftement par un autre ;| fi Pun de ces fons
joint quelqu'aytre idée qui en couvre Pinfamie,
& fil'autre au contraire la prefente & I'e{prit d'u-
ne maniere impudente. Ainfi les mots d’adulte- .
re, d'incefte, de peché abominable ; ne font _
pas infames, quoy qu'ils reprefentent des actions .~

® tres-jnfames ; garce quils neles reprefentent que <

» couvertes d'un voile d’horreur, qui fair qu'on ne

+ les rggarde que comme des crimes : de forte

*

2 font ¢es 'mots-1d qu

~que ges mors fignifient plitoft le crime de'ces
" altiops , quec les altions mefines : an lié quily
"ade

ains mots qui | cxﬁrimcnt‘fans endon-
- ner de I'horreur, ldtoft comme phifantes

. que qomme crimincHes, & qui v joigncht mé-
¢ me uhe idée d'impudence & d'effrontezid. Fr ce .

A [

on appelle inf:

 Honneftes. S
;2 M en eft de mefme de cereains tours par lef-
« quels on exprime honneftement des actons ) qui

Fi

i

b
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- quoy que legitimes tiennent quelque chofe de
o 1a c'onuition de la nature. Car ces tours font -

“en effet honneftes, parce qu'ils n’expriment pas
fimplement ces choles ; mais auffi la difpofition
de ccluy qui en parle de cette forte , & qui té-

. nfoigne par fa retenuc quiil les envifage avec
peine, & qu'il les couvre autant qu'il peut &
aux autres & i foy-mefme. Au lieu que ceux qui

en parleroient d’une autre manierc, feroient pa- . -

roiftre quiils preadroient plaifir 4 regarder
_ces fortes d'objets ; & ce plaifir eftant intarme,
%il n'eft pas étrange que les mots qui impri-
ment cette idée foient eftimez contraires d I'hone
" nefteté. E
. C'eft pourquoy il arrive auffi-quelquefois quun
© mefme mot eft eftimé honnc&c cn un temps,
& honteux en’ un autre. Ce qui 2 obligé les
_dofteurs Hebreux de fubftituer en certains cn-
droits de1a Bible des mots Hebreux a la marge,
cur, eftre prononcez par ceux qui la liroient” au
ieu de ceux dont PEcriture fe fert. Car ccla
vient dc ce que ces mots, lors 3uc.,lc‘s Prophectes
s’en font fervis,n’éroient point deshonnétes,parce .
qu'ils cftoient liez avec quelque idée qui faifoit
regarder ces-objets avec retenuc & avec pudeur:
mais' depuis, cette idée en ayant efté feparée, &
T'ufage y en ayant joint un autre d'impuderice
~ & d'effronteric , ils font devenus hontcux : &
“Ceft avec raifon que pour ne frapper pas I'eprit
de cctte mauvaifc idée , les Rabbins veulent qu'on
en prononce d’autres en lifant la Bible , quoy
. quils n'en changent “pas pour cela le texte,
Ainfi ceftoit une mauvaife defenfe i un Au-
teur que la profeflion Religicufe obligeoit 3
une exalte modeftic, & 3 qui on avoit repro-
<he avec raifon des'eftre fervy d’un mdt peu hon-




L Panrrs. Chap. X1V, ~ 123
- mefte pour fignifier un lieu infame , d'all fuq
¢ les Peres n'avoient pas fait difficyleé de fe
?;v;{ ‘de celuy de lupalar , & qu'on trouvoit
“fouvent dans Jeurs écrits les mots de meveprix,
de leno, & d'autres qu'on auroit peine 3 fouffrir
en noftre langue. Car la liberté avec laquelle les
peres {e font (ervis de ces mots ', luy devoit_fai«
re connoiftre qu'ils n'cftoient pas-éftimez hon
teux de leur temps, c'eft i dire, que l‘uﬁgc’n'y
avoit pas joint cette idée d'effronteric qui les rend
i il avoit tort de.conclure de 13- qu'il
luy fulpermis de fe fervir de ceux qui font efti-
mez deshonneftes en noftre langue ; parce -que
ces mots nc fignifient-pas en efet la mefme chofe s
que ceux dont les Peres fe font fervis, puifqu’ou-
tre I'idée principale en laquelle ils conviennent ,
ils enferment auff I'image d'une mauvaife dif-
‘pofition d’efprit, & qui tient quelque chofe du
libertinage & 'de I'impudence. -
Ces idées accefloires eftant donc fi confidefa-
bles, & diverfifiant fi fort les fignifications prin-
cipales’, il feroit utile ' que cenx qui font des
Di&ionnaires les marquaffent, & quils aver-
tiffent, par exemple , des mots qui font in-
juricui , €ivils, aigres , honneftes, des-honneftes;
ou pldroft Ru’ﬂs retranchaflent entierement ces”
derniets, eftane totijours plus utile de les igno-
Jer que de les {cavoir. o '

*

.
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,ébcs idées gue Lefprit ajoste & celles qui fons
T précifément fignifices par les mots.

O N peut encore comprendre fous le mot d'j-
N\ dées accefloires, une autre forte d’idée que
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Pefprit ajodite 4 la fignification précife des ter=
mes par unc raifon particuliere. C'eft qu’il ar-
rive fouvent qu'ayant %ongl cette fignification
- précife qui répond au met, ilne s’y arrefte pas
quand elle eft rop confufe & .tro¥ ‘generale.

Mais portant fa veue plus loin , il en ‘prend
occafion de confiderer encore dans l'objet qui
luy eft reprefenté, d'autres attributs & d’autres’
faces, & de le concevoir ainfi par des idées plas
- duftinéles, - : ‘

Ceft ce qui arrive particulierement dans’les
pronoms demonftratifs;, quand au lieu du nom
propre, on fe fert du neutre hoc,, cecy, car il
eft clair que cecy fignific cette chofe, & que
~ boc, fignitic hac res , hoc negotium. Or le mot
de chole , res, marque un attribpt tres-general &
tres- confus. de tout objet, n‘y'a;am que le neant

~ 3 quoy on ne puiffe appliquer le mot de chofe,
Mais comme fe pronom demontftratif hec, ne
marque pas fimplement la chofe en elle-mefme,
& qu'illa fait concevoir comme prefente , P'ef=
rit n’en demeure pas & ce fcul auribut de
chofe ; il y joint d’ordinaire quelques autres
ateributs diftinéts : ainfi quand T'on fe fert du
motde cecy, pour monftrer un diamant , Pefpric
ne fe contente pas de le concevoir comme une
' chofe prefente , mais il y ajoiite les idécs de corps

~dur & éclatant qui a une telle forme.

Toutes ces idées tant la premiere & principale
que celle que lefprit y ajofite, sexcitent par le
“mot de hoc appliqué d un diamant. Mais elles
-ne s’y cx¥citent pas de la mefme-nmmicre ; car
P'idée de l'atribut de’chofe-prefente s’y excite
fomme la propre fignification du mot, & ces
auties’ s'excitent comme des idées que Defprit
congoit lifes & identifiées avec cette premicre
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& principale 1dée , mais qui ne font pas mar-
. quees précifement par le pronom hoc. C'eft pour-
" quoy fclon que l'on employe lé terme de bocen
ges matigres difterentes ;. I¢s additions font dif-:
ferentes. Si je dis boc en montrant un diamant, ce
terme fignificra totjows certe chofe mais Pelpric -
y fupléera & ajoditera qui eft un diamant, qui
eft un corps dur & éclatant: fi. ¢’eft dur vin R
Pelpfix y ajoiitera les idées de' la liquidité, du
gou%-d'!}a couleurdy vin, & ainfi des autres
cho ) T : ' ,
I1 faut donc bien diftinguer ces idées ajotitées ,-
des idées fignifides-; car quoy-que les unes &
les autres” {e trouvent dans un meline efprit,
clles ne s’y trouvent pasde la mefme forte. Er
. Telprit qui ajoiict ces autres idées plus diftinc-
tes, ne laiffe pas de concevoir que le terme de
hoc, ne fignifie de {oy-melme qu'unc idée con-
fufe, qui quoy-que joiute a des idées plus dif-
tinctes demeure tofijours confufe. :
Ceft par 1d- qu'il faur deméler une chicine’
importune que les Miniftres ont rendué celebre,
. & fur laquelle ils fondent leur principal argu-
. mentipour établir leur fens de figure dans I'Eu-
iftic, & I'on ne doit pas s’étonner que nous
" nous fervions 1icy de cette remarque pour éclair-
- €ir c¢t argument, puis qu'il eft plus digae. de
« la Lagique que dela T cohzgic. S
. Leyr pretention eft " que dans cette propofi-
+ tionde Jelus-Chrift Cecy eff mon Corps, Ig mot
d fignific le Pain. Or difent-ils , le Pain
% ne peat eftro récllement Ie Coups de Jefus:Chrift,
* donc la propofition de Jelus-Chrift ne ignifie
. point cecy eff réellement mon Corps. -+
7 Il weft pas queftion d'examiner icy li mi-
‘- meure , & d'en faire vour la fauffeee on-I'g faie
T S © Fuj.
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aillicurs, & il ne s'agit que de la majeure par
laquelle ils f{odtiennent que le mot- de cecy fi-
gnific le Pain; & iln'y a qui leur dire fur

la felon I¢ principe que nous avens étably,
que le mot de P:in marquant une idée. diftinéte,
n’eft point précifément ce qui répond au terme
de hoc qui ne marque que Pidée confufe de
chofe prefente, mais qu'il eft bien vray que
Jefus- ghri(& en pronongant cc mot , & ayant
.. en melme-temps appliqué fes Apdtres au Pain
qu'il tenoit entre fes mains, ils ont vray-fem-
_blablement ajodté i I'idée confufle de chofe pre-
Jente fignifiee par le terme de hoc, Iidée dif-
tincte de Pain, qui efto't ('Eu!cnncnt excitée ,
& non précifément fignifiée par ce terme.

Ce n'eft que le manque d'attention i cette
diftinction nceeflaire entre les idées excitées, .
& les idées précifément fignifies, qui fait tout
Lembarras des Miniftres. 1ls font mille efforte
inutiles pour montrer que Jefus-Chrift mon-
trant du Pain, & les Apobtres le voyant &
_eftant appliquez par le terme de hoc, ils ne pou-
voient pas nc pas concevoir du Pain : on leur
_accorde qu'ils congiirent apparemment du Pain,
& qu'ils curent {ujet de le concevoir ; il ne faue ~
gpoint tant faire d’efforts pour cela: il n'eft pas
.1u‘cﬁion' s'ils congurent.de Pain, mais commeng
ils le concurent, ~

Et ceft {ur quoy on leur dit ques'ils congurent, -
¢'eft i dire s'ils curent dans I'elpric I'idée diftinc-
‘te de Pain, ils nel'eurent pas comime fignifiée
par le mot de boc, cequi eft impoflible , puifque
<c terme nc fignifiera jamais quune idée confu.
fe, mais ils I'eurent comme une idée ajoditée &
"~ cette idée confufe & excitée par les circonftances,
Qn verra dans la fuite I'importance de cetee
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remarque. Mais 1l ¢ft bon d'ajoilter icy  que
‘cette diftinétion eft fi indubitable, que lors mé-
me qu'ils entreprennent de prouver que fe terme
de cecy fignifie du Pain, ils ne font autre icho- -
fe que I'éeablir. Ceey , dit un Miniftre, qui aparlé
le dernier fur cette matiere ne fianifie pas j}:ule._
ment cette chofe prefente , mais cette chofe prefcn-
~te que wous [avez qui eft dw Pain. Qui ne voit
dans™xette propofition que ces termes, que vous
Sa¥eZyguieft du Pain, fontbien ajotitez au meot
de chyfe prefente par une propofition incidente, -
mais ne font pas fignifiez précifément par le
mot de chofe prefente, le {ujet d’ung propofi-
tion ne fignifiant pas la propofition entierc: &
par con{'cqucm fi:ms cetee propofition qui 2 le
. mielme fens, cecy gue voms [favex qui eft dn
Pain , le mot de Pain eft-bien ajoiité au mot de
mgi mais n'eft pas ﬁgniﬁé par le mot de cecy.
ais qu'importe, diront les Miniftres, quc Te
mot dc cecy fighitie préci{ément le Pain, pour-
vii quil foit vray que les Apdtres congurent que
ce que Jefus-Chrift appelle cecy eftoit du Pain.
- Voicy 4 quoy celaimporte, c'eft que le ter~ .
. mede cecy ne fignifiant de foy-mefme que I'idée
, précife de chofe prefente , quoy-que détermi-
néeap Pain par les idées diftinétes que les Apd-
* tres y ajoiitcrent, demeura todjours capable d'une
* autre| determination &/ d'eftre lié avec d'au-
" tres idées , fans que lgprit s'aper¢it de ce chan-
, gement d'objet. Etlainfi quand Jefus- Chrift
. prondnga de cecy ; que c'eftoit fon Corps , les
%5 Apdtres n'eurent qu'd retrancher I'addition quiils
.Y avoient faite par les idées diftin&es de Pain ,
s & wetenant la melme idée de chofe prefense , ils
- congurent aprés la propofition de Jefus-Chrift
s achevée que cette chofe prefente cftoit mgjntex
> : © Ry

"
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. namt le corps de Jefus-Chnift; ainfi ils licrent
le mot de bec, cecy, qu'ils avoient joint au Tain
r unc tion incidente, avec l'attribut de
Corps de Jefus-Chrjft. L'attnbut de Corps de
Jefus-Chnft , les l‘}gu bien de retrancher les
1dées ajoditées , mais il ne leur fit point changer
Yidée précifément marquée par lc mot de bec,
& ils congurent fimplement que c'eftoit le. Corps
© de Jefus-Chrift. Voild tout le myftere de cette
propoﬁtion qui oc naift pas de 'ob(canté des
. termes, mais du cbm%emmt operé s: Jefus-
Chnft, cui fit que ce fujet hoc 2 € x diffe-

gentes déterminations au commencement & 3
" la fin de.la propofition, comme nous P'expli-
. pnemm.dmk fccond Livre en traistans de
unuté de

confufion dans les fujets.
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'SECONDE PARTIE.
’ ' DE LA, ‘
LOGIQUE .

Congephnt les reflexions que les hommes
ites fur leurs jugemens,

CHAPITRI PREMIER,
Des Mots par rappors anx Prvtiﬂu.
‘ (z MME noius zvons{_dcﬂiin d'ex-
S 3| Plquer ic ‘les diverfes remarques
F‘@ guj les bo?nmcs ont faites fur l%urs
- ] jugemens , & que ces jugemcens
: l'lo‘;xt des propoﬁt?ons qui f::gx com-
= pofccs de diverfes partiesy, Il faut
commencer pxc I'explication de ces parties , qui
“font princrpaléinent les Noms , les Pronoms,
& lc{ Verbes. ,
11 (€it peu important d'examiner fi ceft 3 la
_Gianimai.e ou'a la Logique d'en traitter , &
L il eftiplus court de dire que tour ce qui cft
utile 4 [a fin de chaque art luy appattient , foin
‘que 1a conno:flance en fot particuitere,
:toit quil y air autli d'avtres asts’ & d'amres
& fciences qu. s'en fervent.
2 . Or centzinement il eft de queliue utilité pour
| i3 fin de la Logique , qui cft de biew penfer,

;. Yedtendre lcs divers ufages des fons qui font

< dettinez 3 fignifier les idees, & goc Tetprie 2
. N . '
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de codtume d'y Jicr fi étroitement que Tone ne
fe congoit gueres fans l'autre; en forte que I'i~
dée de la chofe excite l'idée du fon, & lidée
du foo co:lledl de la clwl‘e.‘l o . |

On ire en ur ce fujet, queles
mots mdcs.fon‘;gtsin&; & anicukz? dont
Jes hommes ont fait des fignes mar
e fepaﬂedmsknrefxgilz. pott ™ o

¢ comme ce qus'y paffe fereduit 3 conce-
voir , juger ., raifonner ordonner , ainfi.que
> pous 'avons déja dit , les mots fervent d marquer
toutes ces operations ; & pour cela ou en a in-
venté principalement de trois fortes quiy font
eflenticls, dant nous nous cententerons d¢ par-
Jer , fgavi Noms , les Pronoms & les Ver-
. bes qui tiennent la place des Noms, maisd'une
manicre differente ; & c'eft ce qu'il faue expli-
quer icy plus en détail.
. Dis Nous
Les objets denos ¢es eftant, comme nous
avons déja dit, ou des choles ou des manieres.
de chofes : Les mots deftinez d ﬁﬁmﬁu tant
Jes chofes que les manicres, sappellent Noms.
Ceux qui fignifient les chofes , s'appellent
Noms (v fs , comme terve, felesl. Ceux
i fignifient les mnieres , en marquant en mé-
_me temps le fupet auquel clles conviennent , s'ap-
peilent Noas dj:g$; comme bon , jufte, rond.
C'eft pourquoy quand par unc abftraction de

Fefprit on congoit ces manicres fans les rap-

. poiter i un certain {ujet , comme elles fubf(-
tent alors -en quelque forte dass Tefprit parel- .
Jes-mefmes ; elles s'expriment par un mot fub-
fannif , comme fagefe, M;-cidr , comlemr.

Et au coatraire ,quand ce qui eft de foy-mé-
me fabltance & cholc vient i eftre comgu pag
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gapport i quelque fujet, les mots qui le igni-
_ Henten cette maniere, deviennent adje&ifs , com-
~ e b.main , charnel ; & en dépoilillam ccs
adjetifs formez des Noms de fubftance de leur
rappoit, on cn fair de nouveaux fubftaneifs; .
ainfi aprcs avoir formé dumet fubfantif bom-
me l'asjcﬁuf humain, on. forme de l'adje&if -
bumain le {ubRantif bumanité. Lo
Il y a des Noms qui paffent pour fubftan-
tifs en Grammaire, qui font des veritables ad-
jecti ommc Roy , Philofophe , Medecin , puif-
w'ils/mIrquent une maniere d'eftre ou mode -
ans un fujet. Mais la ra fon pourquoy ils paf-
dent pour (,:bﬂanﬁfs , Celt que comme ils ne
convicnnent qu'i un feul fujet , on fous-entend
totijours cét unique fajer fans qu'il foic befoin
de Vexprimer. - :
Par la m¢meraifon ces mots le ronge, le blanc,
, &c. font veritables adjetifs , parce que le rap-
¢ poret eft marqué ; mais la rafon pourquoy on
n'exprime pas”le fubftant:f auquel ils fe rappor
tent, c'cft que c’cit un (ubftantif genesal "qui
comprend tous les fujees de ces modes, & qui
o et parli unioue dans ccrregeneralité, Ainfile
vouge , c'clt toute chole rouge, leblame, toure”
chofe blanche : ou comme I'on dit en Geome-
trie)y C'clt urie, chote rouge quelcongue.
Les adjectits ont done c&cntﬁellemént deux
* fignificavons ; l'une diftinte, quieft celle du
mode ou man:ere SI,.z,u;;e contule, qui eft celle
du fujer. Mais quéyque la fignification de mo-

de {0t plus dxftmfze.cllc eft pourtant indirec-

te : & au contraire,, celle du fujet, quoyqux eon-
< fule, elt dirc€te. Lemot de blanc , candrinm,
. fignific direftement, mais confufement,le (ujer; &

> ndire(tement , quoyque ditin&ement , s blan—
. shewr. F vj,
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. Dzs Pronomusg
des Pronoms eft de tenir 1a placedes
Noms & de donner moyen d'en eviter la re-
petition qui #ft conuycufe. Mais il ne faut pas
simaginer qu'en tenaat la place des Noms ils
faffent entierement le méme cffet fur I'efprit.
Cela n'eft nullement vray ; au contraire, ils ne
remedient au dcgcuﬁ de h ion que
e qmls ne oms que "une
e. L esNoms decmvmtenqncl-
% fo:tt Jes ‘choles i Yefpric, & les Pronoms
g‘ comme voilées , quoyque I'efprit
Jmm& °if,"wc°h° quccclle
Noms. C' 0
n'ya tdm«nvemmtquelehyowq"{
onom foicnt joints eafcmble : Tw Phadria,
Etu ego Joannes.
" Das pivarsas sorTss D8 Prowowus.
- Comme les hommes ont recrnna 3ud étofe
- fouvent inutile & de mauvaife grace de fe nom-
m foy-méme, ils ont iatrodmit lc Pronom de -
pmmae,erfomepou:metm en la place de
cdnthm patke: oefo,-uy.,c ,poar n'cftre pas obli-
4 qui on parle, ils ont trou-
ve bon dekmuqnetpn un mot quils ont
Pronom de la 2, perfonne , toy on vews.
t pour n'efire pasobligez derepeter les Noms
des antres perfooncs & des autres chofes dont on
parle ,ils oat inventé ks Proooms de la trof-
féme perfcnnc. ille ,illa, iBid, entre le{qucls
il y 0 a qui marquent, comme au doige , 1a
chofe dont on parie, & qu'i canfe—de ccla oa
no:f:’gse demochtranfs bu iffe, nls]-q,
Iny

llyena anfiunqu ‘en nomme Reci
«;ndwqumnpyond\mmg
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..:me. C'cft Ic Pronom fui, fibi , f¢é, Caton s'ef
e, : 4

~ Tous les Provoms ont cela de commun com=
me nous avons déjadit, qu'ils marquent confia-
fément le Nam doat ils tiennent la place. Mais
il y a cela de partculicr dans le Neutre de ces
Pronoms éllxd , bee, lorfqu'il eft mis abfolument,
ceft i dire, fans nom exprim¢, qu'an licuque
les autres geares bic, bac, ills, slla , fe peu-
vent rapporter & fe rapportent prefque toidjours
des idees diftin€tes quiils ne marquent nean-
moins que confufément; illwws expivanitem fam-
mas, ceft idite, jlium Ajacem : Hisego nes
metas rerum , wec tempora penam , ceft adire ,
Romanis. Le Neutre au contraire fe. rapporte
toijours i un nam general & confas: boc erat

- m votis , c'eft 3 dire , bac ves, bec megorinm
eratin wotis: becerat aima parens ,ér¢. Ainfl
ily aunc double confufion dans le Neutre, fga-
voir cclle du Pjooom, dont la fignification eft
toijours conﬁ:(‘c , & celle du mot wegotinm ,
;‘l:‘ojc » qui cit encore auffi gencrale & aufli con-

c

B Du Pronem RELATIF, :
* 11 y a encore un autre Pronom quon appelle
+ Relatlf ,qmi , gue, quod, qui , leguel, laguells
Ce [Pronom Relatif 2 quelque chofede com-
. ;nun vec les autres Pronoms , & quelque chofe
.dc propre. . ‘ .
c quil a de con}gn/,' eft qu'il fe met an

: lit(l:l qn;»m ,d& en cit:‘;me ?te confufe,
« Ce quil a de propre, ue ropofition
> dans laquelle il efmcptepeu fgire pafticdnfujet
..od de lareribut d'une propofition , & former
“ainfi une de ces ptopogtions adjofitées ou in-
_eidentes , dont nous patlesons plus bas ares

.
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plus d’étendui, Dicu qui off bom, le monde gui
off wifible. R
Je fuppofe icy qu'on entend ces termes de fu-
. ser & d'atribut des propofitions quoy-qu'on ne
‘:'s ait pas encore expliquées expreffément, par-
cc qu‘irsa font i communs qu'on les entend
ordinairement avant que d'avoir étudié¢la Lo-
gique : Ceux qui ne Ics entendrotent pas,, n'au-
:_om qu'i recoarir au lica ou I'on en marque le
ens.
“On refoudre par i cette queftion , quel
eft le fens precis du mot que lorfqu'il faitun
Verbe,& qu'il femble ne ferapporter drien. ;u»
répondit qu'il w'cfois pas le Chrift. Pilase dis -
=~ qw'il me sromueit point de crime en zfu:-cbv'i{_!.
Il y enaqui en veulent faireun Adverbe aufli-
bien ‘que du motqmed que les Latins prenncne
* quelquefeis au mefme fens qu'anoftie que Fran-
zms , quoy-que rarement : Non tibi objicio quod
eminem [poliafti, dit Ciceron.
Mais la verité eft que les mogs gwe, qwod ne
. font autre chofe que l¢ Pronom Relatif , &
’xl:;ndconfervem le fens.
Ai ans cetee pr tion , Fean répond:t
}.’il w'eftoit pas le gb:?;f ce quf::on('erzc lo-
. fage de lier une autre propofition , fgavoir,
w'efloit pas le Chriff , avec T'atnibut enfeime
~dans le mot de répendit, qui fignific fuit ref-

ens. ,
L'autre ufage,qui eft de tenir 1a place du nom &
de s’y rapporter, ; paroit i la verité beaucoup
" moins ; ce qui a fait dire perfon-
wes habrles que ccgu en eftoit enticrement
privé dans cere occafion. On pourroit dire nean-
moins qu'il Je retient aufli. Car en difant que

Jesn ripondis, on caxend qu'il fis mme véponfe,
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. & ceft i cette idée confufle de réponfe quefe rap- -
portece gue.De mefme quand Ciceronndit : Now

= #ibi objicio quod hominem fpoliafli. Le qrod (e

rapporte i l'idée confule de chofe objeddés, for-
mée par le mor d'objicio. Et cetté chofe objes-

#ée conqué d'abord confufément , eft enluite
particulanifée par la propofition. incidente , lie
par le quod. §):0d homincm. [poliafli.

On peut remarquer 1a mefme chofe dans ces
queftions : fe fuppofe que wvous ferex fage. fe
vons dis que vous avez tort : Ce'terme, je dis,
fait concevoir d’abord confufément une” chofe -
dite ; & c’eft i cesge chofe dite que fe rapporte
leque. Je dis que, c'eft 3 dire, Fe dis umechofe ., -
?_ui eft. Et qui dit de meime, Je fuppofe,)dcnne

idée confufc-dune chofe fuppofée. Car, je fup-

“ pofe, veut dire, je fais une j{!”oﬁtim ; & ceft
a cette idée de chofe [uppofée que fe rapporte
le que. fe fuppefe que, c'cft i dire, fe fais une
Juppofition quigft..

On peut mettre au rang des Prodoms I'arti=
cle Grec e « , », lors quau lieu d'eftre devanc
Jenom, on le met aprés. T ' ¥ mua uv -

" o VB Cudr Sidvueer , dit faint Luc. Car ce o,
* le, reprefente i I'efprit le corps ouua d'ane ma-
* nier¢ confufe. Ainfi il a laton@ion de Pronom.
. Ed¢ i (cule "difference 1n‘il y a entre Parti-
cleemployé i cet ufage & le Pronom relatif, eft
ue iquoy-que l'article tienne la place dunom,.
: :} joint pourtant I'ageribut qui le fuit an nom qui
recede dans une mefme propofition ; mais.
e relauf fait avec Parnribue fuiv;m uu:e ro-
fition 3 part ,. quoy-que joinre 3 la mie-
5:, ¢ Jih":q , ,-?od Za?nr , Ceft 3 lixe':. qued
;. aff datum.

On peus juger par cet ulage de I'axtidd;qr‘il‘
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ga pea de folidité dans la remarque qui a cfté
ite depuis peu par un Miniftre {ur la maniere
dont on doit traduire ces paroles de I'Evangile
de faint Lug que nous venons: de rapporter,
arce que dans le Texte Grec il y 2 non un
ronom relatif, mais un article : C'eft mon corps,
“le donné po.y vows , & noa ?:i eft donné pour
vous , = \ap vugrddvuers , & non ¢ {zH Suge
& &ra ; il pretend que c'eft unc neceflicé ab-
folué pour exprimer la force de cet arucle, de
= graduire ainfi ce Texte : Cecy eft mon Corps,
e Corps doané powr wous, ou le Corps 4 n-
~ mé pomr voms : & que ce n'cft pas bien tradui-
1e quc d'exprimer cc Paflage en ces’termes, -
C:{ eft mon Corps qui et aunné powr vous.
ais cette pretention n'elt fondée que fur ce
e cet Autbeur n'a penetré quiimparfaitement
vraye nawre du Pronom relatit & de l'arti-
cle. Car il eft certain que comme le Pronom
- relatif qui, qua, gud, en tenant la place du
nom , ne le reprefente que d'ung maricre con-
fufe ; de mefme Farticle ¢, %, @ ne reprefen- -
tc que confufément le nom auquel il fe rappor-
te ; de forte que cette. reprelentation contufe
eftant proprement deftinée a eviter la repetition
diftincte du mefme mot qui eft clioquante, 't
en ?uelquc forte détruire la fin de l'article, que
‘de le traduire par unc. repetition expreflc d'un
mefme mot , cecy eft won Corps , mon Corps
doané pour vows , larticle n’cftant mis que pour
_eviter cctte repetition,au lieu qu'en tradwfant
ar le Pronom relauf, cecy eft-mwn Corps qui
oft denné.penr woms, on garde ceute condition
oflenticlle de P'article , qui.eft de ne reprefen.
ter le nom _que d'unc maniere confufc, & de

e frapper pas V'efpric deux fois par la melnre
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image, ‘& f'on manquc feul'cmcntSJ cnob(f:ve:

unc autre qui pourroit paroitre mons effentielle,
»3ui eft que Particle tient de telle forte la place
u nom, que I'adjetif que I'on y joint.,ine| fait

¢ v

point uac nouvelle propofition , ¢ &P Yusr
Sdsperer ; au licu que le relatif qui, gue, guod,

~ fepare un peu davantage, & devient fujet d'u-
ne nouvelle' propofition, & &% tugr Sdorey.
Ainfi. il eft vray que ny l'unc ny l'autrddeces
deux traductions , Cecy eft mon Ccrps-* i eff
donné pour vous. Cecy eft mom Corps; mon| Corps
Aonné pour vims , n'eft enticrement parfaite,
I'une changeant lafignification confufe de Parti~
cle en une fignification diftincte contre la nacure
del'article ; & I'autre qui conferve cette ﬁgrﬁﬁca-
tion confufe, fepagant en deux propofitions par le

- Pronom relatit, ce qui n'en fait qu'une par le
moyen de lartiele.  Mais fi l'on eft obligé
par neceflité i fe fervir de I'une & de l'antre,
~on n'a pas droit_pour cela de choifir 1a premie-
re en condamnant P'autre, comme ceg Auteur
4 pretendu faire par (a remarque.

; CuarrTrs IL
| .
i -+ .Ds Perbe,
: N us avons emprunté jufques icy ce ‘que
* 1ous avons dit des Noms & des Pronoms

.

~dun petit Livre imprimé-il y 3 quelque temps
. fous e titre de Grammaire generale, irl‘exce-
. ption de quelques points, que nous avons ex-
o pliquez d'une autre maniere ; mais en.ce qui
. regarde le Verbe, dont il traitte dans le Chap.
= 432 je ne feray que tranfcrire ce que cet Autetic
« sadit, parce quil m'afembl¢ queclonn’y pouy

|
L




- 1S LoecrqQque, o
voit rien ajoliter. * Les hommes , dit-il, nont
gas cu moins befoin' d'inventer des mots qui
marquaffent T'affirmation, qui eft la principale
saniere de noftre pcnféc ,» que d’en inventer
qui marquaffent les objets de nos penfées.

- Ercleft fcroprcmcnt en quoy confifte ce que

Yon appelle Verbe qui n'eft rien autre qu'un
ot dont le principal ulage cft de fignifier I af-

Srmation , c'eft 3 dire, de marquer que le dif-
* ¢ours od ce ot eft employé, eft le difcours
. d'an homme-qui ne congoit pas feulement’ les
“chofes ., mais qui en juge & qui les affirme;
en quoy le Verbe eft diftingué de quelques noms,
qui fignifient aufli Paffirmation , comme affir- -
mans, affirmatio , parce quils ne la fignifient
qu'entant que par unc reflexion d'efprit, elle
eft devenué 'objet de noftre penfée ; & ainfi ils
"~ @e marquent pas que celuy qui fe fere de ces
mots , afirme, mais feulement qu'il congoit
. une affirmation. :

:.Jay dit que le principal ufage du Verbe eftoit.
. de fignifier I'affirmation , parce qie nous ferons
yoir plus bas que I'on s’en fert encore pour fi-
gniﬁer d’autres mouvemens de noftre ame, com-
me ceux de defirer , de prier, de commander,
&c. -Mais ce n'eft qu'en changeant d'inflexion
& de mode, & ainfi nous nc eonfiderons le Ver-
be dias tout ce chapitre que felon (a principale
fignification , qui eft celle quila 3 I'Indicarif.
" Selon cette idée, I'on peut 311'4: que le Verbe de
Juy-mefme ne devroit point avoir d'autre ufa-

¢ que de marquer-la liaifon que-rous faifons

ns noftre efprit des deux termes d'une pro-
pofition. Mais il n'y a que le Verbeeffre qu'on
-appelle Subftantif qui foit demeuré dans cetee
plicité, ‘& encore n'y eft-il proprement dev
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* “meuré que dans la troifiéme perfonne du prefent
eff, & en de certaines rencontres. Car'.con#’m‘:
~les hommes fe portent naturellement 4 abreger
Ieurs expreflions,, ils ont joint pre(que tofjours
4 laffirmation d'autres fignifications dans un
méme mot. . b
L. 1ls y ont joint celles de quelque attribue;
de forte quialors deux mots font' une -propofi-
tion, comme quand je dis Petrus vivie, P%_vrb
wit, parce que le mor de wiviz enferme feul

I'affirmation, & de ptdslattribut d’efbre vivant;

& ainfi c’eft la mefme chofe de dire Pieyre wit,
que de dire Pierre eff vivant. De 13 eft venue
la grande diverfité de Verbes dans chaque Jan-
gue, au licu que fi 'on s’eftoit contenté de don~
= ner au Verbe la fignification generale de I'affic-
~mation {ans y joindre aucun attribur particaliér,
on n‘aur%it cit befoin dans chaque langue que
dun feul. Verbe, qui eft ‘celuy qu'on appells
fubftantif, : o

II. 1ls ont enCore joint en de certaines rens

contres le fujet de la propofition : de forte qud-
lors deux mots peuvent encore , & mefme ua
“feul mot, faire une propofition entiere. Deux
smots |, comme q'uamf je dis fum bemo : parce
.que fum ne fignifie pas feulement Paffirmation,
‘mais enferme la fignification du proiiom Ego,
‘qui ef} le fujet de cette propofition , &. que f'on

- “exprimje tolijours en francois ; je fuis homme. Un.

feul mot, comme qu?ndﬂ‘! dis wivo, fedeo. Car

.ces Verbes enferment dans eux-mefmes 1'2ffir-
(matiod & l'areribut , comme nous avons déja
sdit : Ee eftant 4 la premicre perfonne , ils- enfer-
.. ment encore le fujet, % fuis wivane , je i[aft
- affis. De 13 eft venug'la difference des perfon-
« 8¢5 qui ¢ft ordinairement dans tous Jes yerbes,
; e

S
AR

L B,

’



)

o Losr1ury; ~
~1II. Ils ont encore joint un rapport au temps af
* regard duquel on affirme ; de foree qu'un feul

mot comme canafti , fignific que jafirme de
celuy 4 qui je patle , Faltion: du’ fouper non
our'le temps prefent ; mais pour lc paflé, &
¢ 13 eft venué la diverfité des temps: qui eft en~
core pour l'ordinaire commune a-tous les verbes. .
La diverfité de ces fignifications jointes'd un
‘melme mot, eft cc quia empéché beaucoup
de perfonnes , dailleurs fort: habiles ,-de bien

.. connoiftre la"nature du verbe ', parce qu'ilS ne

Tont pas confideré felon ce qui luy eft effenticl,
" qui-elt Paffirmation ; mais felon ces antres rap-
ports qui luy font accidentels en tant'que verbe. -

« " Ainfi Ariftote seftant arrcfté i la_ troifiéme

des fignifications ajoiitées a celle qui cft effen-
ticlle an verbe I'a définy : vox fignificans, cum
* gempore : un mot %ui fignific avec temps. '
D'autres comme Buxtorf y ayant ajoiité la fe-
- conde, l'ont définy : vox )‘inlis cum tempors
& perfena. Un mot qui a diverfes inflexions-
‘avec temps & fferfonna =
D'autres ,s'eftant arrétez 3 1a premicre de ces
Kignifications zjolitées, qui eft celle de I'ateribut,
& ayant confideré que les attributs que les hom-
mes ont joint 3 l'affirmation dans un mefme
mot, font d'ordinaire des altions & des paffions,
-ont cri que 'effence du verbe fonﬁﬁoit i figni~
for des'aidions ou des paffions
Et enfin Jules Cefar Scaliger a crd trouver un
myftere dans fon Livre des principes de la lan-
- §uc Latine, en difant que la diftin&ion des cho-
es, in permanentes (> fluentes, en ce qui de-
meure & ce qui paflc, cftoit la vraye origine
de 1 diftinction entre les noms & les verbes:
Tes noms cltant pour fignifier cc qui demeure,
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% les verbes ce qui pafle. Lol
Maisil eft aif¢é de voir que toutes ces~défini-
-tions font faufles & n’expliquent point 14 vraye
. nature da verbe. o s T
. La_maniere dont font con‘;u'és les deux pie-
mieres le fait affez voir , puifquiil n'y eft point
dit cc que le verbe fignifie; mais fculem:nt ce
avec 3u<?r il-fignific cum ‘tempore , cum perfona.
Les deux dernieres font encore plus mauvai-
Yes. Car elles ont les deux plus grands vices
d'une_définition , qui eft de ne convenir ny 3
tout le definy,ny au feul definy ;- neque omni,
‘neque [oli,

" Car il y a des verbes qui ne fignifient ny des
altions , ny des paflions , ny ce qui paffe ; com-
me, exiftit, quiefcie , frigec, alges , tepet, calet,
#lbet , viret, clares, &c, - SR

Et ily a des mots qui'ne font point verbes,
qui_fignifient des a&ions & des .paffions, &
me{me des cholgs qui paflent, felon fé definition
de Scaliger, Car il eft certain que les partici-
pes font des vrais noms, & que neanmoins ceux
des verbes adifs ne fignifient pas moins des
altions , & ceurx des paflifs des paflions, que les
werbes| mefmes dont ils viennent : & il n'y a

. -aucang raifon de pretendre que fluens ne figni- -
fie pashne chofe qui paffe,, auffi-bien que flusr.
. A quoy on peut_ajoiiter contre Jes deux pre-
*miere deﬁn};_ions du verbe , que les participes
fignifient aufli avec tg:ays’, uis qu'il y ena du
%rcfcn, , du paflé & futus, fu‘rl-;out);:n Grec.

v

t codx qui croyent, nen fans raifon, qu'un

.
&

2vocatif eft une vraye feconde perfonne, fur tout

.quand il a une terminaifon differente du no~

.,/ mintatif , trouveront qu'il n'y auroit de ce cofté
[N . . . A .
« 1a qu'une difference du plus ou du moins . entee

%' '
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vocatif & le verbe.

_ Etainfi la-raifon effenticlle, pourquoy un pars
ticipe n’cft point un verbe, C'eft qu'il ne figni~

* fic point L'affitmation ; d’od vient qu'il ne peut

fame une propofition , ce qui ¢t le propre du
verbe, qu'en y ajotitant un verbe, C’eft 4 dife, en
y remettant cc quon cn a ofté cn changeant le
vesbe en participe. Car pourquoy eft-ce que Pe-
trus wvivit, Pierre wit , cft une propofition ; &
que Petrus vivens , Pierre wivant, n'en cft pas’
une, fi vous n'y ajotitez eff; Fetrus eft vivens,
. Pierre eft vivant ; fincn parce que I'affirmation:
_qui eft enfermée dans wvivit en a efté oftée pour
" en faire le participe vivens. Dlou il paroift que
“F'affirmation qui fe trouve, ou qui ne fc -trou-
ve'pas dans un mot , eft ce qui fait quiil eft

. verbe ou qu'il n’cft pas verbe. ' '
Surquoy on peut encore remarquer en paflant ,
que I'infinitif qui eft fres-{ouvent nom, ainfi que
nous dirons, comme. lorfqu'on dit, le boire ,le
manger , cft alors different des pagticipes, en
ce qec les participes font des noms adjectifs
& que T'infinitif cft un nom fubftantif, fait par
abftra&ion de cet adjectif, de méme que de candi-
dus, fe fait candor, & de blanc, vient blanchesr.
Ainfi ruber, verbe, fignifie eft rouge enfermant
tout enfemble l'affirmation & Fateribut : rubens
participe fignihe fimplement rouge fans affirma-
tion ; & rubere pris pour un nom, fignifie rougesr
11 doit donc demeurer pour conftant qu'd ne
confiderer fimplement que ce qui eft cflenticl
au veibe, fa feule vraye définition it , Vox fi-
gnificans affirmationem ; Vn mot qwi fignifie
Vaffirmation. Car on ne fcauroit trouver de mot

_ qui marque l'affirmation, quinc foit verbe ; ny

¢ verbe, qui ne ferve 3 Ja marquer au moins .
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dans PIndicatif. Etil eft indubitable que fi 'on
“en avoit inventé un , comme feroit e, ‘quivmar~
quit totijours 'affirmation , fans aucy (diffes
rence, ny de perfonne ,ny de temps ;- de—forte |
‘que la diverfité des perfonnes fe marquit feule- ,
ment par les noms & les pronoms., & la diver~
- fité des temps par les Adverbes, il ne laifferoie
pas d'eftre un’ viay Verbe. Comme en. effec
dans les propofitions que les Philofophes appel-
lent d’cternelle verité, comme, Dies eff infini ;
tout corps eft divifible ;“le. tout eft phus grand
que [a partie : le mot eft, nc fignific que I'affir
mation fimple , fans aucun rapport au temps ; -
arce que cela eft vray Telon tous les temps ;. &
Ems que noftre efprit s'arréte i aucune diver<
fité de perfonne, | - : R

Ainfile verbe, felon ce qui luy eft effentiel’,
eft un mot qui fignifie I'affirmation. Majs fi'on
veut mettre dans la définition du verbe fes prin-
cipaux accidens, on le-pourra définir ainfi : ver
fignificans affirmasionems cum defignatione perfo- .
n&. numeri, &4 temporis, Pn mot qui fi nifie
baffirmation gwvec Aefignition de la per[fnna,
du nombre ; ¢ da temps. Ce qui convient pro-
prement jau verbe fubftantif,

Car pgur les autres verbes, en tane quils dif>
ferent d?l verbe fubftantif par I'union que les
hommes|ont fiite de Iaffirmation avec 3¢ cer-
tatns aterjbuts , on les peut. définir en. certe forte:
vox fignificans affirmati nlicujn: .zttn'bu’tf,
um defignatione perfwga, Bumeri , ¢ tem poris.

VB mot qui marq-. Uaffirmation de quel, 14‘!
sitribut | avec defignation de lg perfonne " du

nimbre , ¢ du temps. ' -
‘Et I'en peut remarquer en paffant que Faffirm

tion en tant que congue, pouvant cftre auff I'a;-

i ~m.'h‘
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trbut du verbe , comme -dans Ie verbe affirmo,
ce verbe fignifie deux affirmations, -<dont l'unc
gegarde la perfonne qui Farle ; & l'autre la per--

oit. que ce foit de foy-
_ mefme, foit que cc foit d'un autre. €ar quand
je dis, Petrus affirmat, affrmat cft la mefme
chofc que eff affirmans: & alors eft . marque
mon affirmation , ou le jigement que je fais tou-
chant Picrre, & affirmans , laffirmation quc
jecongois,& que jattribué 4 Pierre.Le verbenege
. au contraire-contient unc affirmation & une ne-
. .gation par la mefme raifon.
Car 1l faut encore remarquer que quoy-que
tous nos jugemens ne foient, pas affirmatits,
~ mais quily en ait de negatifs; les verbes neane
.moins ne fignifient jamais d’cux-mefmes que les
affirmations : les negations nc fe marquant que
~par des particules non, ne, ou par des noms qui
Fc_n&rmmt , nullus ,nemo , nul, perfonne, qui
eftant joints aux verbes , en changent P'affirma-
tion en negation, Nul homme. n’cft immortel. -
Nullum corpus eft indivifibile,” -

CHAPITRE 111

Ce gue ceft qu'une propofition; ¢ des quatre
Jortes de propefitions.

A Prés avoir congu les chofes par nos idées ,

nous COMPArons ces idéesen{femble, & trou-

_vant que les unes conviennent entr’elles, & que

{es autres ne conviennent pas , neusies lions ou

délions, ce qui s’appcllc affirmer ou wier , &
generalement juger. . '

"Ce jugement s'appelle auffi propefition , & i

oft aif¢ de voir qu'clfe doit ayoir deux termes:

lun
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Yan, de qui Pon affirme ; ou de qui l'on nid, .
lequel on appellc Jijet ; & I'autre ?uc lonvaffiz-

mc, ou que ['onnic, lequel s’appellc aitribus on
Pradicatum. . ' BRI

Et il ne {uffit pas de concevoir ces deux ter-

mes ; mais il faue que I'efprit les lic on les fepa-
re. Et cette action d& poftre efpriteft marqués,

comme nous avons déja dit dans e difcours, par

le verbe f, ou feul quand nous affirmons’, ou
avec unc particule negative quand nous njong.
Ainfi quand je dis, Dies et jufte , Dieu cft le

fujet dc cette propofition , & juite en eft I'ateri-.

but , & le mot eff mar}uc I'a&tion de m efprit
ui affirme, c'eft i dire, qui lie enfemble Ids
zcux idées de Diew & de jufte comme’ conve-

nant I'unc i Vautre., Que fi je dis, Die L

Pas injufte, eff cftant joint avec les particules,
we pas, fignific 'a&ion contraire 3 celle d"affiy-
mer, f{gavoir celle de nicr , par lat]ucllc je re-
garde ccs idées comme repugnantes l'une 3 ['ay-

e , f.arce qu'il 'Y 2 quelque chofe d'enferme

dans ['idée dinjufte qui eit contraire 3 ce qui
eft eafermé dans I'idée de Diew.

Mais quoy-que- toute propofition enferme

negeflairament ‘ces  trois choles » hcanmoing
comme l'on a dit dans le Chapite precedent
elle peut \n‘avoir ‘que deux mots , ou mefine
u'un, '

‘Car les homimes vonlant abreger ImﬁldifQ <

cours, ont fait une inﬁ;g.zéde mots qui figni-
fient tous enfemble I'affirmation , c'elt 4 dire,
ce.qui eft fignifié par lc verbe fubftantif, & de
fl,bs un certain attribue qui eft affirmé, Tels
ont tous les verbes hors celuy quion appclle
ubftantif, comme Diew exiffe, ceft 3 dirc , eff
odiifant, Diew aime les hommes ; ceflt 3 dire
N N . G o
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Dieu eft aimant les bommes, Et le verbe fubftan.
tif quand 1l eft feul , comme quand je dis , je
génfe; Donc je fuis, cefle deftre puxemcnt’_fub.
. fanuf, parce qualors on y joint le plus gene-
gal des atgributg qui cft Ueffre. Car_je fuis veut

dire , je fuis un¥fre, je [uis quelque chofe,
= Ilya aufli ‘@ autres rencontres od le fujet &
I'affirmation font renfermez’ dans un mefime
mot , comme dans les premiers & (econdes per-
fonnes des verbes , fur tout en Latin comme
quand je dis, fum Chriftianus- Car le fujet de
cette propofition cft ego qui eft renfermé dans
fum. ,
Dol il paroift que dans cette- me[me langue
<  mn feul mot fait unc propofition dans les pre-
mieres & les fecondes perfonnes des verbes , qui
- t:,r leur nature enferment déja Paffirmation avec
- {auribut comme wveni , vidi ; wvici font trois

propofitions. :
.* On voit par 11 que toute propofition eft affir-
mative ou negative , & que ‘ceft ce qui eft mar-
ué par le verbe qui cft afirméou nié.

\ dais il y a uncautre difference dans les pro-
pofitions , lac%\;clle naift de leur {ujet , qui eft
dreftre univerfclles ou particulieres , ou fin-

| ~ gulieres. '
Car les termes , comme nous avons déja dic
. dans la premiere partie , fontou fingulicrs , ou
commuiis & univerfls. :
Etles terms univerfels peuvent eftre pris ou
felon toute leur étenduc, en les joignant aux
fignes univerfels exprimez ou _fous-entendus ,
' comme omnis , tout ;. pour Iaffirmation ; nul-
lus , nul ; pour la negation, tout homme , nul
- homme.. - :
Oufclon une parti¢ indeterminé

|
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e de leur étene
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* dué, quieft lors qu'on y joint le.mot aliquis , -

aelgue , comme guelque homme ; guelgues

mmes, ou d’autres {elon l’ufagc des langues. -

-Drei il arrive une difference notable dans les

propofitions. Car lors que le fujer d'une propo-
fition eft un terme commun qui et pris dans

toute fon étendué, la propofition s'appelle uni-
verfelle, foit quielle foit affirmative , comme
tout impie eft fou ; ou negative, comme nul
wicienx n'eft henreux, .
Et lors que le terme<commun. n'eft Pris que
. felon une partie indeterminée de fon €tendug,
4 caufe qu'il eft reflerré par le mot indetermi.
né quelque , la propofition s'appelle particuliere,
foit qu'clle affirme , comme quelque cruel eff
lafche, foit quelle nie , comme quelque pas-
wre n'eft pas malbenrenx. ’
Que fi le fujet d’une propofition eft fingulier ,
comme quand je dis Losis X111 & pris la
Rochelle, on I'appelle finguliere.
Mais quoy-que cctte propofition fingulicre
foit differente de univerfelle en ce que fon fujee

taft rapporter qua la particuliere ; parce que
fon fujet , par cela mefme quil eft fingulier,
eft neceflairement pris dans toute fon étendué .
ce qui fait leflince d'une propofition univer-
felle, & qui la diftingue de Ia Farticulierc., Car
ilvimporte peu pour I'univerfalité d’une propo-
fition' que I'éeendué de fon fujer foit grande
ou petitg, pourvii que Quelle qu'elle foit on la
prenne toute entiere. Ev cleft pourquoy les pro-
‘pdfitions fingulicres tiennent licu d'univerfelles
dans. largumentation. Ainfi I'on peut reduire

MIArquees par ¢es quatce voyclles A.E. I. O. pous
I Gij

R R I

nelt pas commun, elle s’y doit ncaumoins plis .

toltes les propofitions i quatre fortes), que l'on a °
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foulager la memoire.
 A. Luniverfclle affirmative,, comme Tont vi-
cieux eft efclave. .
. E. L'univericlie negative , comme Nul vie
sieux weft bearenx, S :
1. La particuliere’ affirmative , comme Quel--
que vicieux eft riche.
O. La particulicre negative comme 8 wel-
que viciewx w'eft pas riche. s
Et pour les faire micux retenir on 3 fait ces

. ~“denx Vers:

 Afferit A, negat E, verim generaliter ambe,

" Afférit 1, negat 0, [ed particulariter ambo.

On a auffi accoltumé dappeller quantité,

< Paniverfalité ou la particularité des propo-
fitions. . :

Et on appelle qualité, I'affirmation ou la ne-
‘gation qu dependent du verbe qui eft regardé
commie la forme de la- propofition.

- Et ainfi' A, & E. conviennent felon la quan-
tité , & different felon'la qualité , & de mé-
me I, & O. =~

« , Mais A. & 1. convicnnent fclon la qualité ,

& different fclon la qualité , & de mefme
E. & O. e ‘

Les propofitions fe divifent encore felon Ia
maticre en vrayes & en fauffes. Et il eft clair
quil n'y en peut point avoir qui ne foient ny
vrayes ny fauffes ; puifque toute fyropoﬁtion
‘marquarit le jugement ‘que nods faifons des
chofes , clle eft vraye quand ce jugement et
conforme 3 la verité , & faufle fors—quiil 'y
eft pas conforme. - ,

* Mais parce que nous manquons fouvent de

_ umiere_pour reconnoiftre le vray & le faux,

omre les propofisions qui nous paroiflns vrayes ,
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‘& ‘celles qui nous paroiffent certainement faut-
fes , il y en a qui nous {emblent vrayes ; mais
~dont la verité nc nous eft pas fi évidente quec
nous n'ayons quelque appreheénfion qu'elles ne

- foient fauffes ; ou bien qui nous femblent faufles ;

£fe e

- :’E‘A N,

mais de la faufferé defquelles nous nc nous te-
nons pas afleurez, Ce font les propofitions qu'on
appelle probibles ; dont les premieres font plus
robables , & les dernicres. moins probables.
‘Nous dirons quelque_chofe dans la 4. Partie
de cc qui nous fait juger avec certitude quiune
propofition eft vrayey o

CuAriTrsz 1V. ;
"De Foppofition entre les propofitions qui ont mé.
we [ujes & mefme astribut, :

N Ous venons de dire qu'il y a quatre fortes
, de propofitions, A.E.1.O, on demande
maintenant quelle convenance on dif{convenan-
e clles ont enfgmble, lors qu'on fait du méme
fujer & du mefme aceribut diverfes fortes de pro-
pofitidns. Ceft ce quon appelle oppofitions. -
" Et il eft aifé de voir que cette oppofition ne
.peut cftre luc de trois fortes, quoy-que I'unc dos
«trois {e fubdivife en deux autres. .-

- Car fi elles font oppolées en quantité & e
qualité tout enfemblescomme A, O. & E. L.on -
‘les appelle contraditoires , comme Tosz hom-

" Sme eft animal, Quelgue bomme n'cft pas ani-

“mal: Nul homme. n'eft impeccable , Quelque
. homme -eft impeccable, L,

+ Si elles differcnt en quantité feulement |, & °
*.quelles convienacat cn qualité, Comme A, 1;

! : N R
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& E, O, on les appelle {ubalternes , comme
Tout homme eft animal , Quelque bomme eft

. animal: Nul homme n’¢ft impeccable , Quelque
bomme n'eft gi: impeccable. .

%t § elles different en qualité , & qu'elles con-
wiennent en quantité, alors clles font appellées
contraires ou fiubcontraives : contrgires, quan
elles font univerfelles , comme T W homme cf
animal , Nul homme n'eft animal. o

_ Swubcontraires, quand elles font particulieres ,
ecomme Quelque bomme eft ansmal, Queljus
homme n’eft pas animal, &

En_ regardant -maintenant ces pro ofitions

- eppofées felon la verité ou faufleré, il eft aifé
“de juger,”

1. Que les contraditoires ne font jamais ny
vrayes ny faufles enfemble; mais £i l'une eft
vrayc, lantre eft faufle , & fi I'unc eft faufle
Tautre eft vaye. Cars'il eft vray que tout hom-
me foit_anin.al , il ne peut pas cltre vray que
quelque homme n'eft pas animal &~& fi 4u con-
traire il ¢ft vray que quelque homme n’eft pas
animal , il a'eft donc pas vray que tout homme
foit animal. Cela eft fi clair qu'on ne pourroit
que Foblcurcir en I'expliquant davantage.
~ 2. Les contraires ne peuvent jamas cftre vrayes
enfemble ; mais elles peuvént eftre toutes deux
faufles. Elles ne peuvent eftre vrayes, parce que
les contradiGoires feroient vrayes. Car s'il eft
vray que tout homme foit animal, 1l eft faux
<que quelque homme n'eft-pas animal, qui cft

la contradiCtoire , & -pdr confequent encore
plus faux que nul homme ne foit ammal , qui
cit la contraire, ’ '

Mais la fauffeté de 'une n’emporte par la ve-
rité de Lautre. Car il peut eftre faux que tous.
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" fes hommes foient juftes , fans qu'il foit vray -
pour cela que nul homme ne foit juftes puis
quil peut y avoir des homme juftes, quoy-que.
. tous ne foient pas juftes. : ~
3. Les fubconiraires par une regle toute op-
ofée 3 celle des contraires peuvent eftre vrayes -
enfemble, comme ces deux icy ; Quelgue hom-
me eft jufte, Quelque homme weft pas jufte,
parce que la juitice peut convenir i une partic
“des hommes , & ne convenir pas 4 lautre; & -
ainfi- Fafirmation & la’ negation ne- regardent
pas le mefime fujet , puifque guclque Lomme
eft pris pour une partic des hommes dans lune
des propofitions , & pour une autre partie dans
Pautre, Mais clles ne peuvent eftre toutes deux
faufles , pu's quautrement les contradi€toires
ferotent tout.s deux faufles. Car s'il eifoit faux
que quelque homme fiie julte, il feroir done
vray que nul homme n'eft julte, qui eft'la con-
tradioire , & 4 plus forte raifon que quelque
homme n'elt pas jufte , qui eft la fubcSntraire.
4 Pourles fubalternes ce n’eft pasune veritable
oppofition , puitque la particuliere eft une fuite de
1a generale.Car fitout homme eftanimal,quelque
hommg cft animal:Si nul homme n’eft finge,quel-
que hofhime n’eft pas finge, C'eft pourquoy la ve-
rité dds univerfelles emporte celle des particulie-
Jes; mais la verité des particulieres n'smporte
pas celle des univerfelles. Car il ne s’énfuit pas.
que pdrce qu'tl eft v%.qm quelque hommie eft
juite, 1} (oit vray auf r?.uc tout homme ‘eft jufte.
<Etau contraire, la faufleté des particulieres em-
“porte la fauffeté des univerfelles, Car s'il eft faux
~.que quelque homme fo't impeccable, il eft en-
y,’-%orébrlus faux cue tout homme io:t impecca-

« ble. Mais la faufferé des univerfclies n'emporse
-‘,'. ) : . - G iui *fi! c
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pas 1a fauffeté des particulieres. Car quoy qu'it

foit faux que' tout homme foit jufte, il ne s’en- .

fuit pas que cc foit une faufleré de dire que

* quelque_homme eft jufte. D'oil il s'enlait qu'il
y = pluficurs rencontres od ces propofitions
fubalternes font toutes ‘deux vrayes , & d'autres
od clles font toutes deux fauffes.

Je nc dis rien de la reduction des propofitions
oppolées en un mefme fens, parce que cela cft
tout A fait inugile , & que les regles qu'on ¢n
“donne nc font la plus part vrayes quen Latin.

‘CuarrTra V..
“Des propofitions fimplesyr compofées. Q,J_t'il (;

en & de fimples qui paroiffens compofees

ui ne le font pas , &0 qw'on peus appele
er complexes. De celles qui font complexes
par le (ujet on par U'ateribut.

N Ous avons dit que ‘toute propofition doit

aveir au moins un fujet & @n ateribue ;

v mais il nc senfuit pas de 13 quelle ne puifle
avoir plus d’un fujet & plus d’un attribut. Cel-
les donc quin’ont quun fujet & qu'un attribug
sappellent fimples , & celles qui ont plus d’un
fitjet ou plus d’un attribut s"appellent compofées ,
camme q'uand je dis ; Les biens & les maux,
la vie & 12 mort , la pauvreté & les richeffes
viennent du Scigneur, cet attribut , venir dw
Seignewr , cft afirmé non d’un feul fujet; mais
de pluficurs, {¢avoir des biens & des manx,tc.
Mais avant que d'exphiquer ces propofitions
compofées , il faur remarquer qu'il'y en-a qui
le paroiffent ; & qui font ncanmoins fimples.
-Car la fimplicité d'une propofition {c prend de

Vanité du fujec & de laenbut. Or il y 2 plas
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fteurs agropoﬁ:ions ui n'ont propicwint quemn
fujet &: qu'un artribut ; mais done le 1,7t ou’
Fattribut eft un terme complexe | qui enferme

. dautres propofitions qu'on peut appeller-iaci-"

~dentes, qui ne font que partic du fujer ou de
l'attribue , y eftant jointes par le pronom relatif,
gui , lequel, dont e propre eft de joindre en-
femble pluficurs propofitions, en forte qu’clles
n'en compofent toutes qu'une feule.

Ainfi quand Jesus-Curisr, dit, Celuy.
qui feraln wolonté de mon Pere, qui eff dans
le Ciel, entrera dansle Reyaume ja Cieux, le
fujet de cetee propofition contient deux propofi-
tions , puis qu'il comprend deux verbes; mais
comme ils font joints par des gui, ils-ne font
que partic du fujet » au lieu que quand je dis.., les.
biens & les maux viennent du Scigneur, il y apro-
prement deux (ajets, parce qluc yaffirme égale-
ment de 'un & de l'autre, qu’ils viennent de Dicu.

Et 1a raifon de cela eft, que les propofitions
jointes 3 d'autres par des gui , ou nc fone des

- propofitions que fort imparfaitement, fefon ce
ui fera die p?us bas; ou ne font pas tant con-
derées comne des propofitions que. I'on falle

alors, que comme des ?rogoﬁtions qui ont efté
faites auparavant, & qualors on ne fait plus que
eoncevpir, comme fi Ceftoient de fimples idées.

I Panris Chy V. sy
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pofitions incidcntes par -des noms adjectifs ; ou-

Drod vJ\cqu'il eft indifferent d'énoncer ces pro-

par deg pasticipes fan & fans'qus , ou aves
des vedbes & des gui> Car c'eft la mefme chofe

- dedire. : Dicu invifible acreé le monde vifible,

“ou Diew qui eft invifible & creé le mondequi eff

wifible: Alexandr: le plus gemevenx 46 tous lgs
+Royi & waincu Darius, ou Mexandre qui a
“ofté le plus generonx Ae tous les Roys & vainus
L - Gy =
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Darius. Et dans I'un & daus l'autre ,.mon but
ricipal n'eftpas d'affirmer ve’ Dici foit invi-
~ fible, ou qu'Alexandre ait efté le plus genercux
* de tous les Roys; mais fuppofant l'un & Pautre
cdnme affirmé auparavant , jaffirme de Dieu
congu comme invifible, quil acreé le monde
vifible; & d’Alexandre congu comme leplus ge- -
mereux de tous les Roys; quil a vaincu Darius.

Mais fi je difois : Alexandre & efté le plus
.genevenx de tous les Roys, o levainquenr Ae

“Darius, il cft vifible que jafirmerois également
d'Alexandre , & quiil auroit efté le plus gene-
. reux de tous lés Roys, & quil auroit efté le
_ vainqueur de Darius. Et ainfi. c'eft avec raifon
won appelle ces dernieres fortes de propofitions
es propofitions compofées , au licu qu'on peut

- appeller les autres des propefitions complexes.

il faut encore remarquer que ces propofitions
eomplexes peuvent eftre de deux fortes. Car la
complexion pour parler ainfi, peut tomber ou
far 12 matiere de la propofition , c'cft i dire, fur -
le fujet, ou fur Pareribut, ou fur tous les deux;
ou bien fur la forme fenlement,

1. La complexion tombe fur le fujet quand
Ie fujet eft un terme complexe , comme dans
cetre propofition : Tout bomme qui ne craini
_rien eft Roy : Rex eft qui metuit nibil.
“ Beatwus . ille qui procul negotjis ,
vt prifca gens mortalium ,
Paterna rura bobus exercet [uis,

_Solutus emni fanore. .

“Car le verbe eft eft fous-entendd dans cette
derniere propofition , & bearus cn eft l'attribut,
& tout le refte le fujer. -

. 2 La 'gou'\plcxion tombe fur Pattribue , lors
que lattsibuc eft un terme complexe, comme
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L8 tieté eff u bi.n qui rend I'homme hesrens
dans les plus grandes adverfitex: v
Sum pius Lneas famd fup:rathera notus. )
.~ Mais il faut particuliereinent remarquer icy que
- toutes les propofitions compofées de verbes ac-
tifs & de leur regime, peuvent eftre appellécs
complexes ;'& qu'elles contiennent en quelque.
mantere deux propofitions, Si je dis par exemple,
Brutus a tué un tyran , cela veut dire, que Bru-
tus a tué quelquun , & que celuy qu'il a tmé
eftoit tyran. D'od vient-que cette propofition
peut eftre contredite en deux manierés , on en
difant, Brutusn'a tué_perfonne ,ou en difant que
celuy qu'ila tué n'eftoit pas tyran. Ce quil eft
tres-important de remarquer, parce que lors
que ces fortes de propofitions entrent en des ar- .
gumens , quelquefois on n’en prouve qu'unc par-
tic en fuppofant Pautre ; ce qui oblige fouvent -
pour reduire ces argumens dans la forme la plus
naturelle, de changer |'actif en paffif, afin quelz
partic qui eft prouvée foit exprimée direCtement
comme nous remarquerons plus ou long uami
nous traitterons des argumens compofez de ccs
propolfitions complexes. . o
»3 Quelquefois la complexion tombe fur le fu-
jet & fur lauribut, 'un & I'autre eftant un tet-
' me complexe; comme dans cette propofition :
Les grapds qui opprimens les panzres , fivoms
punis dp Diew qui eft le protedtenr des opp.i-
mz B ¢ :
. Ille \ego qui Guondam gracili modulatus .
. avend -
-2 Carmen , & egreffus [ylvis wicina coégi
.. V't quamvis avido parevent arva colone.
. Gratum opus agricolis : At nunc herrentin
. Martis L
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Ayma ,virdmaue cano , Troje qui primus ab
oris, R
Italiam fato profugus Invinague venit lit-
° tora. L
Jees trois premiers vers & 1a moitié-du quas<
" riéme compofent l¢ fujet de cette ;m(.i‘tion; _

.

& le refteen compofe Pateribut , & ation -
cft enfermée dans le verbe' eano. R
Voili les trois manieres felon lefquelles les
ropofitions peuvent eftre complexes , quant 3
’{;u: maticre, Ceft 3 dire quant 3 leur fojec &3
leur ateribut. :

< .CHAvlv;f&l; VI
De Ls nature des propofitions incidentes , qﬁ?
- font partie des propofitions complexes. .

Ais avant-que dc parler des propofitions
VA dont lacomgcxion' tombe fur Ia forme,
c'eft 3 dire fur Paffirmation ou la negation, il
v a pluficurs remarques importantes 3 faire fur
12 nature des propolitions incidentes, qui font
partic du fujet ou de Pattributde celles qui font
complexes fclon la maticre.. B
1. On a déjaveuque ces ropofitions inciden-
tes font celles dont le fujet cK le relatif gui , com-
s , les hommes qui font. créex pour connoiffre
& pour aimer Diess,-0u ,- les. hommes qsui ![:nt
piesx , oftant leterme: d'bemmes , le refte cft une
;‘oyoﬁtion‘«inc}dcntg. o
Mais il fe faue fouvenir de ce qui a cfté dit dans
le chap. 7.de la:1.-partic, que les additions des
termes complexes font de deux fostes , lesunes
qwon peut appeller de fimples explications qui
eit loss que Paddition ne change ricadans lidée
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duterme, parce quece qu'on y ajoiite luy con-
vient generalement & dans tout¢ fon érandué ;
~«eomme dans le 1. exemple, Les hommsts qui fons
_erées pour wmu?fn O pour aimer Diew~ -
Les autres qui {c peuvent appeller des determi-
nations , parce-que ce qu'on ajolite 3 un terme ne
con¥enant pas a ce terme dans toute” fon éten-
du€, en reftreint & en determine la fignification, -
comme dans le fecond exemple ,/les Lommes qui
Jont pienx. Suivant cela on peut dire qu'il 'y a .
un qui explicatif , & un gui determinatif.
Or quand le gwi eft explicatif, lattribut de
1a propefition incidente eft affirmé du fujet au-
quel le gii {e rapporte, quoy-que ce ne foit qu'in= .
cidemment au regard de la propofition totale, '
de forte qu'on peut,{ubftituer le fujet mefmean
gui, comme on péut voir dans le premier exem.
ple, Les hommes qui,ont efté créex pour comnoifire
& powr aimer Dies. Caron peut dire , Les hom-
mes ont efté créex pour connosfire ¢ pour mimer .
Diens. - B
Mais quand le qu: eft detgrminatif , Pattribue
de a propofition incidente n'eft point proprement o
#ffirmé du {ujet auquelle gus fc rapporte. Carfi -~ -
rés avoir dit , les hommes qus font piesx font
cbaritaples , on youloit fubftituer Ie mot d’bom-
mes augus , en difant, 1.s hommes font pienx ,
Ia propefition feroit fauffe, parce que ce feroicak-
firmer I mot de picux des hommes comme hom- -
mes ; njais en di&nt\,gﬁ; hommes qui font pienx
font (bbritatl s, onn'atfirme ny des hommesen™
. gncral;ni d'aucuns hommes en particulier,quiils
ient picux ; mais Pefprit bj:)ignant eafemble I'i--
fée de piesixc avec celle d’hommes , & en faifane
Mine idéc totale, “{':gc que P'ateribut de charitable
sonvientd cette idée-totale, Esainfi tows ke juge-
B i o
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ment cui eft.exprimé dans la propofition inci-
derte eft feulement celuy par lequel noftre ef-
pritjuge que Pidée de pienx n'eft pas incompa-
tibleavec celle d’hemme , & qua:infi il peut les -

confiderer comme jointes cnfqemblc , & exami-
ner enfaite ce qui leur convient felon cette union.
Il'y afouvent des termes qui {ont doublement &
triplement complexes, eftant compofez de plu-
fieurs partics dont chacune i part eft comple-
xe ; & anfi il s’y peut rencontrer diverfes propo-
fitions incidentes & de diverfe efpece, le qui d€
Iun eftant determinatif , & le qui de l'autre. ex-
plicatif. C'eft ce qu'on verra micux par cét exem-
le: La doctrine qui met le fouverain bien dans
volupté du corps, laquelle aefté enfeignée par
Epicure eft indigne d'un Philofophe: Cette propofi-
tion a pour attibut,ind:gne d’un Philofephe & tout
Ie refte pour fujet, -& ainfi ce fujet eft un terme
complexe qui enferme deux propofitions inciden-
tes:1a premuere eft, qui met le fouverain bien dans

“La wolupré du corps : le qui dans ceti€ propofi-

tion incidente eft determinatif ; carildetermine
Ie mot de do&trine qui eft general , 4 celle qui afe

firme que le fouverain bien de 'homme eft dans

Ia volupté du corps : Do vient qu'on ne pour-
roit {ans abfurdité Tubftituer au g#i le mot de
dotrine en difant : la dodtrine met le fouverain -
bien dans la wolupté du corps. La feconde pro-
pofition incidente cft, qui 4 efié (nfeigné par
Epicure , & le fujet auquel ce qui ferapporte,
cft tout le terme complexe, la dodrine qui me:
le fonverain bien dansla volupté du corps, qui
marzue une doftrine finguticre & individuelle,

le de divers accidens , comme d’eftre fon-
tenue par diverfes perfonnes; quoy qu'elle foit
determinée ea elle-mefine i cftre todjours prife
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- de la melme forte au moins dans ce point pré-
cis , felon lequel onTentend. Et c'eft pourguoy-
le qui de la feconde propofition incidente , gué
a efté enfeignée par Epicure ,n'cft point deter-
‘minatif, mais feulement explicatif : d’od vient -
quon peut {ubftituer le fujet auc}yd ce qui ferap-
porteen la place du gu#, en difant: la doidrine
qui met le fouverain bien dans la volupté dn
corps a efté enfeignée par Epicure, .

3. La derniere remarque cft, que pour juger
de la nature de ces propofitions , & fpout fcavoir
file qui cft determinatif ou explicarit, il faut {fou-
vent avoir plus d'égard aufens & 4 l'intention de

- celuy qui parle , qu'a lafeule expreflion. .

Cur ily a fouvent des termes complexes qui
paroiffent incomplexes,- ou qui paroiflent moins
complexes qu'ils nele fonten effet: parce qu'une
partic dece quils enferment dans l'efprit de ce-
Iuy qui parle eft fous-entendu & non exprimé ,
fclon cequi a efté dit dans lechap. 7.dela 1. par-
tie , ou I'on a fait vorr qu'il n'y avoit rien de plus
ordinaire dans les difcours des hommes que de -
marquer des chofes finguliceres par des noms com-
muns ; parce que les circonftances du difcours
font aflez voir, qu'on joint i cétre idée commu-
ne qui répond i ce mot, une idée fingulicre &
diftin&q, qui le determine 3 ne fignifier qu'une
feule & junique chofe.

* J'ay dit que cela fe reconnoifloit d’ordinaire
ar les dirconftances , comme dans la bouche des
‘rangoi le mot d¢ Roydgnific Loiiis X1V. Mais
voici encore une regle qui peat fervir 4 faire juger
¢uand un terme commun demeure dans fon idée
enerale, nu quand il cft detexgniné par une idée
iftin&te & particuliere, quoy-que non exprimée. «
Quand il'y a uns ablurdité manifellc 3 lics ua -
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_ateribut avec un fujet demicurant dans fon idée
generale, on doit croire que celuy qui fait cette
propofition n’s-pas laiffé ce fujer dans fon idée
< generale. Ainfi {1 fentends dire 3 un homme: Rex
oe mibi imperavit, le Roy m'acommandé te'le
¢hofe, jc fuis affeuré qu'il n'a point laifl¢ le mot
de Roy dans fon idée generale,car Ic Roy en ge-
- neralne fait point de commandentent particulicr.
Siun homme m'avoit dit : Ls Gazette de Bru-
xelles dwu 14.de Ianvier 1662. touchant ce qui
fe paffe & Paris oft fanffe, jc ferois affeuré qu'il
. auroit quelque chole ‘dans I'efprit de plus que
ce qui feroit fignifié par ces termes : parce que
" tout cela n'eft point capable de faire juger fi cette
“Gazette eftvraye ou Pauﬂ'c; & gu'ainfi il fau-
droit qu'il elit conceu une nouvelle diftinéte &
_particuliere , laquelle il jugeaft contraire i lave-
rité;comme fi cette Gazette avoit dit, gue le Roy
s fait cent Chevaliers del'Ordre du Saint Efprit.
De mefme dans les jugemens que Fon fait des
opinions des Philofophes, quanj on_dit que la
do&rine d'un tel philofopheeft faufle, fans ex-
primer " diftin&ement quelle eft cetec dottrine,
comme que la doFrine de Lucrece touchant la na-
ture de noftre ame eff fauffe , il fauc neceflaire-
. ment que dans ces fortes de jugemens ceux qui
les font congoivent une opinioa diftinéte & par-’
ticuliere fous le mot gencral de dottrine d'un
tel Phitofophe, parce que la qualité de faufle
ne peut pas convenir a une doftrine comme
eftant d'un tel autcur ; mais {eulement comme
eftant une telle opinion ep particulier, contraire
ila verité. Et ainfi ces forres de propofitions f¢
refolvent neceflament en celles-cy : Pne telle
opinien qui # ¢fté en'cignés par un tel autenr, ¢
]" s : L'opinion que nofire ame [oit compofcs
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datomes , quiacfié enfeig.ée par Lucreee, , cft
Jfeufle. De forte que ces jugemens enferment
totfijours deux affirmations , lors mefme qu'clles

" pe {ont pas diftin€tement exprimées : L'une prin-
c(ifalc qui regarde laverité en clle-meline, qui
eft, que C'eft une grande crreur de vouloir que
noftie ame foit compofée datomes : lautre -
cidente,, qui ne regarde quun point d’hiftoire,
quieft, que cetteerreur-a efté enfeignée par Lu-
crece. - : . ‘

CuHarigrs VIL

De la fauffeté qui [e pent trouver dans les top
- mes complexes, £5 dans les propafitions
tncidentes.

E 3uc‘nous venons de dise peut fervir 3 res

{oudre une queftion celebre, qui eft de {ga~
vour fila fauffeté nefe peut trouver que dans les
pro;oﬁtions , & s’iln’y en a point dans les idées - -
& dans les fimples termes. .

Je parle dela fauffeé pliitoft que’ de la. verité,
‘parce qu'il y a unc verité qui eft dans les chofes
par rappote4 I'efprit de Dicu , foit que les hom-
mes y perj{ent, ou 0’y penfent pas; mais il ne peue

avoir de faufleté que par rapport a Pefprit de
'Romme]|, ou i quelque autre efpric fujer 4 er--
reur ; qui juge tauffement quune chofe eft ce
quelle nleft pas. ) ~ "
. On’demande donc fi ectte faufleté ne fe ren
céntre quedansles propofitions , & dans les ju~
gemens. - Lo
On xépond ordinairemgnt que non , ce qui ik -
- viay en un {ens ; mais ccla n'empelche pas quil
y ait quelquefois dela fagllesé, non dans Igg
: ' .
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idées fimples ; mais dans les termes complexes ;
- parce qu'il fuffit pour cela qu'il y ait' quelque ju-
gement , & quelque affirmation on exprefle ou
* virtuelle. L } ,
«C'eft ce quenous verrons mieux en confiderant
" enparticulier les deux fortes de termes comple-
xes , Pun dont le qui eft explicatif,; Pautre dont il
cft determinatif. ‘ .

Dans la premiere forte de termes complexes if
- ne faut pas s’étonner s’il peut y avoir de la faufle-

S té; parce que Tattribut dela ropoﬁtion inncidente

©eft affirmé du fujer auqucr le qui fe rapporte,

Alexandre qui eft fils de philippe , yafirme quoy

* quincidemmentle fils de Philippe d'Alexandre,

~ & par confequent il y a en celade la faufleté, fi
celan’eft pas. ' :

Mais il faut remarquer deux ou trois chofes im-

‘portantes. 1. ()%u_e la faufleté de la propofition in-

- cidente n’empefche pas'pour l'ordinaire la verité
dela propofition principale : Par exemple, Ale-
xandre g a efté fils de Ph lippe . p vaincu les
Perfes , cette propofition doit pafer pour vraye,
quand AlexanSre ne feroit pas fils de Philippe,
parce_que l'affirmation de la propofition princi-
pale ne tombe que fur Alexandre , & ce qu'ong
a joint incidemment, quoy-que faux , n'empef-
che point qu'il ne foit vray quAlexandre avain- |
cu les Perfes. ' .

Que fi neanmoins l'attribue de la propofition
principale avo't rapport a la propofition m:ciden-
te, comme fi je difors, Alexandre fils de ph:lip=
pe eftoit petit fils d' Amingas , ce feroit alors feule-
ment que la faufleté de la propofition incidente
rendso t faufle la propofition principale.

2. Les titres quife donnent communement i
‘ecrtaines digaitez f¢ peuveirt donner 4 tous ccux
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'2.ui pofledent cette dignité, quoy-que ce’ qui eft

nifié par ce titre ne leur convienne en aycune
forte. Ainfi parce qu'autrefois le titre de faint, &

on voit 3uc les Evéques Catholiques dans 1a Con-
ference de Carthage ne faifoient point dedifficul-
té de donner ce nom aux Evefques Donatiftes’,

[anéiffiinus Pesilianus dixit, quoy-qu'ils fgeuf~

' -de tres- faint fe donnoit 3 tous les Evefques, -

fent bien qu'il ne pouvoit pas y avoir de veritable

fainteté dans un Evefque Schifmatique. Nous

_voyons auffi que faint Paul dans les Aétes don~

ne letitre de tres-bon ou tr.s-excellent & Feftus

- Gouverneur de Judée,-parce que C'eftoit letitre

quon donnoit d'ordinatre 4 ces Gouverneurs. -

3. Il n'en eft pas de mefme quand une per-
fonne eft I'auteur d’dn titre quil donne 3 un an-
tre, & qu'il le luy donne parlant de luy-mef-
me non f{elon I'opinion des autres, ou felon Per-
reur populaire:car on luy peut alors imputer avee
raifon la faufleté dexces propofitions. Ainfi quand

un homme dit : Ariffore qui eff le prince des Phi~ -

lofcphes, ou fimplement, le prince des Philo/ophes
a ¢rid que lorigine des nerfs eftoit dansle coeur,
dn n’aurait pas droit de Iuy dire que cela eft fayx,
parce quAriftote n'eft pas Ie plus excellent des
Philofophes ;caril‘(uﬂl:t qu'il ait fuivy encela
l'opinion| commune quoy-que faufle. Mais fi un

hamme difoit : M. Gaffendy, qui eft le plus ba- .

bile des Rhilofophes,croit qu'sl 'y a du vuide dans
la nature, on avtore{iyet de difputer 3 cette
petfonne la qualité qu'il voudroit donner 3 M.
Ggflendy, & de le rendre refponfable de la faufle-
té’qu'on pourroit pretendre {etrouver dans cétte
p‘rp:oﬁtim_x incidente. L'on peut donc eftre accu-
fé de faufleté en donnant i la meiine perfonng
4
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wh titre quine luy c?nvicnt pas, & m'en eltre pﬁ. :
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stcufé en lui en donnant un autre qui lui conviens
encore moins dans laverité. Parexemple , e P4~
pe Tean X 11.n’eftoit ny (aint, ny chafte, ny pieux:
. commé Baronius le”reconnoift ; & cependant
ceux qui l'appelloient #res = faint ne. pouvoient.
eltre repris de menfonge, & ceux qui Peufent
 appellé tres- chafte ou tres.pitwx , enflent cfté
¢ fort grands mentcurs ; quoy. qu'ils ne T'euflent
fait que par des propofitions incidentes, comme
#'ils cuffent dit, Iean X1II. tres-chafie Pontife s
_avdonné telle chofe. v R
* Voild pource qui eft des premieres fortes de
. * .propefitions incigentes,doxat le qui cft explica-
tif : quant aux autres dont le gui cft determinauf,
. .comme, Les hommes qui [ont piesx ; Les Roys qui
syment_ lewrs peuples , il eft certain que pour
ordinaire elles ne font pas fufceptibles de Fauf-
- feté ; parce que l'atrtribut de la propofition inci-
; dente n'y cft pas affirmédu fujer, auquel le gui
" fe. rapporte, Car fion dit, par exemple, Que
" BesInges qui ne font jamais vien par prieve &
par faveur , font dignes de loi;anges;on ne dit pas
v pour ccelaquil'y ait aucun Juge fur laterre qui
oit dans cette perfeftion. Neanmoins je er
z\tﬁl y a todjours dang ces propofitions une at-
mation tacite & virtuelle ;, non de la conve-
" mance a&uelle de Jattribut au fujec auquel le
: tni fe rapporte ; mais de la convenahce poffi-
le. Et fi"on fe trompe encela, jc croy quon
a raifon de trouver quil y auroit de la faufferé
dans ces propofitions_incidentes ; comme fi on
difoit: Les c};:it: i font quarrez , fontplus fo-
_ lides quecenx qui }mt rends  lidée de quarré
' & de rond eftant incompatible avec I'idée d’e/prit
pris pour le principe dela penfée, jeftime que
- ces propofitions incidentes devroient pafler pour
faufles, o :




- =

ML Pakvrs. Chap. VIL - s
‘Et Pon peut mefme dire que ceft de 14 ut
+ maiffent Ia plus part de nos erreurs. Car ayane I'ie
dée d'une chofe , nous y joignons fouvent une
autre idée incompatible), %uoy-qu‘e par erreur
nous l'ayons crué compatible, ce qu fait que -
nous auribuons i cette mefime idée cc qui ne
luy peut convenir. Do T

Ainfi trouvant en nous-mefmes denx idées, cel<”
- Jedela fubftance] qui penfe, & ccllede 12 fube
ftance étendué, il arrive fouvent que lors que
nous coufiderons noftre ame qui eft 1a fybftance
qui penfe, nous y mélons infenfiblement quei-
‘que chofe de l'id&c de la fubftance érenduc,
comme quand nous nows ima inons%u’,il fane
quc noftre ame rempliffe un licu ain que le:
remplit un corps ; & quiclle ne feroic point, £
. elle neftoit nulle pare; qui font des chofes qui
ne conviennent qu'au corps. Ete'cft deld queft
née Ierreur impie dc ceux qui croyent I'ame
mortclle.  On peut voir un excellent difcours
de faint Auguftin fur ce fujet dans le livre 10.
de la Trinit¢, od il montre qu'il n'y a rien de
plus facile 3 connoiftre que la nature de noftre
| ame ; mais que ce quu.broiiille les hommes, eft

que la voulant connoiftre, ils ne fe contene
tent' pas d¢ cc qu'ils en connoifent fans peine,

qui‘clt que c'eft une fubftance qui penfe, qui
veut, qui doute, qui feait; mais ils [joi};ncmli b
cc quelle/eft ce qu'clle n'eft pas, fe la voy-
lant imaginer fous quelques-uns de ces phan.’
to{mes fous lef ucls‘ih\o;c accoitumé de cone |
eevdir les chofes corporelles, R
Quand d’autre part nous confiderons les corps,
nous avons bien de la peine 3 nous em efcher |
d'yméler quelque chofe de Pidée de la ubftan: " |
¢c qui penfc, ce qui nous fais dire des carp: ||
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pezans, qu'ils veulent aller au centre , des plane
tes, quelles cherchent les alimens qai leur{ont
© propres ;des crifes d’une maladie , que c'eft la
. nature quis'eft voulu décharger de ce qui luy
° . nuifoit ; & de mille autres chofes , fur tout dans
 fos corps , que la nature veut fairctecy ouce-
12, quoy- que nous foyons bien affeurez que nous .
ae l'avons point voulu, n'y ayant penf¢ en au-
cune forte, & qu'il foit ridicule de s'imaginer
-qu'ily ait ennous quelque autre chofe que nous-
melimes qui connoiffe ce qui nous_eit lpmyn:
ou nuifible, qui cherche I'un & qui fuye Lautre.
. J¢ croy queceft encore d ce mélange d'idées
.inchpétiblcs quon doit ateribuer tous les mur-
mutes que les hommes.font cantre Dieu. Car il
~ feroit impoflible de murmurer contre Dicu , fi
on le concevoit veritablement felon cequ'il efty
~ tout-puiffant, tout-fage, & tout-bon. Mais les
“méchans le concevant comme tout-puiffant &
comme le maiftie fouverain de tout le monde,
luy attribuént tous les mal-heurs qui leur arri-
vent, en quoy ils ont raifon ; & parce qu'en
\ mefme temps ils le congoivent cruel & injufte,
ce qui cft incompatible avec {2 bonté  ils s'em-
porteng contre luy, comme sl avoit cu tort

+ - de leul &voyer les maux.qu'ils fouffrent.

ot

. CHAPITRE vVIi1iI .

Des propofitions complexes felon Laffirmation

ou la negation ; G A'une efpece de ces for-

. tes de propofiions que les Philofophes appel-
_lent modales. . .

OUtrc les propofitions dont le fujet ou I'at-

tribat eft un terme complexe, il yen a d'au-

axes qui foat complexes , parce qu'il'y a des ter-
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mes ou des propofitions incidentes qui neregare.
dent que la torme de 1a propofition , c’eft-de dire.
Yafirmation ou la acgarion qui eft exprimée

ar le vertbe, comme § je ~dis : fe fodticns gue
Adaterre eft vonde; je foiriens et qu'une propo-. -
fition incidente , qui doit faire pait:e de quelque-
chofe dans la propofition principale ; & cepen-
dant il eft vifible qu'elle ne fat partie ny du
fujet ny de Pateribut : car cela 0’y changerien’
du tout , & ils feroient conceus entierement de

2 meime fortefi je difoss fimplement s la terre,
eft ronde. Et ainfi cela ne tombe que fur Faffir-
mation qui eft exprimée en deux manicres: I'une .
4 l'ordinaire par le verb2eft 1 la terve eft vonde, &
Pautre plus expreffément par le verbe je fo4- ;
tiens- . . : v

C'eft de melme quand on dit : 7e nie ; i
vray; il n'eff pas vray s ou qu'on ajoite dans
une propofition ce quien appuyela verité, com- .
me quand je dis: Les ra;i ons d'aftronomie nous
corvainguent que M Soleil eft beaucoup plus
grand que la Terre. Car cette premierc partie
w'eft que Pappuy de I'afirmation.

Neanmoins il eft important de rcmar?uc_rqu‘il
gadc ces fortes de propofitions qui font am-

igués, 8 qui peuvent éftre prifes differemment
felon le deflcin de celny qui les prononce, comme
fi je dis: Tousles Philofaphes nous affeurent que
lesxchofes| pexantes tombens delles-mefmes em.
b25; i mon dcﬁein\cdfi# montrer quedes cho-
fes Jpezantes tombent d’eHes- mefimes en bas, la
premicre partie de cette propotfition ne fera qu'in-
cidente, & ne fera qu'appuyer I'affirmation deda
derniére partic. Mais i au contrajre je n'ay def~
feiny, que de rapporter cette opinion des Philo-

fophes, fans que moy - me(me je I'approuye ,

R
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alors 12 premiese partic ferala propofition prin<
cipale, & la derniere fera {eulement unc partic
de Tattribut.-Car ce quejaffismeray nc ferapas
*que les chofes pezantes ‘tombent d’olles - mé-
mes ; mais feulement 1?“ tous les Philofophes
Jaffeurent. Et il eft aifé de voir que ces s
. differentes manieres de prendre cette mefime pro-
fition , la changent telfement , que ce font
deux differentes propofitions , & qui ont des
fens tous differens. Mais il eft fouvent aifé de .
. “juger par la fuite , auquel de ces deux fens on -
 Ia prend, Car par excmple, aprés avoir fait
 cetee propofition j ajoditois : Or les ticrm font pe-
xantes : dong elles tombent ew, as A elles-mi-
~mes; il feroit vifible que je F'aurois prifeau pre-
mier ‘fens ; & que la premicre partic ne feroit
qu'incidente. Mais fi au contraire je concluois
ainfi: Or celn oft wne ervesr ; & par confequent il
e pent faive qu' ume ervesy foit enfeignée par tous
 “lLes Philofophes, il feroit manifcfte que je lau-
rois prife dans le fecond fens ,c'eft § dire que la
Ltemlege partig_fcroit la propoﬁtio:ufginmpalc,
& que’la feconde feroit partic feulement de
Pautribue. .
" "De- ces propofitions complexes, ol la com-
fexion tombe fur le verbe , & non fur le fujet
ny fur Fawribue , les Philofophes ont particu-
Jicrement remarqué celles qu'ils'ont appellées
modales, parce que affirmation oula negation
eft modifiée par I'in de ces quatre modes,
poffible, contsmgent, impoffible, neceffaire. Et par-
ce quc chaque mode peut eftre affirmé ou nié,
comme, dleft impoffible, il n'eft pas impoffible,
& en l'une & en Yautre fagon eftre joint avee
‘une propofition affirmative on negative, que is
gprve eft ronde, quela terre n'efi pas ronde , cha-
4 : que
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* que mode peut avoir quatre '_Frwoﬁtiobs.,’ &
les quatre enfemble feize, qu'ils one marquéces
par ces quatre’ mots : Puktunu,h._ucz, Ama~
-BrMus, Epenturr; dontvoicy tout le myftere, *
‘Chaque fyllabe marque un des quatre modes :
‘Lar. poffible: . - ' R
La 2. contingente: -
La 3. impoflible : _
La 4. heceflaire. )
Etla voyelle qui fe trouve dans chaque fyllabe, '
.qui eft ouA,ouE,o0unl,on ¥, marque fi'le mo- .
~ de doit eftre affirmé ou nié, & i Ia propofition
qu'ils appelient didum deit cltre affirmée ou niée;
en cctte maniere:: . ’ : . .
A, L’affirmation du mode , & liffirmation de
la propofition, . .* S e,
E. L’affirmation du mode, & la negation. de
la propofition. - R
I La negation du mode, & l'a!ﬁrmztign;ﬂe
la propofition. -+ - | S
V. La negation du' mode , & Ia negation de
la propofition. . Sy
Ce, feroiy peidre le ‘temps que d'en appoy
des exemples , qui font faciles 4 trouveg Il
faut feulement obferyer que Puzraxsa
répond 4 FA des - propofitions ‘incomplexes :
Itiaced B: AMAaBiMusal: EprNrTulr:
i O« & qpainfi i on vent que les exemples, -
foient vrais|, il faut ayant prisun fujet , prendre
pour Purpurea un ftytr\lb‘nf qui_en puiffe eftre
univérfellenent affirmé ; pour Iliace qui en puifs
fe .¢fire unverfellement nié ; pour Amabimut
qui en ‘puiffe eftre affirmé particulicrement : &
Eou:'"qz estuli qui en puiffe eftre njé particu-
crernent. : B

| Mais quelque attribut qu'on prcnnel_',r il eft tod-~

o A

S0
L

.
o




’

\

190 -~ L ooctTQll, i :
jours vray que toutes les c‘uatrcv propofitions
i

d’un mefme mot n'ont que mefme fens, de -
forte que l'unc eftant vraye , toutesles autres le -
- font aufli, < :
- .

CuariTraIX.

Des diverfes [ortes de propofitions compofées. -

; N Ous avons_déja dit que les' propofitions

compofées {ont celles qui ont ouun dou- .

. ble tujet, ou un double attribue, Or il y en a

_de .deux fortes : les unes ou la compofition ¢
expreflément marquéc ; & les autres o cllceft
lus cachée , & que les Logiciens gour cetee
- $aifon appellent exponibiles, qui ont efoin d'é-
tre expofées ou cxplic}uécs. S
On peut, reduire celles de la premicre {orte i
fix efpeces » Les copulatives & les dis-joinétic
‘ves: les conditionnelles , & les cayfales : les re-

latives , & les difcretives. . :
: DeEs COPULATIVES.

On appelle copulatives celles qui_enferment
ou plufieurs fujets ou pluficurs attributs joints
' parunc conjonétion affirmative ou negative, ceft
- 3 dire ¢ ouny : Carny fait 1a mefme chofe que
¢ cn ces-fortes de propofitions , puifque le ny
fignific ¢ avec une negation ui tombe fur le
verbe , & non fur I'unien des deux mets quiil
-joint, comme fi je dis , que la fcience & les
yicheffes ne rendent pas um homme beurenx, junis.
augant la fcience aux richefles ; cn -affeurant de
Punc & de l'autre, quclles ne rendent pas un
. homme heureux, que fi jc difois , que 1a fcicn:
ce & les richefles rendent un homme vain,
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On peut diftinguer de trois fortes de ces ,P“,"[
pofitions. . R
1, Quand elles ont pluficurs fujets. S
- Mors & wita in manibus lingua. . Co

"La mort & la vie font en la puiffance de
la langue. ‘ T
2. Quand elles orit plufieurs ateribues, -

Auream quifquis mediocritatems ‘

Diligit, tutus caret abfoleri

Sordibus tedti , caret invidemdn

Regibus aunla. ) : ‘

Celuy qui aime Ja ‘mediocrité qui cft efti-
mable en toutes chofes ; n'eft logé ny mal pro-
prement ny fuperbement. T
Sperat infz'zuﬁi:, metuit. fecundis

Alteram fortem, Bene praparatum’

" Pedtus. : :

Un cfprit bien fait cfpere une bonne fortune
dans la” mauvaife , & en craint unc mauvaife
dans la bonne. - ' o
3- Quand clles ont- plufieurs fujers & pluficurs = A

attributs. . ) ) .
Non domus €8 fundus,non arvis aceywns & anri, = .

Zgroto Domini deduxir corpore febres, '

Non animo curas.

Ny les maifons ; ny les teres » ny les plus
grands amas d'or &  d'argent ne peuvent n
chaffer la fiévre du corps de,ccluy qui les péﬂc—.
de, ny ddlivrer fon\d@t d’inquictude &. de
chagrin. O :

La verité de ces ropofitions dépend de la  §
veigé de toutes les cfcux parties: Amiifije dis :
lafoy & Ia bonne vie fout neceflaires au falue | ‘
celdieft wray ; parce que I'un & lautic y eft pe-
ceflsire; mais £ je difois » la bonne vie & Jes
tichefles font neceflaires au faluc , cette pro~|
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| pofition feroit faufle , quoy-que 1a ‘bonne vie
| y foit neceflaire, parce que lesrichefles n’y font
as neceflaires. ‘ T
Les propofitions. qui font confiderées com-
nfe négatives & contradi€toires a ¥égard des
copulatives, & de toutes les autres compofées,
* ne font pas toutes celles ot il {e rencontre des
- negations ; mais (eulement celles , o la nega-
tion tombe fur la conjonétion , ce qui fe fait en
diverfes manieres , comme €n mettant le non d
© *la tefte de la propoﬁtibn. Non enim amas, G
deferis , dit faint Auguftin , ceft a dire, ilne
. faut pas croire ,qué vous almicz une perfonnc,
& que vous I'abandonniez, =
Car ceft encore en cette maniere quon rend -
une propoﬁtion contradi@oire 2 la copulative,
" en niant expreffement la conjon&tion , com-
: me lors qwon dit,, qu'il ne fe peut pas faire
! qu'une chofe foit en méme-temps cela, & cela:
C Qu'on ne peut pas cftre amourcux & - fage;
| Amare ¢ fapere vix Deo conceditur : '
y  Que l'amour & la majefté ne s'accordent point
enfemble ,
Now bene conveniunt nec in una-[ede moyantut
Mgjeftas & amor.
. DisjoNCcTIVES, .
_ Les disjon&ives font de grand ufage , & ce
font cclles oi entre la- conjonétion disjonctive
xel, 0%. - )
“L’amitié , ou trouve les amis égaux , ou les
-rend égaux: o :
Amicitin pares aut accipit, aut facit.
Une femme aime ou hait™: il n'y a poeint de
milieu: . . : .
Aut amat autodit mulier ,nibil eft tevtium.
(Celuy qui vit dans une enticre folytnde cft

e
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une befte ou un' Ange (‘dit ‘Ariftore.) -
Les hommes ne {c remuent que par I'intercft
ou.par lacrainte. .~ ., . - o
La terre tourne 4 I'entour du Soleil,, ou le
‘Soleil i Tentour de la terre. CE
Toute ation faite avec jugement eft bonne
ou mauvaife: ' - R
La verité de ces ‘propofitions dépend de Fop-
pofition neceffaire des partics’, qui ne doivent
- point fouffrir de_milicu. Mais comme il faue
qu'elles wen puiflent fouffrir du tout pour eftre
neceflairement vrayes , il fuffic qu'clles nen
{ouffrent point ordinairement pour. eftre con-
fiderées comme moralement vrayes. Cleft pour-
quoy il eft abfolument vray qu'une ation faite
avec jugement eft bonne ‘ou mauvaife, les Theo-
logiens faifant voir ‘qu'il n’y en a point eg; par~
ticulier qui foit inditferente ;" mais quand on" -
dit, quc‘}cs hommes ne {e remuent que par l'in-
teieft ou par la crainte, cela n'eft pas vray
- .abfolument, puis quily en a quelques-uns qui .
ne {e remuent ny par l'une ny par l'autre de
ces paflions ; mais par la confideration de leur
devoir ; & ainfi toutd la verité qui'y peut eftre,
‘eft*que ¢c font les deux refforts qui remuenc
I ~p(l]us part des hommes. . ‘
Les-propofitions contradictoires aux dis-jone-
tives, foft celles, ou on nie la verité de I3 dis-
jonétion 3 ce qu'on fait en Latin, comme en
toutes leg autres tions compdfées, en
mettant la negation a la tefte : Non omnis
#éio eft bona vel mala : Et en Frangois : Il n'
pasvray que tonse altion foit bonne on manvai
» CONDITIONNELLES. B
- Ees Conditionnelles font celles qui ont deux
patties lices par la condition fi , dont la pre<
i - - Hiij F.‘““
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miere, qui eft' celle o cft la condition, s'ap-
lle Pantecedent., & Tautre le confequent : f
Uame eft. [piritnelle, Ceft Pantecedent, elle eft,
imBortelle, ceft le confequent. . i
Cette confequence cft quelquefois mediate
& quelquefois immediate ; elle n'eft que me-
diate , quand il n’y-a rien dans les termes de P'u-
ne & de Pautre partic qui les Lie enfemble, com.
me fi je.dis. .
* §i 1a terre eft immobile , le Solcil tourne,
Si Dieu eft jufte , les méchans feront punis.
. Ces confequenées font fort bonnes ; mais el-
les ne foht pas immediates, parce que les deux
arties n'ayant pas de terme commun , elles ne
¢ lient que par ce quon adans Pefprit, & qui ’
n'eft pas exprimé, Que laterre & le Soleil fe

" trouvant fans ceffe en des fituations differentes

-

Yune iTégard deTautre, il faut neceflairement;
que fi Fune cft immobile, 'autre fe remué.
Quand Ia’ confequence eft immediate, il faut
pour l'ordinaire,
1 Ou que les deux parties ayent un meflme
fujer, ' -
i la morteft un paffage anne vie plus hereu-
Je, Elle eft defirable.
§i wous avez manqué 3 nowrrir lespauvres,
Vousles avez uex.
Si non pavifti , occidiffi. . °
2. Ou qu'elfes ayent le mefme attribut :
-8i tomtes les éprewves de Diew nous deivent
eftre cheves , o '
Les maladies nous le doivent eftre.
3.0u que l'attribut de la premicre partic foit
le fujer de la feconde: :
&i lapasience eft une verts,
- Id y & des vertus penibles.
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4. Ou enfin que le fujet de la premicre partic

foit: I'attribut de la féconde, ce qui ne peut eftre

que quand cette feconde partic eft negative +-
8 tous les wrais Chreftiens vivent ﬁlan‘ VE-
vangile, = -
N’y a gueres de wrais Chrefliens.

. On ne regarde pour la verité de ces propofi-
tions que la verité de la confequence; car quoy -
que I'une & Pautre parti¢ fut faufle, fi nean-
moins la confequence de T'utte a Pautreeft bou-
ne, la propofition cntant que conditionnelle eft
yraye : comme, . ’ : ~

St la wolonté de la creature eft capable d’cm-
pefcher que la volonté abfolué de Dies ne s'sce

compliffe - L

Dieu n'eft pas tout-puiffant. o
Les propofitions confiderées comme negati-
ves & contradiCtoires aux conditionnelles font
~celles-1a feulement .dans lefquelles la condi-
tion eft nide; cc qui fe faiten Latia, en 1et-
tant une negation a la tefte:
Non fi miferum fortuna Sinonem
- Finxit ,wanum ctiam mendacemque improba
finget. - :
Ma:s en| Frangois on exprime ces contradic-
toires par guoy-que & une negation,
Si wous| mangex Au frust deffendu voies
- mostrex. ) ;
Quoy-guk vous mangisk du fruit deffendu |
I wous me mourrez pas. C]

Ou bien par. Il n'eft pas vray. . [

In'eft pas vray aue fi vous mangex. du ﬁviit.
% Aeffendu vous mourrex. S
¥ D2s Causalss. o

Lés Caufales font celles qui contiennent deux

propofitions lides .par un mot de caufe, gu‘.‘o“"

Sa . H iiij-‘ .‘\
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pArce qme , ou wt, afin que: S
Malbeur aux Riches, parce quils ent leny
confolation en ce monde: - )
*Les méchans fons élevez , afin que tombant
e de plus hant , lenr cheute en foit plus grande:
‘ Tolluntur in altum.
vt lapfy graviore ruant, .
1ls le peuvent, parce qu’ils croient Ie pouvoir,
Poffunt quia_poffe videntar. '
Un tel. Prince a efté malheureux , parce qu'il
eftoit né fous une telle conftellation. i
- On peut_auffi reduire 4 ces fortes de propo-

- yfitions , celles cwon appelle, reduplicatives.

L'bomme entant qu'homme eft raifonnable :
" Les Roys entant que Roys ne dependent que
A de Diey fenl. ;

~ 11 eft neceflaire pour Ia verité de ces propo-
fitions, que I'une des parties foit caufe de I'au- .
‘tre: ce qui fait aufli qu'il faut que 'une & I'aue
_1re foit vraye ; car ce qui cft faux n'eft point cau-
fe, & n'a point de caufe; mais Pume & lautre
, partie peut eftre vraye, & la caufale efire fauf-

fe, parce quil {ufhe-pour cela, que I'une des

parties ne foit pas caufe de Pautre : Ainfi un

‘Prince peut avoir efté malheureux, & eftre né

fous une telle conftellation, qu'il ne. laifleroie

pas_d’eftre faux , quil ait efté malhéureux, pour

" eftre né fous-cette conftetlation. '
C'eft pourquoy c'eft en cela proprement que
confiftent les contraditoires gc ces propofi-
tions, quand on nic qu'une chofe foit caule de

Tautre : Non ideo infelix, quia fub hoc matns

fidere. .

Les RaraTives. .

Les Relatives font celles qui renferment quel-
que comparaifon , & quelque rapport ;
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tiche de me mettre au-deflus des chofes , &
non pas d’y cftre aflervy.

\
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Ou eft le Threfor, Ii eff le canr: - :
Telle eft la vie, telle eft lamore:  * .
Zanti es, quantum babeas. -, .
On eft eftimé dans le monde d proportion -
¢ fon bien.’ ol
‘La verité dépend de la juftefle du rapport

Et on les contredit en niant le rapport.-’

I n'eft pas vray quetelle eft la vie , telle eft

fa mort,

11 n'eft pas éray qu'on foit eftimé daus le

monde 3 proportion de {on bien.

Les DiscrReETIVES,
Ce font celles ou l'on. Fait des jugemens dif-

ferens , en marquant cette difference par les par-

cules fed mais , ‘tamew neanmoins , ou au-

tres femblables expriices ou fous-entendués.

Fortuna opes anferre non animum poteji. La

fortune peut -ofter le bien ; Mais elle ne peut

fter le cceur.
Et mibi res, non me rebus [ubmitrere conor. Je

Celum non animum mutant qui trans mare

currunt : Ceux qui paflent les mers ne chan-
gent que de pais, & non pas d'efprit.

La verite de certe forte de propofition dégénd

de la veritd de toutes les deux parties, & de la
fepagation gu'on y met. Car quoy-que les deax
‘parties fuflent vrayes , une propofition de cette’ -
forte feroit ridicule, n'y avoit point en-
w'elles d'opipofition , comme i je difo:s :

Indas eftoit un larron s o neanmoins il ne

pht. fouffrir que la Madeleine répandit fes
parfums fur JEsus-CHR1sT. ST .

Ilpeut 'y avoir plufieurs contradictoires d'une
ropofition de cette forte, comme fi on difoiss,

.
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Jeience. .

8 - Lecious, - . -

Ce n'sf} pas des vicheffes, mais de la feience
gue dépend le bonhessr. T

On peut contredire cette propofition en tou-
fes ces manieges. - ‘ o :

Be bonbeur dépend des richeffes, G non pas
de la fcience. ' :

Le bonhenr ne dépend ny des riche[fes ny de
1s [cience. R ,

Le bonbewr dépend des richeffes & de Ia

%" Ainfi .l'on voit que les copulatives font con-

_tradioires des difcretives. Car ces deux der-
_nieres propofitions font copulatives. '

.

‘CrariTRrRE X
Dus propofitions compofées dans le fens.

I L ya d'autres propofitions compofées , dont
la compofition cft plus cachée , & on les
peut reduire 3 ces quatre fortes, 1 Exclufives.
2. Exceptives. 3. Comparatives. 4. 1 Inceptives
ou Defitives. : ' ;

5. Des ExcrLusives,

On appelle exclufives, celles qui marquent,
qu'un attribut ‘comficnt i.un {ujer, & qu’il ne
convient qua ce feul fujet, ce qui eft mar-
quer , quil-ne: coavient pas & d'autres: d'oi °
il s'enfuit. qu'elles enferment deux jugemens
differens, & que par confequent elles font com-
pofées dans le fens. Creft ce q&on exprime par
le mot fent , ou autre {emblable. Ou en Fran-

gois il n’y 4. 10’y a que Dieu feul aimable
peur luy-melme. . -

Deus folus fruendus , reliqgua utenda.

L't d dire, nous devons aimer Dieu pour




'

(RS R

1= A RorIe .Chap. X. 15:, ‘

. luy-mefme , & n'aimer les autres chofes que
. B . .

pout Dieu. : , S ;

Quas dederis folas femper babebis. opes. 1 es
feules richefles qui vous. demeurcront totjours fe- .
ront celles que vous aurez données liberalement :

Nobilitas fola eft atque unica virtus:. ,

La vertu fait la noblefle , & toute autre cho-

fe ne rend point vrayement noble. ..

Hoc unum [cio quod nihil fcio : difoient les
Academiciens. .,

Heft certain , qu'il v'y a rien de cerfain , &l
n’y a qu'obfcurité & incertitude en toute autre
chofe. s , S

Lucain parlant des Druides fait cette propo-
fition dis-jonétive’ compofée de deux exclu-
fives. . SRR
Solis'noffe Dess, €& caxli numina wobis

Aut [olss nofcire datum eft.

Ou vous connoiffez” les Dieux , .quoy-que
tous les autres les ignorent : _

Ou vous Ies ignorez , quoy-que tous les au- -
tres les connoiflent. S

Ces propolitions fe contredifent en trois ma-
pieres. Car 1. on peut nier que ce qui eft dit
convenir 4 un feul fujet, luy convienne en au-
cune forte - . o

2. On peut foiitenir que cela' convient 3 ay-
treschole. : : L

3. On ptue fodtenir Pup & l'antre. .

Ainfi contre cette Tentence, la feule werts
eft la vraje-nobleffe, on peut dire: B :

£Que la vertu ne rend point noble, .

2. Quela naiffance rend noble, aufli-bien que
la vertu. o I
3.Que la naiffance rend noble , & non la verta.

Ainfi cette maxime des Academiciens.. Qus

H . . ‘v,' .
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cela eft cevtain qu'il n'y arien de certain, cftoit

contredite differemment par les Dogmatiques,

& par les Pyrrhoniens. Car les Dogmatiques
"l combattoient , en fodtenant que cela’ eftoit
" dowblement faux, parce qu'il y avoit'beaucoup

de chefes que nous connoiffions ‘tres- certaine-

ment, & qu'ainfi il n’eftoit point vray , que
nous fuffions certains de nc rien Izavoir :

Ft les Pyrrhoniens difoient aufli que cela

| eftoit faux, par une raifon contraire, quiclt’
"+ “que tout eftoit tellement incertain , qu'il eftoit

. mefmé incertain s'il n’y avoit rien de certain.

* Ceeft pourquoy il y'a un defaut de jugement

"dans ce que dit Lucain des Druides , parce
quil i’y 2_point de neceffité ‘que les feuls
Druides fuffent dans la verité au regard des
Dicux, ou queux feuls fuflent dans Ferreur:
Car pouvant'y avoir diverfes erreurs touchant
1a nature de Dieu, il fe pouvoit fort-bien faire

- que ‘quoy-que les Druides cuffent des penfces

- touchant la nature de Dieu differentes de celles

, desautres nations; ils ne fuffent pas moins"dan

- Yerreur que les autres nations, .

Ce qui eft icy de plus remarquable eft , quil

a fouvent de ces propofitions qui font ex-
clufives dans le fens; quoy-que I'exclufion ne
foit pas exprimée : Ainfi ce vers de Virgile, od
Pexclufion eft marquée ,- :

Vna falus vidis nullam [perare [alutem ,

. a efté traduit heurcufement par ce vers Fran-
¢ois , dans lequel Vexclufion eft fous - en-
tendué, . . .

Le [alut desvaineus eft den'en point attendre.
Neanmoins il ‘eft bien plus ordinaire en latin

. quen frangois de fous-entendre les exclufions :
de forte qu'il y a fouvent des paffages quonne
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peut- traduire dans toute leur force, fans en faire
.des propofitions exclufives ,?c;uoy qu'en latin
Fexclufion n’y foit pas marquee.

.- Ainfi 2. Corinth. Yo. 17. Qui gloriatur in Do-
mino glorietur , dot eftre traduit : Que celuy qui
fe glorifie, ne fe glorifie qu’an Seigneur.

Galat.6. 7. Qua feminaverit bomo , -hac &

metet : L’homme ne receitillera que ce qu'il aura’

femé. .
Ephel. 4.5. Vaus Dominus , una fides ,unum
baptifma : 11’y a qu'un Scigneur, qd’unc foy ,
“qu'un baptefme. o
Matth. 5. 46. Si.diligitis eos qui vos dili-
gunt , quam taercedem habebitis ? Si vaus n'ai-
mez que ceux qui vous aiment , quelle recom-
‘penfe en meriterez4vous @ .
" Seneque dans la Troade : Nullas babet [pes
Troja, fi tales babet: Si Troyen’a que cettcel-
perance , elle n’en a point : commes'il y avoit, f§

tantum tales habet. - :
2. DEs ExcerTIVES.

Les Exceptives font celles, ot on affirme nune
chiofe detout un fujet , 4 Pexceprion de quelquun

dés inferieurs de ce fujet, 4 quion fait entendre .
par quelque particule exceptive , .que- cela ne’ -

convientpas , ce qui vifiblement enferme deux ju~
%@mens & ainfi rend ces propofitions compo-
ées dans lefens; comme fi je dis:
Toutes les Se@es des-anciens Philofophes, hor=
niis celld.des Platonicicns , n°ont point reconnd ,
qite Dicu fuft fans corps. '
“Cela veut dire deux chofes. La 1. que les
Philofophes anciens oat creti Dieu corporel :.
la' 2. que les Platoniciens ont cred le conm~

-Qaire.
BN i
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Avarus nifi chm moritur, nil vécle facit.’
‘L’avare ne fait riende bien, fi Cf n’eit de mou-
- Et mifer nemo , nifs comparatus. _
Wul nc fe croit miferable , qu'en fe compa-
rant i de plus heureux - o .
Nemo baditur nifs & feipfs:
Nous n'avons du mal que celuy: que nous
nous faifons i nous-mefmes. v
" Exceptéle’Sage , difoient les Stoiciens] , toys
Ades- hommes font vr?ycment fous,.

" Ces propofitions fe contredifent de mefme

que les-exclufives. .
1. En fofitenant que le fage des Stoiciens éroit
“aufli fou que les autres hommes.
2. En foitenant qu'il y en avoit d’autres que
ce Sage qui n'eftoient pas fous.
" 3. En pretendant que ce Sage des Stoiciens
efioit fou, & que d'autres hommes ne |'cftoient
as.” ) . :
- 11 faue remarquer ’quc les propafitions ex-
clufives & les exceptives ne font prefque que
{a mefme chofe exprimée un peu differem-
ment : De forte qu'il eft todjours fort aifé de .
‘les changer reciproquement les unes aux au-
tres : Et ainfi nous voyons que cette exceptive
-de Terence, ’ .
Imperitus., nifi quok ipfe facit , nil rectum
stat, ,
A cfté changée par Cornelius Gallus en cetee
exclufive. o
Hoc tantum rectum quod facit ipfe putar.
3. Dxs CoOMPARATIVES.
Les propofitions oi I'on compare enferment:
deux jugemens , parce que c'en font deux , de

dirc quunc chofc eft tellc, & dedire quellecit
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telle Iﬁxs ou moins qu'unec autre ; &.ainfi ces for-"

~tes de propofitions font compofées dans I fens.
~Amicum perdere, eft Anmnorum maximum.
. -La plus grande de toutes les pertes , eft de pez-
dre un amy, ' S
Ridiculum Aeri’ - -
Fortius mc meliss magnas plevumane fecat ves_.

On fait {ouvent plus d'impreflion dans les affai-
res mefmes les plus importantes par unc raillerie-
agreable, que par les mejlleures raifons. :

Mecliora [unt wulnera amici, quam fraudsu-
lenta ofina inimici. : ‘ '

. Les coups d’unamy,valent micux que les bai=

{ers trompeurs d’un ennemy.

On contredit ces propofitions en plufieurs ma-
nicres , comme cette maxime d'Epicure , /s dos
leur eft leplus grand de tous les manx , cftoit

" contredite d'une forte par les Stoiciens , & d’u-
nc autre par les Peripateticiens ; ear les ?cri—
pateticiens avotioient , que la douleur eftoit un
mal ; maisils foutenoieat que le vice & les au-.
tres déreglemens d'efprit cftoient bien. de plus
grands maux : au licu que les Stoiciens ne vou-
Joient pas mefme reconnoiftre , que la douleur
fult un nal, bien loin d’avoiier que ce fultle
plus grapd de tous les maux, :

Mais on peut traiter icy une queftion , qui
efk de feavoir , s'il cft totijours ncccﬂ'airc,qnc
dans ces{ propofitions le pofitif du comparatif
conviennt A tous Ies~dédx membres déla-com=
paraifon t & s'il faur , par exemple , fuppofer
que deux chofes foient bonnes,afin de pouvoir di-
re’, que l'une eft meilleure que I'autre. '

"';l?'c le d’abord que cela devroit eftre ainfi; |
mais I'ufage eft an contraire. , puilque nous
¥dyons que IEcricure (¢ fere du mot de meilleur,

N . . e
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non feulement en comparant deux bicens en-
femble. Melior eft japientia quam wvires, ¢& -
wvir prudens quam ﬁ;,rris. La fagefle vaut mieux
que la force, & 'homme prudent que I'hom-
meevaillant. ) . :
Mais auffi en comparant un bien i un mal.
" Melior eft patiens arvogante. Un homme pa-
tient vaut mieux qu'un homme f{uperbe. -
Et mefrae en comparant deux maux enfem-
ble.  Melius eft _habitare cum Aracone , quam .

© "Eum muliere litigiofa.1l vaut mieux demeurer

-avec un dragon , qu'avec une femme querellcu-
fe. Et dans I'Evangile. Il-vaut mieux eftre jet-
‘té dans la.mer une pierre au col; que de fcan-
dalifer le moindre Ics fidelles.

La raifon de cét ufage eft, quunplusgrand
bien eft meilleur quun moindre , parce quila
plus de bonté quun moindre bien ; Or par la
mefme raifon on peut dire , quoy - que moins
proprement, qu'un bien eft meilleur qu'un mal, -
parce quecequiade la bonté, en aplus que ce

.y qui n'en a point. Et on peut dirc aufli quun

moindre mal eft meilleur qu'un plus grand mal;
gaxce que la diminution du mal tenant lieude
ien dans les maux, ce qui eft moins mauvais
a plus de cette forte de benté, que ce qui eft
lus mauvais.
11 faut donc éviter de s’embarrafler mal 3
Prop'os par la chaleur de la difpute & chicaner
ur ces fagons de parlet, comme fitun Gram-
mairien Donatifte nommé Crelconius_en écri-
vant contre faint Auguftin; car ce Saint ayant
,dit que I¢és Catholiques avoient plus de raifon
“de reprocher aux Donatiftes d'avoir livré les
Livres facrez, que»ks Donatiftes n’en avoient
de le reprocher aux Catholiques , Traditionens
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nos wobis probubilius objicimus : Crelconius
s'imagina avoir droit de conclure de ces paro-
les, que faint Auguftin avoiioit par 13, que les.
Donatiftes avoient raifon de le reprocher aux.’
Catholiques. .$i enim wos probabiliss’, difoit-
il, Nos ergo probabiliter : Nam gradus ifte;
guod ante pofitum eff auget , non quod ante
Aictam eft improbat : Mais faint Auguftin re-
fute premierement cette vaine fubtilité par des
exemples de I'Ecriture, & entr'autres par ce
paflage de PEpiftre aux Hcbreux, ou S. Paul .
ayant dit, que- la terre qui ne porte que des
épines eftoit maudite, & ne devoit attendre que
le feu, il ajotite : Confidimus antem de. vobis
fratres chariffimi mefiora : Nox quia, dit ce
Pete, bona illa erant qua fupra dixerat, pro-
Jerre fpinas Lf tribulos , & uftionem mereri,
Jed magis quia mala evant , ut illis devitatis
meliora eligerent ¢ oprarent , hoc eft mala tan-
tis bonis comtraria” 'Et il luy montre enfuite
Ear les plus celebres auteurs.de fon art ,com-

ien fa confequence eftoit faufle, puis quonan-
roit pd dela mefme forte reprocﬂeri Virgile,
d’avoir pifis pour une bonne chofe la violence
d'une maladie, qui porte les hommes & fe dé-
chirer avec leurs propres dents, parce qu'il fou-
haitte un¢ meitteure fortune aux gens debien.
Dii melora piis ,errorémque hofiibus illum’s |
Difeiffos ludis laniabapt dentibus avins.
Quomode brgo meliora piis', dit ce Pere, quaf
bona effentiftis,acnon potins magna mala qui
Kifciffos nudis laniabant dentibus artus.
. 4. Dzs IncepTIvES ou DEstTivEs. :
Lors ‘qu'on  dit qu'une chofe 'a commencé
oucceflé deftre telle , on fait deux jugemens,
lun de ce qu'eftois cette chofe avant le temps
Sy L i
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dont on parle, Tautre de ce qu'elle eft depuis
& ainfi cespropofitions, dont lesunes fontap-~
pellées inceptives, & les autres defitives , font
"compofées dans le fens ; & clles font fi {embla-
bl& quil cft plus 3 propos de n'en fairc quune
efpece & de les traiter enfemble. ‘

Les fuifs ont commenicé depuis le retoxr dela

" eaptivité de Babylone & ne fe ne plus [ervirde,

_appelle minintenant Samaritains. _
* "1, La langue latine a cefyé &'efire vulgair
* en Italie depuis s00. ans. :
. 2. Les Juifs n'ont commencé qu'as cinquié-
 me fiécle depuis fefus-Chrift; & fe [ervirde points
posir marguer los voyelles.

Ces propofitions ¢ contredifent felon I'un &
“Pautre rapport aux deux temps differents ; Ain-
fi ily en a qui contredifent cette dernicre , en
pretendant quoy-que fauflement, que les Juifs

~ ont tofjours cu l'ufaFc des points, au moins
les lire, & qu'ils cftoient gardez dans le
emple ; & d'autres la contredifent en preten-
dant au contraire, que 'nfage des points eft mé-
" me plus nouveau que le cinquiéme fiecle.-
~ RErFLEXION GENERALE.

Quoy-quenous ayons montré que ces Propo-
fitions exclufives ,. exceptives , &c. pouvoient
cftre contredites en pluficurs manieres , il eft
vray nicanmoins , qu¢ quand on les nie fimple-
ment fans s'expliquer davantage , la negation

‘tombe naturellement {urI'exclufion , ouLexcep-
" tion, ou lacomparaifon ,ou le changement mar-
zné par les mots de commencer & de gefler.
‘eft rquoy fi une perfonne croyoit qu’Epi-
cure n'a pas mis le fouverain bien dans la vo-

lopté du corps, & qu'on luy dit, gue ls feul

lesrs caralleres anciens, qui [ont cesix qw on

|
|
l
[
|
|
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Epicire y.a mis le Jomverain bien , sil le nioit

fimplement, fans ajoditer autre chofe, il ne {a~ :

tisferoit pas i (3 penfée, parce qu'on anroit fa- .
jet.de croire fur cette fimple negation , qu'il
demieure d’accord qu'Epicure a mis en effet Ie -
fouverain bien dans la volupté du corps ;- mais
qu'il nele croit pas feul de cét avis.

De mefme, fi connoiffant Ia probité d’un Ju-
ge, on me demandoit, s'il ne vend plus la juf-
tice , je nc pourrois pas. répondre fimiplement

ar mon:, parce que le nom fignifieroit, quilne

fa vend plus; mais Laifleroit croire en me(me

) (tl'crpps que je reconnois quil I'a autrefois vene
uc,.. - J

Et c'eft ce qui fais' voirquil'y a des Propo-!
fitions aufquelles on feroit injufte de demander
qu'on y répondift fimplement par olly ou par
non, parce gu'en formant deux fens onn” peut
faire de réponfe juffe qu'en s’expliquant fur 'un
& fur I'autre. . : -

. CHarrI?RrE XL

Obfervationspour reconnoi ftre dansquelques pro-
pofitions exprimées d'une maniere moins 07
dinaire,quel en eff le fujet ¢br quelen eft I' at-
tribut; ' : IO

C: “Eft fans doute.nn defaut dela Logique or= |
dinaite, qu'on n'accoditume point ccux qui

I'dpprennent i reconnoiftre 12 nature des propofi-
tions ou des raifonnemens , qu'en les attachane §
Pordré, & 3 I'arran ement dont on l¢s forme dans
Ies éeoles, quii eft l%uvcnt tres-different-de celuy
doit on les forme dans le monde, & dans les li-
- vres, foit d'éloquence, foit de morale » foit des agw
tres{ciences. o o o
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Ainfi on n'a prefque point,dautre idée d'un
fujet & d'un attribut, finon que 'un eft le pre-
mier terme d’une propofition , & I'autre le der-
fier. Ft de luniverfalité ou particularité,finon
qutil y a dans l'une omnis ou nullus, tost ou nul;
& dans lautre aliquis, quelque.

Cependant tout cela trompe tres-fouvent, & il
eft befoin de jugement pour difcerner ces chofts
en plufieurs propoﬁtxons. Commengons par le
Afujee & Jattribyt. g -
% Lunique & veritable regle eft de regarder par

- Je fens.ce dont on affirme , & ce qu'on affirme.
_ Car le premier eft todjours lc fujet & le dernier
* Tareribut en quelque ordre qu'ils {e trouvent. '

Ainfi il 'y a rien de plus commun en latin que
ces fortesde propofitions : Turpeeft obfequilibi-
‘dini + 11 eft hontenx d'efbre efclave de fes paffions:
o il eft vifible par le fens, que rurpe honteux,
eft cc quion affirme , & par confequent lateri-

- but *E¢ cbfequi libidini, eftre efclave de fes paf-

* fions, cc dont on affirme, c'eft 4 dire,ce quon
afleure cftre honteux , & par confequent le fujet.
De mefme dans faint Paul, Ef quafius magnus
pietas cum [ufficientia , le vray ordre feroit,

 pictas cum [ufficientia eft quaj?;u magnus.

Et de melme dans ces-vers :

Felix qui potuit rernm cognofcere caufas ;
.d?m mretus omnes , ¢ inexorabile fatum
Subjecit pedibus [trepitiugue Acherontis avari.

Felix eft Pattribut, & le refte le fujet.

. Le fujet & Pateribut font {cuvent encore plus
difficiles 4 reconnoiftre-dans les propofitions
complexes : & nous avons déja veu qu'on ne peut
quelquefois juger que par la fuite du difcours &
l'.ix_\tention d’un auteur quelle eft la propofition
peincipale , & quellc cft cl’im:idcm;c dans ces for-

!
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tes de propofitions. S e ,
~Mais outre ce que nousavons dit, on peuten-

core rcmarciucr qQue dans ces propofitions cm-.

“plexes ,ou la premiere partien’e que la propo-
fition incidente , & la derniere eft la principale,
comme dans la majeure & la conclufion de ce raj-
fonnement : : Co

Disu commande d'honerer les Rois
Logiis X1V. eff Roi. . :
Donc Diew commande & honover Loiiis X 1.
11 faut fouvent changer le vérbe actif en paflif,
pour avoir le vray fujetde cette propofition prin-
cipale,, comme dans cét exemple mefme. Car il
cit vifible que raifonnant de la forte, mon inten-
tion principale dans la majeure eft d'afficmer
quelque chofe des Roys , dont je puiffe conclure
w'il faur honorer Lotiis XIV. & ainfi ce que je
gis du commandement de Dicu n'eft proprement
quune propofition jncidente , qui confirme cetre

affirmation , les Roys doivent efire honorez : Re- -

ges [unt honorandi. Do il s'enfuit que les Roys
cft le fujer de la majeure, & Losss X1V, le
fujet dela conclufion , quoy qu'i ne confi-
deter les| chofes que fuperficiellement, I'un &
l'autre fegmible n'eftre qu'une partie de I'attribut,
Ce font auffi des propofitions fort ordinaires P
noftre langue : C'eft une folie que de s'arr?fhr’ a
Aes flatestys: C'eft de la grefle qui tombe : C'eft uin
Diew qui|nous a rithesed. Or le fens doit faire
~encore juger que pour les remettre dansl’arrangc+
mgnt natarel en plagant le fujer avant I'ate ibut ,
il'faudroit les exprimer ainfi; S'arrefter i desfla-
teurseftune folic: Ce qui tombe eft de la grefle
- Celuy qui nous a rachetez ¢t Dicn. Et celacft
prelque univerfel dans toutes fes propofitions qui
commencent par ¢’e £, ou I'on trouve aprés,un

L
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qui , ou un gue, d'avoir leur attribut au com«
" mencement , & le fujet 3 la fin. Ceft aflez d'en
avoir averty unc fois ; & tous ces exemples ne
font que pour faire voir qu'on cn doit juger
pag le fens , & non par Pordre des mots. Ce
qui eft un-advis tres-neceflaire pour ne fe pas
tromper , en prenant des {yllogi(mes pour vi-
cieux , qui font en effet’tres-bons ; parce que
fauge de difcerner dans les propofitions le fujet
& Pateribut, on croit qu'ils font contraires aux
‘gegles 1ors qu'ils y font tres-conformes.

|
CrarrTry XIL

-

Des fujets cthm equivalens & deux [ujets,

I L cft important pour mieux entendre'1a natu-

re de cequ'on appelle fujer dans les propo-

~ fitions , d’ajoiiter icy un¢ remarque qut a €été
faite dans des Ouvrages plus confiderables que
celuy -cy ,mais qui appartenant d la Logique
peut trouver icy fa place.

C'eft quelorfque deux ou pluficurs chofes qui
ont quelque reflemblance fe fuccedent I'unc i
Pautre dans le mefme lieu, & principalement

- quand 1l n'y pareit pas de difference {enfible,quoi
que les hommes les puiffent diftinguer en parlant
methaphyfiquement ; ils ne les diftinguent pas -

" neanmoins dans leurs difcours ordinaires, mais
les réuniffant fous uneidée commune qui n'en
fait pas voir la difference , & qui ne marque que
ce quils ont de commun, ils en parlent com-

me fi ceftoit une mefme chofe.

. Ceft ainfi que quoy-que ‘nous changions d’air’

4 ‘tout moment, nous regardons neanmoins l'az
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. quinous environne comme eftant todjours le
melme ; & nous difons que de froid il eft Ca.
nuchaud, comme fi ceftoie le mefme ; au fien
que fouvent cet air que nous fentons froid et .
- pas_le melme que celuy que nous trouvions
«<lfaud. ; S » '
- Cette cau, difons - nous aufli en parlant d'mne ©A
tiviere |, eftoit trouble il Y a deux jours, & la
" wvoild claire comme du chriftal : Cependant com-
bien s'en faut-il que ce nie {oit la mefme eau -
An idem flumen bisnon efcendimus : dit Sene-
QU 5 manetidem fluminis nomen, Aqua tranf~
miffa cft. P : .
" Nous confiderons le corps des animanr & "B
nous en parlons comme cftant todjours les mé. X
mes, quoy-que nous ne {oyons pas a(Turez qu'ay
bout de quelques années il rel € aucune partie
de la premiere matiere qui le compofor : &
non {eulement nous en parlons comme d'un mé-
me corps {ans y faircseflexion , mais nous le fa.
fons auffi lorfque nous y faifons une reflexion
exprefle. Car le langage ordinaire permet de dire;
Le corps de cet animal eftoit compofc il y adix
ansde ceraines parties de matiere ; & main.
tenant il eft compo(é de parties toutes differen- -
le quiily ait de la contradiQion dang
; cat fi les parties font toutes differen-
donc pas le mefme corps. Ileftvray;
mai3 on en|parle neanmoins comme d'un méme’
corps. Egjce (}ux rend-ce} propofitions veriga-
bles., eft que’le mefme terme eft pris pour dife
ferepes fujets dans cetre differente application, -
© . . . . - N
Augufte difoir de la ville de Rome quil ¥ A
voit tréuvée de brique ; & qu'.1 la la«Toic de mar- -«
bre.,,?*On‘dit de melinzd’uae ville , d’'une maifon,
d'ugg Eglife, qu'elle a efté ruinéeen un tel temps
a : .
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& rérablie en un autre temps, Quelle eft donc
cette Rome, qui cft tantoft de brique’, & tantoft
de marbre ¢ Quelles font ces Villes, ces Mai-
fons , ces Eglifes , qui font ruinées en un temps
& wétablics en un autre : Cette Rome qui cftoit
de brique eftoit~eclle la mefme :{ue Rome de

'r,l’ Loe cto‘_u,'l‘,

marbre ? Non; mais Pefprit ne . laiffe pas de
fe former unc certaine idée confufe de Rome
3 qui il atribué ces deux qualitez d'eftre de
brique en un temps , & de marbre en un autre.
“Ee c}uand il en fait enfuite des propofitions, &
wil dit, par exemple , que Rome qui av‘oit‘cﬁé
¢ brique devant Augufte’, eftoit de marbre
" quand il mourut; le mot de Rome qui ne pa-
“roift qu'un fujet en marque neanmoins deux
“ réellement diftin@s, mais réiinis {ous une 1dée
confufe de Rome , gui fait que Pefprit ne s'a-
pcxéoit. pas de la diftin&ion de ces fujets.
~ C'eft par 1 quon a éclaircy dans le Livre, -
dont’ on a émiprunté cette remarque , I'embarras
affecté que les Miniftres fe plaifent 3srouver dans
cette propofition ; cecy eft mon Corps, que per-
fonne 0’y trouvera en fuivant les lumieres du
fens commun. Car comme on ne dira jamais
ue ceftoit une propofition fort embarraflée &
ort difficile 4 entendre, que de dire d'une Egli-
fe qui auroit efté brilée & rebitie ; Cette Egli-
fefurbrilée il y a dix ans , & clle a efté rebatic
depuis un an. De mefme on nc fgauroit dire
raifonnablement qu'il y ait aucune difficulté
entendre cette propofition; Cecy qui eft du Pain
‘dans ce moment icy , eft mon Corps dans cet
" autre moment. 1l eft vray que ce n'eft pas le
mefme cecy dans ces differens'momens , comme
I'Eglife brilée & I'Eglife rebitie , ne font pas
téc%lcmcnt la mefme Eglife : Mais I'efprit eon-
. cevant
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- eevant & le Pain &le Corps de Jefus-Chrit |
" fousuneidée commune d’objec prc{cn’tvqu‘il expri--
me par cecy ,artribug 3 cet objet récllement o~
ble, & qui n'eft un que d’une anité de confy-

- flon, dleftre Pain € -un certain moment , &

deftre le Corps le JEsus -Curise (-
un autee : De melme quiayane formé de "cet-
- ¢ Eglife brilée & de cete Eglife rebitie une
idée commune d'Eglife, il donne 3 cotre idée
<confufe deux attributs ‘que .ne peuvent .convenis
au mefme fujec. e o .
Il s'enfuit de 13 qu'il n'y a sucune difhculté
dans cetee propofitionss Cecy eff mon Corps ,
prife au fens des. Catholiques; puifqu'elle p'eft
que I'abregé de cette autre Propofitien parfajte. |
ment claire. Cecy qut eff Pain dans ce moment
icy; eft mon Corps dans cet anutve moment ; &
que I'efpric fupplée tout ce qui.a’eft pas expri-
mé, Car, comme nous avons remarqué 3 1a fin
du premier Livi¢, quand on (e fere dy pronom .
demonttratif o , pour marquer quelque chofe
expofée aux fens , {'idée ormée précifémere
Par le pranem demeugant confufe » lelpricy
ajoiite dl:s idées claires & diffinQtes tirées des
fens*par forme de propofition incidense. Aing
Jefus-Chr onnongant le mot de cecy, Jef
prit des Apeftres Y ajoiitoit , qui eff Pain : &
comme il lconcevoit qu'il eftoit Pajn dans ¢e, -
moment 13, il y faifoit ayffi cette addition du
temps. Et ainfi le morde, Cecy formoit cette
idée:, cer | qui :{I Fain Aans ce momens icy. -
De aefme quand it dit' que Ceffoit fon Corps; .
ils cdngurene que cecy efoit fon Corps dans cq
moment la, Ainfi ‘exprcflion, cecy eff mem
Corps forma en eux cetre propofition torale;
Cecy. qui eft Pajn dans ce moment-cy , ‘off mon .
L : R SRt
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194 - L‘oorq\pn;' :
Corps dans cet awtre moment : & cette exprel-
~ fion eftant claire, P'abregé de la propofition qui
ne diminué rien de l'idee, Peft auffi.
Fr quant 3 la difficuleé propofée par les
Minifires , quunc _mefme chofe nc peut cftre
Pain & Corps de Jefus-Chrift’, comme elle re-
garde également la propofition étenduc ; cecy
qui cft Pain dans ce moment icy, eft-mon Corps
aans cet: autre moment ; Que la &)w})oﬁtion
abregée , “cecy et mon Corps; il eft clair que
" ce nc peut cfire quunc chicaneric frivole pa-
reille 4 celle quon pourroic alleguer contre
‘ces propofitions : Cette Eglife fut briléc en un
tel temps , & cfe a cfté rétablie dans cet autre
temps; & queelles fe doivent toutes deméler
par cette maniere de concevoir pluficurs fujets
QiftinGs fous une mefme idée, qui fait que le
mefme terme cft tantoft pris pour un fujer, &
tantoft pour-un autrc ; fans que Pefprit s"aper-,
goive de ce paffage d'un fujet i un autre.
7" Au refte on nc pretend pas decider icy cette
importante queftion , de quelle forte on doit
entendre ces parales; cecy eft mon Corps ; fi
. Ceft dans un fens de figure, ou danis un {ensde
realité. Car il ne fuffic pas de prouver qu'unc
propofition fe peut prendre dans un certain fens;
11-faut de plus prouver quelle s’y doit prendre.
Mais comnic il y a_des Miniftres ?u,i par les
principes d’unc tres-faufle Logique fotiticnnent
opiniatrement que les Paroles de Jefus-Chrift
ric peuvent recevoir le fens Catholique 5 il neflt
point hors de propos d'avoir montré icy en abre-
é, que le fens Catholique n'a rien que de clair,
< maifonnable, & de conforme au langage
commun de tous les hommes. '
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Autres obferimtiom ponr relonnoiftre S les pro-
pofitions font univerfelles ou particulices.

N peut faire quelques obfervations fem-
blables & non moips necefTaires touchane
P'univerfalité & 1la particularité. oo

L OBsErRvaTiON. Il faue diftingue®deux
fortes d’univerfalité ; l'une qu'on peyt appeller
Metaphifique, & I'autre Morale, .

Jappelle univerfalicé metaphifique |, lors qu'-
une univerfalicé eft parfaite & fans ¢éxception ,
comme, tour homme eft vivant, cela ne regoie
point d’exception.

Et j'appelle univerfalité morale cellequi recoie
quclqluc exception , parce que dans les chofes
morales on fe contence que les chofes fojene -
telles ordinairement, ¢ plurimism, comme ce
que faint Paul rapporte & approuve ;

Cretenfes femper mendaces, mals beftia, ven-

©tres pigri. .

Ou ce que dit Ie mefme Apoftre : Ommes qua
Jua funt quaruns s hon que Iefu Chrift;.

Ou'ce que dit Horace, .

Omnibus boc vitiyum eft cantoribus, intey ami.
€05 Wt nunquam indwcad animun cantant ro-
2415, injulfi nunquam defiffant.

Ou.ce quon dit d’ordinaire : -
we towtes les femmes aimens parler :

Que tons les Jeunes gens fons inconftans :

'%ge 2ous les wieillards lokent le temps paffé.,

41 fuffic dans toutes ces fores de propofi-
tions , qu'ordinairement cela fojr amnfi, & on
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© quatre bras ; ‘parce non ‘oit

196 " Leetqu®, ..
nc doit pas auffi en conclure rien 3 la rigueut,
Car comme ces propoﬁtions ne font pas telle<

" ment generales , qu'elles ne foulfrent ‘des ex-

ceptions , il {e pourroit faire que Iz conclufion
(eroit faufle. Comme on n'auroit pas pd con-
clure de chaque Cretois en particulier , qu'il
auroit efté ‘un menteur ; & une méchante
befte , quoy-que I'Apoftre approuve cn general
ce vers dun de leurs Poktes : Les Gresois [ont

. tepjonrs mentenys , méchantes befles, grands

mangenrs 3 parce que quelques-ung/de cetee Ifle

[pouvoient N’avoir pas les vices qui cftoient

communs aux autres. ‘ )
< Ainfi la moderation quon ddit garder dans
ces propofitions qui ne font que moralement

. univerfelles , c’eft d'une part de n'en tirer qu’'a-

vec grand jugement des conclufions particulie-
res, & del'autre de ne les contredire pas, ny nc
les rejetter Fas comme faufles , quoy -qu'on
puiffe oppofer des inftances ou elles n'ont pas
de licu; mais de fe contepter fi on tes étendoit
trop loin, de mentrer qu'clles ne fc doivent pas
prendre fi 3 Ja rigucur. v

11. O B sz Rv. 11 yades propofitions qui doi-
vent paffer pour metaphyfiquement .univerfelles,
quo qu‘elles ppiﬂ'cnt recevoir des exceptions ,
lorfque dans Tufage ordinaire ces cxceptions

" extraordinaifes ne paffent point pour devoir eftre

comprifes dans ccs termes univerfels, comme
fi je dis : Tous les hommes n’ont que dewx bras,
cétee propofition doit pafler pour vrayc—dans
Lufage ordinaire, Et ct feroit chicaner que
d'oppofer qu'il y a cd des monftres gii n'ont
as laiffé¢ d’eftre hommes , quoy j"i s epffent .

‘ ez qu'on ne
pasic pas des rcs dans ces propofitions
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g:eralcs » & qu'on veut dire feulcme'nt’ que
s Pordre de la nature les hommes n’ont que
deux bras, On peut dire de mefme que tons les
- hommes fe fervent des fons pour exprimer leurs
enfées ; mais que tous nc fe fervent pas de
_FPEcritare. Et ce ne feroit pas ‘unc objetion
raifonnable, que-d’oppofer les -miiets poar, trou-
ver de la fau?kté dans cetie propofition ; parce
qu'on voit affez, (ans quon Feéxprime , que c:la
ne fe doit entendre querde ceux qai p'ont point
d’empelchement naturcl 3 ¢ fervir des fons, ou
pour n'avoir pit les apprendre, comme ceux
-qui font fourds; ou pour nc les pouvoir for- s
- mer, comme les muets. :
FHI Ossxry. 11y ades propofitions qui
ne font univerficile$ que parce qu'elles f¢ doi-
vent catendre de generibus fingulorum, & non
pas de fingulis generum , comme parlent les
Philofophes. Ceft & dire de toutes les efpeces
de quelque genrey & non pas de tous les parti-
culiers de ces efpeces. Ain{l: I'on dit , que tous
les animaux furent {2uvez dans PArche de Noé, .
r?rcc qu'il en fur fauvé quelques-uns de toutes ,
s clpeces. Jesus-CHRrst dit aufli des )
Pharitiens , qu'ils payoient la dixme de toutcs
les herbes , “decimatis omne olus , non quils
payaffent Ia dixme de routes les herbes qui
eRoient /dans le monde ; mais parce qu'it n'y
avoit padint de fortes d’herbes dont ilsne payzil{
fent 1a dixme. Ainfifine Paul dit. : Sicur ¢
ego : omnibus per omnia placeo : c'eft i dire
q¥'il s'accommodoir 4 toutes fortes de perfon-
nes . Juifs, Gentils, Chrétiens , quoy qu'il ne
plie pas d fes perfecutcurs qui cltoient en -
g;tand_nombrc. Ainfi I'on dit d'un hor\nm'c',.qu'il
& paffé par toutes les charges, c'eft 2 dire, par
toute forte de charges.. 1 iy
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1V, Osserv. Ilya des propofitions qui
ne font univerfelles, que parce que le fujer doit:
eftre pris comme reftreint par unc partic del'at-
tribue:, je dis par une partie, car il feroit ridi-
cule gu'il fidt refireint par tout Pateribut, com-
me qui pretendroit que cette - propofition eft
viaye: Tous les hommes font ju]rn, parce qu'tl
‘I'entendroit en cc fens , que tous les hommgs. .

Juftes font juftes, ce qui feroit impertinent. Mais.
quand P'attribut eft complexe, & a deux parties,
, comme dans cette propofition : Tous les hom-’
mes [ont jaftes par la grace de Iefus-Chrift ,
Ceft “avec raifon qu'on peut pretendre que le-
terme de juffes eft fous-entendu dans le fujet,
quoy quil n’y foit pas exprimé ;’ parce qu'il eft
affez clair que 'on veut dire feulement que tous
les hommes qui font juftes ne font juftes que
par lagrace de JEsus-Carist. Et ainfi
cette propofition cft vraye en toute rigueur, quoy
qx‘cllc aroifle faufle i ne confiderer que ce qui
eft exprimé dans le fujet, y ayant tant d’hommes.
uj font méchans & pecheurs ; & quipar con»
equent n'ont point cfté juftificz par la grace
de Jesus-Curisrt. Il y aun tres-grand
nombre de propofitions dans I'Eeriture, qui
doivent eftre prifc en ce fens; & entr'autres ¢e

- que dit faint Paul : Comme tous meurent par.
Adam, ninfi tous [eront vivifiez par Iefus-Chrift.
Car il cft certdin quune infinité de Payens qui
font morts dans leus infidelité , n'one point
efté vivifiez par Jesus-CHR1sT ; & quils
n'auront aucune part i la vie de la gloire-dont
parle faint Paul en cet endroit. Et ainfi le fens
de I'Apoftre eft, que comme tous ceux qui_meu-
rent , meurent par Adam, tous ceux aufli qui
fone- vivifiez , font vivificz par Jasus-CHRIsT.
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Hy a aufli beaucoup de propofitions qui ne
font ‘moralement univerfelles ‘qu'en cette ma-
niere, comme quand on dit, Les Frangois font
bonsSoldats : Les Hollandois font bons Matelots:

" LesFlanmians font bons Peintres : Les Italiens font

bons Comediens; cela veur dire que les Fran-
zois qui font foldats, font ordinairement bons
oldats , & ainfi des autres. - )

V. O pssrv. 1l ne faut pas s'imaginer qu'il
n'y ait point d’autre marque de particularité que
ces mots , quidam , aliquis , quelque , & (em-
blables, Car au contraire, il arrive affez rare-
ment que I'on s'en ferve , {ur tout dans noftre
Jangue. v : ‘
uand la particule des ou de cft le plirier
de larticle un felon la nouvelle remarque de
la Grammaire generale, elle fait que les noms

-{e prennent particulierement,, au licu que pour

Pordinaire ils (e prennent generalement avec l'ac-
ticle Jes. C'eft pourquoy il y'abien dc la diffe-
rence entre ces déux ‘propofitions : Les mede-
cinscroyent maintinant qu'ileft bon de boire pen
Aant le chaud de la fiévre, ¢, Des medecins
creyent maintenant que le fang ne [e fait point
&ans le foye, Car les medecins dans la premiere ,
marque le commun des medecins d'aujourd’uy:
€ Aes medecins dans_la feconde , marque feu-
lement ?uclqucs medecins - particuliers.
* Mais fouvent avant des , ot de, ou w% au
fingulier , on met., il y 4 : comme il y 4 des
medecins, & cela en deux manieres, ‘
‘La premiere eft, en mettant {culement aprée
dés, ou un, un fubftantif pour eftre le fujer de
la propofition,, & un adje€uif pour en eftre I'at-
tribut 5 foit qu'il foit le premier ou le dernier*
cbmme : Il y & des doulenrs [alutaires: 1l y #
A H iij
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des plaifivs funefes: 15y a'do fanx amis: T
y # swe bumilité. gewereufe » 1} y & des vices
eouverts de 'apparence de la vertu. €'eft coma
me.on cxprime dans noftre langue ce qu'on
exprime par quelque dans le ftile de I'Ecole:
Quuelques doulenrs font falutaires, Quelque bu- -
milité efft gemereufe, & ainfi des autres,

La feconde maniere eft,de joindre par un gwi Fad-

jeuf au fubftantit : 71 y & des craintes qui fons
raifonmables. Mais ce gi n'empefche pas que
, €es propofitions ne puiffent eftre ﬁmp{:s dans
fe fens quoy-que complexes dans l'expreflion,. -
Car c'eft-comme fi on difoit fimplement. Quel-
gnes craintes font vaifennables| Ces fagons de
pailer font encore plus ordinaires que les pre-
ccdentes : 11 y # des hommes qus n'aiment
gw'eux-mefmes : 11y & des Chrétiens qui fons
sndignes de ce nom.
~ On fe fert quelquefois eg latin d'un. tour
femblable. Horacx. L
Sunt quibus in Sasira videor nimis acer ¢b
" witra
\ Legem tendeve opus, ;
Ce qui eft l1a mefine chofe que s'il avoit die:
Quidam exiftimant me nimis acrem effe in
Satyra. )
~H'y en a qui mecroyent trop piquant dans [a
Satyre. . .

De mefme dans I'Ecriture; Eff qui nequiter fe
bumiliat; 11 y en a qui shumilient mal.

Omnis , teut , avec unc negation faic aufli
‘une propofition particuliere , avee cette differen-
ce qu'en latin la negation precede ommis , & en
francois elle fuit tows: Non omnis qui dicit mi- .
ki, Domine, Domine ,non intrabit in regnsum cae-
ferum , Tous ccux qui me difent Scigacur , Scie
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* gnedr, n'entreront point dans le Royaume des

Cicux: Non omne peceatum eft crimen, Tour
peché neft pas un crime, "

.Neanmoins dans I'Hebreu non omnis eft fou= -

vent pour nullss , comme dans ¢ Pfeaume:
Non juftificabitnr in confpectu tue omnis.vivens,
nal homme vivant ne fc juftifiera devant Dieu.

- Cela vient de ce qu'alors fa negation ne tombe:
que fur le verbe, & non point {ur omnis.

VI. O BsrRyv. Voild quelques obfervations:
affez utiles quand il'y 2 1n terme d'univerfalieé,.
comme tout , nul, ¢dc. Mais :}uaud il oty e
apomt & qu'il n’y 4 paint aufli de particula~
tité, comme quand je dis, L'bomme eff raifon-
nablc: L'homme eft jufte, c'cftune queftion ce-
lebre parmy les Philofophes, fi ces propofitions
qu'ils appellent indefinies;doivent paffer pour uni-
verfelles ou pour particulieres: ce. qui {e" doit
entendre quand elles font {ans aucune fuite de-

difcours , ou quw'on ae lés a point déterminées.

par la fuite 4 aucun-de ces fens. Car il eft in-
dubitable qu'on doit prendre le fens d’une pro-
pofition, quand clle a quelque ambiguité , de’
ce qui Paccompagne dans le difcours de celuy
qui s'cn fegt: )
La confiderant donc en elle-mefme, la pluf-
part_des Philofophes difent, quelle doit paffer
poug univeifelle ; dans une matiere neceflaire , &-

pour particulicre dans une matiere contingente,

Je trowve cette miaxime approuvie Kar’ de:
fort: habiles gens , & neanmoins elle eft tres--
faufle : & il faut dire au contraire que lors-qu'on:
auribu¢ quelque. qualité 3 un terme commuing.
Ia &topq ition indéfinie doit* paffer pour uni

|

verielle en quelque maticre que ce {oit: ) t’ai.nﬁ:
. dan$ unc matiere contingente clle ne doit poigg
Con ' S 2 T
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eftre confidéerée comime une propofition parti-
culiere ; mais comme unc univerfelle qui eft fauf-"
fe. Et Ceft lc jugement naturel que tous les hom-
smes en font, les rejettant comme faufles , lors
qu'chcs ne font pas vraycs generalement , 3u
moins d'un¢ generalité morale dont les hom-
mes fe contentent dans les difcours erdinaires
des chofes du_monde, : }
‘Car qui fouffriroit que l'on dit, Que les Ours.
font blancs, Que les hommes [ont noirs , Que
: Tes Parifiens foni gentils-hommes ; les Polonois
[ont Sociniens : Les Anglois [font trembleurs. Et
cependant felon la diftinétion de ces Philofophes
ces propofitions devroient pafler pour tres-vrayes;
piis queftant indéfinies dans .une matiere con-
tingente , clles devroient cftre prife pour parti-
culieres, Oril eft tres-vray quil y a quelques
Ours blancs , comme ceux de Ja nouvelle Zem-
ble; quelques hommes qui font mnoirs , comme
les Ethiopiens ; quelques Parifiens qui font gen-
tils-hommes ; quelques Polonois qui_font Soci-
' niens, quelques Anglois qui font trembleurs. 11
‘et donc clair quen Euclquc matiere que ce foit,
-les propofitions indéfinics de cetee forte font pri-
fes pour univerfelles ; mais que dans unc ma-
tiere contingente on fe contente d’une univerfali-
té morale. Ce qui fait quon dit fort bicn: Les
Franyois font vgillans: Les 1 taliens font foupgone
neux : Les Allemans fons grands : Les Orientaux
font woluptueux , quoy-que cela ae foit pas vray.
de tous les particuliers , parce quon {e contente -
"I foit vray dela plufpart. T
11y a dong ue ayzre diftin&tion fur ce fujey,
Jaguelle eft plus raifonnable ; qui eft que ces p L
litions indéfinies font univerfelles en matiere
de dottrine, quand on dif : Les Anges n'ont point
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de corps , & qu'clles ne font que particulseres.
dans les: faits dans les narrations, .Comme’
guand il cft dit dansI'Evangile : Milites pledten-
.tes coronam Ae [binis , impofuerint capiti ejus.
1l eft bien clair que celane doit eftre entendu gue
de quelques foldats, & non pas de tous lés {ol-
dats. Dont la raifon eft qu'en ‘matiere d’a&ions
fingulicres, lors fur tout qu'elles font détermi-
nées 3 un certain temps elles ne conviennent
ordinairement 4 un terme commun qud caule
de quelques particulicres , dont 'idée diftinte
cft dans I'efprit de ceux qui font ces propofitions:
de forte qu'a lc bien prendre , ces propofitions
font plitoft fingulieres que particuleres , com-
me on lc pourrajuger par ce qui a efté dir des
termes complexcs dans le fens, s. partic chap.
7. & 2. partie chap. 6. ‘ C
VIL Osserv. Les noms decorps, de
communanté , de peuple , eftant pris eollective-
ment, comme ils Je font d’ordinaire, pour tout
lé corps , toute la communauté, tout le peuple ,.
ne font point les Fropoﬁtions ou ils entrent pro-
prement univerfe lcs,‘ny encore moins particu- -
liéres ; mais fingulieres. Comme quand je dis: Le s
Romainsont vaincu les Cartaginois: Les Veni-
tiens font'la guerre an Turc : Les luges d'un tel
liess ont dondamné un criminel | ces propolitions
n¢ font jpoint univerfelles 5 autrement on ‘pour-
roit- conclure de chaque Romain quil auroit
vaincu les Cartagineis) ce qui feroie faux, Er
elles ne font point aufli particulieres. Car cela
veut-dire plus que fi je difois , que quelques
Raémains ont vaincu les Carrtaginois ; mais elles
font fingulieres , parce qu'on confidere chaque,
¢uplé comme une perfonne morale dont la du-
-ree eft de pluficurs fiecles, qui fubfite tant
v Y .
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qu'il compole un eftat, & qui agit en tous ces
temps par ceux ‘qui le compofe, comme un
homime agit par fes membres. D'od vient que
Toh dit, que les Romains qui ont efté vaincns
par Yes Gaulois qui pritent Rome, ont vaincu
les Gaulois autemps de Cefar, attribuant ainfi i
ce me{me terme de Romains, d'avoir efté vain-
cus en un temps , & d'avoir efté victorieux en
L'autre, quoy qu'en I'un de ces temps il n'y ait
eu aucun de ceux qui eftoient en lautre. E¢ cleft
* €& qui fait voir furquoy cft fondée lavanité que
chaque particulier prend des belles a&tionsde fa-
nation , aulquelles il na point cu-de part, &
% eft aufli fotte que celle d’une oreille, qui
eltant fourde fe glorifieroit de Ia vivacité de
I'ail, oudeladdrefle de la main.

CHAPITRE X1V.
““Des Propofitions on l'on donne anx fignes
’ “le nom des chofes.
N Ous avons dit dans la premiere-partie,que
SN des! idées les unes avoient pour objetdes.
chofes, les autres des fignes. Ot cesidées de fi-
gae attachées ddes mots venantrd compofer des
propofitions, ilarrive une chofe qu'il ¢ft impor-
tant d’examiner en ce licu , & qui appartient-
proprement i la Logiqaz; C'elt qu'on‘en affirme
quelquefois les choles fignifices : Etil sagit de
fcavoir quand on a drost de le fawre,, principa--
lement i 'égard des fiznes d'inftitution ; card’
I'égard des fignes naturels ,il'n’ya pas de diffi-
culeé ; parce que le rapportwifiblequ'il y a entre
ces fortes de- fignes & les chioles, marque clai-
rement que quand on affirme du figae la chofe-
fiznifiée , on veut dire, non que ce figae foit:
weilement cette chofe, mais qu'il I'eften fignifi+-
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cation' & en figure. Etainfi I'on dira fans pres
paration & (ans fagon d’'un portrait de Calar,
que c'eft Cefar; & d'une carte d’Italie , que:
- c’eft Plealie. ) ' P

1 w'eft donc befoin d'examiner cette regle qui
permet d'affirmer les chofes fignifides de leurs
fignes,, qu'a 1'égard des fignes d’inftitution - qui-
mavertiflent pas par un rapport vifible ‘du fens
auquel on entend ces propofitions : & c'eft cc qui-
adonné lieu i bien des difputes, . - )

Car il femble 3 quelques-uns que cela fe puiffe
faire indifferemment , & qu'i! fuffife pour mon-.
trer qu'ume Fropoﬁtiorr ett raifonnable en lapre-
nanat en un fens de figure & de figne ,, dedire
qu'il eft ordinairc de donner aux fignes le nom de-
La chofe fignifide. -Et cependant cela n'eft pas
veay : car il y a une infinicé de propofitions qui
feroient excravagantes fi I'on donnoit aux fignes
le nom dechofes fignifies ; & que Fon ne fait ja-
mais , parce qu’elfcs font extravagantes. Ainfi’
un homme qui auroit ¢érably dans fon efprit que’
certaines chofes ch fignifieroient d’autres, feroir
ridicule i, {ansen aveir averti perfonne, il pre~-
nojt la liberté de donner 4 ces fignes de phan-
taific lenom de ces choles, & difoit par exems

le, qu'dne picrre ¢t un cheval ; & un afne an-

oy de Perfe , parce qu'il auroit établi ces fi--
gnes d.mj foncfprit. Ainfila premicre regle quon:
dout funivre fur ce {ujer, ft qu'il 'eft pas permis.
ind:fferethment de djcmtsr' aux fignesle nom des
chofes. - ;

La fecondc qui eft une (uitte de la premiere; eft
que Ia feule incompatibilité evidente des termes
n’éft pas une raifon -fuffifance pour conduire I'ef= *
Pritaufens de figne,& pour conclure qu'une pro-
pdfition mc f¢ pouvant prendre proprement, "

i . ' ' A
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doit donc cxpliquer en un fens de figne. Auere-

mentil n'y auroit point de ces Fropoﬁtions qui
) :

fuffent cxtravagantes ; & plus elles {eroient im-~
poflibles dansle fens propre , phison retombe-
roit “facilement dans le fens de figne ,.ce qui
n'elt Pasncanmoins. Car qui fouffriroic que fans
autre preparation, & en vertu feulement d'une
deftination fecrette, on dit quela mereftle Cicl,
que laterre cft la lune,quun arbre eft unRoy? Qi
nevoit qu'il n'y auroit point de voye plus courte
pour s'acquerir lareputation de folie que de pre- -
*teridre introduire ce langage dans le monde: 11
faut donc.que celuy d qui on parle foit preparé
d'une certaine manizre , afin qu'on ait droit de-
fe _fervir de ces fortes de propofitions ; & il faue.
remarquer fur ces preparations qu'il 'y en'a de
certainement infuﬂffantcs , & d'autres qui font
certaincment {uffifantes.

1. Les rapports éloignez qui ne paroiflent point -
aux fens,ny d lapremiere vewé de l'efprit , & qui
ne e decouvrent que par meditation ne {uffifent
nullement pour douner d’abord aux fignes le nom .

e chofes fignifiées. Car il n'y a poiat prefque de
chofes entre lefquelles onne pui&: trouver de ces
fortes de raports : Eril eft clair que des rapports
qu'on ne voit pasd‘abord ne {ufhfent point pour
conduire au fens de figure. . -

2. 1l ne fuffit paspour donner 3 un figne le nom
de la chofe fignifiée dans le premier érabliffement
qu'on en fait, de fgavoir que ceux i qui on parle
I¢ confiderent déja comme figne d’une autre cho-
fetoute differente. On fgait, par exemple, que le
Laurier eft fignedela vitoue & I'Ohvier de la:
paix ; Mais cette connoiffance ne prepare nulle-
ment I'efprit a trouver bon qu'un homme i quiil:

plaira dc rendse le laurier figne du Roy de la Chi- -
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ne , & I'Olivier da Grand-Seigneur, dife fans fa-
f‘on ‘en fepromenant dans un jardin : Vo ez ce.
aurier , c'eft Ie Roy dela Chine , & cet Ozmct ’
c’elt le Grand Turc. B -

F. Toute preparation qui anlique feulemene -
I'efpric 4 attendre quelque chofe degrand, fansle
preparer d regarderen particulier une chofe com-
me figne , ne fuffit nullement pour donner droit
d'attribuer 4 ce figne lenom de la cliofe fignifiée.
dans la premiere inftitution. La raifon en eft clai-
re, parce qu'il n'y a nulleconfequence direéte &
prochaine entre T'idée de grandeur, & I'idée de
figne ; & ainfi I'une ne conduit point i l'autre.

- Mais c’eft certainement une preparation {uffia.,
fante pour donner aux fignes le nom des chofes,
quand on voit dans I'efprit de ccux i qui on parle
1\1; confiderant certathes chofes comme fignes,
ils fone en peine feulement de feavoir ce quiel~
les fignifient.

Ainfi Jofcph a pd répondre 3 Pharaon que
les fept vaches grafles & les fept-épics pleins -

w'il avoit veis en fonge , eftoient (lc)pt années--

-abondance ; & les fept vaches maigres & les
fept épics maigres , fept années de fterilieé ; par-
ce qu'il voyoit que Pharaon n'eftoit en peine que
de cela, & qu'il luy faifoit intericurement cette.
queftion: Qu'eft-ce que ces vaches grafles & mair
gres, ces epics pleins & vuides , font en ﬁgnilj;. -
cation? | _ S

Ainfi Danicl répondit fort raifonnablement3
Nabuchodonofor qu'itzfloit la tefte d'or : parce
zu’il luy avoit propofé le fonfc qu'il avoit ew

e Statu€ qui avoit 1a tefte d'or , & qu'il Juy
ea avoit demandé la fignification.

Ainf{ quand on a propofé une -parabole, & -
qwon vient 4 I'expliquer, ceux d qui on parle coge

A
i




-

| ,
2c¥ . Loerqute, K
fiderant” déja tout cequi la compofe commedes
fignes , on 2 droit, dans I'explication de chaque
partie , de donncr au figne e nom' de la- chofe
fignifiée. - ‘ -
Ainfi Dien ayant fait voir an Prophete Eze-
chicl en vifion', in [piritu ,un chaml; plein de
morts ,& les Prophetes diftinguant les vifions
des realitez , & eftant accoutumez 2 les prendre
gour des fignes ; Dieu luy parla’ fort intelligi-
lement en luy difant, que ces o5 effoient la:
waifon d’'1fracl ;celt 3 dire quils la fignifioient.
* Voil3 les preparations certaines ; & comme on

" ne voit pas d'autres exemples ou Pon convienne¢

que l'on ait donné au figne le nem de lacho-
f¢ fignifi‘e, que ceux od clles fetrouvent ;on en
peut tirer cette maxime de fens commun, Que I'on
ne donne aux fignesle nom des chofes que lors
que I'on’ a droir de fuppofer qu'ils font déja re-
gardez comme figues , & que I'on voitdans el
prit des autres qu'ils font en rcinc de feavoir
non ce qu'ils font , mais ce qu'ils fignifient.

Mais comme la plufpart des regles morales
ont des exceptions , on pourroit douter s'il n'en:
faudroit point faire une a celle-cy enun fenl cas.
C’eft quand Ia cofe fignifide eft telle qu'elle exi-
ge en zuelquc forte d’eftre marquée par un fi-
gne ¢ de forte que fi~t6r que le nom de certe:
cliofe cft prononcé, I'efprit congoit incontinent:

ue le fujet auquel on I'ajoint eft deftiné pour la
géﬁgnct. Ainfl comme les alliances font ordi-
nairement marquées par des fignes exterieurs; {1
Fon affirmoit le mot d"slliance de quelquecho-
f extericure , 'efpric pourroit eftre porté i con-
cevoir que Pon l'en affirmeroit comme de fon
figne ; jc forte que quand il y auroit dans I'E-
exitwre que la Circoncifion eft U'alliance, pruw

4
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eftren’y auroit-il rien de furprenant ; car Ial-

Kance porte I'idée du figne fur la chofe i h?lcl- '

fe clle eft' jointe. Et ainfi comme celuy qui écou-
teune propofition congoit Fattribue & les quali-

tez de lateribut avant qu'il en faffe I'union avee -

le fujet; on peut fuppofer que celuy qui entend
ccete propohition, Is Civconciffon cft I'alliance ,

eft fuffifamment preparé i concevoir que laCir-.

concifion n’eft ailiance quer. figne ; le mot d'al-
tiance luy ayant donné lieu de former cetteidée,
non avant qu'il {oit prononcé, mais avant qu'il fue
joint dans?on clpritavec le mot de Circoncifion.

J'ay dit que I'on pourroit croire que les cho-
fcs qui exigent par ume convenance de raifon
- d'eltre marquées.par des fignes feroient une exce-
ption dela regle ctablie qui demande une prepara~
tion precedente qui fafle regarder le figrie comme:
figne afin qu'on en puiffe affirmer la chofe figni-
fiée : Parce que I'on pourroit croire auffi le con-
rraire. Car 1. cette propofition, le Circonci-:
fion efi Ualliance nieft point dans I'Ecriture , qui

orte {culement,V oicy Fallinnce que vous obferve- -
P 4 7

vex entre vous , vitre pofterité ¢ moyi: Tont
méle parmy vous feva circoncis. Or il n'eft pasdit.
dans ces paroles que 1a Circoncifion foit I'allian-
cc,mais la Circoncifion y eft commandée comme
condition de I'alliance: Il eft vray que Dien exi-
gevit cette condition,afin que la Circoncifion fit

igne de Malliance,comme il eft porté dans le vep.

fet fuivant, ut fitin fignuns feederis ; Mais afih
?u"cllc fit figne ilem—falloit commander I'ob+
crvation, & la faire condition de I'alliance;,
€cft ce qui cft contenu dans le verfer prcchqnﬁ
1. Ces paroles de faint Luc, Ce Calice ¢ et I
nowvelle alliance en mon fang, que lon am' ie

aufli , ont encore moins d'evidence pour T e
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mer cette cxc;ption: Car en traduifant litterales
ment, il y a dans faint Luc,Ce Calice eft le nos-
weaw Teftament en mon [ang. Or comme fe-
mot de Teftament ne fignific pas feulement la
derniere volonté du Teftateur ; ‘mais encore plus
preprement l'inftrument qui- la marque ; il n’ya-
int de figared appeller I¢ Calice du fang de Je- .
P\?&Ghriﬁ s Teffament , puil?ue c'eft proprement
Ia marque, le gage, & [e figne dela derniere
volonté de Jefus-Chrift, l'inffrument de lanou- -
velle alliance.
. Og_oz qu'il en foit, cette exception étant dou-

. teufe d’une part, & érant trcs-r?zc de I'autth &:
es-

y ayant tres-peu de chofes qui exigent d’el

" mémes d’cftre marquées par des fignes ; cles.
n'empefchent pas I'ufage & I'application de la_

regle d I'égard de toutes les autres chofes qui

~ a'ont pascette qualité , & que les hommes n’ont

point aceotitumé de marquer par des fignes d'in(~
titution.Car il faut fe fouvenir de ce principe d'é-
quité;, que fa pluxfﬁgrt des regles ayant des excep-
tions, clles ne laiffent-pas d’avoir leur force dans
Ies chofes qui ne font point comprifes dans I'ex-
ception.

'eft par ces Krincipes quiil faue decider cette
importante queftion, fi I'on peur donner 3 ces
paroles, Cecy eff mon Corps, le fens de figure:

- on.pluftoft Ceft par ces principes. que toute la

terre I'a decidée , toutes les nations du monde s'¢-
.tant portées naturellement  les prendre au fens
de realité, & den exclure le fens de figure, Car
les ApStres neregardant pas le Pain'comme un
figne, & n'étant point ¢n peine de ce qu'il fi-
gmﬁoit » Jefus-Chrift n‘auroit pd donner aux

gnes le nom des chofes, fans parler contre I'u-
fage detous I¢s hommes , & lgns les tromper..
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Its pouvoient peut-eftre regarder ce qui fc faifoit
comme quelque chofe de grand ; mais cela ne
fuffic pas. - , S
“Je n'ay plus i remarquer fur le fujet des fi-
-gnes , aufquels 1'on donne Ie nom des chafes, -
finon f<I]_u'il}aur extrémement diftinguer entre les
expreflions ol I'on fe fert du nom de’la chofe pour-
marquer le figne , comme quand on appelle un-
- tableau d’Alexandre du nom d'Alexandre ; & cel-
I les dans lefquelles le figne eftant marqué par

fon nom propre, ou par un pronom, on'en-
affirme la chole fignifiée. Cir cetteregle, qu'il
faut <}uc efprit de ceux 4 qui on parle regarde
déja le figne comme figne, & (oit en peine de
fgavoir de quoy il eft figne, ne s'entend nullemene
du premier genre ‘d’expreflions, mais (enlement:
du Econd ou l'on affirme expreflément du fi-
gne la_chofe fignifiée. Caron ne fe fert de ces
expreflions que pour apprendred ceux 4 quion
- parle ce que fignifie ce figne : & onne le faiten
cette maniere que dors qu'ils font fuffifammene.
preparez 3. concevoir que le figne ncft la chofe-
fignifiée qu'en fignification & cn figure. '

K}

. €nariTRI XYV.

De deus Jortes de ‘propofitions qui font de gm»ﬂ :
#fngeAansles fciences | In Divifion ¢ la Défi~
uition. Et premicrement: de la divifion. :

: i ) ;

1L eft neceflaire de dire quelque chofe en parti-

culier de deux fortes de propofitions qui fone
dé’grand ufage dans les {ciences. La Divifion &. )
laDéfinition. , : : .o

»La Divifion eft Ic partage d'untout en cc quil;
gentienc. .

7
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PTORRE Loerans¥, .
- Mais comme ily 2 deux fortes de tous , 1y ¢
4ufli de deux (ortes de divifions. Ily aun toue
compofé de pluficurs parties réellement diftinc-
tes, appellé en latin torums, & dont les parties font
appellées parties integrantes. La divifion de ce
tout s'appelle proprement parfition. Comme
‘quand on divifeune maifon en fes appartemens,
dne ville en fes quarticrs , un Royaume ou un
Ftat en fes Provinces, I'homme en corps & en
ame, le corps en fes membres. La feule reglede
_ cette divifion eft de faire des dénombremens bien
*exaéts & aufquels il ne manque rien,
L'autre tout eft appelléen latin omme, & fes
partics parties ﬁbjc&iwa ,0u infevienres ; parce
. que ce tout eft un terme comimun, & f{es par-
- ues font I¢s fujees compris dans fon étendué com-
me le mot d’animal eft un tout de cette nature,
dont les infericurs comme bomme ¢ befle, qui
font compris' dansfon érendué, font les partics
fubjectives.. Cettedivifion rctient proprement le
nom de divifion; & on#en peut remarquer de
aatre fortes. S~
v - " Lar eft quand ondivife le genre par fes elpe«
ces. Toute (ubflance eff corps ou efprit - Tour
animal ef homme os befte. '
- La 2. eft quand on divifc le genre par fes diffe-
zences : Tout animal eft vaifonnable ou privé
de raifon: Tout nombre eft pair ou impair , Fou-
te-propofition eft vraye on fauffe : Toute ligne eft
droite ou courbe. . ' ,

La 3. Quand on divife un fujet commun pat
lesaccidens oppofez dont il eft capable ;ou fe-
Jon fes divers inferieurs’, ou en divers temps ;
comme , Tout aftre eff lumineux par foy-mé-
me, ou [eulements par veflexion : Tout corps. eff
o» imouvemens ou en repos ; Tous les Frangois
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" fent nobles ouroturiers : Tout homme eft [aip on
malade : Tousles peuplesfe Jervent ponr 3expri-

mévyou de laparcle [enlement, o de Péeritwre on~_

tre la parole, Sl v

La 4. d'un accident en fes divers fujets, comme
la divifion des'biens en ceux de L'efprit & du
corps. S : :

Les regles dela divifion font, 1. (ﬁu:cll: foit
enticre, c'eft 4 dire, que les membres de la divi-
fion com(p_rcnnem toute I'étendué du terme que
Yon divife; comme pair & impair comprennent .
toute 'étendué du terme de nembre, n’y enayant
point qui ne foit pair ow impair. 1l n'y aprefc
que rien qui faffe faire tant de faux raifonne-
mens, que le deffaie d’attention 4 cette regle ;
& ce qui trompe eft,” qu'il ya fouvent des ter-
mes qut paroiflent tellement orpo&'z qu'ils fem-
blent ne point fouffrir de milieu » qui ne laifs
fent pas d'en avoir, Ainfi entre ignorant
fgavant , il y 2 wne certaine mediocrité d

fuffifance qui ‘tire un homme du rang designo- -
rans, & qui nc lec met pas encore au rang
des fcavans : Entre vicieux & vertueux, ilya

aulli un certain état dont on peur dire ce qu
Tacite dit de Falba,magis EXIYA Vitia quAm cx
virtutibug : 'car il y a des gens qui n'ayan
point de vices grofliers ne {ont pas appellez
vigieux , |& qui ne faifant point de bien n&
peuvent point eftre appellez vertucux |, quoy-
guc devant Dieu ¢& foft un grand vice qu
¢ ‘n'avoit point de vestu. Entre-fain & ma
lade { y a I'cat d'un homme indifpofé
coivalefcent. Entre le jour & la nuit i yale
:it;gufgulc. Entre les vicesoppofez il y a

icu de 1a vertu , comme la pieté entre I'ime

pitté & Lafuperftiion. Et quelquefois ce mi~

1
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‘lieu eft double, comme entre l'avarice & fa
rodigalité il y a la liberalité, & unc épargne
oiiable : entre la timidité qui craint tout , &
Ia _temerité ?ui ‘ne craintricn ,ily ala genero-

fité qui ne s'¢tonne point des Pcn'ls , & unc pré-

.caution raifonnable , qui fait éviter ceux aulquels
il n’eftpas i propos de s’cxpofcr. '

La 2.regle, qui cft une fuite dcla premiere, cft
-que les membres de la .divifion {oient oppofcz,,
comme pair, impair; vaifonnable, prive de rai-
*fon. .Mais il faut remarquer ce qu'on -a_déja dit

" dans a1 ‘Fartic , quil n'cft pas neceflaire que
. toutes les differences qui font ces membres op-

- pofez foient pofitives ; maisquil fuffic que 'une
'fco foit , & que l'autre foit le genre feul avec la ne-
ation de l'autre difference.  Et c'eft melme par
Ii qu'on fait que les membres font plus certaine-
ment oppofez. Ainfi la difference de la befte
d’avec’homme n'eft que la privation dela rai-
fon , qui n'eft riende pofitif: l'imparité n'eft que
1a negation de la divifibilité en deux-parties éga-
Jes. (fc«nombrc premier n’a rien quc n'ait le nom-
«compofé ; I'un & I'autre ayant Iunité pour me fu-
re, celuy quion appelle premier n'eftant diffe-
rent du compofé qu'en ce qu'il n'a ‘point d'autre
“melure que l'unité, . : ‘
Neanmoins il -faut avoiier que ceft le meil-
‘Jeur d'exprimer les differences oppofées par

~ des termes pofitifs quand ccla fe peut : parce que

ccla fait micux entendre la nature des mem-
bres dela divifion. C'eft pourquoy la divifion
de 1a fubftance en celle qui penfe, & celle qui
eft étendué cft beaucoup meilleure que la
commune, en celle qui eft materielle , & celle

ui cft immatericlle, ou bien , en celle qui eft
corporelle , &. celle qui n'elt pas. corporelle,
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-parce que les mots &'immaterielle & d'incorpos
relle , nc neus donnent qu'unc idée fort impar~
faite & fort confule de cc qui fe comprend beau

coup mieux par les mets d}:ﬁtbﬁume qui pexfe.—

La 3. regle, qui cft ‘une fuite de la {cconde cft
ue l'un des membres ne foit pas tellement en-
ermé dans l'aucre , que l'autre-en ‘Puiﬂ‘cvd’cré
-affirmé : quoy qu'il puiffe ‘quelquefois y cftre
enfermé en unc autre maniere. Car la ligoe cft
enfermée dans la furface comme le terme de la
furface, & 1a furface dans le folide ‘comme
le terme du folide. Mais cela n'empefche pas
que I'entendué ne fe divife en ligne , furface,
& folide, ‘Parcc qu'on nc peut pas dire que Ia
ligne foit furface, ny la furface folide. On ne
peut pa¢ au contraire divifer le nombre, en

air, impair , & quarré , parce que tout nom:¢

re quarré cftant pair ou impair, il eft enfer-
mé dans les deux premicrs membres.

On ne doit pas quffi divifer les opinions en
vrayes, faufles, & probables; parce que tou-
te opinion probable cft vraye ou fauffe. Mais on

cut les divifer premierement en vrayes & en

fauffes ; & puis smfcr fes unes & les autres en
certaines & en probables,

Ramus & fes partifans fc font fort tourmens
tez pour nontrer que toutes les divifions ne
doivent ayoir que deux membres. Tant qu'ap
le peut faire commodement c'eft le meilleur 3
maislaclatté & la-faciligé eftant ce qu'on’ doit
le plus confiderer dans les {ciencés, on ne doit
point rejecter les divifions en trois membres,
& plus encore, quand clles font plus naturelles,
& _qu'on auroit befoin de fubdivifions for-~
cées’ poiir les faire tolijours en deux membres.
Ca; alors au licu de foulager I'efprit, qui cft le

4 .
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principal fruit de la divifion , on l'accable p& .
un grand nombre de fubdivifions , qu'il eft bien
plus difficile de retenir , que fi tog d’un coup
@ avoit fait’plus de membres 3 ce que I'on di-
- wife. Par exemple, n'eft-il pas plus court, plus
fimple , & plus naturel de dire : Tonze étendué
off ou ligne, ou [urface, on folide, que de dire
comme Ramus, magnitudo eft linea, vel linea-
sum : Lineatum oft iurperficies vel folidum.
~ Enfin on peut remarquer que C'cft un égal de-
- “faur de ne faire pas affez & de faire trop de
" divifions , I'un n'éclaire pas affez Lefprit, &
. Tauere le diffipe trop. Craflot qui eft un Philo-
‘fophe eﬁimabfc entre les interpretes d’Ariftote,
a nuy3 fon livre par lc trop grand nombre de
‘divifions. On retombe par 12 dans la confufion
que Fon prérend évitcre Confufam eft guid-
guid in pulverem [ecum cft. ‘

I

CuartTrRI. XV
De la Définition qu'on appelle définition de choje.

N Ous avons parlé fort an long dans la pre-
_ raicre partic des définitions de nom , &
mous avons montré qu'il ne les falloit pas con-
fondre ~vec les définitions des choles ; parce
e les définitions des noms font arbitraires,
au licu que les définitions des chofes ne dépen-
dent point denous ; mais de ce qui eftenfermé
dans la veritable idée dune chofe, & ne doi-
vent point eftre prifes pour principes ; mais
eftre. confiderées comme des propofitions qui
doivent fouvent eftre confirmées par raifon, &
qu: peuvent eftre combastués. Cen'eft done qg’c
. ‘ e

¢




e

IL Parrre. Chap. XVI gy
& cetee dernicre forte de Sc'kini:iou‘ que nous
parlons en ce lieu. . . :

II'y enade deux fortes : l'une plus exalte qui
“retient le nom de  définition , Pautre mains
exalte qu'on appelle defeription. .

Laplus exacteeft celle qui explique 12 nature
d'une chofe par fes atwriburs cffinrels , dont
.6eux qui font. communs sappellent genre, &
ceux qui font propres difference.

Ainfi on définit I'hémme un arimal rai-
fonnable; Pefprit une fubftance qui penfe; e
corps une {ubftance étenduc ; Dieu, I'efire par-
fait. 11" faur aueane qué I'on peut, que ce quon
met pour genre dans la définition foit le genre
prochain du définy.; & non pas feulement e
geare €loigné, N

On déanit aufli quelquefois par les partiss in-
tegrantes,, comme lors cu'on dit quc 'homme
eft une chofe compofée dun efprit & d'un corps.
Mais alors meime il y a quelque chofe qui.
tient licu de zenre comme le mot de chole com-
polée, &, lc rette went lieu de difference.

La déhnition moins exalte quon appelle def-
cription, eft celle qui donne qurlquc connoiflan-
ce. d'une chofe par les accidens qui juy font
propres , & qui la déterminent affes. pour ‘en
- donner quelque idde qui la difcerne des autrps,
- Clelt en cette n.aniere qu'on décrit les hor.
bes , les fruits , les-animauyx par leur Fgute, par
leyr grandcur, par levr couléur, & autres fembla-
bles:accidens. C'eft de cette nacure que font les
défcriptions des Pocres & des Orateurs. -

Il'y aaufli des définitions ou defcriptions
?u’i fe font par les caufes, par la matiere, par la
dime, par la fin, &c, comme { on dcfin‘t 'ne
herloge , une machine de fer compolée de dr-

- K
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ecrfes roties, dont le mouvement reglé eft pro-
pre,d marguet les heures. »
Il v a trois chofes neceffaires 4 une bonne dé-
finition : Qurelle foit univericlle: Queelle foit
topr'c , Quelle foi claire, ' :
1. Il faut quune définition foit univerfelle,
ceft 3 dire , quielle comprenne tout le définy.
C'eft pourquoy la déhnition .commune -du
temps, que ceft la mefure du mowvement n'cft
_peuteftre pas bonne ; parce quil y a grande.
apparence que le temps ne mefure pas moins le
repos que l¢ mouvement, puis qu'on dit aufli-
bicn qu'unc chofe acfté tant de temps en re-
pes , comme on dit qu'elle s'eft remuée pen-
dant tant de “temps : de forte qu'il {emble que
le temps ne foit autre chole que la durée de la
creature en quelque cftac qu'clle foit.
2. I} faut tTnme définition foit propre, c'eft
3 dirc, quclle nc conviennc quian définy.
C'eft pourquoy la définition ' commune des
Elemens , #mn corps fimple corruprible ac fem-
vble pas bonne. Car les corps celeftes n'eftant
* pas moins fimples que les Elemens par le pro--
re aven de ces Philofophes , on n'a aucunc
taifon de, croire quil ne (¢ faffe pas dans les
* Cieux des alterations femblables i celles qui fe
font fur la terre , puifque fans parler des Co-
metes , qu'om ﬁ{;ilt maintenant n'eftre  point
formées des cxhalaifons de la. terre, comme

Ariftote fe Veftoit_imaginé , on a déoouvert
des- taches dans le Soleil, qui s’y forment &
quis'y diffipent de la mefime {orte que nos nua-
ges, quoy-que cc {oient de bien plus grands corps.

3. 11 faut quunc définition foit claire , c'eft
3 dire, qu'elle nous {erve i avoir uue idée plus
clare & plus diftinte de la chofe qu'on éfi-
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nit, & quelle nous en fafle, autant qujl fe
peyt, comprendre la nature r de forte qu'clle
nous puiflc aider 3 rendre raifon de fes pLINCI~

ales proprietez. C'eft ce quon doit principa-
remcnt confiderer dans les définitions , & c'cft
¢c qui manque 3 une grande partic des déSni-
tions d’Ariftote; - :

Car qui eft celuy qui a micux compris la na-
ture du mouvement par cette déanition, Aitus
entis in potentia quatenu$ in p-tentia - L‘a&e
d’un eftre en puiffance entart quiil elt en puif-
fance® L’idée que la nature nous. en fournic !
n'eft-elle pas cent fois plus claire que celle~ g
i, & a qui fervit-clle jamais pour expliquer
aucune des proprictez, du' mouvement ?

Les 4. cclebres définitions de ces quatre pre-

. mieres qualitez, le fec, Uhumide | le chand , le
froid | ne font pas meilleures.

Le fec, dit-il | eft ce qui eft facilement rete-
nu dans fes bornes , & drficilement dans celles:
d’un autre corps : quod fuo termino facile comm
tineisr , difficulter alieno. - .

Ec l'humide au contraire, ce qui eft fagile~ RS
ment retenu dans les bornes d'un - autre coips ,. p
& difficilepient dans les fiennes : guod fuo ter-
mino difficylter continetur , facile alieno. o

Mais premiercment ces deux déiinjtions con~ 1 ’
v_rcn‘hcnt micux aux corps durs & aux torps | :
liquides , qu'aux . cerps_{ocs & aux corps” hu~ |

mides. Car on d't quun air eft fec | & qu'un!
autrg air eft humide , quoy qu'il foit todjours I
facifement retenu dans Jes bornes d'un autre !
corps , ‘parce qu'il eft todjours liquide, Er de
plus ; ort ne voit pas comment Arifiote a pd
dire, que le feu, ceft i dire, la Aamme eftoic :
feche felon cette définition , puis qucile s'ag- s
UK
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commode facilemient aux - bornes d'un autre
corps; dron vient' aufli que Virgile appelle le
feu, liquide: & liguidi fimul igais. Et c'elt une
vaine fubtilité-de due avee Campanclle , que
le- Feu cftant enfermeé ant rumpit , ant rumpi=
tur + car ce weft voint 3 caule de {a pretendué
fechesefle; mais parce que {a propre fumée I'é-
toufes'iln'a dz Vair. C’cft pourquoy il s'accom-
modera fort bien aux bornes d'un autre corps,
ourvii qu'il ait quelque ouverture par od il
- Saifle chaffer ce qui s'en exhale {ans cefle.

Pour- le chand , 11 le détinit, cc qui raffem-
-ble les corps femblables, & des-umit Jes dil-
femblables : guod congregat homogenea , & dif-

regat beterogenea. .

Et le froid, ce qui raffemble les corps dif-
femblables , & des-unit les {cmblables , quod -
congregat beterogenes , ¢ difgregat homogerea.
C'elt cc qui convient quelquefois au chaud &
au froid ; mais non pas totjours , & cc qui de

lus ne fert de rién d nous faire<entendse la
vraye caufe qui_fait que nous ap cllons un
corps chaud & un autre froid. De forte que le
_ Chancelier Bacon avoit raiforr de dire , que
ces  définitions eftoient femblables 4 celles
quon feroit d'un homme en leldéfiniflant , un
animal qui fait des [onliez , & qui laboure les
wignes. Le mefme hilofophe dlégnit la nature:
Principinm motus y gquietis in eo in. q:uo eft:

Le principe dia mouvement & du repos en c¢

en quoy elleeft. Ce qui n'eft fondé que fur une
imagination qu'il a cué-que les corps naturels
cflowent en cela differens des corps artificiels,
ue les wpaturels avoient e cux le pginci-
pe de leur ‘mouvement, & que les artihcls
s Pavorent que dehois, Au heu quil eft €vi-




IL. ParTre Chap. XVL = 2t
dent & certain, que nul corpsne fe peut don-
ner le mouvement A foy-mefme , parce que Ia
maticre cftant de foy - mefime indiffercate au
- mouvement & au repos, ne peut cfire déeer:
mine A l'un ou a lauue que par une. caufe
étrangere, ce qui ne pouvant aller d linfiny,
il taur neeeflairement que ce foir Dieu qui ait
umprimé Ie mouvement dans la maticre, & que
ce toit luy qui I'y conlerve. '

La celebre détinition de I'ame paraift ‘encore
plus défeCtueule. Aéitus primus corporis natura-
lis organici porentiz vitam hibentis. L'acte pre-
mier du corps maturcl erganique, qui ala vieen
puiffance. On ne fgaw ce qu'il a voulu défi-
nir. Car fi c'cft T'ame -entant qu'elle cft com-
munc 2ux hommes®& aux beftes | ceft une
chimere qu'il a définv, n'y avant rien decoms-
mun entre ces deux chofes. 2. Il a cxpligné ua
terme oblcur par 4. ou 5. plus obleurs, Lt pour
ne parler que du mot de vie , Iidée quonade
Ia vie n'etfzpas moins coniufe gue celle quon a’
de l'ame ; ces deux termes eftant également
ambigus & équivoques. :

JVoili quelques regles de la divifion & de la
définition. Mais quoy quil n’y ait rien de plus
important dans les fciences , que de bien divi-
fer & de bien définir, il n’éft pas neceflaire d'¢én
* ren dire icy davantage, parce que ccla dépénd
bcaucoup plus dc»_liggnnoiﬂhncc de la matiere
que l'on traite, que d¥s regles de la Logique.-
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raiter il falle reprendre quelque chofe de ce

i Loecrals;

CuarriTrRs. XVIIL
Bela converfiop des propofitions : oi lon cxplique
pins & fondla nature de Laffirmation ¢y de la
negation , dowt cette converfion dépend. Et pre-
mievement de la naturede I affirmation.

Les “ Chepitres fuivans font un peu difficiles 3 ‘com.
qrendre , & ne font neceflaires que pour la fpeeula-
tion, C’eft pourquoy ceux qui ne voudr nt pas fe fati-
guer Vefprit a des chofes peu utiles pour la pratique , les
peuvent pafler,

Ay fefervé jufques icy 3 parler de la con-
"§ verfion des propofitions , parce que de li dé-
pendent les. fondemens de toute l'argumenta-
tion. dont nous devons traiter dans la partie
fuivante ; & ainfi 'l 2 cfté bon que cctre ma- -
tiere ne fur pas cloignée de ce que nous avons
a dire du raifonnement , quoy-que pour la bien

que nous avons dit de Paffirmation & de la ae-
gation, & expliquer 4 fond la nature de l'une
& de 'dutre.

Ileft certain que nous ne fcaurions exprimer
unc propofition aux autres , que nous ne nous
fervions de deux idées, l'une pour le fujet , &
l'autre pour I'attribut , & d'un autre mot qui
marque Lunion que noftre efprit y congoit.

Cette union ne fe peut micux .exprimer que
par lcs paroles me(mes dont on fe fert pour af-
firmer , en difant qu'une chofe eft une autre
chole .

“Et de 1i il eft clair que la nature de I'affirma-
tion cft d'unir & d'identifier , pour le dire
ainfi, le fujet avec latenbur , puifque ceft ce
qui eft fignufié par le mot eff.
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Et il senfuir aufli quil eft de la nature de
Paffirmacion , de -mettre l'attribut danse tout
¢cqui c¢it exprimé dar+ le {ujer felon I'étendut

. .gu’il a aans Ja propofizion ; comme quand je .

i, gue tout homme ¢ animal , je veux dire
& je fignific que tour ce qui eft homme eft
aufli animal ; & ainfije congoy l'ammal dans
tous les hommies. )

Que fi je dis feulement, quelgue homme of
jufte, je ne mets pzs jufte dans tous les hom-
mes, mais feulement dans ‘quclquc honime.

Mais 1l faur pareillement confiderer icy ce
juc nous avons déja dit, qu'il faut diftinguer

ans les iddes ia compreheniion de 'extenfion,
& que la comprchenfion marque les attributs
contenus dans une idée, & I'extenfion, les fujees
que contienaent cette idée. ’

Car il s’enfuit de 13 qu'unc idée cft tofijours

. affirmée fclon {a comprehenfion , parce qu'en

luy oftant quelqu'yn de fes areributs cffenticls
on la détruir, & on l'aneantit entieremient, &
ce n'eft plus la mefine idée. Et par confequent :
quand elle eft afirmée, elle I'eit tofijours fe-
lot tour ce quelle comprend en foy. Ainfi
quand je dis qu'un reitangle eft un parallele-
grame , jaffirme du reftangle tout ce qui_ cft
compris dans l'idée du parallelograme. Car
s'il y 2 avoit quelque partie de cctte idée;qui pe
convint pas au rectangle , il s'enfuivroit que
lidée enticre ne Juy_gonviendroit pas; inais
feulement une partie. Et partant le mot ‘de pa-

rallelograme , qui fignifie I'idée totale | de-

vidit eftre nié & non affirmé du reftangle. On

verra'que c’eft le principe ‘detous les argumens |

a@i’matifs. i
K1l s’enfuit au contraire que I'idée de ar-

v SKiigg o
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tributn'eft pas prife felpn toute fon extenfiorr, 3
moiis que {on extenfion ne fuft pas plus grande
que cclle du fujet. -

Car fi je dis que tous les impudignes feront
damgpez , je ne' dis pas qu'ils feront eux feuls
tous les damnez , mais qu'ils feront du nombre
des damnez.

Ainfi Paffirmation mettaie I'idée de Pateribue
daus le fujer, ceft proprement le fujet quide-
teimine l'extenfion de Pattribut dans la propos,
fit'on affirinative, & Iidentité qu'clle marque
ne regarde Pattribut comme - reflerré dans une
¢tendueégale a celle dufujer, & non pas dans
toute {a generalitd, s'il en aune plusgrande que
le fujcr. Car il eft viay que les lions font tous
animaux, ceft a dire , que chacun des lions
enterine idée d’animal 5 mais il n'eft pas vray
quls foicnt tous les animaux.

Jray dit que Pateribue n'eft pas pris dans touts

. {a zeneralité 1l en aune plus grande que le fujer.
Car n'eftant reftreint que par le fujec fi le fujet
eftaufii general que cet attribue , il eft clair qua-

v lorsPaternibut demeurera dans toute fa generali-
t¢, puis.-quil en aura autant que le ﬁlj(’t , &
qus nous fuppofons que par fa mature il n'en
peutavoir davaniage, - ‘

De la on peut recuéillir ces quatre Axiomes in-
indubitables. L

1. AxI1o0omE

L'attributeft mis dans le frfet par la propo-

- fition affirmative felon toute U'extenfion que le
fujet a duns la propofition. Ceeft 3 dire, que fi

fe fujcteft univer(el I'attribut eft concen dans tou-
te l'extenfion du fujet;& file fujet eft particulier, -

Patertbut n'eft conceu que dans une partie de I'ex«

tenfion du fujer.” 11 y ades excmples cy-deflus.
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» 2. AXTOME
Lattribur d'une propofition affirmative et af-
Jrmé felon toute fa comprebenfion ; ceft idi-
re; fclon tous fes artoibuts. La preuve en'cfb
cy-deflus: i :
3 Ax1oME
L'attvibut d'ane propofition afirmative n'eft
point affrmé [elon-toure fon cxtenfion | fi elle
eft de foy-sacfine plus grande gue celle du [u-
jeto La predve en oft cy-dcﬂu's. » :
. 4. Ax1 6 ME. .
L'Extenfion de Uaitribue ff veffervée parcelle
A [ajer, en [orvteqil ne fignifie plusque la
partig de fon excenfion §ui convient an [ujet |
comme quand on dit que les hommes font ani-
maux, le ot d’anipal ne fignitic pluscous les
acimaux- mas feulement les animaux qui font
bommes. : ' '

CHAPITRE XVIIL.
De la coiverfion des propofitions affirmatives, -

';T\I appclie converfion d'une pmpoﬁtionk;
fors qu'on change le fujet ¢ artinbut, & P'at- -
tr:but én fu;a-r;!’,ms-quela propoiition ceffe dé--
trevraye, fi clic Peltort ayparavant, ou placoltea”
nlmtc’ qu‘l sealuive ncgcih;-rg:n:;;:r de la convig-
iion qu'elle eft vraye, {ugpotd quieilefe [, )
AOr ce que nous venons de dire lera encen-
drg faclément chmiment cette converiion fi-
doit fare.  Car comme il et impoilible qu'u-
ne chole (o't jolate & unie 4 uae autie, Gquz*©
oyere auere ne foitjonte auwli d I prem e, &
qu'l senfuivfortbien quz i Acltjount 3 BB auddi
. .

L' "
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216 ' LoctiqQhteE, .
cftjoint 3 A, ileft clair quil eft impoflible que:
deux chofes foient conceucs comme 1dentifiées ,
quieftla plus parfaite dc toutes les unions, que
cette union ne foit reciproque , c'eft a dire, céuc
Ton ne puifle faire une affirmation mutuelle des
deux®termes unis en la maniere qu'ils {ont unis.
Ce qui s"appelle converfion.
Ainfi comme dans les propofitions particulieres
affirmatives ; par exemple , lors qu'on dit,
nelque homme eft jufte, le fujet & Pateribue
?ont tous deux particuliers, le fujer d’homme:
"eftant particulier par la marque de particula-
rité_que l'on y ajotite, & Pattribut jufte eftant
aufli, parce que fon étendué eftant refferrée par
celle du f{ujet, il ne fignifie que la feule jultice
qui cit en quelque hommc‘; il eft évident que fi
quelque homme eftidentifié avec quelque jufte,
quelque jufte aufli cft identifié avec quelque
homme ; & quainfi il n'y a qud changer fim-
plement Fattribut en {ujet , en gardant la mé-
me particularité , pour convertir ces fortes de
propofitions. ~
v On ne pcat pas dire 11 mefme chofe des pro-
pofitions univerfelles affrmatives, a caufc que
dans ces propofitions iln’y a ?uc le fujer qui foit
univerfel , celtddire, qui foit pris {clon toute
fon étendu€, & que 'ateributau contraire eft li-
mité & reftreine ; & partant lors qu'on le rendra
* fujet par la converfion, il loy fandra garder fa
mefme reftriGtion , & y ajofter une marque qui
le détermine, de penr 311: I'on ne le prenne ge-
neralement. Ainfi quand je dis que I'bomme et
animal , junis l'idée d’homme avec celle d’ani--
mal , reftreinte & reflerrée aux feuls hommes.
Ft partant , quand jc voudray env-fager cette
union comme par une autre face , & commen-

\
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gant par I'animal ,en affirnier enfuite I homme,

5l faut eonferver d ce terme fa mefme reftric-

tion, & dc peur que L'on ne s'y trompe , y ajodi-
tér quelque note de détermination.

- De forte que de ce que les propofitionsaf-

firmatives ne fe peuvent convertir quen partie
culeres affirmatives, on ne doit pas conclure
quelles fe convertiffent moins proprement que
" les autres ; mais comme elles font compofées
dun fujer general & d'un ateribue reftreiat , il
eft clair que lors qu'on les convertit, en chan-
geant lattribut en fujet , elles doivent avoir
un fujer reftreint & refferré, cleft 4 dire parti=
culier. . '
De la ondoit tirer ces deux regles,
. Reo1
Les propsfitions univerfelles affirmatives ¢ pen-
vent convertiv en ajohtant une margue departi=
cularité & Dateribut devenn fujer.

i 2. REcLE.

Les propofitions purticulieres affirmatives [e
doivent convertir {ans aucune addition ny chan-
gement, Ceftd dureen retenant pour Pateribut
devenu fujer , la marque de particularité qui
cftoit au premier-fujet. : o

Maisilef aifé devoir que ces deux regles fe
peuvent reduire d 'unc f{cule qui les comprendra
routes dCL}X. ) : ,

L astribur eftant veftreint par le [ujer dans
toutes les propofitions gffirmatives | fon le
veyt faire devenir fujet , il luy fant conferver
fa yeftriction ; & par confequent luy donner
une marque de particularité | foit que lo pre=~

mier [ujer fuft univerfel , foir qw'il fu/} pAr-

ticalier .
Neanmoins il arrive affez fouvenr que dos.
- Kw
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propofitions univeifelles affirmatives fe pen+
vene convertir en” d'autres univerfelles. Mais
ceft feufement lors que Pateribut n'a pas de
foy-’mc{}nc plus‘d'étcndu'c'\ que le fujet, comme
lorsgu'on affirme la difference ou le propre de
I'efpecc; ou la définition du définy.Car alors l'at-
tribur n'eftant point refltrewnt, {c peut prendre
daus la converfion aufli generalement que fe pre-
wo'tle tujer: Tout homme eft raifonnable. Tout
vaifonnable eft homme. N

-Mais ccs converfions n'eftant - veritables qu'en
des rencontres particulicres , on ne les conte
point pour de vrayes converfions , qui doi-
vent eftre cerraines & infaillibles par la feule
difj ofition des termes: \ X

CuHariTrEe XIX,
De la nature des propofitions negatives,

A nature d'une propolition nrgative ne (¢
peut exprimer plus claroment, quen d:.
Maat qu: C'edt conueroir ou'une chofe nelt pas
unL° autic.
Mais a’n quiunc chott = foit pas unc autre ,
et pas neecflarre quielle wait fien de com-
runavee elle, & fvfhe quidicn’at pas tout e
qu: Favrre a,ccomme] lurdic, atu quiune befiz
e {o:t. pas Femune gwede n'at pas tout cequ'a

aite qu'elle ni'a

Vhemme | &) et rar necdi

v de oo el it ni.‘.:\l‘izommc. Erde lien
AN BTN IS .
5o AxioweE
Lo twepsfoion yigative pe fepire pas du [ujex
Tertes oo Sieticseconteraes dansla romprt'beiz--
Jrew de Castedar c mas elle [ipare fenlcment .
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Vidée totale ¢ enticre compofée de tous ces asm
bributs unis. L
St je dis que la matiere n'eft pas une fubftance -
?ui penie, jene dispas pour cela quelleneft pas
ubftance, mais jedis qu'elle n’cft pas fubftange
penfante , qui cft l'idéc rotale & entiere que
je nic dela matiere,
Il en eft vout au contraire de I'extenfion de
Tidée, Car la propofition ncgative fepare du
fujet l'idee de Patribur felon toute fop exten+
fioir.  Et la raiton en cft claire. QCar eftre fua .
jet d'uncidée, & eftre contenu dans fon exten-
“fion , n'eft autre cho'escu’enfermer cette idée;
& par confequent qumdl on dit qu'une idle
p'en enfermic pos’une autre, qui cft ce qu'en
appeile pier, on div Tu'cie a'clt pas un des fu-
jets de cetze idle. T E
Ainfi, fije disque i'bomme n'eft pas un efire -
mlenfible, jo voux dine Guii n'et aucen des eftres -
mnfenfibles & pay conlecuent ic os &

cpate tous de
fuy. Er de lien POLT Tirer et Autre axiome,
6. A v 6o )
Lastrisutd'vac propeftson zecative eft tofi-
Jorps presgeneraloment. Ce Gui b peut aufli exs
prmeramd plus ditincrement : Tous les fujers
#hune idée gui b nile dune suve font auffr
nix,de cotte autre idic, celt 3 dire qu'ane idée
stisovjems nice {uion toute fon cxtention. Silke
'tzi.mf..{!c ot ni¢ des quakiez , tewe o qui clk
wranele fera nié du guarté. On cxprime ordis
nasicicnt dans F'Ecole cate reglecn ces termes,
quiontle it ine ns : 5i on niele genre, of
wie anffi Pefpece. Car I'epece clt un fujer du
geme, {homme eft un fujer d'animal , parca
qq:ﬂu": c.ontcmi dans fon cx‘t{rnﬁou. .
Non fewlement Jes propeiitiont negatives féy -

A
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parent l'attribut du fujer felon toute Pexten
fion de l'attribut ; mais clles feparent aufli cét
attribut du fujet felon toute I'extenfion qu'a le
fujer dans la propofition , c'eft 3 dire, quclle
Yeng fepare wniverfellement fi le fujet “eit uni-
verfel , & particulierement s'il eft particulier.
Sije dis que nul vicienx w'eft beurenx, je fepare
toutes les perfonnes heurenles de toutes les per-
fonnes vicicufes; & fi je dis que quelque Loc-
seyr n'eft pas dodte , je{eparc docte de quelque
do&eur ; & de 1d on doir tirer cét Axiome.
: 7. A x10ME.

Tout attribut nié dun [ujet, eft nié detout ce
qui eft contens Aanslétendiic quia ce fujet dans
In propofition. . ‘

€Crarrrriz XX,
De la converfion des propofitions negatives,

C Omme il eft impoffible qu'on fepare denx
chofes totalement, que cette fcparation ne
foit mutuelle & reciproque, il eft clair que fije
dis que Nul hommme n’eft pierre , je puis dire aufli
que nulle pierren’eft honime,Car fi quelque picr-
re eftoithomme, cét homme feroit pictre, & par
eonfequentil pe {eroit pasyray que nul homme

- me fuft pierre. Etpartant,

‘ 3. Rgcgre,

Les propofitions univerfclles negatives fepey~
went convyeriir implement en changeant ateribuy
on fujet, & confervamt i l'attribut devenu [ujet,
ba mcfme univesfalité guaveit le premier [ujer.

Car Fatribut_dans “les propofitions negatives.
sk twoljours pris wniverfcllement, parce quili

! .
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eft nié felon toute fon étendué, ainfi que nous
Vavons montré cy-deffus. = .

-Mais par cette mefme raifon on ne peut faire
de converfion des propofirions negatives par~
ticulieres, & on ne peut pas dire, par excm-
Ple, que quelque medecin n'eft pas homme, par-
' ¢e que Pondit que quelque homme n'eft pas me-
decin. Celavient, comme j'ay dit,de la nature
melme de la negation que nous venons d’ex-
pliquer, qui eft que dans les propofitions nega~ ;
tives Pattribur eft todjours pris univerfelle- :
mene & felon toute fon extenfion ; de forte ‘
que lors qu'un fujet particulier devient attrie g
but par la converfion dans une propofition ne- C
gative particuliere , il devient univerfel, & )
change de nature comtre’les regles de la verita- ‘
ble converfion, qui ne doit point changer la
reftrition ou I'étendué des rermes. Ainfi dans
cette propofition , Quelque homme n'eft pas
medecin , le terme d’hamme eft pris particulie-
rement,. Mais dans certe faufle converfion , guel- .
que medccin w'eft pas homme , le mot ' homme
eft pris univerfcllement.

Or il nes'enfuit nullement de ce que la qua- “
lité¢’ de medecin eft feparée de quelque homme; o
dans cette propofition, Quelque hommen’eft pas "
medecin , & dece que I'idée de triangle eft fepa-
rée de-celle de quelque figure en cette autre pro~
pofition, Quelgue ficure n'eft pas triangle , il!
ne s’enfuit, dis-je, milethent quil y ait des me~ ;
decins qui ne foient pas hommes, ni des triane i
gles qui ne foient pas figurés,

N o .
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D« Raifonnement, I

; E TE Part‘c GQue nows avoirs
mantnant ‘um ter, qui comprend
les regies du rafonnement , ot
i eftunée la plus impoitanic deda
Lo"-qac &t px\lchc l'amique
on y traite ave c;t.clmc fon. Mas:l va
F‘-'t de douter , 11 clle =it aufl uile quon fe Ti-
- magine. Laplatpait des errcurs des_ hommes
comime nous avons deia dt adleurs, vienaent
beem plas dooce cutls raitonnent fur de taur
prnapes . eve :-.of\ pas e ce quils raforuent
n’&! |38 : o:nc r\\ Xx anive raremernt
caop el tonper par des 1aitonnemens
CL.A ne o femoat tidy Guz parce que fa con! (\ uea-
cc ¢ el rm tree s BUoctux &1..: nc {ero c'v:n L
capables daureconnoiitre la autlete par la fele
Iu niLre dc h r2:fon,ne le-feioent pas ordinat-
rement Jentendwe o re uivs que Ponen donne,
& ¢ront ons deles "v- Liquer, Neanmo
oui e re waniideierott os rw\s que coimime

acs e tez | eoulasiens, elles desvaorent ol
jouis a cneeer fefpriv: Er de plas, oa ne peus
nit QUi nayaut qu'ml.x. nia. e c \luq&uc,
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renconties, & i I'égard de quelques perfopnes
qui_cltane d'un naturel vif & penctrant ne fc
la:ffene quelquetois tromper par de faufles corr-
fecuences, que faute d'attention, a quoy lare- K
fiexion qutils feroient fur ces regles ferou ca- |
pable de remedier. Quoy-quiilen foit, voild ce
quon en dit ordmnaitement, & quelque chofe
melme de plus que ce Gu'on en dit.

I'd

CHAPITRE PREMIER, ’ -

Dela natire du Ra‘jonnement , ¢ des diverfes
N ”

Jpeces qv:'_:ly en puut avoir. -

fur 1.« torues etrortes de efprit hu- -

I . Cubavact auzer de la verite ou de la
teutlere dune propuiiton , qulalors on appelle
gueflion’, né lo peuryas totjours faire par la con
fideratron des Geuxordéss qui la compotent, dont |
celle quien et le fujer eft aufli a;;lpclléc le petie -
terme , parce que e fujer ¢t d'ordinaire moins v'
érendu gue Farer but & celie qoi en eft Pateribur,
eit autli apclicele grand rerme par une taifon con-
traire. Lots Jonc cue la feule confideration de ces
deux 1dees ne (uffit pas pour fairejuger fi 'on doit
affrmer du vt Pune de launtre, 1la befoin dé
recourir § une toiffeme idée , ou incomplexe
ou complexe, { fuivantce qui a efte dit des tex--
mes complexes ) & cette troifiéme idée s'appelie
niayén. .

Oril ne ferviroit derien , pour faire cette com=
pazatton de deux 1dées enfemble par entremife -
dfceree troifime idee, de la comparer feulemene
ayec un des deux termes. 1 Je veux {gavoir, par

N |

I_ A neceTel Ju faltonnement n'eft fondée -
‘;HC
ni.n C
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exemple, fi I'ame-eft fpurituelle, & que nele pe.
netrant pas d'abord je choififlc pour m’en éclair-
cir I'idée de penfce, il eft clair quil me fera in-
utile de’comparer la penfée avec lame, fi je ne
comgois dans la penfee aucun rapporravec I'areri-
but de fpirituclle, par le moyen duquel je puifle
Juger s'1l convient ou ne convient pas a I'ame. Je
diray bien, par exemple ,l'ame penfe ; mais je
nen pourray pas conclure, donc elleeft {piritucl-
Ye, fi je ne congoy aucun rapport entie le terme
depenfer, & celuy de fpivituelle.

I1 faut donc que ce terme moyen f{oiz comparé
tant avec le fujetou le petit terme, qu'avec ['at-

‘tribut ou le grand terme, foit qwil nele foit que

feparément avec chacun de ces termes , comme

~dans les fyllogifines quon appelle fimples pour

cctre raifon; foir qu'il le foit tout a la fois ayvec
tous les deux, comme dans les argumens qu'on
appelle conjonitifs. .

Mais en l'une ou l'autre maniere cette com-
paraifon demande deux propofitionsn

Nous ‘parlerons en particulier des argumens
conjonétifs ; mais pour les fimples cela cit clair, .
Parce que le moyen eftant une fois comparé av-c

attribut de la conclufion , (ce qui ne peuteftre
qu'en affirmant ou niant ) fait la propofition
30'00 appelle majeure , i caufe que cer attribut
¢ Ia conclufion s'appelle grand rerm .

Et cftant unc autretois comparé avec le fujet
de la conclufion , faircelle qu'on appellc minex-
ve, d caufe quele {ujet de la conclution s'appclile
petit terme. - . ‘ :

Et puis la conclufion , qui cft la propofition
mefme quon avoit A prouver’ , & qui avant
que d'eftre prouvée, s'appelloit gueftion. )

L1 cft bon de fgavoir que Ies deux premieres
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- frcpoﬁtions sappellent aufli presmiffes (pumi{q)

parce qu'elles font mifes au_moins dans I'elprit
avang la conclufion qui en doit eftre une fuite _
neceflaire fi le {yllogifme eft bon, ceft A dire,
quc fuppofé la verité des’ prcmlﬂ:s,_ il faut ne~
ceflairement que la conclufion foit vraye.

Il eft vray que I'on n’exprime pas totijours les

“deux premiffes , parce - que fouvent une leule

fuffitpour en faire concevoir deuxa l'efpric. Et
quand on n'exprime ainfi que deix propefitions,
cette forte de raifonneme ts’appelle enthyméme
qui eft un veritable fyllogifine dans Vefprit, parce
qu'il (upplée la propofitron qui n’eft pas expri-
mée ; mais qui cft 1mparfait dans l'expreffion
& ne conclut qu'en vertu de cette propofition
fous-entendug. ‘ '

Jay dirquil yavoit au moins trois propofi-
tions dans unraiifonnement; mais il y en pour-
roitavoir beaucoup davantage fans qu il fiit pour
cela defeftucux ; pomrven quon garde todjours
les segles. Car fi aprés avoir confulté une troi-
fiéme idée, pour {gavoir fi unateribut convient
ou ge convient pasa un {ujer, & l'avoir compa-
rée avec un des termes, je ne {gay pas encore s'il
convient ou ne convient pas au {gcond terme,
Jen pourrois choifiy un quatriéme pour m'en
éclaircir, & un cinqui¢me |, fi celuy-1a ne fuffic
pasyulqu’a ce que jevinfle 4 un terme qui liag Fat~
tribut de la conclufion avec le fujer, p

$1 je doute par exemple; i les avares font mi=
erables, je pourray eonfiderer d'abord que les
avages font pleins de defirs & de paflions: Si
celanéme donne pas lieu de conclure , dorc ils
Jont.mifevables, jexamineray ce que Ceft que
d'cfire pleins de defits, & je trouveray danchnc
id¢g celle de manquer de beaucoup de chofes.
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-que I'on defire , & la mifere dans cette priva. -
tionde ce que l'on defire ; ce qui me donnera licu
de former ce raifonnement: Les avares font pleins
de defirs: Cenx qui font pleins de defivs man-
gient de beancoup de chofes , paree qu’il eft im-
‘poffible qu'iis fatisfaffent tous lersdefivs : Cenx
qui ‘manquent dece qu’ils defirent font mifera-
bles: Donclesavares [orit miferables. .
Ce fortes de raifonnemens compolez deplas
fieurs propofitions, dont la feconde dépenc. de la
premicre , & ainfi du reite, sappeilent forites. Er
ec font ceux qui fout les plus ordinaires dans les
Mathematiques. Mais parce que quand 1ls font
Iongs I'efprit a plus de peme 3 des fuivie, &
que le nombre de trois piopefitions eft aflez -
proporuonné avee I'creadue de nofire efp.1t, an
a pris plus de tom deramner les reiles des
bons & des mauvais fyllogifimes, celta dirs,
des argumens des trois propositions i ce quil
\ eft bon de fuivre , parce quz les regles qu'en
"en donne fc peuvent facilement appliGuer a tous
. les raifonnemens compofez de pluficurs propofi-
tions, d’autant qu'ils {e peuvent tous reduire en
fyllogifmes s'ils {ont bons.

CygarrTrr I

Divifion des Syllogifmes en fimples ¢ en tone
jonédtifs, & Aes fimples en incomplexes

en complexes.

LES Syllogifines font ou fimples ou conjose-
tifs.” Les fimples font ceux oi-le moyen
n'eft joint i la fois qu'a un des termes de la con-
slufion : Les conjonctifs font ceux ou il eft joint

]
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i-tous lesdeux. Ainfi cet argument eft fimple.

Teut-bor Prince eft awmé de (es [ujess.:

Tout Roy pienx eft bon Prince:

Donc tout Roy pienx eft aimé de fes fujets.
Parce quele moyen eft joint feparément avec
Roy pienx, qui eftle fuperde la conclufion, &
avecaime defes {ujets qui en eft Vateribur, Mais
celuy-cy eft conjonétif par uneraifon contraire &'

St un Eftar électif eft fujer anx aivifions , il
w'eft pas delongue Aurée '

Or un Eftatelcitif eft fujet anx divifrons:

Donc un Eftat électif n'eft pasdelongue durée;.
puis QuEftar électif quictt le fujet, & delongue
Axréé qui cit lattribur, entrent dans Iz majeure.

Comme ces deux fortes de {yllogifmes ont
leurs regles feparces , nous en traiterons fepa~
rément. . ‘

Les Syllogifme fimples, qui font ceux oi e
moyen cit jomnt feparément avec chacun des
termes de la conclufion, font encore -de deux
fortes: . :

Les uns , ou chaquetermeeft joint tout entier
avec le moyen, fgavoir avec lateribut tout entier
dans la majcure, & avec le fujet tout entier dans
la mjncures ’

Les avtres, ou la conclufion eftant complexe,
ceft A dire , compofée~de termes complexes,
on neprend quiune partic du fujet ; ouune partie
de I'atrribut, pour joindre avec le meyen dans
I'une” des propefitions, & on prend tout le ref:
te qui r'et plus qu'un {eul terme , pour join-
dre 3yec le moyen dans autre propotition. Com-

ne dans et arg;umcn ‘. :

Li loy divine oblige &’ bonorerles Roys :
Loy X1V. ¢ft Roy: ) ) .
- Doxcla loy divineoblige d honorer Loiiis X1V,
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Nous appellerons les premicres fortes d'argus
mens , demélez &.incomplexes , & les autres im-
pliquez ou complexes ; non que tous ceux o il
a des propofitions complexes {oient de ce der~
nick genre ; mais parce quil n'y en a point dece
dernier genre od il 0’y ait des propofitions com-
plexes. . '

Or quoy-que les regles qu'on donne ordinai-
rement pour les (yllogifmes fimples puiffent
avoir lieudans tous les fyllogifmes complexes
en les renverfant, ncanmoins parce quela for-
ce de la conclufion ne dépend point de ce ren-
verfement 13, nous n'appliquerons icy les regles
‘des Syllogifmes 'ﬁmPlcs qu'aux incomplexes, en
refervant de traiter a part des fyllogifmes coms~
plexes, A

C}.{A PITRE 111

Regles generales des S)'llo:gifmes fimples incom~
plexes. ~

v Ce Chapirre & les fuivans ku-’.’qu'au douziéme font d¢
ceux dont il et parlé,dans le Difcours qui contiennen'
des ch:fes fubtiles & neceffaires pour la fpeculation d€
la Logique, mais qui font de peu d'ufage. B

N Ous avons déja veu dans les Chapitres

precedens, quun fyllogifme fimple ne doit
avoir que trois termes , les deux termes de la
conclufion & un feul moyen, dent chacun efiant
repeté deux fois, il sen fare trois propofitions:
la majeure od entre le moyen & Pate:but de
Ia conclufion appellé le grand terme ; la mineu-
re ol entre aufli le moyen & le fujet de la con-
_clufion appellé le petit terme ; & la concluficn
dont {c petit terme cft Lo fujet, & le grand terme
Fauribut. : :
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-Mais parce qu'on ne peut pas tirer toutes for-

il y ades regles generales qui font voir quune
conclufion ne {cauroit eftre bien tirée dans un
afyllogifme ou elies ne font pas obfervées. Eg
ces Regles font fondées fur lés ayioimes qui ont
eft¢ érablis dans la 2. partie touchant la nature

univerfelles , & particulieres , tels que {ont.ceux-
¢y, qu'on ne fera que proPofe; » ayantefté prou-
~ vez ailleurs. :

1. Les propofitions particulieres {fout enfermées
dans les generales de mefme nature, & non les
ocnerales dans les particuliers.l.dansA.& O.dans
E, & non A.dans I. ny E. dans O. ‘,'“_

2. Le fujet d'une propefition pris univerfelle<
ment ou particulierementeft ce qui la rend uni-
verlelle ou particulicre. .

3. L'atribut d'une propofition affirmative
0'ayant jamais plus d’étendué que le fujer.eft tod-
jours confideré comme pris particulierement :
parce que ce n'eft que-par accidentsl eft quel-
quefois pris generalement.

4. L'attribut d’une propofirion negative eft tod-
jours ptis gencralement. .

Ce font prificipalement fur ces axiomes que
font fondées les regles generales des {yllogifmes
quon ne feauroit violer fans tomberen de faux

raifonnemens, ,
. R#c9 s g
Le moyen ne peut eftre pris deux fois particu—
lieveragnt, m.is il doit efire Pris an moins une
fois utiverfellement. ‘ : .
Car devant unir'ou des-unir les deux termes de
la copélufion, il eft clair quil ne le peut faire
¢il eft pris pour deux pastics differentes d'ua
Py .

s

%

‘&

. tes de conclufions de toutes fortes de premufles, .

des propofitions affirmatives’, & negarives, -
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mefine tout; parce que ce nc fera pas peut-eftre
da melme partic qu fera unie ou des-unie de ces
decux termes. Or eftant pris deux fois particulic-
rement,il peut eftre pris pour deux differentes par-
ticg du me(m¢ tout ; & par confcquent on n'en
pourra rien conclure au moins neceflairement.Ce
qui fufit pour rendre un argument vicieux,
puis qu'on n'appelle bon” fyllogi{me , comine
on vient de dire, que celuy dont la conclufion
ne peut cftre faufle les premiffes eftant vraycs.
-Ainfi dans cet argument : Quelque bomme” eft
faint: Quelque homme et voleur : Denc guel-
gue volewr eft [aint , le mot d'homme cftant
- pris pour diverfes parties des hommes , ne peut
-unir velesr avec faint ; parce que ce n’eft pas le
mefine homme qui eft faint & qui eft voleur.
On ne peut pas dircle mefme du fujer & de
Patribue de la conclufion.  Car encore quiils
foient pris deux fois particulierement , on les
pcut ncanmoins unit enfemble en uniffant w
de ces termes au moyen dans toute I'étendué
du moyen. Car il s'enfuit de i fort bien que
fi cc moyen cft uny dans quelquunc de fes partics
s quelque partic de Pautre terme, ce premcr
terme que nous avons dit cftre jointa tout le
moyen, fe trouvera joint aufli avec le terme au-
quc% quclcue partie du moyen cft joint. S'ilya
iuclqucs Fi - :cois dans chaque mailon de Paris,
au'ily ait des Allemans en quelque maifon
- de Paris, il v a des maifons o 1 y a tout cn-
femble un Frangois & un Alleman.
'8i quelques viches font fots
Et gue tout viche [oit honoré.
Il y & des jots bonovex.
Car ces riches qui font fots font aufli honorez ,
puifyjuc tous Ies riches font-honorcz , & par con-
. ‘ fequent

a
g
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 itquent dans ces riches fots & honorez le qua-
litez de for & d'honoré font jointes enfemble, -

T :. Recu1 s o
Lestermes de la conclufion ne penvent poine
eftre pris plus wniverfellement dans la conclufion
que Aans les premiffes. L

C'eft pour-quoy” lors que l'un on lautre oft

ris univerfellemene dans la conclufien, le rai-
onnement fera faux s'il eft pris particulierement -
dans les deux premicres propofitions.

La railon eit, quon ne peut rien conclure dua
particulicr au general ( felon le premier axio-
me.) Car deceque quelque homme eft noir, on
ne peut pas conclure que tout homme eft noir.

1. "Corellaire.

11 doit todjours y avoir dans les premiffes ua
terme univerfel de plus que dans la conclufion.
Car tout ternie qui eft general dans la conclu-
fion le doit auffi ctre dans les premiffes. Ee de ;
;lus, le moyen y deit eftre pris au moins une
ois geneneralement. -

2. Corollaire.

Lors que 1a conelefion eft negative , il faue
neceffairement que fe grand terme foit pris ge-
neralement | dans la majeure. Car il eft pris
generalemept dans ta_conclufion negative (par
e 4. axiome ) & par confequent il doit auffi
eftre~pris gencralement dans la majeure, ( par’,

la 2. 'reglc.f ) N
I Covellilre.

La'majeute d'un argument , dont la concly-
fion ¢ negative, ne peut jamais eftre une par-
ticulicre affirmative. Car le ‘fujec & IPaceri-
but d'uncpropofition affirmative {ont tous deux
pris particuliercment ( par le 2. & 3,axiome. )
Ee ajn(i le grand serme n'y lerost pris que par- ..

i . . L
5,

&

;
‘g
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ticulierement contre le 2 corollaire.
: 4. Corollaire.

Le petit terme eft todjours dans la conclufion
comme dans les premiffes , c’eft i dire , que
comtne il ne peut efire que particulier dans la
conclufion quand il eft particulier dans les pre-
miffes, il peut au contraire eftre toiijours gene-
ral dans la conclufion quand il Ieft dans les
premiffes.; Car le petit terme ne fqauroit cftre

cneral dans la mineure , lors qu'il en cft le fu-

" jet ,quil ne foit generalement uny au moyen
ou des-uny du moyen, & il n'en peut eftre
Lattribue & y cftre pris generalement que la
E’(opoﬁtion ne foit negative , parce que [attri-
ut d'une propofition affirmative cft todjours
pris particulierement, Or les propofitions ne-
gatives marquent que lateribue pris felon toute
fon étendué, cft des-uny d'avec le fujer.

Et par_confequent une propofition ou le petit
terme eft general , marque ou unc union du
moyen avec tout ce petit terme , on-unc des-

yunion du, moyen d'avec tout le petit terme.

Or fi par cette union du moyen avec le petit
terme on conclut qu'une autre -idée eft jointe
avee ce petit terme, on doit conclure qu'elle
eft jointe i tout le petit terme, & non feulement
i une partic. Car le moyen eftant joint 4 tout
Ic petit terme ne peut frouvcr rien par_cetee
union d'unc partic qu'il ne le prouve aufli des

autres , puis qu'il eft joiat a toutes.

De mefme fi la des-union du moyen d'avec
L petit terme proue quelque chofe Xe quelque
ranie du petit terme, clle le prouve de toutes
es parties , puis qu'il cft également des-uny
de toutes les partics. '




IHLLPARTI N Chap. 1II. 143
: - §. Corellaire. -
" Lorfque la mineure eft une negative univer-
felle, {? on en peut firer une conclufion legiti-.
me clle peut todjours eftre generale. C'eft une
fuite du precedent corollaire.” Car Je petit - ter~
" me ne feauroit manquer deftre pris- geaerale-
ment dans la_mincure, lors qu'elle eft negative
- univerfelle, foit qu'il en foit le fujer ( par ke
2. Ax. ) foit quilen foit l'ateribut ( parﬁ 4) .
3. Reg'Ls. .

On ne pent rien conclure de deux propofitions
Begatives. .

Car deux propofitions negatives {eparent le
fujec du moyen , & lattribuc du méme moyen,
Or de ce que deux chofes font (eparées de la
mefme cho?c, il ne s'enfuit ny qu'elles foient ,
ny qu'clles ne ‘foient pas la mefmé chofe. De
ce que les Efpagnols ne font pas Turcs, & de
ce que les Tyrcs me font pas Chrétiens, il ne
s'enfuit pas que les” Elpagnols ne foient pas
Chrétiens ; & il ne’ senfuit pas aufli que les
Chinois le-foient , quoy qu'ils ne foiene pas
plus<Turcs que les Efpaghols. '

. 4. RscvLs.

On ne pewt prowver une conclufion negative
par deux propofitiens affirmatives.

Car de ¢c que les deux termes de la conclu- -
fion*font unis avec un troifiéme , on ne peut.
pas preuver qu'ils foient des-unis entr'eyx, -

. - RecLe.

L conclufion fuis toisjours in plus foible par-
tie, Ueft A dire, ques'il y a4 une des dewx pro-
pofitions negatives, elle doit eftre negativ: ; .
sl Y en‘a une particuliere, elle doir efire par-
ticuliere. :

La preuve en cft, que 8'il ya ufg ‘propofi-

: ‘ Lijj
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ment dans les propofitions affirmatives. Donc
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tion negative , le moyen eft des-uni de I'une des
arties de la conclufion : & “partant il eft inca-
pable de les unir, ce quicft neceflaire pour con-
clure, affirmativement. L
Ects’il y a une propofition particuliere, la
conclufion n'en peut eftre encrale. Car fila

eftant univerfel , 1l doit eftre auffi univerfel dans
fa mincure , & par confequent il en doit eftre
le fujet , l'attribue n'eftant jamais pris generale--

le 'moyen joint & ce fujet fera particulier dans
Ja minewe. Donc ilen fera general dans la ma-
jeure’, parce qu'autrement il feroit deux fois
articulier, Donc il en fera le fujet, & par con-
equent cette majeure fera aufli univerfelle, Et
ainfi il ne peut y avoir de propofition parti-
culierc dans un ‘argument affirmatif dont la
conclufion cft generale. |

Cela eft encore plus clair dans les conclufions
univerfelles negatives. Car de 1a il s'enduit qu'il
sdoit y avoir trois termes univerfels dans les
deux p.rcmiﬂ'cs , fuivant le premier corollaire.
Or comme il y doit avoir unc propofition
affirmative par la troifiéme reglc, dont lateri-
but eft pris particulierement, il s'enfuit que
tous.les autres trois termes font pris univer-
fcpcmcnt, & par confequent les deux fujets des
deux propofitions, ce qui les rend univerfelles.
Ce quil falloit démontrer.

. 4 Corollaire. S

Ce qui conclut le general; conclut le pariicu-
lier. Ce qui conclut A, conclut I. ce qui con-
¢clut E. conclut ©. Mais ce qui conclut le par-
ticulier me conclut pas pour ccla le general.
Geft une fuite de la regle precedente, & du 1

{
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axiome. Mais il faut remarquer quil a pld aax
hommes, de ne confiderer les efpeces de fyllo-
gifmes que felon fa plus noble conclufion qui
cft la gencrale : de forte quon ne conte poink

our une efpece particulicre de. {yllogif{me ce-

uy o on ne conclut le particulier que parce
“quon en peut aufli conclure le general. -

L'eft pourquoy il 0’y a point de fyllogifme
ol la majeure eftant A. & la mincue E. la
conclufion foit O. Car ( par le 5. Corollaire )
la conclugion d'une mincure univerfelle negati-
ve peut todjours citre generale, De forte que.

_fion ncla peut pas tirer, generale, e fera par-
ce quon n'en pourra tirer aucune. Ainfi A. E.
O. n'eft jamais un fylfogifme3 part, mais feule-
ment entant qu'il peur eftre enfermé dans A. E. E.

6. RpGLE

De deux propofisions particulieres il ne s'en<
fuit vien. -

Car fi clles font toutes deux affirmatives le
mayen y fera pris deux fois particulicrement,
foit.qu'il foit fujet (parle-2. axio.) foit qu'il foit
attribut, ( par le3. aziome. ) Or par la 1. re-
gle on ne conclut rien par un {yllogifme dont le
moyen eft pris deux fois particulicrement.

Et §'il yiea avoit une negative, la conclufion
Ieftant auﬂi, ( par la regle precedente ) il doit
Y avoir aw moins d_eg_rs:rmcs univeriels, dans
les premiffes, ( fuivantTe 1. corollaite. } Done
il doit y avoir uné propofition univérfelle dans
ces deux premifles ,eltant impoflible de difpofer
en forte trois termes en deux propofitions ,: ou
il deit y avoir deux termes pris univerielle-
meht, que 'on nc fafle ou deux ayributs ne-
gatifs, ce qui feroit contre la troifiéme regle,
ou ‘quelqu’un des fujets univerfels, ce’ qui fair la
‘propofition univerfelley - Liij

.

@
;

.




4 - Losiegus,

. CHAPITRE IV.
Des’ figures ¢ des modes des jj/Ilogifme;en gene-
ral Qu'il ne pent y avoir que quaive fgures.
Diés I'établiffement des regles generales
qui doivent eftre neceflairement obfc!vécs
dans tous les fyllogi{mes fimples , il refte
votr. combien il-peut y avoir dejces fortes de
fyllogifmes. -
. On peut dire en gcncral qu'il y en a autant de
fortes qu'il peut y avoir de differentes manieres
de difpofer , en gardant ces regles, les trois pro-
pofitions d’un {yllogifme,& les trois termes dont
elles font compofées. '

La difpofition des 3. propofitions felon lcurs
4. differences A.E.1. O, sappelle mode.

Et la.dilpofition des trois termes, c'eft 3 dire,
du moyen avec les trois tezmes de la conclu-
fion , s'appelle figure. -

Or on peut conter combien il peur y avoir
de modes concluans, an’y confiderer point les
differentes figures , felon lefquelles un mefme
mode peut faire divers fyllogi(mes. Car parla
doQrine des. combinaifons 4. termes ( comme
font A.E.1.O, eftant pris trois d trois ne
peuvent eftre differemment arrangez qu'en
64. manicres. Mais de ces 64. diverfes manieres,
ccux qui voudront prendre la peine de les con-
fiderer chacune d part, trouveront w'ily en-a.

28. Exclufes par la 3.&la ¢. regle, qu'on ne
conclut rien de deux negatives, & de deux par-
ticuliercs. ’

1% par la 5 que la conclufion fuit la plus
foible partic.
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€ par la 4, Qi'on ne peut conclure negati-
vement de deux afhirmatives, - : :

1. Sgavoir , 1. E.O.'par le 3. corollaire des regles
-generales. : -

1." Sgavoir, A.E.O. par le 6.corollairc de regles
generales.’ o )

Ce qui faten touts4. Etpar confequent ilne
refte que dix modes concluans.

1.A.A. ' E.A,
AL L. - A. E. E,
4. Affir. {A,A; 1. 6 Ne JE. A, O.
LA, -6 g.{ 4.0.0,
. . 10.A. 0.
E. I. O,

Mais celane fait pas qu'iln'y ait que dix efpeces
de {yllogifmes , parcé'qu’un {cul de ces modes en
peut faire diverfcs e{peces, {elon l'autre maniere
d'oui (¢ prend la diverfité des {yllogifmes , qui eft
1a differente difpofition des trois termes que nous
avons déja dit s'appeller figure. , _
Or pour cette difpofition des trois termes el -
Ie nc peut regarder que les deux premicres pre=
pofitions , parce que la.conclufion cft fuppofie
avant qu'én faffe le fyllogifme pour la prouver.
Et ainfi le. moyen ne f¢ pouvantarra?ftr qu'en
quatre manieres differentes avec les deux ter-
mes de Ia conclufion , il n'y a aufli que qua-
tres figures poflibles. _ - .
Car ou le moy’q&}ifygjet en la majeyre, &
attributen la mineure Tequi fatlar. figurey
Ouilett attribut enla majure & enla minex-
ref Cequi fait la 2. figure. ]
O il cft (ujes en l'unecor en Vautre; Ce qui
faitlas. figure. ’ :
Ouil eft enfin attrib:t dansla majenre,
Jujet en la minenre. Ce qui peut faireunc 4,
- L iiif

RS L) ‘4
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Sgure : cftant certain que l'on peut conclure
quelquefois ‘neceflairement en cette maniere,
ce qui fuffir pour faire un vrayAfyllogi fme, On
en’ verra des exemples cy-apres.

Neanmoins parce qu'on ne peut conclure de
ectte quatriéme maniere, qu'en une fagon qui
n'eft nullement naturelle, & od Iefprit ne fe
porte jamais, Ariftote & ceux qui l'ont fuivy
n'ont pas donné 4 cetee maniere de raifonner le

- nom de figure, Galien a {ofitenu le contrane,
& il eft clair que ce n’eft qu'une difpute de mots,
- qui fe doit decider en leur faifant dire de part
& dlautre cc quils entendent par le met
" de figure. ‘ -

© Mais ceux-l1i fe-trompent fans doute qui
preancnt _pour une 4, figure , qu'ils accalent
Ariftote de n'avoir pas reconnué, les argumens
de l1a 1. dont la majeure & la minecure font
tranfpofées , comme lors que Fon dit , Tout
corps ¢ft divifible: tout ce qui eft divifible eft
imparfait, Donc tous corps eff imparfait. Je
m'étonne que M. Gaffendy foit tombé dans
cctte erreur. Car il eft ridicule de prendre pour
la majeure d’un fyllogifme, la propofition qui
fe trouve la premicre , & pour mineure celle
qui fe trouve la feconde : fi cela efteir il fau-
droit - prendre fouvent la ‘conclufion mefme
pour la majeare ou la mineure d'un argument,
puifque c'eft affez fouvent la. premiere ou la
“feconde des trois propofitions qui le compo-
fent , comme dans ces vers d’Horace, lacen.
clufion eft la premicre, la mincure la fecon-
de, & la majeure la troifiéme.

Qui melior fervo qui liberior fit avarus.

In trivis fixum cum [e dimittit ad affern

Non_video: nam qui cupiet metuet quoque ;

porre :
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g&u‘ metuens vivit liber mibhi non erit upe
qHuam, ‘

. "
Car tout cela fe reduic 3 eet argument ;

Celuy qui eft dans de continuelles apprehens.-

fons n'eft poins libre. '

Tout avare eff dans de continuelles appres
henfions, . : : :

Donc nul avare n’eft libre.
1l ne faut donc point avoir égard au fimple ar-
rangement local des propofitions qui ne chan-
gent rien dans I'efprit ; mais on doit prendre
pour fyllogifmes de la 1, figure tous ccux ol
le milicu eft fujer daps la propofition ot fe
trouve le grand terme ( c’eft 3 dire Pattribue
de la conclugion ). & artribut dans celle od fe
trouve Ic petit termeq ceftd dire le fujet de Ia
conclufion, ) Et ainfi il ne refte_pour 4. figu-
re que ceux au contraire ou le milieu eft attri-
bur dans 12 majeure & fujet dans la mineure,
Et c'eft ainfi que ngus les appellerons, fans que

perfonne le puiffe trouver mauvais , puifque.

nous avertiflons par avance, que nous n'entcn-~

dons par ce terme de figure , quiune differense
difpofition du moyen. - -

CuarrTrr V. ‘
‘ ‘ -
Raglea , Mmodes |, ¢ fon[#emms de la pnrm'lft
: __Figure.

> A premiere figure eft donc celle ol le
L- moyen eft {ujet dans la majewre, & attri-
but dans la mineure,. .
‘Cette figure n’a’ que deux regles.
St 1. Rzecre )
AL fant que I minesre foit affirmativg,.
4

kv ot

5,
&

r
&
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 €ar fi clle eftoic negative , la majeure feroit

-

afirmative par la 3. regle generale, & la con-
clufion negative par la 5. Donc le %‘rand ter-
me. feroit pris univerfellement dans la conclu-
fioy, parce qwelle feroit negative , & particu<
Lierement dans la majeure, parce qu'il en eft
Patribut dans cette hgure , & qu'elle feroit
affirmative , ce qui feroit contre la 2. regle, qui
defend de conclure du particulier au general.
Cette raifon a lieu auffi dans la 3, figure ,
oi le grand térme eft aufli auribuc dans la
_majeure..
: 2. Regcru

La majenre doit eftre univeyfelle.
€ar la mineure eftant affirmative par la regle
precedente , le moyen qui 'y eft atribut y cft
pris particulierement, Donc il doit eftre uni-
verfel dans la majeure ou il eft fujer , ce qui
la rend univerfelle : autrement il feroit pris
deux fois, particulierement contre la premiere
regle generales -

Demonffration. '

Qu'il ne peut y avair que 4. modes de la
premiere figure.
- On a fait voir dans le Chapitre precedent
quil ne peur y avoir que dix modes concluans,
Mais de ces dix modes A.E.E. & A, Q, O.

font exclus par la 1. regle .de cette figure , qui

eft que la mineure doit eftre affirmanve.
LA.L & O.A,O. font exclus par la 2, qui
eft que la majeure doit eftre univerfelle, .
A A1, & E. A. O. font exclus par le 4_ co-
sollaires des regles generales. Car e petit ter-
me citant fajet dans la mineure, elle ne peut
eftre univerfelle que la conclu{iox7 ne le puifle

efire. aufli.




- .cesmots ont cela de tres-commode dans I'Ecole ,
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Ee par confcqucm il ne refte que ces 4. modes.
A, §A-AA. New. §E-A.E.,
LM YA L L BN {E L.O.
€e qu'il talloit démontrer. .
" Ces quatremodes pour eftre plus facilement re-
tenus ont elté reduits d des mots artificiels , dont
les trois (yllabes marquent les trois propofitiens,
& la voyclle de chaque fyllabe  marque quelle
doit cftre cette propofition. De forte que

qu'on marque clairement par un feul mot une ef- K
pece de tyllogifme, que {ans cela on ne pourroit
faire entendre qu'avec beancoup de difcours.
B A R- Quiconque laifJe mowrir de faim cenx qu'sl
dost nourrir, eft homicide, .
B A~ Tous les riches qusne donnent point 'ase
mane dans les meceffitez.publiques, laif-
Sent monrir de fasm cenx quils doivent
noArryr.
RA.  Doncsls fogt homicides,
C -  Nulwoleur impenitent ne doit sattendre.
deflre fauvé. o )
LA~ Tous cenx qui meurent apreés s'efire enri-
’ ¢his du bien de U'Eglife fanslevouloir R
reflituer , font des ~woleurs impenstens.. .
RENT. Donc nul d'ews ne doit Sattendre defire
. C fruvé,
R A~ Tource qui fert anfalut, eff avantagenx,
R lyades a‘gt\?‘iof: qui fervent an (alut,
L. Donc ily a desafflsctions qus font avan-
: tagenfes,
BE-  Cequieft fuivy dunijufle repentir , meft
oo jamais a [ouhaiter,
RI- « Hyadesplufirs qui font fuivis dun fuf=
by te repentir, . L
1. Donc ily ad splaifirs qus ne font poin: 4
! k L vi

» foubaiter,.
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Fondement de la premicre fignre. '
Puifque dans ceute figure le grand terme eft
affirmé ou nié du moyen pris univerfellement ,
& ¢e mefme moyen affirmé enfuite dans la mi-
neuye du petit terme , ou fujet de la conclufion,
il eft clair qu'elle n'eft fondée que fur deux

" principes ; un pour les modes affirmatifs, 'au-

tre pour les’ modes negatifs.
Principe “des modes affirmatifs,

Ce qui convient & une idée prife univerfells-
ment, convient auffi & tosut ce dont cette idés
eff affirmée ,on qui eft fujer de certe idée, on
qui eft compris dans Pextenfion de cette idée ,
car ces expreflions font {ynonymes.

T Ainfi Indée d'animal convenant i” tous les
hommes, convient aufli i tous les Ethiopiens.
Ce principe a efté tellement éclaircy dans le
Chapitre ol nous avons traité de la nature des

\pr‘({v‘poﬁ;iongaﬂirmativcs ,. quil n'eft pas nc-
. ceflaire de Péclaircir icy davantage. II fuffira

d’avertir quen exprime ordinairement dans
Yécole en cctte mantere : Q«od convenit confe-
quenti , convenit antecedenti. Ev que I'on en-.
tend par terme confequent une idée generale

ui eft affirmée d'unc autre , & par antecedent
le fujet dont elle eft affirmée, parce qu'en effet
Fartribut fe tire par confequence du fujet, s'il
et homme, il cft animal. ;

Principe dcs modes negatifs.

Ce qui ¢t ‘mi¢ d'une idée prife wniverfelle-
ment, ef nié de tout ce dont cette idée—eft
affirmée. : . ' '

Arbre eft nié de tous les animaux , il eft donc

nié de tous les hommes , parce qu'ils font ani-

maux. On l'exprime ainfi dans I'école : Quod
negatuy de Gonjequenti, negatur de antecedenti,
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Ce que: nous avons dit en traitant des propo-
fitions negatives , me difpenfe d’en parler icy
ddvantage. ' :

1l faut remarquer gu'il n'y 2 que la 1. figure:
qui conclu€ tout A. E. 1.O. )

Ec quil'n'y a quelle aufli qui conclué A.
dont la raifon eft, quafin que la conclufion
foit univerfelle affirmative, il faut que le petic
terme foit pris generalement dans la mineure,

- & par confequent qu'il.en foit fujet, & que
le moyen en foit l'attribut : d'od il drrive que

Je moyen y eft pris particulicrement. Il faut
donc qu'il foit pris gencralement dans la ma-

jeure , (par la 1. regle generale ) & que par
confequent il en foit le {ujer, Or c'eft en cela

?“uc confifte la 1. fiture,.que le moyen y eft

jet en la majeure , & attribut en la mincure.

o
mas

CuasrrrTre VI

Regles, modes , &0 fondemens de ln [econde
. o figure, '

L A 2 figure eft celle ou Ie moyen eft deux
fois attribur, Er de 13 il s’enfuit qu'afin
qu'elle conclue neceflairement, il fant que Pon
garde ces deux regles. .

. : . REesL e .

1 faut qu’ily ait une desdeux premieres pro-
pefitions negasives, ¢ par confequent aue la
cénclufion le foit auffi par ln 6. regle generale.

_Car fi elles eftoient toutes deux affirmatives,
le:moyen qui eft todjours attribut , feroit pris®
dpux fois particuliercment contre 1a prenuere

r::glc generale. _ ‘ ;

R RN L)
’
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z. Rec L B

1L fant que la majenre foit univerfelle,

Car la conclafon cftant negative, le grand
terme ou l'attribuc eft pris univerfellement. Or
ce pefme termeeft fujer de la majeare. . Donc il
doit eftre univerfel, & par confequentrendrela
majeure univerfelle.

Demonfiration. )
" Quil ne pent y Avoir que 4. modes dansla
2. fignre. .
_Des dix ‘'modes concluans, les 4. affirmatifs -
font exclus par la 1. regle de cette figure, quieft .
que I'une des premiffes doit eftre negative. ’
<O, A. O. cft exclus par la 2 ‘regle qui eft que

la. majeurc doit eftre univerfelle.

. .E. A. O. cft exclus pour la mefme raifon qu'en

-

la1. figure, parcequele petit terme eft aufhi fu-
jet en la mincure.
IT'ne refte donc de ces dix modes que ces quatre.
2. Gener. §E-AE. . E.1.O..
. 2 A EE 2. Partic. {A.0.0.
Ce qu'il falloit démontrer, =
Ona compris ces 4. modes fous ces mots ar-
tificicls.

C5- Nulmenteur weff croyable,

SA- Tout homme de bien eff croyable,
RE. Donc nul hommede bien n'eft menteur.
C A~ Tous ceux q4 fomt 2 Jesus-Curit
crucifiens lens chair, .
M £ 5~ Toss ceux qui menent une vie molle €9 vo.
} luptuenfe ne crucifient point leur chair:
TRES. Donc nul desxn'eft 4 Jesus-CurisT,
BEs- Nullevertun'eft contraire alamonr de l4
v verité. - :
~i- I y.4 un amonurde la paix qus eff contraire
o Lamonr de la werste.

R 3
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Wo: Doncslyaunamour dels pais qui w'eit
A pas vertu, - ' o
B A~ Toute vertw eff accompagnee de difcretion.
"R O~ Ilyadeszeles fansdifiretion.
CO. Doncily adeszeles quine font pas verts.
Fondement de laz. figure.

1l feroit facile de reduire toutes ces diverfes
fortes d’argumens 3 un mefime principe par
quelque détour ; mais il eft plusavantageux d’en
reduire deux i un principe , & deux.d un au-
tre , parce que la dépendance & la Iiaifqn
qu'ils ont avec ces deux principes eft plus clai-
re' & plusimmediate. * .

1. Principe des argumens e¢n Cefare
&, Fe]tino. '

- Le premier de ees principes eft celuy qui fert
aufli de fondement ‘aux argumens ncgatifs de
la premiere figure ; fcavoir, Que ce qui eft nid
d'ure idée univerfelle, eft aufli nié de tout ce
dont cette idée efaffirmée, ceft & dire, de tous
les fujets de cetre idée. Car il-eft clair queles
argumens en Cefare & en Feftino font etablis

ur ce principe. Pour ‘montrer , par cx:mplc,
que nul homme de bicn n'eft menteur ; jay
affirmé crefable de tour homme de bien 5 &
J'ay nié menteor de tout . homme croyable ,
enn difant quenul menteur n'eft croyable. 11 eft
viay quecette facon de nier eft indire@e , pais
qu'au licki de nier mentepr de croyable, jay nié
cpyable de menteur. Mais comme les propofi-
tions negatives univerfelles e convertiffent fim-
plement, en niant Pactribut d'un fujet univer(cl,
on nfe ce fujeruniverfel de 1'attribut: ‘

» Cela fait voir neanmoins que les argumens

eit Gefare font en _quelque maniere indire@s;

puifque ce qui doit eftrenté, n'y et nié qum,

Lge e

oy

o
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dirz&ement ; mais comme cela n’empefche pas
que I'efprit ne comprenne facilement & claire:
ment la force de l'argument, ils peuvent pafler
pour dire@ls, entendant ce terme pour des ar-
gumens clairs & naturels. ) .

" Cela fait voir auffi que ces deux modes Ce-

Jfare & Feftino ne fonr differens des deux de la
1. figure , Celarenr & Ferio , qu'en cc que 2
majeure en eft renverfée. Mais quoy-que l'on
puifle dire que les modes negatifs dela 1.-figu:

re font plus dire&s, il arrive neanmoins fou-
vent que ces deux de la z, figure qui y répon-

dent ?adt plus naturels, & que Pefprit s’y por-
tc plus facilement. Car, par -exemple , dans
ctluy que nous venons de propofer, quoy-que
Pordre diret de Ia negation demandaft que l'on
dift ; Nul homme croyable n'eft menteur ; ce
qui cuft fait un argment en Celarent ; ncanmoins.
noftre efpric fc porte plus naturellement 3 dire,.
que nul’ menteur n'eft croyable,

‘Principe de argumens en Camgeftres
& Baroco.

' "Dans ces deux modes le moyen eft affirmé de
Pattribue de la conclufion, & nié du fujet: Ce
qui faitvoir qu'ils {ont établis dire¢tement fur
ce principe: Tout ce gqui-eft compris dans Lex-
tention d'une idéeuniverfelie | ne convient & au-
cun> des fujets dont om lz-nie , Uattribut d’une
propofition negative effant pris [elon toute fon
sxtenfion, comme on U'a pronvé dans la 2 partie.

Vray Chrétien eft compris dans Textention
de charitable, puifque tout vray Chrétien eft
charitable : Chantable eft nié d'impitoyable
envers les pauvres, Donc vray Chrétien eft nié-
d’impiroyable envers fes pauvres, Ce qui faic cct:

argumeng,
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Tout yray Chreftien eff charitalle. .
Nul impitoyable envers les pauvres n’eft chari-
table. _ °
- Donenulimpiteyable envers les pauvres n'eft ™
wray Chreflien. .

—Crnnrl'rxxy VIIL

Regles ,modes, ¢ fondemens de la troifiéme
figure. ‘

D Ansla 3. figure Ie moyen eft deux fois fujet.
D’odil s’enfuit, : Sy
t. R 6 1 &, ]
1. Que laminesreen doit eftre affirmaiive.
Ce guc nous avons déja prouvé par. la premiere
reglede las, figure; parce que dans l'une & dans
Pautre Iatnbue de la conclufion eft auffi attri-
but dans la majeure. -
2. Rxctr k.
L'onn’ypeut conclure que particulierement.
Car la mincure eftant todjours affirmative,le pe-
tittcrme qui y eft attribut eft particulier, Donc il
ne peut eftre univerfel dans la conclufion o il eft
fujet , parce que ce feroit conclure le general du
particulicr contre la 2. regle gencrale.

. ‘ Demonfiration. 2

Qu’ilne pent y avoir gue.6. modes dans la troi=

fiéme figure.
Des dix modes concluans, A, E. E. &

A, O. O. font exclus parla 1. regle de cette
figure, quieft , que lamincure ne peut cftre ne-
ative. . ' ’

A A A & E. A, E, fontexclus par laz. regle,

quilcft, quela conclufion n'y peut cftre generale,

A

i
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Il ne refte donc que ces fix modes. -

AA L. E. A.O.
3. Airm. <A. L L. 3. Neg. 35, 1. O.

. LA L 0.A.0,
Cequ'il fallo:t ‘démontrer. - :
C'eft ce qu'on a reduir A ces fix mots artificiels,
quoy-que dans unautreordre.
D A~ Ladivifibslité de I matiere 4 linfiny est
T incomprehenfible. :
RA-  Ladivifibilité de le matiere a Linfiny e
s tres-ccrtarze,
PT1. 1y a doncd:s chofes tres-certaines qui
[ont sncomprebenfibles.
‘Er- Nulhomme ne e pent qitter [oy mefme,
1 A-  Toswshomme eff ennemny de [oy- me[fme,
 »TON. Iy adoncdesennemis que l'om me [caurost
- quiiser. )
Di1- Iy ades mechans dans les plus grandes
 fortunes,
g A= Tous les méchans font miferables.
M1S. Iy a donc desmiferables dxns les plus
.« grandes fortunes, '
D A- Tout ferviteur de Diew eff Roy..
T1~ Myadesfervitewrs de Dien qus font paye
| vres, ‘
s1.  Ilyadonc des pauvrésqui fomt Rois,
Bo- Iy 4 descoleres qui ne [ont pas bli-
mables. ’
C A R-Toute colere eft une paffion.
po. Doncsl y & des pafiions qui ne font pat
T blim;,lv!es. pefins g = f’£
‘Fx-  Nulle fotife west éloguente,
R 1-  Ily ades [otifes en figure.
SON. Il 'y adenc des figures qus ne fint pas
’ ¢logquentes. '
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Fondement de la 5. figure. .
Les deux termes de la conclufion eftant attri-

buez dans les deux premifles i"an mefme terme .

Gui fert de moyen, on peut reduire les modes
affirmatifs de cette figure 4 ce pringipe :
Principe des modes affirmatifs.”

. Lors que deux termes fe penvent affirmer d'us
ne mefme chofe , ils fe penvent auffi affirmer
Pun de Vautre pris particulievement. :

Car eftant unis enfemble dans cette chofe,
puis qu'ils luy conviennent ; il s’enfuit quils
font quelquefois unis enfemble; & partant que
Pon' les peut affirmer l'un de Pautre particu-
lierement. Mais afn qu'on foit afleuré que
deux termes ayent effé affirmez d'une mc?m‘c
chofe, qui eft le moyen, il faut que ce moyen
foit pris au moins une fois univ‘crl'cllcmcntl,
car sl cttoit pris deux fois Partjculxcremcn‘,

"ce pourroit eftre deux diverles parties d'un
terme commun qui ne {eroient pas la mefme
chole. |

Principe des modes negatifs.

Lors qtie de deux terrnes Dun pewt eftre nié
& Fautre affirmé de la mefme chofe , ils [epen-
went nier particulierement Lun de Uantre,

- Car il eft certain qu'ils ne font pas todjours

_joints enfemble , puis qu’ils n'y font pas joints
dans cette chofe. Donc on les peut nier quel-
quefois I'un de lauere, geft 3 dire que I'on Jes

cut nier 'un de l'autre pris particulierement.

ajs-il faut par la mefme raifon quafin que
ce foit la mefme chofe, le moyen (%it pris -a
moins une fois univerfellement, : .
i :

[T
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M Chuarrrrs VIIL
Des modes Ae la quatriéme figure.

’ L A 4. figure eft cellc.od le moyen eft attri-
_ but dans la majeurc, & fujet dans la mi-
neure. Elle eft.fi peu naturelle quil eft affez
inutile d’en donner les regles. Les voild nean-
moins, afin qu'il ne manque rien ila demonftra-
gion de toutes les manicres fimples de raifonner.
. 1. Rec 1L E " )
wand la majenreclt affirmative,ln minesu-
e % tosjenrs univerfelle.

Car le moyen eft pris particulierement dans
1a majeure affirmative, parce qu'il en eft Fateri-
but. II faut donc ( par la 1. regle generale’) quil
foit pris generalement dans la mineure, & que
par confequent il la rende univerfelle , parce

y quil en eft le fujer. :
:. RaetreE

Quand la mineure oft afirmative, la concln-
fion eft sodsjours particuliere.

.Car leper:t terme eft ateribut dans-a mineure,
Et par confequent :1 y eft pris particulieremene,
quand o)l cft affirmat've ;" don il senfust (par
Ia 2. regle general: } su'il doit eftre anffi parti-
culier dans la-coaclution ; ce qui la rend par-
ticaliere, parce quil en eft le fujer,  —

.2, REcG.L k.

Dans les modes negatifs la majenre doit eftre
generale. ’

Car la conclufion eftant negative, le grand
terme y cft pris generalement. Il faut donc
( par la 2. regle generale ) qu'il foit pris aufli
geaeralement dans les premifles. Or il eft Ic fu-
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| jet de la majeure auffi-bica que danslaz. figure:
" &.pas confequent il faut, auffibien que dans

laz. figure, qu'eftant pris gencralement il ren-
de la majeure generale, T

Benmpnftration. '

Qu'il ne penr ) #Voir que 5. medes dansla 4.
fgure. . B : ‘

Des dix modes concluans ,A. 1. I. & A.0.0. |
fontexclus par lar. regle. ' :

A A A. & E.A.E. font exclus parla 2.
‘O.A.O.parla. . -

Iine refte donc que ces §.

A A 1, . A. E. E
. A * °
2 ﬂirm. l. A. L An 3. th' E’ A. O.
: ¢E. I, O.
Ces 5. modes fe peuvent renfermer dans ce

mots artificiels.
BAR-Tous les mivacles de le nature Jont ordi-
nasres, .

Toutce quieft erdinaire ne mous frape point,
RI, Donc il y ades chofes qus ne nous frappent

. point, qus fomt des miracies de lanatnre,
C A-Tons les manx de lase Jont des manxpaf-

Jagers, .

LEN-Tous les maux paffagers ne fomt point & i

*  craindre. , .
TES. Donc nul des mauxyqui fomt i craindre
, . #eft nn mal de cette wie,
D1- guelgue fou dit vray,
B A-:@wicomguz dit vray, mevite deftre [rivy,
T IS, Doncilyenaqus meritent destre Swsvis

L qwi me laiffént pas destre fous
FEse Nulle verts weft une qualité naturells,
P A~ Toute qualsté naturelle a Dies pour pres

C ' mier autenr. . . .
Moy -Donx 1!y & des qualitez, qui ont Diew posr
1

B A-

S e




18 Loerqucs,
autenr , qui ne [ont pas des wertas.
E R5-Nwul malhenreus n'eft content.
SI- Iy ades perfonmes comtentes qui fomt pasi-
1. wres.
so"M.Ily adonc des panvres qusi me font pas
malhenresx,
11 eft bon d'avertir que I'on exprime ordinaire-
ment ccs 5. modes en cette fagon: Baralipton; Ce-

" Iantes, Dabitis, F apefmo,Frifefomorum;ce ci;ui ctt

venu de ce quAriftote n'ayant pas fait une fgure
feparée de ces modes ,on ne les a regardez que
comme des modes indireéts de la1. figure , parce

.qu'on a pretendu que Ja conclufion en eftoit ran=

verfée , & que Pattribut en eftoit le veritable {u-

jet. Ceeft pourquoy ceux qui ont fuivy ceite

‘opinion , ont.mis pour premicre propofition celle

ou le fujet deda conclufion entre, & pour mincu-
re celle oul entre Lattribut. :

Et ainfi ils ont donné 9.modes 3 la 1. figure,
4.diredts-, & s. indire&ts qu'ils ont renfermez
dans ecs deux vers. -

Barbara (Celarent, Davii, Ferio : Baralipton

Celantes, Dabitis, Fapefmo, Frife[-morum.
Et pour les deux autres figures. ‘

Ce'are, Cameftres, Feftino ,Baroco : Darapti,

Felapton, Difamis, Datifi-, Bocardo , F erifon.
_Mais comme la conclufion eftant toujours fup-
pofée, puifqae c'eft cc qu'on veut prouver ; on ne
peut pas dire proprement quielle foit jamais ren-
verfee , nous avons crii  qu'il eftoit plus avan-
tageux de Yrcndre todijours pour majeurc laﬁpm-
pofition ou entre I'ateribut de la conclufion:
Ce qui nous 2 obligé pour mettre la majeure la
prcmicr'c,dc renverfer ces mots artificiels. De for-
teque pour les mieux retenir on les peut renfermer

ca ce vers,

[
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"Barbari, Calentes, Dibatis, Fefpamo, Frifefom.
: Recapitulation. "

" Des diverfes efpeces de [yllegifmes. | \.. '

De tout ce qu'on vient de dire on peut ‘conclure
quily a19. efpeces de {yllogifmes qu'on peut di~
viler en diverfes manieres, . T

Generaux s, §Affm, 7. -
-1 En Particul.14, 2. En {Neg. 12.
: A. 1.
3. En ceux quf concluéne, 'E"t' '
’ 0. 8.

4. Selon les differentes figures en les fubdivifane
par les modes ; cé qui a é’é;‘a efté aflez fait dans
I'explication de cha uc figure.

§ - Qu au contraire felon Ies modes en les fubdi-
vifant par les figures : ce qui fera encore trouver
19. elpeces des fyllogifmes ; parce qu'il y a
trois modes dont chacun ne conclut qu'en une
{eule figure; 6. dont ¢hacun conclut en deux figu-
res ; & un qui conclut en toutes les quatre.

.

‘CHAPITRI ‘IX.

Des .Syllogifmes complexes , (o comment on les
pent redfu're anx [yllogifmes communs, ¢4
. enguger parles mefmes rvegles,

. ’

I L faut avoiicr ques'il y en a 3 qui la Logi-
we fert, il yena beaucoup 2 qui clle nuits
& 1l faue reconnoiftre en mefme temps, qu'il
n'y &n a point 4 qui clle nuife davantage, qu'd
ceux ?ui s’en piquent le plus, & qui affectent
avec'plusde vanité de paroiftre bons Logiciens:
Carcctre affe®ation mefme eftant la marque
d'un efprit bas & peu folide, il arrive que s'at- |

Y C X By L]
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* cet air de pedanterie, fi in

4 . Loecraouwx, .
achant plus 3 'écorce des regles quw'au bon fens,
qui encft P'ame, ils fe sorscnt facilement A re-

28

jetter comme maavais des raifonncmens qui font
tres-bons , parce quiils n'ont pas affez de lumicre
powg les ajufter aux regles, quine fervent qu'a les
tromper,a caufe qwils ne les comprenncnt qu'im-
parfaitement.  _
Pour eviter ce defaut , '%ui reflent beaucoup
igne d'un honnefle
homme , nous devons plutoft examiner la foli-
dité d’un raifonhement par la lumiere naturel-
le, que par les formes; & un des moyens d'y

‘séiiffir, quand” nousy trouvons quelque diffi-
culté , eft d’en faire d'autres femblables en dif-

ferentes matieres ; & lors qu'il nous paroift clai-
rement qu'il conclut bien, 4 ne confidercr que
Ie bon fens ; fi nous trouvons en me(me temps
?n’il contienne quelque chofe qui ne nous
emble pas conforme aux regles; nous devons
pliitoft croire , que c'eft faute de le bien d¢-
méler , que non pas quil y foit contraire en
cffct. : =

Mais 'les raifonnemens dont il eft plus diffi-
cile de bicn juger, & ouil eft plus aifé de fe

tromper , font ceux que nous avons déjadit fe”

pouvoir appeller complexes , non pas fimple-
ment , parce quil s’y trouvoit des propofi-
tions complexes ; myis parce que les termes
de la conclufion cftant complexes , n'eftoicat pas
pris tous entiers dans chacune des premiffes pour
eftrejoints avec le moyen, mais {eulement une
partic de l'un des termes. Comme en cerexem-

c.

Le Soleil eft une chefe infenfible.

L:s Perfes adoreientle Soleil. °

Dinc les Perfes adoroient une chofe infenfible.
‘ ' Ou I'on
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Oii-lon voit que la conclufion ayant pour at-
tribut , adoroient une chofe infenfible , on n'en

met qu'une partie dans la majcure‘,‘('gavoir une
chofe infenfiile ; ¢ adovoient » dans la mineure.
Or nous ferons deux . chofes touchant ces

fortes de fyllogifmes, Nous morsreions, 1. coma

ment on’ les peut reduire aux {
complexes , dont nous avons parlé jul
pour en juger par les mefmes regles,

Et nous ferons voir en, fecond lieu, que Pon
peut donner des regles -plus generales pour ju-

ques icy .

%cr tout d'un coup dela gonté ou du vice de ces

yllogifines complexes,{ans avoir befoin d'au-
cune reduétion. h

C’eft une chofe affez ftrange, que quoy-que
Fon faffe peut-cfire Beaucoup plus détac de I
Logique qu'on ne devroit, jufques a f{odtcnir
quclle eft abfolument neceffaire pour acquerir
les fciences |, on Ia traitte neanmoins  avec fi

- peude foin, que l'en r'y dit prefque rien de ce

te d’ordinaire de donner des regles des fyllo-
gifmes fimples, & prefque tous les exemples
qu'on en apporte font compofez de pro ofitions
incémplexes, qui font fi claires que perfonne ne
s'eft jamais avif¢ -de les propgfer fericulement
dans aucun difcours. Car i qui.a-t-on jamais_
oiiy, faire ¢es {yllogilmes : Tout homme eft anis
mal: Pierre eft homme : Donc Pierre it animnal

Mais on fe met pc‘u?n’geinc d'appliquer les re-

gles des {yllogifmes aux-argumens doctJes pro-

pofitions f{ont complexes , quoy-que cela foit

fouvent affez difficile, & quily ait plufieurs ar-

gumens_ de cette nature qui paroifient mauvars',

& gui font neanmoins fort bons; & que d'ailleurs

lufage de ces fortes d'argumens foit beaucoup
o ) M

L
% [
‘.
8

’

yllogifines in--

qui dpeut avoir qucl§uc ufage. Car on feconzen- -
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plus frequent que celuy des ({'yllogif mes entiere-
<

ment fimples. C'eft ce qu'il fera plus aifé de fai-
re voir par des exemples que par des regles.
. Y. Exemprpire .
Nous avons dit, Far exemple , que toutes les pro-
pofitions compoléesde veibes aclifs font com-

" plexes en quelque maniere ; & de ces propofitiens

-

on en fait fouvent des argumens dont la forme
& 1a force eft difficile A reconnoiftre ; comme ce-
Iuy-cy que nous avons déja propofé en exemple:

La [g] divine commande d’honorer les Roys :

Losis X1V. eft Roy:

Donc la loy divine commande d'honorer
Loisis X1V, .

Quelques perfonnes peu intelligentes ont accu-~
¢ ces E)rtcs de fyllogifmes defire defeCtucux ;
parce, difoient-ils, qu'ils font compofez de pu-
res affirmatives dans la 2. figure; ce qui cftun
defaut - effenticl. Mais ces perfonnes ont bien

" montré qu'ils confultoient plus la lettre , &

Pécorce des regles , que non pas 12 lumiere de
la raifon , par laquelle ces regles ont efté trou-
vées. Carcet argument eft tellement vray & con-
cluant, que s’il eftoit contre laregle, ce ,[}c,roit ube
preuve que la regle feroit faufle , & non pas
que laigument fuft mauvais.

Je dis dong, 1. que cet argument eft bon. Car
dans cette propofition : la loy divine commande
d’honorer les Rovs, ce moz.de Roys eft pris ge-
nerglement pour tous les Rois en particulier , &

ar confequent Loit's XIV. eft du nomibre de
ceux quela loy divine commande d honorer.

Je dis en 2. licu, que Roy qui cft le moyen

" n'eft point attribut dans cette ropofition : La {oy

sivine commande & benover les Rets | quoy quiil
foit joins & Vastribut sommande ; ce qui clt bien
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different ; Car ce quieft verirablemerit attribut
eft afirmé & convient : Or .Roy n’cft pdint
affirmé, & ne convient point d la loy de Dien.
a. Vauribut eft reftreint par le fujet. Or le mot ™ -

de Roy n'eft point reftreint dans cette propofi-
]

tion, La loy divine commande d
puis qu'il fe prend generalement.
" "Mais fil'on demande ce qu’il et donc; 1l eft
facile de répondre quil eft fujet d’une autre pro-
pofition enveloppée dans celle-1d. Car quand je
dis que la loy divine commande d’honorer les
Rois, comme jateribué a la loy de commander,
j'ateribué aufli 'honneur zux Rois. Car c’eft com-
me fi je difois : Laloy divine commande que les
Rois [oient honord&. =~ . o .
e mefme dans cetfe conclufion : Ls loy di-
wine commande d'honerer Lo#is X IV-.Loiiis X1V.
n'eft point lattribut , quoy-que joint a 'attribut;,

& il eft au contraire le fujet de la propofition en- ~
veloppée. Car c'eft amtade que fi je difois : La

loy divine commande que Losis X1V . fait honové.

Ainfi ces propofitions eftant dévelopées en cet-
te maniere, . .

Lz loy Aivine commande que les Rois foient
bonorex. . ,

Losis X1V. eft Roy.

Donc la loy divine commande que Loiiis XIV's
fait‘hanoré : } e
1l eft clair que tout l'argument confifte dans ces
propofitions : _

Le¢s Rois doivent eftre honorex :

Leisis X1V, eft Roy :

Dont Losis X1V . doit eftre honoré. -
Et que cctte propofition , La ldy diviné coms=
mapde, qui paroiffoit la principale , n’eft qu'u-
nc propofition incidente d cet ar% ent, Qg

=8 o 'ij b

R CRTaRS L)

im

Lok g

Lonorer les Rois,

rn i e




1 288 Loc1ique, -~
eft jointe 3 lafirmation , i qui la loy divine
fert de preuve, : :

Il eft clair de mefme que cet argument cft de
la 1. figure en Barbara , les termes finguliers
comm® Loiiis X1V, paﬁ‘ant pour univerfels, par-
ce,qu'ils font pris dans toute leur étendué, com-
me nous avons déja remarqué. '

2. ExeEmrLE. i .

Par la mefme raifon cct argument qui Xaroiﬁ:
de la 2. figure, & conforme aux regles de cet- ..
te figure, ne vaut rien, '

Nous devons croire I'Efcriture.

La tyadition n'eft point VE[fcriture.

Donc neus ne Aevons point croiredaTradition.
Car il fe doit -reduire 3 la r? figure , commne
sl y avoit.

LEfcrisure doit eftre crené.

La Traditien n'eft pas UE[criture.

Donc la tradition ne Aoit pas eftre cyens
Or-Pon ne peut rien conclure dans la x. figure
d’une mincure negative. ~ °

\ . 3 ExeEMmryLcE.

11 y a d’autres argumens qui paroiffent de pu-

res affirmatives dans la 2. figure , & quinelaif-

fent pas d'eftre fort bons ; comme,
Tout bon Paftexr eft preft de donner [a wie

pour fes brebis, .
or ily a pesaujourd’huy de Pafteurs , qui

foient preft de donner leur vie pour lewrs brebis.
Doncily a pew aujourd buy de bons Pafteurs,
Mais ce qui fait que ce raifonnement eft botr;~

[ ceft quon n'y conclut affirmativement qu'en

"apparence. Car la mineure eft une propefition
exclufive, qui contient danslz fens cetre negati-
ve, Plnﬁu\ns des paflenrs d'aujourd huy nt?ont
pas prefis A donner leur vie pour lewrs brebis ;
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Frla conclufion aufli fe reduit d cctre negative,
Plufieurs des Paftenrs &’ aujourd’ buy ne [ont pas
de bons Paftenrs. , IR

’ 4. ExzsmrreE .

Voicy encore un argument, qui eftant de Ia
premiere figure, paroiitt’ avoir la mineure nega-
tive, & qui ncanmoins eft fort bon.

Tous cewx -a qui on ne peut rAVir ce qeils ai-

ment , font hors d atteinte & leurs ennemis.

- Or quand un homme n’aime que Dievi , on. ne

luy pesss vaviv ce qu’il aime. .

Dont tous ceux qui y’niment que Dies , font

hors d'atteinte a leurs ennemss. - :

Ce qui fait que cet argument cft fort bon, c'eft
que Ja mineure n'eft pegative qu'en apparence,
& ‘eft en effet affirmative. :

Car le fujet de la majeure, qui doit eftre at-
tribut dans la mineure,n’clt pas cenx & gui on peus
ravir ce qu’ils aiment ; mais c’eft au contrane , -
ceux & qui onnele pent ravir, Or C’elt cequon .
afirme de ceux qui n‘aiment que Dicux ; de for-
te que ¢ fens de la mm,curc.cﬁ s ,

Or tous ceux qui w aiment que Diess, font du
mombre de cenx & qui on ne peus ravir ce qu'ils
aim.amt; Ce qui elt vifiblement unc propofition
affirmative. ‘

‘ I 5. Exemrpr1rE L’

Celt ce qui arrive encore, quand la majcure
eft une prbpoﬁxion‘ﬁﬁa)ﬁve; comme,

Les [ruls amis de Diew font heuveux,

©7 il y ades riches quine font pas amis de Dicu:

Douc il y adesriches qui ne [ont pas henreux,
Cat la particule fewls, fait que la premiere pro-',
poiition de ce fyllogifme vaut ces deux icy,
Lc5.amis de Diew font heureux : Et, tous les an~:
tres kommes qui ne fons point amisde Dieu #s

fomt point henresx. . M ij
G . -
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Or comme c'eft de cette feconde propofition
que dépend la force de ce raifonnement , la mi-
neure qui {embloit negative devient affirmative s
parcé que le fujet de Ia majeure | qui doit eftre
augBut dans la mineure, n'eft pas amis de Dien,
mais ceux quine fontpas amis de Dien ; de forte
que tout I'atgument fe doit prendre ainfi:

Tous ceux qui me font point amis de Dien,ne
Jont point hesreux. . ‘ .

"Or ily adesriches aui font du nombre de censx”

" qui ne j‘znyoinumi‘: de Dien.
- Doncil y & des riches qui ne font point hes-
resx, . ’
Mais ce qui fait qu'il n'eft point neceflaire d’ex-
rimer la minture de cette forte, & quel'on luy
ﬁiﬂ'c‘ Fapparence d'une propofition” negative ;
C'eft que C'eft la mefme chofe de dire negative-
mm;ﬂ;x'un homme n'eft pas amy de Dieu, & de
dire affirmativement qu'il eft non amy de Dicu,
ceftddire, dunombre de ceux qui ne font pas
amis de Dieu. . T
. 6 Exswmprye ‘ ,
I1'y a beaucoup d'argumens femblables done
toutes les propofitions paroiffent negatives , &
qui ncanmoins font tres-bons; parce qu'ily en
aunc qui o'eft negative qu'en apparence, & qui
eft affirmative en effet, comme nous venons de
le faire voir, & comnie on verra encorc par cet
exemple: A . '
Ce quin’apoint de parties ne peut perir parls
diffolution de fesparties. T
Noftre ame n’a point de paties,
Donc noftre ame ne peut periv par la diffolution
de [es parties,
Hya des perfonnes qui -apportent ces fortes
de {yllogifmes pour montrer que I'on ne dois
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pas pretendre que cetaxiome de logique ; Qn .ne
conclut vien de pures negatives , foit vray gene-
ralement & {ans diftinCtion : Mais ils n'ont as
fris: (gardc que dansle {ens, la mineure de cefyl-
ogifme & autres femblables eft affirmative, par+
ce ciuc le milieu, qui eft le fujet- dela majeure cn
eft Tareribut. Or le fujet dela majeure n'eft pas,
ce qui a des parties, mais,ce qui w4 point de par-
tics.Et ainfi le {ens de la mincure eft, Noftre ame
¢ une chofe qui n’a point de parties, cc qui eftune

procpoﬁt'ion affirmative d'un attribut negatif.

_Ces mefines perfonnes prouvent encore que les.
argumens negatifs font quelquefois concluans par
ces exemples : fem n'est point riifonnable: Doné
il noest point homme.» Nul animal ne voit: Doné
niel bomme newoit. Mais ils devoient counfiderer
que ces exemples ne font que desenthymemes, &
que nul enthymeme ne conclut qu'en vertu d'une
propofition fous-cqrendut , & qui par confequent
doit cftre dans Pefprit quoy qu'ellene foir pas ex-

rimée. Or dans l'un & Pautre de ces cxemples’

a propofition fous-eatendué eft ncceflairement
affirmative. Dans le 1. telle-cy : Tout homme it
rdifonnable ; 1ean n’est point raifonnable : Done '
fégn w'eft point homme. Et dans Panwre : Tont
bomme eft animal: Nul animal ne voit : Dors
nul homme ne voit. Or on ne peut pas dire que
ces {yllogifmes foient de pures negatives. Et par
confequent les enthymemes qui ne concluent que
parce qu'ils enferment ces fyllogi{mes enticrs
dans 'efprit de celuy qui les fart, ne peuvent eftre
apportez encxemple pour faire voir qu'ily a quel-
quefois des argumens de pures pegarives qui

conclucat. ‘
“
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Fripcipe gemeral ,par lequel , [ansaucrine vedye.

tign aux figuves €8 aux modes on peut juger
Ae la bonté on du defant de sout [yllogifime, -

N‘ Ous avons vt comme on peut juger’, § les
argumens complexes font concluans oy vi~
cieux, en Jes reduifant a la forme des argumens,
Plus communs, pour en juger enfuite par les re-
gles commanes, Mais comme il n'y a point d’ap-
parence que noftre efprit ait befoin de ectee re-
duction pour faire ce jugement, cela a faje. pen-
fer qu'il falloit qu’il y edt des regles plus gene-
rales fur lefquelles mefme les communcs fuffent
appuyées, par ol I'on reconnuft plus facilemene
Ja bouté ou le defaut de toute forte de fyllogif-
me. Et voicy ce quien eft venn dans Pefprit,
Lors quion veut prouveriune propofition dont
la verité' ne paroift pas évidemment., Al femble
que tout ce qu'ona 4 faire foit de trouver une
fropoﬁtion plus connué lqui confirme celle-13 ,
aquelle pour cette raifon on peut appeller
la propofition contenante : Mais parce qu'elle ne
la peut pas contenir expreflément, & dans les
me{imes termes , puifque fi cela eftoit elle nen .
feroit_point differente, & ainfi elle ne ferviroit
de rien pour If rendre plus claire ; il eft necef-
faire qu'il y ait encore une autte propofition

- qui faffe voir que celle quenous avons appel-

1¢ contenante contient en cffercelle que I'on “veut
prouver. Et celle-1a fe peat appeller applicative,
Dans les fyllogi{mes affirmatifs il cft fouvent
inditferent Jaquelle des deux on appelle conre~
®anse ,.parce qu'elles contiennent toutes deux

i
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e quelqueTorte la conclufion, & qu'elles R‘rvdnt
mutuellenient 2 faire voir quel'antre ia comtient.
~Par exemple, fij¢ doute i un hom.ne vicicux
.eft malheurcux, & que je raifonne ainfi. — ~

Tout efeclave de fes paffions eft malbenrens :
Tout vicienx eft efclave dé [es paffions:

Donc tont vicisux eft malhenrensx,

Quelquce propotiticn que vous preniez vous pout-
rez dire quelle contient la conclution , & que
I'amtre le tait voir, Car la majeare la*contient ,
parce quefelave de. fes pAﬂ?am. contient fous
foy wicienx; Ceftadire, quevicieax eft enfer-
mé dans {on.¢rendug, & cit un de fes fujers,
comme la mincure fe fait voir. Et la mineure
1a contient aufli, pasce qu'c[clave defes paffions,
_ comprend dans fon idée celle de malhenrens ,
comme la majecure le fait voir. -
Neanmoins comme la majeure eft prefque
toftjours plus gengrale , on la regarde d’ordinai-
- re comme la propofition contenante , &: la mil
neure comme applicative. ) ; ;
Pour les (ylloitimes negatifs; comme il n'y
a qu'une propofjtion fegative , & que la nega.
tion n'eft proprement enfermdée que dans f1ne-
gation , il ftmble qu'on doive toiijours prendre
la propélition negative pour la contenante , &
{afirmative pour lapplicative feulement , foit
que la egative foit lamajeure , conime en cola-
vent, firo, cafaresffino ; foit que ce foit a
gmineute, comme en cameftres & baroco.
& Car fi e prouve par cet argument que nul ava-
¥e et heureux: ‘ -
Tout henrenx_eft content :
;) Natl avare w'eft content :
“ Donc pul avare n'eft heurcux :

S PR
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Il eftplus naturel de dire que la mincurcj , qui
eft negative, contient .la conclufion qui eft aufli
n:gative, & que la majcure eft pour montrer qu'el-
Ie 1a contient ; Car cette mineure , nul avare n'eft
convent , {eparant.totalement con.ent d’avec ava-
re , en fepare aufli hewrcux., puifque fclon la
mijeure , heureux cft totalement enfermé dans
FYérendué de content. )

Il n'eft pas difficile de montrer que toutes les
regles que nous avons données, ne fervent qus
farre voir que la conclufion eft contenvé dans
T'uae des premicres propofitions , & que l'autre
Ie fait voir ; & que les argumens ne font vicieux

* que quand on manque i obferver cela , & qu’ils
Hmt totjours bons quand on P'obferve.Car toutes
ces regles fe rcdui?cnti deux principales’, qui
font le fondement des autres. L'une, gue nul ter-
me ne pent eftre plus geneval dans la conclufion
gque A:ns les premiffes. Or cela’ dépend vifible-
ment d¢ ce principe general, que les premiffes
doivent contenir la conclufion. Ce qui ne pour-
roit pas cftre, fi le mefme terme eftant dans les

rem‘fles & dans la conclufion, il avoit moins
déterdut dans les premiffes que dans la conclu-
fion. Car Ie moins general ne contient pas le
Flus gencral, quelgue homme ne contient pas
tont homme. :

Lautre regle generale cft, gue le moyen dois
eftre pris mu moins une fois univerfellement. Ce
qui dépend encore de ce principe, que la con-
clufion doiteftre contenné dans les premiffes. Car
fuppofons que nous ayons d prouver que quel-

“are amy de Diew eft panuvre, & que nous nous
fervions pour cela de cetee propofition, quelque
Jaine eff panvre ; je dis qu'on ne verra jamais
¢videmment que cette propofition contient la con- -
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clufion, que par_une autre propofition, ou le
moyen qui eft fzint foit pris univerfellement.
~ Car il eft vifible qu'afin que cctee propofition,,
- gquelque (aint eft pauvre , contienne la conclu-
tion, quelgue amy de Ditu eft panvre 5 il
faur & il fuffic que le terme gquelque ?m’n‘t,
_conticone leterme  gquelque amy de Diew , puil-
que pour lautre elles l'ont commun. Or.un
terme paiticulier n'a point d'étendué détermi-
née, & il ne contient certrinement que ce qu'il
enferme - dans {a comprehenfion- & dans fon
idée. s
1

Et par conlequent »afin que le terme guelgue
[aint , conticune le terme quelgue amy de Diew »
il faut qu'amy ‘de Dies f{oit contenu dans la
comprchenfion deTidée de faint.

Or tout cé qui eft contenu dans la compre-
henfion dunc ‘idée en peut eftre ‘univerfelle-
ment affirmé : tout cc qui cft enfermé dans la
comprehention de lidée de rriangle , peur
eftre affirmé detout triangle : tout cequielt en-
fermé dans 1'idée d’homme peur eftre afirmé
de tout homme. Et.par con{gqucnt afin qu'a-
my deDicu foit enfermé dans Tidée de fains,
il faut que tout faint (oit amy de Diew. D’od ¥

. senfuir que cette conclufion , quelque amy de
-Dien bft panvre, ne peut eftre contenué dans
rcette propolition, quelque (aint et pawvre!, ou

le moyen faint. _'ﬁrpjis' particulierements, quea:

_vertu d’'une propolition o il foit pris univer-
“fellement ; purfquelle doit faire voir qu'un
£ amy de "Dien et contenu dans la comprehen-
fion de I'idée defains. Ceft ce quon ne peut
“.montrer qu'enaffirmant amy de ‘Dien de faint
b gris univerfellement tous fainteft amy Ae Diss.
.- Ev par confequent, nulle des premifles ne coutica~

p

Moy
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droit fa-conclufion,, i le moyen cftant pris partie
.cul'erement dans lune des propofitions, il n’é,-
toit pris univerfellement ,daus lautre. Ce quiil
fallsit démontrer. )

- -

CuariTRE XL

Applicatior de ceprincips general & plufienrs [yl
logifmes qui paroiffent embaraffez. =

S ¢achant donc parce que nous avons dit dans la

J icconde partie, ce que C'eft que I'étendué & la

comprehenfion des termes ,. par od l'on peut ju-

ger quand’ une propofition en contient ou n’en
contient pas un autre;on peut juger de la bontéou
du défaurde rout {yllegifme, fans confiderer s'il
eft fimple ou compofé, complexe ou incomplexe,
& fans prendre garde aux figures ny aux modes,
par ce (eul principe general : Quel'une des deux
propofitions-oit contenir la conclufion so I'nn~
gre fairéd woir qwelle Ia conticns. Ceft ce quife

“comprendra micux par des exemples.

. ExrMpLE

Je doute fi ce raifonnement ¢t bon:
Le devoir 'un Chreflien cftde e point losier
s cenx qui commettent des ackionscriminelles, i
Or cenx qui fe bastent-en dnel commettent une
action criminelie.
_Doxc le devoir d'un Chreftien eft de ne poine-
icvier ceux qui febattent en ducl. '
Jen'ay que faire de me mettre en peine pour
feavoir. 4 quelle figure ny i quel mode on le
peut reduire. Mais il me fuffit de confiderer §
i conclufion ¢it contenué dans lyne des deux
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pretieres propofitions , & fi lautre le fait voir,
Etje trouye d’abord que la premiere n'ayafit rien
de different de la conclufion, finonquilyaen

* Lune ceux qui commettent Aes actions criminele
les | & en lautre, censx qui fe battent en Anel ;
celle onilya, commetire des aitions criminel-
Bes , contiendra celle ou il ya, f6 battre en dsiel,
pourveu que commettre des actions crimssnelles ,
contienne fe battre en duel. ‘

Or il eft vifible par le fens que le terme de,cenx
qwi commetrent des aitions criminelles, cft pris
univer(ellement, & que cela s'entend de tous :
ceux qui en commettent quelles quelles. foient.
Erainfi la mincure, ceux qui [ battent en dnel
commertent une action criminelle , faifant voir
que [¢ baitre en dnel eft contenu fous cc ter-
me de , commettre des ations criminelles , clle
fait voir’ aufli quela premiere propofition con-
tient la conclufion.

2 ExeEmorLE

+  Jedoute fice raifonnement cft bon:

L'Evangile promerle [alut anx Chrefliens

<Ilyadesméckans qai font Chreftiens : . )

<Doncl’Evangi’eprometle [alut a des méchans. e

Pour arrjuger je n'ay qu'd regarder que la ma-
jeurene peut contonir Ja concluion, fi le morde
Chreftiegs n'y cft pris generalement pour fows -
18y Chrefficns , & non pour quelques Chrefliens,
fculemcrit. Car il Evangile ne promet le falut
yw'id qu lques Chreitens , il ne s’enfuit pas

pelle le prometre 3 des méchans qui feroient
Chreftiens ; parce que ces méchans peuvent n'é-
e pas du nombre de ces Chreftiens aulquels
»'IIEvangilc promet le falut: C'eft pourquoy cc*
Fitfonnement conclut bien ; mais la’ majeure

ok faufic, fi le mot de Chreftiens fc prend dans.

=,
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Ia majeure pour tous les Chreftiens ; & il conclut
mal s'il ne {e prend ‘que pour guelques Chreftiens.
€ar alors la premiere propofition ne conticndroit
pointla conclufion. .
ais pour {cavoir s'il fe doit prendre univerfel-
lemnt, cela fe doit juger par une autre regle que
nous avons donnée dans la 2. partie , quieit, que
bors les faits , ce dont on affirme eft pris uni-
werfellement , quand il eft exprimé indefiniment.
N Or quoy-que ceux qui commettent des actions
criminelles; dansle 1. exemple , €& Chrefliens
ddns le 2, foient partie d’un attribut, ils tiennent
licu neanmoins de fujet au regard de Fautre par-
tiedu melme attribue. Carils font ce dont on af-
firme, qu'on ne les doit pas loiter ; ou qu'on leur
~ promet e {alit. Etpar confequent , n’eftant point
refreints , ils doivent eftre pris univerfellement. r
“Et. anfi 'un & 'autre argument eft bon dans la
forme ; mais la majeure du fecond eft faufle, fi ce
nelt qu'on entendift par le mot de Chreftiens,
) ceux qui vivent conformément a I'Evangile, au-
‘ _ quel cas la mineure {eroit fauffe; parc® qu'il n'y
va point de méchans, qui vivent conformément
al'Evangile. ‘
3. Ex emr1 E
Il eft aifé de voir par le mefme principe que
ce raifonnement ne vautrien ;-
- La Loy divine commande &' obeir aux Magif-
' traes feculiers: | ‘
Les Evefques ne [ont point des Magiftrats
Jeculiers: ‘ )
Donc la loy divine ne commande point &'obcsr
anx Evefques, .
Car nulle des premicres propofitions ne con-
tient la conclufion ; puifqu'il ne s'enfuit pas que
; Jaloy-divine comimandaxt une chole n’en com-

.




IIL. ParTre. Chap. XE ' 158
mande pas unc autre : Et ainfi la mineure faic

bien voir que les Eve[ques ne {ont pas compris.

fous le met de Magifirats [eculiers , & que le
commandement d'honorer les Magiftrats fecu-

liers ne comprend pas les Evelques. Mais la’

majeure ne dit pas que Dieu n’ait point fait d'au-~
tre commandement que celuy-13, comme il fau-
droit qu'elle fit pour enfermer la conclufion en
vertude cete mincure, Ce qui fait que cet autre
argument eft bon. ’
' 4. ExemetrE

Le Chriftianifme n’oblige les ferviteurs de fervir
lewrs maiftres que dans Les chofes qui ne [ont point
contre la loyde Dien: o

Or.un mawuvais commerce eft contre la loy de
Dien : P

Doncle Ghriffianifme n’oblige point les [erwi-
teurs de fervir lenrs Maiftres dans de manvais
COMMEYCES.

Car la majeure gontient la conclufion , puil-

que par la mineure , manvais commeyce eft

contenu dans le nombre des chofes qui font con-
tre {aloy deDien, & que la majeure eftant ex-
clafive vaut autant que i1 on difoit , la loy divine
n'6blige point les [crviteurs de feyvirlenrs Mai-
tres dans toutes les chofes qui font contre la loy
deDiew, . '

i . ExeMPL E

s

On pcx& refoudre facilément ce fophifme com-~

min par ce {eul primeipe?
Celuy qui dit que vous eftes animal, ditvray:
Celny quidit que wous eftes un oifon, dit que

vouseftes animal: J

Donc celuy quidit que vous eftes un oifon, dit
’U!fﬁ]- . . ‘
« Caril fuffitde dire que nulle des deux pre«
1 : . i

.
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" micres. proﬁoﬁtions ne contient la conclufion:

puifque fi la majeureJa contenoit, n'eftant diffe-
zente de la conclufion qu'ens cc qu'ily a animal
dans [2 majeure , & oiﬁm dans la conclufion , il

faudroit qu'animal contint oifon. Mais animal

eff® pris particulierement dans cette majeurc,
Puifqpu’il cft arribut de cette propofition inci-
dente affirmative, wous efles un animal ; & par
confequent il ne pourroit contenir oifen’ que
dans {a comprehenfion : Ce qui obligeroit pour
le faire voir, de prendre le mot dazimal unl-
verfeilement dans la mineure ; en affirmant oi-
fon de tour animal : Ce qu'on nepeut faire, &

. €e qu'on ne fait pas aufli, puilqu'animal eft en-

core pris particulierement dans la mincare | étant
encore auffi-bien que dans la majeure,-lattribue
de cette propofition affirmative incidente, vous
-eftes animal..
6. Ex EMpPL E

On_ peut encore refoudre par 1a cet ancien fo-
rhifme qui eft rapporté par faint Auguftin,

Vousn'eftes pas ce queje fuis :

Ie fuis homme : '

Donc voss n’eites pas homme.

Cetargument ne vaut rien par les regles des fi-
gures , parce qu'il eft dela premiere , & quela
premiere propofition, qui en'eft Ia mincure eft ne-
gative. Mais il fufficde dire, que la conclufion
a'eft point contenué dans lapremiere de ces pro-~
pofitions, & que l'autre propofition ( je fuis hom-
me) ncfaitpointvoir quclle y foit contenué.
Car la conclufion eftant.negative,le terme d*fom-
mey eft prisuniver(cllement; & ainfi n'eft point’
«contenu dans le terme ce gue je fuis ; parce que
ccluy qui parle ainfi n'eft pas rouz bomme , mais
Julomens quelguc*bhomme , comme il paroift
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en ce quil dit feulement dans Ia propofition:
applicative, fe fuis homme , ou le terme d’kom-
me eftreftreint 3 une fignification particuliere,
parce %u‘il. eft attribut d'une propofition affirma-~

tive::
ticulier.
R

CuaPrTRE  XIL

Des Syllogifmes.confonctifs.

LES fyllogi{mes conjonétifs ne font pas tous
L cux dont les propofitions font conjonétives

ou compof¢es; mais ceuk dont la majeure eft tel-
Iement compofée qu’elle enferme toute la conclu-
fion. On les peut redwire d trois genres , les con=
Aitionels: les disjondtifs , & lés copulatifs. !

Des (yllogifmes conditionels.

_Les {yllogilnies conditionels font ceux, oifa

majeure eft une propofition conditionelle, qui
contient toute la cohclufion ; comme, ‘

§'il y aun Diew il le faut aimer :

OrilyaunDieu:

Doncil le fant nime?.

‘La majeure a deux parties ; 1a 1. s’appelle I'ans.
tecedent, '§'H y 4 un Diew:laz. le confequent,
il le faut aimer. - : ‘

Ce fyllbgifme peut ¢ftre de deux fortes ; paree
que de la; mefine majeure on peut fermer deux
conclufions. — ) ‘ ‘

La 1, cft,quand ayantaffirmé le confequent dans
lagmajeure, on affirme I'antecedent dans 2 miney-
redelon cette regle , en pofant Pantecedent ; on
pofe leconfequent.

rle general n'eft pascontenu dans le pars -

f: la‘matiere ne e peut mowvoir d'ellz-mefme, o
ilifant quele premier monvement Iny ait efté dop- ;
¥ de Dien: . o a

% L3
‘ . 1
8 .
b ) j‘
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Or la matiere ne [e peat mowvoir d’elle=mefme:
1L fant donc quc le premier mouvement luy ait
eftédonné de Diese. - )
«Laz, forteeft,quaud on ofte Ie confequent pour
ofter Pantecedent, felon cettaregle, Ofant le con-
fequent , on ofte I' antecedent..
Si quelqu’un des éleus perit  Dien [etrompe ;
Muais Diew ne fe trompe point : .
Donc aucun des élens ne peris.
C'eftleraifonnement de S. Auguftin. Horam fi
-quifquans perit , fallitur Deus : fed nemo eorum
. perit ,quia non fallitur Deus. )
* * Les argumens conditionels font vicieux en
" deux manieres. L'une eft quand-la majeure eft une
~ conditionelle déraifonnable,& dontla con fequen-
ce cft contre les regles ; comme fi je concluois le
general du particulier, en difant : Si nous nous
trompons ¢n quelquechofe , nous nous trompons

en tout. v
Mais cette fauffeté dans la majeure de ces fyllo-

gilmes en regarde pliitoit la matiereque la forme,

-ainfi on ne les confidere comme vicicux felop la

forme, que quand ontire une mauvaife conclu-

fion de la majeure vraye ou faufle , raifonna-
ble on déraifonnable : Ce qui fe faitde deux
fortes. ) : ‘
La r. lors qu'on infere I'antecedent du confe-
quent ; comme fi on difoit, )
Siles Chinois font Malometans , ils font inf.
deles.: ‘ '

. Or ils font infideles : C—
Donc ils font Mabomesans. ,
Laz. forte d’argumens conditionels qui fone

faux, et quand de 1a negation de Pantecedent on
infere la negation du confequent ; comune dans le
mefine cxemple ,
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8i les Chinois font Mahometans, ils font infi~
deles. - L
Orils ne font pas Mahometans. . ~
Doncils ne font pas infideles.
1l ‘y aneanmoins de ces argumens conditionels;
ut femblent avoir ce fecond defaut, qui ne laif-

ent pas 'd’eftre fort bons ; parcequ'ily auneex--

clufion {ous-entendu¢ dans la majeure , quoy-que
non exprimée. Exemples Ciceron ayant publié
une’ Loy contre ceux qui acheteroient les” fuffra-
ges , & Murena eftantaccafé de les avoir achet-
tez ; Ciceron qui plaiddit pour luy fe juftifie par
cet argument du reproche que luy faifoit Caton
_ dragir dans cette deffenfe contre (a loy : Etenim

filargitionem factam effe confiterer, idque redte
factum effe deffendevem , faceremimprobe, etiam
i alins legem tuliffet s cium wvero nihil commif-

Jum contra legem effe deffendam, quid eft quod’

meam deffenfionetn latio legis impediaz : 1L
femble que cet argument foit femblable 3 ce~
luy d'un Blafphemateur |, 2ui diroit pour

s'excufer : Sije njois qu'il y enft un Dien, fe fo~ -

rois un méchant : Mais quoy-que je blafpheme
je ne nie pas qu'il y ait wun Diew : Donc je.ne
fuis pas un méchant. Cér argument ne vaudroit
rien, paxfc quil ya d’autres crimes que I'Atheif=*
nic qui rendent un homme méchant : mais ce fui
fait que celuy de Ciceron eft bon , quoy-que Ra-
mus 'ait propofé pour exemple d’un mauvais rai-
f:(mnement ; c'elt qu'il enferme dans le fens.
une particule exclufive, & qu'il le faut reduire
ces termes : :

,. Ce [eroit alors fenlement qu'on me powrroit’
weprocker avec raifon dagir contre ma loy,
Favoiiois’ que Murena enft Acherté les [uf=
s - - - i |

;
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frages, & que je ne laiffaffepas de jufbifier on ac-

tion
Mais je precends qu'sl n’a point ach:tté Les fuf -

frages. . : :
SEt par confequent fe ne fais rien contre ma
Boy.

11 faur dire la mefme chole de ce raifon-
nement de Venus dans Virgile en parlant 4 Ju-
piter: ‘

Sifine pacetun , atque invito numine Troés-

° Italimmpetieve , luant peccata, requeillas
Inveris anxilio : fin 1ot refponfa fequuti,
Que [uperi mane[que dabant : cir nunc tun

quifquam R
Fledtere iuffa poteft , ast cur nova condere fa-

4.

Car ce raifonnement fe redait 3 ces termes :

Siles Troyens eftoient venws en Italie contrele

- gré des Dienx ils feroient punifables:

Maisils ny fent pas wenus contre le gré des

- Dieux: =~

Donc.ils ne fontpaspunifables.

1l faut donc y fupplcer quelque choft ; autre-
" mentil feroit femblable i celui-cy, qui certaine-
ment ne conclut pas :

Siludas effoit entré dans ' Apoflolat [ans
‘vocation ,il auroit des eftre rejetté de
Dien. - i

Maisiln’y oft pasentré fans vocation.

- Donc sl n’apas dewefirereferré de Dicn.

Mais ce qui fait que celuy de Venus dans-¥ir«
gilen'eft pas vicieux ; c'eft qu'il faut confiderer la
majeure comme eftant exclufive dans le fens, de
mefme que sl y avoit. » :

Ce feroit alovs fenlement que les Trovens fo-
roient puniffables, ¢ indignes du fecours des
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Dienx,s'ils étoient venusin Italie contre lewr

gré: : : . ‘
Maisils 0’y font pasvenss contre lenr gré :
. Donc, . : ' Cos

_Ou bien il faut dire, ce qui eft la mefme chofe,
ue lafirmative i fine pace tua, Cre. caferme
gans le fenscette negative, - ||
- Siles Troyens neﬁmt venus dans Pltalie que !
par Vordre des Dieux ,il weft pas jufte gue les
Diewx les abandonnent, - : :

Orilsn'y fonrvenns que par Vordre des Dienx+
Done , (c. -

: Des [yllogifmes disjonétifs. .

On appelle (yllogitmes disjontifs , ceux dont
la premiere propofition eft disjonctive, c'eft 4 di~
re, dont les parties font jointes par wei, ou, com-
ctluy-cy de Ciceron , . '

Ceux qui ont tué Cefar font parvicides, on
deffenfenrs de la liberté.

Or ils ne font poins pavricides.

Doncils font deffenfears dela liberté.

Ily ena de deux lortes. La 1. quand on ofteune
partic pour garder I'autrg; comme dans celuy que
nous venons de propofer,ou dams celuy-cy 1

Tousles méchans doiventeftre punis en cé mon- .
Aeonenlgutre: ' S

Qrily A des méchans qui ne [ont point punis
en ce monde : [

Doncilsleferonten I'augre. .

Il y a quclquefoistrois membres dans cette
forte de fyllogitmes, &alors on en ofte deux
podir en garderun; comme dans cet argument
de Taint Auguftin dans fon livre du Menfonge |

chap. & Aurnon eft credendum bonis, aut cve- s
dendum eft eis quos credimus debere aliquando |
mintiti , aut non eff credendum bonos aliquan-

N

I
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“do mentiri, Horum primum perniciofum eft ; fe<
~eundum flultium : Reftatergo ut nimquam men.

tiantur boni.

JLa {econde forte, mais moins naturelle, eft
qugnd on prend une des parties pour ofter I"autre,
comme fi on difoit, , :

8. Bernard témoignant que Dieu avoit confir-
mépar des mivacles [a predication de la Croifade,
eftoit un [aint oss un impofteur.

Orc'eftoit un (aint. :

Donc ce” n'esloit pas un impofteur.

- "Ces fyllogifmes disjon&ifs ne font gueres faur,

uc par la faufleté de la majeure , dans laquel-

*-le la divifion n’eft pas exalle, fe trouvant un mi-

-

Jicu entre les membres oppofez ; comme fi je di-
fois, o
Il faut obeir aux Princes en ce gu'ils com-

,mandent contrelaloyde Dien , ou fe revolter con-

wenx : -
Orilnefant pas leur obeir ence quieft contrela
loy de Dieu : -

Dongil fant [e revolter conty’ eux :
ou, Ot ilne fautpas [e revolter contr’enx :
Donc il fautleur obeir en ce qui eft contre 1a

loy de Dicu.

L'un & l'autre raifonnement eft faux,parce qu'il
y aun milieu dans cetee disjon&ion qui a cfté
obfervé par les premiers Chreftiens , qui eft de
fouffrir patiemment toutes choles pliitoft que de
rien fairecontre la loy de Dieu, fans neanmoins
fe revolter contre les Princes.

Ces faufles disjoncions font une des fources
les plus communes des faux raifonnemens des
hommes.

Des [illogifmes copuiarif.’r.
Cés fyllogifmes nc font que d'unc forte , qui
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“eft quand on prend une propefition copulative

niante dont enfuite on établit une partic pour .

oftér l'autre.

- Vo homme neft pas tout enfemble fervitesr de

Dies: & idolitrede fon argent:

Orl'avaré eftidolatredel ‘argent :

Donc il w'eft pas ferviteur de Dien.

Car cette forte de fyllogifme ne conclut point
neceflairement , quand on ofte une partie pour
mettre Pautre, comme on peat voir parce raifon-
nement tiré de 1a mefme propofition :

Vi homme n’est pas tout enfemble [ervitenr de
Diew, ¢ idolatre de I’ argens : '

Or les prodigues ne font point idolatves de Pars
gt’ﬂt-: . .

Donc ils font ferviteurs de Dies.

CHAariTRE XIII

Des Syllogifmes dont la conclufion eft condi-
tionnelle,

N a fait voir qu'un fyllogifme parfait ne
peut avoir moins de trois propofitions: Mais
celan’eft yray que cuand on conclut abfoluntent,
& non quand on ne le fait que conditionnelle-
ment ; parce qu'alors la feule propofition condi- |
tionmelle pdut enfermer une des premifles outre 1a”,
conclufion , & mefing toutss les deux. .
Exemple. Si je veux prouver , que la Lune
et un corps raboteux , & non poly comme un
mirbir, ainfi qu'Ariftote fe I'ef’ imaginé, je
ne le puis conclure ablclument qu'en trois pro-
pofitions.
Tout corps qui reflefchit 1a lumicre de toutes
paris eft rabotens ; _ i

RS
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Or L Lune reflefchit la Iumiere de toutes parts:
Donc la Lune et un corps rabotenx.
. ‘Mais je n'ay befoin que de deux propofitions
pour ie conclure conditioncllementen cette ma-

niere, .
Tout corps qui reflefchit la Iumiere de toutes
partseft rabotesux. .

Donc fi La Lune reflefchis In Iumicre de toutes
parts, ceft un corps rabotenx.

_ Et je puis mefme renfermer ce raifonnemént
enune [eule propofition ; ainfi,

" 8i towt corps qui refle[chit la lumiere de tontcs

- parts eft yabotenx , @ que la Lune reflefchiffe la
< lumiere de touses parts; il faut dvoser quecen’eft
point un corps pely , mais raboteux. \

Ou bien'en liant une des propofitions par
la particulc cauflale , parce que , ou puifque,
eomme, :

Si tout vray amy doit eftre preft de donner[n
wvie pour fonamy,

1w’y & gueres de vrays amis.

\ Puisqu'il n’yen aguercs qui le [oient iufques &
ce point.

Cette manicre de raifonner eft tres- commu-
ne & tres-belle ; & c'eftce qui fait qu'il nc faut
pas s'imaginer quiln’y ait point de ra‘fonne-
ment que lors qu'on voit trois propofitions fe-
parées & arrangc’cs comme dans I'Ecole ; Car
il eft certain que certe feule propofition com-
prend ce fyllogi{fmeentier : :

" Tout wray amy doit eitre preft de donwer [a
wvie powr [es amis : g '

Oril n'y a gueves de gens qui foient prefts de
donner leur vie pour lenrs amis : '

Donc il n°yagucres de vrais amis.

Teute la difference quil y a'encre les fyllo-

‘ gilmes

' o ~ .
.
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%elﬁncs abfolus, & ceux dont [1-concluion,eft en-

fermée avee I'une des premifles dans ane propofi=
. tion conditionelle,eft que les premiers ne peuvent

eftreaccordez tous entiers , que nous ne demeu-

rions d'accord de ce qu'on auroit- voulunous per=

. {uader; au licu que dans les dernieres on peut ac-

corder tout, (ans que celuy qui les fait, ait encore

rien gagné ; parce qu'il luy reftea prouver,que la
condition, d’ou dépend la confequence qu'on luy

aaccordée, eft veritable. .

Et ainfi ces'argumens ne font proprement que
des preparations 4 une conclufion abfolut : mais
tls font aufli tres-prépresa cela , & il faur avouer
que ces manieres de raifonner font tres-ordinai-
res & tres-naturelles ; & qu'elles ont cet avantage,

g e o \
gu'eftant plus éloignées del'air de I'Ecole,elles en

ont micux receues dans le monde.

On peut conclure de cette {orte en toutes les fi-
gures & en tous les modes , & ainfi il n’y a poine
d’autres regles & yobferver que les regles mefmes
des figures. : ' ’

H faut fealement remarquer, que la conclufion
conditipnelle comprenant toiijours I'une des pre-
mifles outre 1a conclufion,c'eft quelquefois la ma-
jeure, & quelquefoisla mineure, :

Ceeft cequon verra par lesexemples de plufieurs
conclufions conditionnelles , qu'on peut tirer de
dcux maximes generales ; 'une affirmative ;&

L'aucre ucgativc : foit affirmative ou déja iTrouvéc

ou accordée. _

" Tout [entiment de douleur eft une pmffe :

On en conclut afirmativement. . |
“1.Doncfi toutesles beites fentent de L doulewy »
" Toutesles beftes penfent. Barbara, :

* 2. Donc fi quelque plantefent de bz donleyy ;
. Quelque planse penfe. Darii. -

RS L)
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3. Donc fi toute penfés eft une afion de Uefpris:
Tout fentirnent de doulenr it une action de
. Vefprir. Barbara. .
4. Donc fi tout [entiment de douleur it un
. ® mal: ' ) .
Quelque pensée eft un mal. Darapti.
5. Donc fi le fentiment de doulesy eft dans la
ain guel’on brile ;. :
11y a quelque pensée Aans la main que U'an
brale. Difamis. / "
:  NEGATIVEMENT.
6. Denc, fi nulle pensée n'eft dans le corps:
Nulfentiment de douleww n'eft dans le corps.
. Ceclarent. . .
7. Donc fi nulle befte nepenfe;
Nulle befte ne [ent de 14 doulenr. Cameftres.
3. Donc , i quelque partic de Uhomme ne penfe
poit: ' :
Quelque partie Ae lhomme ne fent point I
doulessr. Baroco.
9. Donc, fi nul mowvement dela matiere n’eit
nne pensée -
Nul fentiment de dosleur w'eft un mouve~
ment dela matiere. Celare.
10. Donc, fi nul fentiment de donlesr v'eft
agreable: . C
. Quelgue pensien’eft pas agreable. Felap-
ton. :
11. Donc, fi quelque [entiment de doulenr n'eft
pas volontaire.
- Quelque pensée n'eft pasvelontaire. Bocardo.
On pourroit tirer encore*quelques autres con-
clufions conditionnelles de cetre maxime genera-
le: Tout fentiment de donlessr eft une pensée s
maiscomme elfes feroient pou natusellcs, elles ne

meritent pas d'eftre rapportées.
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De celles qu'on a tirées, il y ena qui compren:. .
nent la minenre outre la conclufion ; {gavoir, Iy H
1-2.7. 8. & d'autres la majeure,, fcavoir la £ % ;
"6.9,10, & 11. . AR
_ On peut de mefme remarquer les diverfds con-
clufions conditionelles qui f¢ peuvent tirer d’une
propofition generale negative. Soit par exemple
celle-cy : : : ‘ ;
Nulle matiere ne penfe, T
3. Donc fi toute ame de'befle eft matieve :
Nulle ame de befte nepenfe. Celarent.
2 ‘Done, fi quelque partie de 'homme eft ma-
tiere : . ’
Quelquepartiede I'homme ne penfepoint.Fe-
rio. .
-3 Donc, fi noftre ame penfe:
Noftre ame n’eft point matiere. Ceflare.
4- Donc, fi quelque partie de I'homme penfe:
Quelgue ‘{a rtigAe 'bomme n'ft point matic.
re, Feftino, . .
5. Donc, fi tout ce qui fent de s donleny penfe: L
Nulle matierene fent de la doulewr. Camefl- !
tres. .
S. Doric, fi toute maticre eft une fubffance : g |
© Quelque [ubflance ne penfe point. Felapton. o
7-Dont.fi quelque masiereeft cacfe deplufienrs. ;
_ effdrs qui paroiffent tres-merveillenx: .- S
Tout cequieft caufe deffess merveillens ne ‘-
penfepas. Ferifon?

De ces conditionnelles, iln’y a quela s. qui en-
fegme la majeare outre 1a conclufion : toutes les
autres enferment la mineure. 0

Le'plus g and ufage de ces fortes de raifonne- .
mens, eft a?liger celuy 4 qui on veut periua-~
'der une chole , de reconnoiftre premierement
1 boté d'une confequence qul peut accor+

A & l' .

5 .
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er, fans s’engager encore a rien , parce qu'on n&
a luy propofe que conditionncliement, & fepa-
rée de la verité materielle , pour parler ainfi, dece
qu’elle contient. _ :

Et par 13 on le difpofc d recevoir plus facilement
la coficlufion abfolué qu'on en tirc;ou en mettant ’
Fantecedent , pour mettre le confequent ; ou en
oftant le confequent, pour ofter I'antecedent. :

Ainfi une perfonne m'ayant avoiié, que Nulle
matierc ne penfe. J'en conclueray., ‘Donc fi Lame
des beftes penfe , il faut qu'elle foit di[fin&c dela.

" matiere. '
Et comme il ne pourra pas me nier cette conclu-
_ fion conditionelle,j en pourray tirer 'unc ou l'au-
tre de ces deax confequences abfoluis.
Or lampse des beftes penfe: i
. Donc, ellecft diff.nctedelamatiere,
1 ‘Ou bien au contraire.
i Orl'amedesbeftes n'eft pas diftinéte de lamas
tiere: - : :

Donc, elle nepenfe poins.

‘Onuwoit par 13, qu'il faut 4. Propofitions , afm

ue ces forees de raifonnemens {oient achevez, &
quils écabliffent quelque chofe ablolument ; &
neanmoins on ne les doit pas mettre au rang des
fyllogifmes, qu'on appelle compofez; gxrcc que
ces 4, propofitions ne conticnnent rien davantage
dans le fens , que ces trois propofitions d'un fyl-
logilme commun. - ‘

Nulle matieye ne penfe : ,

Tout ame de befle eit matiere:

Denc, nullc ame de befte nepenf . R

m
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CuarzitTrRix XIV.

"Des Enthymemes G des Sentences znth]ch
matiques. i

O N a déja dit que 'Enthymeme eftoitun fyt-
logifme parfait dans V'efprit, mais imparfait
dans!'expreflion ; parce quony fuypnmoit qucl-
quune des propofitions comme trop ¢laire & trop
connué , & comme eftant facilement fupplée par
“Pefprit de ceux i qui on parle. Cette manicre
dargument eft fi commune dans les difcours &

dans les écrits qu'il.cﬁ rare au Coutraire,- que

. Yony exprime tadtes les propofitions ; parce u'i
y enad’ordinaiteune affez claire pour cftre {up-~
fée ; & que la natars de Iefprit humain eft
d’aimer micux que I'on luy laiffe quelque chofe a
fuppléer , que non pas quon s'imagine qu'il aig
befoin d’eftre inftruit de tout, .
Ainfi cette fuppreflion fatte la vanité de ceux

- 3 quion parle,enfe remetrant-de quelque cho- -

_fe a leur intclligence , & en abregeant le dif=
~ cours , clle le rend plus fort & plus vif. Heit
certain par exemple, que fi de ce vers de la Me~
. dée d'Ovide qui contrene un Enthymeme tres=
* degant, : )
Seyvare potui, pegdére an poffimrogas? .-
fe8'ay peu ct)r{‘fe’iﬁver, je te pourray doncper-
Do dree Lo
£~ Onenavoit fait ynargument en forme en gette
- imaniere: Geluy qui peut conferver pewt perdre,Gr
G jeday pit conferver. ‘Donc, je te ponrray perdres
~ Toutela gracesn (eroit oftde : & la raifon enett,

- que comne une des principales beautez d'un dit-
i . ‘ : . N iy

’
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cours eft d’eftre plein de fens, & de donner ocea- .
fien i l’cfl'prit de former une penfée plus érendui

-

que n’cft Pexpreflion ; c’en cft au contraire un des
plus grands defaurs d'eftre vuide defens, & de
renfermer peu de penfées; ce quieft prefque in-
€vitable dans les (yllogifmes Philofophiques:Car
Yefprit allant plus vifte quela langue , & une des
propofitions fuffifant pour en faire concevoir
deux; I'expreffion de la feconde devient inutile,ne
«contenant aucun-nouveau fens. C'eft ce qui rend
ces fortes ‘d'argumens fi rares dans la vie des.
-hommes , parce quc fans mefme y faire reflexion
.on s’éloigne de ce qui ennuye, & I'en fe reduit 3
€¢ quicft precifément neceflaire pour fe faire en-
tendre. : : :

Les Enthymemes font donc la maniere ordinai-
redont les hommes expriment Icurs raifonne-
mens , cn fupprimant Ja propofition qu'ils ju-
gent devoir ci’t)rc facilement fuppleée; & cette pros
pofition , eft tantoft la majeure , rantoft la mi-
neure ; & quelque fois la conelufion ;quoy -qu'a-
lors cela, ne s’appelle pas proprement  Eathyme-
e, tout 'argument eftant contenu en quelque
forte dans les deux premieres propofitions,

H arrive auffi quelquefois que I'on renferme les
deux propofitions deI'Enthymeme dans une (eule
propofition, qu*Ariftote appelle pour ce fujet, fen-
tence Enthynrematique,, & dont il rapporte cet
exemple, ' 4

ASdyaney apylu uh Prasle Smee, o,

Mortel, negarde pas une haineimmortelle—

L'argument entier feroit » Celuy qui esF mortel
me doit pas conferver une baine immortelle. Oy
wous eftes morte!, Donc,trc & I'Enthyvmeme par-
fait {croit : Vouseftes morsel : que voftre haine ne

Joit Aenc pas inimortelle,
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N . L
CHAviITRI XV.~
. . Des [yllogifmes compofer. de plus de trois ‘
' Propofitions. - o

Ous avons déja dit,que les {yllogifmes com-~
pofez de plus de trois Propofitions s appel-
lent gencralement sorites, C

Oncn peut diftingucr de trois fortes. t.Les gra-

dations dont il w'elt point neceflaire de rien dire
" davantage, que ce qot en a efté dit au . Chapitre
de cette troifiéme Partic, :

1. Les Dilemmes dont nous traitcrons dans le

- Chapitre {uivant, .‘

3, Ceux que les Grecs ont appellé Epicherem-
mes, qui comprennent lapreuve, ou de quelqa'a-
ne des deux premieres propofitions , ou de toutes
Jes deux. Et ce fontde ceux-13 dont “nous parle-
rons dans ce Chapitre, -

Comme l'on cft fouvent obligé de fupprinier

- dans les difcours certaines propofitions trop clai-
- yes-; il eft aufhi fouvent necetlaire quand on en
. avanc¢ede douteules, d‘[y joindre au mefme temps
des preuves,pour empefcher I'impatience de ceux
_aquion eEa'rlc , qui fe bleflent quelquefois lors
" quon pr end les perfuader par des raifons qui
“leur ﬁaroxffentfau.é; ou doutenfes; car quoy-que
. T'on y remedie dans 1a {uite;neanmoins il eft dan-
., gereuxde produire mefie pour un peu de temps

% cedégoutt dans leur efprit : & ainit il vaut beau-

* coup micux que les preuves fuivent immediate-. :

. meéntces propofitions ‘douteules , que hon pas

v ﬂu'clies en {oient feparces.Cete feparation pro-
" duit encore unc autre inconvenient. bien incom-
B ‘ : N ilij

-
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mode; et qu'on eft obligé de repeter 1a prepofl- -
tion que I'on veut preuver. C'eft pourquoy au.
lieu que la methode de I'Ecole eft de pro-
pofer l'argument entier ; & enfuite de prou-
vergla propofition qui regoit difficulté ; celle
ue 'on fuit dans les difcours ordinaires , eft
gc joindre aux propofitions donteufes, les prea-
ves qui les établiffent. Ce qui fait une efpece d’az-
fument compofé de pluficurs propoefit:ons : Car 3
a majeure on joint les preuves de la majeure, a la
mineure les preuves de la mineure,, & enfuite on
conclue. T :
~ L’on peut reduireainfi toute I'oraifon pour Mi-
Jond un argument compofé, dout la majeure
oft, qu'il eti_permis de tuer celuy qui nous dicile
des embulches. Les preuves de cetre majeire f{e
tirent de Ja loy nawrelle , du droit des gens,
des exemples. . La mincure eft que Clodius a
drefié des embufches i Milon , & les preuves de
la-mincure font I'équipage de Clodius, (2 fuite.,
&c. La conclufioneft, qu'il adoncefi¢ permisd
Milon de lctuer. '

Le peché originel fe prouveroit par les miferes
des Enfans, felonla methode dialectique en cet-
te manicre. . .

Les enfans nc {cauroient eftre miferables qu'en
punition de quelque peché quiils tirent de leur
naiffance. Or ils font miferables. Donc c'eft i
caule du peché originel. Enfuite il'faudroit

-prouver la majeure, & 14 mineure : la majeure

par cét argumefte disjonctif : La mifere des

-enfans ne {Pgut.‘proceder ue de I'une deces-

quatrc caufes. 1. Des pechez prcccdcns,com-

mis en unc autre vie. 2. De P'impuiffance de Dieu
qui n'avoit pas le pouvoir de les en garentir.
3. De l'juftice de Dicu qui les y afferviroit
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fins (ujet, ' 4.Du peché originel. Or il eftim-
‘e de dire quelle vienne des trois premieres cau-
~ fes : Elle ne peut donc venir que de la quatriéme
‘quicft lepeché originel. -
* La mineure que les enfans [ont miferables ,
fe prouveroit par le dénombrement de leurs
mifercs: . : :
Mais il eft aisé de voir combien faint Auguftin
a propofé ccute preuve du peché originel avec
plus degrace & detorge, en ?a renfermant dans
un argument compofé encette forte.
Confiderez la mulutude & la grandeur des «
. maux qui accablentles enfans , & combien les «
grcmicrcs années de lcurs vies {ont remplies
e vanité , de fouffrances , d'illufions’, de <
. frayeurs : Enfuitc lors quils font. devenus ¢
" grands & qu:ls commencent me{me i fer-«
vir Dieu, I'erreur les tente pour les {eduire,
le travail, & la douleur les tente pour lesaf-« .
foiblir, la congupifcence les tente pour les «
enflammer, la triftefle cs tente pour lesab- «
« battre, Jorgueil les tente pour les élever: & «
_qui pourroit reprefenter ¢n peu de &arolcs "
tant de diverfes peines qui appezantiffent e«
*joug des entans d’Adam @ L'cvidence de ces «
: mi?ere‘s a forcé les Philofophes Payens , quit
_ne fcavoient & ne - croyoient rien du peché «
. de noftre premier Pere , de dire que nous~¢
n'eftions nez que pour fouffrir les chatli- «
mens que nouds aviehs meritez par quelques ¢
s crimds commis en une autre vie que celle - ¢¢
¢ ty, & ouainfi nos ames avoient efté atra-'¢
G,KCICS a des corps corruptibles , par j¢ mé-¢¢
. me genre de fupplice , que des Tyrans de ¢
. Tofcane faifoient fouffrir 3 ccux-qu'ils arta- ¢ -
« choient tous . vivans aves-des- corps mosts. *

v N v.
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» Mais cette opinion que les ames font joine
, tes 3 des corps, en punition des fautes pre-
5, cedentes d'une autre vie ,. eft rcjettée. par
s l'Apoftre. Que refte-t'il dohc , finon quela
4, saule de ceés maux effroyables foit ou l'in-
» juftice ou I'impuiffance de Dieu, ou la pei-
» ne du premier peché de Phomme ? Mais par-
ce que Dieu n'eft ny injufte ny impuiffant ;
il ne refte plus que ce que vous ne voulez
» pas reconnoiftre ; mais qu'il faut pourtant
.» que vous retonnoifliez malgré vous ; que ce
» joug fi preflant que les enfans d’Adam font
»» obligez de_porter , depgis que leurs corps font -
- ,, forts du fein de leur mere, jufques au jour
» qWils rentrent dansle fein de leur mere com-
» mune, qui cft la terre, n'auroit point efté ,
,» $ils ne lavoient merité par le crime qu'ils
;» tirent de leur origine. -

CuariTre XVL
. " Des Dilemmes.

N peut définir un Dilemme , un raifonne~

ment compofé, od aprés avoir divif¢ un
tout en fes parties,-on conclut affirmativement
ou negativerent dutout, cc quon a conclude
chaque partie. -

Je dis ce qu’on & conclu de chaque partie, &
non pas feulement ce.qu'on en auroit afirmé.Car
on n’appelle rol:rcnwnt Dilemme, que guand ce

-que I'on dit de chaque partic eft appuyé defarai-
on particuliere. -

Par exemple : ayant 3 prouves qu'om ne [sanu-
voit eftre hessrenx en ee monde 5 on le peut faire
garce Dilemme. '
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On e peut vivre s ce yonde qu'en s’ abandon=
nant & fes paffions, on en lescor battant,:

~ Sionsy abandonneceff un eftat malbeuresx:

parce gu'il ([t hontesx, & qu'on n'y [ganuvoit

eftrecontent :

‘Sionles combat , ceff anffiun effarmalben-
vewx: s parce qu'il n’y a rien de plus penible que
cette guerve interienve qu'on eff continuellement
obligé de [z faire & foy-mefme : ' ,

Il ne peut doncy avwoir en cetre vie Ae yeri-
table bonhenr. c . ‘

Si Pon veut prouver que les Evefques qui ne
_travaillent point au [alut des ames qui leur
font commifes fontinexcufables devant Diew,on
Ie peut faire par.un Dilemme. .

Oniis font capables Ae certe charge, ox ils en
“font incapables; )

S'ilsen font capables, ils font inexcufables de
nes'y pasemployer : ‘

S’ils en font ingapables sls font inexcufables,
A'avoir accepté une charge fi importante donsils
nepouvoient pas s'acquister.

Etpar confequent , en quelque maniere que ce
“foit ils font inexcufables devant Dies, s'ils ne
travaillent an falut des ames qui lenr fons

> commifes. v
‘: . Mais on pent faire quelques obfervations fur

. ces fottes de rafonnemens. L
La 1. eft, que I'on n'exprime pas todjours
toutes’ les propofitieds qui y entrent,‘Car, par
texemple , le Dilemme que nous venons: de pro-
¢ pofer, eft renfermé en ce pew de paroles dans
“une harangue de faint Charles, a 'entréede l'un
- de fes Conciles Provinciaux : $i tanto muneri
;. impares , cuy tam ambitiofi :[i pares, cur tame
: neyligentes? .
; Ny

A )
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- Ainfiil y abeaucoup de chofcs fous-entendats - -
dans ce Dilemme celebre , par lequel un ancien
Philofophe prouvoit qu'on ne fc devoit point mé-
ler des affaires de la Republique.

S#on yagit bien | on offenferales bommes; fi on

. yagis mal,on offénfera les Dieux : Donc, on ne
. 'en doit point méler.

Et de meme en celuy pat lequel un autre prou-
voit qu'il ne fe falloit point marier: i la fem=
me quon époufe eft belle; elle canfe de la jalou~

 fe:siellecft laide clle Aéplaift : Donc , il ne [e

aut point marier. E

< Car dans I'dn & I'autre de ces Dilemmes |, 1a

ropofition quidevoit ‘contenir da partition eft

ous -entcndué : Et c’eft ce qui eft fort ordinaire;
_parce qu'clle fe fous-entend facilement , eftant
aflez marquée par les propofitions particuliercs
o P'on trarte chaque partie, .

Etdeplus, afin %&xc la conclufion foit renfer-
mée dans les premifles; il faut fous-entendre par
tout quelque chofe de geaeral, qui puiffe conve-
nir i tout , comme dans le premier :

Si on agit bien , on offenfera les hommes | ce
qui et fafchenx :

Sion agitmil, enoffenferales Dienx ,cequi
off fafcheux aufli : ‘
" Danc,sleft fafchenx en toutes manieres de [e
mejler des affaives dela Republique. )

Cér avis elt toretmportant pour bren juger de I3 .
foice d unDilemme, Carce qui fair, par exemple

* que_celuy -lin'eft pas concluant, cfr quil neft
j ont falcheux d'offenler leshommes, quand on
ne lc peut éviter qu'en offenfaat Dieu, |

La i, oo ervationelt, qu'un Dilemme peut eftre
vicieux principalement par deux defauts: L'un eft

quacd fa/disjo.ctive fur laquelle il eft|fondé eft
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défeCueufe , ne comprenant pas tous les membres
} du tout que l'ondivife. . . _ :
“Ainfi le Dilemme pour ne fe point marier ne con-: }
clut pas: parce qu'il peut y avoir des femmes, qui o
ne'ferone pas fi.belles qu'elles caufent de la jalou~ i
fic , ny fi laides qu'elles déplaifent: B |
C’eft aufli par cette raifon un tres-faux: Dilem- |
me que celuy dont {zfervoient lesanciens Phi-
lofophes,pour ne point craindre la mort, Ox notre
ame,difotent-ils, perit avecle corps,é ainfs n'a-
yant plus Ae fentiment , nous [eronsincapables de
mal ionfi Lame furvie an corps, elle [era plus
heurenfe qu'elle n'eftoit dansle corps: Donc, la
mort weft point xcraindre. Car comme Mon-
tagne a fort bien remarqué , ceftoit un grand
‘aveuglement de nepas voir ju'on peut concevolr
un troifiéme eftatentre ces deux-li, qui eft que
I'ame demeurant aprés le corps, fc trouvaft dans
un eftat de tourment & de mifere, cec qui donne -
un jufte {ujer d’appreliender la mort , de peur de
tomber dans cct eftac. .
L'autre defaut, qui empefche que les Dilem-
. mes ne concluént ; eft, quand les conclufions par-
‘uculieres de chaque pastie ne {ont pas neceffai- 2e
res. Ainfiil n'eft pas neceflaire qu'une belle fem- .
“mie caufe de la jaloufic , puis qu'elle peut eftre fi
fage & fi vertueule , quon n’aura aucun fujet de
e déberde fafidelite. P
A6 meft poin%ccfﬁiirc auffi, qu'eftant laide

.

elle déplaife a formmiry : puis-qu'elle peut avoir -
“d'autres qualitez fi avantageufes d’cIPprit & de
¢ versu, qu'elle ne laiflera pas de luy plaise.

© . Las, obfervationeft, que celuy qui fe {erc d'an

~,Dilemme doit prendre garde qu'on ne le puifle re-

+ tourner contre luy-mefme. Ainfi Ariftofe témoi~ :

* gaequon retourna contzele Philofophe qui sne. : '

2 .

S 2
.
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vouloit pas qu'on fc mélaft des affaires publiques,
‘Ie Dilemme dont i! fe {ervoit pour le prouver:Caz
on luy dit: ‘

.Sion sy gouverne felon les pegles corvompuis

d
deghommes |, on contentera les hommes.

Siongarde In wraye juftice, onfcontentera les
Dienx. : B
Donc,on s’en doitméler.” .
Necanmoins ce retour n'cftoit pas raifonnable.
Car il n'eft pas avantageux de contenter les hom-
mes en offenfant Dicu,.

v

CurarrTrE XVIL

Des Lieux,onde la methode de trouver des argn-
mens. Combien cette methode eft de pen
_ d'ufage.
C E que les Rethoriciens & les Logiciens ap~
pellent Licux, foci argumentorum, {ont cer-
tains chefs generaux, aulquels on Ecqg rapporter
toutes les preuves dont on fe fert dans les diver-
fes matieres que I'on traite : & la partie de la Lo-
gique qu'ils appellent invention, n'ell autre chofe
que ce qu'ils enfeignent de ces lieux.
Ramus fait une querelle fur ce fujet i Ariftote
& aux Philofophes de I'Ecole , parce qu'ils trait-

. tent des Lieux aprés avoir donné les regles des ar-

gamens, & il pretend contre cux, qu'il taut expli-
quer les Lieux,& ce qui regarde I'invention avant
que de traiteer de ces regles.

Laraifon de Ramuseft,que I'on doit avoir trou-
vé la matiere avant que dé fonger 3 fa difpofer.
Or I'explication des Lieux enfeigne i trouvercet-
te matiere,an licu que les regles des argumens n’cn:

peuvent apprendre que la difpofition.

i
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Mais cette raifon eft tres-foible , parce quen-
core qu'il {oit neceflaire que la matiere {qit trou-
wée pour ladifpofer , il n'eft pas neceflaire nean-
moins d'apprendre d trouver la- matiere avant
que d’avoir appris a la difpofer. Car pour ap-
prendre i difpofer la matiere, il fuffix d’avoir

certaine matieres generales pour fervir d'exem-

ples; or I'efprit & le fens commun en fournit
todfjours affez fans qu’il {oit befoin.d’en emprun-
ter d"aucun art ny d'aucune methode. 1 cft donc
vray qu'il faut avoir uhe maticre pour y a&pli—
quer les regles des argumens ; mais il e_ﬁ aux
qu'il foit neceflaire de trouver cette maticre par
1a methode des Lieuk.

: On pourroit. dire au contraire, que comme
on pretend enfcigper dans les Licux l'are de ti-
res_des argumens & des fyllogifmes, il eft ne-
ceflaire de fcavoir auparavant ce que c’eft qu'ar-
gument & fyllogifme. Mais on pourroit peut-

eitre aufli répondre que la nature feule nous four- |

nit une connoiflince generale de ce que ceft qué
- raifonnement , qui fuffit pour entendie ce quon
en dit en parlant des Licux.

Il eft donc aflez inutile de fe mettre en peine -

en quel ordre on doit traiter des Lieux, puilque
«'eft une chofe i peu prés indifferente. Mais il fe-

roit pept eftre plus utile d’examiner , 1l ne feroit

‘point plus i propos de n'en point traiter du tout.
" On fgait que les anciens ont fait un grand myf-

tere de¢ certe methodg, & qus Ciceron la préfe-

.re mefme 3 toute la Dialectique , telle quelle
(;cf}oit eafeignée par les Stoiciens, pagce w'ils
“ne parloient point des Lieux. Laifons , dit-il,
. toirte cetee fcience qui ne nous dit rien de Part
;‘de trouver des argumens , & qui ne nous faic
«que trop de difcours pour nous inftruirc 3 e

A . . d
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seq Locrauts;, :
juger, Ifiam artem totam relinguamus qna in:
excogitandis argumentis muta niminvm eft , in
judicandis nimium loguax. Quintilien & tous
les autres Rhetoriciens, Ariftote & tous les Phi-
lafophes , en’ parlent de mefme ; de forte que
Yon auroit peined n'sftre pas de leur fentiment, .
. Pexperience gencrale n'y paroiﬂbit ‘entiere-
ment oppofée, . .

On en peat prendre 3 témoin prefque autant
de perfonnes,qu'il y en a qui one pailé par le cours
.ordinaire des Lndes , 8 qui ont appris de cetre
methode artificielle de trouver des preuves , ce
quon’ en apprend dans les Colleges. Cary en'a-

* ta1] un feul qui puifle dire veritablement, que lors

-qu'il ‘2 efté obligé de traiter quelque fujer; ilair
fait reflexion fur ces Licux , & y ait cherché les
raifons qui luy eftoicnt neceflaires. Quon con-
fulte tant d'Avocats & de Predicatcurs qui font
au monde, tant de gens qui parlent & qui écri- -
vent, & qui ont totjours de la matiere derefte;
& je ne {gay {i onen pouna trouver quelqu'un

ui ait jamais fongé i faire un argument & cax-

;14, abeffectu , ab adjunditis , pour prouver ce
quiil defiroit perfuader..

Auffi quoy-que Quintillien fafle paroiftre de -
'eftime pour cet art, il eft obligé neanmoins de
reconnoiftre qu'il ne faue pas , lors quon tra:te
une maticre, aller frappper 4 la porte de tous ces
Lieux pour’en tirer des argumens & des preu-
ves. 1llud quoque , dit-il, ffudiofi eloquentia co=
gitent , non effe cim propofi ¢4 fuerit materia dis-
candi [crutanda fingula ¢ velut oftiatim pule-
fanda , utfciant-an ad id probandum quod in-
tendimus , forte refpondeant.

11 eft vray que tous les argumens qu'on fait
fux-chaque {ujet:, {c peuvent rapporter i ces chefs .
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. & 4 cestermes generaux quon appelle Licux; -
| mais ce n'eft point par cette methode quon les
trouve. La nature, laconfideration attentive du
fujet ; Ia connoiffance de diverfes veritez les fait
produire; & en {uite 'art les rapporte a certains’
genres. De forte que L'on peur-dire veritablement -
des Lieux ce que faint Auguftindit en general des
rrcceptcs de Ia Rhetorique. On trouve, dit-il,que
es regles de I'Efoquence font obfervées dans les-
difcours des perfonnes élocuentes , Guoy-qu'ils .
n’y penfent pas er. les faifant, foit qufils les fga-
chene, foit qu'ilslcs ignoreot. s pratiguent ces
tegles, parce qu'ils font eloquers ; ma.sils nes’en
fervent pas pour étre cloquens.Implent quippe illa ,
quia funr eloguentes > nom adbibemt ur fint
eloguentes, s ’
* L'on marche naturellement , comme ce mefme
Pere le temérquc en un autre endroit ; & en mar~’
chant on fait certains inouvemensreglez du corps.
Mais il ne fervirojt d¢ rien pour apprendre 4 mar-
cher, de dire par exemple, qu'il faut envoyer des
. elprits en certains nerfs; remuer certains mufcles;
faire cerrains mouvemens dans les jointures ; met- ‘
tre un pied devant I'autre, & {e repofer fur I'nn- P
pendant que l'autre avance. On peut bien former | |
des regles en obfervant. ce que lanature nous-fait
faire ; mais onne fait jamais ces actions par le/fe-
. cours deces regles, Ainfi I'on traite tous les Licux
dans les difcours les plus ordinaires, & I'oh ne
fauroitrien dire-quing s’y rapporte; mais ce n'eft
pointen y faifant une reflexion cxprefle que 'on
produit ces penfées:cette reflexion ne pouvant fer-
9ir qu'a ralentir la chaleur de 'efprit, & i.Vem-
pefcher de trouver les raifons vives & naturelles
;qui font les vrais omcmens de toute forte dt
Ailcouts, ‘ i

qi

’
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Viligi'le dans lé . livre de P Encide aprés avoit

reprefenté Euriale furpris & environné de fes en-
nemis ,, qui cftoient prefts de vanger fur luy la
mort de leurs compagnons que Nifus amy
d'Euriale avoit tuez, met ces pareles pleines de
mouvement & de paffion dans la bouche deNifus.

Me me adfum , qui feci , in me comvertins

! YYUm ; ) .

O Rutuli ! mea fraus omnis; nihil ifte nec
. aufus, ‘ _
Kec potuit. Calum hoc, G fidera confcin teftor.
Tantum infelisem 7iim'um dilexit amicum.

C'eft un argument , dit Ramus , & caufs efficiens
#¢ ; mais on pourroit bien juger avec afleurance
que jamais Virgile nc fongea lors qu'il fit ces
yers au Lies deJa caufe efficiente. I nelesauroit
jamais faits s'il s'eftoic arrefté d y chercher cette

enfée : & il faut neceflairement que pour pro-
duire des vers fi nobles & fi animez , 1l ait non
feulement oublié ces regles , s'il les {gavoit , mais
qu'il fe foit en quelque forte oublié luy-mefme
pour prendre la paffion quil reprefentoit.

En verité, le peu d'ufage que le monde a fait
de cette methode ‘des Licux depuis tant de _
temps qu'elle cft trouvée & qu'on I'enfeigne
dans les Ecoles , eft une preuve évidente quel-
le w'eft pas de grand ufage. Mais quand on fe
“feroit appliqué a-cn tirer tout le fruit quion en

cut tirer , on ne voit pas qu’on puiffe arriver pat

i 3 quelque chofe qui foit' veritablement utile
& cftymable. Car tout ce quon peut pretendte
" par cette methode eft de trouver fur chaque
fujet diverfes penfées generales , ordinaires ,
éloignées , comme les Lulliftes en trouvent par
le moyen de lears tables. Or tant s’en faue qu'il
foit utile de fc procurer ceme foite d'abondance,
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-quiln'y a rien qui gafte davantage le jugement.

Rien_n'étoufe plus les bonnes femenges que

T'abondance des mauvaifes herbes : rien ne réend

) un cfprit plus fterile en penfées juftes & folides,
que cette mawvaife ferntité de penfées commui-
nes. L'efprit s’accotitume 3 cette, facilité, & ne ;
fait plus’ d’effort pour trouver les raifons pro- - Co
pres , parefculieres | & naturelles, qui ne fe dé- 1
couvrent que dans la confideration attentive de
fon fujet.

On devroit confiderer que cette. abondance
qu'on recherche par e moyen de ces Licux , eft
un tres-petit avantage. Ce n'eft pas ce E:i man-
que d la plufpart du onde. On peche beaucoup |
plus par excés que par defaur ; & les difcours
que P'on fait ne font que trop remplis de matiere.
Ainfi pour former les hommes dans une élo-
quence judicieufe & folide , il feroit bien plus
utile de leur aprendre A fe taire qu’a parler, c’e{h"g

 dire, 4 fupprimer & 3 retrancher les penfées bal- .
fes, communes & faufles, qu'd produire com- i
me ils font, un-amas confus de raifonnemens ' b
bons & mauvais, dont on remplit les livies & .
les difcours, L ~
. Et comme I'ufage des Licux ne_peut guéres :
fervir qu'd trouver de ces fortes de penfées, on !
peut dire que 571 eft bon de fgavoir ce quon en
dit , parce que tant de perfonnes celebres en ont
pulé, qu'ils ont formé une efpece de necefficd
de ne pas ignorer unc xhole fi commune ; il eft -
encore beaucoup plus important d'eftre tres per-
fuadé qu'il n’ya rien de plus ridicule que de les
‘employer pour difcourir de tout 4 perte de veut,
comme les Lulliftes font par le moyen de leurs
‘attributs generaux qui font des efpeces de Lieux,

% que cette manvaife facilied de parler detous,

et i

A

3
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& de trouver raifon par tout, dont quelques .
perfonnes font vanité, eft un fi mauvais carac-
tere d'efprit qu'il cft beaucoup au deffous de la

beftife. .

« Creft pou‘rquoy tout l'avantage 'qu'on peut
tirer de ces Lieux, fe reduit' au plus i en avoir
une teinturc generale, qui fert peut-eftre un
peu, fans qu'on y penfe, i envifager la matiere
que I'on traite , par plus de faces & de partics.

CrariTRE XVIIL

Divifion des Liewx an Lienx de Grammaire., ¢
Logigne, ¢ de Meraphyfigue.

C Eux qui onttraité des Licux les ont divi-
\_ fez en differente maniere. .Celle qui a efté
" fuivie par Ciceron dansfes livres de I'invention,
& dans le 2 livre de I'Oratcur, & par Quin-
_tilieh au 5. livre de fes Inftitutions, eft moms
T mcthodi?uc 5 mais clle eft aufli plus propre
o pour l'ufage des difcours du Barreau ; aucl\{xcl
‘' ilsla'rapportent particulicrement, celle de Ra-
mus eft trop embaraflce-de fubdivifions.
. En voicy une qui paroift affez commode d’un
Philofophe Allémand fort judicicux & fort fo-
lide nommé Clauberge , dont la Logique m'eft
tombée engre les mains, lors qu'on avoit déja
commencé 4 imprimer celle-cy. o
Les ' Lieux f{ont tirez, ou de la Grammaire,
oudcla Logique, ou de la Metaphyfique,
Lseux de Grammaire,
‘Les Lieux de Grammaire., font I'éthymo-
logic , & les mots dérivez -de meline racine,
. qut s'appellept en Latin conjugara , & eu Gusc
B2 TUMG,

. ’ e
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- On argumente par I'éthymologic uand on
dit, par cxcmslc , que pluficurs perfonnes du
monde ne {t divertiflent jamais , a proprement
patler, parce que fe divertr ,Ceft fe des-appliquer .
. des occupations ferteufes, & quils ne s'occd-
pent jamais {erieufement. ’

Les mots derivez de melme racine fervent aufli
i faire trouver des penfées. ) .

Homo [ur humani nil & me alienum puso.

Mortali urgemur ab bofte, mortales. v

Quid tam dignum mifevicordia quam mifer.?
quid tam indignum mifericordia quaris fuperbus
mifer? qu'y a vil de plus digne de mifericorde
quunmiferable * & qu'y a-t'il” de plus indigne de
mifericorde qu'un miferable qui cft orgueillenx

-Licux de Logigue.

Les Lieux de Logique font les termes univer-
fels, genre, efpece, difference, propre, accident ; la
définition ; ladivifidn ; & comme tous ces points
ont efté expliquez auparavant, il n'eft pas ncceflai~
re d'en traiter icy d'avantage.

I faut {eulemens remarquer que I'on joint d'or=
dinaired ces Lieux Certaines maximés.communes,
qu'il eft bon de fgavoir, non parce qu'elles foient

z'm utxles- ;. mais parce qu'elles font communes,
On en a déja rapporté quelques-unes {cis d'autres
termes ; mais il eft bon de les {cavoir fous les ter-
mes ordinaires. '

-1-Ce qui s'affirme ou nie du genre,s'affirme outice
dePelpece.Ce qui conwient & tousles hommes con.

_vient aux gmnds.ﬁi??ils ne peumntpafpr. ten-

. dre auxwuann;gr: quifont audeffusdes hommes,
¢ -2, Endétraifant le genreon détruit auffi e
pece.  Celuy qui ne juge point du tout ne’ juge
poins mal; celuy quine parle point du tous , me.
parleiamaisindifcretement. .
" ,
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3. En détruifant toutes les efpeces on décruit

¢ genre. Les formes qu'on appelle [ubftantielles -

( excepté Uame raifonnatle ) ne font ny corpsny
Lefprit : Domc, ce ne font point des [ubffances:
4. Sil'on peut affirmer ou nier de quelque cho- -
*fe la difference totale , on en peut affirmer ou
nier 'efpece, L'étendué ne convient pas & la
penfée ; donc elle n'eft.pas matiere.
s. Sil'on peut affirmer ou nier de quelque cho- -
fe 1a propricté, on en peut affirmer ou nier l:c{'—
pece, Eftant impoffible de [¢ figurer la moitié
d'anepenlée , ny une penfée vonde & guarrée il
eft impoffible que ce [oit um corps.
6. On affirme , ou on nic le définy, de ce dont -
en affirme ou nic la définition. Il y a pew de
perfonnes jufies, parce aw’il y en # pew qui ayent

- une ferme ¢ conftante volonsé de rendre & cha-

cnn ce qui luy appartient.
Licux de Metaphyfique.
Les lieux de Metaphyfique [ont certains termes
generaux convenant i tous les Eftres, anfquels

- on rapporte plufieurs argumens , eomme les cau-

fes , les effets, le tout , les parties, les termes
oppofez. Ce qu'il y a de plus utile eft d’en fcavoir
Euclqucs divifions generales, & principalement
es caufes, :

Les définitions qu'on donne dans I'Ecole aux
_caufes en gencral , en difant qu'une canfe ef ce
zm' predsit un effet , ou ce par quoy une chofe eff,
ont fi peu nettes , & il eft fi difficile de voir
comment clles conviennent 3 tous les genres de

- caufe, qu'on auroit auffi-bien fait de-Jaiffer ce

mot entre ceux qu'orr ne définit point; Iidée

: guc nous en avons cftant auffi claire que les dé-
nitions qu'on en donne.

Mais la divifion des caufes en 4. efpeces, qui
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- font la caufe finale, cfficiente ; matericlle, & fot-
melle,cft fi celebre qu'il eft neceflaire de a fgavoir,

On appelle ¢ AusE F1nNALSlafinpour la-
quclle unc chofe cft.

" Yon’ regarde principalement , & des fins acceffoi-
res quon ne confidere que par furcroift.

Ce que I'on pretend faire ou obtenir eft a
pellé finis cujus gratia. Ainfi la fanté cftla fin
de la medecine, parce qu'elle pretend la procurer.

Celuy pour qui I'on travaille eft appellée finis
ewi , homme eftla fin de ]a medecine en cette
maniere, parce que c'eft 4 luy quelle a deflcin
d'apporter la guerifon.

Il n'y arien de plus ordinaire que de tirer des.
argumens de la fin, ou pour montrer qu'une cho-
fecft imparfaite , comime qu'un difcours eft mal
fait, lors quil n'eft pas propre i perfuader; ou

our faire voir qu'il eft vray - femblable quun
£ommc a fait ou fera quelque ation , parce qu'cl-
le eft conforme i Ja fin qu'il 2 accofitumé de fe

propofer ; d'oul vient cette parole celebre d'un ju« -

ge de Rome, qu'il falloit examiner avant toutes
chofes, -cui bono,cefta dire, quel intereft un
homsne auroit cu i faire une chofe , parce que les
hommes agiffent ordinairement felon leur inte-
reft; ou pour miontrer au contraire qu’on ne doit
pas foupgonner un homme d’une ation, parce
quelle auroit efté contraire i fa fin, .7

H y a encore pluficurs, autres manicres de rai-
fonner pdr la fin , que™le bon fens découvrira
micux. que tous les preceptes: ce qui foit dit aufli
poui les autres Lieurx, :

LACaAuse EFFICIENT £ eftcelle’

qij produit’ une autre chofe. On en tirc. des
atgumens en momtrant quun cffet a'eft pas,
" :

.

|

Il y a des fins principales, qui font celles }n&*

-
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arce qu'il n’a pas <u de caufe fuffifante;on quiil e
oa fcra, en faifant voir que toutes fes caufes
font. Si ces caufes font neceflaires, I'argument
ot neceffairo; fi clles font libres & contingentes,

i neft que probable.
11y a diverfes elpeces de caufe efficiente, dont

il eft utile de fgavoir les noms.

Dicu creant Adam, chtoit {2 caufe tozale , par-
ce que ricn ne concouroit avec luy:; mais le pere
& 12 mere ne font chacun que caufes partielles de
leur enfant ; parce qu'ils ont befoin I'un de I'autre.

Le Solcil eft unc caufe propre de la lumicre:
mais il w'eft éaufe qu’act_idnmlle de lamortdun .

homme que {3 chaleur aura. fait mourir , parce
qu'il eftorr mal difpofé,

Le pere cft caufc prochaine de fon fils.

‘L'ayeul n'encft que caufe éloignée.

La mere cft unc_caufe productive. ‘

“La nourrice n'eft quunc caufe confervante. |

Le pere cft une caufe univoque i Tépard de |
fes enfans , parce quils luy font_ femblables er
pature.

Dieu n'elt qu'une caule équiveque 3 Tégarc
des creatures , parce qu'elles ne fonc pas de la ‘
pature de Dieu. :

Un ouvricr eft 1a caufe principale de fon ou-

_vrage, [es inftrumens n'en font que la caule 7
grumentale. : |

L-air quientre dans ‘les orgues cft unc caufe
gniverfelle de P'harmonte des orgues.

.~ La difpofition particulicre de chaque tuyau,
& celuy qui en jouc en font les caufes particu-
lieves , qut déterminent l'univerfelle.

Le Soleil eft unc caule naturelle.

L'aomme unc caufc intellectnelle 3 1I'égard

de ce quiil faic avee jugement.
' : Le fex




IT1. ParYrs. Chap. X VII. ‘313

? Lc feu qui brile du bois, eft unc caufe wy=
eeffaire. 3 .

~ Un homme qui marche , eft une caufe Zibre] °

. Le Soleil éclairant une chambre et Ia caufe
propre de fa clarté , l'ouverture de la fenefire

n'eft qu'une caufe ou condition , fans laquelle

I'effet ne fc feroit pas, conditio fine qua mon,

¢ de 'embrazement, 'homme qui y a mis le
?c‘:lcn cftla caufe morale.

. - On rapporte encore 1 la caufe efficiente, 1a
caufe exemplaire, qui eft le modelle que l'on fe
propofe en faifant un ouvrage ; comme le def-

* fein d'un bitiment, par lequel un Archite@e fe

conduit : on gencralement ec qui eft caufe de 1'¢-

tre objeltif fc noftse idée , ou de quelquiautre

image que ce {oit, comme le Roy Loiiis X I V,

eft la caufe exemplaire de fon portrait.

La cause MaTERIELL E eft ce dont
“les chofeselont formées, comme lor eft '1a ma-
stiere d'un vaze d'or 3 Ce qui convient ou ne con-.
vient pas i la matierc , coavient ou ne convient
Jpas aux chofes qui en font compolées.

LA rorms eft ce'qui rend une chofetelle,
& 1a diftingue des autres, foit que ‘ce foit un
eftre réci.lémcut diftingué de la matiere , felon
~Yopinion|de I'Ecole, foit que ce foit (eulement
Parrangement des parties. C'eft par la connojf-
fance de icette formc\,gu‘on en doit expliquer
les proprietes. ’
*Hya autant de differens cffcts que de caufes,

re“d'en tirer des argumens , eft de montrer que-
faps ciufe. On prouve aufli quunc caufe eft
1

=,
.
=

Le feu brilant une maifon , eft la caule phyfi- .

¢cg mots eftans reciproques, La maniere ordinai~ -
fi Leffer eft, la caufe eft, rien ne pouvant cftre |

bonne ow mayvaifc , quand les effets on foat
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bons ou Mauvais. Ce qui ncht pas tofijours vray
dans les caufes par accident.

Ona parlé Caffiamment du tout & des par-
tics ‘dans le Chapitre dela Divifion, & ainfi il -
p'eft’pas neceflaire d'en rien ajoiter icy.

On fait de quatre fortes de termes oppofez :

Les relatifs ; comme Pere, fils : Maiftre,
ferviteur. ; .
Les contraires ; comme froid, chaud : fain &
malade. . - . T
"Les privatifs ; comme lavie, la mort: la veué,
'aveuglement : Louye, la furdité : la {cience,
Yignorance. )
- Les contradictoires qui confiftent dans un ter-
me, & dans la fimple negation de cc terme,
voir , ne voir pas. La difference quil y a eatre
ces denx dernicres fortes doppofez , CK que les
termes privatifs enferment la negation d'unc for-
me dans un fujet quien cft capable; au lieu que
les negatifs ne marquent point cette capacité.
Creft fourquoy on ne dit point qu'ue picrre eft
aveugle., ou morte, parce qu‘ellc n'eft pas capa-
ble,ny dela veué, ny de lavie. '

Comme ces termes font oppofez , on fe fere
de I'un pour nier autre. Les termes contradic-
toires ont cela de propre, quen oftant I'un, on
eftablit lautre. :

Iya pluficurs {ortes - de comparaifons. Car
J'on compare les chofes , ou égales , ou inéga-
les ; ou femblables, ou diffemblables. On prouve

uece qui convient ou ne convient pas d unc chofe

gale ou {emblable,convient ou ne convient pas F
e autre chofe 3 qui ellceft égale ou {emblable.

Dans les choles inégales on prouve negative-
ment que fi ec qui cft plus probable n'eft pas,
ce qui cft moins probable neft pas 4 plus forte
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Taifon : ou affirmitavement » que fi cci)qui'cﬂ; ‘
pro

meins probable eft, ce qui eft plus ablc eft
“aufli. On fe fert d'ordinaire des dzﬂ"crcncq,\ou
des diffimilitudes , pour ruiner -ce que d’autres
auroient voulu établir par des fimilitudes : com.
- mec on ruine l'argument qu'on tire d'un Arseft
en montrant qu'il eft donné fur un autre cas,
Voili grofficrement une partie de ce que I'on
dit des Lieux. Ily a des chofes qu'il eft plus
utile de ne fgavoir qu'en cctte maniere, Ceux qui
. ea defireront davantage, le peuvent voir dans
les Autheurs qui en ont traité avec plus defoin,
On ne f¢auroit neanmoins confeiller 4 perfonne
de laller chercher dans les Topiques d’Ariftore,
arce que ce font des livres étr_angcmcnt confus,
K'iais ily a quelqut chofe d’affez beau fur ce £
jet dans leIr:micr livrg: de fa. Rhetorique’, od
il enfeigne diver(es maniercs de faire voir qu'une
chefe eft ntile, agreable, plus grande, plus pe-
tite, 1 eft vray meaumoins qu’on n'arfivera ja-
mais par ce chemind aucune connoiffance bica
{folide.

e
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CHArPITRE XVIIL

Des dikerfes manieres de mal raifinner , que
. : Uon appelle Sophifmes. %
™Y Uby-que fgac\hiﬁt les regles des bons raj-
fonnemens, il ne foit pas difficile de re-
¢omoifire ceux qui font mauvais | neanmoins -
comme les exemples a fuir frappent fouvent
davagrage que les exemples 3 imiter, il ne fera
pas inutile de reprefenter les principales fources
des mauvais raifonnemens | que ](’)oq appelle
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[ephifmes ou paralogifmes : parce que cela dom-
nera encore Klus de facilité a les éviter.

. Jencles reduiray. u'i 7. ou 8.y en ayant quet-
- quesguns de fi grofiters qu'ils ne meritent pas
‘eftre remarquez: : ’
1. .
Prowver autre chofe que ce qui eft en queftion.
Ce Sophifme cft appellé par Ariftote ignora-
tio elenchi, Ceft d dirc, Iigr orance de ce que 'on
. dait prouver contre fon adverfaire. Creft un vice.
tres-ordinaire dans les conteftations des hommes.,
On difpute avec chaleur , & fouvent on ne's’en-
tend pas l'un Paotre. La paffion ou la mauvaife
foy faitqu'on ateribué 4 fon adverfaire ,ce qui eft
¢loigné dc fon fentiment pour lc combattre avee
f_lﬁs d'avantage , ou quon Juy impute les con-
equences qu'on simagine pouvoir wirer de fa
do@rine, quoy qu'il les des-avotie & qu'il les nic.
Tout ¢éela fe peut rapporter 3 ceree premiere cf-
~ce de Sophi{me, qu'un homme de bien & fin-
cere doig éviter fur toutes chofes. ~
11 cuftefté d fouhaitter qu'Ariﬁotc , Quiacu
foin dec nous avertit de ce defaut , euft en autant
de foin de I'éviter. Car on'ne peut diffimuler qu'il
n'ait combattu pluficurs des anciens Philofophes
en rapportant leurs opinions- peu fincerement. Il
refute Parmenides & Meliflus, pour navoir ad-
mis qu'un feiil principe dé routes chofes , com-
me s'ils avoient entendu par 13 , le principe dont
clles font compofécs , au lieu qu'ils entendeient
fe’ fen] & unique prinCipe, dont toutes les cho-
{es ont tiré leur origine , qui eft Dicu.
11 accufe tous les anciens de n'avoir pas recon-
nu la privation pour ua des principes dés cho-
fes naturelles /& il les traite {ur ccla de rufti-

gues & de groficrs. Mais qui ne voit que ¢e

-




-

) I111. PaRCTIE. Chap. XVIIL 31y
qu'il nous reprefcnte comme un grand myftere
_quieuit’ cfté ignoré julques i luy , ne petit jamais
avoir efté ignoré de perfonne , - puis qu‘ii}l\e& '
impoflible de ne pas voir qu'il taut que la ma-
tiere dont on fait une table, ait la privation de
la. forme de table, ceft d dire, ne {nit pas ta-’
ble avant qu'on cn fafle une table. II eft viay.
que ces anciens ne s'eftoient pas avifez de cette
connoiffance pour expliquer les principes des
chofes naturelles, parce qu'en effet il n'y a rien
qui y ferve moins , eftant affez vifible quion n’enn
<onnoift pas mieux comment {e fait une horlo-
-ge,pour {gavoir que kematicre dont on la faita deu
.n’eftre pas horloge avant qu'on en fit une horloge.
C’eflt donc urie injufticed Ariftote de reprocher
.4 ces anciens Philofophes d’avoir ignoré une
chofe qu'il eft impoflible d’ignorer, & deles ac-
cufler 3c ne s'eftre pas fervis pour expliquet la
nature , d'un principe qui n'expliquérien, & c’eft
-une illufion & ur fophifme, que d’avoir produit
au monde ce principe de la privation, comme un
rare fecret, puilque ce n'eft point ce que T'on
«cherche quand on ralche de découvrir les princi-
. pes de la nature. On f{uppofe comme une chofe
connut., qu'unce chole neft (ras avant que d'eftre
faite. Mais on veut {¢avoir de quels principes elle
.eft comppofée , & quelle caufe ?'a produite.
~ Auflin’y ent-il jamais de Stawaire , par exem-
ple, cﬂui pour aﬁoﬂc_rj{r'c i quelqu'un fa manie~
re de faive une ftatag, luy air donné Our ! pre-
‘mierg inftruction cetee legon , par laquelle Arifto-
{te veur quon commence {'explication de tous
“les ouvrages de la nature ; Mon amy , la premiere
“chofe que vous devez feavoir, eft, que pour faire
-une ftatué il fauc choifir un marbre qui ne foit
. pas encore cette ftatu€ que vouS"voglcg.faq;c._
i - O 1y
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. I,
Suppofer powr wray ce qui eft en quefiion.

- Cleft ce qu'Ariftote 2 pelle getition de princi-
e, oe\qu'on voit affez cftre entierement contrat-
re ida vraye raifon: puifque dans tour railon-
nement ce qui fere de preuve doit eftre plus clair
& plus connu que ce que I'on veut prouver,

Cependant Galliléé Plictufe & avec jultice
d’cftre tombé luy-mefme dans ce defaut,lors qu'il
veut prouver par cet argument, que la terre eft
am centre du monde.

La nature des chofes pexantes eft de tendre aw
centre dis monde , € Aes chofes legeres de s'en
éloigner. .

~Or lexperience nous. fait woir , gue les chofes
pezantes tendent au centre de la terre , & qus
les chofes legeres s'en éloignent. '

Donc , le centre de la terre oft le mefme que-
le centre dwu monde. :

I eft clair, quil y a dans la majeure de cet

Kc petition de priacipe, Car
nous voyons bien que les chofes pezantes ten-

‘d=nt au centre de laterre; mais d’ou Ariftote a-

t-il apris qu'elles tendent au centre du monde , s'il
ne fuppofe que le centre de la terre eft le mefme

_que le centre du monde. Ce quieft la conclufion

mefme qu'il veut prouver par cet argument.
Ce font aufli de pures petitions de principe
fa plufpart des argumens dont on fe fert pour
rouver un certain genre bizarre de {fubftances
qu'on appelle dans I'Ecole;des formes [ubtanticl-

Aes ,'lchucllcs on pretend eftre corporelles, quoy-

ju'ellcs ne foient pas des corps, ce qui eftaflez
ificile 4 comprendre. §'il n’y avoit des formes
fubftantielles, difent-ils , il n'y auroit point de
generation : Or il y a generation dans- e monde
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Donc il y-a des formes fubftanticlles.

I 'y a qui diftinguer I'équivoque du mot
de gencration , pour voir que cet argument n'eft
qu'unc pure petition de principe. Car fi I'on en-
tend par le mot de generation, la prodution

=paturelle d'un nouveau tour dans la nawm-
re, comme la production d'un poulet qui {c for-
me dans un' ceuf, on a raifen de direqu'il y a
des generations en ce fens ; ‘mais on’'n'en peut
pas conclure qu'il y ait des formes fubftanticller,
puifque le feul arrangerfient des parties par la na-
ture peuat produirc ces nouveaux touts, & ces nou-
veaux eftres naturels. Mais fi 'on entend par le
mot de generation, eomraeils entendent ordi-
nairement , la produétion d’une nouvelle {ubftan-
cc qui ne fuft pas auparavant , {gavoir de cette
forme fubftantielle, on fuppofera juftement ce
qui eft en queftion : eftant vifible que ccluy qui
nic les formes fubftanc:elles ne peut pas accor-
der que la nature produife des tormes fubitantiel-
les. Et tants’en fiur, qu’il puifle eftre porté par
cet argument 4 avoucr quily en ait, quilen doit
tirer une conclufion toute contraire en cette for-
ee: S'il y avoit des formes fubftantielles, Ia na-
ture pourroit produire des fubftances qui ne fe-
roient pas auparavant: Or la nature ne peut pas
produire de nouvelles fubftances , puifque ce fe-
roit une efpece de creation ; & partant il a’y 2
point de formes fubftanrielles. g
- En voicy une autre Jle mefme nature; S'il 'y
avoit point de formes {ubftanticlles , difent-ils
gncore 5 les eftres naturels ne feroient pas des
touts , qu'ils appellent, per fe, rotum per fe ; mais
deseftres par accident : Or ils font des touts per fe:
;_Dom:‘, il'y a des formes f{ubftanticlles. *
< 1l fautencore prier ceux qui fc fervent ce it

Qiiij .
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argument, de vouloir expliquer ce }u‘ils enten-

dent par un tout per fe, totum per [e. Car s'ils
entendent , comme ils font ;, un cftre compoté
de,matiere & de forme, il eft clair que c’cft une
petition de principe, puifque ceft comme shils
difoicnt : $11 n'y avoir point de formes (ubftan-
ticlles, les cfties naturels ne (eroient pas com-
polez de matiere & de-formes fubitanticlles :
Orls font compolfcz de maticre & de formes
fubftanticlles : Donc , il y a des formes fub(-
tanticlles.-  Que s'ils entendent autre chote,
quils le difent, & l'on verra qu”ils ne prouvent
aien. - .
On s'¢ft arrefté un peuen paflant, 3 fairc voir -
Ja foiblefle des argumens, fur le{quels on érablic
dans I'Ecole ces fortes de fubftances qui ne fc
découvrent ny par les fens, ny par efpric, &
dont on ne feait autre cholc, finon que l'on les
appelle des formes lin‘bﬂanticllcs,fpagcc que quoy~
guc ceux qui les foitiennent le fatlent d tres-bon
cflcin , ncanmoins les fondemens dofie ils fe fer-
venr, &-les idées qu'ils donnent d¥ces formes,
ob(curcillent & troublent des preuves tres - foli~
des & tres-convamquantes de 'immortalité de
Fame ,<}ui font prifes de la diftinction des corps
. & des efprits, & de I'impoflibilité qu'il y 2 qu'une
fubftance qui n'eft pas- maticre , periffe par les
changemens qui arrivent dans la matiere. Car
par le moyen dc ces formes fubftanticlles on
fournit fans y penfer aux libertins des exemples
de (ybftances qui periffent , qui ne font pas pro-
prement matiere, & i qui on attribué dans les
animauox une infinité de penflées , c'eft a dire,
d'aCtions purement fpirituclles. Et c'eft pour-,
quoy il eft utile pour la religion , & pour la
sonviction des impics & des Libertins , dc leur
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‘ofter cette réponle ;. en leur faifant voir quil
n'y a ricn de plus mal fondé que ces fubftan-
ces periflables qu'on appelle dés formes (Libftan-
Ticlles. . . i

On peut rapporter encore i cotte forte de
Sophifme la preuve que Pon tire d'un principe
diftcrent de ¢ qui eft en queftion ; mais quel. m
fgat n'eftre pas moins contefté par celuy contie
fequel on dilpute, Ce font , par exemple , deux
dogmies égalcment conitans parmX les Catholi~
ques : L'un, que tous les poines de la Foy ne fe
peavent pas prouver par 'Ecriture feule: L'au-
tre, que c'eft un point de la Foy ; que les enfans
‘font capables du Bapte(me. Ce fereit donc mal
raifonner & un Anabaptifte ,"de prouver contre
les Carholiques, qu'ils ont tort de croire que
s enfans foient ¢apables du Baptefme , parce
que nous n'en voyens ricn dans I'Ectiture ; puif-
que cette prevve {appofcroit que 1'on ne devroit
croire de toy, que ce qui eit daas I'Ecriture,
ce qu cft mié par les Catholiques.

Enfin on peut-rapporter i cc Sophifme tous
les rarfenncinens ou l'on prouve unc chole in-
connué, parunc qui cft autant, ou plus incon-
nué, au une chofe incerraine par une autre qui
eft autant ou plus incertaine.

' | - 11L .

Prendre pour caufe , ce qui n”ef point caule.
* Cc Sophilme s'appelle pon caxfs pro caufs,
I elt tres-ordinaire parmy des hommes , & oa
y tombe en-pluficurs manieres. L'une eft par 12
dimple ignorance des veritables caules des cho-

ies. Ceft ainfi que les Philofophes ont aptribué

smille effers 4 12 crainte du vuide qu'on o pron-
¢ “wé demonftrativement en ce temps & pax des
r«expericaces &1cs-ingenicufcs n'avoir ; | caule
: S
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" Losrqur;
ne 1y pezantzur de I'air,commeonle peut voir-
3 llent Traité de M, Pafcal , qui vient de-

g

ans P'exce
Les me(mes Philofophes enfeignent.
ordinairement que les vazes peins d'eau {c fen-
deng 3 la gelée; parce que Teau fe refferre , &
ainfi laifTe du vaide que la naturc n¢ peur fouf-
frir. Et ncanmoins onareconau quilsne ferom-
pent , que parce qu'au contraire Peau eftant gelée,
occupe f?lus de place quavant que dreftre gelée ,

A

ce qui fait auffi Gue la glace nage fur I'cau.
3 oy fmeas‘ophi('me ,quand

areftre.

_On peut rappOEter au me :
on {c fert de caufes éloignées , & qui ne prou-

yent tier, pour prouver des chofes ou affez claires.
drelles-melmes ,'ou faufles , ou au moins dou-
teufes, Comme quand Ariftote veut prouver que
Te monde eft parfait par cetie raifon. Le monde-
eft parfair, parce quwil contient des corps: Le
corps eit parfait , parce qu'il a trois dimenfions :
Les trois. dimenfions [ont parfaitcs , parce que
srois font tous-( quiatria funt omnia) ¢& #ois
font tous , parce quen ne [¢ fert pas du mot de
tous , quand il w’y a qu'une chofc o dxmx , mais
\fiulement quand il y en & trois.. On prouvera
par cette raifon, que le moindre atome eft aulli
parfait que Ie mon ¢,puis qu'il a trois dimenfions.
anffi-bien quele monde. Mais tant s'env faur que
, cela prouve quele monde foit parfait,, quau con-
traire tout-corps catant que corps eft efléntielle-
‘ment imparfait, & que la perfeftion- du monde
conliite principalement en ce quiil enferme des.
creatures qui ne font pas corps. '
Le mefme Philofophe prouve qu'il y a trois.
mouvemens. fimples , parce qu’il y & trois dimen<
Gions. 11 eit difficile de voir la confequence de
fun 3 Iaatre. ' .

11 prouve auffi que le Cicl eft inalterable &
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incorruptible, parce qu'il fe meut circulairément,
& qu'il nh‘}' arien de contraire au mouvement cir-
culaire: ' Mais1. on ne voit pas ce que fait fa con-
fraricté du mouvement i la corruption ou I'alte-
- ration du corps. 2, On vojtencore moins pour-
-quoy le mouvement circulaire d’Orient en Oc-
<cident, n'eft pas contraire d un autte mouvement
circulaire d'Occident en Orient.
- L'autre caufe qui fait tomber les hommes
dans cc Sophifme,, eft la fotte vanité qui nous
fait avoir hente de reconnoiftre noftre igno-
rance. Car c’eftde 1i qu’il arrive que nous ai-
mons micux nous forger des caufes imaginai-
res, des chofes dont-en nous demande raifon,
que d'avoiier que nous n'en fcavons pas la
caufe, & la maniere .dont nous nous éch
pons de cette confelfion de noftre ignorance
eft affez plaifante. Quand nous. voyons un ef
fet dont la caule nous eft inconnué, nous nous
imaginons l'avoir découverte , lors que nous-
avons joint 4 cet-effet un mot general de verts
ou de faculté , qui ne forme “dans noftre ef-
prit aucune aumre idée, finon que cet effer a:
*qucliuc caufe, ce que nous {gavions bien avant
que d'avoir trouvé ce mot : Il n’y a perfonne,.
par exemple , qui ne fgache que fes arteres bat-
tent 5 que le fer eftant proche de I'aiman s’y
va joindre ; que le fené purge, & que le pavos.
endort;  Ceux qui ne font pointprofeflion ‘de
~fcience|, & i qui Ligrorance n'eft pas honteu- -
fe , avoiient franch€ément qu'ils connoiffent
ces effers; mais'qu'ils n'en {cavent pas la cay-
de’, an liea queles {gavans qui rougiroient d'en
ditc autant, s'en tirent d'un autre maniere; &
“pretgndent qu'ils ont découvert la vraye caue
rfe. de. ces effets, qui eft, quil yadans les artee
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314 Locigus," :
res une vertu pulfifique ; dans I'ziman une ver-
t magnetique ; dans le fenéune vertu purgati-
ve, & dans le pavot une vertu {oporifique. Voi=
1i quj <ft fort commedément refolu , & il n'y 2
¥oint' de Chinofs qui n'euft pi avec antant de

acilité e tirer de I'admiration od on eftoit des
horloges en cé pais-1i, lors quon leur en ap-
porta d’Europe. Caril n’auroit eu qu'd dire, qu'il
connoiffoit parfaitement la raifon de ce que les au-
ares trouvoient fi merveilleux , & que ce n’eftoie

* autre chofe finon qu'il y avoit dans cette machi- *
" e une vertuindicatrice Qui marquoitles heures
fur. fe quadran , & unc vertufonorifique qui les
faifoit fonner: I fe feroit rendu aufli {gavant par
13 dans la connoiflance des horloges, que.le font
ces Philofophés dans la connoiflance du batte~

- mnent des anteres, & des proprictez de l'aiman,
du fené & du pavor.

" 11 y a encore d'autres mots qui fervent d ren
dre les homnres fgavans i peu de frais: com-
.me dc Sympathie, d’Antipathie , de qualitez
occultes. ‘Mais encore tons ceux-13 ne diroient
afen de faux, s'ils fe contentoient de donner &

', ces mots de werrn X de facnlté , unc notion ge-
werale de caufe quelle quelle foit, intericure
ouextericure , difpofitive ou a&tive, Car il eft
certain qu'il y a dans{’aiman quelque difpofition
qui fait que le fer va gﬁtoﬁs‘y joinidre qu'i une
“autre prerre ; & ila elté permis auxhommes d'ap-
T:Hatmc difpefition,en quoy que cefor qu'cl-

confilte - vertn magnetique, De forte ques'ils
fc Trompent , C'eft feutenrent en ce qu'ils’s'imagi=—
ment en cftre_plus fgavans pour avoir wrouvé
ccmor, ou bienen ceque par 13 ils veulenz que
mwonis entendions unce certaine <alité imagmai-

e, par-laquélle Taiman awmixc idc &1,

l
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. my eux ny perfonne n'a jamais conceué,,

‘Mais il y en ad'autres qui nous donnent pour
fes. veritables canfes de la nature, de pures chi-
‘meres , comme font les Aftrologues, qui rappor--
‘tent tout aux influences des Aftres, & qui ont
melme trouvé par 13, qu'il falloit qu'il ycuft un
Ciel immobile audeflus de tous ceux 1 qui ils
donnentdu mouvement, parce que 1a terre por~

" tant diverfes chofes, en divers pais (Non omnis

fert omnia tellus. India mittit cosir smolles (ua

“thura Sabai.) Onn'en porivoir rapporter la cau-

fe qu'aux influences d*un Ciel, qui eftant immio-~
bile euft rotjours les me(mes alpe@s fir les fié-
mesendroitsde la Terré.” :
AufliI'un d’cax ayarr entrepris de prouver par
des raifons Phyfiques 'immobdité de 1a terre,
fait Tune de {es principales demonftrations de
cette taifon myfterienfe, quefila terre tournoir
au tour du Soleil , les influences des Aftres iroient
detravers, ce qui cauferoit un grand defordre
-danse monde. - :
C’eft par ces influences ?tn'on é{:ouvanrc Ies -
‘peuples , quand on voit paroiftre quelque Come-
1c sou qu’ilarrive quelqae grande Eclipfe, com-
‘me.celle de I'an 1674.'qui devoit bouleverfer le
monde , & principalement la ville. de Rome, ain-
fi quil eftoit expreflémenm marqué -dans [a
'Chtonolegic de Helvicus, Roma fatalis, quoy-,
quil n’y ait awcunerailon, 'ny que les Comes
aes & les Ecliples—puiffert avoir aucun cffer
confiderable far la terre , ny r;’\ue des caufes ge-
nerales, comme celles13 , agiflem pliteft enun
endsoit qu’en un autre & menacent plitoft un
Roy-ou un'Prince qu'un artifan ; aufli en voit-on
<ent gui nefont faivies d'ancum “offer remar-

“qugble, ‘Que §'il amrive «qudgqucfois des guer-
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ne Locrquer, o
res, de mortalitez, des peftes, & la morr de quel-
que Prince aprés desCometes ou des Eclipfes,ilen
arrive aufli fans Cometes & fans Eclipfes. Ev.dail-
leurs ces effets font fi generaux & fi communs , .
quiid eft bien difficile qu'ils n'arrivent tous les ans
en quelque endroit dumonde. De forte que ¢eux
qui difent en I'air que cette Comete menace quel-
que Grand de la mort, ne {¢ hazardent' pas beau--
coup.

C'eft encore pis-quand ils donnent ces influens
qcs chimcfiqucs’ pour la caufe des inclinations..
des hommes , vicicufes ou vertucufes , & mefme
de leurs altions particulieres & des évenemens de-

‘leur vie; fans en avoir d’autre topdement, finen
quentre mille predictions il arrive par hazard que
uclques-unes font vrayes.. Mais £ on veur juger
ls ‘chiofes par le bon {eas,on avotiera qu'an flam-
beau allumé dans la chambre d'une femme qui ac-
couche, doit avoir plus d’effet {ur le corps de fon
enfant,qucla Planete de Saturne en quelque af-
};e& qu'ellele regarde , & avec quelquautre qu'el-
e {oit jointe. : '
Enfin,il y en a quiapportent des caufes chimeri-
?ucs, d'eflets chimeriques, comme ceux qui fupo-
ant que la nature'abhorre le vuide, & qu'elle fait
des effores pour I'éviter, ( ce quieftun etfet ima-
iinairc : car lanature n’a horreur de ricn, & tous
s effets qu'on attribué 4 cette horreur dépendent:
dela feule pezanteur del'air ) ne laiflent pas d'ap-
orter des raifons de cette horreur imaginaire,qui
font encore plus imaginaires. La Nature abhorre
1€ vuide, dit lund’entr'eux, parce qu'elle a befoin
de la continuiré des corps i‘;our faire pafler les in.
fluences,& pour la propagarion des qualitez.Ceft
. une érange forte de fcience que celle-1i, quai
. prolive ce qui n'eft point par cc quin’eft pont.
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Qe (pourquc;%v quand il s’agit de rechercher
les caufes des effets extraordinaires que I'on pro-
pofe,. il fautd'abord examiner avec foin, fi ces
. effets font veritables ; car fouvent on fe fatigue
inutilement 3 chercher des raifons de choles
qui ne {ont point ; & il y en a unc infinité qu'il’
faut refoudre en la mefme maniere que Plutar-
que refout cette queftion qu'ilfe propofc.}’omf-
quoy les poalains qui ont efté courus par les
loups font plus viftes que les autres, caraprés
avc_)ir dit que celt peut»cﬁfrc , _’patcc-quc ceux
qui eftoient plus lents , ont efté pris par les.
loups , & quainfi ceux qui font échappez
eftoient les plus viftes,ou bien quela peur leur
ayant donné une vitefle extraordinaire, ils en
ont retenu | habitude ;'il rapporteenfin une ad-
tre folution , qui ‘eft apparemment veritable ;.
Creft, dit-il, que peut-citre cela n'eft pas vray.
C'eft ainfi qu'il faut refoudre un grand nom-
bre d'effers quon attnbué d la Lune, comme,
que les os font pleins de moelle lors qu‘eliq
eft pleine, & vuides lors quelle et endecours ;.
wil en eft de melme des écreviffes 5 carilny
aqua dire, ?uc tout cela.eft faux, comme
des perfonnes fort exattes m'ont: affeuré | I'avoir
épronvd , les os & les écreyifles fe trouvant,
indifferdmment tantoft pleines. & tantoft vui-
des dank tous les temps de la Lune, 11 y a'bien-
de l'appprence, qu'il en eft de mefme de quan-
tité d'obfervations que'T'on fait pour l)j coupe’
des bois, pour euéillir ou femer les graines, pour
enter les arbres, pour prendre des medecines, &
I¢ monde fe délivrera peu d peu de toutes ces, |
fervitudes, qui n'ont point d'autre fondement
ue des fuppofitions dont perfonne n'a jamais’
‘2grouvéfcxicufcmem laverité. Ceft pourquoy ik:
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pourveu qu'ils alleguent unc experience, ou ua

fait 2iré de quelque auteur ancien, on cft obligé -

delesecevoir {ans examen. -
C'e& encore i cette forte de ‘Sophifme qu'on doit

rapporter cette tromperie ordinaire delefprit hu- .

mann ; poft hoc, ergo propter hec;Cela eft arrivé en-
{uite 3¢ telle chofe; Hl faut doic que cette chofeen
foitla caufe. ‘C’eft parli, que 'on a conclu que
C eftoit une Etoille nommée-Canicule, qui eftoit

. capfe de la chaledr extraordinaire que I'on. fent”

durant les jours qu'on appelle Caniculatires;ce qui
a faitdirea Virgile ,en parfant de cette .Er.oﬁc,
que 'on appelic en latin Seirius.

- - . Aunt Seirins ardor:
1lle fitim morbifque ferens mortalibus agris
Nafcitur , & lavo consriftat lumine calum.

Cependant comme M. Gaflendy a fort bien re-
marqué,il 0’y arien de meins:vray-femblable que
cette imagination ; car cette Etoile eftant de'au-
trecofté de la ligne, fes cffets devroient eftre plus
forts furles lieux eu clle eft plus perpendiculaire;
& neannroins les jours que nous appellons Cani-
«culaires icy font lc temps del'hyver.de ce cofté-
13.De forte, qu'ils ont bien plus de fuajet de croire
<n cc pais-li, que la Canicule leur apporte le
froid, que nous n'en avens.de croire qu'clle nous
«aufe lechaud. ,

1v.
Dénombrement imparfait.

lin'ya %ufzcs de defaut de raifonnemens, ot les
ppeifonnes abiles tombem Phls facilcmcntq;i’cn
«welui de faire des dénombremens imparfafts & de
me confiderer pas affez toutesdes manieres dont
wine chefe peut cfire., vou peut arriver , :cerqui leur
‘faitconclare témerairement , ou gu'elle n'cft pas,

yaﬂe linjuftice dans ceux qui yrétcudcn’t, Qe
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* parce qu'elle weft pas d'unc certaine maniere,
gupy-qu'cllc puiffe eftre d’uncautre, ou qu'elic eft

ctelle & telle fagon, guoy-qu’cllc puiﬂ‘c eftreen-

" core d'une autre-maniere qu'ils n’ont pas confide-".

rec. .

On peut trouver des exemples deces raifonne-
mens défe@ueux dans les preuves fur lefquelles
M. Gaffendi établit ke principe de fa Philofophie,
qui eft le vuide répandu entre les parties dela
matiere, qu'il appelle vacuwm diffeminatum. E

je les rapporteray d’autant’ plus volontiers, que -

M. Gaflendi ayant cft¢ un homme celebre , qui
avoit plufieurs connoiffances tres-curicufes, les
fautes mefmes’ quil pourroit avoir mélées dans
ce grand nombre d’ouvrages qu'ona publicz aprés
famort, ne font pat méprifables , & meritent
d'eftre {geuds, au lien quil eft fort inutile, de
fe. charger la memoire de celles qui fetrouvent
dans les Autheurs qui m'ont point de reputa-
tion. - ! ‘
Le premier argument que M. Gaflendi em- .
ploye pour prouver e vuide répandu,& c&uﬁl pre-
tend fairé pafler en un endroit, pour une demon(-
~tration anfli claire que celles des Mathemati-
. ques, eft|celuy-cy. ;

'Sl n’y avoit point devuide , & que tout fuft’
remply de cor_p5,Fc mouvement feroit impoflible,
& le modde ne feroit qu'une grande mafle e ma~
ticre roide , inflexible, & imimobile : Car le mon-
de eftant tout remply, aticun corps ne {e péut re-

miuer, qu'il ne prenne la place d’vn autrc:ainfifile
p

<Brps A fe remug, il faur qu'il déplaceu gutre
COrps au moins égal a oy, fgavoir B, & B pour fe
zemuer ea doit auffi déplacer un autre. Of celane |
peut arriver qu'en deux manieres , 'une que ce
déplacement des corps aille & Linfiny , ce quicvk
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ridicule & impoffible ; I'autre qu'il fe faffe circu-
lairement , & que ke dernier ¢orps déplacé occu~
pela placed’A.

Al'n’y a pointencore ju{ques icy de dénombre-
me imparfait ; & il eft vray de plus, qu'il eft ri-

“diculede s'imaginer qu'en remudnt un corps, on

enremué ju{ques a Pinfiny .qui fe déplacentI'un
T'autte! Fon pretend {eulement que Je mouvement
{c fait en cercle, & que le dernier corps remué oc-
cupe la place du premier, qui eft A;& qu'ainfi tout
fe trouve remply ; C’eft auffi cc que Monficur
Gaflendi entreprend de refuter par cet argument;
le premier corps remué qui eft A ne fe peut mou-
voir , fi le dermer qui eft X ne fe peut remuer, Or
X ne fe peut remuer, puifque pour fe remuer , il
faudroit qu'il prift la place de 'A, laquelle n'eft
pas encore vuide : & partant X ne {e_pouvant re-
muer, A ne le peut aufli : donc tout demeure im-

~ mobile. Tout ce raifonnement n'cft fondé que fur

cetre fuppofition, quele corps X qui eft imme-

“diatement devant A, ne fc puiffe remuer,qu’en un
\fcul cas qui eft que la place d'A foit dé:a vuide

lors qu'il commence i {e remuer : en f{orte qu'a-
vant linftant o1 il I'occupe, il y en aitun autre
el I'on puiffe dire qu'elle eft vuide. Mais certe
fuppofition eft fauffe & imparfaitc; parce qu'il;
y aencore un ca$< dans lequel il eft tres-poflible,
que X fe remué, quieft, quau mefme inftane
qu'il occupela place d'A, A quitte cette place,
& dans ce cas, il n'y a nul inconvenient , que

"A poufle B, & B poufle C, jalques 3 X &

que X dans le mefme inftant occupe la place d'A:
Par ce moyenily auradu mouvement , &iln'y
aura point de vuide. h _

Ot que ce casfoit poflible, c'eft idire, qu'il
puifle arriver qu'un corps occupe la place d'un-
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autre corps au mefme inftant Txc cc corps laquit-
te,c’eft une chole qu'on eft obligé de reconnoiftre
dans quclquc,hyyothcfc jue ce foit,pburveu fea-
lement quon admette quelque matiere continug ;
car, par exemple , en diftinguant dans un bafton
deux parties, qui fe fuivent immediatement,, il
eft clair’, que lors qu'on leremué, au mefmein{-
"tant que la premicre quitte une efpace , cet efpace -
eft occupé &ar lafeconde, & qu'il n’y en a point
ot I'on puiffe dire, que cetefpace cft vuide dela
premiere , & n'eft pas remply delafeconde. Cela
‘eft encore plus clair dans un cercle de fer, qui
tourne 3 I'entour de fon-eentre ; car alors cha-
que partie occupe au mefime sinftant I'efpace
“eui a efté quittée par celle qui la precede .
fans. quil foit befoin.de s'imaginer aucun vui-
de : Or fi cela cft poffible dans un cercle de
fer, pourquoy ne le fera-t'il pas dans un cercle:
qui l}c,ra en partie de bois, & en partie d"air, &
pourquoy le corps A que I'on {uppofe de bois,
pouffant, & déplagant le corps B quel'on fup-
pofe dair, le corps B n'en pourra-til pas dé-
placer un autre, & cet autre un autre jufques a X,
qui entrera: dans la place d'A , au me(me temps

u'il la quittera,

It eft doric clair que le defautdu raifonnement
de M. Ga&'cudy vient de ce quilacrd, quafin!
qu'dn corpp occupaft la placed’un autre,, il falloie "
que cette place fuft vuideyauparavant , & enun’
inftant precedent ; & qu'il na pas confideré, qu'il
fufffait quelle fe vuidak au mefme inftant.

Les autres preuves qu'il rapporte {ont tirées de
diverfes experiences , par lefquelles il fait voir-
avecraifon , que l'air {e comprime , & quél'on
pewt fairc entrer un nouvel air dans un efpace qui
en ‘gj‘aroiﬁ' déja tout remply, comme ‘on voie:

T RS )
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dans les balons & les arquebufes 4 vent.

Sur ces experiences il forme ce raifonnement:
fi Pefpace A cftant déja tout remply d’air, eft ca-
pable de recevoir une nouvelle quantité d'air
paf® compreffion, il faut que ce nouvel air qui
y entre , ou foit mis far penetsration dans l'ef-

pace déja occupé par l'augre air, ce qui eft im-
foﬂib]e; ou que cet air ‘enfermé dans A, ne
e remplilt pas entierement ; rais quil y euit
entre les parties de Pair des efpaces vuides,
dans lefquels le nouvel air eft recen ; & cette
.- fecond¢ hypothefe prouve; dit-il, ce que je
_pretends, ‘qui eft, quil y a des efpaces vuides
entre les parties de la matiere , ~capables d’eftre
_},cmplis de- nouveaux corps. Mais il eft affez
étrange que Monfieur Gaffendy ne fe foit pas
- appergu, qu'il raifonnoit fur un dénombrement
imparfait , & qu'outre l’hypothc(}: de la pene-
tration , qu'il a raifon de juger naturcllement
- impoflible,, & celles des vuides répandus entre
les parties de la matiere, qu'il veus-établir , il
y en a une troifiéme, dont il ne dit rien, &
qui eftant poffible , fait que fon argument ne
«conclut rien; car I'on peut fuppofer , quentre
les parties plus groffieres de l'air , il y a une
~matiere plus fubtile & plus. deliée , & qui pou-
vant fortir par les pores de tous les corps, fait
que P'efpace qui femble remply d'air, peut en-
€ore recevoir un Aure air nouveau ; parce que
cette maticre fubtile eftant chaflée par les parties
delair que I'on y enfonce par force,, leur fait pla-
ce en fortant au travers des pores.

Et M. Gaflendy eftoit d’autant plus obligé de
refuter cette hypothefe ,qu'il admet luy - mefme
cette matiere {ubtile, qui penctre les corps, &
paflc partous les pores ,puis quil veur que le

i
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froid & lechaud, foient des-corpufcules qui en- -

trent dans nas pores , qu'il dit la mefme chofe de

_la lumiere,, & qu'il reconnoift mefme, que dans °

Fexperience celebre que I'on fait avec du vif ar=

gent, quidemeure fufpendu 3 la hauteur de deux

pieds trois pouces & demy dans les tuyaux qui
font plus longs que cela, & laiffe en haut wnef~

pace qui paroift vuide , & qui neft certdine~

ment remply d’aucunc matiere fenfible ; il re-
connoift , dis-je , ciu’on nc peut pas pretendre
avec raifon, que cét efpace foit ablolument vai-
de, puifque la lumierey paffe, laquelle il prend
pour un corps.

Ainfi en rempliffant dematiere fubtile ces ef-

paces qu'il pretend eftre vuides, il trouveraautant
de place pour y faire entrer de nouveaux corps,
que s'ils eftoient a&uelement vuides.
. v. .

Fsger &une chofe parce qui ne luy convient que

ay accident. ‘
Ce Sophifime eft appctlé dans U'Ecolefallacia ac-
cidentss : Qui =t lors que 'on tire une conclufion
abfolué , fimple & fans reftriction de ce qui n'eft

vray que par accident. C'eft ce que font tant de -

gens qui declament contre P'antimoine , parce
?u'cﬁam mal appliqué il produit de mauvais| cf-
ets. Ft d"adtres qui ateribuént a I'éloquence tous
les mauvais cﬂ%ts qu'elle produit quand on en
buf® ; ou a la Medecine, les fautes de quelques-
Medecins ignorans. ~~—_) o
Ceeft par ld , que les Heretiques de ce temps

p

ont fajt croire 4 tant de peaples abufez, quon
devait rejetter comme des inventions de Satan, .

Pinvocation des Saints, la veneration des Reli-
ques:, lapricre pour les morts ; parce qu'il s'étoit
gliff¢ des abus & de la fuperftition parmy ces

4
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{aintes _prati?ucs; autorifées par toute I'antiqui-

té : comme fi-le mauvais ufage que les hommes
pewvent faire des meilleures chofes les rendoir
mauvaifes. ‘ '

On tombe féuvent aufli dans ce mauvais raifon-
nement quand on prend les fimples occafions pour
Les veritables caufes. - Comme qui accuferoit la

- Religion Chreftienne d’avoir efté la caufe du
maflacre d'unc infinité de perfonnes , qui ont
micux aimé fouffrir la mort que de renoncer Je-
sus-CHX1sT , qulicuque cen’eft pas 1 la Reli-

* gionChrefticane, ny 4 la conftance des Mar-
tyrs qu'on doit attribuer ces meurtres ; mais dla

- feule injuftice & i la feule cruauté des Paycens.

~  On voit aufli un exemple confiderable de ce Sc-
phifme dans le raifonnement ridicule des Epicu-
riens , qui concluoient que les Dieux devoient
avoir une forme humaine, parce que dans tou-
tes les chofes du monde, il 0’y avoit quel'hom-
me qui cuft-T'ufage de la raifon. Les Dieux , di-
foicnt-ils , font tres-heurenx : Nul pe peut eftre
heurenx [ans lavertn :1ln'y a point de wvertu

\ fans la raifon; & la reifon ne fe tronve nulle
part aillenrs, quen ce qui a la forme humai-
ne: 1l faut domc avoiier que les Didux [ont en
forme humaine. Maisils eftoient bien aveugles,

" de ne pas voir, que quoy-que dans I'homme la
fubftance qui penfe & qui raifonne foit jointe i
un corps humain , ce n'eft pas neanmoins la
figure humaine qui fait que Y‘hommc penfe &
raifonne , cftant ridicule de s’imaginer que la

T ; 2.
raifon & la penfée dépende dece qu'il aun nez,
une bouche, des joiies, deux bras , deux mains,
deux pieds: Et ainfi c'eftoit un Sophifme pue-
rile 3 ces Philofophes, de eonclure qu’il ne
pouvoit y avoir dc raifon que dans la forme
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Jhumaine, parce. que.dans I'homme elle fe trou-
voit jointe.par accident dlaforme humaine, +

C A VI i
Paffer du fens di-v:f:’ as fens cqmpefe’; ou d;“[fm: -,
. compofé an [ens divife.
L’un des ces Sophifmes s'appelle fallacia com-
po/in'oni: » & l'autre, fallacia diw‘ﬁorxi:. Onles
,comprcndrsénimx pat des exemples. ;
Jesus- & urisT dit dans I'Evangile en :
parlant de fe$ miracles. Les aveugles voyent, les 7
“boiteux marchent droit,les fourds entendent. Ce- o
la_ne peur eftre vray qu'en prenant ces choles ’
. feparément & non conjointement, c'eft - 3 - dire , j
dansle fens divifé , & non dans le {ens compofé. a
Car les aveugles ne voyoient Sas demeurant -
aveugles , & les fourds r’entendoient s de- 3 k
- meurant fourds : mais ccux qui avoient efté aveu- :
gles auparavant & ne I'eftoient plus, voyoient; K )
& de mefme des fourds. , 31
C'eft aufli dans lemefme fens qu'il eft dit dans
I'Ecriture que Dieu juftifie les impies, Car celane
veut pas dire qu'il tient pour juftes ceux qui font
encore impies ; mais qu'il rend juites par fa -
grace, ceux qui auparavant eftoient impies, : ‘.
Iy 2 aucontraire des propofitions quine fone = :
veritables q'en un fens oppolé i celuy-1a, qui cft ' i
le fens div?fé. Comme quand faint Paul dit: Que ;
les médifans, les fornicateurs , les avares n’entre-- 4
ront point|dans le Royaame des Cicux. Car cela f
ne veut pas dire, que Ml de ceux qui auront cu :
ces wices nc feront fauvez ; mai¥ fculement que .
ceux qui y demeurcront attachez,, & qui ne les '
aurént point quittez en.fe convertiffant 3 Dieu, o
’auront point de part au Royaume du Ciel, . i
JFeft 2i(¢ de voir quon ne peut pafler fans So- o
phafme de I'un de ces fens 4 I'autre ; & que ceux-

J
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Ia, par cxemple, raifonneroient mal , qui fe
promettroient I¢ Ciel en demeurant dans leurs
crimes, parce que Jasus-Cur1sTcft ve-
_pu pour fauver les pecheurs, & quii dit dans
YEvangile , que les femmes de mauvaife vie

précederont les Pharifiens dans le Royaume de
B’icu ,. puifquil m'eft pas venu pour fauver lcs
pecheurs demeurans pechieurs ; mais pour faire
qu'ils ccﬂ'aﬂ'cnt‘d'cﬁr; pc;hcurs. :
4 l . B
Paffer di co gi eft viay & guelque égard , &Ko
: qui eft vray fimplement.

C'cft ce qu'on appelle dans I'Ecole & dido fe-

" endum quid ad difum [impliciter. En voicy

~des exemples. Les Epicuriens prouvoient encore
que les Dicux devoient avoir la forme humai-
ne, parce quiil n’y en a point deplus belle que
éclle-13, & que tout ce qui eft beau doit cftre
en Dicu. Cleftoit fort mal raifonner. Car la
forme humaine n'eft point abfolument unc beau-
té ; mais feulement au regard des corps. Etain-
£ n'eftant une perfection qu'd quelque égard &
non fimplement , il nc s'enfuit point quelle
doive eftre en Dicu, parce que toutes les per-
fe&tions fonten Dicu ; n'y ayant que celles qui
 font fimplement perfe&ions , c'eft-d- dire, qui
- menferment aucune imperfetion, qui foient ne-
ceflairement en Diew.
Nous voyons auffi dans Ciceron au3. livre de
12 Nature des Dicux un argument ridicule de
Cotta contre lexiftence de Dieu, qui fe peut
rapporter au mefme defaut. Comment ;™ dit-
il, powvons-news concevoir Dies , ne luy pon~
want attribuer ancune vertu @ Car, divons-
nous quw'il ade la prudence ? Maisla prudence
corififians dans le choix des biens G de manx,

gncl
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. quel befoin peut avoir Dies de cechoix, n'effant
sapable daucun mal:Dirons-nous qu'il 4 deldin<
telligence ¢ de la raifon : Maislayaifon ¢ l'ind
telligence nous fervent & déconvrir ce qui nans ¢
inconnds par ce-qui nous eft connks : Or il ne.pent
#voir vien &'inconnis & Diew.. La juftice ne pess
auffi étreen Diew,puifqn’ elle nevegarde que la fod
. &ieté des hommessny La temperance,parce quiil '
point de voluptex X' moderersni la force parce qw'il

n'eft fufceprible ni de dau}qur ni detravail .6 |

qu'il w'eft expofé & amcun peril. Comment doné
pourroit cfive Dien, ce qui n’auroit ni inselli-
gence ni vertu? - - ;
Il eft difficile de rien conceveir de plus imperti-
nent que cette maniere de raifonner. Elle eft fem+
blable dla penfée d'unPaiflan, quin‘ayant jimai
veu que des maifons couvestes de chaume , §
ayantoiiy dire qu'il n'y a point dans les ‘villes d
toits de chaume, en concluroit qu'il n’y a point dg
maifonsdans les villgs, & que ceux qui y ﬂbitcn(

font bien mal-heurcux, eftant expofez i toudes les .

injures de 'air. C’eft comme Cotta ou plitoft Ci=
ceron raifonne. Il ne peut y avoir en Dicu de ver
tus* femblables 4 celles qui font dans les hommes
Ddnc, il ne peut y avoir de vertu en Dieu. Et ¢
qui eft. mérveilleux , c'eft qu'il ne conclut qu'i
'n'y a pointde vertu en Dicu, que parck q
I'imperfeftion qui fe trouve dans {a.vertu hbimail
ne ne ?cu§ eftreen Dieu. De forte que ce ‘lffuy [
une preuve, que Dieurea point d’x’ntelli’é&nce‘ ,
parce qué rienne luy eft caché, c'eft d dire, qu'il
ngvoit rien, parce qu'il voit tout ; qu'il t{.‘;ﬁ
rién parce qu'il peut tout ; qu'il ne joiiit d'aga
bien parce qu'il poffede tous les biens. J
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: VI
Abufer de ' ambignité des mots,ce qui fepent faire

. en diverfes manieres. :

On peut rapporter a cetie efpece de Sophifme
tou's les (yllogifmes qui font.vicieux , 'y'arce qu'il
§'y trouve quatre termes, foit parce que lc milicu

v eft pris deux fois sarticuli:tcmcnt;ou parce qu'il
eft prisenun fens dans la premicere propoﬁtion, &
en un autre fens dans la feconde ; ou enfin parce
que les termes .de la_conclufion ne font pas
Pris dans le. mefme (ens , dans les premifles

"que dans la conclufion. Car nous ne refirei-
- gnons pas le mot d’ambiguité aux {euls mots qui

ont groflicrement équivoques ,“cequi ne trompe
prchue jamais ; mais nous comprenons par la

tout ce qui peut faire changer de {ens d un mot,

- fur tout, lor{que les hommes ne s’appergoivent .

bas aifément de ce changement, parce que diver-
ch chofes eftant fignifiécs par le mefme fon, ils
Ies prennent pour lamefme chofe.Surquei on peut
voir ce qui a efté dit vers la fin de la premicre par-
t'e, oi Fonaaufli parlé du remede qu'on doit ap-
~¢ter A la confufion des mots ambigus.en les défi-
u:{Tant fi nettement qu'on 0’y puiflceftre trompé.
Ainfl jc me contenteray d'apporter quelques
exemples de cette ambiguité qui trompe quel-
acfois d’ habiles gens. Telle cft celle qui fe trouve
ams les mdts qut fignifient quelque tout, qui fe
peut prcndre, ou colle¢tivement pour toutes fes
particscnfcmblc , oudiftributivement pour cha-
cune de fes parties. Cleftpar i quon . deit re-
foudre cc Soxhi(me des Sroiciens,qui concluorent
que le monde cftoit un animal dotié de raifon.
Parce que ce qui & l'ufage de la raifon eft meil-
lear que ce guime I'a point. Or idn'y & rien
difoicnt-ils , qui foit meilleur que le monde,
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" Donc,lemeonde al'ufuge de in raifon. Lamincu-
rede cet argument cft faufle ; parce qu’1ls aceri-

buowent ai monde ce qui-ne convient qu’i Dieu;,

gui ¢ft d’eftre tel qu'on ne puifle rien condevoir
e meilleur & de plus parfaic. Mais en {e bor-
nant dans les creatures, quoy-que Yon puifle dire,
quiln'y arien de meilleur que Je monde en le pres
* nant colle€tivement pour Puniverfalité de tous les
eftres que Dicu a créez, tout ce qu'on en peut
conclure au plus , eft, que fe monde a Yufage de
1a raifon, felon quelques-unes de fes partics, telles
que font les Anges & les hommes, & non pas que
le-tout enfemble foit un adimal qui ait Pulage de
Ia raifon. ) b .
Ce feroit de mefime mal raifonner , que de
dire : L'homme penfe , Or homme eft come
pofé de corps & d'ame, Donc ¢ corps & l'a-
me penfent. Car il fuffic afin qu'on puifle areri-
buer la penfée i Phomme entier, qu'il penfe felon
une de fes parties ; d'ou il ne s’enfuit nullement
. quil penfe felon lautre. r
IX. :
Tirer une conclufion gemerale d'une induction
. ' defectuenfe, R :
QOn appelle indution , fors que la recherche

de pluficurs chofes particulieres nous mene 3 [a_

connoiffance d'une-verité generale, Aingi lorg-

udn a dprouvé fur beaucoup de mers que:
Feau en eft falée , & furdbeaucoup de rivieres
que Feau en eft douce , on conclut generale-
ment. que Yeau de la mer eft falée, & celle des

. rivieres douce. Les diverfes épreuves qu'on-a -

fa'tes que Por ne diminué point au fcu, a faie
juget que cela eft vray de tout or. Er comme
on-f'a point trouvé de peuple qui ne parle, on

Croit pour tres-certain qGue tous les hommes -

P ij
:
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“parlent, c'eft-d-dire , fe fervent des fons pour

fignificr lcurs peniées.
C'eft mefme par ld que toutes nos connoif-
fances commentent, parce que les chofes fin-

B3 \ .
. gulieres {e prefentent 3 neus avant les univer-

-

fclles, quoy qu'enfuite les univerfelles fervent
a connoiftre les finguljeres. :

- Mais il eft vray meanmoins que I'indution
feule n'eft jamais un moyen certain d'acquerir

une {cience parfaite , comme on le fera voif

" en un autre endroit, la confideration des cho-

fes fingulieres fervant feulement d’occafion 4
noftre cfprit de faire attention 4 fes idées na-
tyrelles, felon lefquelles il juge ‘de la verité des
chofes en general.  Car il eft vray , parexem-
ple, que je ne me ferois peut-eftre jamais avifé de
confiderer la nature d’un Triangle, fije n’avois
veu un Triangle qui m'a donné occafion d'y
penfer.. Mais ce n'eft pas neanmoins Fexamen
particulier de tous les Triangles qui m'a fait
conclure generalement & certainem?ntde tous,
ue Pefpace qu'ils comprennent eft égal  celuy
3\1 Reétangle de toute leur baze & de la mot-
tié de leur hauteur : ( car cet examen {eroit im-
poflible , ) mais la feule confideration de ce qui
eft renfermé dans Pidée de Triangle que je trou-
v¢ dans mon eclprit. ' '
Quoy-qu'il en foit, refervanten un autre en-
droit de traiter de cetce matiere, il {uffic de di-
re icy que les inductions défeCtuenfes, ceft-a-
dire, qui’ ne font pas enticres, font fouventtom-
ber en erreur : & je me cohtenteray d'enrappor-
ter un exemple remarquable.
Tous les Philofophes avoient crd jufques i ce
semps , comme” une verité indubitale , qu'une fe.

vingue cftant bica bouchée, il eftoit impoffible

r .
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" &en tirer le pifton fans la_faire crever, & que

I'on pouvoit faire monter de feau fi haut dqu’on
voudroit par des pompes a{pirantes. Etce qui

Ie faifoit croire fi fermement , c'eft quion s'is .

maginoit s%n .eftre affeuré par une induction
tres-certaine, en ayant. fait une infinité d’ex-
periences. Mais Pun & Pautre s'eft trouvé faur,
* parce que Pon a fait de nouvelles experiences,
ui ont fait voir que le pifton d'une feringue
quelquebouchée quelle lfiﬁ fe pouvoit tirer,
pourveu qu'on y employaft une ferce égale au’
poids d’une colonnc d’cau deplus de erente-trois
pieds de haut de-la groffeur de la feringue; &
qu'on ne {gauroit lever de¢Peau par une pompe
afpirante plus haut'de 32,4 33. pieds. '

CHAPITRE XIX.

Des manvais vaifonnemens aue Uon commet
dans la wvie civile, ¢ dans les difcours
ordinaires.

Dili quelques exemples des fautes les pluy
» eommunces que YO“ commet en rai(bunant
dans les muatieres de fcience : mais parce que
le principal ufage'dé la_raifon n'eft pas dans
ces fortes de (ujets, qui entrent peu dans la’
conduite de la vie, & dans lefquels mefme-il -
eft moins dangereux—de fe tromper ; 1 feroit
fans doute beaucoup plus utile, de confideret
gencralement ce qui engage les hommes dang
les:faux jugemens qu'ils font en toute forte_de
matiére; & principalement en celle des meeurs,
& “des* autres chofes qui font importantes 4
la,vie civile , & qui font lc fujet ordinairc de
feurs entretiens.  Mais parce que Ifc deflcin der
i ‘ “iij

i
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manderoit un ouvrage 3 part , qui compren-
dreit prefque toute Ia Morale ; on fe conten.
tera de marquer icy en general une partic des
caufys de ces faux jugemens qui font i communs
parmy les hommes. L

Onnes’eft pas arrefié 3 diftinguer les faux ju-
gemens des mauvais _rai(ont\Cmcns; & on are

cherché indifferemment les caufes des uns &
des autres ; tant parce que les faux jugemens

font les fources des mauvais raifonnemens, & -

les attirent par une fuite neceflaire quc parce
‘qu'en effetil y a prefque todjours. un raifonme-
ment caché & enveloppé en ce qui nous parofit un
jugement fimple, y ayane toidjours.quelque cho-
€.qui fert de motif & de principe i ce juge-
ment.  Par exemple , lorfque Pon juge qu'un
bafton qui paroix
fet, ce jugement eft fondé fur cette ropofition
- generale & fauffe, que ce qui paroit courbé 3
Dos " fens, eﬁcourb? en verité ; & ainfi enler
-me un raifonnement, quoyque non développé.
En confiderant donc encralement les caules de
nos crreurs , il femble quon les puiffe rappor~
ter d deux principales ; Punc interieure > quieft
le déreglement de 12 volonté » qui trouble &
déregle e jugement ; Pauere exterieure, qui con-
fifte dans les objets dont on juge, & qui trom-
pent noftre efprit par une faulfc apparence. Or
quoy-que ces caufes fe joignent prefque tod-
Jours enfemble, il Y ancanmoins certaines erreurs,
od Pune paroit plus que Yautre ; & ceft pour.
qQuoy nous les traiterons {eparément, ,
Des Sophifmes d'amony ropre, Aintereff,
: O Ae pajo»; :
I.

Si Pon examine avec foin ce qui attache ordis

courbé dans Peau Peft enef-

v
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‘mairement les hommes plitoft 2 uneopinion qu'd-
unc autre ; on trouvera que ce n'eft pas la péne-
tration de'la verité, & la force des raifons ; mais

6u lque hien d'amour propre , d'intereft, ou de™ .

pailion. C'eft le poids qui emporte la balance, &
qui nous détermine dans la plufpare dz nos dou-
tes ; C'eft ce qui donne le plus grand branle 3 nos
 jugemens, & qui nous y arrcfte le plus fortement:
Nous jugeons des chofes, non par ce qu'clles font
en clles-me(ines ; mais par ee qu'elles font 3 nd:
tre égard: & la verité & Putilité ne foit pour
nous qu'une melme chofe.
1l'n’en faut point d’autses preuves, que ceque
nous voyons tous I¢s jours , que des chofes tenués
par tout a:lleurs pour douten es,, ouscfme pour
faufles . font tenues polir tres-certaines par tous
ceux d'une nation , om d'unc profeffion ,ou d'un
inftitut : car n'eftant pis poffible,, que ce qui cft
vray en Efpagne, {oit faux en France, ny que Iel~
prit de tous les Efpagnols foit fi differémment
tourné de celuy de tous les Frangois, qu‘@ ne ju-
ger deschofes que par les regles de [a” raifon, ce
?ui‘paroit vray gcn:ralcmcnt aux uns, paroiﬁ'c
aux generalement aux autres; il eft vifible que cet.
te diverfité de jugement ne peut venir d’autre cans
fe, finon qu'il plait-aux uns de tenir pour vray ce
qui:leur eft avantageuy,& que les autres n'y ayan#
pomt d’intereft , en jugent d'unc autre forte. -~
Cependant,qu'y a-t'1] dg mioins raifonnable,gue
de prendre noftre intereft pour motif de croire une
chofe: tout ce qu'il peut faire au plus, eft denous
potter i conﬁﬂcrer avec plus d'attention les raiy
fons qui nous peuvent faire découvrir la verité
de’ce que nous defirons eftre vray : mais il n'y |
a ue certe verité, qui fe doit trouver dans 1
chofe mefme indépendemment x;ic nos defirs
: iiyj "
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ui nous doive perfuader. Je fuis d'un tel pais ¢
onc, je dois croire qu'un tel Saint y aprefché
TEvangile : Je fuis d’un tel ordre : donc je dois
€roite qu'un tel privilege eft veritable,Ce ne font
pasld des raifons. De quelquiordre , & de quel-
que pais que vous foyez vous nc devez croire
ﬂuc ce qui cft vray, & que ce que vousferiez
ifpofé a croire, fi vous eftiez d'unautre pais,

d’un autre ordre , d'un autre profeflion. -
1. :
Mais cete illufion eft bien plus vifible, lory
qu'il arrive du changement dans les paflions ;
Car quoy - que toutes chofes foient demeurées
dans leur place , il femble neanmoins i ceux
qui' font émeds de, quelque paffion nouvelle,
que le changement qui ne s'eft fait que- dans
leur ceeur , ait changé toutes les chofes ex-
tericures qui y ont quelque rapport, Combien
voit-on de perfonnes qui ne peuvent plus re-
connoiftre aucune bonne qualité, ny naturel-
le , ny acquife, dans ceux contre qui ils ont
concen de Paverfion, ou qui ont efté contrai-
Yes cn quelque chofe 3 leurs fentimens, 4 leurs -
defirs, i leurs interefts. Cela fuffit pour deve-
nir tout d’un coup i leur égard temeraire, or-
%ﬂcillcux, ignorant, fans foy , fans honneur,
ans confcience. Leurs affeCtions & lcurs de-
firs ne font pas plus juftes ny plus moderez que
leur haine. §"ils aiment quelqu'un il cft exempe
de toute forte de defaut.  Tout ce qu'ils defj-
reat eft jufte & facile; tout ce qu’:}s ne defi-
rent pas cft injufte & impoffible ; fans qu'ils
puiffent allc%ucr aucune 1aifon de tous ces juge-
mens, que la paffion melme qui les poflede : De
forte qu'encore qu'ils ne faffent pas, dans leur
elpit ce raifonnement formel ; Jelaime ; dong
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c'eft leplus habile hommedu monde; Je le hai;
donc c'eft un homme de neant;ils le fonten quel-
que forte dans leur coeur @ Et c'eft pourquoy on

peut appeller ces fortes d'égaremens , des fophif~ -

mes & des illufions ducceur, qui confiftent a
tran‘porter nos paflions dans les objcts,d; nos

affions , & -3 juger qu'ils font ce que nous vou-

ons, ou defirons qu'ils foient : ce qui ‘eft {ans
doute tres-déraifonnable, puifque nos defirs ne
changent rien dans I'eftre de ce,qui eft hors de
nous, & quiln'y aque Dieu, dont la volonté foit
tellement efficace,que les chofes font tour ce qu'il
veatqu'elles foient. -+ :
’ III. .

On peutrapportera 13 meflme illufion de 'amour
propre celle de ceux qui décident tout par un prin-
cipe fort general & fort commode, quieft, qu'ils
ont raifon , qu'ils connoiffent la verité ; Dod il

“neleur eft pasdifficile de conclure , que ceux qui

nc font pas de leurs® feritimens {e trompent : en

efft, la conclufion eft neceflaire. -

Le defaut de ces perfonnes ne vient que de ce
que Topinion avama§eufc qu'ils ontde leur lu-
miere, leur fait prendre toutes leurs penfées pour
tellement claires & évidentes, qu'ils s’imaginent
quil fuffit de les propofer , pour obliger tout le
mondcd §'y foumettre; & cleft pourquoy ils fe
mettent peu cn peine d’en apporter des preuves ;
ils écoutdnt peu les+aifops des autres, ils yeulent
tout emporter par autorité , parce qu'ils ne dif-
tingu>nt jamais leur autorité de la raifon; ils trai-
tetit de temcraires tous ceux qui ne font pas de
leurs: fentimens, fans confiderer, que fi les au-
trés nedont pas de leurs fentimens, ils ne font pas
agxﬂ'l du fentiment des autres , & quil n'eftpas
jufte de fuppofer fans preuye que nous avong
' B R A
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rafon , lors qu'il s'agit de convaincredes per<
fonnes qui ne font d’unc autre epinion que nous,
que parce qu'ils font perfuadez que nous n’avons
pasraifon. - -

- V., . .

11y en a d¢ mefme, qui n'ont point d'autre
fondement pour. rejetter certaines oginions que
cc plaifant raifonnement :Si cela eftoit , je ne
ferois par un habile homme , or je {uis un
- habile Y\ommc , donc, celan’eftpas. Cleft I2
_principaleraifon’, quia fait rejetter Jong-temps
certains remedes tres-utiles & des experiences
tres-certaines , parce que ceux quine s'en étoient
point encore avifez, concevoient qu'ils fe fe-
roient donc_trompez jufques alors. Quoy: fi le
fang, difoient-ils , avoitune revolution circulai-
_redans e corps ; fi Faliment ne fe portoit pas au
foye par les veines mefarraiques ;' fi Partere ve-
neufe portoit lefang au ceeur, fi le fang montoit
par laveine cave defcendante ; fi 1a nature n’avoit
- point d’horreur du vuide ; fi Fair eftoit pezant,
& avoit un mouvement en bas ; jaurois ignoré
des chofes importantes dans. P Anatomie , &
dans la Phyfique. Il faut donc que ccla ne
foit pas. Mais pour les guerir de cetre phan-
taific, il ne faut que. leur bien reprefenter , qae
c'eft un tres-petit incorvenient , ‘qu'un homme
fe trompe, & qu'ils ne lLaifferont pas d’eftre ha-
biles en d'autres chofes, quoy - qu'ils ne Fayent
pas cfté en celles qui auroient cfté nouvellement
découvertes. .
’ - V. T

Tln'y a rien auffi de plus ordinaire, que de
voir des gens (e faire mutucllement les mefmes
seprqches, & (e traiter par exemple d’opiniaftres,
de paffionnez , de chicancurs, lors qu'ils font de
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_ differens fentimens. 1l n’y 2’ prefque point de
plaideurs , qui ne s’entr’accufent "allonger les
pracés, & de couvrir la verité par des adfefles
" artificieufes ; & ainfi ccux qui ont raifon, &
ceux qui ont tort , parlent prefque le mefme :
langage , & font les mefmes plaintes; & s’at-
tribuent les uns aux autres les mefmes defauts;
ce qui eft une des chofes les plus incommodes
qui foient dans la vie des hommes, & qui jet-
te la verité & Yerreur , la juftice & Finjuftice
dans une fi %randc ob{curité, que le commun
du monde cft incapable d'en faire le difcerne-
ment ; & il arrive de 13, que plufieurs s'atta-
chent au bazard, & fans lumiere a f'un des par-
tis, & que d’autres les condamnent tous deux,
comme ayant ¢galement tort.

_Toute cette bifarrerie ‘naift encore de la mefme
maladie, qui fait prendre i ¢hacun pour principe,
quil a raifon; car de 1a il n'eft pas difficile de
conclure que tous ceux qui nous refiltent {ont
opiniitres ; puis queftre opiniatre, c'eft ne fe
rendre pas i la raifon. -

Mais encore quil foit vray, que ces repro-
ches de paffion, d’aveuglement, de chicanerie,
qui fomt tres-injuftes de 1a part de ceux qui fe
trompent., font juftes & legitimes de la part de
ceux qujne {e trompent pas ; neanmoins parce
qu'ils fuppofent, que la verité foit du cofté¢ de
ctluy qui les fait,les perfonnes fages & judi-
.cieufes , qui tuitenk_?lclquc matiere conteftée
doivent éviter des'en {ervir, avant que d'avoir
fuffifamment étably la verité & tajuftice de la-
caufe quils foditiennent, 1ls n’accuferont donc
jamais leurs adverfaires d'opiniaftrété, de temeri.
té, demanquer de fens commun , avant que de
faveir bien prouvé. 1ls ne diront point , ¢ils

. » o Py
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g: Pont fait voff‘iuparf;int qu'ils tombent én
des abfurditez & des extravagances infupporta-
bles; car les autres cn diront autant de leur cd+
té; & cen’eft rien avancer , & ainfi ils aimeront
micux fe reduiré i cette regle fi équitablede faint
Aughftin : Omittamus ifia communia, qua dici
ex utrague parte poffunt, licet vere dici ex utra-
gue parte non poffint : Etils {e contenteront de
deffendre la verité par les armes qui [uy font pro-
pres , & quele menfonge ne peut emprunter ,
qui font les raifons claires & folides.

° . Vi .

L'efprit des hommes n'cft pas {eulement natu-
rellement amoureux de foy-mefme ; mais il eft
aufli naturcllement jaloux , envieux, & malin 2 °
Pégard des attres: 11 ne fouffre qu'avec peine,

wils ayent quelque avantage , parce qu'il les

efirc tous pour foy ; & comme c’en eft un que

de connoiftre la verité , & d'apporter aux hom-

mes quelque nouvelle lumiere , on aune paflion

fecrette de leur ravir cette gloire ; ce qui enga-

- ge fouvent A combattre fans raifon les opinions,
& lesinventions des autres, ,

Ainfi comme Pamour propre fait fouvent fai-
re ce raifonnement ridicule , C'eft une opinion
que jay inventée, c'eft celle de mon ordre,
Ceftun fentiment qui m'eft commode;il eft donc
veritable ; la malignité naturelle fait fouvent

“faire cet autre ‘qui n'eft pas moins abfurde;
C'eft un autre que moy quiFa dit ; cela cft donc
faux :cen’eft pas moy quia faitce Livre, il eft
donc mauvais. , —

Ceft la fource de Pefprit de contradiction fi
ordinaire parmy les hommes , & qui lespor-

" te, quand ils entendent, ou lifent quelque chofe -

d'autsuy- , a confiderer peu les raifons qui les
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" pourtoient perfuader, & 4 ne {onger qu'd celles
qu'ils croyent pouvoir oppofer : Ils font toi¥jours
en~garde " coutre la verité , & ils ne penfent
quaux moyens de la repoufler & de I'oblcurcirs
en quoy ils reiifliffent prefque totjours , la ferti~
lité de I'efprit humain cftant inépuifable en faul-
fes raifons. o :

. Quand ce vice eft dans I'excés, il fait un des
principaux carateres de I'efprit de Pedanteric,
qui met {on plus grand plaifir 3 chicaner les
autres f{ur les plus petites chofes, & a contredire
tout avec une baffe malignité; Maisil eft fou-
vent plus imperceptible & plus caché , & lon
peut dire mefime que perfonne n'en eft entiere-
ment exempt, parce qu'il a fa racine dans I'a-
mour propre Rui vit tolijours dans les hommes,

La connoiffance de cette difpofition maligne
& eavieufe, qui refide dans le Fgrid du cceur des
hommes, nous fait voir qu'une des plus impor=«
tantes regles’ qu'on, puifle garder, pour n’enga-
§cr pas dans l'erreur ccux 4 qui on parle, & ac,
eur dOml‘CrJ)Oint d’éloignement de la verité,
qu'on leur Veut perfuader, eft de n'irriter que
Ie moins qu'on peut leur envie & leur jaloufie en
parlant de foy, & cn leur prefentant des objets
aufquels elle fe puifle attacher.

Carles t\ommcs n’aimant gueres qu'eux-mémes
ne fouffrént quavec impatience quun autre les
applique a foy, & veirille-qu'on le regarde avec
eftime. Tout ce quils™ne rapportent pasa eux-
mefmes leur eft odieux & importun, & ils pal-
fcne ordinairement de la haine desyperfonnes d
lz%hajne des opinions & des raifons ;z& c'eft pour- .
quoy les perfonnes fages évitent utant quils,
peuvent , d’expofer aux yeux des autres , les avan-
tages quils ont; Hs fuyent de fe prelenter ca




3io Locrqus, N
face , & de fe faire envifager en particulier, &
ils tichent pldtoft de fe cacher daus la prcﬂe,
pour n'eftre pas semarquez, afin quon ne voye
dans leurs difcours que la verité qu'ils propofent.
Feu Monfiepr Pafcal, qui {¢avoit autant de
»verstable Rhetorique , que perfonne en ait ja-
mais fced , portoit cette regle jufques & grcténd:ec,
* qu'un honnefte homme deyoit éviter de fenom-
mer , & mefme de {¢ fervir des mots de je, & -
de moy, & il avoit accolitumé de dire fur ce fu-

jet, que la pieté Crétienne ancantit le oy hu-
main, & que la'civilité humaine le cache & le
fupprime. Ce n’eft pas que cette regle doive al.
ler jufqirau fcrapule; car il y ades rencontres |
ou fc feroit fe gefner inutilement, que de vou-
loir éviter ces mots ;. mais il eft tofijours bon
de I'avoir en veud , pour s’éloigner de fa niéchan-
te cotitume de quelques perfonnes , qui ne par-
lent que d’cux-mefmes & qui fe citent par tout,
lors qu'il n'eft point queftion de leur fentiment,
Ce qui donn¢ lieu i cenx qui les écoutent , de
foupconner que ce regard fi frequens.vers cux-
mef{mes penaiffe d'une fecrette complaifance qui
*es porte fouvent vers cet objet de leur amour,
& cxcite en eux par une fuite naturelle une aver.
fion fecrette pour ces perfonnes & pour tout ce
qu'elles difent. C’eft ce qui fait voir qu'un des
caracteres des plus indignes d’un honnefte hom-
me ,eft celuy que Montagne a affeié , de n’en-
tretenir fes leGteurs, que ﬁc fes humeurs , de fes
inclinations, de fes phantaifies , de fes maladies,
" de fes vertus & de fes vices ; & qu'il ne naift que
dlun’defaut de jugement auffi-bicn que d'un vio-
lent amour de foy-mefme. Il eft vray qu'il ti-
che aurant qu'il peut d'éloigner de luy Ie foup-
gon d'unc vanité bafle & populaire en pat-
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lant librement de fes defaurs, aunffi-bien que de
~ fes bonnes qualitez ; ce qui 2 quelque chofe d'ai-
mable,, par une apparence de fincerité ; mais il
eft_facile de voir guc tout cela n'eft qu'un jeu &
un artifice qui le doit rendre encore plus odicux..
1l parle de fes vices, pour les faire connoiftre ,
& non pour les faire detefter ; il ne retend pas
won I'en doive moins eftimer : il ch regarde
' comme des chofes  peu prés indiferentes , &
plétoft galantes, que honteufes : §'il les décon-
vre, ¢eft qu'il s'en foucie peu , & qu'il croit
quil n'en fera pas plus vil, ny plus méprifable;
mais quand il apprehende, que quelque chofele
rabaife ua peu 1l eft aufli-adroit que perfonne 3
le cacher; c'eft pourquoy un auteur celebre de
ce temps remarque agteab!cmcnt , qu'ayant cu
foin fort inutilement*de nous avertir en. deux.
endroits de fon Livre, qu'il avoitun Page, qui
eftoit un Officier affez peu utile en la maifon
d'un Gentilhomme de {gx mil livres de rente,
il n'avoit pas ¢d le mecfme foin de nous dire,

il avoit e aufli -un Clerc”, ayant efté Con~ .
Lller du Parlerzent de Bourdeaux: Cette char-
§c , quoy-que tres-hogorable en foy , ne fatis-
ailant pas aflez la vanité qu'il avoit, de faire

aroiftre par tout unc humeunr de Gentithomme
& de Cavalier, &-un éloignement delaRobe, &
des procés. - K .

# y aneanmons de I'apparence, qu'il ne noas
cuft pas ¢elé cette circopftance de fa vie , s'il
cuft pi trouver quelque Maréchal de Brance,

ui euft efté Confeiller de Bordeaux, comme
ilabien voulu nous faire (gavoir qu'il avoi efté
* Maite de cette Vlle, mais aprés nous avoir aver-
ty.quil avoit fuccedé en cette charge i Mon-
ficur le Maréchal de Biron, & quiil Favoic laif= .

q:

!

SIS L
. . Bt

e




-

.'3(:. Locraeus, :
fée 1 Monficur le Maréchal de ‘Matiznon
Mais ce n'eft pas le plus ﬂgrand mal de cetau-

teur, que la vanité, & il ef plein d'un i grand
nombre d'infamies honteufes , & de maximes
Epicuriennes & impies , qu'il eft étrange qu'on
I'#fit. fouffere fi, long-temps dans les mains de
tout le monde; & qu'il y ait mefme des perfon-
nes d'efprit qui n’en recomoiffent pas le venin.
I ne faut point d’autres preuves pour juger de
fon"l:'bcrtinagc » que cette maniere mefme dont
il parle de fes vices ; car reconnoiffant en’ pla-
ficurs endroits qu'il avoit efté engagé en un grand
nombre de defordres criminels, Il declare nean-

.moins en d'autres, qu'il ne fe repent de rien,

& que s'il avoit a revivre, il revivroit comme
il avoit vécu. Quant & moy , dit-il, je ne puis
defireren general d'efbre autre; Ie puis condam=
rer ma forme univerfelle , m’en déplaire & fup-
plier Diess pour mon entiere ‘reformation | ¢
pour Vexcufe de ma foiblefe naturelle; mais
cela, je ne le dois noms,er repentir , non plus
quele déplaifir de n'eftre ny-Ange,"ny Caton :
mes aitions [ont reglées , & conformes i ce que
je fuis & & ma condition : je ne pwis faire miensx,
€9 le repentir ne touche pas proprement les chow
fes qui ne font pasen noftre force. Ie ne me fuis
pas ateendu dattacher monfrruenfement la queud
d'wn Philofophe & In tefte. ¢on an corps d'un
bomme perdu-, ny que ce chetif bour de ie enft
& des-gvoiier ¢ & dementir s plus belle , en-

tiere, & longue partie de ma vie. si Javois -

& revivre, je'revivrois comme 5y Véew  ny je
ne plainspoint le Paflé, nyjene crains pointlzve-
nir. Paroles horribles, & qui marquent unc ex-
tin&ion enticre de tout fentiment de. Religion ;
mais- qui font dignes de celuy qui parle aing

i
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. en un .autre endroit : Te me plonge la tefte baiffée
ftupidement dans la -mort, fansla confiderey &
vecomnoiftre , comme dans une profemdenr muct-
te ¢ obfcure, qui m'engloutit tout A'un coup 5
& i’ étouffe en un moment , plein ’un puiffant
Jommeil , plein d'infipidité ¢p A'indolence : &
en un autre.endroit : s mort qui n'eft gu'un
- quart & beure de paffion, fans confequence & fans
nuifance ne mevite pas des preceptes particuliers.
Quoy-que_cette difgreffion femble aflez éloi-
gnée de ce fujet , elle y rentre neanmoms , par
cette raifon, quil n'y a point de Livre quiinf
pire davantage cette mayvaife coitume de par-
ler de foy , de s'occuper de foy , & de vouloir
ue les autres s’y occupent. Ce qui corrompt
¢trangement la raifors, & dans nous, par la va~
nité qui accompagne toijours ces difcours ; &
dans les autres, par le dépit & Paverfion qu'ils
en congoivent. 11 n'eft permis de pailer de foy-
mefme, quaux pegfonnes d'une vertu éminente,
& qui témoignent par la manicre avec lacuel-
le clles le font, que fi clles publient leurs bon- )
nes actions, ce n'eft que pour exciter les auties
i en loiier Dieu, ou pour les édifier, & i clles
ublient leurs fautes, cc n'cft que pour s’en hu-
milier devant les hommes , & pour les en dé-
tourner ; mais pour les perfonnes du commun
c'elt une |vanité ridicule , de vouloir informer
les autres: de leurs ictits avantages, & cjeﬁ une’
effronteri¢ puniffable;, que de découvrir leurs
defordres au monde , fans témoigner d'en’ cfire
toachez , puifque le dernier excés de Fabandon~
nefent dans le vice, eft de n'en rougir point,
&de n'en avoirn confufion , ny repentir ; mais
dien parler indiﬂZxcmmcnt comme de toute afie’
tif:;cll:oﬁ:; en quoy confiftc proprement Lefprig
dt. Montague, i
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On peut diftinguer en quelque forte de la con.
tradition maligne & envieufe une aurye forte
d'lumeur moins mauvaife , mais qui engage
dars les mefmes fautes de raifonnement ; c’cft
l'c{{m't de difpute qui eft encore un defaur qui
gafte bcaucoup I'efprit. - : .

Cen’eft pas qu'on puifle blimer generalement
les difputes : on peut dire au contraire , que pour-
vii qu'on en ufe bien, il n'y arien qui ferve da-
vantage 3 domner diverfes ouvertures, ou pour

- trouver-la verité , ou peur la perfuader aux au-
tres, Le mouvement d'un efprit qui s’occupe feul
4 Pexamen de quelque matiere " eft d'o:tfinairc
trop froid & trop languiflant, Il.a befoin d'une
certaine chaleur qui Pexcite , & qui réveille fes
idées. Et c’eft d'ordinairc par les diverfes oppofi-
tions qu'on nous fait, que Pon découvre ou con-
fifte la difficuleé de la perfuafion & Fobfcurité ;ce
qui nous donne lieu de faire effort pour la vaincre.

Mais il eft vray, quautant que Cé€t excrcice

v eft utile, lorfque I'on en ufe comme i} faut, &
avee un entier dégagement de paffion ; autant
eft-il dangercux lors qu'on en ufe mal, & que
I'on met {2 gloirea fodtenir fon fentiment 3 quel-
que prix que c& foit, & d contredire celuy des
autres. Rien n'eft plus capable de nous ¢loigner
de la verité & de nous jetter dans I'égarement’
que cette forte d’bumeur. On s*accodtume fans
quon §'en appergoive 4 trouver raifon par tout,
& 3 fe mettre au deflus des raifons, en nes'y
rendant jamais : Ce qui conduit peuidpeu 3 n'a-
voir rien de certain ,34 4 confondre la verité avee
T'erreur , en les regardant l'une & l'autre com-
me également probables. C'eft cc qui faj quil
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¢ft fi rare , que l'on termine quelque queftion
- pat la difpute, & s}:l’il n'arrive prelque jamais

que deux Philofophes tombent daccord : On

trouve todijours d repartir & i fe deffendre;, par- -

ce quePon a pour but d’éviter non Ferreur , mais
le filence , & que P'on croit qu'il eft moins hon-
teux de (e tromper tofijours, que d'avouer que
Jon s'eft rempé :
Ainfi 3 moins qu'on ne fe foit accoftumé par
un long cxercice a fe poffeder parfa‘tement, il
eft tres-difficile quon ne perde dé veut {a veri-
té dans les difputes ; parce quil n'y a guéres
d'a&ion qui cxcite plus les paflions.  Quel vice
n'éveillent-clles pas, dit un Auteur celebre,, étant
chquc todjours commandées par la colere?
ous entrons en inimitié premiercment contre
les taifons, & puis contre les perfonnes : nous
n'apprenons i . difputer que ‘pour contredire ,
& chacun contredifant, & eftant contredit, il
en arrive que le fruigdela difpute eft d'aneantir
1a verité. L'an va ea Orient, l'autre en Occi-
" dent, on perd le principal , & Pon s'écarte dans
la prefle des incidens ; au bout d'unc heure de
tempefte, on ne {¢ais £e’quon cherche; l'uneft
en bas, Pautre eft en haut, l'autre i cofté, I'un
fc prend & un mot & d une fimilitude , l'autre
n'écoute & n'entend plus ce qu'on luy oppole,
& il eft filengagé dans fa cour(e qu'tl nc penfe
plus quid fc uivrc\&\tgn pas vous. Il y en”3
qui fe trouvant foibles eraignent tout, refufent
tout , confondent la difpute dés Pentrée, ou
bica-au milieu de la conteftation fc mutinent i
{e taire , affeGant un orgucilleux mépris , ou une
fottement modcfte fuite de contention : pourvd
“celuy-cy frappe il ne regarde pas combicn
§mfc découvre ; l'autre conte fes mots, & Icg
‘ i
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czc pour raifons ; Celuy'-1d n'y employe que-
avantage de {a voix & de fes poulmons. ; on
€n voit qui concliént contre eux-mefines, &
d’autres qui laflent & étourdiffent tout le mon-~
de’de prefaces’ & de digreflions inutiles ; 11y
en %, enfin, qui s'arment d’injures , & Eui fe-
ront une querelle d’Allemand , pour (e défaire
de la Conference d’un efprit qui prefle le leur.
Ce font les vices ordinaires de nos difputes |
ui font affez ingenicufement reprefente; par cet
gcrivain »-qQui n’ayant.jamais connd lesveritables
randeurs de Phomme , en a aflez bicn conndg
Es defauts ; & Yon péut juger par li, com-
bien ces fortes de Conferences _font capables
de déregler Pefprit, i moins gue l'on n’ait un -
extréme fowi , non feulement de ne tomber pas
. foy - mefme le premier dans ces defauts ; mais
aufli de pe fuivre pas ceax qui y tombent, &
de (e regler tellement , qu'on puiﬂ'c les voir
égarer fans ségarer foy - mefme, & fans s'%-
carter de la fin'que l'on fe¢ doit propofer , qui
eft Iéclairciflement de la vericé que Ton exa-
ymine. .
VIIL
Il fe trouve des perfonnes principalemeng
parmy ceux qui hantent la Cour, qui recon-
noiflant affez  eombien ces humears contredi-
fantes font incommodes & des-agreables, pren-
hent une route”toute contraire , qui eft de ne
contredire rien , mais de loiier & d’approuver
tout indifferemment ; & ceft ce qu'on appelle
complaifance , 2ui eft une humeur plus - com.
. mode pour la fortune ; mais auffi des-avanta-
geule pour le jugement : car comme les con-
tredifans prennent pour vray le contraire de ce
giwonleur dis, s complaifans femblent preadre
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-pour vray tout cc quon leur dit ; & cette ac-
colitumance ' corrompt premicrement leurs dif-
cours, & enfujte leur cgprig. '
. Cleft par ceymoyen quon a rendu les lotian- ~ .
ges fi communes , & qu'on les donne fi indiffe-
remment 2 tout le monde, qu'on ne fgait plus
qu'en conclure; 1l n’y a point de Predicateur
qui ne foit des plus éloquens dans la Gazette,
& qui ne ravifle fes auditears par la profon-
deur de (a {cience : tous ceyx qui meurent font *
illuftres en picté : les plus petts aurcurs’ pour-
roient faire des Livres des Eloges quils regoi-
vent de leurs amis; de fogte que dans cette pro-
fufion de louanges que I'on fait avec fi peu de
difcernement, il ya%ujct de s’étonner , quil y
ait des perfonnes qui en»foient fi avides , & qui
ramaflent avec tant de foin celles qu'on leur
donne.

11 eft impoflible . que cette confufion dans
le langage ne produifc la mefme confufion
dans l'efprit , & que ceux qui s'accolitument
3 lotier tout, ne s'accoiitument aufli i approu-
ver tout : Mais quand la faufleté ne feroit que
dans'les paroles, & non dans I'efprit , cela ?uf-
fit pour en éloigner ceux qui aiment fincere- .
ment la verité. 11. n'eft pas neceflaire de re-
prendre tout ce qu'on voit de mal; maisil eft
neceffaire de ne lotier que ce qui eft veritable,
ment letable; autrement, 'on jetee ceux qu'on’
loiie de cette fortc:,%?fr%s I'illution ; Fon’con-
tribu€ 4 tromper ceux qui jugent de ces per-
fonaes par ces loianges ;& I'on fait tortd ceux
qui-en meritent de veritables , en les rendant
communes 4 ceux qui_n'en, meritent pas: enfin
Yon détruit toute la fdy du langage , & l'on
bréiiille toutes les idées des mots, en faifant - -
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s . Leerqus, :
qu'ils ne foient plus fignes de nos jugemens & de
nos, penfées | mais feulement -d'une civilité ex.
terieure quon veut rendre 3 ceux que Pon loie,
comme pourroit eftrc une reverence; car ceft
tow ce que Yon doit conclure des lodanges &
des complimens ordinaires.

IX.

Entre les diverfes manicres par lefquelles Pa.
mour propre jette les hommes dans I'erreur , ou
Plﬁtof} les'y affermit & les empefche d’en fortis,
8} w'en faut pas oublier une qui eft fans doutc des
_principales & des plus commaunes; c’eft I'enga-

ment d {odtenir quclque opinion, 4 laquelle
‘on s'eft attaché par d’autres confiderations que -

ar celles de la verité ; car cette veué de deffen-
dre fon fentiment fait que fon ne regarde plus
dans les raifons dont on fe fert fi elles fone
vrayes ou faufles ; mais fi elles peuvent {ervir
a perfuader ce que Yon foitient ; Fon employe
‘toute forte d’argumen's bons & mauvais , azn
qu'il y en ait pour tout le monde; & Pon paffe
"quelquefois jufques 3 dire des chofes , qu'on
* fgait brent eftre abfolument faufles, pourvi qu'el-
les fervent d la fin qu'on {e propofe. En voicy
. 'qu:lques cxemples:

' Une perfonne intelligente ne foupgonnera jamais
Montagne d'avoir cri toutes les réveries de-I'Af-
trologie judiciaire; cependant quand il ena be-
foin pour rabaiffer fottement les hommes, il les
employe comme de bonnes raifons ; 4 confiderer,

. dit-t'il, Is domination ¢ puiffance que ces corps

' ba ont nen feulement [ur nos wies ¢ conditions de

nitre fortune, mais [ur nos inclinations mefmes

P qu’ils regiffent , ponffent, ¢ agitent ala m(ersj de

v lewrsinflu-nces ; poarquoy les priverons-nous d'a-

we , de vie, ¢ de difcours,

.
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- Veut-il détruire Favantage que les hommes ont
fur les beftes par le commerce de la parole; I
nous rapporte des contes ridicules , & dont il con=
noift Pextravagance micux que perfonne , & en ti-

re des conclufions plus ridicules : 1y en &, dit-il,

quifefont vantex d'entendre le langage desbeftes,
comme Appollenius, Thyanens , Melampus , Ti-
refias, Tales, G autres ; & puis qu'il eft ainfi |
comme difent les Cofmographes qu'tly a des Na-
tions qui vegoivens un Chien pour Roy, il fant biew
qu'sls donnens certaine interpretation 4 fa voix
O & [es monvemens. .

L'on concluera par cette raifon , que quand
Caligula fit fon cheval Conful , il falloit bien que
Yon entendift les ordres qu'il' donnoit dans Pexer-
cice de cette charge ; mais on auroit tort d'accufer
Montagne de cette mauvaife confequenee ; fon
deflein n'étoit pas de parler raifonnablement,mais
de faire un amas contus de tout ce qu'on peut di-
re contre les hommes; ce qui eft neanmoins un
vice tres-contraire 4 la” juftefle de l'efprit & 3 la
fincerité d'un homme debien.

Qui pourroit de mefme fouffrir cet autrerai-
fonnement du melme Auteur fur le fujet des au-
gures-que les Pajens tiroient du vol des oifeaux,
& dont les plus {ages d'entr’eux fe font moquez:
Dz towtes les predictions du temps paffé , dit-il ,
les plius anciennes ¢ les plus certaines eftoient cel-

les qui [¢ tiroient du wvol des orfcaux: nons n'as

wons rien Ae pareil nydefi admirable ; cetre vew
gle, et ordre du branler de lewr aile par le-

gquelon tive des confequences des chofes & venir il

faut:bien qu'tl foit conduit par quelque excellent
meyen & une [i noble eperation ; car ceft prefler

alnlettve, qrie d'ateribuer ce grand effer & quel--

querdonnance naturelle , fans intelligence , le
Al .
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confentement , G le difcours de quile produit;
& c'eft une opinion évidemment fauffe. '

N'eft-ce pas unc chofe affez plaifante, que de

-. yoir un bomme qui ne tient rien d’évidemment,
« wray ny d'évidemment faux dans un Trairé fait

exprés pour établit le Pirronifme, & pour détrui-
re Pévidence & la certitude, nous deiitcr ferieu- -
fement ces réverics , comme des veritez certai-
nes , & traitter l'opinion contraire d’évidemment
fauffe, Mais il fe mocque de nous quand il par-
le de la forte , & il eft in-excufable de {e joiier ain-
£i des fes Leteurs , en leur difant des chofes qu'il
ne croit pas, & que fon ne peut croire {ans folic.
11 eftoit f{ans doute aufli-bon Philofophe que
virgile, qui n'atcribué pas mefme i une intelli-
gence qui foit dans les oifcaux les changemens
reglez qu'on voit dans leurs mouvemens [elon la
diverfité de Iair , dont on peut tirer quelque con-
jeCrure pour la pluye & le beau temps, comme fon
eut voir dans ces vers admirables desGeorgiques
Non equidem credo , quia fit divinitus.illis
Ingenium aut rersm fato prudentia major ;
Verum ubi tempeftas ¢ mlf mobilis humoy
humidus anftris
Denfat erant que rara modo , & qua denfa
velaxat ; _
Vertuntur fpeqiu ARIMOYUmM | Ut COYPOYA MOtss
Nunc hos Aunc alies: dum nubila ventus age-
bat, '
Concipiant, hinc ille avium concentus in agris,
Etlate pecudes , G ovantes gutture corvi.
‘Mais ces égaremgns eftant volontaires, il ne
faut qu'avoir un peu de bonne foy pour les
éviter ; les plus communs: & les plus dangereux
 font ceux que l'on ' ne reconnotft pas, parce
, que I'engagement ou Ton eft entré de def
fendic
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fendre un fentiment trouble 1a veué de Pefprie
& luy fait prendre pour vray tout ce qai fert a {2

~ fin; & Punique remede qu'en y peutapporter,eft
de n’avoir pourfin que la verité ; & d’examiner
avec tant de foin les raifonnemens, que I'engage-
ment mefmehe nous puifle pas tromper.

Des fanx raifonnemens qui naiffent des

© - objets mefmes.

On a déja remarqué qu’il ne falloit pas feparer
les caufes intericures de nos erreurs de celles qui
{etirent des objets,que I'on peut a’p;éllcr extericu-
xes, parce que la faufle apparence de ces objets ne
feroit pas capable de nous jetter dans Perreur, £

* la volonté ne poufloit Fefprit 4 former un juge-
mentprecipité, lors qu'il n’eft pas encore {uffi-
famment éclairé.. « o '

Mais parce qu'elle ne peut aufli exercer cet em-
pire fur I'entendement dans lés chofes entiere-
ment évidentes, il eft vifible que I'obfcurité des
objets y contribué beaucoup , & mefme il ya
fouvent des rencontres, ou la paflion qui porte
a mal raifonner eft aflez imperceptible ; & c'eft
pourquoy il eft utile de confiderer féparement

“ces illufions quinaiffent principalement des cho-

*{es melmes, .

L . I.
C'eft une opinion faufle & impie , que laverité
{oit teJlement femblable au menfonge, & la,ver-
~ tuauvice, qu'il foit impoflible de les difcerner ;
mais il eft vray quedans la plufpare des’ chofes ,
:il y 2 un mélange d erreur & de verité , de vice &
sdevertu, deperfection & d'imperfetion ; & que
“eemélange eft une des plus ordinaires fources 3cs
- faux jugemens des hommes, -
s, Car Ceft par c¢ mélange trompeur, que les bon-
‘0¢s qualitez des perfonnes qu'on eftime, fong ap-
- t

-

B,
e 3 -




2 ' Lec1qus, .
rouver leurs defauts , & que les defauts de ceux
w'on weftime pas , font condamner ce qu'ils ont
e bon , parce que I'on ne confidere pas que les

perfonngs les plus imparfaites ne le font pas ea
tout, & que Dieu laiffe aux plus vertueufes des
impcrfc&ions , qui-eftant des reftes de Pinfirmité
. humaine , ne dowent pas eftre objet de noftre
- imitation , ny de noftre eftime. R
La raifon eneft, que les hommes ric confide-
. rent guéres les chofesen dérail : ilsne jugent que
felon leur plus forte impreflion, & ne fentent que
‘ce qui les frappe davantage : ainfi lors qu'ils ap-
pergoivent dans un difcours beaucoup de veritez,
ils ne remarquent pas les erreurs qui y font mé-
Iées ; & au contraire ,s'il'y a des veritez mélées
parmy )bcaucou d'erreurs , ils ne font attention
qu‘aux erreurs, e fort emportant le forible,& I'im-
preflion la plus vive étouffant celle qui eft plus
obfcure. o
Cependant il y 2 une injuftice manifefte 3 juger
de cette forte: il ne peut y avoir de jufte raifon de
rejetter la raifon ; & la verité n'en eft pas moins
verité pour eftre mélée avec le menfonge ; elle
n’aiparticnt jamais aux hommes,quoy-que ce foit
les hommes qui la propgfeﬁt ; ainfiencore que les
hommes par leurs mcn(ongcs meritent qu’on les
condamne, les veritez qu'ils avancent ne meritent
as d’eftre condamnées. :
Ceft pourquoy lajuftice & 1a raifon demandent
ue dans toutes les chofes qui font ainfi mélces
3c bien & de mal , on en fafle le difcernement , &
ceft particulierement dans cette {eparation judi-
cicufe que paroift I'exa&itude de Pefprit; c’eft par
13 que lcs Peresde I'Eglife ont tiré des Livres des
Payc;is‘dcs chofes excellentes pour les meeurs ; &
que faint Auguftin n'a pas fait de difficuleé d'em-
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prunter d’'un Heretique ‘Donatifte fept Regles
poutl'intelligence de I Ecriture, -+,
~ Ceft i quoy la raifon nous oblige , lorfque
Pon peut faire cette diftin&ion ; mais parce-que
. Fonn’a pas toijours le temps d'examiner en dérail
ce qu'il y ade bien & demal dans chaque chofc,
ileft jufte en ces rencontres,de leur donner le nom
qu'elles meritent, felon lcur plus confiderable
partie ; ainfi 'on doit dire qu’'un homme-eft bon
Philofophe lorfqu’il raifonne ordinairement bien,
& qu'un Livreeftbon | lorfqu'ily a-notablement
plus de bien que de mal. , '
Et c'cft encore en quoy les hommes fe trom-
" pent beaucoup, que dans ces jugemens generaux; ,
car ils n'cftiment & ne blament fouvent les cho- -
fcs, que felon ce gu'clles ont de moins confidera~
- ble,leur peu de lumiere faifant qu'ils ne penetrent
pas ce qui eft le principal , lor{que ce n’eft pas le
plus fenfible. :
Ainfi quoy-que ceux qui font intelligens dans
la peinture, effiment infiniment plusle deffein
que le coloris ou la delicatefle du pinceau , o]
neanmoins les ignorans font plus touchez d'un - . -
*Tableau, dont les couleurs font vives & éclatan- ..
-tes, que d'un autre plus fombre, qui feroit ad-
. mxra%c pour le deflein.
Il faut pou:tant avoiier , que fes faux jugemens.
‘ne (ontt pas fi ord*{naircs dans les arts , parce
“que crux qui n’y fcavent rien s'en rappartent
-glus aﬁfémgnt ‘amyr-\(intimcns de ccurxmqﬁi y
- font habiles ; mais ils font bien frequens dans
+ les chofes qui font de Ja jurifd:&ion du peu-
S ple, & dont le monde prend la liberté de juger ,
. ¢comme l'éloquence. :
,' On appelle , par exemple , un Predicateir
~ €loquent, lorfque {es periodes font bien juftes ,

Q-
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& qu'il ne dit point de mauvais mots ; & furce’
fondement Monfieur de Vaugelas dit en.un en-.
droit, qu'un mauvais mot fait plus de tort d un
Predicateur, ou i un Advocat, qu'un mauvais rai-
- fonnement. Ondoit croire que ceft une verité:
de fait , quiil-rapporte ; & non’ un {entiment
qul autorife ; & il eft vray wil fe trouve des
) perfonnes qui jugent de cette orte; mais il eft
vray auffi quil 0’y a rien de moins 1aifonna-
ble que ces jugemens : car la l_lputeté du langa-
ge, e nombre des figures , font tout aw plus
.+ dans I'¢dloquence ce que le eoloris eft dans la
peinture , ceft-a-dire , que ce n'en cft que la
f:xtic 1a plus bafle & la plus matericlle ; mais
a principale confifte i concevoir fortement les
>~ chofes,, & a.les exprimer en forte quon en
porte dans Iefprit des auditeursunc image vive
" & lumincufe-, qui ne prefente pas fealeinent
ces chofes toutes nués, mais aulli les mouve-
méns avec lefquels on les congoit : & ceft ce
w fe peut rencontrer en des perfonnes peu cx-
aCtes” dans la langue, & peu juftes dans le nom-
bre, & qui e’ rencontre m {me rarement dans’
ceux qui sappliquent trop dux mots, & aux em-
bell*flemens,parce que cette veue les détourne des
chofes , & argoibli‘t la vigueur de leurs penfées,
comme tes Peintres remarquent que ceux qui ex-
cellent dans le coloris, n’excellent pas ordinaire-
* ment dans le deflein Iefprit n’étant pas capable de
cette double application, & Iune nuifant 4 Fautre,
On peut dire generalement, que F'on nefti-
me dans le monde la plufpart des chofes que par
Iexterieur, parce qu'ilne fe trouve-prefque per-
fornzqu: cn penctre T'interieur & le fond, tout
_ fe juge fur 1 ctiquerte,, & .malheur i ceux qui ne
Yont pas favorable ; 11 eft habile, intelligent,

)
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" folide, tant que vous voudrez ; mais il'ne parle

pas facilenient ,& ne fe déméle pas hien d’un
compliment ; qu'il fe refolve deftre pen eftimé
toute {a vie' du commun du monde , & i voir
quon luy prefere une infinité de petits efprits : ce
n’eft pas un grand mal,que de n'avdir pasla repu-
tation qu'on merite;mais c'en eft un confiderable,
de (uivre ces faux jugemens , & de neregarder les
chofes que par I’écorce , & c'eft ce quon doit
sacher d’éviter.
“1IL .
Entre les caufes qui nous engagent dans l'er-

reur par un faux éclat qui nous entpeiche de la re-

conuoiftre , on peut inettre avec raifon une cer-
tainc éloquence pompeufe & magnifique , que
Ciceron appelle gbundantem fonantibus verbis
uberibufque fententiis. Car il eft étrange, com-
bien un faux raifonnement fe coule doucement
dans la fuite d’une periode qui remplit bien l'o -
reille, ou d'une figure qui nous furprend , & qui
nous amufe i 14 regarder.

Non feulement ces ernemens nous dérobent la
veué des faufletez qui fe mélent dans le difcours,

* mais.ils y encagent infenfiblement , parce que

fouvent elles font neceflaires pour la jufteflede la

. periode ou de la figure : ainfi quand on voit un

Orat¢ur commencer une longue gradation,ou une

* antithefed plusicurs membres , ona fujerd’efire

#

.
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fur fes gardes, parce qu'il arrive rarement qu'il
sen tire , fans dome? quelque contortion a la ve-

. rité,pour l'ajufter i la fhigure:il en difpofe ordinai-
.. rement ,comme l'on feroit des pierres d'ae Bafti-
= ment ou dumétail d'une Statug, il lataille 1116~

tend | it I'accourcit, il 1a déguife felon qu'il luy

y":f eft neceflaive pour la placer dans ce vain ouria~
.« ge de paroles qu'il veut former. ’

Quij .
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.

Combien le defir de fairc une pointe a-t'il fait

produire de fauffes ‘penfées 2 Combicn la ri-
me a-telle engagé de gens i mentir } Com-
bien Faff:&ation de ne (e fervir.que des mots
de Ciceron , & de ce qu'on appelle la pure latini-
l'fs icertains Auteurs '
Ttaliens » Qui ne riroit d’entendre dire 3 Bem=
be , qu'un Pape avoitefté éleu par lafaveur des
Dieux immortels, ‘Deorum in.mortalium benefi -
ciis.11 y a mefine des Poctes qui s'imaginent qu'il
eft d= I'cflence de la Poefic d'introduire des divi-
nitez Paycnnes, & un Pokte Allemand aufli ben
verfificateur qu’écrivain peu judicieux, ayant efté
repris avec raifon par Fringois Pic dela Mi-
randc; d’avoir fait entrer dans un Poéme, ol il dé-
crit desguerres de Chreftiens contre Chreftiens,
toutes les divinitez du Pagani{me, & d’avoir
mélé Apollon, Diane, Mercure, avec lc Pape,

* les Ele&eurs, & 'Empereur, {oiitjent nettement

?uc fans cela il n’auroit pas efté Pokte, en fe
ervant pour le prouver, de Tette étrange rai-
fon, que les vers d'Hefiode, d"Homere, & de
Visgile font remplis des.noms & des Fables de
ces Dicux,d’6d il conclut qu'il luy eft permis
de faire le mefme: .

Ces mauvais, raifonnemens font fouvent im-
rcrceptib]cs i ceux qui les font, & les trompent
les premiers; ils s'étourdiffent par le fon de leurs
paroles ; I'éclat de leurs figures les ébloiiit, &la
machificence de certains mots les attire, {ans
qu'ils s’en appergnivent , i des pen(ées £ peu fo-
lides, qu'ils les rejetteroient fans doute,s’ils y fai-
foient quelque reflexion.

Il eft croyable, par exemple, que C’eft le mot

. de Veltale qui aflateé un -Auteur dece temps , &
qui I'a porté d dire d une Dameoilfclle, pour I'ems




elcher d’avoir honte de fgavoir le Latin, qu'el-
le ne-devoit pas rougir de parler unec Japgue que
~ parloient les Veftales; car s'il avoit cenfideré cet-
| te penfée, il auroit ved , qu'on auroit piidire
avec autant de raifon 4 cetre Damoifelle, qu'el-
. e devoit rougir de parler une langue que par-
loient autrefors les Courtifannes de Rome , qui
eitoient en bien plus grand nombre que les Velta-
les, ou qu'elle devait rougir de parler une autre
langue que celle de fon pais , puifcue les ancien-
nes Veftales ne parloiént.que leur langue naturel-
fe. Tous ces raiF
aufli bons que celuy de cét Auteur, & la venité
" eft, que les Vcﬁa?e's ne peuvent de rien fetvir
pour juftifier, .ny pour condamner les. filles qui
apprennentle Lapn. L
Les faux raifonnemens de cette forte, que 'on
rencontre fi fouvent dans les écrits de ceux qui
} affeéent le plus d’eftre éloquens , font voir com-
bien la plutpart des perfonnes qui parlent , ou qui
écrivent , auro’ent befoin d'eftre bien perfuadez
de cette excellénte regle, quiln’y arien de beau,
que ce qui eft vray : ce qui retrancheroit des dif-
< cours une infinité de vains ornemens , & de pen-
- fées faufles. 1left vray que cette exaétitude rend
. leftile plus fec & moins pompeus ; mais clle le
rend aufli plus vif, plus ferieux ;plusclair, &
. plus digne d'un honnefte homme: 'impreffion
eneft bien plus forte, & bien plus durable; au liew
- que gelle qui narJimplement de ces periodes
. £ ajoftées, eft tellement fuperficielle, qu'el-
; .le sévanouit prefque auffi- toft qu'on les aen-
> tendues.
’ ) I I I- ‘e
“  Cleft undefaut tres-ordinaire parmy les hom-
L pes, dejuger temerairement des actions & des

Qi -
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onnemens qui ne valent rien,font-
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intentions des autres, & l'on n'y tombe gué
¥es que par un mauvais raifonnement , par le-.
quel en ne connoiffant pas aflez diftin€tement
toutes les caufes qui peuvent produire quelque
cffet, onattribué cet cffessprécifement 3 une cau-
{e , lors qu'il peut avorr efté produit par plufieuts

~autres ; ou bien l'on f{uppafe, &u‘une caufe, qui

paraccident a euun certain eftet en une rencon- -
tre, & eftant jointe 4 plufieurs circonftances,le
doit avoir en toutes renconttes. C

Un homme de lettres {e trouve de mefme fenti-
ment quun heretique fur une matiere de critique
independante des controverfes de la religion : Un
adverfaire malicieux en conelyra, quila de I'in-
clinatioen pour les Heretiques ; mais il le conclué-
ra temeratrement & malicicufement parce que
Ceft peut- eftre la raifon & la verité qui I'ergagent
dans ce {entiment.

Un écrivain parlera avec quelque force contre
une opinion qu'tl croit dangeureufe : On 'accu-
fera fur cela de haine & d’animofiré ‘contre lés au-
teurs qui 'ont avancée ; mais ce fera injuftement
& temerajrement , cete force pouvant naiftre de
zele pour la veri¢é , aufli-bien que de haine contre
les perfonnes. ; ‘

Un hommeeft amy d'un méchant ; donc, con-
chut-on, il eftlié d'intereft avec luy , & il eft par-

 ticipant.de fes crimes: Cela ne s’enfuit pas, peut-

eftre les a-t'il ignorez , & peut-efiren’y a-vil
point prisde part. :

Oun manque de rendre quelque civilité d ccux
quionen doit : C'eft,. dit-on, un orgueilleux &
un infolent : mais ce n'eft peut-eftre qu'une inad-
wertence, ou un fimple oubly. '

Toutes. ces chofes extericures ne {ont que

"des fignes équiyoques, c'eft-d-dire, qui peuveng
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fignifier pluficurs chofes , & c'eft juger teme-
rairement , que de déterminer ce fighe i une
chole particuliere; fans en avoir de raifon par-
ticulicre. Le filence eft quelquetois figne - de
modeftie & de jugement , & quelqucfois] de
beftife : La Ic»ntcur‘ marque quelquetois la pru-
dence; & quelquetors la pezanteur de Pelprit:
Le changement eft quelquefois tigne dihcon-
france , & quelquetors de fincenieé. Ainfi ceft
mal raifonner que de conclure qu'un hom-
me eft inconitant, de cela feul, c;il’.‘] a chm‘gé : .
de fentiment s car il peut avoir eu raton d'ea
changer. “ . ?
1V. R ’ ‘
Les fauflesinduétions par lefquelles on tire o
des propotitions® gencrales de yuelques expe- - .
riences particulieres, font une des plus commu-
nes {ources des faux raifonnemens des homumes:
II'nelear taur que trois ou quatre exemples pour
en former une maxime & ua licu commun, &
pour s’en {crvir enfuite de principe pour de-
crder toutes chofes. ’ .
I y a beaucoup de maladies cachées aux plus
" hab les Medecins, & (ouvent les remedes ne réuf-
fiflent pas; des elprits exceflits en concluént , que -
" 1a medecine et abfolument irutile, & que Ceftun
. meftier de charlatans.
1l'y a des temmes legeres & déreglées ¢ ccla
fuffic a des jaloux pouir concevoir des foupgons
injuites contres les plus honneites ; &4 des écri-
vains licentieux , pour les condamner toutes ze-
" neralement. :
! X a fouvent des perfonnes qui cachent de
“, grands vices fous unc apparence de picté ; des ;
. hberuns en concluéat que toute la devorion et 1
: qhypocrifie. -
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Il yades chofes obfcures & cachées, &lon fe
trompe quelquetois grofhierement : Toutes-cho-
{es font obfcures & incertaines , difent lesanciens

. & lesnouveaux Pyrrhoniens , & nousne pouvons
. connoiftre'la verité d'aucune chofe avec certitude.

Ilyade T'inégalité dans quelques aétions
des hommes : cela fuffit pour en faire un licu
commun dont perfonne ne foit excepté : La
raifon , difent-ils , ef? fi mangue ¢ fi avengle,
qu'tln’y a nulle fi claire facilité qui lny foit affex
claive' Laifé, @ lemalaifé luy [ont tout wit; tons
fujets également, & ba naturc en general des-
avoiie [ jurifdiction. Nous ne penfons ce que
nous vonlons, qu'a linflant que nous le vou-
lons; nous ne voulons vien librement , rien ab- .
Jolument ,rien conframment.

La plufpart du monde ne fgauroit repre-
fenter les defauts ou les bonnes qualitez des
autres , que par des propofitiuns generales &
exceflives : De quelques actions particulieres
on en conclut I'babitude ; de trois ou quatre
fautes on ecn fa:t une couftum¥: ce qui arrive
une tois le mois, on une fors l'an, arrive tous
les jours, a toutcs heures, a tout moment dans
les difcours des hommes : tant ils ont peu de foin
de garder dans leurs paroles les bornes de la ve-
rite & de la juitice.

C'eft ‘une foiblefle & une injuftice que l'on
condanne fouvent -& que l'on evite peu, de
juger des confuils par les evenemens , & de
rendre coupables ceux qui ont pris une refo-
lution prudeate felon les circonftances quiils -
pou-oentvoer , de toutes les mauvaifes {uites
qut en font arr.v.es, ou parun fimple hazard,
ou par la'malice de ccux qui lont traverice,
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eu par quclques autres rencontres qu'il ne lecr
eftoit pas poflible de prévoir. Non feulemer ¢
les hommes aiment autant eftre heureux que
fages, mais ils ne font pas de difference ehtre
heurcux & fages , ny entre malheureux &
coupables : Certe diftin&ion leur paroift ‘trop
fubtile. On eft ingenieux pour' trouver les fau-
tes que l'on s’imagine avoir attiré les mau-
vais fuccés ; Et comme les Aftrologues lors
quils feavent un certain accident, ne manquent
jamais de trouver Fafpect des aftres, qut l'a pro-
duit, on ne manque aofli jamais de trouver aprés
les difgraces & les malheurs, que ceux qui y
font tombez les ont-meritez par quelque impru-
dence : 1l na pas rcuili, 1] a donc tort, C'eft ainfi
que l'on raifoine dans le monde , & qu'on y
a todjours raifonné , parce quil y -a toijours
cu peu d'équité dans les jugemens des hommes ,
& que ne connoiflant pas les vrayes caufes des
chofes, ils en fubltituent felon les évenemens
en Jouant. cewrqui reufliffent , & en blamant
ceux qui ne reufliffent pas, :

- .V L

Mais il n’y apoint de faux raifonnemens plus
frequens parmy les hommes , que ceux od 'on
tombe , ou en jugeant temerairement de la veri-
té¢ des chofes par une authorité qui neft pas {ufi-
fante pour nous en afleurer, ou en décidant le
fond par la manicre. Nous appellerons Pune’ le
fophifme de I'authorité ; & lautre, ¢ fophifme
de 14 man-ere.

Pour comprendre combien ils font ordinaires,
‘il ne faut que confiderer, que la plufpart des
hommes ne fc. déterminent point i croire un
fantiment * pliroft quun autre par des ‘rai-
fons folides & eflenticlles qui en feroient con-




.

872 Lecreuts, o
noiftre la verité ; mais par certaines marques
exterieures & étrangéres , qui font plus conve -
nables , ou qu'ils jugent plus convenables a
.la verité qu'a la faufleeé, -
Laraifon en eft, que la verité interieure des
chofes eft fouvent affez cachée;que les efpritsdes
hommes font ordinairement foibles & obfcurs,

pleins de nuages & de faux jours:au lien queces

L

marques exterieures fopt claires & fenfibies. De

forte que comme les hommes fe portent aifé-
ment ‘a cequi leor eft plus facile ,ils fe rangent
- prefque rodjours du c6té ot ils voyent ces mar-
ques exterieures quils difcernent facilement.
Elles fe Peuvent reduire a deux principales
T'autorité de celuy. qui propofe la chole, & Ia
maniere dont elle et propolée ; & ces deux
voyes de perfuader font fi puiffantes quelles
emportent prefjue tous les efprits.
Aufli Dieu qui vouloit quela connoiflfance cer-
taine des myfteres de la Foy feplt acquerir par
les plus fimples d’entre les fideles ,a eula bonté
de saccommoder a cette foiblefle de Uefprit des
hommes,en nela faifant pasdépendre d’un exa-
‘men particulier de tousles points quinous font
propolez 4 croire ; mais en nous donnant pour
regle cerraine dela verité lautorité de I'Eglife
univerfelle qui nous les propofe,qui eftantclaire
& evidente, retire lesefprits de tous les embar-
ras ol les engayeroient neceflairement les dil-
cuffions particulieres de ces myfteres.

Ainfi dans les chofesde la Foy , I'autorité de.

PEolife univeetelle eft entierement décifive § &
bl 3

tane s'en faur qu'elle puille e un fujerd'erreur, -

qu'on ne rombe dans Perreir qu'en s’écarrantde
fon autorizé, & en refufantde s’y folimetrre,
Oan ure aulli daus les maticres de Religion
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dés argumens convaincans, de la.maniere dont
¢lles font propofécs, Quznd on a veu,par cxcm-

! . N . » .
ple, en divers ficcles de 'Eglife , & principale--
ment dans lc dernier , des perfonnes qui rd-

‘choient de planter lcurs opinions par le fer &

parle fang:quand onlesa viisarmez contre 'E-
giife par Ie Schifine ; contre les puiflances tem -
porelles par la revolte : quand on » veu des gens
fans miflion ordinaire, fais miracles, fans aucu-
nes marques exterieures de piete,& plitoftavec:
des marques fenfibles de déreglement , ertre-
prendre de changer la foy & la difcipline de 'E-
glite ; Une maniere fi crimineile eftoir plusque

" fuffifante pour les faire rejertcr par routes les

perfoines raifonnab'es, & pour empefcher les
plus groflieres de les écourer. :
Mais dans les chofes dont la connoiffance
r’clt pas abfolument reccflasre , & que Dieu
a lai{flées davantageau difcernement de la rai-
fon de chacun en particulier, lautorité & la
maniere ne foht pas fi confilerables, & clles
fervent fouvent d engager piufieurs perfonnescn
des jugemens contrairesa Ja verité. :
On'w’entreprendpasicy de donner des regles
& des bornes précifes de la deference quion doit
aPaurotité dans les choles humaires;mais de
marquer feulcment quelques fautes groflieres
que 'on commiet en cetre matiers, o
Souvent on ne revarde que le nombre des
témoins , (ans comfderer i ce nombre fair qu'il
foit plus probable qu’on ait rencontré la veri-
¢ :ce qui n’elt pas raifonnable. Car, comme
un auteur de cetemps a judicieufement remar-
aué dansles chofes difficiles | & qu’il faur que

' chacun trcuve par fov.mefine il eft plus vrdy-

{embiable qu'un feulriouvela vericé, que non
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pas queelle foit découverte par pluficurs. Ainfi
cc n'eft pas une bonne confequence : cette Opl-
nion cft fuivie du plus grand nombre des Phi-
-lofophes, donc clle cft la plus vraye. _

« Souvent on fe perfuade par certaines qualitez.
qui v’ont aucune liaifon avec la verité des
chofes dont il s'agit, Ainfiilya quantité de

ens qui croyent fans autre eXamen ceux qui
ont les plus agez, & qui ont plus d’experience
dans les chofes mefmes qui ne dépendent ny de
Tage, ny de’ lrexperience , mais de la lumicre de
Yelprit, .

La picté, la {agefle, la moderation font fans
doute les qualitez les plus ¢ftimables qui foient
au monde, & cljes doivent donuer beauccup
‘d"autorité aux perfonnes qui les poffedent, dans
des chofes qui dépendent 3c la picté, dela fince-
rité, & mefme d’une lumiere de Dieu, quil eft

lus probable que Dicu communique davantage
aceux qui lc fervent plus purement. Maisil y a
une infinité de chofes qui ne dépendent que d'une
Jlumiere humaine, d'une cxpcr‘ﬁ:nce humaine,
d’une penetration humaine ; & dans ces chofes
ceux qui ont I'avantage de Pefpric & de P’étude
micritent plus de créance que les autres, Cepen-
dant; il ariive fouvent le contraire., & pluficurs
eftiment qu'il eft plus {eur de fuivre dans ces cho-

+ fes mefmes le fentiment des plus gens debien.

. Cela vienten partie de ce qde ces avantages
&'efprit ne font pas {i {enfibles que le reglement
extericur qui paroift dans les perfonnes de pieté,
&en partie aufli de ce que les hommgsT'aiment
po'nt i faire des diftin&ions: Le difcernement les -
embarafle,ils veulens tout ou rien S 11s oné creance
3 une perfonne pour quelyue chofe  ils e croyent
‘en tout ; 5%1 n’en ont pas pour un autre, ils ne le
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croyent en rien : ils aiment les voyes courtes,
décifives , & abregées. Mais cette humgur quoy
qu'ordinaire , ne Iaiffe pas d'cftre contraire ila
raifon , qui nous fait vour que les mef{mes perfon-
nes ne font pas croyables en tout , parce quelles
ne font pas éminentes en tout , & que ceft mal

raifonner que de conclure:Cleft un homme grave;
donc il eft intelligent & habile en toutes chofes.

. VIIL

11 eft vray, que s'il y a des erreurs pardon-
nables, ce 1>(’)m‘. celle§ oi l'on s'engage en défe-
rant plus qu'il ne faut au ‘entiment de ceux qu'on
eftime gens de bien. Mais 11y a une illufion beau-
coup plus abfurde én foy, & qui eft neanmoins
tres-ordinaire; qui cft de croire qu'un homme
dit vrag, parce quiil eft de condition, quileft
riche , ou élevé en dignité. ' :

Ce n'cft pas que perfonne faffe expreflément ces.
(ortes de raifonnemens; Il a cent mil livres de ren-
te ; doncil araifon:il eft de grande naiflance ;
dorc on doit croire ce qu'il avance , comme veri-
table : c’eft un homme qui n’a point debieniila
donc tort : neanmoins 1} fe pafle quelque chofe
de femblable dans{'e(prit dela plufpart du mon-
de, & qui emporte leur jugement fans quils y
penfént. ) )

Qurune mefme chofe foit propofée par une
perfonne de qualité ou par un homme de neant ;
on Papprouvera fouvent dans la bouche de cette
perfonne de quahet, lors quon ne daigriera pas
mefme Uécouter dans celle d'un homme de bafle

. condition. L'Efcriture nous a voulu inftivire’de

_cette humeur des hommes, en Ja pre“c_ntifmt par-

faitement dans le Livre de I'Ecelefiaftique: Sile
“fiche parle, dit-elle, tout le monde {etaift, &
on éleve fes paroles julques aux nues: file pau-

‘I




3r¢ Loerque,
vre parle, on demande qui eft ccluy-11 2 Dives
licutuseft, ¢ omnes tacuersnt, ¢ verbum illsis

sfque ad nubes perducent : panper locutis eft, i

dicunt quis eft hic?

« Il eft certam que la complaifance & la flatte~
rie ont beaucoup de pare’dans I'approbation que’
I'on donne aux actions & aux paroles des per-

~fonnes de condition, & qu'ils Vaturent, {ouvent
aufli par une certaine grace exgericure, & par
une maniere d’agir noble , libre & naturelle ,
qui leitr eft quelquefois fi particuliere quelle eft

_prefque ininnrable a ceux g font de bafle naif~
fance ; mais 1l eft certain aulffi quil y ena plu-
fieurs qui approuvent tout ¢¢ que font & difent
les_Grands par un abaiflement intericur de leur
clprit qui plie fous le taix 4c la grandcur , &
qui n'a pas laveué affez terme pour en fotitemr,
P'éclat, & que cetre pompe exterieure qui les en-
vironne en impefe toujours un peu, & fait quel-
que impreflion fur les ames les plus fortes.

La raifon de cette tromperie yient de la cor-
ruption du cceur des hommes, qui ayant une
paffion ardente pour I'honneur & les plaifirs,
congoivent  neceflairernent beaucoup d’amour
pour les richefles , & les autres qualitez , par
le moyen defquelles on obtient ces honneurs
& ces plaifirs. Or I'amour que l'on a pour
toutes ces chofes que le monde eftime, fait que
T'on juge heureux ccux qui les pofledent : & en
les jugeant heurcux, on lés place au deflus de
foy, & on les regarde comme des peifonnes
éminentes & élevées. Cette accotitunmance de les
regarder avec eftime paffe infenfiblemene de
-Yeur tortune i leur efprit. Les hommes ne font
pas d’ordinaire les chofes i demy, On leur
“dounc donc ‘unc ame aufli clevee quc leur

,
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rang , on fe foiimet 3 leurs opinions : & c'elt
Ia raifon de la creance qu'ils trouvest ordinai~
“rement dans les affaires quils traittent. .

Mais cette illufion eft encore bien ~plus
forte dans les Grands mefmes , qui n'ont pas
eu foin de corriger I'impreflioin que leur For-
tune: fait naturellemment dans leur efprit, que
dans ceux qui leur font inferieurs. Ilyena
peu qui ne faflent une raifon de leur condi-
tion & de leurs richefles , & qui ne pretendent
3nc leurs fentimens doivent prevaldir fur celuy

e ceux qui- font au deflous d’eux. Ils ne peu-
_vent fouffrir que eeg gens qu'ils regardent avec
mépris , pretendent avoir autant de jugement
& de raifon qucux : & c’eft ce qui les rend

_fi impatiens 4 la moindre contradition qu'on
leur fait.

Tout cela vient encore de la mefme four-
ce, ceft a dire, des faufles 1ddes qu'ils ont
de lewr grandeur, de leur nobleffe , & de leurs
richefles. Au lieu de 1¢5 confiderer comme
des chofes entierement €trangeres a leur eftre,

. qui n'empefchent pas qu'ils ne foient parfaite-
" ment égaux 4 tout lc refte des hommes felon
I'ame & felon le corps, & cui p'empcfchcnt
" pas_quiils nayent le jugement aufli foible, &
. aufli capable de fe tromper que celuy de tous
les autres , ils incorporent en quclque maniere
dans leur cﬂ?zucc\tggtcs ces qualitez de grand, .
de noble , deriche; de maiftre , de-Seigneur,
* de Prince , ils en groffiflent leur idée: & ne .
¢ fe reprefentent jamais 4 cux - mefmes’ fans .
° tous leurs titres , tout Jeur attirail & toue
: legr train. . ) -
* s saccoftument i fe regarder dés leur -
~ cafance comuue yac <fpece feparée des autces
. . ; i

’
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bommes : leur  imagination nc les mefle jamais
dans la foule du genre humain : ils font to#tjours
Comtes ou Ducs a leurs yeux , & jamais fimple-
*ment hommes. Ainfi ifs fe taillent une ame
*8& un jugement felon la mefure de Ieur fortune,
& ne fe croyent pas moins au deflus des au-
tres par leur efprit quils le font par leur con-
dition & par leur fortune. e
La foti({:’ de lefprit humain cft telle, qu'il
n'y a rien qui ne luy ferve i agrandir l1dée
quiil'a de luy-mefme : Une belle. mailon , un
habit magnig’ ue , une grande barbe , font qu'il
s'en crot plus habile; & fil'on'y, prend garde,
il s'eftime davantage a cheval qu en carrofle
quid pred, 11 cft facile de perfuader ad tout le
monde cu'tl n'y a rien de plus ridicule que ces
jugemen: 5 mais il eft tres- difficile de fe garen-
tir entierement de I'impreflion fecrette que toutes
ces chofes exterieures font dans Pefprit. Tout
ce'quion peut faire eft de s'accolitumer autant
que I'on peut, a nc donner aucune authorité i
toutes les qualitez qui ne peavent rien contri-
buer 3 trouver la verité ; & de n'en donner a cel-
les-mefimes qui y contribuent qu'autant quelles
Y contribuent effeGtivement. L'age , la fcience,
‘étude , 'experience , Pefprit , la vivacité, la
 retenug, Pexachtude, le travail , ferfent pour
trouver-la verité des' chofes cachées ; & ainfi
ces qualitez meritent quon y ait ‘égard : mais
il faut pourtant les pezer avec fon; & enfuite .
en faire comparaifon avec les raifons contraires.
Car de chacune de ces chofes en particulier on
ae conclut rien de certain, puis quil y a des
opinions _tres-fauffes qui- ont efté approuvées
. par'des perfonnes de fort-bon efprit , & qui.
ayoient unc grande partic de ces qualitez,

.
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« : VIIL ‘
_ 11 ya encore quelque chofe de plus‘tsompeur
"~dans les {urprifes qui naiffent de la mamere.
Car on cft porté naturellément d croite qu'un
homme a raifon lors qu'il parle avec grace , avec
facilité , avec gravité » avec moderation & avec
douceur ; & i cioire au contraire quun hom-
me atort lors qu'il parle des-agreablement , ou
w'il fait paroifire de I'emportement, del'aigreur,
jc la préfomption dans fes ations & dans
fes paroles t e
‘Cependant fi I'on ne juge du fond des cho-
{es que par ces manieres extericures & fenfi- -

bles , il eft impofﬁblc qu'on n'y foit fouvent
trompé. Car il y a des perfounes qui debitent
gravement & modeftement des fotifes, & d'au-

* tres au contraire ,qui eftant d'un naturel prompt,
ou qui eftznt mefme pofledez’ de quelque paf-
fion qui patoift dans leur vifage & dans leurs
aroles, ne laffent pas d'avoir la verité de
eur cofté. Il y a des efprits fort mediocres &
tres- fuperficiels , qui pour avoir efté nourris d
la Cour, ou l'on étudie & 'on pratique mieux
“ Tartde plaire que pir tout ailleurs, ont des ma-
* nieres fort agreables , fous lefquelles ils font
paffer beaucoup de faux jugemens ; & il y en
a d'atitres au contraire , qui n'ayant aucun cx-
terier nc laiffent pas d'avoir I'efprit grand &
folide dans le fond. 11.y en a qui parlent ‘mieux
qu'ils ne penfent & d’autres qui penfent micux
. quils ne parlent. Ainfi laraifon veur que ceux
. qui en font- capables n'en jugent poiut par ces
2 cho'es extericutes , & qu'ils ne laiflent pas
~ defe rendre 3 la verité , non feulement lors qu'el-
* le'eft propofée avec ces manieres choquante$ &
~ des-agreables ; mais lors mefme qu'elle eft mefléc

A q
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avec quantité de faufetez : Car une mefme per< .
fonne peut dite vray €n unc chofe, & faux dans.

_une autre ; avoir raifon en ce pomt ; & tort

“en celuy - 4a. ‘ :

* 1l faut done confiderer chaque thofe {eparé«
ment , Ceft 4 dire, qu'il faut juger de la_ma-
nicre par la maniere, & du fond par le fond;
& non du fond par la maniere , ny dela ma-
niere par le fond. Une perfonne a tort de parler
avec colere, & cllca raifon de dire vray : &
21 contraire une autre 3 raifon de parler fage-
meant & civilement, & elle a tort d'avancer des
faufletez.

Mais comme il eft raifonnable deftre fur fes
gardes’, pour ne pas conclure qu'une chofe cft
vraye ou fauffe , parce quelle eft propofée de
telle ou felle fagon ; il eft jufte aufli que ceux

_qui defirent perfuader Jes autres de quelque verité
qu'ils ont reconnué .8 étudient 3 la revelti des
manicres favorables qui font propres a la faire

~ approuver , & d éviter les manieres odicufes qui
ne font capables que d’enéloigner les hommies.

1is fe doivent fouvenir que quand il s'agit den-
trer dans l'efprit du monde , ceft peu de chofe
ue d'avoir raifon ; & que c'eft un grand mal de
a'avoir que raifon , & de n'avour pas c¢ qui eft ne-
ceflaire pour fairc goiiter la raifon.

§’ils honorent ferieufement la verité , ils ne doi-
vent pas la des-honorer en la couvrant des mar-

ues de 1a faufferé & du menfonge ; & s'ils lai-
ment fincerement , ils ne doivent pas autirer fur
elle la haine & I'averfion des hommes, par lama-
nicre chogquante dontils 1a propofent, Ceft le plus
grand precepre dela Rhetorique , qui eft d'autaint
. rlus utile, quil fert iregler Pame aufli-bicn que

-~ les. parolcs. Car encore que ¢c foient deux cho=

3
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fes differentes d’avoir tort en la maniere, & d’a-
yoir tort dans le fond , neanmoins les fautes dela
_maniere {ont {fouvent plus grandes & plus con-
fiderables que celles du fond. ,
" En effet, toutes ces manteres fidres, prefomp-
tucules, aigres , opiniaftres , emportees , vien-
nent tofijours de quelque déreglement d'efprit,
ui eft fouvent plus confiderable que le defaut
3'mtelligcncc & dc lumiere que I'on-reprend dans
fes autres ; & melme il eft totijours injufte de
vouloir perfuader les hommes de cetee forte: car
il eft bien jufte que l'on fe rende A la verité quand
on la connoift ; mais il eft injufte ‘qu'on exige
~ des autres qu'ils venment pour vray tout ce que
Yon croit , & qu'ils deferent d noftre feule au-
thorité, Et c'eft neanmoins ce que 'on fait en pro-
polant la verité ent ces manieres choquantes. Car
Tair du difcours entre ordinairement dans Pefprit
avant lcs raifons , lefprit eftant plus pyompt pour
appercevorr cet air, qu'il nelefirpour compren-
dre la folidité des preuves , qui fouvent ne fe
comprennent point du tout : Or lair du difcours
eftant ainfi {eparé des preuves ne marque que
Vauthorité que celuy. qui parle s'attribug;; de for-
te que s'ileft aigre & impericux 1l rebute necef-
_ fairement efprit des autres, parce quil paroift
quon veut emporter par authorite & par ure ef-
- pece ide tyranme ce quion ne deit obtenir que
* par 13 perfuation & parla raifon. e
Cette mjuftice-efoencore plus grande s'if arri-
ve qu"on employe ces manicres choquantes pour
‘combattre des opinions commaunes & reccues; car
la raifon d’un particulier peut bren étre preferded
celle de pluficurs, lors qu'elle eft plus vraye ,mais
" ua particalier ne doit jamas pretefidre que fon
autorité doive prevaloir 4 celle de tous les autres.

B
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Ainfinon fenlernent 12 modeftie & la pruden-
ce, mais la juftice mefme obligent de prendre
. un air raba.flé quand on combat des opinions
Jcommunes’ , ol une authorité affermie , parce
4’ autrement on .n¢ peut éviter cette injuftice,
‘oppofer I'authorité d'un particulier 3 unc au-
thorité ou publique , ou plus grande & plus éta-
blie. On nc peut témoigner tro de moderation !
uand il s'agit de troubler la poﬂgﬂ‘xon d’unc opi-
nion -receué , ou d'une creance ac uife depuis
Jong-tempy: Ce quictt fi vray, que 2int Augul-
tin I'étend fnefme aux veritez de la Religion,
ayant donné cette excellente regle A tous ceux qui
_font obligez d'inftruire les autres.

Voicy d¢ quelle forte , dit-il, les Catholigqses
fages & religienx enfeignent ce qu'ils doivent en-
feigner aux auntres : Si ce font des chofes commu-
nes o anthorifées, ils les propofent d'une ma-
niere pleine 4 affesirance, th qui ne témoigne
pucun doute; ‘en Vaccompagnant de toute la
doscenr qui lesr eft poffible. Mais fi ce [ont des
chofes extraordinaires, quoy qu'ils en connoiffent
sres-claivement la werité, ils les propofent pli=
toft comme des doutes & comme des queft-ons p
examiner , que comme des dogmes ¢ des déci-
fions arveftées, pour saccommoder en cela 4 la

oibleffe de ceux qui les écontent, Que fi une ve-
rité eftfi haute qu'elle furpafie les forces de ceux
i qui on parle; ils aiment micux la retenir pour
quelque temps > pour feur donner lieu de croiftre
& de sen rendre capables , que de_la leur dé-
couvrir en cet état de foiblefle , ot elle ne feroit

que les accabler.
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. QUATRIEME PARTIE

DE LA '
'LOGIQUE.

De la Methode.

! L nous tefte a expliquer la dernie-
re partie de la Lo%iquc; qui regar-~
de 13 Methode , laquelle eft {ans
! doute l'une des plus utiles & des
bessamagal| plus importantes.: Nous avons cri
y devoir joindre ce qui regarde la demonftra-
tion , parce quelle ne conifte pas d’ordinaire en
un feul argumefit, mais dans une fuite de plu-
fieurs raifonnemens, par lefquels on prouve in-
vinciblement quclc&le verité ; & que mefme il
“fert de peu pour bien démontrer , de fcavoir ‘
‘les regles des f{yllogifmes , qui eftd quoy on o
. manque tres-peu fouvent; mais que le tout cft .
de bien arranger fes penfées, en fe fervant de
" celles qui font claires & évidentes , pour penctrer
* dans ‘ce qui paroiffoit plus caché. .
. Et comme la dénonftration a pour fin: la
. {cience , il eft neceffaire d'en dire quelque chofe
. auparavant,
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CHAPITRE PREMIER.

*De Ix fcieri‘ée, Quil y en a, Que bes chdfes que

Lon connoift par Uefprit font plus cerraines
ue ce que Pon connorft par lesfen . Qu'il y &
des chofes que Lefprit bumain ¢ft incapable de

[ravoir. Vilité que i'on pewt tirér de cette igno-
rance neceffaire. .

SI lors que T'on confidere quelque maxime,

on en connoift la veritg en clle- mefme,

& par Pévidence quon Y. appergoit qui nous
crfuade fans autre raifon, cetee forte de con-

noiffance s'appelle intelligenee , & ceft ainfi
ue Y'on connoift les premiers Srincxpcs.

Mais § clle ne nous perfuade pas par elle-
mefme, on a befoin de quelquautre motif
pour s’y rendre, & ce motif eft, ou l'authorité
ou la raifon : Si-ceft Pauthorité qui fait que
Pefprit embrafle ce qui luy cft propofé , c'eft
ce quon appelle foy. Si ceft la raifon , alors,
ou cette raifon ne produit pas une entiere convic-

tion mais laiffe encore quelque doute , & cet

acqu‘:e(ccment de lefprit accompagné de doute

~eft cc quon nomme opinion,

Que fi cette raifon nous convainc entiere-
ment , alors , ou elle neft claire quen appa-
yence & faute d’attention , & la perfuafion wel-
le produit_eft une cricur, fi elle eft fau&c en
effct ; ou du moins un jugement temeraire , fi
cftant vraye en foy, on n'a pas neanmoins cu
affez de raifon de Ia crowre veritable,

Mais fi cette raifon n'eft pas feulement appa-
rentc, mais folide & veritable, ce qui fe xccon{:t
: A . ‘ not
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‘feift par une attention plus longue & plus exac-
te, par une perfuafion plus ferme, & par Ja qua-
tité de la clarté, quieit plus vive & plus pene-
trante, alors la convition que cette raifon ptg-
duit s'appelle {cience, fur laquetic on forme di-
verfes queftions. ' .

La premiere ¢ft, s'il y en-a, ceft ddire, fi

nous avons des connoiffances fondées fur des
railons claires & certaines , ou en general , fi
nous avons des connoiflances claires & certai-
nes: car cette queftion ‘regarde autant I'intelli-
gence que la fcience. ‘
Il s'eft trouvé des_ Philofophes qui ont.fait
“profeflion de le nier , & qui ont mefme étably
fur ce fondement toute leur Philofophie , &
entre ces Philofophes’, les uns (e font conten-
tez de nier la certitude, en admettant 1a vray-
femblance , & ce font les nouveaux Academi-
ciens : les autres qm font les Pyrrhoniens , ont
mefme nié cette vray-femblance , & ont pre-
tendu que toutes choles eftoint également obfcu-
res & 1incertaines, ’

Mais la verité eft , que toutes ces opinions
‘qui ont fait tant de bruit dans le monde , n'ont
jamais fubfifté que dans des difcours , des dif-
*putes , ou des_ecrits , & que perfonne n'en a
jamais. efté ferieulement perfuadé, c’eftoient des

Jjeux & des amufemens de perfonnes oifives. &
genieufes; maisT%c\fIne furent jamais des’ fen-
timens dont ils fuflent interieurement penctrez ;
:& par lefquels 1ls vouluffent fe conduire ; ceft

£ pourquay le meilleur moyen de convainere ces

? Philofophes , eftoit de les rappeler 3 leur con-
fcience, & i la bonre foy, & de leur deman-

A

,. der aprés tous c:s difcours , par lefquels ils s'¢f- -

“
3

. forgoient de montrer, quon n¢ pcuRt diftinguer

4
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le fommeil de la veille, ny la folie da bon fens,
s'ils n'cftoient pas perfoadez malgré routes leurs
taifons , quils nc dormoient pas , & quiils
svoient Telprit fain ; & s'ils eullens el quelque
fincerité , ils auroient démegnty toutes leurs vaines
fubtilitez , en avouant franchement qu'ils ne pou-
voient pas ne point Croire toutes ces chofes quand
ils I'euflent voulu. , :

Que s'il fe trouvoit quelqu'un , qui ptit entrer
en doute., s'il ne dort point, ou s'il n'eft point
fou, ou qui pit mefme croire, ! que I'exjtance
de toutes les chofes extericures eft incethaine,
& quil eft douteux sily aun Soleil , une Lune,
& une matiere ; an moins pcrfonnc ne f;auxoit

. douter , comme dit faint Auguftin , sl eft , sl
ente, s'il vit : car it qu'il dorme, ou qui) veille,
foit qu'il ait l'efprit fain, ou malade, foit quil
_fe trompe, cu quil ne {e trompe pas; il'eft cer-
“tain au moins puis qu'il peafe,, qul eft & quiil
vit , eftant impoflible de feparer Peftre & lavic
de la penfée, & de croire que cc qui penfe, n'eft
as, & ne vit pas ; & de cette connoiffance claire,
ceredine , & indubitable , il en peut former une
regle , pour approuver ‘comme vrayes toutes les
enfles quil trouvera, claires , comme celle-1d

Y ; paroift.

1l cft impoffible de mefme de douter de fes
perceptions , en les feparant de leur objet : quil
y aitoun’y ait pas un soleil . & unc terre , il
mreflt certain, que je m'imagine en voir un; il
m'eft certain , que je doute, lors queje doute,
que je croy voir ; lors cue je croy voir, que i
croy entendre , lots que je croy entendre , &
ainti des autres ; de forte qu'en fe renfermant
dans fon cfprit feul & en v copfiderant ce quils'y

_pafle , on y trouveraunc infitité de connoiffances
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elaires , & dout il eft impofhble de douter.

Cetté confideration peut {ervir.d decider une
Qutre queftion que P'on fa:t fur ce tuper, qui eft;
fi les chofes que I'on ne connoift que par V'efprir,
font plus ou moins certaines , que celles que [on
connoift par les fens.; car ileft clair, par ce que
nous venons de dire,, que nous fommes plusaf«
feurez de nos perceptions & de nos idées , que
nous ne voyons que par une reflexion d’efprit,

ue nous ne le fommes de tous les objets de nos
?ens. L’on peut dire mefime, qu'encoré que tes fens
ne nous trompent pas toljours dans Je rapport

- qu'ils nous font ; nganmoins la certituae que

nous avons-qu'ils ne nous trompent pas, ne vient
pas des fens , mais d’uncreflexion del'efprit, par

laquelle nous difcernons,quand nous devons croi-

re, & quand nous ne dzvons pas croire les tens.

Et ceft pourquoy il faut aveucr que S. Auguf-
tin a curaifon de f{odtenir aprés Platon, que le
jugement de lawverit¢ & la regle pour Ja difcer-
ner , W'appartient point aux fens, mats d Pefpries
Non eft judicium veritarisin [enfibus ; & méne
que cette certitude que I'on peut tirer des {ens , ne

_ s'étend pas bien-loin , & quily a pluficurs chofes

que l'on croit fgavoir par les fens , & dont on ne
peut pas dire que 'on ait une aflevrance entiere.
Pai exenple, on peut bien fgavoir par les fens,
qu'uhtel corpseft plus grand qu'un autre eorps ;
mai$ on ne {gawsQit, fgavoir avec certitude quel~
lIe eft la grandcur veritable & naturelie de cha~
que corps; & pour comprendre cela, il B’y aqu'd

- confiderer , que fitout le monde n'avoit jamais
.regard¢ les objets exterieurs wavecdes luncties

2ui les grofﬁﬁcm , il ¢ft certain qu'on e {e feroit
guré les corps & toutes les melures des corps,
que fclon la grandeur dans laquelle ilsnous au~

Rij
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roient efté reprefentez par ces lunettes ; Or nos
yeux mefimes font des lunettes, & nous ne {ga-
yons point précifement.s'ils ne diminuent point
ou n'augmentent point les objets que nous voyons,
& (i les lunetres artificielles que nous croyons’
les diminuer ou les augmenter , ne les érabliflent
point au contraire dans leur grandeur ventable; &
partant on n¢ connoift point certainement lagran-
deur abfolué & natarelle de chaque corps.

On ne fcait point aufli, fi nous les voyons de
1a mefme grangcur que les autres hommes ; cat
enceic que deux ?crfonncs les mefurant , convien-

_nent enfemble quun certain corps m'a par exems-

ple que cing pte&s; neanmoins ce que I'on con-
goit par un pied ,neft pgut—cﬁrc pas ce que lautre
congoit ; car I'un congoit cc que fes yeux luy raps
ortent, & un autre de melme ; or peut-eftre que
s veux de Pun neluy rapportent pas la mefme
chole que ce que les yeux des autres leur repre-
fenterit , parce que c¢ font des lunettes autre-
ment tadiées. -
11y a pourtant beaucoup d'apparence, que cet-
te diverfité weft pas grande , parce qu'on ne voit
pas unc difference dans la conformation de 'zl
qui puiﬂ'c produire un changement bien notable ,
outre que g1Oy-que noOs. yeux foient des funet-

_tes, ce font pourtant des lunettes taillées de la

main de-Dieu ; & ainfi 'on a fujet de croire ,
welles ne s'éloignent de Jave rité des objets, que

: g.’lt quelques defauts , qui corrompent ou trou=

Jent leur figure naturelle.
woy qu'il en foit , i le jugement defa gran-

_deur des objets cft incertain en quelque forte,

aufli neft-il guéres neceflaire , & il n'en faut
.nullcmens-conclurc quil n'y ait pas plus de cer-
titude dans tous les autres rapposts desfens; car




~

<
£

g

o 1V. PaRTIE Chap, L 339
“fi je ne fqay pas Xréci('émcm:, comme jay dit,
quelle eit la grandeur abloluc & naturelle d'un
Elephant, je fcay pourtant quil eft plus grand
w'un cheval , & moindre qu'une Baleine , ce qui
?u'ﬂ"lt pour l'ufage de la vie. )
Il'y a donc d¢ la cert:rude & de Pincertitude,
& dans l’ei'pht&dans les fens , & ce feroit une
faute égale de voulor faire pafler toutes choles
ou pour certdines , ou pour incereanes.
La Raifon au contraite nous oblige d’en recon-
noiftre de trois genres.. <0
Car ily en a que Pon peut connoiftre claire-
_ment & certanement; 11y en a que }'on ne con-
noift pasila verité claircment,mais que on peut
cfperer de pouvoir connorftre ; & il y en acenfin
quil eft comme mmpoflible de connoiftre avec
certitude , ou parce que nous n’avons point de
principes qui nousy conduiferit , ou parce qu'el-
les {font trop difpropomonuécs i noftre efprir.
Le premier genre comprend tout ce que lon
copnoit par demontftration ou par intelligence.
Le fecond eft la matiere de I"étude des Philolo~
. phcs; mais il eft 't'gciic qu’ils s'y occupent fort
_inut:lement , §ils n¢ fcavent le diftinguer du
troifiéme , ceft 3 dire ¢ils ne peavent difcer-

" per les choles .o I'efprit peut arriver,de celles od
il n'eft pas. capable d’atteindre.

Le plus grand abregement que I'on puifle trou- -
~ver dans I'érendu€ ges {ciences , eft de n s’ap=-
pliquer jamais a la Jecherche de tout ¢e qui eft
au-déflus de nous, & que nous ne pouvons ef-
-perer raifcnnablement de pouroir compr ndre,
E)e ce gente font routes les queﬁiox;f qui fegar-
dent la puiffance de Dieu,, quil cft ndicple de
vouloir renfermer dans les bornes étroiges de
poftie efprit, & genexalement totll{ti ce quj tient

. i1

: ’
.
o




\

390 Losiquer, C
de linfiny 5 cat noftre efprit cftant finy’, il fe

erd & s'ébloiiit dans linfinité , & demeute
accablé fous la multitude des penfées contrai=

_ 1es qulelle fournit.

® Creft une folution tres-commode & tres-cour-

2e pour fe tirer d’un grand nombre de queftions,

dont on difputera toujours tant que P'on en vou-
dra difputer , parce que l'on n'arrivera jamais
3 une connoiitance ailez claire , pour fixer &
asrefter. nos efprits. Eft-ilspoffible quune erea-

* eure ait efté creée dans I'éternité » Dieu peut=

il faire un_corps infiny en grandeur , un_mou-
vement infiny en vitefle, une multitude infinie en
nombre, un noinbre wtiny eft - il pair ouimpain?
Y atal un infny plus grand que lautre 2
Celuy qui dira tout d'un coup j&'nen {cay
rien , fera aufli avancé en un moment , que,
celuy qui s’appliquera i ratfonner vingt ans
fur ces fortes Ie ujets ; & la feule difterence
qu'il peut y avoir entr'eux , eft que ccluy qui
s'cfforcéra de penctrer ces queitions eft en danger
de tomber en un degré plus bas que lafimple
ignorance , qui eft de croire fgavoir ce quil
ne f{gait pas.

1I'y a de mefime une infnité de queftions
Meuphyfiques, qui eftant trop vagues, trop
_abitraites & trop éloignles des principes clairs
& conntis , ne fe refoudront jamais ; & le plus
feur eft, de s'en deliveer le plitoft qu'on peut,
& aprés avoir appris legerement que l'on les

. forme, ferefoudre debon coeur & les_ignorers

Nefcive quadam magna pars [aprentit.
Par ce moyen en fe dchvrant des recheiches,
ot il eft comme impoflible de reuffir, on pour-
xa faize plus de progrés dans celles qui font plus
propostionnces d mofize elprit. '
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Mais il faut remarquer; qu'il y a des chofes
qui font incomprchentibles dans leur manicre,

~& qum {ont certaines dans leur exiftence s On ne |

peut concevoir comment clles preuvent eftre,, &
il cft certain neanmoins quelles font.

Quy-a-til de plus incomprchenfible que
I'Ecermté ; & quy a t-il en-imefme temps de
plus cerrainz en {orte que ceux iui par un aveu=
glement horrible , ont diernit dans leur elprit
iz conineiffaoce de Dieu , font obligez delat-
tribuer au plus vil , & du plus meprifable detous
les Eftres, qui eftla matiere. ) }

uel moycn ‘dc compreudrc? que le pius’

petit grain de maticie {oit divifible a Dnfiny,
& que l'on ne puiile jamais arriver a ane par-
tie fi perite, quenon (eulement clle n'en enfer-
 me plufieurs autres, mais quelle nen enfer-
me tne infinité ; que Je plus petit grain e ble
enferme en foy autant de parties, quoy-qu’'a pro-
portion plus pct'ztes, que le monde entier; que
toutes les figurds imaginables s’y trouvent actucl-
lement , & qu'il contiznne cn foy un petit mon-
de. avec toures fes parues ,.un $oleil, un Ciel,
- des Eftolles , des-Plancttes , unc Terre daus
me juiteile admirable de proportions ; & qud
n'y 4't aucune des parties de ce grain , qui ne
contjenne encore  un monde pmportiqzmcl ;
Quelle peut eitre 1a partic dans ce petit moude,
qui tépo'rf{ ada gyoﬂ:gut dan gran dc_b;ai;\l, i&
quelle et?;'nyabNHCL'cncc dout-il v avoir, ann
quon puile dire veritablement que ¢ qu cft un
grain de bled 2 l'égard du monde entier , ceite
artie I'eft & P'égard d’un grain de bled ?an:ma
moins cette partie dont la petiteffe nous eft dée
ji inc'omprehenﬁbl,e, contient encorc um utre
monde Propomonncl , & ainfi 3 infiny , fans
A1)
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392 Leoreue, . "
gu’on puiffe en trouver aucune, qui nait autang

¢ parties proportionnelles que tout le monde,
quelque étendué qu'on lay donne.

- Toutes ces chofes {ont inconcevables ; & nean-
moins il faut neceflairement quelles foient,
puifque Pon démontre la divifibilité de la ma- .
ticre 4 I'infiny , & que la Geometric nous en four-
nit des preuves aufli cldires que d’aucune des
veritez qu'elle nous découvre. :

Car cette {cience nous fait voir, qu'il y a de

,certaines lignes qui n'ont nulle.mefure commu-
ne, & quelle appelle pour cette raifon incom-
menfarables, comme la Diagonale d'un quarré -
& les coftez ; Or fi cette Diagopale & ces coftez.

~ eftoient compofez d'un certain nombre de par-
ties indivifibles , une de ces parties indivifibles
feroit la mefure commune de ces deux hignes,.
& par confequent il eftimpoflible , que ces deux
lignes foient compofées d'un certamn nombse de
parties indivifibles.

2. On démontre encore dans cette fcience,
qu’il eft irapoflible qu'un nombre quarré foit dou-
ble d'un aurre nombre quarré, & que cepen-
dant il eft tres-poflible, quun quarré d'érendué
foit double d'un autre quarré d'étendué ; Or fi
ces deux quarrez d'étendué eftoient compofez
d'un certain nombre de parties finics , le grand
quarré contiendroit le double des parties fu pe-
tit, & tous les deux eftant quarrez , il y auroit
un quarré de nombre double d’un autre quarré
de nombre ., ce qui cft impoflible.

" Enfin, iln’y ariende plus clair que cette rai-
fon, que deux neants d'ézendué ne peuvent for-
mer une étendué, & que toute étendué 2 des par-~
ties ; or en prenant deux de ces parties qu'on {u

pofe indivifibles, je demande, fi elles ont de I'é< '
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tendu¢, ou fielles w'en ont point:: fi cllesen onr,
elles font.donc divifibles,& elles ont pluficugs par=
ties; fi elles n’en ont point , ce font donc des
neants d'étendué ; & anfi ileft impoflible qu'el-

“Jes puiffent former une étendue. S

11 faut renoncer a la certitude bumaine, pour
douter de la verité de ces demonttrations ; mais
pour aider & concevoir autant qu'il elt poflible
cetee divifibilité infinie de la maticre, J'y joindray
encore une preuve qui fait voir en melme temps
uie divifion 4 I'infiny , & un mouvement qui {e
ralentit a I'infiny , fans arriver jamais au repos.

Il eft certain, que quand on douteroit fi I'é-
tendué fe peut diviler*d Iinfiny , on ne fauroit
au moins douter qu'elle ne fe puifle augmenter
a linfiny , & qui un- plan de cent mil lieués
on nc puiffe en- joindre un auwe de cent
mil lLieués , & ainfi i linfiny: or cette aug-
mentation infinic de I'étendué prouve f{a divifi-
bilité 3 infiny ; & pour le comprendre il n'y
a qu'd s'imaginer™uné mer plate, que l'on aug-
mente en louguenr a l'infny, & un vaiffcau f{ur
le bard de cette -mer qui s'¢ioigne du port en
droite ligne ; il eft certain , qu'en regardant du
port le bas du vaiffeau au travers d’'un’verre ou
d'un autre corps diaphane, lerayon qui fe termi= ~
nera au bas de c¢ vaiffeau, paffera par un certain
point du verre, & que le rayon horifontal paffe-
Ya par un autre point du verre plus élevé qucle
premier, Ord mefireque le vaiffeau s'éloigrera,
Je point du rayon qui fe terminera au bas du
vaiffean montera totiiours, & divifera infiniment
Pelpace qui eft entre ces deux points, & plus le

_vaiffeau s'éloignera . plus il montera lentement,
,fans'que jamais il ceffe de monter , ny quil puils |
<fe arriver au peint du rayoa horifoEzu.‘l » parce

s ' N A
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ue ces deux lignes fc coupant dans Pail , ne
cront jamais ny paralleles, ny une mefme k-
ne. Alnfi cet exemple nous fournit en mefme

gemps la preuve d'une divifion d I'infiny de I'é-

t®ndue , & d’un ralentiflement 4 'infiny du mpu-

" yement.

o

= Ceft par cette diminution infinie de I'étendug

qui naift de fa divifibilité , qu'on - peut prouver
ces problemes qui “femblent impoflibles dans
Tes termes ; Trouver un efpace infiny égal dun
cfpace finy , ou qui ne foit que la moitié , le
tiers,, &c. d'un cfpacg finy. On les peut refoudre
en diverfes manieres , & en voicy une affez grof-
fiere, mais tres-facile. Si 'on prend la moitié d'un
narré, & la moitié¢ de ceute moitué , & ainfi
a Yinfiny, & que l'on joigne toutes ces moiticz
par leur plus longue higne, ou en feraun efpa-
ce d’unc figure irreguliere, & qui diminuera tod-
jours i I'nfiny par un des bouts, mais qui fera
¥gal 4 tout le quarré;; car la moitié, & la moiné
de la moitié;; plus la moitié de cette {econde moi-
ti¢, & ainfi i Iinfiny font letout ; Le tiers & le
tiers du tiers , & le tiers du nouveau viers, & ainfi
3 TI'infini font la moitié.Les quarts pris de la mé-
me forte foat le tiers, & les cinquiémes le quart.
Joignant bout i bout ces tiersou ces quarts,.on
en fera une figure qui contiendra la moité ou
e tiers de-lair du total', & qui fera infinie d'un
cofté en longueur , en duminuant ptoportionuclle-
ment en largeur. )
Loutilité que Pon peut tirer de ces _fpecula-
tions n'eft pas fimplement d'acquerir ces con-
nouffances, qui font d’elles-mefimes aflez feri-
les ; mais c'eft d’apprendre i connoiftre les bor-
nes de noitre efprit , & 4 luy faire avoiter mal-
gré quil en ait, quil ya des chofes, qui font,
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quoy qu'il ne foit pas capable de les compren-
dre ; & ceft pourquoy il cft bon de le fauiguer &
zes lubtilitez , aiin de dompter {a prefomption ;
& luy ofter la hardiefle d’oppofer jamais fes foi~
bles lumieres aux veritez que VEglife luy proy 0-
fe, fous pretexte qu'il ne les peur pas com’pf’;n—
‘dre ; car puifque toute la vigueur de l'efprit des .
hommes cft contrainte de {uccomber au plus petit:
atome de la matiere, & d’avouer qu'il vout claire-
racat quil ¢ft infiniment divifible, fans pouvoit .
comprendre comment cela {cpent faire s N'eft-ce
. pas pecher vifiblement contre ia raifon, que de
retuter de croire los effets merveilleux de la tou~
te puiffance de Dieu, qui eft d’elle-mefme incom-
prehenfible, par cctte raifon que noftre efprit ne
les peut comprendre. ‘ -
Mais comme il eft avantageux de faire fentir -
quelquetois 4 fon efprit fa propre foiblefle , par
1z contideration de ces objets qui le {urpaflent,
& qui fe furpaffant, 'abbatent & I'humilient , il
eft certain aufli , quil faut tacher de choific
pour l'occuper ordinairement des fujets & des
_ matieres qut luy foient plus proportionnées & .
“dont il foit capablé de trouver & de compren= ,
" dre la verité, foit en prouvant les effets par les ’

. -

* caufles, ce qui appelle démontrer & priori, foit en
_ démantrant au contraire les caufes par les effets,
« ce qui s'appelle prouver & pofteriori. 11 faut un peu
étendre ces termes pour y reduire toutes’ {ortes
de demonftrations ; mais 11 a efté bon de les mar-
quer en-paffant , afin que Von les entende , &
“-que Yon ne foit pas furpris en les voyant dans
3es livres , ou daas des difcours de Philofophue:

. &_ parce que ces raifons {ont dordinaire ;com- -
;. pofdes de pluficurs parties , 1l eft neced‘afrc >
pour les rendre claires & congcluantes ‘-idc les
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396 Locraous, =
difpofer enun certain ordre, & une certaine
methode ; & c’eft de cette methode que nous trai-
terons dans la plus grande partie de ce Livre.

L 2
CHuHarrTRrRE 1L

Des denx fortes de methodes, Analyfe,do Synthefe.
Exemple de U'Adnalyfe.

. N peut appeller generalement methode,'are

de %icn ifpofer une fuite de pluficurs pen-

fécs, ou pour découvrir la verité quand nous l'i-

" gnorons, ou pour la prouvér aux autres quand
- nous la connoiffons d¢ja.

Ainfi il y a deux fortes de methode ; 'une pour
décolivrir la verité, quon appelle analyfe, ou me-
thode de refolution , & qu'on peut aufli appeller
methode d’invention : & l'autre pout la faire en-
tendre aux autres quand on I'a trouvée , q'on ap-
pelle [ynthefe, ou methode de compofition,& qu'on
peur aufli appeller methode de doctrine.

On'’ ne traite pas d’ordinaire par Analyfe le
corps entier d'une {cience, mais on s’en fert feu-
Jement pour refoudre quelquc queftion.

' »

Or toutes les queftions font ou de motsou de
“chofes. ., .

Jrappelle icy queftions de mots , non pas celles
o on cherche des mots ; mais celles ou par les
mots on cherche des chofes, comme celles onl il
s'agit de trouver le fens, d'unc enigme , ou d’ex-

des Queftions ,a ofté ciré d’'un manufcrie de feu Mon-
TYficur Defcartes , que Mcnfieur Clercelier a cu la bomté

* La plus grande partie de tout ce que I'on dit icy:
3{1: prefter %
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“ tie, on cherchcune autre parsic ; ¢comme los que

i

IV. Paxrrr. Chap 1L = 357

pliquer ce qua voulu dircun Authcur par des pa- -

roles obfcures ou ambiguds. .
“Les queftions des chofes fe peuvent reduired
. quatre principales elpeces. S
La 1. eft, quand on cherche les caufes par les’
effets : On fcait par eXemple les divers effets de
¥Aiman,on en cherche la caufe:On {cait les divers
cffets qu'on a accotitumé d'artribuer a Phorreur du
vuide ; On recherchefi c'eneft la vraye caufc, &
ona trouvé que non : On connoift l¢ flus & le re-
flus de 1a mer : On demande quelle peut eftrela

caufe d'un fi grand mouvement & fi reglé.

_Laz.eft, quand on cherche les effcts par les
caufes : On 4 {geu par exemple de tout temps que
le vent & I'eau avoient grande force pour mouvoir
les corps ; mais les ancicns n’ayant pas affez exa-
miné quels pouvoient eftre les ‘eff=ts de ces caufes,
ne les avoient point appliquez , commeon 2 fait
depuis pa~ le moyen des moulins , 4 uh grand
nombre de che {es tres-utiles a la focieté humai-
ne, & qui foulagent notablement le travail des

<

hommes , ce qui devroit eftre le fruit de la vraye

_ Phyfique. De forte que Fon peut dire que la pre-

‘micre (orte de queftions , on Pon cherche les cau-
Tes par les effets , fone toute la fpeculation de la
\Phyﬁque ,&quela feconde forte , ou Pon cher-
che les effets par les caufes, en font tourc la pra-
Jtique. .

La 3, elpece des queftions eft, quand par les

. partieson cherche Jexbut ; Comme lors qu'ayant

: plufieurs nombres, ot en cherche la fomme en-les

: adjofitant Pun i 'autre ; ou qu'en ayant deux, on

“ en cherche le produi't en les muleipliant 'un par -
- Yautre. ~ ‘

La 4. cft, quand ayant le tout & quelque pir-

o
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ayant unnombre- & ce que 1'on en doit ofter,, on
cKc:chc ce qui reftera;ou qu'ayant un nombre on
cherche quelle en fera la tantiéme partie.
*Mais il fapt remarquer , que pour étendre
s loin ces deux dernieres fortes de’ queltions,
& afin qu'elies comprennent ce qui ne pourroit
-pas proprement fe rapporter aux deux premie-
res, il faur prendre le mot de partie plus ge-
neralement , pour tout ce que comprend une
chofe, {es modes , fes extremitez , fes acci-
-dens, fes proprietez , & generalement tous fes
ateributs : de [orte que ce {era par exemple cher-
cher un tout par fes parties , que de chercher
Taire d'un Triangle par {a hauteur & par fa ba-
“ze; & ce fera au contraire chercher une partie
ar le tout & une autre partie, que de chercher
e cofté d'un Refangle , par la connoiflance
qu'on a de fon aire & de I'un de f{es coftez.
Orde quelque natare que foit la Quettion que
T'on ptopofe a refoud:e, la premiere chofe quiil
faut faire,eft,de concevoir nertement & d:iftincle-
ment ce que C'eft precifément quon demande,
c'eft-i-dire,quel eft le'point précis de la Queftion.
Car il faut éviter ce qui arrive 4 plufieurs per-
fonnes , qui, par une precipitation 'cfprit ,sap=
pliquenta refoudre ce ‘?u'on.leur propofc , avant
que d’avoir affez confideré par les fignes & les
marques par;Je{quels ils pourront reconnoiftre ce.
qu’ils cherchent, quand ils le rencontreront:com-
me fiun valfti qui fonMaiftre auroit commandé
de chercher 'un de fesamis, f{e haftoitd'y aller,
avant que d'avoir fceu plus particulierement de
fon Maiftre quel eft ceramy.
‘Or encore iuc dans toute Quettion il y ait
quelque chofe d'inconnu , autrement il n'y au-
ro1t rien 4 chercher, il faut ncanmoins qae ce-




.

R

e

.} de* cette demande, fi on s'amufoit 3 cheﬂc er
« quelque fecret merveilleux dans la figure
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1a mefme qui eft inconnu foit marqué & defigné
pat de certaines conditions ;-qui nous. dérermi-
nent & rechercher une chofe plitoft qu'une au-

. tre, & qui nous puifle faire juger,quand nous l'au-
rons trouvé, quc c'eft ce que nous cherchions.

Et ce font ces conditions que nous devons bien
envifager d'abord , en prenant garde de n'en point,
adjoliter quine foient point enfermées dans ce
que L'ona propofé , & de n'en point omettre qui

y feroient enfermées ; car on peut pecher en I'e-
ne & en l'autre maniere. - R )

Onpecheroit cn Ja premiere maniere, fi, lors
par exemple que 1'on neus demande, quel eft I'a-
nimal qui au matin marche3 quatre pieds , 4 mi-
dy 3 deux,& au foir i trois, on fecroyo:t aftreint
dc prendre tous ces,mots de pied de matin, de mi-
dy, de foir, dans feur propre & naturdile figmifi-
cation : Car celuy qui propofe tct enigme , m'a
point mis pour ¢on ition, qu'on les deuft prendre
de la forte ; mais il (affit, que ces mots ne fe
puiffent par mecraphore rapporter 3 autre cho-
fe ; & ainfi cette Queftion eft bien refoluc; quaﬁd
ona dit, que cet animal eft Thomme. .

. Suppofons encore’ qu'on nous demande , par
‘quel artifice pouvoit avoir eft¢ faite la figure d'un
»Tantale , qui, eftant couché fur une colomne
au milieu d’un vaze, en pofture d'un homme qui
_fe panchepour boire, ne le ponvoit jamais, fai-
re, parce que-feau ouvoit bien menter’ dans
Je vaze jufqua T2 bouche ; mais senfuyoit
: toute fans qu'il en demeurat rien dans le vaze,

¢ aufli - toft qu'elle eftoit arrivée jufques a fes

% Jevres : on pecheroit en adjodtant des. condi-
ditions ‘qui ne ferviroient de rien 3 la folution

c ce-
.}‘ I
Co
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400 Locrens, , .
Tantale , qui feroit fuir cette cau, auffi - toft
quelle auroit touché fes lévres, car cela n'eft
point enfermé dans s Queftion, & fi on la con-
goit bien , on la doit reduire i ces termes, de
tai¥e un vaze, qui tienne Peau , n'eftant plein
que jufquw'd une certaine hauteur , & qui' la
laifTe toute aller fi on le remplit davantaze ; &
cela “eft fort aifé ; caril ne Faut que cacher un
Siphon dans la Colonne, qui ait un petit trouen
bas,par ai Peau y entre, & dont la plus longue
jambe ait fon ouverture par defious le pied du
vaze ; Tant que Peau que Yon mettra dans levaze
_fera arrivée at haut du Siphon, elle y demeurera,
mais quand clley fera arrivée, clie s'enfuyera tou-
“te par la plus longue jambe du Siphon, qui eft ou-
~ verte au deflous du pied du vaze,

On demande encore, quel pouvoiteftrele fe- -
cret de ce beuveur d'eau, qui fe fit voir i Pa-
ris, il yavingtans , & comment il {e pouvorr
faire,, qu'en’jettant de Peau de (abouche , il rem-
plit en melme temps cinq ou fix verses differcns,
d’caux de diverfes couleurs:fi on s"imagine que ces
caux de diverfes couleurs eftoent dans {on efto-
mach , & qu'il les {eparo:t, en les jettant, I'une
‘dans ur verre, & Pautre dans Fautre, on cherche-
raun fecret que Fon ne trouvera jamais,parce qu’il
n'eft pas poflible : au lieu qu'on n'a qu'a cherc‘;lcr,
pourquoy Feau fortic en mefme temps de la mé-
me boache, paroiffoit de diverfes couleurs dans
chacun de ces verres ; & il yagrande apparence,
que cela venoit de quelque teinture, qu'il avoit
mife au fond de ces verres,

C'eft aufli Partifice de ceux quipropofent des
queftions , qu'ils ne veulent pas que Fon puifle
refoudre facilement, d'environner ce qu'on doir
treuver de tant de conditions inuiles , & qui nc
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fervenit de rien i le faire trouver , que Fon ne

uiffe pas facilement découvrir le vray poiilt de
la queftion, & qu'ainfi on erde le temps, &
‘on fe fatigue inutilement l'efprit , en s’arré-~
" tant 4 des chofes quinc peuvent de rien contri- I
buer 4 la reloudre. C

L’autre maniere dont on peche dans 'examen ' .

' des conditions de ce quc I'on cherche, eft quand

on en omet qui font cffenticlles 4 la queftion

que l'on*propole : -On propofe par exemple de

trouver parait le mouvement pcrpctuel ;. car on o
fent bien quil y en 2 de perperucls dans la na-

tuie, comme font les meuvemens des fontaines, '

des rivieres, des aftres: Il yen a qui s'eftantima- - 4
ginez que la terre tourne fur fon centre, &

que ce n'eft qu'un gros Aiman, dont la: pier-

re d'Aiman a toutes les proprietez , ont ori

aufli qu'on pourroit difpofer un Aiman de telle

forte, quiil tourneroit tolijours circulairement;

Mais quand cela feroft, on n'auroit pas fatis-

fait au probleme de trouver par art le mouve- .

ment perpctuel;pui('quc ce mouvement feroit

audli naturel , que celuy d'une roiie qu'on expole

au courant d’une riviere. :

.Lors donc qu'on a bien examiné les condi- - .
tions qui defignent & qui marquent ce uwil 'y a
d'inconnn dans la queftion, il faur enfuite exa-
ntiner c¢ qu’il ya de copnu,puifquc c’eft par
liquon dott arriver-a-la connoiffance de ce qui
eft inconnu. Car il ne faut pas nous imaginer,

ue nous devions trouver Un nouveau genre d'é-
tée , aulieu que noftre lumiere nepeut s'érendre
qu'y reconnoiftre , que ce quel'on cherche par-
ticipeen telle & telle maniere d la nature es,
¢holes qui nous font connuts. Si un homme,

par exemple cftoit avengle de naiffance , on fe
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_ tueroit en. vain de chercherdes argumens & des
preuves pour luy. faire avoir les vrayes idées
des couleurs ,.telles que nous les avons par les
fens : Etde mefme, fi 'Aiman & les autres corps, ‘
dont-on cherche 1a nature, eftoit un nouveau
genre d'eftre , & tel que noftre efprit n’en auroit
point conceu de {emblable , nous ne devrions
pas_nous attendre de le connoiftre jamais par
raifonnement ; mais nous aurjons befoin pour ce-
la d'un autre efprit quelc noftre. Etainfion doit

' - €roire avoir trouvé tout ce qﬂl fc PCElt trouver
' par Pefprit humain, fi on peut concevoir diftinc-
temhent untel mélange des eftres & des natures

" qui nous font connues , quil produfe tous les

“effets que-nous voyons jans I’Aiman.

Or c'eft dans I'attention que Lon fait i cc qui eft
de connu dans la queftion que I'on veut rcfoudre,
que confifte principglement’Analyv e, tout are

eftant de tirer de cet 'exan.on beaw. .+ de veri-
tez, qai nous pu tlent mener ala. -~ iflance de
ccque nous cherchons. -

Comme fil'oapiopofe,8i ¢ :uiedr Puoiime

eit immortelle, & aue pour lec - chnr o w s
plique & contiderer la naturede aditreade
Y renarque premicroment | que ¢’ 1o
de l'ame que de pcn:’er, & qu
douter de tout , fanas pouvnir Golroso
penfe , puilaue le dovee inetine di 1 P
fee. "On examine eafitic, e que Cetoenn e
penfer; & ac vovant point que dao irer e
lapeofée il y pitrien dentermié de ce qur_cft
enfermé dans Uidde de .la fubftance éiendue
quon appell: corps , & qu'on peut meime -
nier de [a penfie tout ce qu appa‘tient au
corps’, comme d'eftre long, large , profond,
d'avoir dive:dicé de parties, d'eftic d'unc telle
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ou d'une telle figure, d'efire divifible, &c. fans
détruire pour cela I'idée qu'on a de la peniée; on
¢ conclut , que la penfée n'eft point un. modeide

-la {ubftance étendué, parce qu'il eft de la natu=.
re du mode de ne pouvoir eftre conceuen niant
de 'luy la chofe dont i} feroit mode.* D’ou l'on
infere encore ,.que Ja pentée n'eftant po‘ixqﬂ‘ jun
mode de la {ubftance étendue , il faur: que'ce
foit I'attribut d’une autre. fubftance ; & quainft -
la fubliance qui penfe & la fubftance érendué
foient deux {ubftances réellement diftincles.
Doi il s’enfuit que la deftruction de 'une ne

doit point emporter la deftruction de l'autre :

" puifque mefme la fubitance étendué n’eft point

proprement détruite, mais que tout ce qui arrive
en ce que nous appellons deftruction s n'cit autre

chofe que le changement ou la diffolution de
quelques parties de la matiere qui demcure toid-
jours dans la nature,, comme nous jugeons fort

bien qu'en rompanstoutes les roues d’une horlo-
geilny a point de {ubftance détruite, quoy-que.
Pon dife que cette horloge eft détruire.Ce qui fait
vair que I'ame n'eftant point divifible & compo-
fée d'aucunes parties, ne peut perir , & par confe-
quent qu'clle eft immortelle. ’ ‘

" Voilice quon appelle analyfe ou refolution ;

ot il faut remarquer. 1. Quon 'y do't pratiquer

aufli-bie que dans la methode qu'on appelle Ae

compofition, de paffextgfijours de ce cuicft plus
connu i ¢c qui l'eft mo'ns. Car il n'y a point de
“viaye methode qui fe puifle difpenfer de cette

I,‘;fﬂ",

2. Mais qu'elle differe de celle de compofition,en
c¢.cugl on prend ces veritez copnues dans lexa-,
men paruculier dela chofe que I'on fe propofe
e connoiftre, & non dans les chofes plus generas

S L
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le: , comme on fait dans dans la methode de docs
trine. Ainfi dans‘l’cxcmplc uc nous avons prbpo-
fé on ne commence pas par I'établiffement de cés
maximes generales: Que nulle fubftance ne perit
i proprement parlerc:%iuc ce quon appelle dé-
thuction n’eft qu'une diffolution de parties: Qu'ain-
fi ce qui n'a point de partic ne peut eftre déeruie,
&c. Mais on monte par degrez a ces connprfan-
cesgenerales. _

3. On n’y propofeles maximes .claires & évi.
dentes qu'a mefurequ'on en a befoin, au lieu ‘Que
dans I'autre on les établit d'abord, ainfi que nous
diroas plus bas. :

4.Enfin ces deux methodes ne different que com-
me le chemin qu'on fa:t en moritant d’une valécen
une montagne, de celuy que I'on fait en defcen-
dant dela montagne dans la valée; ou comme dif-
ferent les deux manieres dont on fe peat fervir
pour prouver qu'une perfonne eft deflcendui de S,
Loiiis ; dont Pune eft de montrer que cette per-
fonne a un tel pour pere qui efto:t fils d'un el &
celuy-1d d'un autre, & ainfi julqu’a Yaint Loir:s: &
Yautre, de commencer par fain Lotiis.& montrer
qu'i} a eutels enfans, & ces enfins d’autres,en defl-
cendant jufqu'i la perfonne dont il s’agit. Et cet
excmple eft dautant plus propre en cette rencon-
tre,qu’il eft certain que pour trouver une genealo-

: 'ficincounué, il faut remonter du flsau pere ; au

1eu que pour l'expl-quer aprés l'avoir trouvée | Ia
maniere la plus ordinaire eft de.commencer par
le tronc pour en faire voir les defcendans quieft
auflice qu'on fait d’ordinaire dans les fciences ,
ot aprés s’cftre fervy de-Fanalyfe pour trouver
quelque verité , on fe fert de 'autre methode poar
expliquer ce. quon a trouvé.
On peur comprendre par 1d ce que c'eft que
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Panalyfe des Geomctres. Car voicy en quoy elle

_confifte. Unc queftion leur ayant efté topoféc

dontils ignorentla verité ou la faufleté fi c'eRt un

theoréme, ia poflibilité ou I'impoflibilité £ ceft

_um probléme; ils fuppofent que cela eft comme il -,

eft propofé ; & cxaminant ce qui s'enfuit-de 1a , -

s'1ls arrivent dans cét examen 3 quelque verité

claire dont ce qui leur cft propofé foit. uné {uite

néceflaire , 1ls en concluént que ce qui leur eft

propofé eft vray ; & reprenant enfuite par o ils ‘
avotent finy , ils le démontrent par I'autre metho- .
de quon appelle de compofizion. Mais s'ils tom- -

beat par une fuite neceffaire de ce qui leur eft

propofé dans quelque abfurdité ou impoflib.1ité, !
ils en conclugnt que ce qu'on leur avoit propofé - s
eft faux & in{po ible. . i
Vould ce qu'on peutdire generalement de Pana-

Iyfe, ‘?ui confifte plus dausle jugement& dans !
I'adrefle de Pefprit, que dans des regles parti- .
culieres, Ces 4. ncanmoins que Monfieur Def=
cartes propole dans fa M:rhsde peuvent eftre

utiles pour fe garder de Perreur en voulantre-

chercher la verité dans les fciences humaines

quoy qu'd dire vray elles {oicnt generales pour 4
toutes {ortes de nethodés , & non particuherTs : .
potr la feule analyfe.

Lax. eft de nerecevoir jamais aucune chofe

poxr wraye qu'on ne la connoiffe evidemment

eitye telle, Ceft-b-dire, d'éviter foigneufement
laprecipitation ¢ recvention ; (v denecom-

prendre viem Ae plus en [es jugemens, que ce qﬂTi

Je:prefente fi clairement & Uefprit , qu’on n’ais
aycuncoccafion de le mertre en doute.
Laz. de divifer chacune des difficulter qu’on
examine en autant Ae parcelles qu'il [¢ peut, ¢
By Ay . T
gu'il eft requis ponr les refondre. b
Y : o *
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La 3.de conduire parordre fes penfées, en com«
mengant par les objets les plusﬁmpl;s O les plus
aifez & connoiftve, po .v monter pew & pes comme
par degrex . jufqw ala connoiffance des plus com=-
pofez , ¢ [uppo[ant mefme del'ordre entre cewx

i nefe précedent point natuvellement les uns

es Autres. .

La 4. de faire par tout des dénombremens [i

entiers, g des revesiesfi generales , qu’on fe pui/-

[e affenrer denerien omet re.

1l eft vray qu'il y a beaucoup de difficulté 3.0b-
ferver ces regles’, maisil eft todjours avantageux
de lés avoir dans Pe(prit, & de les garder autant
que Fon ercut lors qu'on veut trouver la verité par
1a voye de la raifon, & autant que noftre efprit eft

capable de la connoiftre. *

CuarirrRE IIIL

Dela methode de compofition , ¢o particuliere-
ment de celle quobfervent les Geometres.

CE' que nous avons dit dans le Chapitre prece-
dent nous a déja donné quelqueidée de la me-
thode de compofition, quieit laplus importan-
te; encequec'elt celledonton fe fert pour expli-
uer tautes les fciences. ‘

 Certe methode confifte principalement i come
mezncer par les chofes les plus generales & les plus
fimples , pour pafler aux moins generales & pius
compofées. On évite par 1 les red:tes, puitque fi
on traitoit Jes efpeces avant le genre; comme ;] eft
impofﬁbl’: de bien connoritre une efpece fans en
connoiftre le genre,il faudroit expliquer pluficurs
fois la nature du genre dans Pexplication de cha-
que efpece.
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Il'y a encore beaucoup de chofes a obferver
pour rendre cette methode parfaite, & engiere-
mgnt propre A la fin quiclle fe doit propofer, qui
¢t de nous donner une connoiflance claire & dif~.
‘tincte de la verité : Mais parce que les preceptes’
gencraux foot plus difficiles 3 comprendre quand
ils font feparez de toutc maticre,, nous confidere-
rons la methode que {uivent les Geomerres, com-
me eftant celle ﬂu’on a totijours jugée la plus pro-
pre pour perfuader la verité, & en convaincre en-
tierement Tefprit. Et nous ferons voir premiere-
ment ce qu'elle a de bon,& en fecond lieu-ce qu'el-
le femble avoir de défetueux. SR

Les Geometres ayant pour but de n’avancer rien
que de convaincant, ils ont crii y pouveir arriver
en obfervant trois choles en general.

La 1. eft, de.se laiffer aucune ambignité dans
les termes, 3 quoy ils ont pourven par les défi-
nitions des'mots dont nous avons parlé dans la
premiere partie,

Laz.elt,de n'établir lear vaifonnemens que
furdes principes clairs ¢p éviden -, & qui ne puif-
feneedtre conteftez par aucune perfonne d’elprir,
Ge qui ‘ait cu'avane toates chofes ils pofent les
axiomes qu'ils demandent qu'on leur accorde;
commc eftant fi clairs qu'on les obfcurciroit en
les voulant prouver. i v

"Lazéft, depronver demonfirativement toy-
tesles conclufrons ga’ils avancent, en ne fe fer-
vant qu¢ des déﬁm%m‘?qu'xls ontpufées,des prine
Gtpes qui-leur ont eité accordez comme eliang

tres -évidens, ou des propofitions u'tls en ont dé-
ia tirces par la force duraifonnement, & qui leur
deviennent aprés sutant de principes.
= Amfi Pon peut reduire a ces trois chefs, tput
Tee que les' Geometies obfervent pour Tcoz;v‘ain«

A i
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cre 'éfprit, & renfermer le tout en ces "¢inq re3
gles tres-importantes. . .

" Regles nceffaires,
’ . Pour les définitions.

1. Welasffer aucun des termes un pew ebfcurs
01 équivoques [ans le définir. :

2. Nemployer dans bes définitions que des tey«
mes parfastement connus , on Aéja expliquex.

. Pour les Axiomes.

3. Ne demander en Axiomes que Aes chofes
parfaitement évidentes. -
. Pour les demonftyations.

4. Prosever toutes lespropofitions un pes obfctia
ves, enn'employant & leur presve que les défini-
tions awui auront precedé , ou les axiomes qui
auront efté accordex ,oules propofitions qui as- -
ront déja efté démontrées , on la confirnétion de
la chofe mefme dons il s’agira lor(qu'il y anra
quelque operation & faire. ~

5. N'abufer jamais de l'équivoque des seymes,
en manquant d'y [ubftituer mentalement les dé-
finitions qui les vefireignent , ¢ qui les expli-
quent.

Voili ce que les Geometres ont jugé neceflaire
Eour rendre les preuves convaincantes & invinci-

les. Et il faut avoiier que l'atrention a obfer-
ver ces regles eft (uffifante pour éviter de faire de
faux raifonnemens, en traitant les {ciences, ce
qui fans doute eft le principal , tout le refte fc
pouvant dirc utile-plitoft que neceflaire.

bl g
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- " CHarPITRAN IV, il
" Explication plus particuliere de ces regles ,EP-
premierement de celles qui regardens |
les définitions. e

VJoy-que nous ayons déja parlé dans fa pge-
aiere partie de lutilité des définitions des
tei...cs, neanmoins celaeft i important que Ion
nepeut trop l'avoir dans lefprit; puifque par |li
on déméle une infinjté de. difputes, qui n'dnt
fouvent pour fujet que I'ambiguité des termes
que I'un prend en un fens, & l'autre eniun an-
tre ¢ de forte que de tres-grandes conteftations
cefleroient en ‘an moment, fi Pun ou l'autre: des:
difputans avoit foin de marquer nettement:
en peu de paroles ce qu'il entend par les termies
qui font le fujet de la difpute. PR
Ciceron a remarqué que la plufpart dds 'difph-
tes entre les Philofophes anciens, & fur'toue
tre les Stoiciens & les Academiciens, #étoi
fondées que fur cené ambiguité de 'p%tq] .

les Stoi¢iens ayant pris plaifir pour fe s lev
de prendie les termes de la Morale endlamt
fens que les autres. Ce qui_ faifoit croire q
Iéur Motale eftoit bien plus fevere & pfﬁs‘?
faite, quioy-qu'en-effer, cette pretendug’ peri
tion ne fit que dans Iés mots, & non da v
chofes, [e (age des Stoiciens ne prenant pas moit
tous les plaifirsde la v-e que les Philo ophes d:
aiitres Sectes qui paroiffoient moins rigogrenx , 8
névitant pas avec meins de foin les Haur
I¢s incommoditez ; avec cette feule difRrenc

Qu'au licu que les autres Philofophes fe ﬁhﬁ ;

I
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_des mots ordinaires de biens & de maux, les Stoi-
ciens en jotnflant des plaifirs ne les appelloient
pas des biens , mais des chotles prcferablcs , wesn [~
wipx ; & en fuyant les maux ne les appelioient
pas des maux , mais {eulement des chofes rejet-
tables, v oesn [adwa.

Creft donc un advis tres-utile de retrancher de
toutes les difputes tout ce'qui w'eft fondé que fur
Léquivoque des mots,cn les definiflant par }'au:res
termes i clairs qu'on ne puifle plus 'y méprendre.

. Acclafert1d premieredes regles que nous ve-
nons de rapporter : Ne laiffer ascun terme un peu
obfent ou quivoque qsi’on nele définiffcs
" "Mais pour tirer toute l'utilité que I'on doit de
~ ces définitions, il y faut encore ajotiter la {econ-
de regle: N’employer dans les définitions que des
termes parfaiiement connus, on déja expliquez s
Ceft A dire , que des termes clui défignent ‘claire-
ment auant qu'il fe peut I'idée qu'on veut fignifier
par le'mot'qu'on définit.
Car quand on n'apas defigné affez nettement
& affez diftintement l'idée 3 laquche on veut at-
tacher un mot , il eft prefque impoffible que
dans la fuite on ne pafle inlenfiblernent 3 une
autic idée que cclle quon a defignée , c'eft 3
dirc, quau licu de fubftituer mentalementa
chaque fois 3u‘on fe fert de ce mot la mefme
iée qu'on_ a cfignées onn'en {ubftitue une au-
re que la nature nous fournit : Et c'eft ce qu'il-
oft aifé de découvrir , en fubftituant expreflé-
; ment la définition au définy. Car cela nedoit
i rien changer de la propofition , fi on” €Mt toi-
: jours demeuré dans la melme idée; au lieu que
ccla 12 changera fi on n'y eft pas demcuré,
" Toutccla fe comprendra micux par quelques
exemples. Euclide détinit I'Angle plan re€tibgne.

P = .
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La rencontre de deux h'gnes droites inclinées fu‘ )
#n mefme plan. Si on confidere cette déhnitlon
€omme une fimple définition de mot , en £~
- t¢ quon regarde le mot d’Angle comme a ant
ccfté de o'mﬁé detoute fignification , peur y'a-
voir plus que celle de la rencentre de deux
lignes, on n’y doit point trouver i redire. Gar
1l aefté permis i Euclide dappeller ﬁ;ll hot
d’dngle la rencontre des deux lignes. Maig il
2 cft¢ obligé de s’en fouvenir , & de né prén—
dre plus le mot d'Angle qu'en ce fens. Or ppur
juger s'il I'a fait, il ne faut que fubltituer o
tes les fois qu'il parlede I'4ngle, aumot d”
gle la définition qu'il a donnée, & fi en fa :
tuant cetre définition , il (e trouve uclque ab-
furdité en cc quldit de I'Angle, il senfiui
quil n'eft pas demeuré dans la mefme i&l:c 1
avoit defignée ; mais quil cft pafl¢ infenfi ale-
ment 4 _wne autre, qui cft celle de la natur W11
enfeigne, par exemple, a divifer un Angle en
deux.” Subftitucz fa détinition, Qui ne vioit qué
cc n'eft point la rencontre de deux lignes quion
djvife en deux, que ce n'eft point la rencontre
de deuxlignes qui ades coftez, & qui 2 une Ha-
z¢ ou fdu!%cndantc 5 mais que tout cela cop-
vient a Pefpace compris entre les lignes ,i& non
a.la rengontre des lignes, o
«1l eft vifible que ce qui a embaraflé JEJ;clidb,

& cc qui I'a empefehéde déficner !’Aggklc par
s qui
cfpgic

les mots d’efpace compris entre deux lion
fé rencontrent |, eft qu'il 2 veu que ¢
pouvoit eftre plus grand ou plus peut ; quand
Ies coftez de 1'Angle font plus longs ‘ou plis
courts,, fans que I'Angle en (o1t plus grand on*
plus petit ; mais il ne devoit pas conclurg deld
‘1“ I'Angle rectiligne n'eftoit pas un ‘chpac_
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tion leur convienne, IPuif'qu“il y aentre le pre-
3

mier nombre & le cond‘comgarcz felon la
quantité une habitude femblable 3 celle qui cft
entrg le troifiéme & le quatriéme.

‘Il falloit donc pour ne pas tomber dans cet
intonvenient , remarquer qu'on peut comparer
deux grandeursen deux manieres ; I'une en con-
fiderant de combien I'une furpafle lautre ; &
Tautre de quelle maniere I'une eft contenué
dans l'autre. Et comme ces deux habitudes
font differentes , il leur falloit donner divers
‘noms, donnant i la premicre le nom de dif-

- ferenee , & refervant i la feconde le nom de
- vaifon. 11 falloit enfuite détinir la proporticn

JFégalité de'Tune ou l'autre de tes fortes d*habi -

tudes, c’elt i dire; de la difference ou de la
raifon ; & comme cela fait deux efpeces, les
diftinguer aufli par deux divers noms, en ap-

- pellant I'égalieé desdifferences proportion arith-

metique, & 'égalité des raifons proportion geo-
metrigue. Et parce que cette derniere eft de bean-
coup'plus grand ufage que la premiiere, on pou-
voit ‘tncore avertir que Jorfque fimplement on
nomme preportion cu grandeurs proportionnel-
fes, on entend la proportion geometrique,& qu'on
pentend larithmetique que quand on I'exprime.
Voild ce qui auroit déméle toute cette obfcurité ,
& auroit levé toute équivoque.

Tout celanous fait voir qu'il ne faue pas abu-
fer de cette maxime , que les définitions des
mots foue arbitraires ; mais qu'il fauer avoir
grand foin de défigner fi nettement & ficlaj-
rement Pidée 3 laquelle*on veut lier le mot
guc Pon définit , qu'on ne s’y puiffe tromper

ans la fuite du difcours , en cEangcam cette
idéc; c'eft-d-dire, en' prenant le mot ¢n un au-
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- tre fensque celuy quon luy a donné par Ja défi-
nition, en forte qu'on ne'puifle fubftirugr la dé-
Ainition en la place dudéfiny , fans tomber dans
quelque abfurdité, . H-.

CHarPITRE V.

ueles Geometres [emblent n’ avoir pastoitjonss
bien compris ladifference quw'il y a entrela
Aéfinition des mots . o la Aéfinition
, des chofes.

Qon.qu’il 0’y ait point d'auteurs quife fer-
venemieux de la définition des miots que
les Geometres,je me croy neanmoinsicy obligé
de remarquer qu'ils n’ont pas toljours pris gar-
de ala difference quelon doir metrre entre les
définitions des chofes& les définitions des mots,
quieft que les premieres font conteftables, &
que les autres foptinconteftables. Car j'en voy
qui difputent de ces définntions de motsavec la
méme chaleur que s’il sagiffoit deschofes mé-
es. v :
Ainfi 'on peut voir dansles Commentaires
de C'avius fur. Euclide une longue difpure &
fort échauffée | entre Pelletier & luy , touchant
[c!pace entre la tangeante & la circonferepce ,
que Pelleticr pretendait n'elire pasun Angle,2u
hieu que Clavius foiitient que c’eneft un. Qi ne
voir que tout cela [e pouvoit terminer en un
got, en fedemandant l'un alautre ce qu'il en-
tendoit par le mot d’Angle. :
- Nous voyons encore que Simon Stevit, tres,
scelebre Mathematicien du Prince 4’«:range.,
“ayant difiny le nombre , Nombre eft cela par le-
b - S ujj
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416 Toesrons; ‘
quel Sexplique la quantité de chacune chofe , il fe
met enfuite fort-en colere contre ceux qui ne
veulent pas que Punité foit nombre, jufqp’a fai.
re des exclamations de R hetorique , corfme s'il
sagifforr d'une difpure fort folide. 11 eft viay
qwil méle dans ce, difcours une queftion de
quelque importance. qui eft de fcavoir fi Punité
eft au nombre comme le poiutefta laligne, Mais
Ceft ce qu'il falloit- diftinguer pour ne pas
broiiiller deux chofes tres-differentes. Et ainfi
v traittant 4 part.ces deux queftions; 'une  I'unii.
€ cltnombre | 'autre i unité eft au nombre
- ce.queft le pointa la ligne , il falloit dire fur la -
. premiere quete n'eftort qu'une difpute de mot,
& que 'unité eftoit nombre ou ieftoir pasnom.
. brefelon la-définition qu'on voudreit donrer aq
: nombre: Qu'en le définiflant comme Fuclide,
nombre eft une multitude d unitex affemblécs il
eftoit vifible que 'unité n'eftoit pas nombre;
Mais que comme cette définition d’Euclide
eftoit arbitraire,& qu'il cftoit permis d’en don.
nerunc autre au nom de nombre, o1 luy en pou-
iy veitdonner une comme eft celle que Stevin ap-
porte,felon laquelle 'unité eft nombre, Parla,'a
premiere queaion eft vuidée, & on ne peut rien
dire outre cela contre ceux a qui il ne plair pas
d'appeller Punité nombre , fans une manifefte
Pctition de principe, comme on peut voir en
examinant lés pretendués demonftrations de
Stevin, La premierc cft ; '
Laparticeft demefs e nature que le tous :
" Vnité eff partie d'une multitude d'unitez
Donc Lunité eft de mefme nature qu’ane muls
titude d'unitez s Etpar confequent nombye,
Cérargument ne vaur rien du tout. Car quand
la paztic feroit toijours de la mefine natuze que
i
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Ye toute, il nes’enfuivroir pas qulelle diit tolijours
avoir lemefme nom que le tour , & au contraj-
re il arrive tres. fouvent qu'elle n’a point le mé-
me nom : Un foldat eft une partie d’une armée,
" & w'eft pointunearmée : Une chambre eft une
partie d’une mailon, & n’elt poing une maifon :
Un demy cercle n’eft pointun.cercle : La par -
tie d’un quarré n’eft poine un quarré. Cet ar-
gument prouve doncau plus que'unité cftante
partie de la muldtuade des unitez, a quelque
chofe de commun avec ‘toute multitnde d’uni.
tez, felon quoy on pourra dire quiils font de
mefnenature ; maiscela ne prouve pas quon
foitobligé de donnetTe mefme nom de nombra

alunicé & a la multitude d’unitez, puifqu'on

peut,filon veer,gagdet le nom de nombre pour
la multitude d’unitez; & ne donner 3 'unité que
fon nom méme d’unité,ou de partie du nombre.

La feconde raifon de Stevin nevaut pas micux:

8i du nombre donné l'on n'che aucsn nombre,
le nombre doané demenre. .

Done fi vunité n'efloit pas nombre, en oftant un
detrois, le nombre donné demeureroit ; ce qui eft
abjurde. ) :

‘Mais cetre majeure cft ridicule ; & fuppofe ce
qui eft ¢n queftion.  Car Euclide niera que le
nombre donné-deineure, lorfqu'on n’en §ie au-
can nombre; puis quil fuhit pour ne pas demefs-
rer tel qu'il éeoit quiQi ¢n '6te ou un nombre,hu
une pardie du nombre, relle qu'eft I'unicé, E fi
cet argument eftoitbon,on prouveroitdela mé-
e maniere qu’en oftane un demy cercle d’un
cercle donné , le cercle douné doit demeurer,
- parce quon n’en a ofté aucun cercle, T
v Ainft tous les argumens. de Stevin prouvent

2u plus qu'on peur définit le nombre en facce’
g . .
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418 Loec1gne,
que le mot de nombre conviennea Punicé,parce
que lunicé & la multitudc d’unitez ontaflez de
converance pout eftre fignifiez par un mefme
nom;mais ils ne prouvent nullement qu'on ne
puitle pas auffi délinirle nombre en reftreignant
& mor 4 la malritnde d’anitez,afin dé n'eftre pas
obligé d’excepter I'unité toutes les fois qu’on
explique des proprictez qui conviennent atous
les nombres horfmis al'unité. :
Mais la feconde queftion , qui eft de feavoir fi
Punité cft auxautres nombres, comme le paint
> eft 3 1a ligne , n'eft point de mefme narure que
la premiere , & n’eft pointunedifpure demot,
mais de chof. Car ileft abfoiument faux que

_ Punité foit au nombre comme le pointeft 2 la

a_ s

ligne; puifque 'unité ajoitée au nombre le faic
plus grand, au licu que le pointajoitédlaligne
ne la fait point plusgrande.L’u- ité eft partic du
nombre , & le point n'eft pas purtie de la ligne.
L’anité ofte du nombre, le nombre donné ne
demeure point; & le peintofté dela ligne, Ia
ligne donnde demeure. :

Le mcfine Stovin eft plein de femblables dil-
putes fur les définitions desmots,comme quand
il échauffe pour p.onver que le nombre n'eft
pointune quantieé difeterze : que la proportion
des nombres eft coujours ari.hmezique, & non
§cometrique: que route racine de quelque nom-

re e ce Joite’t un nombre * Ce qui fait voir
qu’tl 0’y point coinpris proprement ce que c’é.
to awuae définrion de mot , & qu'ila pris les
4¢£ qrions des mors quine peuvent eftrecon-
teftées pour les d(fintionsdes chofes que l'on
peut fouvent contefter avecraifon,

~
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CuarviTrRE VI
- Des vegles qui vegardent les axiomes , c'eft 2
© dive les propofitions claires ¢ évidentes
par elles-mefmes.

T Outle monde demeure d’accord qu'il ya
des propofitions fi claires & i évidentes
dclles-mefmes,quelles w’ont pas beloin d’efire
démontr’es, & que toutes cclics qu'on ne dé-
montre point doivent eftre telles pour Cere prin-
cipes d’unc veritable demonftration. Car fi elics
font tant [oit peu incercaines, il eft clair quelies
ne peuvent cftre le fondement d’une conciufion
tout-a fait certuaine’ .

‘Mais plu curs ne comprennent pas aflcz en
quoi confifte cette clarté & cette evidence d’une
propofition, Car premierement , il e faut pas -
s'imaginer qu'unt propofition nc {oit cla:re &
cerraine, que lorfque perfonne ue a contredir;
& qu'elle dov+ pafl-r pour doureufe, ou qu'au-
nioms on foirobligé de la prouver , lors quil fe
trouve quelqu'un quifa nie. Si cela eftoic; il n’y
auroit rien de certain ny de clair, puifquil s’cft
trouvé des Phrolophes qui ont fait profeflion de
douter gcni-r:ﬂcmcnr de tour, & quil y en a mé-
the qui o1 precendu quiiln’yavoit ancune éx‘oé
pofition qui fuft p}\us\»\'ray— femblable -que (3
coniraire, | Ce n'eft donc point par les con-
teftanons des hommes quon doit juger de la
éertirude ny dela clareés car il w'ya rien qu'on
ne puifle conteer, furtout de parole : mayjs il
faut renir pour clair ce qui paroift tel i tous
feux qui veulent prendre la peine dcsco:xﬁ.dc:_c‘r
A A . oY)
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220 Locraur, A
lescLofes avec atrention, & qui fontfinceresd -
dire ce qu’ils en penfent interieurement. C'eft -
pourjuoyil ¥ a une parole dans Ariftote de tres-
grand fens, qui eft quela demonftration ne re-
garde proprement que le difcours interieur , &
nen pasle difcoursexterieur,parce qu'il n'y a rien
de fi bien démontré qui ne puiffe &cre nié par une
perfonne oﬁiniitrc » qui fengage acontefterde .
paroleles chofes mefines dont 1l eft interieure-
ment per{uadé: ce qui eft une tres-mauvaife dif-
pofition,& tresindigne d’un efpritbien fair,quoi
qu1l foit vray que cette humcur fe prend fou-
vent dans les Ecolesde Philofophie, par 13 coli-
. tume qu'on y a introduite dedifputer de routes
chofes, & de mertre fon honneur i ne fe rendre
“jamais,celay.la eftant jugé avoir le plus d’efprit
quieft le plus prompt i trouver des défaites pour
s*échapper au heu que lecaractere d’un honnére
hommie, eft de rendre les armes 3 laverité,auffi-
toft qu'on I'appercoit,& de 'aimer dans la bou-
che mefme de fon adverfaire,

Secondemcent, les mefmes Philofophes qui
tiennent que toutes nos idées viennent de nos
fens, fotirierment auff que route la certitude &
toute i’évidence des propofitions vient ou im-
mediatement ou mediatement des {ens. Car,di-
fent-ils,cer axiome mefme qui pafle pour le plus
clair & leplus vident que Pon puiffe defirer : Le
‘tout est plus grand que [a partie | n'a trouvéde
ereance dansnoftre efpric que parce que dés nostre
enfance nows avons obfervé en particulier ¢ que
towt 'homme eft plus grand que fa tefte | cbtoute
s®e maifon qu' une chambre, ¢ toute une Joreft
ax'un arbre, ¢ routle Ciel qu’une Etoile.

Cetee imagination eft aufli fauffe que ce'le que
measavous refueée dansla premiere partie, que




- . ,
IV.Parrre Chap. V:I. . ¥at
" Youtes nos idées viennent de nos fens. Catfinous
n’eftions affeurez de cetee verifé ; le fouz eff plas
grand que [a partie que par les diverféy obfervar
tions que nous en avons faites depuis noflreen-
- fance, nous n’en ferions que problablemens afi®"
feutez, puifque I'induction n’eft point unmoyen
certain de connoiftre une chofe que quand nous
fommes afleurez que I'induion eftcntieren’y
ayant riende plus ordinzire que dedécouvrir la
fauffeté de ce que nous avions cru vray fur des.
inductions ‘qui nous paroiffoient fi generales
‘?u’on ne s'imaginoit point y pouvoir trouver
‘exception. . f
Ainfitl n’y a pas deux ou trois ans quon croyoit
indubitable,que 1’eau contenu® dans un vaiflzau
courbé,dont un cofté eftoit beaucoup plus latge
que ['autre, (e tenoit roljours au niveau,n’eftant
pas plus haute dans le.perit cofté que dans le
grand,parce qu’on s’en eftoitafleuré par une in-
“finité d’obfervations: & neanmoins ona trouvé
depuis peu que cela eft faux quand Vun des c6tés
eflt excrémement éeroit, parce qualors I'eau s’y
tient plus haute que dans.Vautre cofté, Tout ce-
. 12 fait voir que Ies feules indu@ions ne rous.
fcauroient doaner une certitude entiere d’aucu-
ne verité; 3 moins que nous ne fuflionsafleurez
qu’elles fuflent gencrales , ce quieft impoffible.
- Et par confequent nous ne (erions que probable-
nient affeurez de %é decet axiome, letpur
tft plus grand que {3 prvzie, fi nousnv’eneftions
affurcz que pour avoir vii qu’un homme eft plus
grand que fa tefte, une foreft qu'un arbre, une
maifo1 qu'une chambre, le Cicl qu'une E:oile,
puifque nous aurions toajours {ujet de douter
" ik n'y auroit point quelya’autre rour auquel
Bous n'aurions pas pris garde quine feroit pas
plus grand que fa partie, i
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422 Loeciqure, .
Ce n'eft donc point de ces obfervations que

nous avons faites depuis noftre enfance , que la
certitude decer axiome dépend ; puis qu’au con-
traire il 0’y a rien de plus capable de nous entre-
tenir dans I'erreur , que de nous arrefter a ces

préjugez de noftre enfance. Mais elle depend uni-.

qlement de ce que les idees claires & diftinétes
que nous avons d'un tout & d’'une partie enfer-

ment clairement , & que le tour eft plus grand -

que la partie, & que la partie cft plus petite que
Ie tour, Er tout ce qu'ont pi faire les diverfes
obfervations que nous avons faites d’un homme
Plus grand que fa teite, d'une maifon plus gran-

- de quunc chambre, a eité de nous fervir d'oc-
. €afion pour faire attciition aux idées de tour &

de partie. Mais il eft abfolument fanx quclles

foient caufes de la certitude shfolue & incbran-

lable que rious avons de la veiire de cer axiome,
comme je croy l'avorr ddimontr¢,

Ce que noys avons dit de cet aviome e peut di-
re de tous lesautres , & ainfj Je croy que fa certi-
tude & I'evidence de la connoiffance humaine
dans les chotzs naturelies désend de ce principe:

Tout ce quicft contcnn dans idée claive [

diffincte d'unk chofe , [¢ pent affirmey avec veyité

de cetre chofe.
.. Ainfi parce qu'effre animal eft enfermé dans
Fidée de I'homme | je russ afiimer de Fhomme

quileil animal: parce cw’avorr rous fes diamictres

cfaux it eafermé dans Idee d'on ceicle, je puis
afirmer de tout certle que tous fes diametres tone
€gaux: parce cwavoir tous ‘es Ancles égw a

deux droits, eft enferme dans Fidée d’un "Trian-

gle, je'le pus sffirmer de four Tr.ancle.
Et on e ncnt couteiier ce prit.cipe fans dé-
true toute I'évidence de la connoflance hy-
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maine , & établir’un Pyrrhoniime ridicule. Car
nous ne pouvons juger des chofes que par lesidées
que nous €n avons ; puifquc nous n'avonsauncun
moyen de les concevoir quautant qu'eiles font
", dans noftre efprit , & qu'elles n’y font que par
leurs idées, Or fi les jugemens que nous formons
en confiderant ces idées ne regasdoient pas les
choles en clles-mefmes , mais fculement nos pen-.
fées; c'eft a dire, {i dece que je voy clairement
qu'avoir trois Angles ¢gaux a deux droits eft
enfermé dans 'idéed'un Triangle, je n'avois pas
droit de conclure que dans la venieé tout Trian-
- gle a trois Angles ¢gaux 4 deux droits ; mais feu-
lement que je le penfe ginfi, il cft vifible que nous
waurions aucune connmilance des chofes . mais
fculement de nos penfcgs: & par confcquent nous
ne {caurions rieit deschofes que nous pous per-
* fuadons fcavoir le plus certaincment ; mais nous
fgaurions_ lculement que nous les penfons eitre
de telle forte ; ce qui détruirort- maniieflement
toutes les {ciences.

Ft il ne favtpas craindre quiil y ait des hom=-
mes qui demieutent (Creuicment daccord de cet-
te confeguence , Gue pous ne fgavons d'aucune
chofe fiellc eft yraveou qaufle enelle mefme, Car
iy ena de ti fimples & de fiévidentes , comme,
I‘:/pmfa; ‘Doni je fuis : Le tout cﬁ: plus grand que
fapartie. qul cft impoflitle de douser fericufe-

ment fi elies font relles en clles-mefines que rous

les concevons. I‘EW‘gn elt, quonne fcaurotten

douter fansy penfir . & onne {cauroit y penfer

fans les crorre vrayes, & par confcquent on ne
fcduroit en douier.
7 Neanmbins c¢ principe {cul ne fuffit pas pour

jugex de cc.qu’ dutt cﬁrjc‘reciu pou: ax:orie..Cax -
Alyades attributs qui font veritablement enfer-
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. mez dans I'idée des chofes qui s'en peuvent nean.
. moins & s’en doivent démontrer, comme Iéga-
lité de tous les. Angles d'un Triangle 3 deus
droits, ou de tous ceux d'un Exagone 3 huit droits.
Mais il faut prendre garde fion n’abefoin que de
cogfiderer I'idée d’une chofe avec une attention
mediocre , pour voir clairement qu'un tel areri.
but y eft enfermé, ou fi de plus il eft neceflaire
d’y joindre quclquantre idée pour s'appercevoir
de cette liaifon. Quand il weft ﬁcfo’in que de con-
fiderer I'idée, la propofition peut eftre prife pour
axiome , fur tout fi cette confideration ne deman-
de quiune attention mediocre dont tous les ef-
prits ordinaires foient capables. Mais i on a be-
;oin de quelquautre idée que de-I'idée de la cho-
fe ,.ceft une propofition quil faur démontrer.
Ainfi 'on peut donner ces deux regles pour les

axiomes : : '

: - RecgureE

Lorfque pour voir clairement qu’un attribut
conviear & un [ujet | comme posr woir gi’il con-
vientasu tout d’eftre lus grand qxe fm partie | on
n'a befoin que de confiderer les dews idées dn fu-
Vet & delattribut avec une mediocre atiention,en

i Jorte quon nele puille faire [ans s appercevoiy que
] Uidécde Uattribut eft vevitablemens enferméedans
: Vidée du fujer, on a dvait alors ve prendre cette .
' propofition pour un axiome qui #’a pas befoin d'é-
tre démontré parce qi’il a de Iny-mefme toute I'e-
vidence que luj pourroit donner [4 demonj}mtion,
quine pourroit faive autye chofe, finon de montrer
- que cct attributconvient au [ujet en fe fervantdiu-.
: Be troifiéme idée pour monirer cerre liatfon; ce
P quion voitdeja fanslaide d'ancune troifiéme idée
Ma’s il ne faut pas confondre une fimple expli-
; cation, quand meime clle aurojt quelque forme

'
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.d’argument avecune vraye demonftration. Car il-
ya des axiomes qui ont befoin d’eftre cxpliqucz
pous les faire mieux entendre,quoy qu'ils n’ayent-
pas befoin d'eftre démontrez ; I'explication n'é-
tant autre chofe que de dire en autres termes &

lus au long ce qui eft contenu dans 'axiome , au
s’i‘cu que la démonftration demande quelque
_moyen nouveau que I'axiome ne conticnne pas

clairement, ) :
1. Reers

Quand 1 finle confiderdtion des idée du fujet
& de lattribut, ne [uffit pas pour wvoir claires
ment quel'attribut convient au fujet, la propofi-
tion qui Uaffirme ne doit peint eftre prife pour
axiome s mais elle do:t eftre démontrée , en fe fera’
vant dr quelques antres idées paurfm're Voir cet=
te linifon , comme on [i fert de L'idée des lignes pa-
ralleles pour montrer que les trois Angles d'un
Triangle font éraux a deux droits, o

Ces deux regles font plus importantes que I'on
ne penfe, Car c’eft un des defauts les plus ordi-
naires aux homumes de ne fe pas aflez confulter
eux-mefmes dans ce qu'ils aflcurent ou qu'ils
‘nicnt; de s’en rapporter a ce qu'ils en ont ouy dire,
ou ctqu’ il{ ont autrefois pen(é, fans prendre gar=-
de i ce qu'ils en penferoient cux-me{mes sils con-
fideroientavec plus d'attention ce qui fe pafle dans
leur efprit; de sarrefter plus au fon des paroles.
qu'a leurs veritables tdées; d'afleurer comme clair,
& ¢vident ce qu'il leur €ff impoffible de conce-
voir:, & de nier comme faux ce qu'il leur feroie
imppflible de ne pas croite vray, §'ils vouloient
prendre lapeine d'y penfer fericufement.

Par exemple, ceux qui difent que dans un mor-
ccap’ debois outre fes parties & leur fituation,
leur figure , lcur mouvement ou leur repos , & Icg
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416 Loetaonn, :
.pores qui fe trouvent entre ces partfes, ily aen:
core une forme fubftantielle diftinguée de tout ce-
la, croyent nerien dire que de certain : & cepen.
dant ils difent une chofe que ny ecux ny per-.
fgnne n'a jamais comprife , & ne comprendra
‘Jamais. o
Quc fi au contraire on'leur veut expliquer les
effets de Ja nature par les parties infenfibles done
Ies corps font compofez , & par leur differente fi-
tuation , grandeur , figure , mouvement ourepos,
. & par lés pores qui fe trouvent entre ces imrties,
& qui donnent ou ferment le paffage & d’antres
matieres,ils crovent qu’on ne leur d:t que des chi-
meres , quoy qu'on ne leur dife rien qu'rls ne con-
- goivent tres facilement. Et melme par un ren.
verfement d’efprit aflez étrange, la facilité quiils
‘ont 3 concevair ces chofes les porte d croire que
ce ne font pas les vrayes caules des effets de la
nature , mais quelles font plus myfterieufes
-& plus cachées : de forte qu'ils font plus difpo-
fez i croire ceux qui les leur expliguent par des
principes qu'ils ne congoivent point , que ceux
qui ne fe fervent que de principes qu'ils en-
tendent, :

Et ce qni eft encore aflez plaifant , eft que
quand on leur parle de parties: infenfibles , ils
croyent eftre bien fondez 3 les rejetter , parce
qu'on ne peut les leur faire voir ny toucher :
& cependant ils (e contentent de formes fub-
ftanticlles | de pezanteur , de vertu areraddi-
ve, &c. que non feulement ils ne peuvent voir
ny toncher ; mais qu'ils me peuvent mefme

_ eoncevoir, - ‘
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- CHAPITRE VIL

Quelques axiomes importans O qui peuvens
Jervir de principes & de grandes veritex.

Out le monde demeure d’accord qu'il eft
important d’avoir dans I'efprit. pluficurs
axiomes & principes, qui eftant clairs & indu-
bitables puiflent nous fervir de fondement pour
connoifire les chofes tes plus cachées, Mais
“ccux que T'on donne ordinairement font de fi
peu d'ufage, qu'il eft aflez inutile de les {cavoir.
Car ce qu'ils appellent le premier principe de
la connoiflance, 1/ ¢ impoffible que la nefme .
thofe foit & ne foit pas, eit tres - clair & tres-
certain ; mais je ne voy point de rencontre on
il puifle . jamais fervir d nous donner aucune
cennoiflance, Je croy donc que ceux-cy pour-
ront cftre plus utiles. Je commenceray par ce- |
luy que nous venons d’exphquer.
1. Axiome.
Toutce qui eft enfermé dans lidée claire ¢ dif-
tinite A'une chofe,en peur eftre affirmé avec verité
) ’ 2. Axiome. . :
L'exiftance an voins poffible eft enfermée dans
Didée de tont ce que nous concevons claivement
& diftindtement.” ' :
Car dés-ligu'une chh"g eft conceut clairément,
fous ne pouvors pas ne la point regarder com-
me; pouvant eftre, .puis qir'il n’y a que la con-
tradiCtion qui fe trouve entre nos idées , quLi
nous fzit croire qu'une chofe ne peut cftre. Or i
ne, peut’y avoir de contradition dans unc idée ,
loss queliceft ¢claire & diftinéte,
A U
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_ 3. Axiome:

Le neant ne peut eftre caufe d'ancune chofe.
Il paift d'autres axiomes de .celuy-cy, qui en
peuvent eftre appellez des corollaires , tels que
fouit les fuivans,

. 4. Axiome, ou 1. Corollaire du 3.

Aucune chofe, ny aucune perfection de cette
chofe aituellement exiftante , ne peut. avoir ls
me.nt ou une chofe non exiftante pour la c.nfs
de fon exiftance. ) e

. ¢ Axiome, oun 2. Corollaire du 3.

Toute larealité ou perfeition qui eff dans ure
chofe [e rencontre formellement on éminemment
dans [a caufe premiere. ¢ torale. ‘

" 6.7 Axiome, ous. Corollaire du 3.

Nul corps ne [e peut mowvoir foy-mefme , C'cft
i dire , {e donner le mouvement'n’en ay ant point.

Ce principe cft fi évidert naturcllemint que
ceft ce qui a introduit les’ formes (ubitanticl
les , & les qualitez réelles de pezanteur & dcle-
gereté:_Car les Philofophes voyast d’une part
qu”! eftoit imrpotﬁblc que ce qui deyoit efire
mcir fe meiit foy-mefme, & s'eftant favflement
perfuadez de I'autre cz)u'il n'y avoit rien hors la
picrre qui pouflaft en bas une pierre qui tombot,
ils fe font cri obligez de-diftinguer deux chofes
dans uae pierre, la matiere qu: recevoit le mon-
vement & la forme {ubftant:elle aidé de l'acci-
dent de la pezanteur qui le donnoit, ne prenant
pas garde ou qu'ils tomboient par 13 dans I'in-
<convenient qu'tls vouloient éviter , fi eette for-
me eftoit clle-me(me materielle; c'eft & dire,
une vraye matiere, ou que fi elle n'eftoit pas ma-
tiere , ce devoit cftre une fubfiance qui en fult
réellement diftinéte; ce qu'il leur eftoit impefhi-
ble de concevoir claircment, 3 ‘moins que de
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{2 concevoir comme un efprit, c'eft i dire, une
fubftance qui penfe’, comme eft veritablement
la forme de 'homme, & non pas cellc de tous
les autres corps. : -,
-7+ Axionic, ou 4 Corollaire du 3.

Nulcorps n'en pent mouvoir un asut.e s'il n'eft
meié luy-mefme. Car fi un corps cftant en repos
ne {e peut donner le mouvement i foy-mefme, il
le peut encore moins donner a un agtre corps.

3. Axjome.

On ne doit pas nier ce qui eft clair ¢o*évidens,
posr ne pouvoir comprendre ce qui eft obfcur.
- 9. Axiome.* ,

1l eft de ln nature d'un efprit finy de ne pou-
voir comprendre Uinfiny. '

10, *Axiome,

Le témoignage d'une perfonne infiniment puif-
fante, infiniment [age ,infiniment bonne , ¢ in-
finiment veritable, doit avoir plus de force pour
perfuader nofire efprit -, que les vaifons ks plus
Convasncantes. . ! -

Carnous devons eftre plus afleurez que celuy
qui cft infiniment intelligent ne fe trompe pas,
& que celay qui eft infiniment bon ne nous tiom-
pe pas , quie nous ne fommes afleurez que nous ne
nous trompons pas dans les chofes les plus claires.

Ces trols derniers axiomes font le fondement
devla foy ), de laquelle nous pourrons dire quel-
que cho(i plus bast~_y = it

' ’ (1. Axiome.

Les faits dont les fens peuvent juger facilement,
effant atscfiez par un tres grand no. bre de per-
Jornus de divers temps, de diverfes nations, de
diyersdnterefts, qui en parlent comme les [ja-
té’-antpar eux-mcifmn ) (9: qu’on ne peut foupgon-
ner aVoir con fpiré enfomble powr appuyer wn men-

.
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fonge,doivent pafler pour asffi conftans s indulis
#ables qucefi on les avoit vens de fes pr:{tre.t yenx.
Ceeft Ie fondeient de la plufpart de nos con-
noiffances, y ayant infiniment plus de chofes que
nous fcavons-par cetie voye, que ne font celleg
qdc nous fgavons par nous-mefmes, ‘
) /

Cuarrrrs VIIIL

. Des regles qui vegardent les demonfirations. 1

‘ U Ne vraye demonftration demande deux

) chofes : I'unc que dans la matiere il n'y

- st rien que de certain & indubitable ; I'autre quil

n’y aitricn de vicieux dans la forme d’argumenter.

i Or on aura cerrainement I'un & Yautre fi l'on
*obferve les deux regles que nous avons poldes,

Car il n‘{ aura rien que de veritable & de cer-

tain dans la matiere |, fi toutes les propofitions
* qu'én avancera pour fervir de preuves, font :
Ou les définitions des mots quonaura cxpli-
v quez, qui cfiaat arbitraires ne peuvent cltre
conteftées. o : . ]

Ou 'les axiomes qui anront efté accordez , &
que l'on n’a point gcﬁ fuppofer s'ils n'eftoient
clairs & évidens d'eux-mc&ms parla 3. regle :
Ou des propofitions déja démontrées, & qui

- par confequent font devenuds claires & évidens ,

tes par la démonftration quon en a faite :

i gu la conftrution de la chofe mefine done
il s'agira, lors qu'il y aura quelque operation a
faire; ce qui doit eftre aufli in(?ubita le quele
refte , puifque cette conftru@ion doit avoir efté
‘auparavant demontrée poflible , s'il y avoit
quelque doute yu'elle ne le fuft pas.
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‘micre regle on n'avancera jamais pour preuve au-
cun?_pifopoﬁtion qui ne foit certaine & évidente.

Il eft aufli aife de montrer qu'on ne pechera
point conti¢ la forme de largumentation , en
obfervant 1a feconde regle, qui eft de n'abufer
jamais de I"équivoqiie des termes, en’ manquant
d'y fubftitaer mentalement les définitions qui
les reftreignent & les expliquent.

Car s'il arrive jamais qu'on peche eontre les
regles des fyllogilmes , ceftren fc trompant dans
Iequivoque de quelque terme , & le prenant em
- un {ens dans I'sne des propofitions , & en un au=
tre fens dans l'autre : ce Qui arrive principale-
ment dansle moyen du fyllogifme,qui eftant pris
en deux divers {ens dans les deux premieres pro-
pofitions, eft le defaut le plus ordinaire des ar=
gumens vicieux. Or il eft clair qu'on évitera ce
defaut, fi on.obferve cette feconde regle,

Ce n'eft pas qu'il n'y ait encore d’autzes vices
de I'argumentation ,"outre celuy qui vient de

zuc impoffible qu'un homme d'un efprit me-
iocre , & qui 2 quclque fumiere, y tombe ja-
mais , fur tout en” des matieres_fpeculatives. Et
anfi 11 feroit inutile d'avertir dy prendre gars
~de, & d'en donner des regles ; & cela (eroit mé-

me nuiﬁble‘;, parcc que I'application quon ag- ,
roit % ces regles fuperfluds pourroit divertir de’,

l'atteation qir'on doit avdidaux neceffaires. Aufﬁ(
nous ne voyons point que les Geometres fe met-|
tent jamais en peine de la forme de leurs argu-/
mend , ny qu'ils fongent 3 les couformcr.au.x\
tegles de la Logique , fans ?u’xls y manqucngt
neanimoins , parce que cela fe fait naturcllement N
& wja point befoin d'étude.

A

R

M eft donc clair . quen obfervant la pre= -

I'équivoque des termes ; mais ceit quil eft pref="

.
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11 y "a encore une obfervation a-faire fur les
p‘rogoﬁtions qui’ont befoin d'cftre démontrécs.
Ceft , qu'on ne’ doit pas mettre de ce nombre
cglles qui le peuvent eftre par Papplication de la
regle de l'évidence A chaque propofition évidente.
Car fi cela eftoit, il n’y auroit prefque point
d’axiome qui n'euft befoin d'eftre démontré ,
{mis qu'ils le peuvent eftre prefque tous par ce--

uy que nous avons dit pouvoir cftre pris pour
~ Ic fondement de toute évidence: T:us ce gue Lon
woit clairementeftre contenn dans une idee cluire
"¢ diftinde , en peut eftre affirmé avec versté,
On peut dire par cxemple,
Tout ce .qu'on woit clairement eftre contens
- dans une idéc claire ¢& Aiffinile en peut cfire
affirmé avec werité: ) '

Or on woir claivement que l'idée claive i dif-

" tindte qu'on 4 du tout , enferme d'cfire plus grand
que [a parsic: '

Donc on-peut affirmer avec verité que le tout
eft plus grand que fa partic.

Mais quoy-que cette preuve foit tfes- bonne,clle
n'eft pasncanmoins neceflaire , parce. que noftre
efprit fupplée cette majeure, fans avoir befoin
d'y faire une attention particuliere ; & ainfi voit

. clairement & évidemment que le tout eft plus
rand que {2 Partic , fans qu'il aitbefoin de faire
reflexion d'ou luy. vient cette évidence. Car ce
font deux chofes differentes , de connoiftre évi-
demment une chofe , & de fgavoir d’od nous

vient cette évidence.

. .
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"De quelques defamts qui [e vencontrent d'ordia
naire dans la methode des Geomerres.

N Ous avons ven ce que la methode des Geo-
metres a de bon , que nous avons reduit 3 -

cinq regles, qu'on ne peut trop avoir dans Fef-

prit. Et 1l faut avoiier qu'il'n’y 2 rien de plus admi- oo

rable que d’avoir découvert tant de chofes fi ca-

chées, & les avoir démontrées par des raifons i

fermes & fi invincibles  en fe fervant de fipeu de .

regles. De forte qu'entre tous les Philofophes ils

ont feuls cet avantage d"avoir banny de leur Ecole-

& deleurs Livres la conteftation & la difpute.

Neanmoios fi on veut juger les chofes fans pre-

occupation , comme on ne peut leur ofter la gloi-

ze d’avoir {uivy une voye beaucoup plus affeurée
. que tous les autres’pour trouver la verité, onne.

peut nicr auffi qu'ils ne (oient tombez en quelques

defauts qui ne les détournent pasde feur Z'n, mais

qui font feulement qu'ils n’y arrivent pas parla ‘.

voyela glus droite & la plus commode. C'eft ce

que je ticheray de montrer, en tirant &' Euclide

mefme les exemples de ces defauts.

: | . Deraur. .

*Avoirplus de foin de la certitude que del'évia

dence (g de conainere Uefpritquede Iéclairey,
LesGeometres {ont iotiables de n’avoir rien vouly
avancer quede convaincant ; mais il femble qu'ils
mont pas aflez piis garde qu'il ne fuffic pas-paur
avoir une patfaite fcience de ?uelquc verité,d'étre
convaincu que cela eft vray, fi de plus on ne penc:
re pas des raifons prifes 3; 1a nature de lachofe

A Iy
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434 Locique, :
mefine pourquoy celaveft vray.Car jufqu’a ce que
nous foyons arrivez 3 ce point-1d , noftre efprit -
n'eft point pleinement fatisfait, & cherche encore -
une-plus grandc‘connoiffancc queccllequila: ce
uiseft une marque quiln‘a Xo'mtv encore la viaye
cicnce.On peutdire que ce éfaut eft la fource de
Pl’chut tous les autres qlle nous xcmarquerons.Et
ainfi 1l n’eft pas neceffaire de Iexpliquer davanta-
. ge,- parce que nous le ferons affez dans la fuite.
I. Deraur. .
. Prowyer des ‘chofes qui n’ont pas befoin de
premves. ‘
~ Les Geometres avoiient qu’il ne faut pas s'ar-
refter 3 vouloir preuver ce qui cft clarde foy-
fcfme : 1ls le font ncanmoins {ouvent, parce que
s'eftant phus attachez 3 convainere leiprit qu’d
Péclairer, comme nous venons dedire,ils croyent
- qwils le convaincront mieux en treuvant quelque
reuve des chofes mémes les plus évidentes, qu'en
es propofant’ fimplement,& laiffant i l'efprit d'en
reconnoiftre Pévidence. . -
C'eft ce qui a-porté Euclide i prouver que les
deux coftez d'un Triangle pris enfemble font plus
rands qu'un feul, quoy-que cela {oit évident par
) feule notion dela ligne droite , qui eft la plus
courte tongueur quigc puifle donner entre deux
‘points, & la mefure naturelle de la diftance d'un
oint i un ﬂyoint , ce qu'cllc ne feroit pasficlle
- neftoit aufli la plus conrte de toutes les lignes qui
puiffert cftretirées d'un point 4 un point.
Cleft cequi I'aencore porté 4 ne pas faire une
demande,maisun probléme qui doit eftre démon-
" té, de tirer uneligne ézale 3 une ligne donnée,
: ?zoy-quc ecla foiraufli facile & ci:lus facile, que
{4

faire un ceréle ayant un rayon donné.

Cedefaut eft venu fans doute de o'avoir pas
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confideré que toute la certitude & Pévidence jt':
nos connoiffances dans les fciences natutelles
viént de ce principe : Qu’'on peut affenrer d'une_
¢hofe tout ce qui eft contenn dans fon idée claive o
diftincte. D' il senfuit que finous n’avons be-
foin pour connoiftree qu'un ateribut’ eft .enfermé
dans one idée, quc dela fimple confideration
de P'idée, fans y en méler d'autres , cela doje
pafler pour évident & pour clair, comme nous
avons déja dit plus haut, .

~ Jefgay bien quil y a de certains attribues qug
fe voyent plus facilement dans les idées que‘]cs
autres. Mas je croy qu'il fuffit qu'ils s’y puiffent
voir clairementavec une mediocre attention > &

uc nul hoimme qui aura I'efprit bien fait n'ep
puifle douter ferieufement, Iom regarder les pro-
politions qui fe tirent ainfi dela fimple confidera«
tion des idées, comme des principes qui n'ont
point befoin de preuves ; mais au plus d’explica-
tion & d'un'peu de difcours. Ainfi je folitiens

u'on ne peut faire.un peu datrention fur l'idée -

‘unc ligne droite, qu'on ne congoive non feule-
ment que {2 pofition n¢ dépend que de deux
points : ( ee qu’Euclide apris pour une de fes de-
mandes ) mats qu'on ne comprenne auffi fans pei~
ne& tresiclairement, que fi une ligne droite en
‘coupe undautre , & qu'il y ait deux points dadis la
coypante,/dont chacun fort également diftan® dé .
deux points de la coupée;, il 'y aura aucun autre
point del4 coupante Tli ne foit également diftane
de tes deux pounts de la coupée : d'ont il fera aifé
desjuger quand une ligne fera perpendiculare 3
unc agtre {ans fe fervir d’Angle, ny de Triangle,
dont o ne doit traiter qu'aprés avoir étably beau-
coup de chofes , qu'on ne {¢auroit démontrer que
P& les perpendiculaires.
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43€ Losrquse, '
I eft auffi i remarquer que d'excellens Geome-
tres employent pour principes des propofitions
mpins claires que celles-13;comme lors qu‘Archi-
mede a éuably fes plus belles demonttrations fur
&% axiome : Que f§ dewx lignes fur le me[me plan
ontles extremitez communes , o font courbéesow
creufes vers La mefme part ,celle qui eft contenué
fera moindre que celle quila contient. :
J avoue que ce defaut dc prouver ce qui n'a pas
befoin de-preuve, ne paroift pas grand, & qu'itne
. “Peft pas auffi en foy ; maisi Leit beaucoup dans’
~ les fuites, parce q(uc ceft de 1 que nait ordinai-
. rement le renverfement de I'ordre naturel dont
- nous parlerors plus bas ; cette envic de prouver ce
ui devoit cftre fuppofé comme clair & évident
jc foy -mefme ,ayant {ouvent obligé les Geome-
metres de traiter des chofes , pour fervir de preu-
ve i ce qu'ils n'auroient point dd prouver , qui
nedevroient eftre traitées qu'aprés fclon l'ordre
de la nature.
’ III. DEf Au T
Demonftrations par Limpoffible.
~ Ces fortes de demonttrations qui montrent
- quunc chofe cQ telle, non par {es principes, mais
par quelque ablurdité qui s’enfuivroit fi elle eftoit
autrement, font tres-ordinaires dans Euclide. Ce-
endantileft vifiblequelles peuvent convaincre
F’cfprit, mais qu'elles ne I'éclairent point, cequi
doiteftre le principal fruitde la fcience. Car nd-
tre efprit n'elt point fatisfait, s'il ne fgait non feu-
lement que lachole eft ,mais pourquoy elleeft;
ce qui nes'apprend point.par unc demonftration
qui reduita impofiible.
Ce n'eft pas que ces demonftrations foient
toue-i-faitd rejetter ; Caron s’en peut quelque-
fois {crvir pour prouver des ncgatives quine {ont
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" proprement que des corollaires d’autres propo-
fitions ou claires d'clles mefmes , ou démon-
- trées auparavant par une autre voye. Et alors cet-
- te {orte de demonftration en reduifant i 'impof=
fible tient plitoft lieu d’explication que d'une de-
monftration nouvelle. .

_ Enfin on peut dire " qule ces demonftrations ne
font recevables, guc quand on nen peut donner
d’autres, & que c'eft unc taute de s'en fervir pour
prouver ce qui fe peut prauver poﬁri vement, Oril
y a beaucoup de propofitions dans Eutclide qu'il

" De prouve que par cette voye, qui fc peuvent prou-
ver autrement {ans beaucoup de diﬂsculté.
1V. Deraur. _
I’Jemonﬂmﬁan‘:_ tirées par des voyes trop éloi-
gnees. 2
Ce defaut eft tres-commun parmy les Geome-
tres.. 1Is ne fe mettent pas.en peine d’ou les preu~
ves qu'ils apportent {oient prifes, pourven wel-
les foient convaineantes. Et cependant ce n'cft que
rouver les chofes tres-impartaitement , que de
es prover par des voyes étrangercs, d’od elles ne
dépendent point felon Jeur nature.

Creft ce qu'on comprendra micux par quelques
exemples. Euclide Liv. 1. propoLl.s. prouve qu'un
Triangle ifocelle a les deux Angles fur la baze
égaux en prolongeant également les coltez du
Triangle, & faifant de nouveaux Trnangles quil
compare les uns aveel¢s autres. :

Maisin'elt- il pas incroyable qu'une chofe auffi
facile i prouver que I'égalité de ces Angles aitbe-
foin de tant d’aftifice pour cftre prouvé’c , comme
s'il'y avoit rien{de plus ridicule, que de s'imagi-
fier que cetee ¢ alité dépendift de ces Triangles
_:étrangcrs ; au hjeu qu'en fuivant le vray ordre _il y
‘a pluficurs voyes tes-tacilcs , tres-courtes & tres-
i |- . ~ T ijj .
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naturelles pour prouver cette mefme égalité,

La 47.du1.livse, ot 1l eft prouvé que le quarr®
dela baze qui foiitientun Angle droit,eft ¢ alaux
detix quarrcz des coftez, eft une des plus. eftimées -
pPrdpofitions d'Euclide. Et neanmoins il eft affez
clair que la maniere dontelle y eft prouvée n'eft
‘point naturelle, pwilque I'égalité de ces quarrez
ne dépend point de 'egalitedes Triangles qu'on
prend pour moyen de cette dcmonﬁrat}og , mais
dela proportion.des lignes, qu'il eft aifé de de-
mountrer fans {e fervir d’aucune autre ligne que
dela perpendiculaire du fommer de I'Angie droit
fur ]aiazc.

-Tout Euclide eftplein de ces ‘demonfirations
par des voyes étrangeres. : !

V. Deraur.
N'aveir aucun foin du vray ordre deln na-
re.

Clefticy le plus grand defaut des Geometres.
1ls fe font imaginez qu'il n'y avoit prefque au-
cun ordre i garder,finon que les premites propa-

fitions piiflent fervir 2 démontrer les fuivantes. Ee
\ p

ainfi fans fe mettre en peine des regles de la veri-
table methode, qui eft de commencer toljours par
les chofes Ies plus fimples & les plus generales,
pour pafler cnlEuitc aux plus compofées & aux plus
particulieres, ils broiiillent toutes chofes, & traj-

. tent pefle-mefle les lignes & les furfaces, les trian-

gles & les quarrez : prouvent par des figures les
proprictez des lignes fimples , & font une infinité
d'aytres renverfemens qui défigurent cette beile
fcience. ) .
Ees élemens d'Euclide font tous pleins dece
"defaut. - Aprés avoir traité de I'étendus dans
les quatre premiers livres | il traite generalement
des proportions de toutes fortes de grandeurs
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dans le cinquiéme. 11 reprend Pétendué dans le
fixiéme, & traite des nombres dans le fepriéme,
huitieme & neuviéme, pour recommencer au di-
~xiéme 4 parler de I'étendu€. Voild pour le defor—
dre general: Mais il eft encore remply d'une infi-
nité d’autzes particuliers. I commence le premier
livreparla conftruction d’'un Triangle equilatere,
& 22. propofitions aprés il donnele moyen gene«
ral de faire tout Triangle de trois lignes droites
données, pourveu que les deux fotent plus gran-
des qu'une feale , ce qui emporte la conftru&tion
particuliere d'un Triangle equilatere fur une ligne
donneée. e

11 ne prouve rien des lignes perpendiculaires &
des paralleles que par des Triangles. Il méle la di-
menfion des {urfaces? celles des lignes.

11 prouve livre 1. propofition 16. que le cofté
d'un Triangle eftant prolong¢, 1"Angle exterieur
eft plus grand que I'un o Pautre des oppofez inte-
rieurement, Et 16. propotitions plus bas, il prouve
que cet Angle exterieur cft égal aux deux oppofez..

1 faudroit tranfcrire tout Euclide pour donner
tous les exemples qyon pourroit 2pportes de ce
des-ordre.

. VL. DrraurT.

Ne fe point fervir de divifions ¢ departitions.

Celt enicore un autre defaut dansla micthede des
Grometses, de ne fe point fervir de divifions &
de partitions.  Cemelbypas quiils ne marquent
tontes les efpeces des genics qu'ils traitent ’; mais_
cefl Smplement en déniffant les termes, & met-
tint toutes les.définitions de fuite, fans marquer

.qu'in genre atavr defpeces, & qu'il n'en peue
pas avoir davaataze , parce que I'idée generale,
du genre ne peut recevoir que tant de differences ;
<c quidonne beaucoup de lumicre pour penetrer

: -8 i)
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la ndture du genre & des efpeces. o
Par exemple, ontrouvera dans le 1, livre d’Eu<

clide les déhnitions de toutes les efpeces de

Tri’an%e. Mais Hui doute que ce ne fiit une chofe

bierr plus claire de dircainf : .
Le Triangle (e peut divifer felon les coftez, ou
felon les Angles.  ° .
~ Car les coftez fone . .
tous égaux , & il s’appelle Equilatere.
ou <€ deux feulement égaux, & il s'app. Ifosele.
{ tous trois inégaux, & il s'app. Sealene,
. T I.easc ?nglesl ;ont .
: is aigus, 8 il s" s xigone, -
ou { 3‘:"&‘;?&::5:;: a?g'q;,ag eallors le 3. et ‘
) ou {droxt,&;l sapplle” - Refangle,
obtus, & il s'appelle  * Amblygone,

> Il eft mefme beaugoup mieux de ne donner cet-
te divifion du Triangle qu'aprés avoir expliqué
& démontré toutes les proprictez du Triangle en
general, d’ou Pon aura appris qu'il faut neceffai=
rement que deux Angles au moins du Triangle
foient aigus, parce que les trois enfemble ne

fgauroient valoir plus de deux droits. ~

~ Ce defaut retombe dans celuy de I'ordre, qui ne
voudroit point qu'on traitaft, ny me{me qu'on de-
finift les efpeces, qu'aprés avoir bien connd le
gemc, fur tout quand il y a beaucoup de chofes

dire du genre qui peut eftre expliqué (ans parler
des efpeces.

| CHArITRE X.

——

Réponfe & ceque difentles Geometres Jur cefujes,

I Ly ades Geometres qui croyenit avoir juftiné
ces defauts, en difantqu'ils n¢ fc mettent pasea
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. peiné‘ de cela;qu'il leur fuffit d¢ nerien dire qu'ils
ne prouvent d'une maniere convaincante; & qu'ils
font par li affeurez d’avoir trouvé la verité,qui eft
teur unique but : B
" Onavoite aufli que ces defauts ne font pas ff
confiderables, qu'on ne foit obligé de reconnoitre,
que de toutes les {ciences humaines il o'y en @
point qui ayent efté¢ mieux traitles, que celles

ui (ont comprifes fous le nom general de Ma- -
thematiques ; mais on prerend feulement qu'on
y pourtoit eacore ajoditer quelque chafe qu: les
zendroit plus partaites , & que quoy - que la |
principale chofe qu'ils ayent deli y confide-
ret , eft de ne rien “avancer que de venra-
ble, il auroit efté neanmoins a {ouhaiter qu'ils
cuffent eu plus d'arrention A Ia manicruz
plus naturelle de faire entrer la verité dans
Yelprir. :

Car ils ont beau dire qu’ils ne fe foucient
pas du vray ordre.ny de prouver par des voyes
naturclles ou €lofgnces, pourven qu'ils faffene
ce qu'ils pretendent-, qu eft de convaincre ;
ils ne peuvent pas changer par li la nawre de
noftre efprit, ny faire que nous n'ayons une
cannoiffance beauccup plus nette , plus entje-
re, & plus parfaite des chofes que nous fga-
vons par leurs’ vrayes caufes & leurs vrays
principes , que de celles qu'on ne nous a prou~
wées que par des voyes obliques & étrang,c-
res. ~ .

Etil eft d¢ melme indubitable qu'on ap-
prend avec une  facilité incomparablement
plus grande , & qu'on retient beaucoup micux
ce'Ge'on enfeigne dans le viay ordre, parce
que les idées. qui ont une fuite naturclle s'ar-
gangent bien micux dans noftre m’;moixc, &
o v
3 v
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%43 Loeeraous, ‘
tc réveillent bien plus aifément les unes les
autres. :

On peut dire mefme que.ce qu'on a fgen
une, fois pour en avoir penet:€ la vraye rai-
fon , ne fe retient pas par memoire; mais par
-jugcment ; & que cela devient tellement propre
quon nc le peut oublier ; au h;u que ce quion
ac fcait que par des demonftrations clm ne font
point fondées fur des raifons naturelles , s'¢-
chappe aifément , & fe retrouve dlﬂ;cxlcmcng,
quand il neus eft une fois forty de la memoi-
" #€ ; parce que noftre efprit ne nous fournit point
de voye. pour le retrouver.

Il faut done demeurer daccord qu'il eft en
foy beaucoup mieux de garder cet ordre que
de ne le point garder. Mais tout ce qic pour-
roient dire des perfonnes équitables , eft qu'il
faut negliger un petit inconvenient lors qu'on
ne peut ['éviter fans tomber dans un plus
grand : Quainfi c'eft un inconvenient de ne
pas todijours garder le vray ordre ; mais qu'il
vaut micux ncanmoins ne le pas gar&cr » que
yde. manquer 4 prouver invinciblement ce que
Yon avance , & s'cxpofer i tomber dans quel
qlllxc erreur & quelque paralogifme, en recher-
chant de certaines preuves qui peuvent eftre
plus naturelles ; mais qui ne font pas fi con-
vaincantes, ny fi exemptes de tout {oupgon de
tromperie. - ' o

Cette réponfe eft tres - raifonnable. Et ja-
voué qu'il faur preferer 3 toutes chofes I'af
feurance de ne fe point tromper, & qu'il faut
negliger le vray ordre fi on: ne Ie peut fuivre
* fans perdre beaacoup de la forceides demonf-
trations , ‘& s'expofer a lerrcur! Mais je ne
. demeure pas d'accord quiil foigs impoffible
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. @obferver Fun & Yautre, & je m’imagine quon
pourroit faire des élemens - de Geometrie , otk
toutes chofes feroient traitées dans leur ordre -
naturel, toutes les prOpoﬁtions prouvécs par _
des voyes tres-fimples & tres-naturelles , & ol
tout neanmoins feroit tres-clairement démon-
tré. [Crelt ce quona depuis executé dans les .
Nouvsaux Errm:ns pg GeoMETRIE, & par-
ticuliecement dans la nouvelle Edition qui vient
de paroiftre. |

Cuarrrrs XL
La methode des [ciences veduite & huit regles
7 prigeipales; -

N peut conclure detout ce que nous venons

deidire, que pour avoir une methodc‘qui foit
encore plus parfaite que eetle quieft enufage par-
my les Geometres | on doit ajoitcr deux ou trois
Regles aux cinq que nous avons propefées dans~
le Chapitre I 1. De forte que toutes ces Regles
fe peuvent reduire a hu't. -

Pont les deux premieres regardent les idées,
&. fe peuvent rapporter 4 lax. partie de cette Lo-
gique. -

La3.&laq, regardent les, axiomes, & fepeus
vent rapporter i laz pattie. ‘o

Las.&lae. rcgarﬁ%ﬁ les raifonnemens,, & fe
peuvent fapporterd la 3. partie.

(Et les denx dernicres regaident Pordre , & f
ptuvent rapportera la 4. partie. .

" "Denux Regles touchans les définitions.

;3. Nelaiffer aucun des termes un peu obfcurs-
ai équivoques fans le définix, ‘

¢ N

R S




444 ' Loe1quse, -
2. N'employer dans les définitions que des te:
mes parfaitement connis ou déja expliquez.

| ‘Deux Regles pour les axiomes, ,
3; Ne demanderen axiomes que des chofes pars
faitement évidentes, I

4" Recevoir pour évident ce qui n’a befoin que
d'ao peu d’attention pout cftre reconnd ' ver;table.

‘Deux Regles pour les-demanitration;.

s. Prouver toutes ch propofitions un peu ob-
fcures , en n'employanta leur preuve que les dé-
finitions qui auront precedé , ou les axiomes qui
aurontefté accordez , ou les propofitions qui au~

“-zont déja efté démontrées. o .
. 6. N'abufler jamais de Péquivoque des termes, ens
manquant de fubftituer mentalement les défini-
tions qui les “reftreignent & qui les expliquent.
Deux Regles pour(}a M.thode.

7. Traiter les chofes autant quil fe peut dans
Ieur ordre naturel,en commengant par les plus ge-
mcrales & les plus-fimples, & expliquant tout ce
r appartient 4 la nature du gence, avant que

paffer aux elpeces particulicres. ™

v 8.Divifer autant qu'il fe peut chaque genre en
toutcs fes efpeces, chague tout en toutes fes par-
- ties, & chaque difficulté en tous {es cas.

Fay ajoiité d ces deux Regles aunrant gu’il fe
pent , parce qu'il eft vray qu'il’ arrive beancoup-
derencomtres cou on ae peat pas les oblerver 3 la
ngueur , foit ¥ caufe des bornes de I'efprit hu-
mairr foit i caafe de celles quion aefté ogligé de
-donner i chaque (cience. A

€e qui fait qu'on y traite (ouvent d'une efpece;
fans quon y puifle traiter tout ce qui appar—
tient aw gemre : comme on traite du cercle
dans la Geometrie commune, fans rien dire en

particukics de la ligne couxbg qui e cft legen-
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re , qu'on {¢ contentc feulement de déﬁnir.{
On ne peut pas auffi expliquer d’un genre tputice
- qui s'en pourroit dire, parce que cela feroit {ou-
vent trop long; mais il fuflic d’en dire tout ‘ce

"qu’on en veut dire avant que de paffer aux efpects,’

Mais j¢ croy qu’une {cience ne peuteftre traitée
parfam:mem, quwonn'at grand égard Aces deix
dernietes Regles,aum-bien qu'aux autres,& qu'on
ne {erefolve a ne s’en pointdifpenfer que par de-

“¢eflisé, ou pour uac grande utilisé. (
'e

CuHariTrRXx XIL |

- , - . ) "
De ce que nouis connoiffons par la Foy , foit hkt—

, maine, foit divine. |

T Out ce que nous avons dit jufqu'icy regarde
les [ciences humaines purement humaines, &
Jes connoiffances qui font fondées fur P'évidence
dela raifop. Mais“avant que de Fuix il eft bon de
patler J'u(x}\i;autre forte de connoiflance , qui fou~-
vent n’cft pas moins certane, ny moins évidente
ent {a man:ere , qui efl celle que nous tirons de
Fauthorire.

. Carily adeux voyes generales qui nous font
croire qy’une chofe eft vraye. La premiere eft Ja
conno:flance que nous en avons par nous - nié-
nies, poyr cn avoir reconnt & recherché la veri-
té, {oit par nos {ens, Toi? par noitre raifon ; cc qui
fe peut appeller generajeinent raifon , parce que
I¢s fens mefines dépendent du jugement de larai-
fon;oufcience, prenant icy ce nom plus generale-
merit qu'on nc le prend dans les Ecoles pour toute
gmn.o-.lhncc d'mn ob;ct' tirée de ;’ob)ct méme.’|
' Lautre voye cft lauthorité des -perfonnes
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45 Lecrqur,;
dignes de creance, .qui nous affeurent qu'une telle
chofe eft, quoy-que par nous mefmes nous n’en
fgachions rien’; ce qui sappelle foy, ou crean-
ce, fclon cette parole’de (gmt Auguftin : Quod
cimus , debemiss yationi ; Quod eredimus | anto-

vitat:, ’ .

Mais comme cett¢ autorité peut cftre de deux
~ fortes ; de Dicu, ou des Bommes , il ya auffi
deux fortes de foy . divine & humaine, ’
La toy divine ne peut cftre (ujette erreur,parce
que Dicune peat i nous tromper, ni étre trompé.
‘La foy humaine eft de foy-mefine fujette a
ereeur, parce que tout homme eft menteur felon
IEcriture, & cu'il fe peut faire qug celuy qui nous
-affeurera unc chofe comme veritable {era luy mé-
me trompé. Et neanmoins, ainfi que nous avons
dé¢ja marqué cy-deflus , ily a des chofes que nous
ne connowffons que par une foy humaine, que
nous devons tenir pour aufli certaines&aufli indu.
bitablcs,quc fi nous en avidns des demontitrations
mathcmatiques : comme ce que 'on fgg_it par {ne
relation conftante de rant de perfonnes, qu'tl eft
vmoralement impoffible qu'elles euffent pii conf-
"pirer enfemble pour- affewrer la mefme chofe, #i
elle neftoir vraye. Par exemple , les hommes
ont affez de peine naturelement i concevoir quil
y ait des antipodes : cependant quoy-que nous
n'y ayons pas efté, & qu'ainfi nous n'en fga-
- chions rien que par une foy humaine, il fau-
droit eftre fou pour nc le pas croire : Etil fau-
droit de mefme avoir perdu le feas pour douter,
fi jamais Cefar, Pompée , Ciceron, Virgileont
efté ; & £ ce ne font point desperfonnages feints,

comme ceux des Amadis. .
11 eft vray }u'x! eft fouvent affez’ difficile de

marquer précilement quand la foy humaine eft
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- parvenu€ i cette certitude, & ‘quand elle n'y eft
as encors parvenué, Etc'eft ce qui fait tomber
es-hommes en deux égaremens oppofcz ; dont
I'un eft de ceux qui croyent trop legerement fur .
les rioindres bruits, & l'autre de ceux quimet-
tent ridiculement la ‘torce de l'efprit 4 ne pas
croire les chofes les micux atteftées, tors qu'elles
. choquent les preventions de leur efprit. Mais on
peut neanmdins marquer dec certaines bornes
wil faut avoir pafiées pour avoir cette certitm-

e humaine,, & d'autres au-deld defquelles on
I'a certainement , en laiffant un milicu entre ces
deux fortes de bornes qui approche plus de la
certitude ou de_ l'incertitude, felon qu'il appro-
che plus des unes ou des antres.

Quc i on comparg erifemble les deux voyes
generales qui nous font croire qu'une chofeeft,
Ia raifon, & la foy; il eft certain que la foy
fuppofc tofijours quelque raifon : Carcomme die
famt Auguftin dans f{a Lettre 122. & en bean-
coup d'autres licux(,‘ nous ne pourrions pas nous
porter 4 croirc cc qui eft au deflus de noftre rai- -
fon, £ 12 raifén mefine ne nous avoit perfua-
déauil y a des chofes que nous faifons bien de
croire, quoy-gue nous ne foyons pas encore
capables de les comprendre. ‘Ce qui cft princi-,
palement vray & I'égard de la foy divinc, parce
ql{c la vr;iyc raifon nous apprend, que Dieu cftang
Ia*verité ‘'mefine il_ne nous peut tromper en te

w'il nous revele de {a Rdture ou de fes myﬁcrc
?)}ox‘x il paroift quencore que nous foyons ebli-

=z de captiver noftre entendement pour obeir
iJesus CHrR1sT, comme dit {aint Paul,
nous’ ne le faifons pds neanmoins avenglément

- & déraifonnablement , ce qui eft origine de:
toutes les faufles Religions ; mais avec coanoif-
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el Leecraour,- :

- farce de camnfe , & parce que c'eft une a&tion
ratfonnable que de fe capriver de a forte fous
Vautorité de Dieu , lors qu'i nous a donné des
preuves (uffifantes, comme font-les miracles &
autres évencmens prodigicux , qui nous obligent
de troire que ! {']ny-mefmc w a découvert
aux hommes les veritez que nous devons croire,

EHl eft certain en fecond licu , que la foy divine
doit avoir plus de force fur noftre efprit que nd-
tre propre raifon. bt cela par la raifon mefme
Qui nous fait voir qu'il faut todjours preferer ¢&
Qui eft plus certain A ce qui I'eft moins, & qu'il
-€f plus certain que ce que Dieu dit eft veritable,

_ que ce que noftre raifon nous perfuade , parce

ue Dieu cft plus incapable de nous tromper que
noftre raifon d'eftre trompée.

Neanmoins 3 confiderer les chofes exaétement,
jamaivee que nous voyons évidemment & par
Ia raifon , ou par le fidele rapport des fens , n’eft
oppolé a ce que la foy divine nous cnfeigne. Mais
ce. qui fait que neus le croyons, eft Gue nous.
ne orenons pas garde d quoy fe doit terminer

, Fénidence de noftre raifon , & de nos fens. Par
exemple, nos fens nous montreat clairement dans.
FEuchariftie de Ia rondeur & de la biancheur 5
mmais nos fens ne nous apprenncnt point, fi c’eft
l2 (ubftance dupain 3114' fait que nos yeux y ap-
pergotvent de la rondeur & de la blancheur; &
ainfi la foy n'elt point contraire i F'évidence de
nos fens, lors qu'elle nous dit que.ce n'eft point la
fubftance du_pan qui n'y cft plus , ayaut cfté
changée au €orps de Ju'sus-Cur1sT parle
myftere de l2 Traoflubftantiation , & que rous
B’y voyons plus que les efpeces & les ap:arences.
du pa:n qui demecurent , quoy-que la fubftance

-2y foit plus. . -
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. Noftre raifon de mefme nous fait voir qu'un
feul corps n'eft pas en mefme temps en divers
liepx , ny deux corps en un mefme lieu ; mais
cela fe doit entendre de la condition naturelle
des corps , parce que ce feroit un defaut de rai- -
fon de s'imaginer que noftre efprit eftant ﬁx?
il puft comprendre jufquod peut aller la puif-
fance de Dieu qui eff infinie, Et ainfi lors que
" les Heretiques pour détruire les myfteres de la
Foy, comme la Trinité , I'Incarnation, & I'Bu-
chariftie, oppofent ces pretenduts impoffibiliter
qu'ils tirent de la raifon , ils s"éloignent en cela -
mefme vifiblement de la raifon, en pretendant
pouvoir comprendre par leur efprt !'étendué ine
finie de la puiflance de Dicu. C'eft pourquoy il
fuffit de répondre d toutes ces objetionsce que
faint Auguftin dit {ur le fujet me{me de la pene- - !
tration des corps, fed nova funt, fed infolita funt,
fed conrra matura curfum notiffimum funt , quin
magna , quia mira, quia divina, ¢ €o magis
vera ,cevta firma: - T ;

Cuarrirns XIIL P

Q{ulimt regles pour bien conduire faraifin dans ‘ 2
a cteance des évenemens qui dependent -
| de la foy kumaine. '

L "Ufage le phus ordthaire du bon fens,, & de
L cettt puiflance de noftre ame qui neus fait
djfcerncr le vray d’avec le faux , n'eft pas dans les
féiences fpeculatives, aufquelles it y a fi peu de
perfonnes qui foient obligées de s’a{)pliqucr:
miais il n'y a guere d'occafion ou on I'employe’
plus fouvent , & ou clle foit plus neceflaire, que

.
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dans le jugement que I'on porte de ce qui fe
pafle tous les jours parmy les hommes.

Je ne parle };omt du jugement que l'on faie
fi unc ation eft bonne ou mauvaife , digne de
lotiange ou de blame , parce que ¢eft 3 la Mo-
rald A" le regler; mais feulement de celuy que
. ‘Ton porte touchant la verité cu la fauffeté des

¢venemens humains , ce qui itul prat regarder
~ la Logique, foit qu'on les confidere cémme paf-
€z , comme lors qu'il ue s'agit que de fca-’
voir fi on les deit creire cu ne les pas croire:
ou quon les confidere dans le temps 4 venir,
comine lors quon apprehende qu'ils narrivent,
ou qu'on efpere qu'ils arriveront, ce qui regle

" nos craintes & nos efperances-

I eft certain qu'on peut faire quelques refte-

fons fur ce fujet , qui ne ferdne peut-eftre pas
inutiles , & qui pourront au moins fervir 4 éviter
des fautes ou_pluficurs perfonnes tombent pour
n'avoir pas affez confultéles regles de la raifon,
La premicere reflexion eft | aw’il. faut mettre

- une extréme difference entre detrx fortes de veri.
stez ¢ les unes qui regardent feulement la nature
des chofes & Jeur effence immuable indépendem-
ment de leur exiftence; & les autres qui regar-

" dent les chofes exiftentes , & fur<out les évenea

mens humains & contingens , qui peuvent eftre

& n'eftre pas quand il s'agit de Pavenir, & qui
* pouvoient n'avoir .F)as efté quand ‘il s’agit du
paflé. Jentens tout kecy felon letirs caufes pro-

chaines, en faifant abftra&ion de leur ordre im-

muable dans la providence de Dieu , parce que

d'ane part il n’empefche pointt la contingence , &

que de laytre ne nous eftant pas connd il ne .

contribu€ rien a nous faire croire les chofes. -
Dans la premicre forte de veritez,comms toye Yy
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-eft neceffaire, rien n'eft vray qu'il ne foit univerfel-
lement vray; & ainfi noys devons conclure quune
chofe eft faufle fi clle cft faufle en un feul cas,
Mais fion penfe fe fervir des mefmes. regles
dans la croyance des évenemens humains , on
w'en jugera jamais que fauflement fi.ce n'eft par.
“hazard, & on y fera mille faux raifonnemens.
~ Carces évenemens eftant contingens de leur na-
ture, il feroit ridicule d'y chercher une verité ne=
ceflaire: & ainfi un homme feroit tout i fait dé-
raifonnable qui n’en voudfoit croire aucun que
quandon luy auroit fait voir qu'il feroit abfolu-
ment neceflaire que la chofe fe fuft pafléc de la
forte. ‘ . .
Et il ne feroit pas moins déraifonnable il me
vouloit obliger d’en crgire.quelqu’un, comme fe-
roit la converfion du'Roy de la Chinea la Reli-
gion Chrétienne, par cette feule raifon que cela
n'eft pas impoflible. Car un autre qui m'affeure-
roit du contraire {e pouvant fervir de la mefine
raifon, il eft clair quc cela feul ne pourioit pas me
déterminerd croire I'un plitoft que l'autre.
I1 faut donc pofer pour une maxime certaine &
indabitable dans cette réncontre ,'que la feule

-

offibilité d'un évenement n’eft pas une railon fuf~ -
p

fifante pour me le faire croire ; & que je puis auffi
avoir raifoh dele croire, quoy que je nejuge pas
impoflible que le contraire foit arrivé : de forte,

2\1«2 de dedx évenemens je pourray avoir raifon .

e croire Tun & de ne s croire l'autre,, quoy
que. je les éroye tous deux poflibles.

Majs pat ou me détermineray-je donc 3 croire
l'ase plitoft que P'autre, fi jé les juge tous deux
poflibles » Ce fera par cette maxime, ' _

Pour fuger de laverité d'un évenement, & me’
déterminer 4 le croire ou i ne le pas croire , ik
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ne le faut pas confiderer auément & en luy-méme,

comme on feroit une propofition de Geometrie ;
{ mais il faut prendre garde i toutes les circonftan-

cesqui I'accompagneat tant intcrieures quexte-
riewres. J'appelle circonftances intericures celles
qui appartiennentau fait mefme,& cxterienres ecl-

Ies qui regardent les perfonnes par le témoignage

defquelles nous fommes portez i le croire, Cela

&ant fait, fitoutes ces circonftances font telles

qu'il n'arrivé jamais ou fort rarement que de pa-

. ¥illes.circonftances foient accompagnées de fauf-
feré | noftre efprit fe porte naturellement 3 croire
ue celd eft vray; & il araifon de le faire, fur tout
ans la conduite dela vie, qui ne demande pas -
- une plus grande certitude que cette certitude mo-
rale, & qui fe doit mefme contenter-en pluficurs

- = zencontres de la plus grande probabilite.

: Que fi au contraire,ces circonftances ne font pas
telles quelles ne fe trouvent fort fouvent avec la
faufleté ; laraifon veut ou que nous demeurions
en fulpens, ou que nous tenions paur faux ce
qu'on nous dit quand nous ne voyons aucune ap-

} parence que cela foit vray, encore guc nous n'y
yoyons pas une entiere impoflibilité.

On demande par exemple,fi F'hiftoire du Bapté-
me deConftantin par S.Sylveftre eft vrayeou fguﬁ
fe. Baronius la croit vraye; le Cardinal du Perron,
FEvefque Sponde, le P. Petan, le P.Morin , & les
plus habiles gens de. I'Eglifela croyent fauffe, $i
on sarreftoit a la feule poffibilité,, on n'auroit pas
droit de la rejerer.Car elle ne contient rien d'abfo-
lunient impoflible, & il eft mefime poffible ablolu-
meat parlant, qu'Eulebe qui témoigne le contraire,
ait voulu mentir pour favorifer les Ariens ; & que
fes Peres qui I'ont fuivy ayent efté trompez par

{on témoignage. Mais fion fc fert de La regle que
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nous venons d'établir , qui eft de confiderer quel-
les font les. circonftances de I'un ‘ou de I'au-
tre Bapte{me de Conftantin , & qui font cel-

" les qui ont plus de marques de verité, on trou-
F veraque ce {ont celles du dernier. Car d’une pare
il 0’y a pas grand fujet de s'appuyer fur le témoi-
gnage d'un Ecrivain  auffi fgguleux queft Tau-
‘teur des ‘Aces de S. Sylvefire, qui eft'le feutan-

‘Rome; & de 'autre, il n’y a aucune apparence
qu'un homme auffi habile qu'Eufebe euft ofé men-

le Baptelme du premier Bmpereur qui avoit ren=
du laliberté i I'Eglife, & qui devoit eftre connué
de toute la terre, lors qu'il I'écrivoit, puifque ce
n'eftoit que quatre ou’cing ans aprés la mort de
cet Empereur.

lité & de la vray-femblance. C’eft quand un fait

battu par des inconveniens & des contrarictez a
parentes avec d’autres hiftoires. Car alors il fulE:
ue les folutions g‘u‘on apperte i ces contrarictez
oient poffibles vray - femblables ; & c'eft
agir contie la raifon que d’en demander des
. preuves pafitives, parce-que le fait en foy eftane
fuffifamment prouvé , il n'eft ‘pas jufte de de-
mander qu'on en provve)de la mefme forte tou-
tes les g‘rconﬁances. Autrement on pourroit
dotter de mille hiftoires tres-aflcurées, qu'on
nespéut accorder avec d'autres qui ne le font pas
moins, que par des conjeCturcs qu'il eft impofj-
blé de prouver pofitivement. A Y
#On ne fcauroit , -par exemple , accorder
qui cft rapport¢ dans les Livies des Roys F

I .
& e
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cien qui ait, parlé du Bapte(me de Conflantin §

ur en rapportant une chofe auffi celebre queftoir -

Il'y aneanmoins une exception i cette Regle,
dans laguelle on fe doit contenter de la poflibi- -

qui eft d’ailleurs fuffifamment ateefté , eft coni- -

.
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454 Loerquia, ‘
dans ceux des Paralipomenes des anndes des res
gncs de divers Roys gc Juda, & d'Ifraél, quen.
onnanta quelques-uns de ces Roys deux com-
meycemens de regae , 'un du vivant, & I'autre
apresla mort d¢ leurs peres. Que fi*on demande
quelle preuveon a quun tel Roy ait regné quel-
que temps avec: fon pere, il faut avoiier quonn’en
a point de pofitive ; mais ilfuffit que ce foit.une
chofe poffible , & qui eft arrivée affez fouvent
en d'autres rencontres , pour avoir droit de la fup-
pofer comme une circonftance neceffaire pour
altier des hiftoires d’ailleurs tres-certaines. _
C'eft pourquoy il n'y a rien de-plus ridjcule
que les e&om 1u'ont fait quelques I-F eretiques de
¢ demicr Siecle, pour prouver que S. Pierre n’a
jamais efté i Rome. IIs pe pcuvent nier que
cette verité ne foit acteftée par tous les auteurs
Ecclefiaftiques , & mefme les plus anciens ; com-
me Papias , S. Denis de Corinthe »Caius, §. Ire.
née , x’i"c;tullien » fans qu'il s’en trouve aucun
qui Tait nié. Et neanmoins ils s'imaginent la
Ppouvoir ruiner par des conjectures , comme par
exemple ,.que S. Paul ne fair pas mention de
faint Pierre dans fes Epiftres écrites de Rome;
& quand on leur répond que faint Pierre pou-
voit eftre alors hors de Rome » parce qu'on ne
pretend pas qu'il y ait efté tellement arraché s
quil n'eo-foit fouvent forty, pour aller prefcher
I'Evangile en dautres lieux , ils repliquent que
cela fe dit fans preuve, ce qui eft impertinent ,
parce que le fait ?ru’ils conteftent eftant une des
veritez les plus affearées de I'hiftoire Ecclefal
tique, c'eft i eux qui le combattent de taire voir
qu'il contient des contrarietez avec I'Ecritare ,
& il fuffit 4 ceux qui le f(odtiennent de refou-
dte ces prézcndués- contrarictez , comme on faic
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celles (%e_ I’Fcriture mefme, a quoy nows avous
montré-que la poflibilité fuffifoit. '

I

=

CHaArrITRI XIV.

Application de la Regle precedente i i creance

S des Miracles.

A Reglequi vient d’eftre expliquée oft fans

doute tres-importante pdur. bien conduire{a
raifon dans la creance des faits particuliers; & fau-
te de 'obferver oneft en danger de tomber en des
extremitez  dangereufes dt credulité & d'in-
credulité. . :

Car 1l y en a,par exemple , qui feroient confcien~
ce de douter d’aucun miracle , parce qu'ils fe font
mis dans 'efprit qu'ils feroient ebligez de douter
de tous s'ils doutoient d’aucun , & qu'ils fe pers
fuadent que ce leur eft affez de {cavoir que tout
eft poflible 3 Dieu, pour croire tout ce qu'on leur
dit des effets de fa Toute- puiffance.

Drautres au contraire s'imaginent ridiculement
quiil y adela force d'elprit*de douter de tous les
miracles , {ans enavoir d’autre raifon,finon qu'on
en a fouvent raconté qui ne fe font pas trouvez ve-
ritables , & qu'il n'y apas plus de {ujet de croire
fes uns que les antres. . , .

La'difpofition des px%lgrs, eft bien meilleure”,
que celle des derniers ; miais il eft vray neanmoins |
que lesuns'& les autres raifonnent également mal, \

Ijs fe jettent de part & d'autre fur les lieux |
comtnyns. Les premiers en font fur la puiﬂanqc
& fur labonté de Dicu , fur les miracles certains
qu'i]$ apportent pour preuve de ceux dont on dou-

, & fur l'aveuglement des libertins quine veus

. . I
G-

or

oy

.




-

LI Losraqmniu,; :
lent croire que ce qui eft proportionné 3 leur rai- -
fon. Tout cela eft fort bon en foy ; mais tres-foi-
ble pour nous perfuader d'un miracle en particu=
lier : puifque Dicu ne fait pas tout cc qu’il peut
faire ; que ce n’eft pas un argument quun mira-
cle%oit arrivé de cequ'ilen eft arrivé de fembla-
bles en d’autres occafions ; & qu’on peut eftre fort
bien difpofé i croire ce quicft au deffus de !a rai-
fon, fans eftre obligé de croire tout ce qu'il plaift
aux hommes de nous raconter comme eftant ai
deflus de la raifon. . -
‘Les derniers font des lieux communs d’une au-
tre forte, Ls verité , (dit l'und'eux ) ¢ le men-
fonge ont leurs vifages conformes, le port , le
gouft , 5 les allisres pareilies ; nons lesyegardons
Aeme[me il. I'ay viula naiffance de plufienrs
miracles de mon semps. Encors qu'ils s'étonuffent
en naiffant , nous ne laiffons pas de préveir le
train qu'ils enffent pris s’ils euffent vécw lessriges
Car il p'eft quedetrouver le bout du fil | on dé-
wide tant giwon veut G il y a plus.loin de vien
& la plus petite chofe du monde,qu'il vy a de celle-
da jufqu'a la plus grande. Or les pren.iers qui fons
abbresvex dece commencement d'étrangesé, ve-
wans a femer leur biftoire fentent parles opofitions
gw'on lewr fait oo loge La difficulte deln perfunfion
€ vont calfeutrant ces endroit de quelque piece
asffe. L'erreur particuliere fait premierement

» Perreur publigue s £4 & (on tour aprés Uerrenr pu-

bligue fait Lerreur particuliere, Ainfi va tous
ce baftiment s'étoffant ¢ [¢ formant de main e
main: de maniere que le plus éloigné témoin en
oft miewx inftruit que le plus voifin , ¢ le der-
wier informé mieux perfuadé que le premier : -
Ce difcours eft ingenicux, & peut cftre utile
poux ac fe pas Laiffer emporter i toutes fortes de

, bruits
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‘Mais il y auroit de l‘excravagancc d’en conclu-!
Te generalement quon doit tenir pour {ufpeét tour
ce qui fe dit des miracles. Car il eft certain que ce-

1a ne regarde au plus que ce qu'on ne fgait que par o

des bruits communs , {ans remonter julqu'a I'orj-
gine;& il faut avoiter quiln’y a pas grand fujet de
s'afleurer de ce qu'on ne f gauroit que de cette forte.
Mais qui ne voit qu'on peut faire auffi un liea
commun oppofé 4 celuy-13, qui fera pour le moins
auflibien fondé?Car comme,il y a quelques mira-
cles qui fe trouveroient peu afleurez,fi I'on ¥émon-
toit jufqu'd la feurce,il y en a aufli qui s*¢touffenc
dans 1a memoire des homues,ou qui trouvent peu
de creance dans leur efprit, parce qu’ils ne veulent
pas-prendre la peine de s'en informer. Noftre ef-
prit neft pas fujet 4 unc feyle efpece de maladie, il..
y enadedifferentes, & de toutes contraires, 11 ya
une forte fimplicité, qui croit les chofes les moins
croiables. Maisil y a auffi une fotte prelomptiqn,
qui condamne ‘comme faux tout ce qui pafle les
bornes étroites de fon efprit. On a fouvent de la
curiofité pour des bagatelles , & I'on n'en a point
ourdes chofes importantes. De faufles hiftoires
Fc répandent partour, & de tres-veritables n'ont
point’ de cours,

Que peu d;’gcns fgavent le miracle arrivé de ng-
tre temps 2 Faremonttier,en la perfonne d'une Re-
ligiegfc telldment aveugle qu'il luy reftoit 3 peine’
la forme des yeux,quiTecoyvra la veué en un mo.
ment par l'attouchement des Reliques de fainite
Fare;comme je le {cait d'une perfonne qui 'a veue
dansgdes deux eftats,

S. Auguftin dit qu'il y avoit de fon temps beau-
coup.de miracles tres-certains,qui eftoient connus
de pea deperfonnes , & qui quoy-cue tres-remar-
quables & tres-étonnans , ne pafloient pas d'un

b ’ A A .
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- Loacraquu, : ‘
bout de la ville d I'autre. C’eft cc qui le porta 4 fai- -
re écrire & reciter devant le peuple ceux quife
trouveroicnt affeuiez, & il remarque dansle 22.
Livre de 1a Cité de Dien,qu'il s'en eftoit fait dans
1a feule ville d’Hippone prés de foixante & dix,
.depllis deux ans qu'on y avoit batty une Chappelle
-en.I'honneur de S.Eftienne,(ans beaucoup d’aytres
quon n'avoit pas écrits , qu'il témoigne nean-
moins avoit {ceu tres-certainement. * ‘

On voit done affez qu’il n’y @ rien de moins rai-
fonnable que de {e conduire par des lieux conf-
miuns en ces rencontres , {oit pour embrafler tous
les miracles , foit pour les rejetter tous ; mais qu'il
les-faut examiner par leurs circonftances particu-
lieres & parlafidelit¢ & la lumiere des temoins
qui les rapportent..- :

La pieté n'oblige pas un homme de bon fens de
croire tous les miracles mpﬁortcz dans la Legende
dorée , ou dans Metaphraite; parce gue ces au-
teurs {ont remplis de tant de faElcs quiln’y apas
fujet de s'affeurer de rieri fur Jeur témoignage (cul,
comme le Cardinal Bellarmin n'a pas fait difficul-
té de l'avoiier. du dernier.

Mais je foiitiens que tout homme de bon fens ,

uand il n’auroit point de pieté , doit reconnoiftre

ur veritables les Miracles que S Auguftin racon-

te dans fes Confeflions ou dans la Cité de Dicu é-
N tre arrivez devant fes yeux , ou dont il témoigne
avoir efté tres-particulierement informé par les
rfonnes mefines i qui les choles eftoient arri-
vées ; corame d*un aveugle guery d Milan en pre-

_ fence detout le peuple, par 'attouchement deste-
.liques deS. Gervais & de S+ Protais, qu'il rappor-
te dans fes Confeflions, & dont il dit dans lc 22
Livrc dela Cité de Dieu, chap. 8. Miracyluns
guodbcdiolanifaitum eft cium illic effemms quan-

-
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doilluminatus eft caecus, ad multorum notitinns
potmit pervenire; quia ¢ grandis oft civitas,
shi ernt tunc imperator ; ¢ immenja popslo tefie
res gefta est concurrente ad corpors Mar;:yrmn
Gervafij ¢ Protafiy. '

D'unc femme gueric en Afrique, (par des fleurs
a

qui avoient topché aux Reliques de faint Eftienne,
comme il le témoigne au mefme Jieu.

D'une Dame de qualité guerie d'un cancer, ju-
%é incurable, par le figne de 12 Croix quelle y fie
aire par une nouvelle Batizée » felon Ia revela-
tion qu'elle en avoit eué. ‘
D’un enfant mort fans Baptefme , dont Ia mere
obtint la refurre&ion par les prieres quelle en fit 3
§. Eftienne, en luy difant avec une grande foy ;

crernellement feparé de Dies.

Suppofé que les chofes foient arrivées comme il
les rapporte, il 0’y a point de perfonne raifonna-
ble qui n’y doive reconnoiftre le doigt de Dieu. Er
anfi tout ce qui refteroit a Pincredulité feroir de
douter du témoignaze mefine de § Augaftin, &
de s'incaginer qu'tl a‘alteré la verjed pour autorifer
la Religion Chreftienne dans Iefprit des Payens.
Or C'eft ce qui nefe peut dire avec la moindre
couleur, . :

Premisrcmcn& .parce qu'il peft point vray-fem-
blable qu'un horume judiciey euft voulu mentir
en des chofes fi publiques,ou il auroit pd eftre con-
vaincu de mcnlgnge par une infinité de témoing ,

gion Chreftienne. Secondement parcequ'il n’y et

jamais perfonne plus enneiny du menfonge que ce

Saint, fur tout en matiere de Religion, ayant éta-

bly pardes Livres entiers,non {eujement quiln'ef
1 CvViyg©

Saint Martyr, vendez, my mon fils. Vous [ravez -
que jene Aemande [a vie, 9%’ afin qu’il e [oit pas

te qui wéauroit pii tourner qu' Ia honte de Ia Reli. )
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“dont ils parlent de l'invocation des Saints , & de

- pour la confirmation de la verité. Etil eft clair,que

- bles,parce quion s'y égare dela me(me (orte. Cha-

465 LoecIQUE, : .
jamais permis de mentir ; mais que c'eft un crime |
horrible de Ie faire fous pretexte d'attirer plus fa-
cilement les hommes A 1a Foy. !

Et ¢'cft ce qui doie caufer un extréme éronnement
de yoir que les heretiques de ce temps , qui regar-
dent S. Auguftin comme un homme tres-éclairé &
tres-fincere , n'ayent pas confideré que la maniere

Ja veneration des Reliques,comme d’un culte fu-

erfticicux & qui tient jc I'ldolatrie, vaa la ruine
e toute la‘Rch%ion. Car il eft vifible que c'eft lay
ofter un de fes plus folides fondemens , que d’oiter
aux vrais miracles I'autorité qu'ils doivent avoir

c'eft dérruire emtierement cette autorité des Mira-
cles, que de dire que Dicuen faflc pour recompen-
fer un culte fupcrﬂicicux & idolitre. Or c'eft pro-
prement ce que les Heretiques font en traitant d'u-
ne part,le culte que les Catholiques rendent aux
Saints & i leurs Reliques d'une fuperftition crimi-
nelle ; & ne pouvant nier de l'autre, que les plus
grands amis de Dicu,tel qu'd efté S. Ruguftin, par
leur propre Confeffion,ne nous ayent affcurez que
D .cu a guery. des maux incurables , illuminé des
aveugles , & reflufcité des morts, pour recom-
penfer la devdtion de ceux qui invoquoient les
Saints & reveroient leurs Reliques,

Eq verité cetze feule confideration devroit faire
reconnoiftre 3 tout homme de bon fens la faufeté
de la Religion pretendue Reformée.

Je medwisun pew étendu fur cep exemple celebre
dujugement qu'on doit faire de la verite destaits, §
pour lervir de regle dans 1es rencontres fembla-

cua croit que c'eft aflez {:our les décider de faire un
lieu'commun , quin’cit {fouveat compo(é que de




ordinairement une marque de faufeté, doit eftre
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maximes,lefquelles nop feulement ne font pas uni-
verfellement veayes ; mais qui ne font pas mefmes
probables,lorfquelles font jointes avec'les circonf-
tanges particulicres des faits que I'on examine. 11" -
faut joindre les circonftances, & nonles feparer;
parce qu'il arrive fouvent qu'un fait qui eft pcu
probable fclon une feule circonftance , qui .- cft

eftimé certain felon d’autres circonftances ; &
?u'au contraire un fait ?}ui nous paroiftroit viay
clan une ceraine circonftance qui eft d'ordinaire
jointe avec la verité, doit eftre jugé faux felon
d'autres qui affoibliffent celle-1i , comme on ex-
pliquera dans le Chaputre fuivant.

CuaritTrs XV,
Autres remarques [ur le mefme fujet de Ia
créance des évenemens. S

I Iy a encore une antre remarque tres-impor-
wanie a tawe (ur la creance des évenemens.
C'eit qu'entre les circonftances qu'on doit con-’
fideres pour juger fi on les doie croire , ou i
on ne,les doit pas eroire , il y ena qu'on peut
appelier des .circonftances commiunes , paice
queiles fe rencontreit en beaucoup de fauy,
& quelles { touvent incomparablement pius
fouvent jointes 4 la verité qua la faufice: &
alors # clies ne font pdint) contrebaluncées par
d'auties circontiances particulieres ¢ afioiblif-
fent ou qui ruincat dans noftre efpr:t les motits
de crfance qu'iltiroit de ces circontiances com-
munes , ‘nous avons raifon de croire ces dvene-
mens’:finen certainement , au moins tres- pro- .
babi¢ment : ce quinous fuffit quand nous fommes
obligez d'en juger ; car cowne nous nous devons
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462 Loetaous, I
- contenter d'une certitude morale dans les chofes
quinc font pas fufciptibles d’unc certitude meta-
phyfique,lors aufli que nous ne pouvons pas avoir
uac enticre cegtitude morale, le micux que nous
puiflions faire quand nous fommcs‘engagcz‘ i
* prendre parti,eft d’embrafler le slus probable,puil-

que ce feroit un renverfement de la-raifon d’em-
braffer le moins probable. .

Que fi au contraire , ces circonftances commu-
nes qui nous auroient porté  croire une chofe ;.fe
frouvent jointes 3 d'autres circonftances particu:
lieres qui ruinent dans neftre efprit , comme nous
venons de dire, les motifs de creance qu'il tiroit

" de ces circonftances communes; ou qui melme

~foient telles qu'il foit fort rare que de femblables
circonftances nefoient pas accompagnées de faul-
feté ; nous n'avons plus alors la mefine raifon de
croire cet évenement: Mais ou noftre cfpritdemeu-
rc en {ufpens, fi les circonftances particulieres ne
font quaffoiblir le poids des circonftances com-
munes ; ou il (e porte i croire que le &ir =ft faux fi
elies font telles qu'clles foient ordinairement des

-marques de fau?fcté. Voicy unexemple qui peut
éclaircir cette remarque,

. C’eft unc circonftance commune 3 beaucoup
d’actes d'eftre fignez par deux Notaires, ceft 3
dire, par deux perfonnes publiques , quiont d'or-
dinaire grand intercft de ne point commettre de
faufleeé ; parce qu'il y va non feulement de leur
confcience & de leur honneur, mais auffi de leur
bien & de leur vie. Cette feule confideration fuffit,
fi nous ne fgavous point d'autres particularitez

. d'un contract, pour croire qu'il neft point anti-

daté ; non qu'il n'y en puiffe avoir d’antidatez ,

mais parce qu'il eft certain que de mille contraéts

ily én a 999. quinc le font point : De forre qu'il
7

!

]




s

T IV. ParTtir. Chap. X V. 463

eft incomparablement plus prozablc que c¢ con-

- tract que je'voy eft I'un des 999.que non pas qu'il
foit cetunique quientre mille (e peut trouver an-
tidaté, Que fila probité des Notaires qui 'ont fi< -

- gné m'eft parfaitement connué , je tiendray alors
pour tres-certain qu'ils n'y auront point commis
de fauflerd, . - :

-Mais i d cette circonftance commune d'eftre figné -
par deux Notaires, qui m’eft une raifon fuffifante,
quand ellen’eft point combatgué par d'autres , d'a-
jotiter foy 4 la date d’un-contraét, on y joiit d'au-- .
tres circonftances particulieres , comme que ces

Notaires foient diffamezpoureftre fans honneur

& fans confcience , & qu'ils ayent pii avoir un

grand intereft i certe falfification,, cela ne me fera

pas encore conclure que- ce contract eft antidaté;’ . i
mais diminuera le poids qu'auroit eu fans cela
dans mon efprit la fignature de deux Notaires:
pour me faire croire -qu'il ne le (eroit pas. Que fi ;
de plus, je puis découyrir. d'autres preuves pofiti- :

" vesde cette antidate,on par témpins,ou pardesar- . 3

gumens tres-forts , comme feroit I'impuiflance '

ou un homme auroit efté de prefter vinge mille

écus én un temps ot 'on montreroit qu'it n'auroit
as euf cent écus vaillant, je me dc’termincray alors .

a crotre quil y a de la fauflecé dans ce contradt;

& ce feroit une preteiifion tres-déraifonnable de

voulqir m’obliger oua ne pas croire ce contra&, -

antidaté, ou'a reconnoiftye que javois tort de fup- -

pofer que les autres oil je ne voyois pas les mémes -

imarques de faufleeé ne 'eftoient pas, puisquiilsle

pouveient cftre comme celuy-la.

Or¥ peut appliquer.tout cecy d des matieres
ui_caufent fouvent des difputes parmy les |
o&gs. On demande fi un Livre eft veritable- :

menr d'un Autcur dont il 2 tofijours porté le : i

v -V i, "
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nom : ou fi lesActes d'un Concile font vrais on
fuppolez. .

L1 eft certain que le préjugé cft pour I'Auteur qui
eft depuis long temps en poffeflion d'un ouvrage,
& pour la verite des Aétes d’un Concile que nous
lifons tous les jours ; & qu'il faut des raifons
confiderables pour nous faire croire le contraire
nonobftant ce préjugé. .

C'eft pourquoy un fort habile homme de
cc temps ayant voulu montrer que la Lettre

. d¢ Saint ‘Cyprien au Pape Eftiennc fur le
{ujet de Martien Evefque d’Arles, neft pas
de ce Saint Martyr , 1l n'en- a pu. perfuader
les favans, fes conjeCures ne leur ayant pas
paru aflez fortes pour ofter & Saint ~Cyprien
une piece qui a todjours porté fon nom ,

ui a unc parfaite reffemblance de ftile

avec 'fes autres Ouvrages, .
C'eft envainaufli que Blondel & Saumaife ne
ouvant répondre 4 Pargument qu'on tire des
“lettres de S.Ignace pour la fuperiorité de IEvéque
~au deflus des Preftres dés le commencement de

V PEglife,ont voulu pretendre que toutes ces Lettres
eftoient fuppoféés , felon mefme qu'elles ont efté
imprimées par Ifaac Voflius & Ufferius (ur I'an.
cien manufcrit Grec de la Bibliotheque de Floren-
cef; & ils ont efté refutez par ceux de leur party ;
arce r}u'ﬂoijgnt comme 1ls font que nous avons
cs meimes Lettres quiont efté citées par Eufebe,
par §. Jerdme, par Theodoret, & melme par Ori-
gene, il n'y aaucune apparence que les Lettres de
S. Ignaceayant efté recugillies par faine Polycar-
pesces veritables Lettres (oient difparués,& qu'on
en ait fuppof¢ d’autres dans le temps qui s'eft pafl-
féentre S. Polycarpe & Origene, ou Eufebe;outre
queces Leturesde §. Ignace quenous avons main-
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‘tenant, ontun certain caraltere de fainteté & de

fimplicité i ‘gropre i ces temps. Apoftoliques

qu’élles fe deffendent toutes feules contre ces vai~
nes acculations de fuppotition & de faufleté.
Enfin toutes [csdiﬂfcultcz que M. le Cardinal
du Perron a propofées contre la Lettre du Conci-
le d’Afrique, au Pape S, Celeftin, touchant les ap~
~pellations au S. Siege,n’ont point empe(ché qu'on
naitcrii depuis comme auparavant, quelle a efté
veritablement écrite par ce Concile,
.. Mais il y a neanmoins d'autrés rencontres ou les
railons particulieres emportent fur certe raifon
© generale d’une longue pofieffion. ‘ ‘
Ainfi quoy-que la Lettre de S. Clement 4 S. Jae
ques Evelque de Jerulalem ait efté traduite par
,Kuftin, ily a prés de rteize censans; & quelle
“foitalleguée comme efant de faine Clement par
un Concile de France, ily a plus de douze cens
ans , il eft toutefois difficile de ne pas avolier
qu'elle eft fuppofée, puifque faint facques Evé:
aue de Jerufalem ayant efte martynifé avant faint
. Puerre, 1l eft impoflible que S. Clement luy ait

eerit depuis la mort de {gint Pierre , comme le

fupppfc cette Lettre.

De mefine quoy-que les commentaires de faint

Pautattribuez 3 S. Ambroife, ayent efté citez fous
fon nom par un tres-grand nombre d’Auteurs , &

Peeuyre imparfaic fur S, Matthieu fous celuy de.”
5.Chyfoftome,tout I monde heanmoins convient '

avjourd’huy qu'ils ne font pas de ces Saints , mais

d&autres Auteurs anciensengagez dans beaucoup

d’eryeurs. . )
Enfinles Ates que nous voyens des Concilés

de Sinuefles fous Marcellin, de deux ou trois de

Rowe fous S. Sylveltre , & d'un autre de Rome

- Vv
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465 Locrque,
fuader delaverité de ces Coneiles, s'ils ne conte=
noient rien que de raifonnable , & qui edtdu rap-
ort ay temps qu'on actribué 3 ces Conciles:mais
ils ¢n contienncnt tant de déraifonnables , &
qui he conviennent point 3 ces tém s-13, qu'il
y a grande apparence qu'ils font faux & {up-
ofez. ' . |
: Voila quelques r’emaiﬁcs qui peuvent fervir en
' ces fortes de jugemens. Mais il nc faut pas s'ima-
gincr qu'elles {oiept de fi grand ufage,qu'elles em-.
péchent tojours quion ne s’y trompe. Tout ce
qu'elles peuvent au plus, eft de faire éviter les fau-
tes les plus groffieres, & d’accouftumer Fefpritdne
fe pas laiffer emporter par des lieuxcommuns, qui
ayant quelqie verité en general, ne laiffent pas
dieftre faux en beaucoup d’occafions particulieres,
ce qui eftunc desplus grandes fources des er-

reurs des hommes,

"CHAPITRES XVI\_ o
Dy jugement qu'on doit fairz des accidens futurs,

CEs regles qui fervent 4 juger des faits paflez,
peuvent facilement s'appliquer-aux faits d ve-
nir. Car comme Fon doit croire probableraent
qu'un faiteft arrivé, lorfque les circonftances cer-
taines que fon connoift font ordinairement join-
tes avec ce fait, on doit croire aufli probablement
wilarrivera:, lorfque les circonftances prefentes
_font telles quelles font ordinairement (uivies
d'un tel effet. C'eft ainfi que les medecins peuvent
juger dubon ou du mauvais {uccés des maladies ;
les Capitaines des.évencmens futurs d'unc guerre,
& quc Pon juge dans lemonde de Ia plufpart des
affaures contingentes,
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Mais d Yegard des acctdens ou f'on a queigue
part, & qué lon peut ou procurer , ou em ‘efc er!
en'quclque force parces foins, cns'y expolant,ou' -
en les évitane, il arrive 3 plufieurs perfonnes de:
tomber dans une illufon qui eft d'autant plus-
trompeale, qu'elle leur paroift plus raifonnable.
Celt quils ne regardent que la grandeur & [a
~confcqucn.:c de l‘avantagc qu'ils fouhaitent,ou de’
Yinconvenient qu'ils craignent, fans confiderer en
aucune forte I'apparence & da probabili:éﬁu'il Yy
2 que cetavantage, ou cet inconvenient arriye ,ol
n'arrive pas. : B
Amfilorlque c'eft quelque grand mal qu'ils ap-
reheadeat, comine Ja perte de lavic ou de toue
curbren, ilsc yent'qu'l et de la prudence de ne
nezliger aucung precaution pour s’en garantir : Ee
fice quelque grand bien, comme le gain de cent
mille écus,ils croyent que ceft azir fagement que
de tacher de 'obtenir ff e hazard en cofite peu,
c}tﬁ:lque peu d'apparence'quiil y ait quon y réul-
111¢. .

Creft parun raifoanement de cete forte, qu'une
Pringeffe avane oiii dire que des perfonnes avoient
efté accablées par la chute d'un plaucher, ne von-
loir jamais enfuite entrer dans une maifon,fans I'a-
voir fait vifiter auparavant; & elle cftoit tellement
perfuadée cg‘:‘cll-‘: avoit raifon , qu'il luy fembloit |
que ¢ous ¢ ux qui agifleient autrement cftoient”,
imprudens. | —~ , . }

Creftauffy f’apparmcc de cetté raifon, qui enga-
ge diverfes perlonnes en des precautions incom-
modgs’ & exceflives pour conferver leur . nté. |
C'eft'ce.qui en rend d'autres défians jufques ilex. |
cés dans les plus petites chofes;parcé qu'ayantcfté | |
quelguefois trompez, ils s'imaginent qu'tls fe fe- |
tont’de mefme dans toutes los z;rrcg_ affaires.

R . y v - ‘
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468 ' Locreque,
Cleft ce qui attire tant de gens aux Loteries : Ga-
gner,difent-ils,vingt mille écus,pour un écu,n’eft-
ce pas unc chofc bien avantageufe ? Chacun croit
* étrecet heureux A qui le grand lot arrivera; & per-
fonme ne faitreflexion que s'il eft ; par exémplede
vingt mille écus,il fera peut-cftre trente mille fois
' flus probable pour chaque particulier qu'il ne
- Dobriendra pas, que non pas qu'il I'obtiendra: -

Le defaut de ces raifonnemens eft, que pour ju-
ger de ce gue Pon doit faire pour obtenir un bien,.
ou pour éviter un mal , il ne faut pas feulement
confiderer le bien & Je mal en {oy ; mais auffila
- probabilité qu'il arrive ou n'arrive pas : & regar-
“der geometriquement la proportion que toutes
ces chofes ontenfemble : ce qui peut eftre éclaix-

cy par cétexemple, .

I1y a des jeux o dix perfonnes mettant chacun -
un écu, il n’y en aqu'un qui gagne lc tout, & tous
les autres perdent:ainfi chacun n'eft au hazard que
de perdreun écu , & en peut gagner neuf. Si 'on
ne confideroit que legain & laperte en foy , il
{embleroit que tous y ont de I'avantage : mais il

* faut de plus confiderer que fi chacun peut gagner
neuf écus, & n'eft an hazard que d'en perdre un,
il eft aufli neuf fois plus probable a I'égard de
chaéun qu'il perdra fon écu,& ne gagnera par les
neuf. Ainfi chacun a pour foy neuf écus a efperer,
un écua pctdr:,ncufP degrez de probabilité de per-
dre un écu, & un fcul degagner les neufécus : Ce

ui met la chofe dans unc parfaite égalité.

Tous les jeux qui font de cette forte font équi-
tables autant que les jeux le peuvent eftre, & ceux
qui font hors de cette propofition font manifefte-
ment injuftes. Etc'eft par 1 qu’on peut faire voir

u'il y a2 une injuftice évidente dans ces efpeces de

_Jeu, qu'on appelle Loterics ; parce que le Maiftre
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-de Loterie prenant d’ordinaire {ur le tout une di-
xiéme paitie pour fon preciput , tout le corpsdes
jotieurs cft dupé en la mefme maniere , que fi ud’
homimne joiioitd un jeu égal . c'eft-d-dirc,oiily a -
autantd’apparenee de gain que de perte;dix pifto-
les contre neut. Or fi cela cft des-avantageux a t?ut‘
le corps, celal'eft autl 4 chacun de ceux:qui le
-compofent , puifqu'il arrive de 13, que 12 probapi-
lité de la perte, lurpafle plus la probabilité 'du
§ain, que Favantage qu'on efpere ne furpaffé le
es-avantage auquel on s’expote, qui cft de perdre
cc quon y met. . .
~ Ily a quelquefois fi peu d'apparence dans le:
fuccez d'une chofe , que quelque avantageufe
qu'clle foit , & quelque per:te que {oit celle que
on hazarde pour Fobsenir , il eft utile de ne la
pas hazarder. Ainfi ce feroit une fotife de joiier
vingt fols contre dix millions de livres, ou contre
un Royaume, d condition que l'on ne pourroit le
gagner, qu'au cas quitn ¢nfant arrangeant au ha-
zard les lettres d'une Imprimerie , compofat tout
d'un coup les vingt premiers vers de I'Encide de
Virgile: Auffi fans quon y penfeil n'y anint de
moment dans la vie ot '0on ne la hazarde plus |
qu'dn Prince ne hazardera fon Royaume en Hf
jotiant a cette condition.
Ces reflexions paroifent, petites , & ellesle font
en ¢ffet fi dn en demeure 13 ; mais on les peut faire.
fervir a des chofes importantes ; & le prinéfw'
pal ufage qu'on en doit tirer eft de nous rendre
plus raifonnables dans nos ef Ecranccs & dans nos
crantes, Il ya, par exemple, beaucoup de perfon-
nes“qui font dans une frayeur exceffive lors qu'ils
‘entendent tonner. Si le tonnerre les fait penfer
a Diieu ¥ i la mort,3 la bonne heure, on n’y fgau-
roxt trop penfer, Mas fi c’eft le feul danger de

U . [t
|
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mourir par le tommerre, qui leur caufe cette aps
rchenfion extraordinaire | il eft aifg de leur

Fairc .voir qu'elle n'eft pas raifonnable. Car
de deyx millions de perfonnes,ceit beaucoup s'il y

' €N a une qui meure en cette maniere ;& on peut di'-
re mefine, qu'il n°y a guéres de mort violente qui
foit moins commune. Puis donc que la craince
d'un mal dojt eftie proportionnée non feulement 3
lagrandeur du mal'; mais aufli 3 12 probabilité de
I'évenement, comme 1ln'y a guéres de genre de .
mort plus rare que de mourir par le tonnerre 5
‘iln’y en aguéres aufli qui nous deuft caufer moins
de craintes veu mefine que cette crainte ne ferg
de rien pour nous le faire éviter. .

Ceft par 1d non feulement qu'il faue détromper
ces perfonnes qui apportent des precatitions extra-
ordinaires & importuies pour conferver leur vie &
leur fanté, en leur montrane que ces precautions

" font un plus grand mal que ne peuteftrele danger
fi éloigné de accident quilseraignent; mais quiil
faur auffi des-abufler tant de perfonnes quine rai-
fonnent gueres autrement c{’ans leurs entreprifes
Quen cette maniere:Ily a du danger ea cette affai-
re;donc elle eft mauvaife : il y adel'avantage dans
celle-cy ; donc elle eft bonne : puifque ce n’eft ny
par le danger, ny par les avantages ; mais par la
proportion qu'ils ont entr'eux , qu'il en faut juger.

I eft de la nature des chofes finies de pouvoir
eftre furpaflées, quelques grandes qu'clles foient,
par les plus petites , f1 on les multiplie fouvent ,
ou que ces petites -chofes furpaffent plus Jes
frandcs en vray-femblance de I'évenement, qu'el-

s n'en font furpaffées en %Eandc'ur. Ainfi le moin-
dre petit gain -peut furpaffer le plusgrand qu'on
fe puiffe imaginer, fi le petit cft fouvent reiteré,

ou i ce grand biea et sellemens difficile 3 obse-
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_air, quil furpafle moins le petit en grandeur , que -
le petit ne lefurpaffe en facilité. Evileneft de mé~

- me des maux que I'on aprrchcndc , c'eft 4 dire,
gup le moindte petit ma

peut cftre plus confi- - -

erable que le plus grand mal quin’eft pas infiny,

s'il le furpaffe par cette proportion:

Il n'y aque les chofes infinies', comme I'é
ternité & le falut, qui ne peuvent cftre égalées

par aueun avantage temporel : & ainfi on ne
Ies doit jamais mettre en balance avec .aucune
des chofes du monde. C’eft pourquoy le moin-

.- dre degréi de facilité pour fe fauver vaur mieux

que tous les bicns du monde joints enfemble; & |
Ie moindre peril de fe perdre eft plus confidera~

ble que tous fes maux- temporels confiderez feule-
ment comme maux. - ‘
Ce qui fuffit 4 routes les perfonnes raifonnables

pour leur faire tirer cette conclufion, par laquelle .

nous finirons cette Logique ; Que la plus grande
~de toutes les imprudgnces eft d’employer fon
temps & fa vic i autre chofe qu'd ce qui_peut fer-
vir a enacquerir une qui ne finira jamais, puifque
tous les biens & tous les maux de cette vie ne font
rien €n comparaifon de ceiix de ['autre , & que le
dangér de tomber dans ces maux eft tres-grand ,
aufli-bien qye la difficulté d’acquerir ces biens.
Ceux qui tirent cette conclufion , & quila fui-
vent dans 14 cenduite de leur vie, font prudens &
fages, fuffent-ils peu jultes dans ‘tous les raifon- .
1 nemens qu'ils font fur les Matieres de {cience’; &
ceuxquine la tirent pas, fuffent-ils juftes dans
tout fe refte font traitez dans'Ecriture de fous &
d'infénfez, & font un mauvais ufage de la Logi=
quc;de la Raifon , & dela vie. )

¥ |
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! livresd’amende, de tous dépens, dommagcs & interefts,
\ ~ de confifcation des exemnplairescontrefairs , aing qu'ileft
' porté plusau long dans letdites Lettres de Privilege.
‘ N .
§
3
£
t

-, Regiftré dans Ié Regiffre de la Copmoii
ohands Libraires ¢ Imprimenrs le 1;;340‘3}1»,‘

Signé Tw I‘E‘ RRY ,/Q}i’dic. R
Achevé d'imprimer pour l;’b‘:'p}'ep;’icrc fois c’n ‘vc'r‘w
Preieat Privilege le 30, Aoufisie§y, Tt
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